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Italyan fagizmi, ulusal “mukaddes egoizmi” yegane yaratic1 etken olarak ilan etti. Alman fagizmi insanlik tarihini milli tarihe
indirgedi ve akabinde de milleti 1rka, irki da kana. Dahasi, politik olarak fagizme ulasmamis —ya da daha dogrusu pengesine
diismemis— tiilkelerde, ekonomik sorunlar giderek ulusal ¢erceveye sikistirilmaktadir. Bir¢ogu bayraklarinin tistiine agikca
“otarsi” yazacak cesarete sahip degil. Ancak politika, her yerde ulusal yasami diinya ekonomisinden miimkiin oldugunca kendi
icine kapal1 bir ayriliga dogru itiyor. Sadece yirmi y1l 6nce, okul kitaplari, zenginligin ve kiiltiiriin tiretimindeki en giigli
etkenin, insanoglunun dogal ve tarihsel gelisiminin pargasi olan uluslararasi isbdltimii oldugunu 6gretiyordu. Simdi, diinya
ticaretinin tiim kotiiliiklerin ve tehlikelerin kaynagi oldugu ortaya ¢ikti. Haydi yuvaya! Sine-i millete doniin! Japon “otarsisinde”
bir gedik acarak patlamaya sebep olan Amiral Perry’nin hatasini diizeltmek de yetmez, bunun yani sira insanligin kiiltiirel
alaninin boylesi bir biiytikliikte genislemesine yol agan Kristof Kolomb’un ¢ok daha biiyiik hatasi i¢in de bir diizeltme
yaptlmalidir.

Mussolini ve Hitler tarafindan kegfedilen ulusun siiregelen degeri, simdi on dokuzuncu yiizyilin yanlis degerlerinin; demokrasi
ve sosyalizmin karsisina ¢ikarilmistir. Burada da el kitaplari ile ve daha da kotisii tarihin ¢iiriitiilemez olgulari ile uzlasmaz bir
celiskiye diisliyoruz. Sadece kasitli cehalet, ulus ve liberal demokrasi arasinda keskin bir tezat betimleyebilir.

Nitekim modern tarihte, diyelim ki Hollanda’nin bagimsizlik miicadelesi ile baglayan tiim kurtulus hareketleri, hem demokratik
ve hem de ulusal bir karaktere sahiptirler. Baski altindaki ve par¢alanmis uluslarin uyanisi, sayisiz parcalarini birlestirme ve
yabanc1 boyundurugu s6kiip atma miicadeleleri, politik 6zgiirliik i¢in miicadele olmaksizin imkansiz olurdu. Fransiz ulusu on
sekizinci yiizyla girilirken demokratik devrimin firtinalar1 ve gerilimleri i¢inde pekisti. italyan ve Alman uluslar1 on dokuzuncu
yiizy1ldaki bir dizi savaslardan ve devrimlerden dogdu. Ozgiirliige ilk adimini on sekizinci yiizy1ldaki ayaklanmasiyla atan
Amerikan ulusu, son olarak I¢ Savasta Kuzeyin Giiney iizerindeki zaferi ile giiglii gelisimini garanti altina aldi. Ne Mussolini, ne
de Hitler ulusun mucidi degildir. Modern anlamda —ya da ¢ok daha dogrusu burjuva anlamda— yurtseverlik, on dokuzuncu
yiizyilin tirtintidiir. Fransiz halkinin ulusal bilinci belki de en tutucu ve istikrarlt olanidir; ve bugiine kadar demokratik
geleneklerin pinarlarindan beslenmistir.

Insanligin Ortagagin tiim dzgiinliiklerini firlatip atan ekonomik gelisimi, ulusal simirlar igerisinde durmad. Diinya ticaretinin
bityiimesi ulusal ekonomilerin olusumu ile paralel gerg¢eklesti. Bu gelisme egilimi —hangi diizeyde olursa olsun ileri tilkeler

i¢in—, ifadesini, ¢ekim merkezinin igerden yabanci pazarlara tasinmasinda buldu. On dokuzuncu yiizyil, ulusun kaderinin onun
ekonomik yasaminin kaderi ile birlesmesiyle mimlendi, fakat ylizyilimizin temel egilimi ulus ile ekonomik yagam arasindaki
biiytiyen ¢eliskidir. Avrupa’da bu ¢eliski gegistirilemeyecek kadar keskin hale gelmistir.

Alman kapitalizminin gelisimi en dinamik karakterde olantydi. On dokuzuncu ytizyil ortalarinda Alman halki kendisini
diizinelerce feodal vatanin kafesleri igerisine hapsedilmis hissediyordu. Alman imparatorlugunun kurulmasindan kirk yildan
daha az bir siire sonra, Alman sanayisi ulusal devletin catis1 icinde boguluyordu. [I1k] diinya savasimn ana nedenlerinden biri
Alman sermayesinin daha genis bir alana girme c¢abalaridir. Hitler 1914-18 yillar1 arasinda bir onbas1 olarak Alman ulusunu
birlestirmek i¢in degil, kendisini su meshur “Avrupa’y1 6rgiitle!” ¢ziimlemesinde ifade eden uluslariistii, emperyalist bir
program adina savasti. Alman militarizminin egemenligi altinda birlesmis Avrupa, cok daha biiyiik bir girisim —tiim gezegenin
orgiitlenmesi— i¢in tohum topragi olacakti.

Ancak Almanya hi¢ de bir istisna degildi. O, sadece diger ulusal kapitalist ekonomilerin egilimlerini daha yogun ve saldirgan bir
tarzda ifade etti. Bu egilimlerin arasindaki ¢atisma savasla sonuclandi. Savas, gercekten de, tarihin tiim biiyiik altiist oluslar1 gibi
birgok tarihi sorunu kiskirtirken, gegerken de Avrupa’nin daha geri bolgelerinde —Carlik Rusya’sinda ve Avusturya-
Macaristan’da— ulusal devrimlere itki verdi. Ancak bunlar ge¢ip gitmis bir donemin gecikmis yankilariydilar. Esasen, savas
emperyalist karakter tastyordu. Ilerleyen tarihsel gelismenin bir sorununu, uluslararas1 isbsliimii tarafindan hazirlanmis olan
tiim arena {lizerinde ekonomik yasami 6rgiitleme sorununu, liimciil ve barbarca yontemlerle ¢6zmeye giristi.

Savasin bu soruna ¢6ziim bulamadigini séylemeye gerek yok. Tam tersine Avrupa’yi higbir zaman olmadig1 kadar atomize etti.
Avrupa ve Amerika’nin birbirlerine bagimliligim ve ayn1 zamanda da aralarindaki rekabeti derinlestirdi. Somiirge tilkelerin
bagimsiz gelisimlerini canlandirdi ve es zamanli olarak da metropol merkezlerin somiirge pazarlarina olan bagimliligini
keskinlestirdi. Savasin bir sonucu olarak ge¢misin tiim ¢eligkileri agirlagti. Amerika min yardim ettigi Avrupa harap olmus
ekonomisini tepeden tirnaga onarmakla mesgul iken, savastan sonraki bu bes yillik dsnem gérmezlikten gelinebilirdi. Ancak
uretici giigleri restore etmek, kaginilmaz olarak savasa neden olan tiim bu ugursuzluklarin baskin gii¢c haline gelmelerini ifade
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ediyor. Gegmigin tiim kapitalist krizlerinde sentezlenmis miistakbel krizler herseyden 6nce u/usal ekonomik yasamin
krizlerini betimliyor.

Milletler Cemiyeti, savasin ¢zmeden biraktig1 gorevleri militarizmin dilinden diplomatik paktlarin diline ¢evirmeye giristi.
Ludendorff [1] kiligla “Avrupa’y1 orgiitlemek”te basarisiz olunca, Briand [2] tatl1 bir diplomatik s6ylemle “Avrupa Birlesik
Devletleri”ni yaratmaya giristi. Ancak, sonu gelmeyen politik, ekonomik, mali, parasal ve glimriik tarifelerine iliskin bir dizi
goriisme, egemen siniflarin donemimizin ertelenemez ve yakict gorevleri karsisindaki iflaslarinin panoramasini gézler 6niine
serdi yalnizca.

Teorik olarak, bu gorev su sekilde formiile edilebilir: Avrupa’nmin ekonomik birligi, orada yasayan halklarin kiiltiirel
gelisimlerinin tam serbestligi korunurken nasil garanti altina alinabilir? Birlesmis Avrupa, koordine edilmis bir diinya
ekonomisi i¢ine nasil dahil edilecek? Bu sorunun ¢6ziimiine ulusun tanrilastirilmasi ile degil, ancak tam da tersine tiretici
gliclerin ulusal devlet tarafindan onlara yiiklenen prangalardan tamamen kurtarilmasi ile ulasilabilir. Ancak askeri ve diplomatik
yontemlerin iflasi ile demoralize olmus Avrupa’nin egemen simiflari, bu goreve bugiin tam ters ugtan yaklasiyor, yani
ekonomiyi gii¢ kullanarak gtinii ge¢mis ulusal devlete tabi kilmaya ¢alisiyorlar. Procrust yatag efsanesi biiyiik bir 6l¢ekte
yeniden tretiliyor. Modern teknolojik ¢alismalara uygun genis bir alan agmak yerine, egemenler, ekonominin canli
organizmasini dograyip parcalara ayiriyorlar.

Mussolini yeni bir program {izerine konusmasinda “ekonomik liberalizmin”, yani serbest rekabetin saltanatinin 61imiini
selamladi. Bu diigtincenin kendisi yeni degildir. Trostler, sendikalar ve karteller ¢ag serbest rekabeti gegmise gomeli ¢ok
oluyor. Ancak trostler, sinirli ulusal pazarlarla, liberal kapitalizmin tesebbiislerine gore daha az uzlasabilirler. Tekel, diinya
ekonomisinin ulusal pazar1 bagimli kilmasi ile orantil1 olarak rekabeti yuttu. Ekonomik liberalizm ve ekonomik milliyet¢ilik
ayni1 zamanda giinii ge¢mis hale geldiler. Ekonomik yasami, milliyet¢ilik cesedinden virtiis asilayarak koruma girigimleri, fagizm
adli bir kan zehirlenmesi ile sonuglandi.

Insanligin tarihsel yiikselisini saglayan sey, miimkiin olan en yiiksek miktarda iiriine en az emek harcayarak ulasma diirtiisiidiir.
Kiiltiirel gelisimin bu maddi temeli bize toplumsal rejimleri ve politik programlar1 degerlendirebilecegimiz en esasli kriterleri
de sagladi. insan toplumu alaninda emegin iiretkenligi yasas1, mekanikteki yer cekim yasasi ile ayn1 énemdedir. Koleligin
yamyamlik, serfligin kolelik, ticretli emegin serflik karsisindaki zaferi tarafindan tayin edilen, gelisimin disinda kalmis
toplumsal olusumlarin yok olusu ancak bu acimasiz yasanin kanitidir. Emegin tiretkenligi yasasi, yolunu, diiz bir hat {izerinde
degil, celisik bir tarzda, ani hamleler ve geri ¢ekilmelerle, sigramalar ve zikzaklarla, yolu tistiindeki cografi, antropolojik ve
toplumsal engelleri asarak bulur. Tarihte bu kadar ¢ok olan “istisnalar”, gercekte sadece “kuralin” kendine 6zgi kirilmalaridir.

On dokuzuncu yiizyilda, en yiiksek emek tiretkenligi i¢in miicadele, cogunlukla, ¢evrimsel dalgalanmalar araciligiyla kapitalist
ekonominin dinamik dengesini saglayan serbest rekabet bi¢imini aldi. Ancak tam da ilerici rolii nedeniyle rekabet, trostlerin ve
sendikalarin inanilmaz boyutlarda yogunlagmasina neden oldu ve bu da sirasiyla ekonomik ve toplumsal ¢eliskilerin
yogunlasmas1 anlamina geliyordu. Serbest rekabet, civciv yerine bir timsaha kulugkaya yatan bir tavuga benziyor. Soyunu devam
ettirmeyi bagaramamasi hi¢ de sasirtici degil!

Ekonomik liberalizm miadin1 tamamen doldurmustur. Onun Mohikanlar1 giderek daha az inangla gii¢lerin otomatik etkilesimine
basvuruyorlar. Gokdelen trostleri insan ihtiyaglari ile ortiistiirebilmek igin yeni yontemlere ihtiyag duyulmaktadir. Toplumun
ve ekonominin yapisinda radikal degisiklikler olmalidir. Fakat yeni yontemler eski aligkanliklarla ve sonsuz kez daha 6nemlisi,
eski ¢ikarlarla ¢elismektedir. Emegin tiretkenligi yasasi, kendisinin diktigi duvarlar1 azginca doviiyor. Modern ekonomik
sistemin muazzam krizinin temelinde yatan sey iste budur.

Ulusal ve uluslararas1 ekonominin yikici egilimlerinden bihaber muhafazakar politikacilar ve teorisyenler, asir1 gelisen
teknolojinin meveut kétiiliiklerin esas nedeni oldugu degerlendirmesine meyletmektedirler. Daha trajik bir paradoksu
kurgulamak gercekten de zor! Bir Fransiz politikaci ve sermayedar olan Joseph Caillaux [3], kurtulusu mekanizasyonun
ilerlemesi tizerine yapay simrlamalarda gormektedir. Boylece liberal doktrinin en aydinlanmis temsilcileri aniden ytizyillarca
oncesinin dokuma tezgahlarini pargalayan cahil is¢ilerinin hislerinden ilham aldilar. Ekonomik ve sosyal iligkiler alaninin nasil
olup da yeni teknolojiye uyarlanacagina dair 6niimiizdeki gorevler tepetaklak edilmekte, tiretici gliclerin eski ulusal arenaya ve
toplumsal iligkilere uydurulmak tizere nasil zapt edilecegi ve bicilecegi sorunu olarak gosterilmektedir. Timsahin tavuk
yumurtasina nasil geri sokulacag fantastik sorununu ¢6zmek i¢in sarf edilecek ¢abalar lizerine Atlantik’in her iki yakasinda da
en ufak bir zihinsel enerji harcanmamustir. Ultra-modern ekonomik milliyetgilik, kendi 6z gerici karakteri tarafindan kati
suretle mahkim edilmistir; insamn tiretici giiglerine engel olmakta ve onlar1 zayiflatmaktadir.

Kapali ekonomik politikalar, diger tilkelerin ekonomi ve kiiltiirlerini bagariyla verimli kilabilen sanayi dallarinin yapay olarak
daraltilmas1 anlamina gelir. Aynm1 zamanda da ulus topraginda yeserebilmesi i¢in elverisli kosullarin olmadigr sanayi dallarinin
yapay olarak olugturulmasi anlamina gelir. Ekonomik kendine yeterlilik uydurmasi boylece her iki yonde de korkung genel
harcamalara neden olur. Bu da enflasyon demektir. On dokuzuncu yiizy1l boyunca, degerin evrensel bir 6l¢iisii olarak altin, adina
layik tiim parasal sistemlerin temeli oldu. Altin standardindan ayrilislar, diinya ekonomisini, tarife duvarlarinin yaptigindan bile
daha basar1l1 bir sekilde béler. i¢ iliskilerin kargasasinin ve uluslar arasindaki ekonomik baglarin kargasasinin bizzat ifadesi
olan enflasyon, kargasay1 siddetlendirir ve onun islevsel halden organik hale dontismesine yardimci olur. Boylece “ulusal” para
sistemi, ekonomik milliyet¢iligin ugursuz eserini taglandirmaktadir.

Bu okulun en goziipek temsilcileri, kendilerini ulusun kapali bir ekonomi altinda yoksullasirken daha “birlesik™ hale gelmesi
(Hitler) ve diinya pazarinin 6neminin diismesi ile dis ¢atisma nedenlerinin de azalmasi olasiliklari ile teselli ediyorlar. Boylesi
umutlar, sadece otarsi doktrininin hem gerici ve hem de busbiitiin iitopya oldugunu teshir etmektedir. Gergek, gelecegin
korkung ¢arpismalarinin laboratuvarinin ayni zamanda milliyet¢iligin tireme alanlar1 oldugudur; emperyalizm ag bir kaplan gibi
yeni bir si¢grama i¢in kendini toparlamak tizere ulusal inine ¢ekiliyor.
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Gergekten de, kendilerini irkin “ebedi” yasalarina dayandirtyormus goriinen ekonomik milliyetgilik teorileri, diinya krizinin
gercekte ne kadar umutsuz oldugunu gostermektedir —kati gereksinimin faziletlerini ortaya koyan klasik bir 6rnek. Tanrinin
unuttugu kiigiik bir istasyonda, kazaya ugramis bir trenin ¢iplak banklarda soguktan titreyen yolculari, tahammiillii bir sekilde,
birbirlerini kulun rahatliginin ruhu ve bedeni yoldan ¢ikardigina inandirabilirler. Ama hepsi de viicutlarim temiz ¢argaflarin
arasina atabilecekleri bir yere kendilerini gétiirecek bir lokomotifin hayalini kurarlar. Tim tilkelerdeki is diinyasimn ilgilendigi
ilk sey, ulusal pazarin saglam yataginda komada bile olsa dayanmak, bir sekilde hayatta kalmaktir. Ancak tiim bu istenmeyen
cilekeslik, yeni bir diinya ‘“konjonktiiriiniin”, yeni bir ekonomik dénemin gii¢lii bir makinesine olan hasrettir.

O gelecek mi? Tahminler, bunun, hepten imkansiz degilse bile, biitiin ekonomik sistemin mevcut yapisal tahribati nedeniyle zor
oldugunu gosteriyor. Eski sinai ¢evrimler, saglikli bir viicudun kalp atiglar1 gibi stirekli bir ritme sahiptiler. Savastan bu yana,
ekonomik evrelerin diizenli dizilisini artik gozlemlemiyoruz; yash kalp tekliyor. Ustelik, sézde devlet kapitalizmi politikasi
mevcuttur. Siirekli hareket halindeki ¢ikarlarin ve toplumsal tehlikelerin basinciyla, hiikiimetler, bir¢ok durumda sonuglarint
kendilerinin dahi 6nceden goremeyecegi acil tedbirlerle ekonomi alanina dalmaktadirlar. Ancak, planli denetimdeki bilingli
girisimler gibi ekonomik gliclerin temel faaliyetini de uzun siireligine alttist edecek yeni bir savas olasilig1 bir tarafa
birakilacak olsa bile, ingiltere’deki ve bir dereceye kadar da Amerika’daki mevcut elverisli belirtiler, bahar1 getirmeyen ilk
kirlangi¢lar olduklarim sonradan kamitlasalar da, kamtlamasalar da, biz yine de kriz ve ¢okiisten canlanmaya dogru bir doniis
noktasim giivenle 6ngorebiliriz. Krizin yikici islevi, yoksullagmis insanligin yeni bir mal kitlesine ihtiya¢ duyacagi noktaya —
tabii eger heniiz ulasamamissa— ulagsmalidir. Bacalar tiitecek, tekerlekler donecek. Ve canlanma yeteri kadar olgunlagtiginda is
diinyas1 uyusuklugundan silkinip kurtulacak, diiniin derslerini ¢argabuk unutacak ve dzveri teorilerini yazarlariyla birlikte hor
gortip, bir kenara firlatacaktir.

Ancak beklenen canlanmanin yaratacagi olanaklarin, mevcut krizin derinligine tekabiil etmesini ummak en biiyiik hayal
olacaktir. Cocukluk, olgunluk ve yaslilik zamanlarinda kalp farkli tempolarda atar. Kapitalizmin yiikselisi sirasinda tist tiste
gelen krizlerin gegici bir karakteri vardir ve tiretimdeki gegici diisiis, sonraki donem tarafindan fazlasiyla telafi edilir. Simdi hi¢
de dyle degil. Cokiis donemlerinin giderek daha fazla derinlestigi, ekonomik canlanma donemlerinin ise kisa Omiirlii olduklar1
bir ¢aga girdik. Zayif inekler sisman olanlar1 hi¢ bir iz birakmadan bir ¢irpida mideye indiriyor ve yine de agliktan boglirmeye
devam ediyorlar.

Tum kapitalist devletler, ekonomik barometre yiikselmeye bagladigi andan itibaren daha saldirganca sabirsizlagacaklar. Yabanci
pazarlar i¢in miicadele, esi benzeri goriilmedik bir sekilde keskinlesecek. Otarsinin avantajlar1 tizerine sofu goriisler bir an
once bir kenara kaldirilacak ve akli basinda ulusal uyum planlari ¢op sepetine firlatilacak. Bu, sadece patlayici dinamikleri ile
Alman kapitalizmi veya gecikmis ve agg6zIii Japon kapitalizmi i¢in uygun olmakla kalmaz, ayn1 zamanda yeni ¢eligkilerine
ragmen hala gii¢lii olan Amerikan kapitalizmine de uyar.

Birlesik Devletler kapitalist gelisimin en kusursuz tipini temsil etmekteydi. Kendi i¢ ve goriiniiste bitmez tiikkenmez pazarinin
goreli dengesi, Birlesik Devletler’e Avrupa iizerinde kesin bir teknik ve ekonomik tistiinliik sagladi. Ancak Diinya Savagina
miidahalesi ger¢ekten de onun kendi i¢ dengelerinin ¢oktan bozulmus oldugu gergeginin bir ifadesidir. Amerikan yapisina
savasin kattig1 degisiklikler, siras1 geldiginde, diinya arenasina girmeyi Amerikan kapitalizmi i¢in bir 61iim kalim sorunu haline
getirdi. Bu girisin asir1 dramatik bigimler almak zorunda oldugu ¢ok agiktir.

Emegin tiretkenligi yasas1 Amerika ve Avrupa’nin i¢ iliskilerinde ve Birlesik Devletler’in gelecekte diinyadaki yerini genel
olarak tayin etmekte belirleyici nem tagimaktadir. Yankeelerin emegin tiretkenligi yasasina verdikleri en tist bigim, bant¢ilik,
standartlastirilmig veya seri tiretim olarak adlandirilmaktadir. Arkhimedes’in diinyay: devirecek kaldiraci tam da bulunmus
goziikityor. Ancak eski gezegen devrilmeyi reddediyor. Glimriik duvarlar1 ve siingiilerle desteklenmis ¢itlerle kendisini
koruyarak, herkes kendisini herkese kars1 savunuyor. Avrupa higbir mali satin almiyor, hi¢bir borcunu 6demiyor ve bunlara ek
olarak da silahlaniyor. Bes zavalli pargaya boliinmiis, agliktan kivranan Japonya, koca bir iilkeyi [Cin -¢n.] zaptetmis durumda.
Diinyanin en ileri teknigi, birdenbire, ¢ok daha diisiik bir teknige dayanan engellerin 6niinde giigstizmiis gibi goriiniiyor. Emegin
tretkenligi yasas1 giictini yitirmis goriiniiyor.

Ancak sadece 6yle goriiniiyor. Insanlik tarihinin temel yasasi, kaginilmaz olarak ikincil ve tiirev olgulardan intikamini alacaktir.
Amerikan kapitalizmi, er ya da ge¢ kendisi i¢in tiim gezegenimizde derinligine ve genisligine yollar agmak zorundadir. Hangi
yontemlerle? Her yontemle. Daha yiiksek bir tretkenlik katsayisi, aym zamanda daha yiiksek bir yikic1 gii¢ katsayis1 demektir.
Savas1 m1 vaaz ediyorum? Zerre kadar degil. Hicbir seyi vaaz ettigim yok. Sadece diinyanin durumunu analiz etmeye ve
ekonomik mekanizmalarin yasalarindan sonuglar ¢ikarmaya calistyorum. idealler ve dnyargilarla gelistiginde olgulara ve
egilimlere sirtin1 donen cinsten bir zihinsel korkakliktan daha kotii higbir sey yoktur.

Yalnizca diinya gelisiminin tarihsel ¢ergevesi i¢inde fasizmin gergek yerini tayin edebiliriz. O, yaratici hi¢bir sey, bagimsiz
hi¢bir sey icermemektedir. Onun tarihsel misyonu, ekonomik ¢ikmazin teori ve pratigini bir sagmaliga indirgemektir.

Zamaninda demokratik milliyet¢ilik insanoglunu ileriye sevk etti. Simdi dahi, Dogunun somiirge tilkelerinde halen ilerici bir
rol oynayabilme yetenegindedir. Ancak diinya arenasinda volkanik patlamalar ve biiyiik catismalar hazirlayan ¢okmeye yiiz
tutmus fasist milliyetcilik, yikimdan bagka hi¢bir sey getirmemektedir. Bu konudaki son yirmi beg veya otuz yillik tim
deneyimlerimiz, eli kulaginda cehennem miizigine kiyasla yalnizca pastoral bir uvertiir gibi goriinecektir. Ve bu kez, ¢aligan ve
diigtinen insanlik kendi tiretici gliclerinin dizginlerini zamaminda ele ge¢irmekten ve bu giigleri Avrupa ve diinya 6l¢geginde
dogru bir sekilde orgiitlemekten aciz oldugunu kanitlarsa, neden olunan sey, gegici bir ekonomik diisiis degil, tiim
kiiltiirtimiiztin tiimden ekonomik yikimi ve mahw olacaktir.
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[1] Erich Ludendorff (1864-1937), Hitler'i destekleyen, 1920°'deki Kapp darbesine ve 1923'deki Beer Hall darbesine katilan bir Junker
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generaldir.

[2] Aristide Briand (1862-1932), kapitalist bir kabinede gérev aldidi i¢cin, 1906’da Fransiz Sosyalist Partisi'nden ihrag edildi. Pek ¢ok
kez basbakan ve Milletler Cemiyeti’ne temsilci oldu. 19 Eylil 1929'da, yirmi yedi Ulkenin temsilcilerinin katildigi diplomatik bir 6dle
yemeginde, bir Avrupa Birlesik Devletlerinin kurulmasi ¢agrisinda bulundu. Bu, Trogki'ye, “Silahsizlanma ve Avrupa Birlegik
Deviletleri’ adini verdigdi bir deneme yazma firsatini verdi (bkz. Writings 1929).

[3] Joseph Caillaux (1863-1944), 1911-1912'de Fransa Bagbakani olarak ve pek ¢cok kez Maliye Bakani olarak hizmet etmis bir
Radikaldir.
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