
ÖNDERLİĞİN  KUANTUM  HAKKINDAKİ  SAVUNMADA 
BULUNAN DEĞERLENDİRMELERİ 

Sayfa 12: Doğal topluma ilişkin açılması gereken bir sorun zihniyet ve ifade ediş tarzına ilişkin olabilir. İnsanın hangi zihniyet  
aşamasında şekillendiği önemini halen koruyan bir konudur. Bununla ilintili olarak öncelik zihniyete mi, yoksa yapılanma ve aletlere  
mi verilmelidir? Bu sorunun yanıtı önemlidir. Tarih boyunca gelişen idealist ve materyalist felsefe anlayışlarının temelinde bu ikilem 
yatmaktadır.  Bilimin  en  son vardığı  sınırlar  olarak  ‘kuantum’ ve  ‘kozmos’ bize  hayli  ilginç  yaklaşımlar  sunmaktadır.  Atomaltı  
parçacık ve dalga fiziği olarak kuantum bambaşka alanlar açmaktadır. Sezgili, özgür tercihli düzenlerden tutalım, aynı anda farklı 
iki şey olmak, insan yapısından ötürü belirsizliği asla tam aşamama kuralına kadar tespitlere ulaşılmaktadır. Kaba, cansız  
madde anlayışı tamamen bir tarafa bırakılmaktadır. Tersine son derece canlı, özgür bir evren karşımıza çıkmaktadır. Burada 
asıl  muamma insanda, özellikle zihniyet  durumunda yaşanmaktadır.  İdealizme,  sübjektivizme düşmekten  bahsetmiyoruz.  
Çokça  işlenen  benzer  felsefe  tartışmalarına  girmiyoruz.  Evrende  bu  kadar  çeşitliliğe  kuantum  sınırlarında  yol  açıldığı 
tamamen anlaşılmaktadır. 

Artık atom parçacıklarının da ötesinde, dalga-parçacık evreninde olup bitenlerin başta ‘canlılık’ özelliği olmak üzere,  
varlıkların her çeşidini oluşturduğunu görmekteyiz. Kuantum sezgiselliği derken bunu kast ediyoruz. Gerçekten bu kadar 
doğal çeşitlilik ancak büyük bir zekâ ve özgürlük tercihiyle mümkün olabilir. Kaba, cansız maddeden nasıl bu kadar bitki,  
çiçek,  canlı  ve  insan  zekâsı  türeyebilir?  Her  ne  kadar  canlı  metabolizması  moleküler  temelde  oluşmaktadır  denilse  de,  
moleküllerin atom ve atomların parçacık, parçacıkların dalga-parçacık düzeni ve ötesinde olup bitenler izah edilmedikçe,  
doğal çeşitliliği yetkin izah edebilmemiz mümkün görünmemektedir. Aynı çözümleme tarzını kozmosa ilişkin de yürütebiliriz.  
Evrenin büyüklüğünün son sınırlarında (eğer  varsa)  olup bitenler  de kuantum alanındaki  olup bitenlere  benzemektedir.  
Burada karşımıza canlı bir evren anlayışı  çıkmaktadır.  Evrenin kendisi zihni ve maddesi  ile bir canlı varlık olamaz mı? 
Kozmolojide gittikçe tartışılacak bir sorudur bu. 

Kuantumla  kozmosun  orta  yerinde  duran  insana  da  ‘mikro  kozmos’  diyoruz.  Çıkan  sonuç  şudur:  Her  iki  evreni, 
kuantumu ve kozmosu anlamak istiyorsan insanı çöz! Gerçekten insan tüm algılamaların öznesidir. Ne kadar bilgimiz varsa 
insan ürünüdür.  Kuantumdan kozmosa  kadar tüm alanların  bilgisi  insanlarca  geliştirilmiştir.  Esas  incelenmesi  gereken,  
insanın algılama sürecidir. Bu bir anlamda evrenin şimdiye kadar ölçülebilen yaklaşık 20 milyar yıllık evrim tarihidir. İnsan  
gerçekten bir mikro kozmostur. Çünkü onda kuantum düzeni işlemektedir.  Atomaltı  parçacık ve dalgalardan en gelişmiş 
DNA moleküllerine kadar maddenin gelişim tarihini görmekteyiz.  İlaveten bitki ve hayvanların en alt evresinden insana 
kadar tüm gelişim süreçlerinin tarihini de görmek mümkündür. Bilimsel olarak net görülmektedir ki, insan cenini biyolojinin  
tüm gelişim evrelerini tekrarlayarak büyümektedir. Daha sonrasını toplum, evrim tamamlamaktadır. Toplumsal evrimle de  
bilim bugünkü seviyeye ulaşabilmektedir. Dolayısıyla insanın evrenin bir özeti olduğu bilimsel bir yargıdır. 

İnsan yorumumuzu daha da geliştirirsek şu varsayımları ileri sürebiliriz: İnsanın oluştuğu tüm materyallerin canlılık,  
sezgisellik,  özgürlük özellikleri  olmasaydı,  tüm bu özelliklerin toplu ifadesi olarak insan canlılığı, sezgisi  ve özgürlüğü de 
gelişmeyecekti. Olmayan bir şeyden yeni bir şey doğmaz. Bu tespit cansız madde anlayışımızı çürütmektedir. Şüphesiz insan 
türü bir organizasyon ve toplum olmadan, bilgili varlık gelişmez. Ama bu organizasyon ve toplumda rol oynayan materyalin 
bilgisel, sezgisel, anlamsal, özgürlüksel özellikleri olmadan da bilginin vücut bulamayacağı anlaşılır bir husustur. Özünde bir 
şey yoksa neden yaratılsın? Bu değerlendirme ne tam dış doğadan basit bir yansımanın, ne de insanın Descartesvari bir 
düşünceciliğin sonucu bilgilendiği yorumunu gerçekçi kılıyor. Doğruya daha yakın görüş, kozmos ve kuantum evrenindeki  
oluşum özelliklerinin insanda da yaşandığıdır. Tabii kendi özgünlüğü temelinde bu yasalar işlemektedir. Evrenler insanda 
dile gelmektedir. Çıkan sonuç, evrenin yetkin kavranışı insanın yetkin kavranışından geçer. Felsefede çok ünlü ‘kendini bil’ 
yargısı bu gerçeği dile getirmektedir. Kendini bilme tüm bilmelerin temelidir. Kendini bilmeden edinilecek tüm diğer bilmeler  
bir saplantı olmaktan öteye gidemeyecektir. Bu nedenle de insan toplumunda kendini bilmeden ortaya çıkan tüm kurum ve 
davranışların sapkın, çarpık bir role bürünmesi kaçınılmazdır. İnsanın kendi bilgisine dayanmayan bilginin yol açtığı tüm 
toplumsal  sistemlerin anormal  çelişkili,  kanlı,  sömürülü karakteri  bu saplantılı  bilgiden ileri  gelmektedir.  O halde insan  
toplumunun kabul edilebilir doğal gelişme süreci insanın kendine özgü bilgisinden kaynaklanmalı derken, en temel evrensel,  
dolayısıyla toplumsal kuraldan bahsetmiş oluyoruz.

Bu varsayım temelinde doğal  toplumdaki insan bilgisinin kendi özüne ilişkin yapısı  hakkında neler söylenebilir?  En azından 
doğal  toplumdaki  insan,  kendisini  birlikte  olduğu klan  üyeleriyle  bir  bütün olarak  yaşatmak kuralına  olmazsa  olmaz kabilinden 
bağlıdır.  Klanın bir üyesi  diğerinden ayrıcalıklı  bir yaşamı düşünemez. Klan dışında yaşamı düşünemez. Avcılık yapabilir,  hatta  
yamyamlık da yapabilir. Ama tüm bunlar klanı yaşatmak içindir. Klanda yaşam kuralı ‘ya hep ya hiç’ kuralıdır. Tüm toplumsal veriler 
klanların bu özelliğini vurgulamaktadır. Bir kütle ve şahsiyettir. Bireylerin ondan ayrı bir şahsiyeti ve hükmü düşünülmüyor. Klanın  
önemi, insanın ilk ve temel var olma tarzında yatar. İmtiyazsız, sınıfsız, hiyerarşisi olmayan, sömürü tanımayan toplum biçimidir.  
Milyonlarca  yıl  sürmüştür.  Bundan şu sonuç çıkar:  İnsan türünün toplum olarak gelişimi uzun süre hakimiyet  ilişkilerine değil,  
dayanışma ilkesine dayanır. Doğayı bağrında büyüdüğü bir ‘ana’ olarak hafızasına yerleştirir. Kendi aralarında ve doğayla bütünlük 
esastır. 

Sayfa 16:Sayfa 16:  aynılıkla çeşitlilik ikilemi de benzer sonuçlar yaratmaktadır. Aynılık ancak çeşitlilikle varlığını kanıtlayabilir.aynılıkla çeşitlilik ikilemi de benzer sonuçlar yaratmaktadır. Aynılık ancak çeşitlilikle varlığını kanıtlayabilir.   
Çeşitlilik olmadan aynılık bir nevi yokluk, olmamaktır. Hangi olguya yaklaşırsak aynı durumu görürüz. Daha anlaşılır birÇeşitlilik olmadan aynılık bir nevi yokluk, olmamaktır. Hangi olguya yaklaşırsak aynı durumu görürüz. Daha anlaşılır bir   
ayrım  canlılık  ve  cansız  durum  ikilemidir.  Genel  canlı  evrenden  farklı  olarak,  dünya  gezegenimizde  hareketin  zenginayrım  canlılık  ve  cansız  durum  ikilemidir.  Genel  canlı  evrenden  farklı  olarak,  dünya  gezegenimizde  hareketin  zengin   
gelişimiyle  bir eşikte nitelikçe farklı  bir madde ortamından kendi kendini metabolizma ile  üretebilen, geliştiren canlı  birgelişimiyle  bir eşikte nitelikçe farklı  bir madde ortamından kendi kendini metabolizma ile  üretebilen, geliştiren canlı  bir   
ortam doğmaktadır.  Burada evrenin  sınır  tanımayan  gelişim gerçeği  halen  bilimce  tam çözümlenememiş  olağanüstü  birortam doğmaktadır.  Burada evrenin  sınır  tanımayan  gelişim gerçeği  halen  bilimce  tam çözümlenememiş  olağanüstü  bir   
sıçramayı  temsil  etmektedir.  Canlılık  olgusunun  tam  izahı  giderek  bilimin  en  temel  konusu  olacaktır.  Gen  haritası  vesıçramayı  temsil  etmektedir.  Canlılık  olgusunun  tam  izahı  giderek  bilimin  en  temel  konusu  olacaktır.  Gen  haritası  ve   
klonlama bu olgunun çözümlendiği anlamına gelmez. Yine canlılığa yol açan molekül düzenlenmesi de tek başına olguyu izahklonlama bu olgunun çözümlendiği anlamına gelmez. Yine canlılığa yol açan molekül düzenlenmesi de tek başına olguyu izah   
edemiyor.  Şüphesiz  canlılık  için  uygun  dış  ortam  (atmosfer-hidrosfer)  ve  moleküler  düzen  gereklidir.  Ama  bu  sadeceedemiyor.  Şüphesiz  canlılık  için  uygun  dış  ortam  (atmosfer-hidrosfer)  ve  moleküler  düzen  gereklidir.  Ama  bu  sadece   
canlılığın  yapı  taşlarıdır,  maddi  düzenidir.  Daha  önemli  olan,  bu  maddi  düzenin  canlılık,  anlam  gibi  maddi  olmayancanlılığın  yapı  taşlarıdır,  maddi  düzenidir.  Daha  önemli  olan,  bu  maddi  düzenin  canlılık,  anlam  gibi  maddi  olmayan   
gerçeklikle  bağlantısıdır.  Kaba  materyalizmin  en  önemli  yanlışlığı,  öznelliği,  yani  canlılık  ve  anlam  olgusunu  maddigerçeklikle  bağlantısıdır.  Kaba  materyalizmin  en  önemli  yanlışlığı,  öznelliği,  yani  canlılık  ve  anlam  olgusunu  maddi   
düzenleniş  ile  aynı  saymasıdır.  Kuantum  fiziğinde  bile  bu  aynılık  yıkılmaktadır.  Sezgiye  benzer  bir  izah  tarzı  zorunludüzenleniş  ile  aynı  saymasıdır.  Kuantum  fiziğinde  bile  bu  aynılık  yıkılmaktadır.  Sezgiye  benzer  bir  izah  tarzı  zorunlu   
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görülmektedir. Canlılar içinde insandaki zekâ (beyin) durumu daha da ilginç bir hal almaktadır. İnsanın kendisi en yetkingörülmektedir. Canlılar içinde insandaki zekâ (beyin) durumu daha da ilginç bir hal almaktadır. İnsanın kendisi en yetkin   
kendini düşünen doğa olarak tanımlanabilir.kendini düşünen doğa olarak tanımlanabilir.  

Daha da önemli olan, doğa kendini neden düşünme ihtiyacı duymaktadır? Maddenin düşünme yeteneğinin asıl kaynağı 
nereye kadar uzanmaktadır? Bu soruları  sorarken kastımız  yeni bir tanrı arama problemi  yaratmak değildir.  Daha çok  
evren, varlık, doğa denen olguların kaba gözlemlerimizle izah edilmenin çok ötesinde kavramlar olarak çözümlenmeye ihtiyaç 
gösterdiğidir.  Çok zengin,  üretken,  çeşitli,  gelişimde sınır  tanımayan bir  evren  anlayışı  (paradigma)  ile  karşı  karşıyayız. 
İnsanlığın çeşitli dönemlerdeki evren anlayışları, örneğin mitolojik, metafizik ve pozitif bilim paradigmaları karşımıza çok  
farklı kavrayış ve yaşam duruşları ortaya çıkarır. Mitolojide her şeyin bir tanrısı varken, metafizikte ilk hareket nedeni veya 
tanrısı görüşü ağır basar; pozitif bilimde kaba materyalizmle her şey izah edilmeye çalışılır. Sıkı bir nedensellik ve düz çizgisel 
gelişme felsefesi geliştirilir. Tabii daha alt hayvanlar dünyasındaki yaklaşımlar da bilinse çok ilginç olur. Sürüngenler, kuşlar 
ve memeliler acaba nasıl bir hisle dış ortama bakıyorlar? Halkça söylenen ‘öküzün trene baktığı gibi’ benzetmesi ilginçtir.  
Taşların, kum zerrelerinin bakışımı nasıldır? Onların da bir duruşu vardır. Bir bütün olarak evren, doğa bir duruştur. Hem 
de sınırsız hareket halindeki bir duruş. 

Bu kavramsal açıklamayı şunun için yapıyorum: İnsanlık durumu, varlığı da bir olgudur. Genel bir soyutlama yaparsak,  
başlangıçtan  sona kadar  bir  olgu  olarak varlık  sürdürecektir.  Karşımıza  çıkan önemli  soru,  bu  olgunun tez,  antitez  ve  
sentezini nasıl kurmalıyız sorusudur. Eğer anlam gücü en yüksek varlık olarak insanı ve toplumunu tanımlarsak, bu olgudaki 
temel ikilemi ve sonul sentezi tespit etmek en bilimsel bir kavramlaşmaya ulaşmak anlamına gelir. Madem insanız, insanla bu 
kadar ilgileniyoruz,  o  halde  bu varlığın temel  diyalektiği  (diyalektik=ikilinin tartışması)  nasıl  seyretmekte  ve hangi  olası  
senteze  doğru  ilerlemekte  veya  dönüşmektedir?  Sosyal  bilimlerin  başlangıç  itibariyle  ve  öncelikli  olarak  bu 
kavramsallaştırmayı çözerek yapması gerekir. Genel evrensel oluşumun en ilginç bir varlık durumu olan insan duruşu, bu 
temel  kavramsal  çözümlemeyi  yapmadan  doğru  bir  sosyal  bilime  varamaz.  Yapılacak  olan,  sayısız  olgular  dünyasında 
boğulmaktır. Sosyal bilimdeki kargaşanın en temel nedenlerinden biri de budur. 

Sayfa 21: Toplum sistemlerini değerlendirirken yapmak istediğim bir değişiklik, zorunluluk ve rastlantılılık konusundaki  
yaklaşımlara  ilişkindir.  Kökenini  tanrısal  yasa  anlayışında bulan ve  Batı  düşünce  sisteminde sıkı  bir nedensellik  ve  düz  
çizgide kesintisiz ilerleme anlayışı, başta açıklamaya çalıştığımız kuantum ve kozmos fiziğindeki gelişmelerle artık geçerliliğini  
yitirmiştir. Gelişmenin diyalektiğinde ‘kaos aralığı’ her olguda kendini göstermektedir. Niteliksel değişimler bu aralığı gerekli  
kılmaktadır. Bu da kesintisizliğin, düz çizgideki sürekli ilerlemenin zihinsel bir soyutlama, metafizik bir yaklaşım olduğunu  
ortaya koyar. Aralıktan düz çizgisel bir ilerleme her zaman mümkün değildir. Birçok etkenin o aralıktaki ilişkileri çok sayıda 
ve çok yönlü gelişmelere yol açabilir. 

İnsan toplumunda bu aralıklara kriz bölgesi  denilmektedir.  Krizden nasıl  bir toplumsal  gelişmenin çıkacağını ondan 
etkilenen güçlerin mücadele düzeyleri belirleyecektir. Çok sayıda sistem çıkabilir. Daha ileriye olduğu gibi geriye doğru da  
çıkabilir. Kaldı ki, ileri-geri kavramı izafidir. Sürekli ilerleme evrensel  kurama da uymamaktadır.  Bu ilke doğru olsaydı,  
metafizik bir ideacılık geçerli olurdu. Mutlak doğrulardan bahsetmek evrensel oluşum ilkesi ile bağdaşmamaktadır. Doğa, 
mutlaklar ile gelişmez. Mutlaklık değişmezlik, aynılık demektir. Böyle şeylerin olmadığını varoluş tarzımız kanıtlamaktadır.  
Doğadaki yasallığın kaos aralıklarına dayalı, insana doğru gelişiminde gayet esnek bir halde olduğu fizik, kimya ve biyoloji  
bilimlerindeki yasa (kanun) özelliklerinden çıkarılabilmektedir. İnsan toplumunda ise yasallık son derece esnek bir karaktere  
sahiptir. Bunun anlamı, yasa aralıkları sık ve çok sayıda yeni yasaların gelişim kaydedebileceğidir. Bununla bağlantılı olarak  
özgürlük  düzeyinin  gelişkin  olması,  insan  toplumundaki  muazzam  çeşitliliği  açığa  çıkarmaktadır.  Esneklik  özgürlüğü, 
özgürlük ise çeşitliliği doğurmaktadır. İnsan bu anlamda kendi yasallığını en çok ve en sık yapan doğa harikası bir varlıktır.  
Dolayısıyla insan toplumu da aynı zenginlikte bir sıklık ve çoklukla kendi sistem yasalarını oluşturabilmektedir. 

Bu  temel  varsayımlarla  şu  hususu  kanıtlamak  istiyorum:  Doğal  toplumdan  zorunlu  olarak  hiyerarşik  ve  devletçi 
toplumun gelişmesi diye bir kanun yoktur. Belki bu yönlü bir eğilim olabilir. Eğilimin zorunlu, kesintisiz ve sonuna kadar 
olması tamamen yanlış bir varsayımdır. İlerideki bölümde zaman zaman açıklayacağım gibi, sınıflı toplumun ilerlemeler için  
zorunlu olduğu biçimindeki  Marksist  tespit  (ezilen ve  sömürülenler  adına) yapılan en büyük yanlışlıklardan biridir.  Bu, 
sosyalizmi peşinen sınıf hakimiyetine terk etmektedir. Bu yanlış, Marksizm’in yaklaşık 150 yıllık tarihinde bir kapitalizm 
yedeği haline getirilmiş olmasının en temel nedenidir. Devleti, sınıfları ve zoru toplumsal gelişmenin, ilerlemenin kaçınılmaz 
evreleri  olarak  görmek,  organik,  doğal  toplumun  günümüze  kadar  muazzam  direnmesini  küçümsemek,  hatta  yok 
saymaktadır. Tarihi kendiliğinden tahakküm güçlerine hediye etmektedir. Sınıfların varlığını kader olarak görmek, belki de 
farkında olmadan hakim sınıfların ideologluğuna alet olmaktır. Bu yönüyle ezilen ve sömürülenler adına en tehlikeli bir rolü 
oynamaktır. Tarih bu tür ideolojik ve politik akımların adeta istilası altında bırakılmıştır. 

Hiyerarşi ve sınıfsallık gelişim gösterebilmiştir. Ama bu gelişim bir zorunluluk değil, hiyerarşiyi, ona dayalı devletleşmeyi büyük  
zorbalık ve aldatmalarla yürüten güçlerle sağlanmıştır. Bunlar karşısında esas doğal toplum güçleri bitmez tükenmez bir direnme 
göstermiş ve sürekli sınırlandırılmış, en dar alan ve aralıklara sıkıştırmışlardır. Bazı alan ve aralıklara hiç sokulmamışlardır. Tüm 
toplumu sınıf ve devlet hiyerarşilerinden ibaret görmek, hakim sistemin en temel politikası ve propagandası ile sağlanmıştır. Kader  
denilen oyun bu pratiğin metafizik unvanı oluyor. Bu oyuna bulaşmamış din, mezhep, felsefi ve bilimsel ekol neredeyse kalmamış 
gibidir. Bu da kökeni binlerce yıl önceye giden rahip ideolojisinin ve tanrı-krallar devletinin muazzam fiziki ve zihni baskı, politika ve 
propagandalarının  sonucudur.  İsteyen  bu  oyuna  mitoloji,  isteyen  felsefe,  o  da  olmazsa  bilimsel  ekol  demiştir.  Varılan  nokta 
devletleşmiş ideolojiler ve bilimlerin dört dörtlük güncel durumudur. Marksizm’in bu yöndeki payı üzerinde ne kadar durulsa yeridir.  
Adım adım bu oyunları ve payları açıklamaya çalışacağım. 
Sayfa  32:  Sayfa  32:  İşte Sümer ve Mısır rahiplerinin tüm tarihi kaplayan ve halen etkisini sürdüren en temel ideolojik buluşları bu tarihselİşte Sümer ve Mısır rahiplerinin tüm tarihi kaplayan ve halen etkisini sürdüren en temel ideolojik buluşları bu tarihsel   
evrede devreye  girmektedir.  Yarattıkları  yeni  kavramlarla  kurguladıkları  mitolojik düşünme tarzı  sistem için en temel meşruiyetevrede devreye  girmektedir.  Yarattıkları  yeni  kavramlarla  kurguladıkları  mitolojik düşünme tarzı  sistem için en temel meşruiyet   
-kabul etme- dayanağı olur. Bu mitolojilerin –mitoloji, Yunanca söylence, efsane anlamındadır- en temel özelliği, doğal olayların-kabul etme- dayanağı olur. Bu mitolojilerin –mitoloji, Yunanca söylence, efsane anlamındadır- en temel özelliği, doğal olayların   
üstüne çıkardıkları yeni tanrılar dünyasıdır. En, Enlil, Ra ilk tanrılar olarak yeni yükselen efendiler -Rablar- dünyasını mükemmelüstüne çıkardıkları yeni tanrılar dünyasıdır. En, Enlil, Ra ilk tanrılar olarak yeni yükselen efendiler -Rablar- dünyasını mükemmel   
biçimde  yüceltip  gizlerler.  Oluşan  köleci  sınıf  hükümranlığı  tanrılaşmayla  iç  içedir.  Yeni  efendiler  nasıl  çalışmadan  sadecebiçimde  yüceltip  gizlerler.  Oluşan  köleci  sınıf  hükümranlığı  tanrılaşmayla  iç  içedir.  Yeni  efendiler  nasıl  çalışmadan  sadece   
hükümranlıkla misli görülmemiş bir taht-saraylı yaşam sahibi iseler, kurgusal simgeleri olarak tanrıları da öylesine tüm doğa güçlerihükümranlıkla misli görülmemiş bir taht-saraylı yaşam sahibi iseler, kurgusal simgeleri olarak tanrıları da öylesine tüm doğa güçleri   
üzerine oturturlar. Toplumsal hakimiyet doğasal hakimiyete yansıtılmıştır. Doğal ruhçuluk dini üzerine emreden tanrılar dini egemenüzerine oturturlar. Toplumsal hakimiyet doğasal hakimiyete yansıtılmıştır. Doğal ruhçuluk dini üzerine emreden tanrılar dini egemen   
kılınmıştır. Doğal süreçleri ruhlarla izah etmek yerine tanrılarla izah etme süreci en köklü zihniyet değişimi oluyor. kılınmıştır. Doğal süreçleri ruhlarla izah etmek yerine tanrılarla izah etme süreci en köklü zihniyet değişimi oluyor. 
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Buna  devrim  değil,  karşıdevrim  dememin  anlaşılır  nedenleri  var.  Çünkü  tarihte  en  tehlikeli,  olumsuz  bir  süreci  başlatma 
özelliğine sahiptir. Konuyu biraz derinliğine açmakta hayati yarar var. Canlı doğa anlayışı günümüz bilim çevrelerinde de en çok  
tartışılan bir  konudur.  Kuantum fiziğini  tanımlarken  kısaca  değinmiştik.  Gerçekten,  doğal  toplumdaki  gibi  olmasa da,  her  doğal 
olgunun bir öznelliği -içinde hareket ettiği yasası, anlam düzeyi- olduğu kabul gören en devrimci görüşlerden biridir. Maddileşmiş  
özdeği yöneten öznellik sahip olduğu enerjidir. Enerji, madde olmayan gerçekliktir; bir anlamda maddenin ruhudur. Her geçen gün  
değişik enerji türleriyle doğaya açılım görülmemiş boyutlara tırmanmaktadır. Gelecek kuantum fiziğinin, ‘nanoteknoloji’nin olacaktır  
denilirken bu gelişme kast edilmektedir.  Sonuçta değişik de olsa, ilk toplum tarzı doğal akışla uyum içinde, doğru bir anlayışla,  
ekolojiyle yaşamı esas almaktadır. Günümüzde çevre sorununu en büyük tehlike olarak insanlığın karşısına çıkaran, bu temel ilkeden  
kopuş gerçeğidir. Kopuşun da temelinde sınıflı toplum uygarlığının zihniyet ve üretim tarzı yatmaktadır. 

Konuyla  bağlantılı  ikinci  önemli  husus,  duygusal  zekâyla  analitik zekâ arasındaki  kopuşun büyük  ve tehlikeli  bir  sıçramayı  
gerçekleştirmesidir.  Duygusal  zekâ  tüm  canlılara  mahsus  olan  zekâdır.  Bir  anlamda  doğal  süreçlere  özgü  olan  öznellik,  zihin 
durumudur. Duygusal zekâ evrim zincirinin insan türüne doğru gelişiminde analitik zekâya doğru bir eğilim belirir. Analitik zekâda 
daha hızlı seçim, dolayısıyla değişim yapma yeteneği yüksektir. Fakat sapmacı yönü de benzer bir oranı teşkil etmektedir. Duygusal  
zekâ basit olmasına rağmen, içgüdülere has bir kesinliğe sahiptir. Şartlı reflekslerin şartsız reflekslere dönüşümü anlamına gelir. 

Güdüler  öğrenmenin  en  basit  biçimleri  olmasına  karşın  çok  istikrarlı  yapılardır.  Yüz  binlerce  yıl  yaşanan  deneyimlerin 
ürünüdürler. Bu nedenle kolay kolay yanılmazlar. Diğer bir özellikleri, yaşamla çok sıkı ilişki içinde olmalarıdır. Yaşamı tehdit eden  
veya ilgilendiren iç ve dış koşullara anında tepki verirler. Fakat bu yönleri hızla analitik zekâ rolünü oynamalarına ket vurmaktadır. 
Yine de yaşam için geçerli olan esas olarak duygusal zekâdır. Yorumlamaz, yaşatır. Yorumlama ne kadar çok gelişmişse, sapma oranı 
da o denli artar. Analitik zekâ ise daha çok yorumlayarak duygusal zekâya yeni yönler, davranış biçimleri biçmeye çalışır. Daha çok  
gelişkin insan türüne aittir. Zaten insan türünün toplumsal tarzda yaşaması da analitik zekânın gelişim seviyesiyle bağlantılıdır. Hızlı  
toplumsal gelişmeyi sağlayan analitik zekâdır. Fakat duygu boyutundan yoksun olduğu için, serbest kaldığında çok tehlikeli olur.  
Özellikle iktidar ve savaş kültürüne alışıldıktan sonra analitik zekâ korkunçlaşır. Bu zekâ en çarpıcı ifadesini yakın çağların imha 
savaşlarında  göstermiştir.  Adeta  bir  makine  düzeninde  çalıştığı  için  acı,  korku,  sevgi  gibi  duygulardan  yoksunluğu,  empati  ve 
sempatiyi  tanımaması  bu imhacı  özelliğini  çok  tehlikeli  kılmaktadır.  Buna karşın  duygusal  zekâyla  uyum içinde  çalıştığında  en  
sağlıklı, çözümleme yeteneği yüksek birey ve toplulukların oluşumunda belirleyici rol oynamaktadır. 

Köleci devlet toplumunda gelişen, bu iki zekâ arasındaki büyük kopuştur. Belki de üst boyutta ilk defa doğal topluma egemen  
olan duygusal zekâdan koparak sadece baskı ve sömürü sanatında yoğunlaşan bir sınıf zekâsı, aklıyla karşı karşıya gelmekteyiz. Bu 
çok tehlikeli sonuçlar doğuracak bir gelişmedir. Neolitik toplumda sağlanan artı-ürüne dayanarak gelişen köleci üretimin daha bol 
artı-ürünü bu sınıfsal oluşumun maddi temelidir. Sadece üretimi yöneterek büyük oranda ürünlere el koymaktadır. O zaman geriye bu 
tarz üretimi savunmak için yeni zihniyet durumunu yaratmaya sıra geliyor. Yeni hükmeden tanrılı mitolojiler bu zihniyet arayışının 
sonucudur. Köklü bir analitik zekâ süreci söz konusudur. Kulları yönetecek kuralları bulmak, ölümsüz tanrı buyrukları gibi göstermek 
bu zekâ tarzının üzerinde en çok çalıştığı konudur. Sümer ve Mısır rahiplerinin büyüklüğü bu konunun insanlık tarihindeki büyük 
öneminden ileri  gelmektedir.  Doğal  toplumdan ve yaşamdan kopan zekâları  muazzam bir  mitolojik  kurgusal  sistem yaratmıştır.  
Kulları bunlara inandırmak için daha da büyüleyici  okul sistemleri, tapınaklar,  heykeller yaratmışlardır.  Doğal toplumun tehlikeli  
olmayan ruhçu dinleri yerine, hükmeden tanrı ağırlıklı dinleri geçirerek boyun eğmelerini sürekli geliştirmişlerdir. Korku duygusunu 
saptırarak  bu  yeni  tanrılardan  neden  korkmaları  gerektiğini,  dediklerine  tam  uyarlarsa  mükâfatlarını  nasıl  göreceklerini  özenle  
anlatmışlardır. İlk defa cennet ve cehennem içerikli ütopyalar icat etmişlerdir. Aslında yeni efendiler sınıfına tam uyum için ideolojik 
sistem geliştirilmektedir. Düşünce tarzının mitolojik olması dönemin ruhuna uygundur. Canlıcılık (animizm) dini aslında özgürlükçü  
ve eşitlikçidir. Mitolojik ağırlıklı yeni din ise bir sınıf dini, eşitsizlik ve kölelik dinidir. Mutlak boyun eğmeyi, tanrıları -efendileri-  
esas almayı emretmektedir. 

İnsanlık tarihinde gerçekleşen bu zihniyet karşıdevrimi gerçekten analitik zekânın en büyük çıkışlarından biridir; sınıfsal aklın 
gelişmesidir. Artık tarih, edebiyat, sanat, hukuk ve politika bu sınıf zihniyetiyle yeniden üretilecektir. Sümer ve Mısır mitolojisinde bu 
sürecin en güçlü ve orijinal halini görmekteyiz. Egemen sömürgen sınıf ideolojisi artık bir üst toplum, devletçi toplum olma yoluna  
girmiştir. Bu yönlü atılacak her adım tüm toplum adına atılacak, ona mal edilecektir. Doğal toplumdan kalma ana-tanrıça ideolojisi  
giderek sömürülerek, içeriğinden boşaltılıp asimile edilerek erkek-tanrılar düzeninin hizmetine koşturulacaktır. Tıpkı kadının erkeğin 
hizmetine  -genel  ve  özel  fahişeliğe  başlangıç-  koşturulması  gibi.  Doğal  tüm  toplumun  eşit-özgür  üyeleri  yeni  kul  sınıfına 
dönüşecektir.  Bir  Sümer  efsanesi  insanların  tanrıların  ‘dışkısından’  yaratıldığını  söyler.  Kadının  erkeğin  kaburga  kemiğinden  
yaratıldığı yine ilkin Sümer efsanesinde geçer. Sümer mitolojisi gerçekten olağanüstü bir başarı olup kendisinden sonra gelen tüm 
mitolojileri etkileyerek, tek tanrılı dinlerin, edebiyatın ve hukukun da ilk kaynağını teşkil etmiştir. Destanda Gılgameş özelliği benzer  
bir etkiyi tüm dünya destanlarında yansıtmıştır. 

Sayfa 50: Sayfa 50: Lenin, “Genel bunalım dönemlerinde temel mesele devlet ve devrimdir” derken haklıydı. Kendisinden doğru bir devletLenin, “Genel bunalım dönemlerinde temel mesele devlet ve devrimdir” derken haklıydı. Kendisinden doğru bir devlet   
ve toplum tanımlaması bekleniyordu. 20. yüzyılda tüm ezilen ve sömürülen kesimler bir peygamber çıkışı gibi inanmışlardı. Düşünceve toplum tanımlaması bekleniyordu. 20. yüzyılda tüm ezilen ve sömürülen kesimler bir peygamber çıkışı gibi inanmışlardı. Düşünce   
ve  eylemlerinde  dürüsttü.  Yetenekliydi.  Doğru  tanımlamaya  da  oldukça  yakınlaşmıştı.  Fakat  sihirli  bir  varlık  gibi  kendisinive  eylemlerinde  dürüsttü.  Yetenekliydi.  Doğru  tanımlamaya  da  oldukça  yakınlaşmıştı.  Fakat  sihirli  bir  varlık  gibi  kendisini   
tanımlanmaz kılmayı Lenin’de sürdürerek boşa çıkarmayı bilen yine devlet olmuştur. Tüm peygamber, bilge, filozof ve günümüzüntanımlanmaz kılmayı Lenin’de sürdürerek boşa çıkarmayı bilen yine devlet olmuştur. Tüm peygamber, bilge, filozof ve günümüzün   
bilim adamları için devlet sanki ‘kuantum ikilemi’ gibi bir durum sergilemiştir. “Olgunun yerini bilirsen zamanını, zamanını bilirsenbilim adamları için devlet sanki ‘kuantum ikilemi’ gibi bir durum sergilemiştir. “Olgunun yerini bilirsen zamanını, zamanını bilirsen   
yerini  bilemezsin” ikilemi bu.  Bazı  filozoflar  buna ‘belirsizlik  ilkesi’  diyorlar.  En gelişmiş  duyarlık  olarak ‘bilme’ için bir  ilkeyerini  bilemezsin” ikilemi bu.  Bazı  filozoflar  buna ‘belirsizlik  ilkesi’  diyorlar.  En gelişmiş  duyarlık  olarak ‘bilme’ için bir  ilke   
olabilir. Ben de şuna inanıyorum veya biliyorum: Bilme anındayken oluşuyorsun. Yani bilmeyle oluşma aynı anda olduğu için, yarımolabilir. Ben de şuna inanıyorum veya biliyorum: Bilme anındayken oluşuyorsun. Yani bilmeyle oluşma aynı anda olduğu için, yarım   
bilmekten kurtulma çaresini  çok uğraşmama rağmen bulamadım. Ama bu evrenin makro ve mikro sınırlarında cereyan  eden birbilmekten kurtulma çaresini  çok uğraşmama rağmen bulamadım. Ama bu evrenin makro ve mikro sınırlarında cereyan  eden bir   
ikilemdir. Evrenin en harika oluşumlarında kendini hissettirir. ikilemdir. Evrenin en harika oluşumlarında kendini hissettirir. 

Devletin bu yönlü bir olgu olduğuna inanmıyorum. Engels’in dahiyane sezdiği gibi, ‘devlet’ günü geldiğinde çıkrık malzemesi  
gibi tarihin çöp sepetine atılacak eski müzelik malzemelerden başka bir şey olamaz. Tüm talihsizlik gerçek sahibinin kim olduğu,  
nerede  ve  nasıl  oluşturulduğu  özü  gereği  tam  olarak  bilinmediği  için  ve  sahip  olunduğunda  ise  bambaşka  bir  gerçekliğe 
büründüğünden ötürü anlaşılması zor oluyor. Böylece sanki bir ‘kuantum ikilemiymiş’ gibi bir görüntü yaratıyor. 

Sayfa 53:  Sayfa 53:  Atomaltı,  yani  kuantum fiziğinin  kanıtladığı  olgular  bu düşünce  tarzının gücünü kırmıştır.  Doğasal  ve  toplumsalAtomaltı,  yani  kuantum fiziğinin  kanıtladığı  olgular  bu düşünce  tarzının gücünü kırmıştır.  Doğasal  ve  toplumsal   
gelişmenin düz, kesintisiz bir çizgi halinde değil, kaos aralığında, atomaltı dünyasında özgürlük seçeneği olan çoklu tercihlere açık birgelişmenin düz, kesintisiz bir çizgi halinde değil, kaos aralığında, atomaltı dünyasında özgürlük seçeneği olan çoklu tercihlere açık bir   
gelişmenin yaşandığı en büyük düşünce devrimlerinden biri olarak karşımıza çıkıyor. Aslında atomaltı fiziğine gerek olmadan da,gelişmenin yaşandığı en büyük düşünce devrimlerinden biri olarak karşımıza çıkıyor. Aslında atomaltı fiziğine gerek olmadan da,   
sezgisel ve kurgusal yoldan da bu düşünce tarzına ulaşabiliriz. Tüm olay ve olgular dünyasında özgür tercihe yer bırakan bir gelişmesezgisel ve kurgusal yoldan da bu düşünce tarzına ulaşabiliriz. Tüm olay ve olgular dünyasında özgür tercihe yer bırakan bir gelişme   
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gücü olmazsa, ortaya çıkan sonuç sınırsız evren-doğa çeşitliliğini izah edemeyiz. Çeşitlilik özgürlük gerektirir. Düz-çizgisel yaklaşımgücü olmazsa, ortaya çıkan sonuç sınırsız evren-doğa çeşitliliğini izah edemeyiz. Çeşitlilik özgürlük gerektirir. Düz-çizgisel yaklaşım   
aynılık dolayısıyla seçimsizliği zorlar. aynılık dolayısıyla seçimsizliği zorlar. 

Bu bilimsel felsefi düşünce tarzına, 15. yüzyıldan itibaren daha da hızlanan ve kapitalizmin zaferiyle sonuçlanan sürece daha 
yaratıcı yaklaşımı mümkün kılmak için başvuruyoruz. Özcesi kapitalizmin zaferi bir kader olmayabilirdi. Kapitalizmin başarısının  
nedenlerini daha doğruya yakın değerlendirmek gerekir. Bizleri etkileyen Marksizm’in, kapitalizmi ve ondan önceki sınıflı toplum 
biçimlerini ‘tarihin zorunlu ilerleme hattı’ olarak ilan etmesi, farkında olmayarak, inançları ve umutlarının hilafına karşısında çok  
savaştığı  kapitalizme  en  büyük  katkısı  olmuştur.  Bu  savunmada  dile  getirdiğim  düşüncelerin  özünde,  “Toplum  sistemlerinde,  
Marksizm de dahil, temel düşünce biçimlerinin söylediği  gibi bir zorunluluk ilkesi yoktur” biçiminde bir kanım yatmaktadır. Üst 
toplum biçimlerine ilişkin olsun, devlete ilişkin olsun dile  getirilen ‘zorunlu gelişme’  iddiaları  binlerce  yıldır  sürüp gelen  resmi  
propagandaların izini taşımaktadır. Eskinin kader anlayışı günümüzün ‘zorunlu toplum yasaları’ adı altında bilimsel bir kılıf altında 
sürdürülmektedir. 

Toplumsal  dönüşüm dinamikleri  farklı  çalışmaktadır;  sadece  alt  ve  üst  yapılara  dayanılarak  açıklanamaz.  Dönüşümler  çok  
karmaşık etkenler altında gerçekleşmektedir. Özellikle çağdaş aydınların büyük kısmını etkileyen diyalektik materyalizmin dogmatik  
yorumu, ‘reel sosyalizm’in çözülüşünde kanıtlandığı gibi gerçekçi çıkmamış, umut bağlayanlarında büyük hayal kırıklıklarına yol  
açmıştır. 
Sayfa  72:  Sayfa  72:  Şunu  da  ekleyelim  ki,  Allah’ı  toplumsal  gelişmenin  hafızasının  figürü  gibi  yansıtarak  inkâr  ettiğimiz  gibi  kaba  birŞunu  da  ekleyelim  ki,  Allah’ı  toplumsal  gelişmenin  hafızasının  figürü  gibi  yansıtarak  inkâr  ettiğimiz  gibi  kaba  bir   
değerlendirmenin yapılması yanlıştır. Aksine bu kavramın özellikle İbrani kabilesindeki gelişimi, toplumsal yasallıktan fizik, kimya,değerlendirmenin yapılması yanlıştır. Aksine bu kavramın özellikle İbrani kabilesindeki gelişimi, toplumsal yasallıktan fizik, kimya,   
biyolojik yasallığa kadar sıçramasıyla bugünkü bilime kadar anlam gücü kazanmıştır. Kozmos ve kuantum derinliğine ve yüceliğinebiyolojik yasallığa kadar sıçramasıyla bugünkü bilime kadar anlam gücü kazanmıştır. Kozmos ve kuantum derinliğine ve yüceliğine   
kadar ulaşılmıştır. Gen ve canlı hücrenin çözüm ve yapımının eşiğine varılmıştır. Dolayısıyla Allah kavramının doğru çözümü gerçekkadar ulaşılmıştır. Gen ve canlı hücrenin çözüm ve yapımının eşiğine varılmıştır. Dolayısıyla Allah kavramının doğru çözümü gerçek   
tanrısallığın bir ölçüsüdür. Ve bu ölçüyü bu kadar açık koymamız, dinin nasıl yorumlanması gerektiğine ilişkin de çarpıcı bir örnektir.tanrısallığın bir ölçüsüdür. Ve bu ölçüyü bu kadar açık koymamız, dinin nasıl yorumlanması gerektiğine ilişkin de çarpıcı bir örnektir.   
Gerçek kutsallık, günümüz için doğru sosyolojik çözümlemelerden geçer. Yoksa halk yığınlarına hiçbir anlam içermeden sadece kuruGerçek kutsallık, günümüz için doğru sosyolojik çözümlemelerden geçer. Yoksa halk yığınlarına hiçbir anlam içermeden sadece kuru   
bir ezbercilikle ‘Allah’ı haykırtmak, geçmişin ‘putçuluğundan’ daha tehlikeli bir Allah inkârcılığıdır.  Lanetlenip aşılması gerekenbir ezbercilikle ‘Allah’ı haykırtmak, geçmişin ‘putçuluğundan’ daha tehlikeli bir Allah inkârcılığıdır.  Lanetlenip aşılması gereken   
toplumsal gerçekliğimizde bu, ezberciliğe dayalı ‘soyut putçuluk’ olmalıdır. toplumsal gerçekliğimizde bu, ezberciliğe dayalı ‘soyut putçuluk’ olmalıdır. 

Din  sosyolojisi  toplumsal  gerçekliği  yansıtmaktan  uzaktır.  Epistemolojinin  (bilme  bilimi)  toplumsallıkla  bağının  yetkin  
kurulması, çözümlenmesi gereken bir sorundur. 

Sosyolojinin mevcut durumu en basit konuları bile çözmek zorunda bırakıyor. 
Komünal toplumun doğasını çözmeden sonraki gelişmeleri  doğru ele alamayacağımızı ısrarla vurguluyoruz. Nasıl ki hidrojen 

atomunu –bir proton ve elektronlu- çözmeden hiçbir elementi çözmenin gerçekçi olmayacağı doğruysa, toplumun kök yapısı için de  
komünal  topluluğu  kavramadan  toplumsal  olgunun  çeşitliliğini  anlamlandıramayız.  Eksik  bir  anlatım  dolayısıyla  yanlış  bir  
toplumbilim ortaya çıkar. Mitoloji, teoloji, fantastik bir toplum anlayışı verdi diye, yamalı bohça misali bir sosyoloji de kafa karıştırıp  
yormaktan öteye sonuç vermiyor. Bu da iktidarın daha da başını alıp çılgınlaşmasına yol açıyor. Çünkü komünali çözmeden, iktidarı  
çözemezsin. Hiyerarşik ve devlet iktidarının yükseldiği zemin komünalitedir. Hiyerarşi, kavram olarak, kutsalın yönetimidir; bilge 
yaşlının  otorite  kazanmasıdır.  Doğuş  aşamasında  işlevi  olumludur.  Gençlere  yol  göstermek,  komün-klanı  sevk  ve  idare  etmek  
gelişmenin ileri bir aşamasıdır. Bilgenin bu işten yararı  ise, yaşlılığın sıkıntılarını kolay aşmaktır. Çevresine toplanan gençlerden  
yetenekli olanlar tecrübesinden yararlanarak daha da başarılı olabileceklerini kavramaktadırlar. Dini yorumculuğun ilk örneği olarak  
Şaman da  yakın  bir  müttefik  olabilir.  Şamanın giderek  din alanındaki  sözcü olması,  rahipliğe  dönüşümü anlamına gelir.  Erkek  
gençlerin av ustalığı bir şefin etrafında onları askeri bir maiyetin prototipi haline getirir. Rahip-Şef-Bilge ittifakı yükselen hiyerarşiyi  
ifade eder. Henüz devlet kurumsallığına ulaşılamamıştır. İlişkiler kişiseldir. Evcil–ana etrafındaki güç giderek dağılmaktadır. 

Komünal toplumun yaratıcı gücü ana, bu yeni üçlü ittifaka karşı büyük mücadele verir. Tüm tarihsel kalıntılar bu aşamanın güçlü  
bir biçimde yaşandığını göstermektedir. Neolitik toplumda –M.Ö 10.000-4.000- zirveye ulaşan evcil-ana çağı, ataerkilliğin doğuşunu 
ifade  eden  şaman-şef-bilge  ittifakıyla  aşılır.  Sümer  mitolojisindeki  İnanna-Enki,  Marduk-Tiamat  ikilemi  bu  tarih  öncesi  çağı  
simgelemektedir. Sıradan bir mitolojik yorumlama bu gerçeği aydınlatmaktadır. İnanna, tarih öncesinin güçlü ana simgesidir. Israrla  
104 uygarlık aracı, kavramı ve yasası anlamındaki “Me”lerinden bahsediyor. Tanrı Enki (ilk ataerkil soyutlama)‘nin kendi öz yaratım  
değerlerini çaldığını belirtiyor. Destanın en heyecanlı bölümü olarak Uruk’tan Eridu’ya, kendi kentinden Enki’nin kentine gidişi, bin 
bir çabayla ‘Me’leri ele geçirip kaçırışı, bu büyük mücadelenin yansımasıdır. Babil Destanındaki Marduk-Tiamat çekişmesi daha çok 
otorite üzerindeki mücadeleyi yansıtır. Anaerkillikten ataerkilliğe geçişin acımasızlığını mitolojik dille yansıtmaktadır. Bu destanların  
ikinci,  üçüncü  versiyonlarını  Mısır  uygarlığında  İsis-Osiris,  Greklerde  Zeus-Hera,  Hitit,  Urartu  uygarlıklarında  yine  benzer 
ikilemlerde görebiliriz. 

Mitolojiden öğrendiklerimizi dinlerden, özellikle tek tanrılı olanlarından da çıkarabiliriz. Musa’nın Hz. İbrahim geleneğindeki  
katkısı, kadını kesinlikle zapturapt altına almasıdır. Hz. İbrahim’de kadın henüz tam alçaltılmamıştır. İbrahim-Sara ikilemi eşit güce  
yakındır. Musa-Mariam ikileminde ise, bacısı rolündeki Mariam acılı bir yenilgiye mahkûm edilmiştir. Gücünün son kalıntılarını da  
kaybetmektedir. Hz. Davut ve Süleyman’da ise, kadın tek taraflı bir arzu nesnesidir. Herhangi bir otoritesi gözükmemektedir. Kadın  
yükselen krallıkların keyif-zevk nesnesidir.  Soy sürdürme aracıdır.  Ara sıra Ester,  Dalila gibi  şahsiyetler  çıksa da,  istismar aracı  
olmaktan öteye rol oynamazlar. Hz. İsa-Meryem ikileminde Meryem’in ağzından tek bir kelime duymuyoruz. Adeta dili kesilmiştir.  
Günümüz kadınına gelişte dev bir adımdır Hıristiyanlık. Hz. Muhammed-Ayşe’de ise bir trajedi vardır. Çocuk Ayşe yükselen feodal  
İslam otoritesi karşısında büyük bir şikâyetçidir. Tarihçiler, “Yarabbi, beni kadın olarak doğuracağına taş parçası yapsaydın daha iyi  
olurdu” diye yakındığını naklederler. İktidar oyununda peygamberin en sevgili eşi de olsa, hiçbir sonuç alamayacağının öfkesiyle  
söylenmiş bir bedduadır bu söz. 

Sayfa 107:  Sayfa 107:  Kapitalizme ilişkin yapılan da bir şemalaştırmadır. Gerçeğin bütünlüğünden hayli uzak kalacak noktaları olacaktır.Kapitalizme ilişkin yapılan da bir şemalaştırmadır. Gerçeğin bütünlüğünden hayli uzak kalacak noktaları olacaktır.   
Bazı yönleri abartılmış da olabilir. Tanımlama üzerinde bu nedenle yoğun durduk. Sistemin gelişimi sürecinin ne çok eksikli ne deBazı yönleri abartılmış da olabilir. Tanımlama üzerinde bu nedenle yoğun durduk. Sistemin gelişimi sürecinin ne çok eksikli ne de   
abartılı  olmasına  dikkat  etmek  objektif  değerlendirmeler  için  önemlidir.  Ne  bir  kadercilikle  gelişim  modeli  doğrudur,  ne  deabartılı  olmasına  dikkat  etmek  objektif  değerlendirmeler  için  önemlidir.  Ne  bir  kadercilikle  gelişim  modeli  doğrudur,  ne  de   
kaçınılmaz sonuçlar gibi kehanetle gelecek kestirilebilir. Toplumsal yasallıkların aralığı kısadır. Anlam geliştirme ve bağlantılı olarakkaçınılmaz sonuçlar gibi kehanetle gelecek kestirilebilir. Toplumsal yasallıkların aralığı kısadır. Anlam geliştirme ve bağlantılı olarak   
yapılandırmalar da sıkça mümkündür.  Yine de kaderciliğe ve kehanete başvurmadan sistemleri  öz dinamikleri içinde yakalamak,yapılandırmalar da sıkça mümkündür.  Yine de kaderciliğe ve kehanete başvurmadan sistemleri  öz dinamikleri içinde yakalamak,   
anlamı somutluk üzerinde edinmek bilimsel bilginin avantajıdır. Fakat felsefe mitolojiyle de anlam zenginliğine katkıda bulunabilir.anlamı somutluk üzerinde edinmek bilimsel bilginin avantajıdır. Fakat felsefe mitolojiyle de anlam zenginliğine katkıda bulunabilir.   
Toplum gibi doğal evrimin tümünü bağrında taşıyan bir olguyu basit fizik yasaları gibi tanımlayamayacağımız açıktır. Kendimiz deToplum gibi doğal evrimin tümünü bağrında taşıyan bir olguyu basit fizik yasaları gibi tanımlayamayacağımız açıktır. Kendimiz de   
bu  olgunun  yakın  bir  parçası  olduğumuzdan,  birçok  belirsizlikten  kaçınılamayacağımız  kuantum  fiziğinde  de  kanıtlanmış  birbu  olgunun  yakın  bir  parçası  olduğumuzdan,  birçok  belirsizlikten  kaçınılamayacağımız  kuantum  fiziğinde  de  kanıtlanmış  bir   
gerçektir. gerçektir. 
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Rönesans  aralığından  sadece  kapitalist  sisteme taşıyan  değerler  alınmadı.  Hayli  zengin  olan malzemesinden kolektif  toplum 
yapılanmaları  için  gerekli  anlam gücünü bulmak da olasılıklardan  biriydi.  İlk  ütopyacılar,  Campanella,  Thomas Moore,  Francis  
Bacon, daha sonraları Fourier, Robert Owen, Proudhon çok sayıda komünal toplumsal sistemleri tasarlıyor, yer yer örgütlenmelerine  
girişiyorlardı. Aydınlanma döneminde yine birçok filozof oluşacak yeni toplumun nitelikleri üzerinde kafa patlatıyorlardı. Başta gelen 
devrimlerin hep sola açık, bitmemiş bir yanları vardı. Kapitalist sistem yerleşmiş haliyle hiçbir önemli düşünürün tasarımı olarak 
oluşmamıştır.  Ciddi  düşünürlerin  peşinde  koştukları  toplumsal  ütopyaları  kolektif  karakterlidir.  Ahlaka  belirleyici  bir  rol 
tanınmaktadır. Buna rağmen kapitalizmin başarısında devlet kültünün gücü, eski aristokrasinin olanca ağırlığı, yeni burjuva sınıfın 
kendi zıddından daha gelişkinliği gibi objektif nedenler etkili olmuştur. Eski hakim toplumun izlerini yoğunca üzerinde taşıyan yeni  
toplumcuların  kolayca  istismarı  anlaşılırdır.  Devlet-iktidar  sistemini  aşacak  düşünce  gücü  ve  yapılandırma  programı  olmadan 
yapılacak her iktidar savaşımı, ‘senin yerine ben’ köşe kapmacılığından öteye anlam ifade etmez. Tarihsel bir temeli olan ganimet  
peşinde koşma,  coğrafi  keşiflerin  sağladığı  muazzam servetler,  bilimsel  keşiflerle  manifaktürden  sanayi  devrimine geçiş,  siyasal 
devrimden iktidara tırmanma, merkantilist devletçilikten ulus-devletin güç merkezine yerleşme, sistemin özündeki kâr ve sermaye  
birikimini sistem hakimiyetine taşıyan temel faktörlerdi.  19. yüzyılda ütopyacıların beklentilerini boşa çıkaran sermayenin sanayi  
devrimiyle sistematize olması, ona karşı daha köklü, ayağı yere basan teorik bir çıkışa ve siyasal bir mücadeleye ihtiyaç gösteriyordu.  
Karl Marks ve Friedrich Engels’in peygamberliği bu aşamada devreye girecektir. 

Sayfa 157: Sayfa 157: Özenle işlenmiş bir yönetim ideolojisidir din. Egemen sınıf her zaman dinin soyut niteliğinin farkındadır. AşağıdakiÖzenle işlenmiş bir yönetim ideolojisidir din. Egemen sınıf her zaman dinin soyut niteliğinin farkındadır. Aşağıdaki   
toplum tabakaları  ise  ona  gerçekmiş  gibi  inandırılmışlardı.  Dine  bu  kadar  yatırım  yapılması,  mabetlerle  temsili,  ritüeller,  hepsitoplum tabakaları  ise  ona  gerçekmiş  gibi  inandırılmışlardı.  Dine  bu  kadar  yatırım  yapılması,  mabetlerle  temsili,  ritüeller,  hepsi   
devletin yönetim erkiyle yakından bağlantılıdır. Bu nedenle içyüzünün anlaşılmaması için tartışma yasağı getirilmiştir. Tartışılsa ikidevletin yönetim erkiyle yakından bağlantılıdır. Bu nedenle içyüzünün anlaşılmaması için tartışma yasağı getirilmiştir. Tartışılsa iki   
sonuç ortaya  çıkacaktır:  Krallığın  yükselişi  ve  doğal  yasallık,  ikisi  de  çok  önemlidir.  Tanrı-kral  ve  Tanrı  gölgesi-sultanın  nasılsonuç ortaya  çıkacaktır:  Krallığın  yükselişi  ve  doğal  yasallık,  ikisi  de  çok  önemlidir.  Tanrı-kral  ve  Tanrı  gölgesi-sultanın  nasıl   
yüceltildiği anlaşılacak; dolayısıyla toplum korkutucu, cezalandırıcı bir tanrı anlayışından kurtulacaktır. Yine doğaya ilişkin bölümüyüceltildiği anlaşılacak; dolayısıyla toplum korkutucu, cezalandırıcı bir tanrı anlayışından kurtulacaktır. Yine doğaya ilişkin bölümü   
ise bilimselliğin kapısını aralayacaktır. Kuantum ve kozmos fiziğine kadar bilimsel olgular dünyasına hükmeden ilkeler anlaşılacaktır.ise bilimselliğin kapısını aralayacaktır. Kuantum ve kozmos fiziğine kadar bilimsel olgular dünyasına hükmeden ilkeler anlaşılacaktır.   
Avrupa’nın  üstünlüğü,  ortaçağdan  çıkarken  bu  teolojik  -ilahiyat-  çözümlemeyi  çok  yoğun  yapmış  olmasıdır.  Şüphesiz  düşünselAvrupa’nın  üstünlüğü,  ortaçağdan  çıkarken  bu  teolojik  -ilahiyat-  çözümlemeyi  çok  yoğun  yapmış  olmasıdır.  Şüphesiz  düşünsel   
gelişme yalnız başına teolojik, theodice tartışmasına bağlanamaz. Ama bu olmadan da çağdaş düşünceye kapı aralanamaz. 12., 13. vegelişme yalnız başına teolojik, theodice tartışmasına bağlanamaz. Ama bu olmadan da çağdaş düşünceye kapı aralanamaz. 12., 13. ve   
14. yüzyıllardaki Dominiken, Francisken mezhep tartışmaları olmadan Rönesans herhalde kolay gelişmezdi. 14. yüzyıllardaki Dominiken, Francisken mezhep tartışmaları olmadan Rönesans herhalde kolay gelişmezdi. 

Ortadoğu  ilmiye  sınıfı  kendini  tam da  bu  12.,  13.  ve  14.  yüzyıllarda  tartışmaya  kapattı.  Dinden  çıkmayla  suçlayarak  katı  
dogmatizmi topluma dayattı.  Zaten iktidar geleneğinin de çok beslediği  bu eğilim, sonuçta Ortadoğu uygarlığının tarihte ilk defa  
öncülüğü Batıya kaptırmasına yol açtı. 15. yüzyıl büyük ayrışma yüzyılıdır. Doğuyla Batı arasında gittikçe derinleşecek bu ayrımın 
temelinde teolojik yaklaşım farkı yatar. Aslında 9., 10., 11. ve 12. yüzyıllarda felsefi düşünce büyük gelişme sağlamıştır. Batı sadece  
tercüme  yaparak  aktarım  yapmaktadır.  Düşünce  üstünlüğü  kesin  Ortadoğu’dadır.  Mutezile  mezhebi  rasyonaliteyi  esas  alarak 
dogmatizme savaş açmıştır. İbni Rüşt 12. yüzyılın en büyük filozofudur. Hallacı Mansur ve Sühreverdi gibi tasavvuf felsefesinin önde 
gelenleri düşüncelerini hayatları pahasına savunmuşlardı. Artan baskılar 12. yüzyılın sonlarında Ortadoğu’nun günümüze kadar süren 
rengini belli edecektir.

Edebiyatın  zayıf  kalmasında  dinsel  dogmatizmin  payı  küçümsenemez.  Edebiyat  mitolojik  kaynağa  bağlı  büyük  gelişme 
kaydedebilecekken, aynı yasaklama bu alanı da kurutmuştur. Günah ve yasaklamalar insanlığı en zengin kaynaklarından mahrum 
bırakmıştır. Avrupa ise bu yıllarda ilk klasiklerini ortaya çıkarmaya başlamıştır. Edebiyat ancak sultanlara kaside düzmeye, hayat  
öykülerini  ballandıra  ballandıra  anlatmaya  indirgenmiştir.  İşin  en  acıklı  yönü,  Ortadoğu’nun  dinsel  ve  mitolojik  gerçekliğinin  
edebiyatlaştırılması işine de günümüzde Batılılar el atmıştır. Edebiyatın nasıl yapılacağı bile ciddi bir sorundur. 

Sayfa 318:  Sayfa 318:  PKK’de yeniden yapılanmaya hükmedecek zihniyet  dünyamızın temel güçlerinden teorik görüşlerimiz (theoria =PKK’de yeniden yapılanmaya hükmedecek zihniyet  dünyamızın temel güçlerinden teorik görüşlerimiz (theoria =   
tanrısal görüş, bakış anlamına gelir. Dünyaya bakış açısı, paradigması olarak da tanımlanabilir) konusunda savunmalarımızın birçoktanrısal görüş, bakış anlamına gelir. Dünyaya bakış açısı, paradigması olarak da tanımlanabilir) konusunda savunmalarımızın birçok   
bölümünde açımlamaya çalıştık. Evren,  doğa, fizik, kimya,  biyoloji,  insan ve toplumu konusunda vardığımız sistematik görüşlerbölümünde açımlamaya çalıştık. Evren,  doğa, fizik, kimya,  biyoloji,  insan ve toplumu konusunda vardığımız sistematik görüşler   
olarak  teorimizin özelliklerine  sık sık  değindik.  Kozmostan kuantuma,  evrenin  ilk  oluşumundan insan düşüncesine  kadar  teorikolarak  teorimizin özelliklerine  sık sık  değindik.  Kozmostan kuantuma,  evrenin  ilk  oluşumundan insan düşüncesine  kadar  teorik   
yaklaşımlarımız  en  azından  tanımlanma  düzeyinde  aydınlatılmıştır.  Tekrarlamak  yerine,  gerektiğinde  ilgili  konulara  yansıtmayayaklaşımlarımız  en  azından  tanımlanma  düzeyinde  aydınlatılmıştır.  Tekrarlamak  yerine,  gerektiğinde  ilgili  konulara  yansıtmaya   
devam  edeceğiz.  Yani  hep  teorik  hareket  ediyoruz.  Teorik  olmayanlar  Parti  Hareketine  kolay  kolay  önderlik  edemez.  Teorikdevam  edeceğiz.  Yani  hep  teorik  hareket  ediyoruz.  Teorik  olmayanlar  Parti  Hareketine  kolay  kolay  önderlik  edemez.  Teorik   
güçlenmeyi ne kadar sağlarsak, pratik çözümleyicilik de o oranda gelişir. Yapılanma başarılır. güçlenmeyi ne kadar sağlarsak, pratik çözümleyicilik de o oranda gelişir. Yapılanma başarılır. 

Program üzerinde durmaya ihtiyaç vardır. Devam edelim. Çağımızda parti programları alışılageldiği üzere dört ana bölümden oluşur: 
Siyasal, sosyal, ekonomik ve bireysel haklar düzlemi olarak. Siyasal düzlemde devlet ve rejim sorunları irdelenerek, yerine konulmak 
istenen siyasal düzenlemeler ilkeler düzeyinde belirlenir. Şimdiye kadar ki çözümlemelerimizden anlaşıldığı üzere, yeni partileşmemizin 
Türkiye ve Kürdistan somutuna ilişkin siyasi yaklaşımları çözümlenmeye çalışılmıştır. Devlet ve siyasete ilişkin sosyolojik bir yaklaşım 
geliştirilmiştir. Devletin oligarşik ve antidemokratik özelliklerine dikkat çekilmiştir. Demokrasi söylem düzeyinde olmasına karşın, öze 
ilişkin adım atılmamıştır. Kürt sorununda bu husus kanıtlanmaktadır. Siyasal alan demokratikleşmiş olmaktan uzaktır. Özellikle tüm 
partiler siyasal alanda devletin propaganda ve ajitasyon kolu olarak çalışmaktadır. Toplumun demokratikleşme özlemi güçlü olmasına 
karşın,  devletçi  geleneğin  ağır  etkisi  yüzünden  kendini  sivil  toplum,  insan  hakları,  çevre  ve  kadın  özgürlüğüne  doğru 
demokratikleştirememektedir. Ordunun yenilenme çabalarına karşın, geleneksel etkisi siyasal sistem üzerinde halen belirleyici olacak 
kadar güçlüdür. 

O halde programımızın siyasi alandaki isteminin başında devletin gerçek demokrasiye laftan öte duyarlı olmasını sağlayacak bir  
reform düzenlemesi şarttır. Eski PKK Programında devlet tümüyle dışlanmış sayılmaktaydı. Yani varlığının tümüyle kaldırılması.  
Yerine  düşünülen  ise,  pek  belirgin  olmamakla  birlikte  bir  Kürt  devletine  benzer  oluşumlardı.  Bu  görüşün  uygulanmasının  zor 
olmasından ötürü değil, ilkesel olarak devletçi olmamız dünya görüşümüzle uyuşmadığı için “Türk devleti kalksın, yerine Kürt devleti  
gelsin” gibi kaba bir yaklaşımı doğru bulmuyoruz. İkinci husus, ‘devlet hiç olmasın’ görüşü de gerçekçi olmayıp daha çok nihilizme,  
eski anarşizme çağrı yapmaktadır. Ayrıca devletin Türk’ü, Kürd’ü olmaz. Tarihsel bir ağır gelenek olarak dar bir azınlığın çıkarlarına 
hep öncelik verir. Kamusal alana hizmeti ise oldukça dar ve göstermeliktir. Fakat kamusal alan ve genel güvenlik günümüzde de 
ihmal edilemeyecek konular olduğundan, Türkiye’deki ve tüm Kürdistan’daki yerleşik devlet anlayışımızı yeniden yorumluyoruz.  
Devletin hemen ortadan kalkmasının bilimsel olarak da gerçekçi olmaması, olduğu gibi sürsün anlamına da gelmemektedir. Klasik 
anlamda  devletin  varlığı  ve  özellikle  mevcut  despotik  iktidar  uygulamaları  ne  kadar  devletle  özdeşleştirilmek  istense  de  kabul  
edilemez. Doğru olan, genel güvenlik ihtiyacına ve kamusal alan hizmetine cevap veren, sınırlandırılmış, küçültülmüş, eski anlamıyla  
devlet sayılmayan, genel kamu otoritesi olarak tanımlayabileceğimiz siyasi bir kurum üzerinde uzlaşmak gerekir. 
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