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Girizgéh

Bu kitap sermayenin akis lizerinedir.

Sermaye, kapitalist olarak adlandirdigimiz biitiin toplumlarin
siyasi govdesine hayat veren kandir; bazen sizint1 halinde, bazen
bir sel misali, yeryiiziiniin insan tarafindan yerlesilmis en iicra ko-
sesine yayihr. Kapitalizm kosullarinda yasayan bizler, giinliik ek-
megimizi de, evlerimizi, otomobillerimizi, cep telefonlarimizi,
gomleklerimizi, pabuglarimizi, giinliik hayatimiz siirdiirmek igin
gereken biitiin 6teki mallan da bu akig sayesinde elde ederiz. Bizi
ayakta tutan, eglendiren, egiten, hayata dondiiren ya da temizle-
yen biitiin hizmetler bu servetin iginden ¢ikarak bize sunulur, bu
akiy araciligiyla yaratilir. Bu akis1 vergilendirme yoluyladir ki
devletler iktidarlarini, askeri giiglerini ve yurttaslan igin yeterli
bir yagam standardim saglama kapasitelerini arttinrlar, Bu akis:
kesintiye ugratmaya, yavaslatmaya veya daha da kotiisii gegici
olarak durdurmaya hele bir kalkisin; sonucunda giinliik yagamin
ahstigimiz tarzda devam edemeyecegi bir krizi ile karsilaginz ka-
pitalizmin.

Sermayenin akigini, dolambagh patikalarim, davranmiginin tuhaf
mantigin1 anlamak, bu yiizden iginde yagadigimiz kosullan anla-
mak agisindan hayati 6nem tasir. Kapitalizmin baglangig yilla-
nnda her soydan ve boydan siyasal iktisatgi bu akimlan
kavrayabilmek i¢in ¢aba gosteriyordu; bunun sonucunda, kapita-
lizmin nasil isledigine dair elestirel bir degerlendirme belirmeye
baglamisti. Oysa son zamanlarda bu tiir elestirel bir kavrayisa sir-



timiz1 donmiis bulunuyoruz. Bunun yerine, sofistike matematiksel
modeller gelistiriyoruz, sonsuza dek veri analizi yapiyoruz, hesap
gizelgelerimizi dikkatle irdeliyoruz, aynntilan ince ince aragtin-
yoruz ve nihayet sermaye akig1 konusunda sistemik bir kavrayig
olasiligim bir makaleler, raporlar ve 6ngériiler yigin altina go-
milyoruz.

Majesteleri Kralige II. Elisabeth 2008 Kasim ayinda London
School of Economics’in iktisat¢ilanna giiniimiiziin krizinin geli-
sini nasil olup da fark edemediklerini sordugunda (bu soru hi¢
kusku yok herkesin dudaklarinin ucundaydi, ama ancak bir feodal
hiikiimdar bunu bu kadar yalin bigimde sorup bir yanit almay1
bekleyebilirdi), iktisatgilarin verilebilecek higbir hazir cevabi
yoktu. Alt1 ay siiren bir aragtirma, gevis getirme ve kilit mevki-
lerdeki ekonomi politikasi aktorleriyle derinden yiiriitiilen bir da-
mgma sonunda, British Academy’nin giivenli gatis1 altinda bir
araya gelerek Majestelerine yazdiklar ortak bir mektupta, kendi-
lerinin “sistemik risk” adim verdikleri seyi nasil olduysa gézden
kagirdiklanm, herkes gibi kendilerinin de bir “inkar politikas1”
i¢inde yollanm yitirmis olduklarin itiraf etmekten bagka bir sey
yapamayacaklardi. Peki, inkar ettikleri sey neydi?

On yedinci yiizyilin baginda yagamis olan adagim (ve benim
gibi Ingiltere’nin Kent bolgesinin batisinda dogmusg olan) William
Harvey, genellikle, kanin insan bedeninde nasil dolastigin1 dogru
ve sistematik bigimde gostermis olan ilk insan olma onuruna layik
goriiliir, Bu temelden hareketledir ki, tibbi arastirmalar kalp kriz-
lerinin ve bagka hastaliklann insan bedeninin yasama giiciine nasil
ciddi bigimde zarar, hatta son verdigini agiklayabilmistir. Kan
akis1 durdugunda beden 6liir. Giiniimiizde tibbin kavrayis elbette
Harvey’in hayal bile edebileceginden ¢ok daha sofistikedir. Yine
de bilgimiz hala ilk kez onun ortaya koymus oldugu bulgular iize-
rinde yiikselmektedir.



Politik bedenin kalbinde meydana gelen ciddi sarsintilan ele
almaya gahsan iktisatgilanimiz, ig diinyasimin onde gelenleri, si-
yaset alaninda politikalan belirleyenler, sermaye akiginin sistemik
dogas1 konusunda herhangi bir kavrayisa sahip olmadiklarindan,
ya kadim pratikleri yeniden canlandirmiglar ya da postmodern an-
layiglara bagvurmuslardir. Bir yandan, uluslararasi kurumlar ve
kredi gigirtkanlan, “yapisal uyum” paketi adi verilen programlar
ve akla gelebilecek bagka her tiirlii strateji (mesela kredi kartlarn-
mizdan alinan icretleri birden bire iki katina g¢ikarmak) aracihi-
giyla (ne derecede yoksul olurlarsa olsunlar) diinyanin biitiin
halklarina hayat veren kani bir siiliikk misali emmeye devam edi-
yor. Bir yandan da, merkez bankacilan, gok daha radikal tiirden
bir teshis ve miidahale gerektiren bir hastaligi acil kan nakli sa-
yesinde iyilestirebilme umudu iginde kendi ekonomilerine fazla
kan pompalyor, kiiresel politik bedeni agin likidite ile sigiriyorlar.
Bu kitapta sermaye akiginin nasil bir sey oldugu konusunda bir
kavrayisa geri dénmeye ¢alisiyorum. Giiniimiizde hepimizin
maruz kaldig1 sarsint1 ve yikimi daha iyi kavrayabilecek duruma
gelirsek, bu konuda ne yapmamz gerektigine dair fikir sahibi ol-
maya baglayabiliriz.

David Harvey
New York, Ekim 2009






1
Sarsinti

2006 yr1linda, Amerika Birlesik Devletleri’nde gelecek igin kaygi
yaratan bir gelisme ¢ikt1 ortaya. Cleveland ve Detroit gibi goreli olarak
eski kentlerin diisiik gelirli bolgelerinde konut haziclerinin sayis bir-
denbire bir sigrama gosterdi. Ama resmi diinya ve medya bunu gor-
mezlikten geldi, ¢iinkii etkilenenler diigitk gelirli, ¢ogunlukla da
Afro-Amerikali, gogmen (Hispanik) ya da kadinlann tek baglanna aile
reisi oldugu ailelerdi. Ozellikle Afro-Amerikalilar, 1990°h yillann
sonlanndan itibaren konut finansmani konusunda zaten giigliiklerle
karg1 karsiya kalmaktaydilar. 1998-2006 arasinda, haciz krizi tam ola-
rak patlak vermeden once, standart-alt1 (subprime) olarak anilan kre-
diler dolayisiyla konutlanndan 71 milyar dolar ila 93 milyar dolar
arasinda bir miktarda varlik kaybina ugradiklan hesaplaniyor. Ama
higbir sey yapilmamsti. Bir kez daha, aynen Reagan doneminde or-
taya ¢ikan HIV/AIDS pandemisinde oldugu gibi, ateg hattinin en 6n
safinda olanlar konusundaki kolektif aldirmazlik ve 6nyarg: dolay-
siyla, ashnda gayet berrak olan uyan isaretlerinin gérmezlikten gelin-
mesinin topluma sonugta yilkleyecegi insani ve finansal maliyet
hesaplanamayacak kadar yiiksek olacakti.

Ancak 2007 ortasinda, haciz dalgas1 ABD’nin giineyinde (6zellikle
Florida) ve batisinda (Kaliforniya, Arizona, Nevada) o ana kadar gok
hizl bilyiimekte olan ve biiyiik 6l¢iide Cumhuriyetgi Parti’ye yakin
olan kent ve uydukent (suburb) bolgelerini vurdugunda resmi diinya
durumu kaydetti, ana akim basin da bu konuya deginmeye yoneldi.
Yeni kat miilkiyeti tipi konutlar (“condominium’lar) veya siteler (go-
gunlukla sadece konutlann oldugu bélgelerde veya kentlerin gepe-
rinde) etkilenmeye bagladi. 2007°nin sonuna gelindiginde, 2 milyona
yakin insan evlerini yitirmigti, 4 milyonun da haciz tehlikesi ile karg1
kargiya oldugu diigiiniiliyordu. ABD’nin hemen hemen her yerinde
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konut degerleri bagasag diigiiyor, birgok hanehalk: kendilerini evle-
rinindegerinden daha fazla kredi borcu iginde buluyordu. Bu da konut
fiyatlannin daha da fazla diigmesine yol agan agagiya dogru bir sarmali
harekete gegiriyordu.

Cleveland’da sanki bir “finansal Katrina” vurmugtu kenti. Yoksul,
¢ogunlukla siyahi mahallelerde terk edilmig ya da kapisinin iizerine
kalaslar gakilmig evler hakim goriintiydii. Kaliforniya’da Stockton
gibi koskoca kentlerin sokaklannda ilerledikge ardi ardina bos, terk
edilmis evler goriiyordu insan. Florida ve Las Vegas’ta condomini-
um’lar bombog bekliyordu. Evleri haczedilmis olanlar baglanm soka-
cak bir yer bulmak zorundaydi: Kalifomniya’da, Florida’da ¢adir
kentler olugmaya bagladi. Bagka yerlerde, aileler ya arkadaglanmin,
akrabalannin yanina sigimyordu ya da daracik motel odalanm sipsak
ev haline getiriyorlardi.

Bu mortgage felaketinin finansmanindan sorumlu olanlar baslan-
gigta tuhaf bigimde gelismelerden etkilenmemis gibiydiler. Ocak
2008’de Wall Street’te primlerin toplami 32 milyar dolara ulagiyordu;
yani 2007°dekinden bir nebze daha az. Diinyanin finansal sistemini
batiranlara hatir1 sayilir bir 6diil verilmigti. Kabaca hesaplandiginda,
sosyal piramidin tabanindakilerin kayiplan doruktaki finansgilann ola-
ganiistii kazanglanna egdegerdi.

Ama 2008’in sonbahanna gelindiginde, daha sonra verilen adla
“standart-alt1 konut kredisi krizi” (“subprime mortgage crisis’) Wall
Street’in yatinm bankalanmn, statii degisikligi, zorla gergeklestirilmis
sirket evlilikleri veya iflas yoluyla gokiigiine yol agmis bulunuyordu.
Lehman Brothers adh yatinm bankasinin ¢oktiigii giin, 15 Eyliil 2008
belirleyici bir andi. Kiiresel kredi piyasalan da, diinya gapinda borg
verme faaliyeti de donmustu. Federal Reserve'iin! (bes y1l énce birkag
bagka bilgili yorumcu ile birlikte, ABD devleti bankacilik sistemini
kullandig1 usuller konusunda reforma zorlamazsa finansal bir felaket
yasanacagini 6ngérmiis olan) saygin eski bagkani Paul Volcker’in be-
lirttigi gibi, gegmiste higbir zaman *“diinyanin her yerinde isler bu
kadarhizli ve bu kadar biromekbigimde” basasagi gitmemisti. O ana
kadar (konut piyasasinda benzer sorunlar daha erken bir agamada or-

1 ABD Merkez Bankas: (¢.n.).
12
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( ABD’de konut mortgage’leri, baglatilmig haciz islemleri, 1985-2007
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taya giktig1 igin hiikiimetin biiyiik kredi kurumlarindan biri olan Nort-
hern Rock’1 devletlestirmek zorunda kaldig: Britanya harig) bu sorun-
lardan muaf kalmi§ olan diinyanin geri kalan iilkeleri, siiratle esas
olarak ABD’nin finansal ¢okiigiiniin yarattig1 batakligin igine gekili-
yordu. Sorunun agirlik merkezinde bankalann ellerinde bulundurduk-
lan veya diinyanin dort bir yaninda durumdan en ufak bir kugku
duymayan yatinmcilara pazarlanmis olan mortgage temelli “toksik”
menkul kiymetler vardi. Herkes sanki gayrimenkul fiyatlan ebediyen
yiikselebilirmis gibi davranmugti.

2008 sonbaharina gelindiginde, neredeyse dliimciil sarsintilar ban-
kaciliktan mortgage borcunu elinde tutan biiyiik alacaklilara dogru ya-
yiliyordu. ABD devletinin destegiyle galigan mortgage kurumlan
Fannie Mae ve Freddie Mac’in? kamulastinlmas: gerekti. Hissedarlan
yikintiya ugradi, ama aralannda Cin Merkez Bankasi’nin da bulundugu
tahvil sahipleri korundu. Diinyanin dért bir kogesinden, emeklilik fon-
lanndan kiigiik bolgesel Avrupa bankalanna, Norveg’teki yerel yone-

2 ABD’de mortgage piyasasinda sigorta iglevlerini iistlenen iki dev kurulus.
14
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timlerden Florida’dakilere kadar, “yiiksek notla derecelendirilmis”
menkul kiymetlestirilmis mortgage havuzlarina, higbir seyin farkinda
olmaksizin yatirim yapmaya cezbedilmis yatirimcilar, kendilerini el-
lerinde higbir degeri olmayan kagit pargalanyla, yiikiimliiliiklerini kar-
silayamaz, aliganlarina maaglarini 6deyemez halde buldular. isin daha
da kotiisii, hem ABD bankalarini hem de uluslararasi bankalarin riskli
yatinmlanm sigortalamig olan AIG tini sigorta devlerinin, kars1 kar-
siya kaldiklari muazazam hasar talepleri dolayisiyla kurtanlmasi gerekd.
Borsalar yerlerde siirinmeye bagladi; 6zellikle banka hisseleri nere-
deyse degersiz hale geldi. Emeklilik fonlan basing altinda ¢atirdamaya
bagladi. Panik, finansal sistemin her kogesine yayiliyordu.

Gittikge berrak bigimde anlasiliyordu ki ancak devletin biiyiik 6l-
cekli bir kurtarma operasyonu finansal sisteme olan giiveni yeniden
tesis edebilirdi. Federal Reserve faiz oranlarinineredeyse sifira indirdi.
Lehman’in iflasindan kisa bir siire sonra, aralarinda gegmiste Gold-
man Sachs’in bag yoneticisi olmug olan Hazine Bakani ile Goldman’in
halihazirdaki CEO’sunun da bulundugu bazi Hazine sorumlulari ve
bankacilar, bir toplanti salonundan ellerinde banka sistemine 700 mil-
yar dolarlik bir kurtarma paketi talep eden ii¢ sayfalik bir dokiimanla
¢iktilar. Aksi takdirde piyasalarda kiyamet kopacagi tehdidini savu-
ruyorlardi. Oyle goriiniiyordu ki Wall Street Amerika Birlesik Dev-
letleri yonetimine ve halkina kars1 bir finansal darbe yapmigti. Birkag
hafta sonra, orasina burasina bazi kogullar ekleyerek ve epeyce de re-
torik ilave yaparak Kongre ve bagkan George Bush bu talebe boyun
egiyor, herhangi bir denetim falan uygulanmaksizin, “iflas edemeye-
cek kadar biiyiik” olarak degerlendirilen biitiin finans kurumlarna ton-
larla para akitiliyordu.

Kredi piyasalar1 yine de donmugs durumdaydi. IMF’in raporlarinda
sik sik belirttigine gore, ““fazla likidite bollugu iginde yiizen” bir diinya
birdenbire kendini nakit kitlig1 ve fazla konut, fazla ofis binasi ve al-
siveris merkezi, fazla iiretim kapasitesi ve daha 6ncesinden bile fazla
iggiicii ile bag baga buluyordu.

2008 sonuna gelindiginde, ABD ekonomisinin biitiin sektorleri ba-
taga saplanmi§ durumdaydi. Tiiketici giiveni gerilemis, konut ingaat
durmus, efektif talep gogmiis, perakende satiglar basasagi dilgmiis, ig-
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sizlik patlamig, birgok magazanin yani sira imalat sanayiinde birgok
fabrika kapanmigti. ABD sanayiinin geleneksel ikonlarinin birgogu,
6megin General Motors, iflasin esigine gelmigti. Detroit otomobil gir-
ketlerinin gegici olarak kurtarilmasi gerekiyordu. Britanya ekonomisi
esit derecede giigliikle karsi kargiyaydi. Avrupa Birligi de etkilenmigti,
ama esitsiz bigimde: Ispanya ve irlanda, Avrupa Birligi’ne yeni katil-
mug birkag dogu Avrupa iilkesi ile birlikte, en ciddi sekilde etkilenen
tilkeler oldu. Bankalan bu finansal piyasalarda spekiilasyona bagvur-
mus olan izlanda biitiiniiyle iflas halindeydi.

2009 bagina gelindiginde, dogu ve giineydogu Asya’da o denli gar-
pic1 bir biiyiimeyi saglamig olan ihracata dayali sanayilesme modeli
tirkiitiicii bir oranda daralmaya baglamisti (Tayvan, Cin, Giiney Kore,
Japonya gibi birgok iilkenin ihracati sadece iki ay iginde % 20, hatta
daha fazla diigmiistii). Kiiresel uluslararas ticaret birkag ay iginde iigte
bir oraninda diigiince, bu, Almanya ya da Brezilya gibi ihracat temelli
ekonomilerde biiyiik sorunlar yaratmigti. 2008 yazinda durumlan gok
1yi olan hammadde iireticileri birdenbire bagasag diisen fiyatlarla kargi
kargiya kaldilar: Bu, Rusya ve Veneziiella’nin yani sira Korfez iilkeleri
gibi petrol iireticisi iilkeler igin ciddi giigliikler anlamina geliyordu. Is-
sizlik sagirtic1 bir tempoda yiikselmeye bagladi. Cin’de birdenbire 20
milyon insan igsiz kald: ve toplumsal galkantilar konusunda can sikici
haberler gelmeye bagladi. Amerika Birlesik Devletleri’nde igsizlerin
saflan birkag ay iginde 5 milyonun iizerinde bir arti§ yasad: (bu alanda
da Afro-Amerikalilar ve Hispaniklerde yogunlagiyordu sorun). ispan-
ya’da igsizlik oram yiizde 17’nin iizerine sigradi.

2009 baharina gelindiginde, Uluslararas: Para Fonu (IMF) diinya
¢apinda 50 trilyon dolar iizerinde varlik degerinin imha olmug oldu-
gunu hesaphyordu (bu, kabaca diinya 6lgeginde bir yilin mal ve hiz-
met liretiminin degerine esittir). ABD’de Federal Reserve Amerika
hanehalklan igin varhk deger kaybini sadece 2008 igin 11 trilyon do-
lanniizerindetahminediyordu. Bu agamaya gelindiginde, Diinya Ban-
kas1 da kiiresel ekonomide 1945’ten beri ilk kez negatif biiyiime
yasanacak bir y1l 6ngdriiyordu.

En ufak bir kugku yok: Bu, biitiin krizlerin anasiydi. Ama bu ayni
zamanda kapitalizmin 1970°1i y1llarda ve 1980’11 yillarin baginda ya-
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sadi1g1 son biiyiik krizden bu yana hem daha sik goriilen hem de daha
derin hale gelmis olan finansal krizler dizisinin dorugu olarak da go-
riilmelidir. Dogu ve giineydogu Asya’y1 1997-98’de sarsmig olan fi-
nansal kriz devasa idi. Bu krizin (1998’de temerriide diigen) Rusya’da
ve 2001°de (siyasi istikrarsizliga, fabrika iggallerine ve bunlara el
koyma 6meklerine, kendiliginden olusan karayolu kesmelere ve ma-
halle kolektiflerinin olusmasina yol agan bir toplu ¢okiis yaganan) Ar-
jantin’de goriilen uzantilan yerel 6lgekh felaketlerdi. Amerika Birlesik
Devletleri’nde, esas olarak tiirev ad1 verilen finansal enstriimanlarin
alhigverisi ile ugragsan WorldCom ve Enron gibi yildiz girketlerin
2001°deki diisiisii, (yonetiminde ekonomi alaninda Nobel Odiilii ka-
zanms iki kisi de olan) Long Term Capital Management adh hedge?
fonunun 1998°deki iflasini taklit ediyordu. 1990°dan sonra. sanki si-
hirli bir degnek degmisgesine ortaya gikan, “gdlge bankacilik sistemi”
olarak iinlenen, ikinci el finansal iiriin ticaretine dayanan, kamu dii-
zenlemesinin diginda kalan sistemde islerin 1yi gitmiyor olduguna dair
epeyce isaret daha 6nceden vard.

1945 ile 1973 arasinda yasanan ¢ok az sayida finansal krize kargi-
ik, 1973’ten bu yana diinyanin dort bir kdgesinde yiizlerce finansal
kriz yaganmigtir; bunlann birkag tanesi de gayrimenkul ya da kentsel
gelisme temelli olmustur. Kapitalizmin Ikinci Diinya Savag1 sonrasi
doéneminin ilk kiiresel ve biitiinsel krizi de 1973 bahannda, Araplarin
petrol ambargosunun petrol fiyatlarini yiikseltmesinden tam tamina
alt1 ay 6nce baglammigti. Bu krizin kékeninde kiiresel gapta bir gayri-
menkul piyasasi ¢okiigii yatiyordu. Bu ¢okiis birkag bankayi batiracak,
yalmizca (1975°te teknik anlamda iflas durumuna diigen, nihai olarak
kurtarilan New York Belediyesi gibi) belediyelenin degil, daha genel
olarak devletlerin de biitgelerini agir bir sekilde etkileyecekti. Japon
ekonomisinin 1980’1i yillardaki canlhilig1 borsanin ¢okiisii ve bagasag
diisen toprak fiyatlan (bu hili devam ediyor) ile sona erdi. isveg’in
bankacilik sistemi 1992°de, emldk piyasasinda agirihiklarin sonucu
olan ve Norveg ve Finlandiya’y: da etkileyen Iskandinavya gapinda

3 “Risk giderimi” de denilen, spekiilatif amagh degil riski azaltmak amaciyla yapilan
yatinm. Pek ok farkl: yontemle gergeklestirilse de genel olarak ekonomik bir ya-
tinmin risklerini bagka bir yatinmla dengelemek iizerine kuruludur. (¢.n.)
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bir krizin orta yerinde kamulagtinlmak zorunda kalacakti. 1997-98’de
dogu ve glineydogu Asya’da yasanan ¢okiigii tetikleyen etkenlerden
biri, Tayland, Hong Kong, Endonezya, Giiney Kore ve Filipinler’de,
yabanci spekiilatif sermayenin bu bolgeye akmasinin da atesledigi
agin kentsel gelisme idi. ABD’de 1984-92 arasinda uzatmali bir kriz
halinde yasanan ticari gayrimenkul temelli tasarruf'kasalar (savings
and loan) kxizi, 1.400’den fazla tasarrufkasasinin ve 1.860 bankanin
sizlere 6miir olmasina yol agacakti. Bu, Amerikal1 vergi miikellefine
200 milyar dolara mal oluyordu. (Bu durum o dénemde Federal Mev-
duat Sigortas1 Kurumu’nun (FDIC) baginda olan William Isaacs’i o
kadar zora sokacakt1 ki, 1987 yilinda Amerika Bankalar Birligi’ni,
yaklagimlanm diizeltmezlerse bankalan kamulagtirmakla tehdit ede-
cekti.) Gayrimenkul piyasalariylabaglantili olan krizler, zaman zaman
borsalan ve bankacilig1 daha dogrudan sarsan kisa ama derin krizler-
den daha uzun erimli olmaya egilim gostermektedir. Gérecegimiz gibi,
bunun nedeni mimari gevreye yapilan yatinmlann genellikle kredi te-
melli, yiiksek riskli ve gergeklesmesi uzun siire alan yatinmlar olma-
sidir; agin yatinn kendini belli ettiginde (son donemde Dubai’de olan
budur) yaratilmasi yillar almis olan finansal karmasanin ¢6ziime ka-
vusturulmasi da yillar almaktadir.

Dolayisiyla, 6l¢egi ve kapsamui bir tarafa birakilirsa, giiniimiizdeki
¢Okiiste hi¢ de aligilmadik bir yan yoktur. Ne de bu ¢okiigiin kaynag-
nin kentsel gelismede ve emlak piyasasinda yatiyor olmasinda olagan
dis1 bir gey vardir. Susonuca ulagmak gerekiyor: Burada, dikkatle ye-
niden kurulmas: gereken igkin bir baglantilibk mevcut.

Peki, su anda yaganan karmagayi nasil yorumlayacagiz? Omegin,
bu kriz serbest piyasa neoliberalizminin kapitalist gelijmenin hakim
ekonomik modeli olusunun sonunu ilan ediyor mu? Cevap, o neoli-
beralizm sozciigii ile ne kast edildigine baglidir. Benim goriigiim
bunun 1970’1i yillarin krizi i¢inde olugan bir sinif projesi oldugudur.
Bireysel ozgiirliik, hiirriyetler, kigisel sorumluluk ve 6zellestirmenin,
serbest piyasa ve serbest ticaretin erdemleri konusunda bir retorigin
ardina gizlenerek kapitalist sinifin iktidanni yeniden tesis etmeyi ve
saglamlastirmay1 hedefleyen acimasiz politikalan megrulagtinyordu.
Neoliberal yolu tutmusg olan biitiin iilkelerde gozlemlenebilecek ina-
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nilmaz servet ve iktidar merkezilesmesine bakilirsa, bu proje bagan
kazanmugtir. Sona erdigine dair de higbir bulgu yoktur.

Omegin, 1980°li yillarda ortaya atilan pragmatik ilkelerden birine
gore siyasi iktidar finansal kuramlan her ne pahasina olursa olsun ko-
rumalidir. Neoliberal teorinin tavsiye ettigi miidahale etmeme politi-
kasina biitiiniiyle ters diisen bu ilke, 1970’li yillarin ortalarinda New
York Belediyesi’nin yasadig1 mali krizden kaynaklaniyordu. Daha
sonra, 1982’de Meksika’yi iligine kadar sarsan borg krizinde bu ilke
uluslararasi planda o iilkeyi kapsayacak bigimde genisletildi. Kabaca
politika suydu: karlan 6zellestirmek, riskleri toplumsallagtimak; ban-
kalan kurtarmak, halki cendereye sokmak. (Omegin, Meksika’da
1982 kurtarma operasyonunu izleyen dort yil iginde halkin yasam
standardi yaklasik dortte bir oraninda diigiiyordu.) Bunun sonucu, sis-
temik “ahlaki tehlike” olarak bilinen sey olacakti. Bankalar, yiksek
riskli davraniglannin olumsuz sonuglan konusunda sorumlu tutulma-
yacaklan i¢in kotii davranirlar. Giiniimiizdeki banka kurtarma operas-
yonlan1 da aym hikayedir; sadece daha biiyiltk dlgiide ve bu kez
merkezi ABD’de olmak iizere.

Aynen neoliberalizmin 1970’li yillann krizine bir yanit olarak or-
taya ¢ikig1 gibi, bugiin segilmekte olan yol da kapitalizmin daha son-
raki evriminin karakterini tanimlayacaktir. Simdiki politikalar bu
lrizden kapitalizmin sinif iktidannin daha da ileri derecede saglam-
lagtinlmasi ve merkezilesmesi ile ¢ikilmasini1 6ngormektedir. Amerika
Birlesik Devletleri’nde ayakta kalan dort ya da bes bilyiik bankacilik
kurumu vardir, ama halen Wall Street’te pek ok insan giiniinii giin
ediyor. Omegin sirket birlesmeleri ve satin almalan alaninda uzman-
lagsan Lazard’s para i¢inde yiiziiyor; birgok insanin giiniimiizde Hazine
Bakanligi politikasi iizerindeki etkisine igaret etmek igin sakayla “Go-
vemment Sachs” (“Devlet Sachs”) olarak andig1 Goldman Sachs’in
isleri de ok iyi gidiyor. Tesekkiirlerimizle. Baz1 zengin insanlar zarar
gorecek, hi¢ kugku yok; ama Andrew Mellon’in (Amerikal1 bankaci,
1921-32 aras1 Hazine Bakani) bir zamanlar soyledigi iinlii sdzdeki
gibi, “kriz doneminde, varliklar hakiki sahibine geri doner” (yani ken-
disine). Altemnatif bir politik hareket ortaya ¢ikip duruma el koymazsa
bu sefer de Oyle olacaktir.

21



SERMAYE MUAMMASI

Finansal krizler kapitalizmin akildisiliklanni akilei hale getinneye
yarar, Tipik olarak, yeniden yapilanmalarla, yeni gelisme modelleriyle,
yeni yatinm alanlanyla, yeni sinif iktidan bigimleriyle sonuglanirlar.
Politik agidan bakildiginda bu bagansizliga ugrayabilir. Ama ABD’nin
siyaset sinifi gimdilik finansal pragmatizme teslim olmus ve sorunun
koklerine degmemigtir. Bagkan Obama’nin danigmanlan eski ekol-
dendir. Ulusal Ekonomi Konseyi’nin bagkani Larry Summers Clinton
déneminde, finans alaninin kuralsizlagtinlmas: heyecan: dorugunda
iken Hazine Bakani idi. Obama’nin Hazine Bakani Tim Geithner, daha
once New York Federal Reserve’iin bagindaydi, Wall Street ile yakin
iligkiler igindedir. “Wall Street Partisi” olarak anabilecegimiz giigler
Cumbhuriyetgi Parti kadar Demokrat Parti iginde de yogun etki sahi-
bidir. (New York eyaletinin giiglii senatorii Charles Schumer sadece
kendi siyasi kampanyalan igin degil, bir biitiin olarak Demokrat Parti
igin yillarca Wall Street’ten milyonlarca dolar toplamgtir.)

Eskiden Clinton yillarinda finans kapitalin sozciiliigiinii yapanlar
simdi yine diimenin bagindadir. Buy, finansal mimariyi yeniden tasar-
lamayacaklan anlamina gelmez,giinkii bunu yapmak zorundadirlar.
Ama kimin adina yapacaklardir bu yeniden tasarlamay1? Bankalan
kamulastirip halkin hizmetine mi kosacaklardir? Simdi Financial Ti-
mes’da etkili seslerin bile 6nerdigi gibi, bankalar diizenlenmis kamu
elektrik, su vb. sirketleri gibi mi galisacaktir? Korkarim ki hayir. Su
anda duruma hakim olan giigler sorunu halkin aleyhine 6nlemlerle te-
mizlemekle, sonra da bankalan bizi bu karrnagaya sokan gikarlara tes-
lim etmekle yetinecek midir? Politik bir muhalefet yiikselip aksini
dayatmazsa, bu yone dogru gitmekte oldugumuz hemen hemen ke-
sindir. Daha simdiden Wall Street’in geperinde “butik yatinm banka-
lan” olarak anilan kurumlar olugmakta, Lehman ve Merrill Lynch’in
yerini almaya hazirlanmaktadirlar. Bu arada, biiyiik bankalar, ¢okiisten
o6nce 6demekte olduklan kocaman primleri yeniden 6demeye hazirhk
olarak bir kenara fon koymakla mesguldiir.

* %k X

Bu larizden farkl: bir bigimde ¢ikap gikamayacagimiz biiyiik dlgiide
sinif giigleri dengesine baghdir. Halk kitlesinin ne 6lgiide ayaga kalkip
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“Yetti gayn, sistemi degistirelim” diyecegine baglidir. Ortalama erkek
ve kadinin (isterlerse tesisat¢1 olsunlar) bunu séylemek igin yeterli ne-
deni vardir. Omegin ABD’de 1970’]i yillardan beri, kapitalist sinifg1-
karlarinin muazzam bir servet biriktirdigi bir ortamda, hanehalk:
gelirleri genel olarak duragan kalmigtir. ABD tarihinde ilk kez emek-
¢iler iiretkenlik artigindan hig pay almamgtir. Otuz y1l boyunca iic-
retler baski altinda tutulmustur. Bu neden ve nasil olmustur?

1960’11 y1llarda devamli sermaye birikiminin ve kapitalist sinif ik-
tidannin saglamlastirilmasinin oniindeki biiyiik engellerden bini iggi
sinifi idi. Hem Avrupa’da hem ABD’de isgiicii kitliklan vardu. Isgi si-
nifi iyi orgiitlenmis durumda idi, oldukga iyi iicret aliyordu ve politik
olarak gii¢liiydii. Ne var ki, sermayenin daha ucuz ve daha uysal is-
giliciirezervlerineerismeyeihtiyaci vardi. Bunu yapmanin birkag yolu
vard. Biri, gogiin tegvik edilmesiydi. Ulusal koken kotalanni ortadan
kaldiran 1965 Gog¢ ve Vatandaslik Yasasi, ABD sermayesine kiiresel
emek fazlasina erisme olanagi taniyordu (daha once yalnizca Avrupa-
lilar ve beyazlar bu ayncaliga sahipti). 1960’11 yillann sonunda Fransiz
hiikiimeti Kuzey Afrika’dan iggiicii ithalatini siibvansiyonlarla des-
tekliyordu, Almanlar Tiirkleri getirtiyordu, Isveg Yugoslavlan toplu-
yordu, Britanya ise eski imparatorlugunun niifusundan yararlaniyordu.

Birbagka yontem emekten tasarruf edecek teknolojilere, Gmegin oto-
mobil imalatinda robotizasyona ge¢mekti. Bu igsizlik yaratiyordu. Bu
gesis bir miktarda gergeklesecekti, ama verimlilik anlagmalan konu-
sunda 1srarci olan iggi sinifi epeyce direng gosteriyordu. Sirketlerin tekel
giicliniin saglamlasmasi yeni teknolojilerin kullanilmasi yoniindek diir-
tilyii de zayiflatiyordu, giinki daha yiiksek isgiicii maliyetleri tiiketiciye
daha yiiksek fiyat olarak aktanlabiliyordu (bu da siirekli bir enflasyona
yol agiyordu). Detroit’in “Us Biiyiik” otomobil sirketinin yaptig: tipik
olarak buydu. En sonunda, Japonlar ve Almanlar 1980°li yillarda ABD
otomobil pazanni istila ettiginde bunlann tekel giicii kinlacakti. 1970’li
yillarda kilit 6nemde bir ekonomi politikas: amaci haline gelmis olan
daha yiiksek rekabet kosullannadoniig, ardindan emek tasarruf eden tek-
nolojileri dayatti. Ama bu, oyunun oldukga sonlannda geldi.

Biitiin bunlar ige yaramazsa, kenarda bekleyen Ronald Reagan, Mar-
garet Thatcher ve Augusto Pinochet gibi insanlar vardi. Bunlar neoli-
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Cin: Emek geli i ve hanehalki tiketimi
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beral doktrinle silahlanmig, devlet iktidarini kullanarak 6rgiitlii isgi s1-
nifin1 ezmeye hazir insanlardi. Pinochet’nin yan: sira Brezilya ve Ar-
jantin’in generalleri de bunu askeri giice dayanarak yaparken Reagan
ve Thatcher giiglii ig¢i hareketiyle hesaplagma igine girdiler. Ya Rea-
gan’in hava trafik kontrolérleri ile boy 6lglismesinde, Thatcher’in ma-
denciler ve matbaa iggileri sendikalanyla giristigi amansiz kavgada
oldugu gibi dogrudan oluyordu bu ya da igsizlik yaratma yoluyla dolayli
bigimde.Thatcher’in bag ekonomi danigmam Alan Budd daha sonra
“1980’li yillann enflasyonla, ekonomiyi ve kamu harcamalann sikig-
tirarak miicadele eden politikalannin ig¢ilere saldirmanin bir ortiisii”
oldugunu, amacinin da iggi siifinin giiciiniin altin1 oyacak ve ondan
sonra kapitalistlere kolay kir etme olanaklan yaratacak bir “yedek sa-
nayi ordusu” olusturmak oldugunu itiraf edecektir. ABD’de enflasyonu
kontrol etme adina igsizlik 1982°de % 10’un iizerine yiikseliyordu.
Sonug iicretlerin yerinde saymasiydi. ABD’de buna yoksullan suglu
durumuna sokarak hapse atan bir politika eslik ediyordu: 2000 yilina
vanldiginda 2 milyon insan demir parmakliklann arkasina atilmigti.
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Sermayenin ayn1 zamanda iggiicii fazlasinin oldugu yerlere gitme
alternatifi vardi. Barbados’tan Banglades’e, Ciudad Juarez’den Dong-
guan’a kadar her yerde kiiresel giineyin kirsal kadinlan iggiiciine ka-
tiliyordu. Sonug, proletaryanin artan 6lgiide kadinlagmasi, “gelenek-
sel” kendine yeterli koylii iiretim sistemlerinin yok edilmesi, diinya
capinda yoksullugun kadinlagmasi idi. iki milyar insan, gittike daha
yiiksek Olgekte sagliksiz kentlerin gecekondularina, favela’larina ve
gettolanna sikigmig, giinde iki dolardan aza geginmeye ¢aligirken, ka-
dinlan ev hizmeti koleligine ve fuhusasiiriikleyen uluslararasi kadin
ticareti patlama yastyordu.

Sermaye fazlasina bogulmus ABD kokenli sirketler kiy: otesi lire-
time aslinda1960’11 y1llarda baglamigti, ama bu y6neligin gergekten istim
kazanmas! i¢in bir onyil daha gerekecekti. O agamadan sonra, diinyanin
neresinde olursa olsun (tercihen iggiiciiniin ve hammaddelerin daha ucuz
oldupu yerlerde) yapilmig pargalar ABD’ye getirilerek pazara yakin bir
yerde nihai satis hedefiyle monte edilebiliyordu. “Kiiresel otomobil” ve
“kiiresel televizyon seti” 1980°li yillarda artik standart bir {irlin haline
gelmigti. Artik sermayenin biitiin diinyanin diiiik maliyetli iggiicii arzina
erismesi olanakl idi. Biitiin bunlann 6tesinde, komiinizmin Sovyetler
Briligi’nde dramatik bigimde, Cin’de ise tedrici tarzda ¢okiisii, kiiresel
ticretli iggiicline 2 milyar insan daha ekleyecekti.

“Kiiresel hale gelme” ulagtirma sistemlerinde tagima maliyetini
diigiiren radikal bir reorganizasyon sayesinde kolaylagmisti. Kontey-
nerlesme kilit bir yenilik idi ve Brezilya’da imal edilmig pargalann
Detroit’te montaj yoluyla otomobil haline getirilmesini miimkiin ki-
liyordu. Yeni iletigim sistemleri, kiiresel mekan boyunca zincirleme
meta liretiminin sik1 bigimde organize edilmesini olanakl kiliyordu.
(Paris markalannin gakmalan Hong Kong’un merdiven alt1 atdlyeleni
yoluyla derhal Manhattan’a yollanabiliyordu.) Ticaretin 6niindeki ta-
rifeler ve kotalar gibi hayali engeller indiriliyordu. En 6nemlisi, ulus-
lararasi planda likid para sermayenin en karl olarak kullanilabilecegi
yere kolayca akmasini saglamak igin yeni bir finansal mimari yara-
tilmigt1. Finans alaninda 1970°li yillarin sonunda baglayan deregiilas-
yon 1986’dan sonra hizlandi, 1990’11 y1llarda ise durdurulamaz hale
geldi.
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Bugiin sermaye igin hazir iggiicii bulmak hi¢ sorun olugturmuyor.
Bu son yirmi bes yildir béyle. Ama giiciinii yitirmis bir is¢i sinifi
diisiik iicretler anlamina gelir; yoksullasmig isgiler ise canli bir pazar
olusturmaz. Yani icretlerin siirekli baski altinda tutulmasi kapitalist
sirketlerin genigleyen iiretimi igin talep yoklugu sorununu ortaya ¢i-
karnir. Sermaye birikiminin 6niindeki engellerden biri, iggiicii sorunu,
bir bagka sorun yaratilma pahasina agilmigtir: pazar yoklugu. Peki, bu
ikinci engelin etrafindan nasil dolagilabilirdi?

* % X

Isgilerin kazandig ile harcayabilecegi arasindaki fark kredi kart:
sektoriiniin yiikselisi ve artan borgluluk sayesinde kapatiliyordu.
ABD’de 1980’de ortalama hanehalkinin borcu 40 bin dolardi, oysa
giiniimiizde bu borg, mortgage’ler dahil olmak iizere (sabit fiyatlarla)
130 bin dolar. Hanehalk: borcu roket hiziyla yiikselmis bulunuyor.
Ama by, finansal kurumlann, kazanglar artmamakta olan emekgilerin
borcunun artmasini hem desteklemesini, hem de tegvik etmesini ge-
rektiriyordu. Bu, diizenli igi olan niifus ile baglamisti, ama 1990’11 y1l-
larin sonuna gelindiginde bunun daha da geniglemesi gerekiyordu,
¢iinkii pazar tiiketilmigti. Pazann daha diigiik geliri olanlara genigle-
tilmesi gerekiyordu. Fannie Mae ve Freddie Mac gibi finansal kurum-
lara siyasi basing uygulanarak kredi kosullarinin herkes igin
gevsetilmesi saglandi. Kredi bollugu igindeki finansal kurumlar, dii-
zenli geliri olmayan insanlar kredi yoluyla finanse etmeye bagladi.
Bu yapilmasaydi, kredi ile finanse edilmekte olan miiteahhitlerin yap-
t1g1 yeni evleri ve condominium’lan kim satin alacakt1? Talep sorunu
konut alaninda hem miiteahhitlerin hem de alicilann kredi yoluyla fi-
nanse edilmesi sayesinde gegici olarak asiliyordu. Finansal kurumlar
toplu olarak hem konut arzini, hem de konuttalebini kontrol ediyordu!

Ayni hikdye otomobilden gimen bigme makinelerine ve Toys ‘R’
Us ve Wal-Mart’ta Noel hediyelerini kapigsmayakadarbiitiin alanlarda
tilketici kredisi sayesinde gergeklesiyordu. Biitiin bu borglulugun riskli
oldugu asikardi, ama bu sorun, giiya riski dagitan, hatta riskin ortadan
kalktig1 yanilsamasin yaratan menkul kiymetlestirme denen o hari-
kulade finansal yenilik sayesinde goziilebilirdi. Hayali finansal ser-
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maye kontrolii elinealmigti; kimse ona dur demek istemiyordu, glinkii
s0zii gegecek olan herkes bol bol para kazaniyor gibiydi. ABD’de Wall
Street’in siyasi partilere mali katkisi biiyiik 6lgiide artmigti. Bill Clin-
ton’1n bagkanlik gorevini devralirken sordugu retorik soruyu hatirliyor
musunuz? “Yani bana ekonomik programin bagarisinin ve benim ye-
niden segilmemin Federal Reserve’e ve bir avug siktirboktan tahvil
simsarina m1 bagh oldugunu séyliiyorsun?” Clinton, her seyden 6nce,
cok gabuk 6grenen biriydi.

Ama talep sorununu g6zmenin bir bagka yolu daha vardi: sermaye
ihrac1 ve diinyanin bagka yerlerinde yeni pazarlann yaratilmasi. Ka-
pitalizmin kendisi kadar eski olan bu ¢6ziim 1970°li yillardan itibaren
yeni bir sevkle hedeflendi. O dénemde Korfez Ulkeleri’nden kaynak-
lanan petrodolar fazlasina bogulmusg olan ve ABD iginde karli yatinm
potansiyeli tiikenmis oldugu igin garesizce yeni yatinm firsatlan ara-
makta olan New York’un yatinm bankalan, Meksika, Brezilya, Sili,
hatta Polonya gibi geligmekte olan iilkelere biiyiik 61gekli krediler ver-
meye bagladilar. Bunu miimkiin kilan, Citibank’in bagindaki Walter
Wriston’1n belirttigi gibi, iilkelerin ortadan kaybolamayacaginin bi-
linmesi, yani sorun oldugunda bunlann nerede bulunabilecegi konu-
sunda kugku olmamasi idi.

Sorunlar kisa zaman iginde, gelismekte olan iilkelerin borg kriziyle
birlikte ortaya gikacakti. Cogu Latin Amerika’da ve Afrika’da olmak
lizere, kirktan fazla iilke 1979°dan sonra faiz oranlan birdenbire ar-
tinca borglarini 6demekte zorlanmaya bagladilar. Meksika 1982°de
iflas tehdidi savurdu. ABD derhal IMF’yi canlandirdi (oysa Reagan
1981°de, kati neoliberal ilkelere uygun olarak bu kurulugu fonsuz bi-
rakmaya galigmigt1). IMF, bankalanin paralarina kavugmalarini ve 6de-
meyi halkin yapmak zorunda birakilmasini garanti altina alacak
kiiresel disiplin amiri olarakdevreye girdi. IMF’in bankalara olan bor-
cun geri 6denmesi igin kemer sikmay1 6ngoéren “yapisal uyum prog-
ramlan” bu agamadan sonra diinyanin her yerine yayilacakti. Bunun
sonucu, uluslararasi bankalarin 6diing verme faaliyetlerinde bir “ah-
laki tehlike” dalgasinin yiikselmesiydi. Buuygulama bir siire boyunca
¢ok basanli oldu. Meksika kurtarma operasyonunun yirminci yild6-
niimiinde Morgan Stanley’in bag ekonomistleri bu operasyonu “diinya
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¢apinda yatirimci giivenini arttirma bakimindan ortami hazirlayan ve
1990’11 yillann sonlarinda, ABD’nin giiglii ekonomik geniglemesiyle
birlikte biiyliyen piyasay: ateslemis olan bir faktor” olarak selamli-
yorlardi. Bankalan kurtann, halkin canini okuyun formiilii harikalar
yaratiyordu, tabii bankacilar igin.

Ama biitiin bunlann gergekten etkili olabilmesi igin kiiresel gapta
kargilikl1 olarak birbirine bagli bir finansal piyasalar sistemi kurulmasi
gerekiyordu. Amerika Birlesik Devletleri igerisinde bankacilik iize-
rindeki cografi kisitlamalar 1970°li yillar sonundan itibaren adim adim
tasfiye edildi. Mevduat kuruluslarindan hukuki bakimdan aynlmig
olan yatinm bankalan digindaki biitiin bankalar, o zamana kadar sa-
dece tek bir eyalette i yapma iznine sahipti. Tasarruf kasalar ise,
mevduat bankalarindan aynmis olan mortgage’lerin finansmanin list-
lenmisti. Ama ulusal finansal piyasalar kadar kiiresel finansal piyasa-
lann biitiinlestirilmesi de hayati 6nemde goriiliiyordu; bu amagla,
1986°da kiiresel menkul kiymetler ve finansal aracilik piyasalan kar-
silikliolarak birbirine baglandi. O dénemde verilenadiyla“Big Bang”
[Tiirkgesiyle “Biiyiik Patlama”], Londra ve New York’u ve hemen ar-
dindan diinyanin biitiin biiyiik (daha sonra da yerel) finansal piyasa-
larini tek bir aligverig sistemi iginde birbirine bagliyordu. Bu andan
itibaren, bankalar sinir Gtesi faaliyet yiiriitmekte 6zgiirdiiler. (2000’e
gelindiginde Meksika’nin bankalarinin ¢ogunlugu yabancilarnn miil-
kiyetine girmisti; HSBC ise her yerde idi ve kendisine biiyiik bir ke-
yifle “halkin yerel kiiresel bankasi” diyordu.) Bu, uluslararasi sermaye
akimlanmn 6niinde higbir engel kalmadig1 anlamina gelmiyordu, ama
kiiresel sermaye akimlaninin 6niindeki teknik ve lojistik engeller hig
kugku yok ki biiyiik 6l¢iide azaltilmigt1. Likid para sermaye, getiri ora-
ninin en yiiksek oldugu yeri aramak igin diinyay: kolayca dolagabili-
yordu. 1999°da ABD’de 1933 Glass-Steagall Yasasi’ndan beri yiiriir-
liikkte olan yatinm bankaciligi ile mevduat bankaciligi arasindaki ay-
nimin askiya alinmasi bankacilik sistemini, tek bir dev finansal giig
network’li iginde daha da biitiinlegtirdi.

Ama finansal sistem kiiresellesirken finansal merkezler (6zellikle
de Londra ile New York) arasindaki rekabet de zorlayic1 hasanni ya-
pacakti. Goldman Sachs, Deutsche Bank, UBS, RBS ve HSBC’nin
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subeleri rekabeti igsellestiriyordu. Eger Londra’daki diizenleme rejimi
ABD’ninkinden daha az kati ise, Wall Street’teki subelerdense Lon-
dra’nin City’sindeki* subeler igi alabiliyordu. Karh iglerin diizenleme
rejiminin en gevsek oldugu yerlere kaymasi, diizenlemeciler lizerinde
birgok seyi gormezlikten gelme yoniindeki politik baskiy arttinyordu.
New York Belediye Bagkan1 Michael Bloomberg’iin 2005 te hazirlat-
t1g1 rapor ABD’deki agin diizenlemenin kentin finansal sektoriiniin
geleceginitehdit altina soktugu sonucuna ulagiyordu. Hem Wall Stre-
et’te herkes, hem de Kongre’deki “Wall Street Partisi” bu sonuglan
yiiksek sesle duyurmaya galigiyordu.

* %k %k

1980°den sonra iicretlerin baski altina alinmas: politikasinin baga-
nya ulagmasi zenginlerin ¢ok daha zengin olmasini olanakl kildi. Ge-
nellikle bunun 1yi oldugu, zenginlerin yeni ekonomik faaliyete yatinm
yapacag1 sOylenir (tabii 6nce gosteris tiiketimi konusundaki rekabetgi
diirtiilerimi doyuracaklardir). Evet, yatinm yaparlar, ama ille de iire-
time degil. Cogu varlik degerlerine yatirim yapmay: tercih eder. Or-
negin, paralarini borsaya yatinrlar; hisse senetlerinin fiyat: yiikselir;
0 zaman, yatinm yaptiklan sirketlerin ne kadar bagarili oldugundan
bagimsiz olarak daha da fazla yatinim yaparlar borsaya. (1990’1l y1l-
larin sonunda Dow Jones endeksinin 35 bine gikacag: konusundaki
ongoriileri hatirliyor musunuz?) Borsanin Bernie Madoff 3 gibilerinin
6zel gabasi olmadan bile saadet zinciri tiirii bir yapisi vardir. Zenginler
her tiir varlik degerini arttiracak bigimde yatirim yaparlar: hisse se-
netleri, gayrimenkul, kaynaklar, petrol ve 6teki emtia vadeli borsasi
ve hatta sanat piyasasi. Ayni zamanda miizelere ve her tiir kiiltiirel faa-
liyete sponsorluk yoluyla kiiltiirel sermayeye de yatinm yaparlar (bu
sekilde “kiiltiir endiistrileri” olarak anilan faaliyetleri kentsel ekono-
mik gelismede tercih edilen bir strateji haline getirirler). Lehman Brot-

4 City, Londra’da Wall Street’e tekabiil eden, kentin finans kuruluglannin toplandig:
bolgesidir (¢.n.).

5 Uydurina bir saadet zinciri sayesinde miisterilerine yillarca yiiksek getiri saglayan,
ama sonunda kriz doneminde her sey ¢okiince hepsini iflasa ugratan bir yatinm
fonu sahibi. Su anda hapiste cezasini gekiyor.

31



ABD’de menkul kuymet ve konut degerleri, GSYH icindeki pay1 cinsinden

32

SERMAYE MUAMMASSI

ABD’de menkul kiymet ve konut degerleri, GSYH icin deki pay) cinsinden
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hers battiginda New York’taki Modemn Sanatlar Miizesi (MoMA)
sponsorluk gelirinin iigte birini yitirdi.

Onciiliigiinii “gélge bankacilik” diye anilan sistemin iistlendigi
tuhaf tuhaf piyasalar ortaya gikiyordu: kredi borcu takasi, déviz tii-
revleri ve benzerleri.Vadelipiyasalardogayikirletme haklarindan ha-
vanin nasil gidecegi konusunda iddiaya kadar her seyi kapsiyordu. Bu
piyasalar 1990°da neredeyse sifirdan 2005’e gelindiginde 250 trilyon
dolara yakin (o agamada toplam kiiresel liretim 45 trilyon dolar dola-
yinda idi), 2008°de ise belki de 600 trilyon dolarlik bir hacme erisi-
yordu. Yatinnmecilar artik varlik degerlerinin tiirevlerine, son agamada
hatta varlik degerlerinin tiirevleri lizerine sigorta sozlesmelerinin tii-
revlerine yatinm yapabiliyordu. Hedge fonlarinin patlama yaptigi,
bunlara yatinm yapanlann muazzam kérlar elde ettigi ortam buydu.
Bunlar yonetenler devasa servetler ediniyordu (2007 ve 2008°de bir-
kag tanesinde kigisel yillik kazang bakimindan 1 milyar dolan agkin.
gelir, en iist diizeyde kazananlar igin 3 milyar dolar).
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Varlik degerlerine yatinm yapmaegilimi yayginlagiyordu. 1980°1i
yillardan itibaren birgok bilyiik finans dig1 kurulusun mal iiretmekten
kazandiklanndan daha fazla paray finansal faaliyetlerden kazandigim
ortaya koyan haberler donemsel olarak sizmistir. Bu 6zellikle otomo-
tiv sirketleri i¢in gegerliydi. Bu girketleri artik mithendisler degil mu-
hasebeciler yonetiyordu; bunlann, tiiketicilere kredi vermekle ugrasan
finans boliimleri yiiksek derecede karli idi. General Motors Accep-
tance Corporation, karl1 bir otomobil satig girketi olmanin yani sira,
kisa siirede elinde gayrimenkul mortgage’i tutan en biiyiik 6zel kuru-
luslardan biri haline geldi. Ama daha da 6nemlisi, diinyanin her ye-
rinde otomobil par¢alan iireten bir sirketin kendi i¢inde yaptig ticaret
degisik dovizler cinsinden fiyatlann ve kar tablolarinin 6ylesine ma-
nipiile edilmesine olanak taniyordu ki, hem vergi oranlannin en diigitk
oldugu iilkelerde kar beyan ediliyor, hem de ddviz kuru hareketleri
kendi iginde bir parasal kazang kapisi haline getiriliyordu. Ama gir-
ketler kendilerini korumak igin ayn1 zamanda doviz kurlannda bek-
lenmedik degigikliklere karg: hedge yapmak zorunda kaliyorlardi.

1960’11 yillann sabit doviz kuru sisteminin 1973’te ¢okiisii, oy-
naklig1 daha yilksek bir doviz kuru rejimine gegilmesi anlamina geli-
yordu. 1970’li yillarda Sikago’da yeni bir vadeli doviz piyasas olustu,
ama ¢ok kati oyun kurallan gergevesinde isleyen bir borsa idi bu.
Sonra 1980°li yillann sonlanna dogru oynakliga karg: tedbir olmasi
i¢in hedge yapma (yani doviz kurlannin gelecegine ¢ift-yonlii yatinm
yapma) yayginlasti. Borsalann diizenleme gergevesinin ve kurallannin
disinda bir “ikinci el piyasasi1” gikt1 ortaya. 1990’1 yillarda bir yeni
finansal iiriinler seline (kredi borcu temerriit takaslari, doviz kuru tii-
revleri, faiz orani takaslan ve digerleri) yol agan iste bu tiir 6zel inisi-
yatiflerdi. Bu, tiimilyle diizenleme disinda kalan bir glge bankacilik
sistemi idi. Birgok sirket bu piyasada yogun sekilde oynamaya bas-
ladi. Bu golge bankacilik sistemi New York’ta isleyebiliyorsa, Lon-
dra’da, Frankfurt’ta, Ziirih’te ya da Singapur’da neden igleyemesindi
ki? Ayrica bu faaliyet neden bankalarla sinirh kalsind1 ki? Enron s6zde
enerji iiretip dagitmak i¢in kurulmugtu, ama artan 6l¢iide sadece vadeli
enerji sozlesmeleri alip satmaya bagliyordu. 2002°de iflas ettiginde,
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yiiksek riskli piyasalarda ortada kalivermis bir tiirev iiriinler simsarlik
sirketinden baska higbir sey olmadigi ortaya gikiyordu.

Olan biten inanmlmaz derecede saydamliktan uzak oldugu igin,
ornek olsun diye bir 6ykii anlatayim. Salomon Brothers adinda bir ya-
tinm bankasinda vadeli d6viz s6zlesmeleri aligverisinde bir 6lgiide ba-
san elde etmis biri olan 29 yagindaki Andy Krieger 1986°da, tam da
“Big Bang”in esiginde, Bankers Trust’a gegmistir. Déviz opsiyonlann
fiyatlandirarak kar elde edebilmesini saglayan zeki bir matematiksel
yontem kesfeder. Ayn1 zamanda gelecekte bir tarihte bir dévizden
biiyitk miktarda alim yapmak iizere bir opsiyon ileri siirerek bagka
oyunculari o dévizden miimkiinoldugu kadar ¢abuk satin almaya cez-
betmekle piyasay1 manipiile etmeyi bagarir. Krieger, bu 6teki alicilara
o dovizi yiikselen fiyattan satmaya girisir, sonra da opsiyonunu iptal
eder. Opsiyon igin yatirdif1 depozitoyu yitirmektedir elbette, ama d6-
vizi karh olarak satmaktan servet kazanmaktadir. Bunun miimkiin ola-
bilmesinin sebebi, aligveriglerin “ikinci el” olmasidir (yani Sikago
vadeli doviz borsasinin gergevesi disinda 6zel sdzlesmeler yoluyla ya-
pimasidir). Krieger biiyiik paralar yatirmaktadir: Bir defasinda,
1987°de, Yeni Zelanda kivilerinin biitiin degeri kadar yatirim yapar
(Yeni Zelanda hiikiimetinin panige kapilmasina yol agar bu), ama so-
nugta yaklasik 250 milyon dolar kazanr. 1987 bir finansal kriz yilidir;
Bankers Trust’in geri kalan faaliyetleri zarar etmigtir. Krieger, goriiniige
gore, Bankers Trust’1 tek bagina ayakta tutmugtur. Kendisine % S ora-
ninda bir prim vaad edilir.O asamada bu muazzam bir para demektir.
Sonugta eline sadece 3 milyon dolar gegince “ilkeli davranmak igin”
istifa eder. Buarada, Bankers Trust Krieger’in rakamlarini kontrol et-
meden hisse degerlerini yiikseltmek amaciyla kdrhihg: konusunda
giiven verici beyanlarda bulunur. Krieger’in rakamlarinin 80 milyon
dolarlik bir sapma igerdigi ortaya gikar, ama kanmn buharlastigin tes-
lim etmektense banka her tiirlii “yaratic1” muhasebe oyununu kullana-
rak bu uyumsuzlugun iizerini kapatmaya gabalar, ta ki sonunda
yanildigini itiraf etmek zorunda kalana kadar.

Bu 6ykiideki 6gelere dikkatinizi gekerim. Birincisi, diizenlenine-
mis ikinci el iglemler her tiirden finansal yenilige ve saibeli uygula-
malara izin verir; tabii bunlar sayesinde bir siirii para kazamlmaktadr.
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Ikincisi, banka, ne olup bittigini (6zellikle de isin matematik yoniinii)
anlamamakla birlikte, bu tiir uygulamalan desteklemektedir, giinkii
bunlar genellikle bankanin esas igine gore gok daha karhdir ve hisse-
lerinin degerine olumlu katkida bulunur. Ugiinciisii, yaratici muhasebe
diye bir sey vardir. Dérdiinciisii, oynak piyasalarda varliklann muha-
sebe amaciyla degerlemesinin yapilis1 son derecede biiyiik belirsiz-
liklerle doludur. Nihayet, bu geng simsarin becerileri onu kendine
6zgii bir oyuncu haline getirmektedir. Bu 6ykiiyii anlatan Infectious
Greed (“Bulasic1 Aggozliiliik™) baghkl kitabinda (dikkati gekelim,
2003’te yayinlanmigtir) Frank Partnoy soyle diyor:

Yalnizca birkag yil i¢inde diizenlemeciler piyasadaki aracilar

izerinde zaten pek simirh olan kontrollerini biitiiniiyle yitir-

mislerdj; piyasa aracilan girket yoneticil eri iizerinde zaten pek

sinirh olan kontrollerini biitiiniiyle yitirmiglerdi; sirket yone-

ticileri de kendi galiganlan iizerinde zaten pek sirh olan

kontrollerini yitirmiglerdi. Bu kontrol kayb: zinciri birgok gir-

kette, kamunun géziinden biiyiik dl¢iide gizlenmis olan mu-

azzam artmg bir risk alma pratigine yol agmigt. Lafin kisasi,

finans piyasalannda gériiniirde varolan kontrol aslinda bir ef-

saneden bagka bir gey degildi.

Varlik degerleri yiikseldikge, bu biitiin ekonomiye yayiliyordu.
Hisse senetleri bagka bir seydi, gayrimenkul bagka. Manhattan’da
emlak satin almak, hatta oturmak inanilmaz derecede borca girmeye
hazir degilseniz hemen hemen imkansiz hale gelmisti. Bu varlk de-
gerleri enflasyonuna herkes kapilmist1. Gelirleri yiikselmeyen emekgi
siniflar bile. Kodamanlar bunlan yapabiliyorsa, neden bir emekgi
kolay kredi kosullan temelinde bir ev alip bu evi degeri yiikselen bir
ATM olarak kullanip acil saghk harcamalarini, gocuklann iiniversite
masraflanini, Karaipler’de bir geziyi bu sekilde kargilamasin ki?

Opysa varlik degerlerinde enflasyon ebediyen devam edemez. ABD
yoneticileri kendi lilkelerinde varolan sapik kapitalizm modelini diin-
yanin geri kalanina ihrag etmek igin ellerinden geleni yaparken, simdi
diisen varlik degerlerinin acisini hissetme siras1 Amerika Birlesik Dev-
letleri’ndedir.

* %k X
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Kapitalizm kosullarinda gergeklik ile onun temsili arasindaki iligki
her zaman sorunlu olmugtur. Borg, mallarin ve hizmetlerin gelecekteki
degeri ile iliski igindedir. Burada her zaman bir tahmin unsuru vardir.
Sonra igin igine faiz oram girer, gelecege dogru iskonto edilir. 1970°1li
yillardan bu yana borcun biiyiimesi, temelde yatan kilit bir sorunla
iligkilidir: Ben bu soruna “sermaye fazlasim emme sorunu” adini ve-
riyorum. Kapitalistler hep kar bigimi altinda fazlalar iiretirler. Sonra
rekabetonlari bu fazlanin bir boliimiinii genigleme iginde yeniden ser-
mayeye doniistiirmeye ve yeniden yatirmaya zorlar. Bu, yeni karh
mahreglerin bulunmasini gerektirir.

Onde gelen Britanyah iktisatg1 Angus Maddison, sermaye biriki-
minin tarihi konusunda verileri toplama yolunda bir 6miir gegirmistir.
Onun hesabina gore, 1820°de kapitalist diinya ekonomisinde toplam
mal ve hizmet liretiminin degeri 694 milyar dolardi (1990 sabit dolar:
cinsinden). 1913’ gelindiginde bu 2,7 trilyon dolara yiikselmisti;
1950’ye gelindiginde 5,3 trilyon dolards; 1973’te 16 trilyon diizeyin-
deydi; 2003 ’te ise hemen hemen 41 trilyon dolar. Diinya Bankasi Kal-

GSYH’nin biilyiimesi: Diinya ve ana bélgeler, 1950-2030

Diizeyler 1990 yilt satinalma paritesine gére milyar dolar Yillik ortalama
degigim oram

Bati Avrupa 1396 4097 6033 7857 12556 2.05 175
ABD 1456 3537 5803 8431 16662 291 2.56
Oteki Bati 180 522 862 1217 2414 3.07 2.39
Japonya 161 1243 2321 2699 3488 1.17 0.95
“Zengin” 3193 9399 15019 20264 35120 2.33 2.06
Dogu Avrupa 185 551 663 786 1269 133 1.79
Rusya 315 872 1151 914 2017 -176 298
Oteki SSCB 199 641 837 638 1222 217 243
Latin Amerika 416 1389 2240 3132 6074 2.61 248
Cin 245 739 2124 6188 22983 8.56 4.98
Hindistan 222 495 1098 2267 10074 5.73 5.68
Oteki Asya 363 1387 3099 5401 14884 4.36 383
Afrika 203 550 905 1322 2937 296 3.00
“Gerisi” 2148 6624 12117 20648 61460 4.19 4.12
Diinya §341 16022 27136 40913 96580 k)| 32

37



SERMAYE MUAMMASI

kinma Raporu’nun, 2009 yilinda yayinlanmis olan son versiyonu,
bunu (cari dolar cinsinden) 56,2 trilyon olarak hesapliyor. Bunun 13,9
trilyon dolar1 ABD’nin pay1. Kapitalizmin tarihi boyunca, fiili bilesik
bilyiime oram yildayiizde 2,25’e yakin olmugtur (1930’lu yillarda ne-
gatiftir, 1945-73 arasinda ise ok daha yiiksek, yiizde 5’e yakin). Gii-
niimiizde iktisatgilar arasinda ve ekonomi basininda ortak kani, gogu
kapitalistin makul bir kir elde etmesine olanak veren “saglkli” bir
kapitalist ekonominin yilda yiizde 3 biiyiidiigiidiir. Bundan daha diisiik
bir biiyiime durumunda ekonomi yavag biiyiiyor kabul edilir. Yiizde
1’in altina diigiisle birlikte resesyon ve kriz sdylemi baslar (birgok ka-
pitalist de kir edemez).

Britanya Bagbakani Gordon Brown, 2009 sonbaharinda, hig temeli
olmayan bir iyimserlik nobetine kapildiginda, diinya ekonomisinin
6nlimiizdeki yirmi y1l iginde yeniden iki katina gikmasim bekleyebi-
lecegimizi ileri siirliyordu. Obama da 2011 ’e gelindiginde yiizde 3’liik
“normal” bilylimeye donecegimizi umuyor. Bu dogru ise, diinya eko-
nomisi 2030’a gelindiginde 100 trilyon dolarhk bir ekonomi olacaktir.
Bu da demektir ki, 3 trilyon dolarlik ilave yatinm igin kdrh mahregler
bulunabilmis olsun. Bu epeyce zor bir istir.

Soyle diigiiniin. Kapitalizm 1750’de Ingiltere’de Manchester ve
Birmingham’in ¢evresinde ve birkag baska sicak noktada 70 kilometre
yarigapinda bir alanin igindeki faaliyetten ibaretken, yiizde 3 bilesik
bilyiime hizinda goriiniigte sonsuz sermaye birikimi biiyiik bir sorun
yaratmiyordu. Ama su anda sonsuz bilesik biiyiimeyi sadece Kuzey
Amerika’da, Okyanusya’da ve Avrupa’da degil, ayn1 zamanda dogu
ve giineydogu Asya’da ve bunun yam sira Hindistan’1n biiyiik boli-
miinde, Ortadogu’da, Latin Amerika’da ve Afrika’nmin hatir1 sayilir
bélgelerinde olan bitenlerle iliskisi iginde diisiinmek gerekiyor. Ka-
pitalizmi bu bilesik bilylime hizinda siirdiirme gérevi iirkiitiiciidiir.
Ama yiizde 3 biiyiime neden yiizde 3 yeniden yatirim gerektirsin? Bu
ele alinmas: gereken bir bilmecedir. (Bizi izlemeye devam edin!)

Ozellikle 1973-82 krizinden bu yana, gittikge daha fazla miktarda
sermaye fazlasinin mal ve hizmet iiretiminde nasil emilecegine iliskin
temelde ciddi bir sorun olugmustur. Bu son yillarda Uluslararasi Para
Fonu (IMF) gibi para otoriteleri sik sik “diinya likidite fazlasina bo-
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gulmus durumda” gibi agiklamalar yapmigtir; yani, artan miktarda,
yonelecek karl1 bir i§ arayan para mevcuttur. 1970’1i yillarin krizine
geri dondiigiimiizde, Korfez Ulkeleri’nde petrol fiyatlaninin artigt do-
layisiyla dev dolar fazlalan yigilmigti. Bunlar daha sonra New York
yatinm bankalari tarafindan kiiresel ekonomiye yeniden sokulmus,
gelismekte olan iilkelere biiyiik borglar verilmis, boylece 1980°li yil-
lann gelismekte olan iilkeler borg krizinin temelleri atilmigt.

Cin’de olup biten her seye ragmen, sermaye fazlasinin gittikge
daha az miktar iiretim tarafindan emilmistir, giinkii 1980°li yillarda
kisa bir canlanmadan sonra kiiresel gapta kir marjlan diigmeye bas-
lamigtir. Sermaye fazlasim yerlestirebilecek daha fazla alan bulma yo-
lunda umutsuz bir ¢aba iginde, diinya, devletin yonettigi isletmelerin
tamim geregi diigiik etkinligi olan, gevsek kuruluslar oldugu, bunlann
performansin iyilestirmenin tek yolunun bu igeltmeleri 6zel sektére
devretmek oldugu tiiriinden bir dogma temelinde, dev bir 6zellestirme
dalgasinin igine atilmigtir. Bu dogmanin, ciddi bir inceleme kargisinda
ayakta kalmasi1 miimkiin degildir. Devletin yonettigi baz1 igletmeler
gergekten de diisiik etkinlikle galigir, ama bazilan da boyle degildir.
Fransizlarin tren gebekesiyle yolculuk yapin ve bunu acinacak bigimde
o6zellestirilmisABD ve Britanyasistemleriyle kargilagtinn. Aynca, hig-
bir sey Amerika Birlesik Devletleri’nin 6zel sigortaya dayanan saghk
sistemi kadar diisiik etkinlikli ve savurgan olamaz (aym iilkede dev-
letin yonettigi Medicare’in sabit maliyetleri gok daha diigiiktiir). Her
neyse, dogma olusmustu. Devletin yonettigi sektorler baska gidecek
yeri olmayan 6zel sermayeye agilmak zorundaydr: Su, elektrik, tele-
komiinikasyon, ulagtima gibi kamu hizmetleri (elbette toplu konut,
kamu egitimi, kamu saglik hizmeti de) 6zel girigimin ve piyasa eko-
nomisinin liitfuna agilmaliydi. Baz1 6meklerde etkinlik artis1 saglan-
mug olabilir; bagka 6meklerde tersi gegerliydi. Ama agik olan bir sey
vardi: Bu kamu varliklarim genellikle gok diisiik fiyatlarla devralan
girigimciler hizla milyarder oluyordu. 2009’da Forbes dergisince diin-
yanin iiglincli zengin adam olarak degerlendirilen Meksikali Carlos
Slim Helq, biiyiik atilimim 1990’1 yillarin baginda Meksika’nin tele-
komiinikasyon sektériiniin 6zellestirilmesiyle yapmstir. Yoksullugun
damga vurdugu bir lilkede yasanan 6zellestirme dalgasi, birkag Mek-

39



SERMAYE MUAMMASI

sika vatandagini kisa siire iginde Forbes’1in en zenginler listesine yiik-
seltmeye yetmistir. Rusya’da ok piyasa terapisi birkag yil iginde eko-
nominin yarisini yedi oligarkin kontroliine vermistir (o zamandan beri
Putin bunlarla kavga ediyor).

1980°1i yillarda daha biiyiik miktarda sermaye fazlas1 6zellikle
Cin’de iiretime girdikge iireticiler arasinda keskinlesen rekabet fiyatlar
iizerinde asag1 dogru bir basing yaratmistir (ABD tiiketicileri i¢in fi-
yatlarin siirekli diismesini simgeleyen Wal-Mart olgusunda goriildiigii
gibi). 1990 dolaylanndan itibaren karlar diisiik icretli isgiicli bollugu
oldugu halde diigmeye baglamigtir. Diigiik iicretler ile diigiik karlarin
bir araya gelmesi tuhaf bir bilesimdir. Bunun sonucunda gittik¢e daha
fazla para varlik degerleri iizerinden spekiilasyona yonelecektir, glinkii
esas kar oradan edinilebilmektedir. Japonya’da sifir faizle borglanip
Londra’da yiizde 7 getiriyle yatinin yapabiliyor, bu arada da yen-ster-
lin kurunda aleyhinize olabilecek bir olas1 degisiklige kargi da hedge
yapabiliyorsaniz, neden diisiik karl iiretime yatirim yapacakmigsiniz
ki? Herhaliikarda, borg patlamasi ve yeni tiirev piyasalari1 bu dénemde
kalkisa gegiyor ve koétii sohretli dot.com intenet balonu ile birlikte
bilyiik miktarlarda sermaye fazlasini yutuyordu. Biitiin bunlar olup
biterken iiretimle canimzi sikmanin alemi var mi1? Kapitalizmin kriz
egilimlerinin finansallagmasinin gergekten basladigi an igte buydu.

Ebediyen yiizde 3 biiyiime ciddi kisitlamalarla kargilagiyor. Cev-
reden kaynaklanan kisitlamalar var, piyasa kisitlamalari var, karlilik
kisitlamalan var, mekdndan kaynaklanan kisitlamalar var (Asya’nin
ve Latin Amerika’nin iicra ve genellikle ig bolgelerinin yani sira yal-
nizca Afrika’nin 6nemli miktarda bolgesi, dogal kaynaklarinin sémii-
riilmesi dolayisiyla bagtan agag yagmalanmis olmakla birlikte, heniiz
sermaye birikiminin tam kolonizasyonuna maruz kalmamugtir).

1973’ten bu yana finansallagmaya doniis zorunluluktan dogmustur.
Finansallagma fazlanin emilmesi sorunu ile baga ¢itkmanin bir yolunu
sunuyordu. Ama nakit fazlasi, likidite fazlasi nereden gelecekti? 1990’1
yillara gelindiginde cevap agikt1: artan borglanmadan. Tipik durumda,
bankalar mudilerin hepsinin parasini aym anda nakte gevirmeyecegi
varsayimi altinda diyelim mevduatlarinin degerinin iig kati kredi verir-
ler. Mevduat sahipleri hep birlikte bankalardan paralarini gekmeye kal-
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kisinca, bankaninkapilarini kapatmasinin zorunluhale gelecegi hemen
hemen kesindir, giinkii elinin altinda asla biitiin ytikimliiliiklerini kar-
silayacak kadar naktinin olmasi olanakh degildir. 1990’11 y1llardan iti-
baren bankalar, gogunlukla birbirlerine 6diing vererek bu borg-mevduat
oranini yiikselttiler. Bankacilik sektérii ekonominin biitiin oteki sektor-
lerinden daha fazla borglu hale geldi. 2005’e gelindiginde borgla yapi-
lan islerin oram 30°a 1 gibi yiiksek diizeylere gikmigti. Diinyanm likidite
fazlasina bogulmus gibi goriinmesine sagmamak gerek. Banka siste-
minde yaratilmig hayali sermaye fazlasi artig1 emiyordu! Sanki banka-
cilar camiasi kapitalizmin ¢ati katindaki giizel daireye gikmig, burada
bodrum katta emekgilerin ne yaptigina hi¢ aldirmadankendi iginde alig-
veris ve kredi yoluyla tonlarca para imal ediyordu.

Ama birkag banka sikintiya girince bankalar arasindaki giiven agi-
niyor ve borca dayanan hayali likidite buharlagiyordu Borgtan kurtulma
baglamigti. Bu, banka sermayesinde dev Olgekli zararlar ve deger yiti-
mini tetikliyordu. Bodrum kattakiler gatikatidairesindekilerin son yirmi
y1l boyunca neyle ugrastyor oldugunu simdi berrak bigimde anhyorlardi.

Devlet politikalari sorunu hafifletecegine agirlagtirmugtir. “Ulusal
kurtarma operasyonu” terimi yanhstir. Vergi miikellefleri bankalari,
kapitalist sinifi kurtarmakta, borglarini, ihlallerini, ama sadece onla-
rinkini affetmektedir, hepsi bu. Para bankalara gitmektedir, ama su
ana kadar ABD’de evleri haczedilen ev sahiplerine ya da genel olarak
halka gitmemektedir. Bankalar da paray: kimseye kredi vermek igin
degil, borgluluklanm azaltmak ve bagka bankalar satin almak igin
kullanmaktadirlar. Giiglerini saglamlagtirmakla megguldiirler. Sagcilar
ve medyada birgoklari ¢igneyemeyecegi lokmay: yutmaya kalkisan
sorumsuz, laubali ev sahiplerini yerden yere vuruyor olsa da, bu esitsiz
muamele, bodrum katta yasayanlar arasinda finansal kurumlara karsi
halkg1 bir siyasi 6fkenin yiikselmesine yol agmistir. Gelecekte kapi-
talist sinifin yonetim giicii igin ciddi bir megruiyet krizi olabilecek bu
durumu savabilmek igin halka yardim agisindan iirkek bazi 6nlemler
biiyiik bir gecikmeyle 6nerilmektedir. Bankalar yeniden borg vermeye
basladiginda kredi temelli ekonomiye bir kez daha geri donebilir
miyiz? Donemezsek neden donemeyiz?

* %k X
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Son otuz yil iiretimin cografyasinda ve politik-ekonomik giiciin da-
giliminda dramatik bir yeniden yapilanmaya tanik oldu. ikinci Diinya
savagi'nin sonunda, kapitalistler arasi rekabetin ve devlet korumacili-
ginin savasa yol agan gekismede 6nemli bir rol oynamis oldugu gayet
iyi kavranmigts. Bang ve refah saglanacak ve siirdiiriilecekse, uluslar-
arasi siyasi miizakere ve ticaret igin daha agik ve giivenli bir gergeve,
ilke olarak herkesin yarar gérecegi bir gergeve yaratilmaliydi. O do-
nemin onde gelen kapitalist giicii Amerika Birlegik Devletleri, hikim
konumunu kullamp en 6nemli miittefikleriyle birlikte kiiresel diizen
i¢in yeni bir gergeve yaratmaya yo6neldi. Somiirgeciligin sona erdiril-
mesini ve eski imparatorluklarin sona ermesini hedefliyordu. Birlegmis
Milletler’in ve uluslararasi ticaretin kurallanini tanimlayan 1944 tarihli
Bretton Woods Anlagmasi’nin pazarliklanni yapti. Soguk Savag patlak
verince, ABD askeri giiciinii kullanarak komiinist olmayan diinya ile
kalmay: segenlere koruma 6nerdi (“satt1”).

Kisacasi, Amerika Birlegik Devletleri, komiinist olmayan diinyada
hegemonik bir gii¢ konumu iistlendi. Diinyanin miimkiin oldugunca
biiyiik bir béliimiinii sermaye fazlasinin emilmesi igin agik tutmak
amaciyla kiiresel bir ittifaka 6nderlik yapti. Herkesin gikan igin hare-
ket ettigi goriiniigii altinda kendi amaglannin pesinde kosuyordu.
Ikinci Diinya Savag’nin hemen ertesinde ABD’nin Avrupa ve Japon-
ya’da kapitalist toparlanmayi tesvik igin sundugu destek bu tiir bir
stratejinin bir 6megiydi. Cebir ve rizanin bir bilesimi temelinde y6-
netiyordu ABD.

1944 Bretton Woods konferansinda Britanya’nin miizakerecisi
olaniinlii iktisatg1 John Maynard Keynes herhangi bir ulusun kontro-
liinlin diginda kiiresel bir para birimi yolunda gaba géstermigti. ABD
bu fikri reddediyor, bu rolii ABD dolannin iistlenmesi konusunda 1srar
ediyor, dolar ile altin arasinda sabit bir kurun bu rolii desteklemesini
oneriyordu Kiiresel ticareti kolaylagtirmak iizere, 6teki biitlin dévizler
ABD dolarna gore sabit bir parite saptayacaklardi. Bir vadeli doviz
piyasasina ihtiyag olmadig1 agikti, glinkii, zaman zaman felaket ne-
vinden bir devaliiasyonun yapilmas: diginda, alt1 ay sonraki parite bi-
liniyordu., 1958 ve 1966°da sert daralmalara yol agan agin iiretim
krizlerinden farkli olarak finansal krizler bu sistemde ender olarak or-
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taya gikar. Finans kapitalin giicii, her ne kadar 6nemli olsa da, sinir-
landirilmigti ve makul 6lgiide saydamd.

ABD kendi gikarlarina hizmet etmek amaciyla dolar basma konu-
sundaki giiciinii kullanmaktan kagindig siirece, bu sistem iyi isleye-
cekti. Ne var ki, 1960’11 yillarin Vietnam savag1 ve “Biiyiik Toplum’un®
yoksulluk kargiti programlan (o 2aman “hem silah hem tereyag:” de-
niyordubustratejiye) 1968 dolaylarindanitibaren dolarin krize girme-
sine yol agti. ABD sirketlerinin sermaye fazlalarini iilke digina
tagimaya baglamalar1 da bu doneme rastlar. ABD kontrolii diginda bir
dolar fazlasi1 Avrupa bankacilik sisteminde birikineye baglamigti. Do-
larin altina sabit bir fiyat iizerinden baglihig1 konusundaki inang agin-
maya baglamigt1. Peki bunun yerini ne alacakt1?

Keynes’in beg ana dovize yaslanan, IMF tarafindan yonetilecek
“0zel gekme haklar1” bigimini alan tarafsiz bir kiiresel para fikri
1969°’da canlandiriliyordu. Ama bu ABD hegemonyasini tehdit edi-
yordu. 1968-1973 arasinda karmagik bir dizi uluslararasi anlagmada
ulasilan ve ABD i¢in daha kabul edilebilir olan ¢6ziim, dolarin altina
sabit bir fiyattan baglanmasina son verilmesini temel aliyordu. Bu
noktadan sonra, diinyanin biitiin ana paralari dolara kars1 dalgalana-
cakt1. Bu uluslararasi ticaret sistemine hem esneklik hem oynaklik ka-
tarken, kiiresel rezerv para ABD kontroliinde kaliyordu.

Bunun etkisi, ABD hegemonyasinin kargisindaki bir meydan oku-
manin yerini bir bagkasinin almasi oldu. Dolar giiciinii muhafaza ede-
cekse, ABD’nin iiretim ekonomisi, rakiplerininkinden daha iyi olmasa
bile, hi¢ olmazsa onlar kadar iyi bir performansa sahip olmahyd.
1980’li yillara gelindiginde, Japonya ve Bat1 Almanya’nin ekonomi-
lerinin verimlilik ve etkinlik bakimindan ABD’den fersah fersah ile-
ride oldugu, aynca golgede bekleyen bagka rekabet tehditleri oldugu
ortaya ¢ikmigti. ABD korumaciliga geri donemezdi. Tam tersine, bir
sermaye fazlasi emme araci olarak her gegen giin daha serbest olacak
bir uluslararas! ticaret yoniinde basing yapmasi gerekiyordu. Baska

6 Afro-Amerikalilann 1950°li yillarin ortalanindan verdigi miicadelenin (bunun en
ok bilinen temsilcisi Martin Luther King Jr. Onciiliigiindeki medeni haklar hare-
ketidir) sonucundaABD y6netimininuygulamaya zorlandig: toplumsal destek po-
litikalarina verilen ad.
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yolu yoktu, ABD’ninrekabet giiciine sahip olmas: gerekiyordu. Daha
once ulus devlet gergevesi iginde tekelci gizgiler tasiyarak gelismekte
olan kapitalizm, uluslararasi alanda gok daha rekabetgi hale geliyordu
(ABD otomobil pazarinin Japon ve Alman otomobil iireticilerince
hizla istila edilmesi bunun 6regiydi). Hem ABD’nin i¢inde, hem de
uluslararasi planda, finans kapital 6ne ¢ikmak ve sermaye fazlasini
karoraninerede en yiiksekse oraya tahsis esmek zorundayd:.

Birgok sektorde anlagildi ki o yer ABD’de degildi. Ozellikle de
kuzeydogu ve orta-batidaki geleneksel iiretim merkezlerinde degildi;
tilkenin batisinda ve giineyindeydi. Bununsonucu, iiretimin diinya ¢a-
pinda can acitici ve amansiz bigimde yeniden diizenlenmesi ve yer
degistirmesi idi. Pittsburgh’un, Sheffield’in, Essen’in gelik sanayiin-
den Mumbai’nin tesktil sektdriine kadar her yerde eski iiretim mer-
kezlerinde sanayisizlesme yasanacakti. Buna, kiiresel ekonominin
yepyeni mekanlannda, 6zellikle kaynaklar ya da organizasyon baki-
mindan 6zgiil istiinlilklere sahip bolgelerde, Tayvan’da, Giiney
Kore’de, Banglades’te ve Meksika’nin “maquiladora” (vergiden muaf
montaj fabrikalar) olarak bilinen 6zel iiretim merkezleri ya da Cin’in
Pearl Nehri Deltasi’nda yaratilan tiirden ihracat platformlar gibi yer-
lerde sanayilesmenin dudak uguklatan bir tempoda gelismesi eglik
edecekti. Uretim kapasitesinde kiiresel degisim ile el ele giden ileri
derecede rekabet giiciine sahip (¢ogu emek tasarrufu saglayan) tek-
nolojik yenilikler, kiiresel iggiiciiniin disiplin altina alinmasini daha
da ileri tagidu.

Amerika Birlesik Devletleri liretim alaninda daha 6nceki hakimi-
yetini kaybetse bile (ama 6nemini biitiiniyle yitirmemisti), finansal
gii¢ bakimindan hala kudretini muhafaza ediyordu. ABD artan élgiide,
ya teknolojik ve finansal yenilige bagh iistiinliiklerine ya da fikri miil-
kiyet haklarina dayanan bir zeminde rant gekip almaya yéneliyordu.
Ama bunun anlami, finansin agin bir diizenleme yiikii altina sokul-
mamas! gerektigiydi.

ABD finansal sektdriiniin 2008-2009°da ¢6kiisii ABD hegemon-
yasini tehlikeye sokmugtur. ABD’nin kendi bagina borca dayali olarak
finanse edilen bir toparlanma plani lizerinden yiiriimesi olanagi, siyasi
bakimdan iilke i¢indeki kati muhafazakir muhalefetin yam sira
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1990’11 yillardan itibaren biriken borcun ardinda biraktig bitkinlik ta-
rafindan da sinirlantyor. ABD birkag yildir giinde 2 milyar dolar ci-
varinda bir hizda borglanmakta. Her ne kadar borcu verenler (Cin ve
oteki dogu Asyaiiilkelerinin yam sira Korfez Ulkeleri’nin merkez ban-
kalar1) ABD ekonomisi iflasa birakilamayacak kadar biiyiik oldugu
i¢ine bor¢ vermeye devam ediyor olsalar da, kreditorlerin ABD’nin
izledigi politikalar lizerindeki etkisinin artig1 elle tutulur hale gelmis
bulunuyor. Bu arada, dolarin kiiresel rezerv parasi olarak konumu teh-
dit altinda. Cinliler Keynes’in eski 6nerisini canlandirmig bulunuyor:
Kendi seslerinin de 6nem kazanacagi, demokratiklestigi varsayilan
bir IMF’in yonetecegi 6zel ¢ekme haklarindan olusan bir kiiresel pa-
ranin yaratilmasi konusunda bastiriyorlar. Bu, ABD ’nin finansal he-
gemonyasini tehdit ediyor.

Soguk Savas’in sona ermesi, eski Sovyet Bloku iilkeleri olsun, Cin
ve Vietnam olsun kiiresel kapitalist ekonomik sistemle ¢ok farkli yol-
lardan da olsa biitiinlesirken, komiinist tehlikeye karsi askeri korun-
mayi1 da 6nemsiz hale getirmis bulunuyor. Bu, bir yandan artigin
emilmesi agisindan yeni firsatlar yaratirken, bir yandan da artik yara-
tilmasini hizlandirma sorununu ortaya ¢ikarir. Diinyanin geri kalanin
bagka bir diijmana karsi korumak iizere ABD askeri semsiyesinin al-
tinda toplama yolundaki ¢abalar (Terdre Karg1 Savag olarak anilan
sey) basarili olmamgtir.

ABD Ulusal Istihbarat Konseyi’nin, Obamanin segilmesinden
hemen sonra diinyanin 2025°te ne durumda olacagina dair kihince
ongoriilerini bu baglamda yorumlamamiz gerekiyor. Belki de ilk kez,
resmi bir ABD kurulusu o giin geldiginde ABD’nin diinya meselele-
rinde 6nemli bir oyuncu olmayadevam etmesine ragmen artik hikim
konumda olmayacagini 6ngormiistiir. Diinya gok kutuplu ve daha az
merkezi olacak, devlet dig1 oyuncularin (terérist orgiitlerden STK'lara
kadar) 6nemi artinig olacaktir. Her seyden 6nemlisi, “simdiden basla-
mis olan, goreli zenginlikte ve ekonomik giigte kabaca batidan doguya
esi goriilmemis kayma devam edecektir.”

Bu “esi goriilmemis kayma” dogu, giineydogu ve giiney Asya’dan
Avrupa’ya ve Kuzey Amerika’ya on sekizinci yiizyildan beri devam
etinekte olan (ve Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi’nde iiziintiiyle
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kaydettigi) uzun vadeli hortumlamay: tersine ¢evirmistir. 1960’11 yil-
larda Japonya’'nin yiikseligi, bunu 1970°1i yillarda Giiney Kore’nin,
Tayvan’in, Singapur’un ve Hong Kong’un izlemesi, 1980’den sonra
Cin’in hizh biiyiimesi, buna daha sonra 1990’11 yillarda Endonezya,
Hindistan, Vietnam, Tayland ve Malezya’daki sanayilesme atilimla-
rinin katimasi, ¢ok piiriizsiizbigimde olmasa da, kapitalist geligmenin
agirhk merkezini degistirmigtir. Dogu ve giineydogu Asya’da 1997-
98'de yasanan finansal kriz servetin kisa bir siire igin ama giiglii bi-
¢imde Wall Street’e ve Avrupa ve Japonya bankalarina geri akmasina
sahne olmugtu.

Eger krizler kapitalist gelisme i¢inde k6klii yeniden yapilanmalann
gergeklestigi anlar ise, o takdirde ABD’nin finansal giigliiklerinden
devasa 6lgekli bir agik finansman yoluyla ¢ikmak zorunda kaliyor
olusu ve agiklarin biiyiik 6lgiide tasarruf edilmig fazlasi olan iilkeler
(Japonya, Cin, Giiney Kore, Tayvan ve Korfez iilkeleri) tarafindan ka-
patihyor olusu, bu anin tam da bdyle bir kayma igin uygun bir nokta
oldugunu diigiindiiriiyor. Hatta, ABD ve Britanya’da giiniimiizde ya-
sanan giigliikleri Wall Street ve City of London’in 1997-98’de dogu
ve giineydogu Asya’ya yaptiklarinin bedelinin 6denmesi olarak yo-
rumlanmasi miimkiindiir.

Bu tiirden tektonik kaymalar, Giovanni Arrighi’nin 1994 tarihli
Uzun Yirminci Yiizyil kitabinda ayrintih olarak anlattig1 gibi, daha
evvel de goriilmiistiir. Arrighi, hegemonyada bir degisiklikten once
finansallagma donemlerinin yasandiginin berrak bir kahp olarak go-
riilebildigini kaydeder. Sonsuz birikimi barindirabilmek igin hege-
monya zaman i¢inde daha kiigiik (6r. Venedik) siyasi birimlerden daha
biiyiik (6r. Hollanda, Britanya,ardindan ABD) siyasi birimlere dogru
hareket eder. Tipik olarak hegemonya artigin dnemli bolimiiniin
i¢inde iretildigi (veya artigin 6nemli bir boliimiiniin harag veya em-
peryalist gekip alma bigiminde aktig1) siyasi birime diiger. 2008’de
toplam kiiresel liretim 56,2 trilyon dolar diizeyinde iken, ABD’nin
13,9 trilyon dolarlik pay1 onuhala kiiresel kapitalizmde kontrol sahibi
hissedar haline getiriyor. Kiiresel politikalarda son s6zii soyleme kap-
asitesine (ayn1 zamanda da Diinya Bankasi ya da IMF gibi uluslararasi
kuruluglarda en biiyiik hissedar olarak 6nemli bir role) kavusturuyor.
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Ama diinyanin iiretim faaliyeti ve servet birikimi haritasi bugiin
1970’te oldugundan koklii bigimde farkli bir goriiniim sunuyor. Asya
hizla arayi kapatmig bulunuyor. Hong Kong’a yakin, Senjen ve Dong-
guan gibi kiigiik Cin kdyleri, aksamdan sabaha milyonlarca insanin ya-
sadigi kentler ve iiretim dinamolar: haline gelmis durumda. Kiiresel
artigin 6nemli bir boliimii, bu kapitalist faaliyetin yeni mekanlannin
yaratilmasiyla ve bunlarin artan uluslararas: ticaretini kolaylagtirmak
igin gerekli altyapiyla (6r. havalimanlan ve konteyner limanlar1) emil-
mis bulunuyor. Faaliyetinkaydigi somut mekénlar 6nceden belirlenmis
degildi; kismen, “dogal” olarak amilan kaynaklara, ayrica insan kay-
naklanna ve cografi konumdan gelen avantajlara (6rnegin Meksika'nin
kuzeyinin ABD pazarina yakinlig1) baglh olarak bir dizi olumsal ve
yerel faktdr tarafindan belirlenmistir. Devlet politikalanmn somut y6n-
leri de (6rnegin altyapiya yatirim, yatirima siibvansiyon, is¢gi sinifina
yonelik politikalar veya Meksika’da “maquila”, 1980 sonrasinda
Cin’de “6zel ekonomik alanlar” kurulmasi) 6nemli bir rol oynamuigtir.

Bu gelismenin ve ardindan gelen knizin cografyasi esitsiz olmugtur.
Konut balonunu en savurgan tarzda tesvik eden iilkeler (ABD, Bri-
tanya, irlanda ve Ispanya) krizin baslangitakiagirlik merkezleri idi,
ama bagka yerlerde de epeyce ¢ok sayida cep vardi. Finansal agirlik
merkezleri, konut mortgage 'lerini ve bagka tiirden borglar dilimleyip,
pargalara ayirip menkul kiymetlestirmenin ve bu borcu pazarlamak
ve aligverisini yapmak iizere birtakim finansal enstriimanlar (esas ola-
rak teminata baglanmig borg yiikiimliiliikleri ve 6zel yatirim araglari)
yaratmanin yam sira sigortalama, hedge etme ve takasa sunma konu-
lannda ikincil mekanizmalarda 6nii birlikte geken New York ve Lon-
dra idi. Kiiresel finansal piyasalarin 1986’da “Big Bang” ile biitiin-
lesmesinden sonra dogan finansal mimari, Londra ve New York’ta ya-
sanan iflaslarin derhal baska yerlerde de hissedilmesi anlamna geli-
yordu. Unutulmasin ki, bu, 1995°te Singapur’da bir arka ofis simsari
olan Nicholas Leeson’in Tokyo piyasasindaki islemleriyle herkesin
saygisini toplamis Londra merkezli Barings Bank’in iflasina yol aga-
bildigi finansal sistemdi. Lehman iflasinin kiiresel finansal sistemde
yarattig1 sokun bu kadar ani ve bu kadar derin olmasinin nedeni
buydu.
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Ne var ki, kredi piyasalarinin ¢6kiisiiniin ekonomik faaliyetin ne
6lgiide bu piyasalara bagiml olarak gelismis olduguna bagh olarak
farklilagmig bir etkisi olacakti. Spekiilasyona bagvuran bir kredi ve
bankacihik girigimcisi roliinii iistlenmis olan Izlanda yalmzca birkag
hafta iginde varlik zenginliginin neredeyse tamamim yitirecek, (gogu
Britanya’da olan) yatirimcilanni muazzam zararla, kendi hiikiimetini
de kargasayla karg: kargiya birakacakti. Avrupa Birligi’ne yeni katil-
mis ve yitksek miktarda 6diing para almig birgok Dogu Avrupa iilkesi
borglarini erteletemeyecek ve iflasla kargilagsacakti (Letonya hiikiimeti
¢okiiyordu).

Ote yandan, Cin ve Hindistan gibi, finansal sistemlerini kiiresel ag
ile tamamen biitiinlestirmemis olan iilkeler kendilerini daha iyi koru-
yabilecekti. Tiiketiciler geri ¢ekildikge de, ABD ve Britanya gibi gelire
gore devasa hane halki borgluluguyla karsi karsiya olan iilkeler de, yine
ABD gibi, yiikselen igsizlige karsi en az cémert sosyal korumaya sahip
olan iilkeler de farkl1 derecelerde darbe alacakti (Avrupa iilkeleri bu ba-
kimdan genellikle ¢ok daha iyi durumdayd: ve bu yiizden ek canlan-
dimma paketlerine bagvurmalan gerekmiyordu). Birincil ihracat pazan
olarak ABD’ye yaslanan ilkeler, 6zellikle dogu ve giineydogu Asya’da-
kiler, zamanla borsalan ile birlikte bag agag1 yuvarlamyordu; 2008 bag-
laninda keyiflerinden gegilmeyen ve krize kars1 bagigikliklan oldugunu
zanneden hammadde ve emtia iireticileri, emtia ve hammadde fiyatlan
2008’in ikinci yansinda bag asag diisiince kendilerini ciddi giigliiklerle
karg1 kargiya buldular. 2008 yazinda varil bagina 150 dolara yiikselmig
olan (ve bu nedenle “peak oil”, yani petroliin tiikenmesi hakkinda bir
siirli gevezelige yol agan) petrol fiyatlan birkag ay iginde 40 dolara dii-
siiyor, Rusya, Veneziiella ve Korfez iilkeleri igin bir siirii sorunun dog-
masina yol agiyordu. Korfez’deki petrol geliri temelli ingaat
patlamasinin ¢6kiisii Hindistan’dan, Filistin’den, glineydoguAsya’dan
binlerce gé¢men igginin yurtlanna dénmesine yol agiyordu.

Bagka iilke ya da bolgelerde galiganlann evlerine para yollamasina
bagimh olan Meksika, Ekvador, Haiti ve Hindistan’in Kerala eyaleti,
denizagin iilkelerde insaat iglerinin yitirilmesi ve kadin ev isgilerinin
isten atilmasi sonucunda hane halki gelirlerinin buharlagmas: ile kars
karsiya kaldilar. Bu yoksul iilkelerde kdtii beslenme ve agliktan 6liim-
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ler aniden yiikseldi. Bu da marjinallesmis bir hayat siirdiiren halklarin
gelismis kapitalist diinyada bir finansal ¢okiisten etkilenmeyecegine
dair fikri berhava etti.

Kriz bir alandan 6tekine, bir cografi bélgeden digerine sigriyor, bi-
rakalim durdurulmas ve geri déndiiriilmesini, kontrol edilmesinin bile
hemen hemen olanaksiz oldugu anlasilan her tiirden aktarma ve geri
besleme mekanizmasi yoluyla yayiliyordu. Halklar baglangigta olay-
larin bu yonde gelismesinden sagkina donmiis goriinse de, 1999 Se-
attle protesto hareketinden sonra kendini gosteren ve tirmaniga gegen,
ama 11 Eyliil’den sonra yavaslayan uluslararasi sermayeye karsi hal-
kin protesto hareketleri birden yeniden ortaya gikiyordu; bu sefer daha
odaklanmig bir hedefle, ama cografi bakimdan yine epeyce esitsiz
tarzda. Fransa’da patlak veren grevlerin yanisira Cin’de protesto ha-
reketleri, Hindistan’da kirsal ayaklanmalar, Yunanistan’da 6grenci
olaylan ¢ikt1 ortaya. Amerika Birlegik Devletleri’nde, yerinden edil-
mis insanlarin girisimiyle, haczedilmis ve terk edilmis evlerin iggal
edilmesi yoniinde bir hareket gekillenmeye baglad.

Kesin olan bir gey vardi: Soguk Savas sonrasinda hakim hale
gelen, 1990’11 yillarda serbest piyasanin zaferini ilan eden diinya ¢a-
pinda uygulanmakta olan Anglo-Amerikan ekonomik gelisme modeli
itibarini yitirmisti.

Peki, kapitalizm dénemsel olarak neden bu tiir krizler yaratir? Bu
soruya cevap verebilmek i¢in kapitalizmin nasil igledigi hakkinda
bugiin sahip oldugumuzdan ¢ok daha iyi bir kavrayigsa ulagmaliyiz.
Sorun sudur ki, krizi 6ngéremedigi ortada olan iktisat teorileri ve or-
todoks goriisler tartigmalarimiza yol gosteriyor, diisiinme tarzimiza
hakim oluyor, yiiriitiilen politikalarin temelini olugturuyor. Bu hakim
zihinsel kavrayislara meydan okunmadikga, zaten kendisi bizi bu kar-
gasanin igine atmig olan tiirden bir kapitalizme beceriksizce geri dén-
mek diginda bir altematif olamaz (Margaret Thatcher’in o gok sevdigi
deyimle). Oyleyse, kapitalizmin krize egilimli karakterini en iyi nasil
anlayabiliriz, bir altematifi ne sekilde tanimlayabiliriz? Asagidaki ana-
lizi yonlendirecek olan sorular iste bunlardr.
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2
Sermaye bir araya getiriliyor

Kapitalizm nasil ayakta kalir ve neden bu kadar kriz egilimlidir?
Bu sorulara cevap vermek amaciyla, 6nce sermaye birikiminin canli-
lig1igin gerekli kosullar1 gézden gegirecegim. Ardindan, araliksiz bii-
yiimenin oniindeki potansiyel engelleri saptayacak, gegmiste bunlarin
tipik olarak nasil agilmis oldugunu inceleyecek, daha sonra da bu kez
esas tikanma faktorlerinin ne oldugunu ortaya koyacagim.

Sermaye bir “sey” degil bir siiregtir; paranin daima daha fazla pa-
ranin pesinde oldugu bir siireg. Bu siireci harekete gegiren kapitalistler
¢ok farkli kiliklarda gikar ortaya. Finans kapitalistleri bagkalarina faiz
karsilig1 6diing vererek daha fazla para kazanmaya galigir. Tiiccar ka-
pitalistlerucuza alir, pahaliya satar. Toprak sahipleri rant elde ederler,
ciinkii sahibi olduklari toprak ve gayrimenkul kit kaynaklardir. Ran-
tiyeler imtiyaz haklarindan ve fikn miilkiyet haklarindan para kazanur.
Varlik alip satanlar miilkiyet hakki (6rmegin menkul kiymetler ve hisse
senetleri iizerinde), borg ve sozlesme (sigorta da dahil) aligveriginden
kar ederler. Devlet bile kapitalist gibi davranabilir: Omegin vergi ge-
lirlerini altyapiya yatirim igin harcar, boylece biiyiimeyi tesvik eder,
bu da vergi gelirlerini arttinir.

Ama on sekizinci yiizyilin ortalanndan itibaren hakim hale gelmis
olan sermaye dolagimi bigimi sanayi veyaiiretim sermayesinin dola-
simidir. Bu s6z konusu oldugunda, kapitalist giine bir miktar para ile
baglar; bir teknoloji ve organizasyonel bigim segtikten sonra piyasaya
¢ikar ve gerekli miktarda emekgiicii ve iiretim araci (hammadde, fi-
ziksel donanim, ara iiriinler, makineler, enerji ve benzeri) satin alir.
emekgiicii, kapitalistin denetimi altinda yiiritiilen aktif bir emek siireci
aracihigiyla iiretim araglariyla bir araya getirilir. Sonug, sahibi, yani
kapitalist tarafindan piyasada kar elde edecek sekilde satilan bir me-
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tadir. Ertesi giin kapitalist, birazdan anlagilacak nedenlerle, diiniin ka-
rimin bir b liimiinii alir, bunu yeni sermayeye doniistiiriir ve siireci ge-
nisleyen bir 6l¢ekte yeniden baglatir. Sayet teknoloji ve organizasyonel
bigimler degismemigse, bunun anlam, ikinci giin boyunca daha da
fazla kar yaratabilmek amaciyla daha biiyiik miktarda emekgiicii ve
iiretim arac satin almaktir. Bu boylece, sonsuza kadar devam eder.

Hizmet ve eglence sektorlerinde bu siireg biraz farkh goriiniir, ¢linki
satlan meta emek siirecinin kendisidir (sagin kesilmesi veya kitlenin
eglendirilmesi); dyle ki, metamn iiretilmesi ile satlmas: arasinda bir
zaman boslugu yoktur (hazirlik igin harcanan bir siirii zaman sz ko-
nusu olabilir). Sunulan hizmetlerin kigisel dogas1 goz Oniine alimirsa,
genisleme amaciyla yeniden yatinm gerekliligi aym derecede giiglii de-
gildir; yine de genisleyen birgok magaza ve sinema zinciri, kafeler, hatta
oOzel yitksek Ogretim merkezleri 6megi bol bol mevcuttur.

Sermaye dolagiminda akigin siirekliligi cok 6nemlidir. Zarar et-
meksizin siirece ara verilemez Ayrica dolagim hizm arttrma y6niinde
epeyce gii¢lii tegvik unsurlan mevcuttur. Sermaye dolagiminin farkh
evreleri arasinda daha hizh hareket edebilenler, rakiplerinden daha
yiiksek kar elde ederler. Calisma temposunun arttinlmasi hemen
hemen her zaman daha yiiksek kar getirir. Isleri mzlandinnaya yarayan
yenilikler ok arzulanir seylerdir. Omegin bilgisayarlanmiz her gegen
giin daha hizh hale gelmektedir.

Siiregte her tiir kesinti, yatnlmis sermayenin yitirilmesi veya de-
gerden diismesi tehlikesini tagir. Omegin Amerika Birlesik Devlet-
leri’'nde 11 Eyliil 2001 saldinlan New York'ta (ve bagka yerlerde) mal,
hizmet ve insan akimim durdurdu, finans piyasalarimn bir siire bo-
yunca kapanmasina yol agti. Ancak bu akimlarin canlandinlmas: ge-
rektigi, aksi takdirde ekonominin derin sorunlarla karsi karsiya
kalacag ii¢ giin iginde agik¢a ortaya gikti. Kamu otoriteleri herkese
disan qikip ahigveris yapma, seyahat etme, tilketme ve (6zellikle finans
sektoriinde) ise geri donme yolunda giiglii gagrilar yapti. Aligveris ya-
parak ekonomiyi yeniden rayina sokmaya katkida bulunmak yurtse-
verlikti! Hatta Bagkan George W. Bush alisilmadik bir sey yaparak
havayollanmn ortak rekldmina gikt, herkese korkusunu atip yeniden
ugakla seyahat etmesi i¢in ¢agn yapti. 11 Eyliil tipi gegici kesintilerin
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lizeri ortiilebilir, ama uzun vadeli hareketsizlik kapitalizm agisindan
krize igaret eder.

Sermayenin dolagimi ayni zamanda mekansal hareket de igerir.
Para biryerdentoplanir, bagka bir yerden gelmis olan iggiicti kaynak-
lanini kullanmak amaciyla belirli bir yere getirilir. Ben Baltimore’daki
banka subeme bir tasarruf hesabina para koyarim, bu para sonunda
Cin’de Dongguan’da gé¢men is¢i (gogunlukla geng kadinlar) istihdam
eden bir gorap fabrikas: kurmus bir girisimcinin eline geger. Uretim
araglan da (hammaddeler de dahil olmak iizere) bambagka bir yerden
getirilir, iiretilen meta da bagka bir yerde piyasaya sunulur. Bu me-
kansal hareket iginde siirtiinmeler veya bunun oniindeki engeller
zaman i¢inde miizakerelere konu olur ve dolagimi yavaglatir. Bu yiiz-
den, kapitalizmin tarihi boyunca mesafenin yaratti siirtiinmenin ve
hareketin oniindeki engellerin azaltiimasi i¢in ¢ok gaba harcanmustir.
Tasimacilik ve iletisimde yenilikler kilit 5Gnem tagimistir. Devlet sinir-
lannin ticaret ve finansa agikligim arttirmak, serbest ticaret anlagma-
lar1 imzalamak ve uluslararasi ticaret igin uygun hukuki ¢ergeveler
olusturmak da uzun vadede hayati olarak goériilen seylerdir. Avru-
pa’daki gimnik engellerinin ilga edilmemis oldugunu hayal edelim.
Bagka bir giincel ek verecek olursak, yerel mortgage’lerin menkul
kiymetlestirilerek diinyanin dort bir kégesindeki yatirimcilara satil-
masi sermaye eksikligi olan bélgelerle sermaye fazlasina sahip olan
bolgeleri, giiya riskleri asgariye indirecek tarzda birbirine baglamanin
bir yolu olarak gériiliiyordu.

Kapitalizmin tarihi boyunca mekansal engellerin genel olarak az-
altilmasi ve temponun yiikseltilmesi yoniinde bir egilim hep varol-
mustur. Toplumsal hayatin zaman ve mekan bigimlenmeleri dénemsel
olarak altiist olur (6rmegin on dokuzuncu yiizyilda demiryollarinin ge-
ligiyle neler oldugunu, simdi de internetin etkilerini diigiiniin). Hareket
hep daha hizli, mekan iliskileri de hep daha yakin hale gelir. Ama bu
egilim ne piiriizsiizdiir, ne de geri ¢evrilemez nitelik tagir. Korumacilik
gerigelebilir,engelleryeniden yiikseltilebilir, i¢ savaglar akimlan ke-
sintiye ugratabilir. Ustelik, mekan ve zaman iliskilerinde devrimler,
gerilim ve krizler dogurur (6megin 1980°li yillarda iretim dogu
Asya’yakayarken kapitalist iiretimin kalbi olan bolgelerde yaygin sa-
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nayisizlesmenin birgok kente dayattig1 zorlu uyarlanmalan diigiiniin).
Bunun yarattig1 cografya daha ileride incelenecek.

Kapitalistler neden kérlanm zevk i safa iginde tilketmek yerine
genislemeye yatinrlar? “Rekabetin zorlayici yasalar”nin belirleyici
bir rol oynadig: bir alandir bu. Ben bir kapitalist olarak genisleme
amaciyla yeniden yatinm yapmazsam ve bir rakibim yaparsa, bir siire
sonra piyasadan kovulmam yiiksek olasiliktir. Kendi pazar payimi ko-
rumam ve genisletmem gerekir. Bir kapitalist olarak kalabilmek igin
yeniden yatirim yapmam gerekir. Ama bu, rekabete dayanan bir orta-
min varoldugunu varsayar; bu da tekellesme egilimlerine veya reka-
betgi davranig 6niinde yiikselen bagka tiirden sosyal veya geleneksel
engellere ragmen rekabetin nasil yeniden iretildigini agiklamamizi
gerektirir. Bu soruna birazdan dénecegim.

Ancak, yeniden yatirim yapmak igin bir bagka saik de vardir. Para,
o6zel kisiler tarafindan miilk edinilebilecek bir toplumsal iktidar bigi-
midir. Ustelik, kendi dogasindan kaynaklanan herhangi bir sinur1 ol-
mayan bir toplumsal iktidar bigimidir. Sahip olabilecegim toprak
miktannin, kontrol edebilecegim fiziksel varliklarin bir sinin vardir.
Filipinler’de kocasi devrildikten sonra imelda Marcos’un alt bin gift
ayakkabisi oldugu kesfedilmisti. Ama aynen ¢ok zengin insanlarin
milyarlarca yat1 ya da zevksiz villasi olamayacag gibi, bu da bir iist
sinira tabi idi. Oysa bir bireyin sahip olabilecegi milyarlarca dolarin
kargisinda higbir ickin sinir yoktur. Paranin sinirsizlig1 ve onun ka-
zandiracag) toplumsal iktidara sahip olma konusundaki kaginilmaz
arzu, toplumsal ve politik agilardan daha fazla paranin hep istenmesi
konusunda gok farkl tiirden saikler yaratir. Daha gok para elde etme-
nin kilit 6nem tagiyan yontemlerinden biri, diin kazanilmig olan artik
fonlarin bir kisminin yarin daha da fazla artik liretmek iizere yeniden
yatinlmasidir. S6ylemesi ac1 ama, paranin sagladigi toplumsal iktidan
biriktirmek igin birgok bagka yontem de mevcuttur: sahtecilik, yol-
suzluk, haydutluk, soygunculuk, yasadig1 kagakgilik gibi. Her ne kadar
yasadig1 bigimlerin kapitalizm igin ikincil degil temel 6nemde oldugu
goriisii savunulabilirse de (kiiresel dis ticarette en biiyiik li¢ sektdr,
uyustucu, yasadisi silah ve insan kagakgilig: sektérleridir), ben burada
esas olarak hukuki olarak onaylanmis yontemler lizerinde duracagim.
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Para iktidarinin sinirsiz karakterinin 6nemi ne kadar vurgulansa
azdir. New York’un 6nde gelen hedge fonu yoneticilerinin her biri
2005 yilinda kigisel kazang olarak 250 milyon dolar kapmislards;
2006’da en gok kazanan ydnetici 1,7 milyar dolar elde ediyordu; kii-
resel finans agisindan felaket bir yil olan 2007’ de ise bu yoneticilerden
besi (ve bu arada George Soros) kisi bagina 3 milyar dolar kazandilar.
Paranin bir toplumsal iktidar bigimi olarak sinirsizhgiyla kast ettigim
iste bu. Ya George Soros’a geliri ayakkab cinsinden 6deniyor olsaydi,
ne yapardi?

Altina duyulan kigisel diigkiinliik elbette hig de yeni bir sey degil-
dir. Ama toplumsal sistemler gaglar boyunca parasal servete sahip ol-
manin insana verdigi agin kigisel iktidar yogunlagmasini dizginlemek
lizere kurulmustur. Omegin antropologlarin kapitalist olmayan top-
lumlarda “potlag” adini verdikleri sey, biriktirmis olduklar maddi ser-
veti gok gelismis torenler araciligiyla baskalarina dagitanlara, bu
servetten feragat edenlere veya bazi durumlarda diipediiz imha eden-
lere itibar kazandinr. Hayirseverlik faaliyetlerinde eli agikligin kapi-
talizmin tarihinde bile kokli bir gelenektir: Camegie, Ford,
Rockefeller, Gates, Leverhulme ve Soros vakiflarini hatirlayin. Vati-
kan tiirii kapitalist olmayan kurumlar da kisisel servet biriktirebilirler
(ortagagda Katolik Kilisesi zengin tacirlere endiiljans, yani cennete
giris bileti satiyordu). Gegen yiizyilin biiyiik bliimiinde gelismis ka-
pitalist iilkelerin birgogu artan oranl vergiyi, ayni yeniden bdliigiimii
ve yiiksek miras vergisini benimseyerek kisisel zenginlik ve iktidar
bakimindan agin yogunlagmay: kontrol altina almaya galismistir.

Peki, paranin iktidannin agin derecede yogunlasmasina getirilen
kisitlamalar ABD’de ve baska iilkelerde 1980 sonrasinda neden gev-
setildi? “Bulasic1 aggozliiliik”te (Alan Greespan’in kullandig terim)
yasanan ani bir patlama temelinde agiklamalar, paranin getirecegi ik-
tidara duyulan arzu daima var olmus oldugu igin higbir sekilde kabul
edilemez. Bagkan Bill Clinton neden tahvil sahiplerine o kadar kolay
teslim oluverdi? Lany Summers Clinton’in Hazine Bakani iken neden
finans alanin1 diizenlemeye siddetle kargi gikiyordu? Bugiin kendini
ana akimdan daha sol bir konuma yerlestiren, ama 1990’11 yillarda
Clinton’in Bag Ekonomi Danismani olan Joseph Stiglitz neden kendini
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“tesadiifen” hep zengini daha zengin kilan adimlan desteklerken
buldu? George W. Bush zenginlere muazzam avantajlar saglayan ver-
gilendirme ilkelerini yalnizca onlan sevdigi igin veya yeniden segil-
mesi onlann destegine bagh oldugu igin mi benimsiyordu? Yalnizca
“Wall Street Partisi” hem Kongre’de hem de yiiriitme organinda ikti-
dar eline gegirmis oldugu igin mi oluyordu bunlar? Eger mesele
buysa, neden New Labour’n (Yeni Is¢i Partisi) Maliye Bakani Gor-
don Brown da bu gizgiye o kadar kolay uyum gdosterdi? (City of Lon-
don! onu da m1 ele gegirmisti?) Ve neden her yerde, Rusya’dan
Meksika’ya, Hindistan’dan Endonezya’ya varlikhlar havsalanin ala-
mayacag kadar daha varlikl hale geldiler?

Herhangi bir sinir ya da engelin yoklugunda, kapitalist olarak ka-
labilmek i¢in yeniden yatirma ihtiyac1 kapitalizmi bilesik bir oranda
genislemeye iter. Bu da yeniden yatinlan sermayeyi emmek igin sii-
rekli olarak yeni faaliyet alanlan bulma yolunda bir ihtiyag yaratir;
“sermaye fazlasin1 emme sorunu” buradantiirer. Yeni yatinm firsatlan
nereden gelecektir? Bunun sinirlan var midir? Agiktir ki, bilyiimeyi
ateglemek i¢in parasal kapasitede herhangi bir igkin smir yoktur
(2008-2009’da devletlerin gokmekte olan bir finans sistemini kurtar-
mak igin nereden oldugu belli olmayan bir bigimde trilyonlarca dolan
yaratmasindan belli oldugu gibi).

Sermayenin dolagimi 6niinde baska engeller mevcuttur; bunlarin
herhangi biri, agilamaz hale gelirse bir kriz dogurabilir (bu, {iretim
fazlasinin ve yeniden yatinmin bloke oldugu bir durum olarak tanim-
lanir). O durumda bilylime durur, sermayede, o sermayeyi karh olarak
kullanabilme firsatlarina oranla bir fazla ya da asin birikim ortaya ¢ik-
mig goriiniir. Sayet bliylime yeniden baslamazsa, asin birikmis olan
sermaye degersizlesir veya imha olur. Kapitalizmin tarihsel cografyasi
bu tiir agin birikim krizlerinin bir ¢6pliigiidiir; bunlann bazilari yoresel
ve kisa émiirliidiir (Isveg bankacilik sisteminin 1992’de yasadig1 kriz
gibi), bazilar bir miktar daha genis 6lgeklidir (Japonya’nin 1990°dan

1 “The City” olarak da alinan, Londra’nin merkezinde yer alan, 2,6 kilometre ka-
reyi kapsayan, 10.000 kisinin ikamet ettigi ama 300.000’den fazla kisinin ¢alistif
Avrupa’nin en biiyiik, diinyanin ise Manhattan'dan sonra ikinci biiyiik finans
merkezi.

55



SERMAYE MUAMMASI

beri muzdarip oldugu depresyon gibi), bazilar ise sistem ¢apinda ve
son donemde kiireseldir (1848’de, 1929°da, 1973’te ve 2008’de ol-
dugu gibi). Bir genel krizde, bilyiik miktarda sermaye degersizlesir
(giiniimiiz krizi igin kiiresel varhk degerlerinde simdilik hesaplandig
kadariyla 50 trilyon dolayindaki kayp, iyi bir dmektir). Degersizles-
mig sermaye gok farkh bigimlere biiriinebilir: terk edilmis, kaderine
birakilmig fabrikalar; bos ofis ve perakende mekanlar;; satilamayan
meta fazlalari; higbir getiri elde etmeyen, aylak aylak bekleyen para;
menkul kiymetlerde ve hisse senetlerinde, toprakta, gayrimenkulde,
sanat eserlerinde vb. varhk degerlerinin gerilemesi.

Hem Karl Marx, hem de Joseph Schumpeter dogasinda olan “ya-
ratici-yikic1” egilimler iizerine uzun uzun yazmiglardir. Marx kapita-
lizmin yaraticthgim agik¢a takdir etmekle birlikte, hem kendisi, hem
de Lenin ve biitiin Marksist gelenek, bu iiretim tarzinin kendi kendini
imha etmeye yatkinhgim da vurgulamiglardir. Schumpeterciler ise her
zaman kapitaliznin sonsuz yaraticihgim goklere gikanrken, yikicih-
g1n1is yapmanin normal maliyetleri tiirii bir mesele gibi ele almiglardir
(ama bu yikicihgin zaman zaman 6l¢iisiiniin maalesefkagtigin teslim
ederler). Maliyetler (6zellikle son tahlilde kapitalistler arasi savaglar
olan iki diinya savaginda yitirilen hayatlar cinsinden dl¢iildiigiinde)
Schumpetecilerin normal olarak itiraf ettiginden daha agir olmus ol-
maklabirlikte, longue durée? bakis agisindan, hig olmazsa son déneme
kadar temelde hakh gikmig olabilirler. Unutulmasin ki, 1750°den bu
yana diinya birkag kez yeniden ve yeniden diizenlenmistir; toplam
tiretim de, toplam niifus 2 milyardan 6,8 milyara trmanirken, sayilan
gittikge artan ayncahkh insan agisindan maddi mal ve hizmet olarak
6lgiilen yasam standardi da kayda deger 6lgiide yiikselmistir. Kapita-
lizmin son 200 yildir sergiledigi performans sagkinlik verecek dere-
cede yaratici olarak goriilmelidir. Ama giinimiizdeki durum Marx’in
betimledigine her zamankinden daha yakin olabilir. Bu da yalmzca
¢ok daha istikrarsiz bir kiiresel ekonomi igerisinde toplumsal ve si-
nif sal esitsizlikler derinlesmis oldugu i¢in degildir (bu daha 6nce de
olmugtur, en kétii isaret olarak kabul edilecek olan 6rmek, bir dnceki
bilyiik depresyon oncesinde 1920’lerde ortaya gikmugtir).

2 Uzun dénem yapilara odaklanan tarihsel yaklagim.
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(Cokmesinin an meselesi olduguna dair birgok 6ngoriiye ragmen
kapitalizm giiniimiize kadar ayakta kalmay: basarmustir. Sicili, biitiin
sinirlari agabilecek kadar akigkanliga ve esneklige sahip oldugunu gos-
teriyor; ama, donemsel krizlerin tarihinin gésterdigi gibi, bu, siddetli
ayarlamalar olmadan olmuyor. Marx, sonunda 1941’de Grundrisse
der Kritik des Politischen Oekonomie basligiyla yayinlanan defterle-
rinde bu meseleye yararh bir bakig tarz1 gelistiriyor. Bir yanda parasal
birikimin potansiyel sinirsizhig1 ile 6te yanda maddi faaliyetin (meta
liretimi, miibadelesi ve tiiketimi) potansiyel olarak sinirlayici veghe-
lerini kargithgi iginde ele aliyor. Sermaye, Marx’a gore, bu tiir sinirlara
boyun egemez. “Her simir” der, “agilmasi gereken bir engel gibi go-
riiniir.” Dolayisiyla, kapitalizmin tarihsel cografyasinda goriiniiste
mutlak olan sinirlann asilabilecek ya da etrafindan dolasilabilecek en-
geller haline déniistiiriilmesi yoniinde hig bitmeyen bir miicadele var-
dir. Peki, bu nasil olur ve ana sinirlar nelerdir?

Sermaye akis1 iiretimin iginden incelendiginde, sermaye yeniden
tiretilecekse birikimin dniinde miizakere edilmesi gereken alt:1 potan-
siyel engel oldugunu gosterir: 1) yetersiz baglangig para sermayesi; ii)
isgiicii arzinda kithklar veyasiyasisorunlar; iii) “dogal sinirlar” denen
mesele de dahil, yetersiz iiretim araglari; iv) uygun olmayan teknolo-
jiler ve organizasyonel bigimler; v) emek siirecinde direnis veya etkin
olmayan pratikler; vi) piyasada para ile desteklenmis talep yetersizligi.
Bu noktalarin herhangi birinde tikkanma sermaye akiginin siirekliligini
kesintiye ugratacak ve uzun siirdiigii takdirde bir degersizlesme krizi
yaratacaktir. Bu potansiyel engellere teker teker bakalim.

* %k X

Avrupa’da ortagagin sonlarinda yasanan ilk sermaye birikimi sid-
det, yagma, hirsizlik, sahtecilik ve soygunculuk igeriyordu. Korsanlar,
papazlar ve tacirler, tefecilerin de destegiyle, bu hukuk dis1 yollardan,
parayi sistematik bigimde sermaye olarak dolastirmayayetecek kadar
“para giicii” toplams oldular. ispanyollarin inkalarin altinini yagma-
lamas1 bunun paradigmatik 6rmegidir. Ancak, erken asamalarda ser-
maye dogrudan dogruya iiretimin iginden gegerek dolasmiyordu. Bir
dizi bagka bigime biiriiniiyordu: tarimsal sermaye, tiliccar sermayesi,
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toprak sahibi sermayesi ve bazen merkantilist devlet sermayesi. Bu
bigimler, akmakta olan biiyiik altin miktarlarim emmeye yeterli de-
gildi. Cok fazla altin gok az malin pesindeydi. Bunun sonucu, on al-
tinc1 yiizyil Avrupa’sinin “bilyiik enflasyon™u oldu. Ancak kapitalistler
sermayeyi emekgiicii istihdam ederek iiretimin iginden gegirme yo-
luyla dolastirmay: 6grendiklerinde, 1750 dolaylarinda bilesik bilyiime
baglayabilecekti.

Yiikselen burjuvazi, zaman iginde para giiciinii ortaya koyup dev-
let bigimlerini etkilemeye ve yeniden bigimlendirmeye baghyor, nihai
olarak da askeri kurumlar ve idari ve hukuki sistemler iizerinde baskin
bir etkiye sahip hale geliyordu. Bu olunca, hukuki bakimdan onayla-
nan yontemlerle miilksiizlestirme temelinde, toplumsal ihtiyaglar
karsilamanin kapitalizm 6ncesi bigimlerinin yikilmasi yoluyla para
giicii toplamaya yonelebiliyordu. Hem devlet sinirlarinin iginde (6r-
negin Britanya’da toprakta ortak mallarin gitlenimesi ve rantlarin pa-
rasallagmasi yoluyla), hem de disarida sémiirgeci ve emperyalist
uygulamalarla (Hindistan’da toprak vergileri koyarak) gergeklestiri-
yordu bunu. Bu andanitibaren finans ile devlet arasinda, 6zellikle ulu-
sal borcun yiikselmesi araciligiyla (amag¢ gogunlukla savag yapmakti)
yakin bir iligki kuruluyordu.

Kredi sisteminin kalbinde, “devlet-finans bagi” adim verecegim
bir dizi diizenleme yatar. Bu durum, devlet ile finansal gii¢ arasinda,
devlet ve sermayeyi birbirinden berrak gizgilerle ayrilabilir gorme yo-
niindeki analitik egilimi altiist eden bir i¢ ige gegmisligi ortaya koyar.
Bu, ne o giin, ne de giiniimiizde devlet ile sermaye arasindaki iligkinin
6zdeslik oldugu anlamina gelir, ama bazi idari yapilar (ge¢miste iil-
kenin sikkesini basma yetkisi, giiniimiizde ise merkez bankalarn ve
hazine daireleri gibi) vardir ki, devletin sermaye yaratilmas ve parasal
akimlar konusundaki yonetimi, sermayenin dolagimindan ayrilabilir
olmaktan ziyade dolagimin temel bir boyutu haline gelir. Vergi gelirleri
ve alinan borglar devletin kasasina aktig1 ve devlet islevleri de para-
sallagtigi, metalastigi ve sonunda Gzellestigi Olgiide tersine iligki de
gegerli olur.

Diin iiretilmis olan artigin gittik¢e daha biiyiik miktari bugiin yeni
sermayeye doniistiiriildiigii gibi, bugiin yatirilan paranin gittikge daha
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bilyiik boliimii diin elde edilmis karlardan gelir. Bu, daha eskiden uy-
gulanan siddete dayal birikimi artik devre dig1 birakmig gibi goriine-
bilir. Ama “miilksiizlestirme yoluyla birikim” baslangigtaki para
giiciinii toplamakta nemli bir rol oynamaya devam eder. Hem hukuki,
hem de hukuk dis1 (siddet, sug isleme, sahtecilik ve standart alt1 konut
ipotek piyasasinda ya da daha da 6nemli olarak uyusturucu ticaretinde
son zamanlarda ortaya ¢ikmis oldugu gibi yagmaci uygulamalar tii-
riinden) yontemler kullanilmaktadir.

Hukuki yontemler arasinda, bir zamanlar ortak miilkiyete tabi kay-
naklar olarak goriilen seylerin (su, egitim vb.) 6zellestirilmesi, kamu
yaranna istimlak yetkisinin kullanilmasi yoluyla varliklara el konul-
masl, “varhk yagmasi” ile sonuglanan yaygin sirket satin alma, sirket
evliligi ve benzeri uygulamalar ve diyelim emeklilik ve saghk yiikiim-
liliiklerinin kargilanmasindan iflas davalar yoluyla imtina vardir. Son
donem krizinde birgok insanin yasadig varlik kayiplari, spekiilator-
lerin bugiin bu varlklari ucuz fiyata alip piyasa diizelince karl bi-
¢imde satmay1 hedefleyerek ilave birikime gevirebilecegi miilksiiz-
lesme bigimleri olarak goriilebilir. Bankacilarin ve hedge fonlarinin
dogu ve giineydogu Asya’da 1997-98 ¢okiisii sirasinda yaptiklar
buydu. Diinyanin o ydresinde pratik olarak yasanan biiyiik zararlar
ana finans merkezlerinin kasalarin1 doldurdu

Sayet bugiin genisleme yOniinde sermayelestirilebilecek olan yal-
nizca diinden gelen birikim olsaydi, zaman iginde tekil ellerde para
sermayenin tedrici bigimde yogunlastigin1 goriiyor olurduk. Oysa
kredi sistemi bilyiik miktarlarda para giiciinii farkl araglarla gok hizli
bigimde birarayagetirmeye olanak verir. Bu 6nemli hale gelir, ¢iinkii
on dokuzuncu yiizy1l Fransiz iitopik diigliniirii Saint-Simon’un gok
uzun zaman evvel ileri siirdiigii gibi, demiryollar1 gibi, uzun vadeli
kapitalist gelismeyi siirdiirmek igin gerekli olan, biiyiik gapli igleri ha-
rekete gegirebilmek igin genig dlgekte bir “sermayeler birligi”ne ihti-
yag vardir. Saint-Simon teorisinin Ggrencileri olan on dokuzuncu
yiizyil finansorleri Péreire kardesler, Baron Haussmann’in 1850°li y1l-
larda Ikinci imparatorluk Paris’inin mimari gevresini déniistirmesine
(giiniimiizde goérdiiglimiiz bulvarlar o donemden kalmadir) destek ola-
cak yeni kredi kuruluslariyla tam tamina bunu bagariyorlardi.
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On dokuzuncu yiizyilda geliskin haline ulasan limited, hisse senetli
ve bagka tiirden sirket organizasyonel bigimleri s6z konusu oldugunda,
muazzam para miktarlan (gogu zaman ¢ok sayida kiigiik miktarh kigisel
tasarrufun birlestiriimesiyle) birkag miidiir ve yoneticinin kontrolii altinda
toplanmus ve merkezilestirilmis olur. Sirket satin almalar (ister dostane,
ister hasmane), sirket birlesmeleri ve kaldiragh satin almalar da uzun sii-
redir biiyiik sirket isi olmustur. Bu tiir faaliyetler yeni miilksiizlestirme
yoluyla binkim dalgalan igerebilir. Son zamanlarda (Blackstone benzeri)
oOzel sermaye sirketleri tipik bir tarzda borsa sirketlerini satin almakta,
bunlan reorganizasyondan gegirmekte, varliklarim yagmalamakta, ig¢i-
lerini isten atmakta ve sonunda bunlar yeniden borsa ortaminda yiiklii
bir kar karsiiginda elden gikarmaktadirlar. Ayrica, biiylik sermayenin
kiigiik sermayeyi piyasadan siirmesi igin gesitli tiirden ayak oyunlan
miimkiindiir (kiigiik igletmeler i¢in 6zellikle yiik getirecek tarzda devlet
diizenlemesi sermayenin daha da fazla merkezilesmesine yol agar).
Kiigiik isletmelerin (mahalle diikkanlan ve aile giftlikleri), gogu zaman
kredi mekanizmalannin yardimiyla yerlerini biiyiik isletmelere (stiper-
market zincirleri ve tarima dayah sanayi) terk etmek zorunda kalmalan
uzun siiredir devam eden bir uygulamadir.

Dolasimin baglangig noktasinda elde olan sermayenin organizas-
yonu, bigimi ve kiitlesi meselesi higbir zaman ortadan kalkmaz. Bir
celik fabrikasi veya bir demiryolu inga etmek veya bir havayolu sirketi
kurmak, daha iiretim baglamadan bile muazzam miktarda bir baglangig
para sermayesi yatinmm gerekli kilar. ise baglanmasi ile igin tamam-
lanmas: arasindaki gecilameler ise gergekten ciddi olabilir. Omegin
Britanya’y1 Avrupa’ya baglayan Mang Kanali Tiineli gibi dev altyap:
projelerini listlenme bakimindan devletin degil de birlesmis sermaye-
lerin igin igine girmesi ancak son zamanlarda miimkiin hale gelmistir.
Bu tiir dev altyap: projeleri, kapitalizm bilesik biiylime yoluyla 6lgek
bakimindan biiyiidiik¢e gittikge daha gerekli hale gelmektedir.

Sermaye fazlasi bolgeleri ile sermaye kitlig1 geken bolgeler ara-
sinda finans akimlarini kolaylagtirmak igin cografi network’lerin de
inga edilmesi gerekir. Burada da finans hizmetleri sektoriinde ve devlet
ile devletler aras iligskilerde uzun bir yenilikler tarihi s6z konusudur.
Esas amag, sermayenin diinya pazarinda serbest dolagiminin karsila-
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sabilecegi her tiir potansiyel tikanmayi agmaktir. Bu, arttk emme so-
rununa sira sira “mekansal ¢6ziimler” bulma olanagini ortaya gikarir.
On dokuzuncu yiizyilin sonunda Britanya’da agin bir sermaye fazlasi
m1? O zaman o fazla, karh olarak kullanilabilecegi Amerika Birlegik
Devletleri’ne, Arjantin’e ya da Giiney Afrika’ya yollanir. Tayvan’'da
sermaye fazlasi mi1? O zaman bu fazla Cin ve Vietnam’a merdivan alti
atdlyeler kurmak igin yollanir. 1970’li yillarda Korfez iilkelerinde ser-
maye fazlalar1 m1? Bunlar da New York yatinm bankalari araciligiyla
Meksika’ya yollanir.

Biitiin bunlarn saglam bigimde gergeklesebilmesi igin, Bretton
Woods Anlagsmasi gergevesinde uluslararasi sermaye akimlarini ko-
laylagtirmak ve diizenlemek amaciyla kurulmus olan kurumlar tiiriin-
den devlet benzeri uluslararasi kurumlar olugturmak gereklidir. Bu
baglamda, Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu (IMF), Ba-
sel’deki Uluslararasi Odemeler Bankasi ile birlikte merkezi bir 6neme
sahiptir, ama Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) ve G7
(sonra G8), simdi ise genislemis bigimiyle G20 gibi kuruluglar da,
diinyanin merkez bankalar1 ve hazinelerinin devlet-finans baginin
uluslararasi bir versiyonu igin evrim halinde bir kiiresel finansal mi-
mari olugturma yolundaki adimlarini koordine etmek bakimindan et-
kili bir rol oynamaktadirlar.

Ama devlet-finans bag ile ilgili iki 6nemli nokta iizerinde durmak
gerekir. Birincisi, bu bag, hizmetleri kargiliginda faiz ve vergi alir. Ay-
nica, sermayenin dolagimina iligkin konumunun giicii, ona hizmetle-
rine ihtiya¢ duyanlardan tekel rantlan elde etme olanagini tanir. Ote
yandan, aylak paray: dolagima yeniden ¢ekebilmek igin ya mevduat
sahibi miigterilerine gilivenlik ve iglem etkinligi ya da para fazlalar
olan tasarrufculara bir getiri sunmak zorundadir. Bu temelde, karl ola-
bilmek igin hizmetlerinin maliyeti ve tasarruf¢ulara sunulan faiz oram
ile kullanicilardan aldi: faiz orani veya iicretler arasindaki farka yas-
lanir. Ama bankalar ayni zamanda 6diing aldiklarindan daha fazlasini
odiing verebilirler. Bankalarin mevduat olarak tuttuklarinin iig kat1 mx,
otuzkat1 mi kredi verdigi gok fark eder. Kaldiraca dayali kredinin ar-
ti1 basitge bankacilik sistemi iginde para yaratiimasi ve karlarin hizla
yiikselmesi anlamina geliyordu. Giiniimiiz krizine dogru gelinirken
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finans sektoriiniin karlihg1 gok yiikselmisti. ABD’de finans sektoriine
atfedilebilecek toplam karlarin yiizdesi 1970’te yiizde 15°’ten 2005°te
yiizde 40’a yiikselmisti.

* % X

Kredisistemiile para giiciiniin toparlanmasinda ve kullanilmasinda
uzmanlagmis kurumlar, bundan dolay1 zaman iginde 6nemlerini yitir-
mek bir yana daha da 6nemli hale geldiler. Kredi sisteminin yetersiz
bir yapilanmasi veya bu sistem iginde halihazirda tanik oldugumuz tiir-
den bir kriz, sermaye birikiminin ilerlemesi agisindan potansiyel bir
tikanma noktasi olugturur.

Para giiciiniin kredi sistemi aracilifiyla bu sekilde merkezilesmesi
kapitalist gelismenin giizergdhi agisindan birgok sonug igerir. Bagka
higbir sey olmasa bile, ayricalikh bir finansgilar sinifina, ireticiler,
tiiccar, toprak sahipleri, miiteahhitler, iicretli emekgiler ve tiiketiciler
lizerinde muazzam bir potansiyel toplumsal gii¢ kazandirir. Sermaye-
nin artan oranda merkezilesmesi, daha da 6tede, tekel giiciiniin yiik-
selmesi ve rekabetin azalmasi tehlikesine yol agar, bu da durgunlukla
sonuglanabilir. Kapitalist devletler bu yiizden zaman zaman kendile-
rini agin tekel giiciine karg1 mevzuat olugturarak rekabeti ayakta tut-
mak zorunda hissetmiglerdir (ABD’de anti-trést mevzuat veya
Avrupa’da Tekel Komisyonu). Ama devlet-finans baginin kredi gii-
ciiniin merkezilesmesinin ezici etkisi altinda en dogru olarak “tekelci
devlet kapitalizmi” olarak amlabilecek bir bigime biiriinmesi de ayni
derecede olasidir. 1960’11 yillarda ABD’de birgok elestirel teorisyenin
duruma iligkin saptamasi buydu. Omegin, Paul Baran ve Paul Sweezy
etkili kitaplar1 Tekelci Sermaye’yi 1966’da yayinladilar. Giiglii bir et-
kiye sahip olan Fransiz Komiinist Partisi’nin 1960’11 yillardaki resmi
¢izgisi de partinin “tekelci devlet kapitalizmi”ne kars: miicadele edi-
yor oldugu idi.

Sermayenin dolagimi dogasi geregiriskli ve daima spekiilatiftir.
Yaygin olarak “spekiilasyon”, bir sermaye fazlasinin, temeldeki geti-
rinin negatif oldugu, ama piyasadaki kaynagmanin bu durumun giz-
lenmesine izin verdigi bir durumda kullanilir. Omegin, Enron 1990’l1
yillarda (o andan itibaren biitiin bankacilik sisteminin yaptig1 gibi) za-
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ranni etkili bigimde gizlemis ve hakiki zarara ugradig: halde hayali
kérlar elde etmeye devam etmisti. Bunlar genellikle “spekiilasyon
alemi” olarak andigimiz 6zel vakalardir, Oysa sermayenin dolagiminin
tamaminin tepeden timaga spekiilatif oldugunu hatirlamak gok 6nem-
lidir. Fransiz romancisi Emile Zola §éyle diyordu: “Sunu anlamalisiniz
ki, spekiilasyon, kumar, bizimki gibi kocaman bir igin merkezi meka-
nizmasidir, yiiregidir. Evet evet, kan1 kendine geker, her kaynaktan
kiigiik derecikler olarak alir, toplar, nehirler halinde her yone geri yol-
lar ve muazzam bir para dolagimi olusturur. Bu, biiyiik igletmelerin
yasaminin ta kendisidir...”

Giiniin baginda dolagima sokulan para giiniin sonunda zorunlu ola-
rak kir bigiminde gergeklesecek degildir. Giiniin sonunda artik gergek-
lestigi zaman girigimcinin 6ngorigliiliigiini, hayal giiciinii, yaraticiligin
6veriz, ama gergeklesmemigse (bir siirii durumda girigimcinin higbir
sugu olmadan olur bu) kapitalisti bir spekiilator olarak mahkim ederiz!
Bir yil iginde Enron’un CEO’su Kanneth Lay bir girisimcilik dehas:
iken yerin dibine batinlan bir spekiilator haline getirildi.

Sermayenin giiniin sonunda art1gin1 yaratmasi (iiretmesi) ve elde
etmesi (gergeklestirmesi) igin elden gelen ne varsa yapilmalidir, ama
isler sik sik kotii gider. Bu demektir ki, beklentiler, iman giicii, inang,
ongoriiler, arzular ve “hayvani giidiiler” (iktisatg1 John Maynard Key-
nes’in 1930’1u yillarda kullandig1 terim) sermayenin dolagima sokul-
mas1 kararinda 6nemli bir rol oynayacaktir. Yatinmecinin psikolojisi
de, birgok kiigiik tasarrufu alipbirfaiz 6demesi kargiliginda kapitaliste
6diing veren finansal sistemin diiriistliigiine giiven de gormezlikten
gelinemez. Eger bankalara giivenemeyeceksem o zaman yastigimin
altinda altin saklarim. Bu da kapitaliste verilebilecek 6diing sermaye-
nin azalmasina’ yol agar. “Bank of England kadar giivenli” deyimi,
halk arasinda bu iman giiciinii kaydetmenin garpici bir yolu olmugtur
hep. Marx kredinin gok Protestan oldugunu sdyler: Biitiiniiyle iman
giicine dayanir kredi.

Ne var ki, zaman zaman beklentiler o kadar agin hale gelir, finans-
man o kadar savurgan bir nitelik kazanir ki, finans sisteminin kendi
iginde, kendine 6zgii 6zellikleri olan bir finansal kriz dogar. Marx Ka-
pital’de bunun kisa bir tasvirini verir. “Refah1 bagina vurmus, kendin-
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den kiistahga emin burjuva [siz Wall Street diye okuyun] az 6nce pa-
ranin tiimiiyle hayali olarak yaratilmig bir sey oldugunubeyan etmistir.
Yalnizca metalar [siz konutlar kadar giivenli diye okuyun] paradur.
Ama simdi diinya piyasalarinda tam kargit bir ¢1glik kulaklan ¢inlatir:
yalmzca para [likidite diye okuyun] metadir. Geyik nasil su igin yanip
tutusursa, onun ruhu da tek servet olan para igin dyle yanip tutusur.
Kriz esnasinda metalar ile onlarin deger bigimi, yani para arasindaki
antitez, mutlak bir geligki diizeyine yiikselir.” O geligkinin derinlikle-
rinde beklentiler korkuyla doludur (ne konutlar ne de Bank of England
bir zamanlar diisiiniildiigii kadar giivenli goriinmemektedir) ve finans-
man birikimin ilerletilmesi agisindan pek ciliz kalir.

Finans ve para krizleri kapitalizmin tarihsel gografyasinin uzun za-
mandir varolan 6zellikleridir. Ama bunlarin siklig1 ve derinligi 1970
dolaylarindan bu yana belirgin bigimde artmigtir. Bunun neden oldu-
gunu ve bu konuda neler yapilabilecegini anlamamiz gerekiyor. Ka-
pitalizmin bilegik bilylime orani, devlet-finans bag iizerinde, para
sermayenin, kérl: firsatlardan yararlanmak bakimindan en iyi ko-
numda olacag: miktarlarda, bigimlerde ve yerlerde toplanip dagtil-
masi igin yeni ve yaratici yontemler bulma konusunda biiyiik basing
yaratmig bulunuyor. Son dénemin finansal yeniliklerinden bir¢ogu
daha o6nce varolan kurumsal ve diizenlemeye iliskin yapilanmalarin
dogurdugu engelleri agmak amaciyla tasarlanmist1. Deregiilasyon yo-
niindeki basing dayanilmaz hale gelmisti. Ama butiirden adimlar ka-
¢inilmaz bigimde, higbir sinir getirilmemis finans alaninin zincirle-
rinden boganarak bir kriz yaratmasi yoniinde ciddi bir olasilik dogurur.
Péreire kardeslerin Crédit Mobilier’si ve Crédit Immobilier’si 1868
krizinde Paris belediyesinin biitgesi ile birlikte batinca olan buydu
Kiiresel finans sisteminin 2008 °de basina gelen de buydu.

Devlet-finans bag1 uzun siiredir sermayebirikimiigin bir “merkezi
sinir sistemi” olarak i gérmiistiir. Isleyisine igkin sinyaller bozuldu-
gunda agiktir ki krizler yaganacaktir. Cagdas devletlerin merkez ban-
kalarinda ve hazinelerinde olup bitenin biiyiik boliimii gizli saklidur,
bir muammadir. William Greider, Federal Rezerve’iin nasil galigtigina
iliskin 1989 tarihli aragtirmasina bos yere Secrets of the Temple (Ta-
pinagin Sirlar1) adin1 vermemistir. Marx iist diizey finans diinyasini
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kapitalizmin “Vatikan™ olarak betimliyordu. Giiniimiiz diinyasinda
belki de “Kremlin” demek daha ironik olabilir: Diinyanin, isgilerin
diktatérliigiinden ziyade yeryiiziiniin merkez bankalannin diktatérliigi
tarafindan yonetilmesi daha biiyiik ihtimaldir ne de olsa. Devlet-finans
bag), entrikalariyla, gizli gegitleriyle bir feodal kurumun biitiin 6zel-
liklerini iizerinde toplamistir; yanizca sermayenin nasil dolastig1 ve
biriktigi konusunda degil, toplumsal yasamin hemen hemen biitiin
vegheleri lizerinde garip ve tiimiiyle anti-demokratik bir iktidara sa-
hiptir. Devlet ile finans arasindaki bu bagin sorunlan diizeltme konu-
sundaki giiciine kdrce inanmak, Keynes’in kapitalizmi ayakta tutmak
bakimindan o kadar yasamsal saydif1 giivenin ve beklentilerin teme-
linde yatan seydir.

Her devletin kendine 6zgii bir devlet-finans bag bigimi vardir. Ku-
rumsal diizenlemeler agisindan cografi farkliliklar hatir sayilir diizey-
dedir; ayrica, Basel’deki Uluslararasi Odemeler Bankasi ile Uluslar-
aras) Para Fonu gibi devletler arasi koordinasyon mekanizmalari da et-
kili bir rol oynar. 1944°te Bretton Woods’da diinya ticaretinin gelecek-
teki finansal mimarisi hakkinda hayati 6nem tasiyan uluslararasi
kararlari vermek igin yapilan toplant1 gibi diizenlemelerin kurulusunda
yer alan giiler, ¢ok tipik bir bigimde elit, uzman, ileri derecede tekno-
kratik ve anti-demokratik 6zellikler tasir. Bu zamammizda da béyle
devam etmektedir. Yalmzca gizli yontemlere vakif olmasina izin veri-
lenlere bu yontemleri diizeltmek amaciyla ¢agri yapilir.

Ancak, devlet-finans bag) lizerinde ve gevresinde genis tabanh si-
yasi miicadelelerde verilmez degildir. Bu miicadeleler sinif temelli ol-
maktan ziyade popiilist karakter tagir. Tipik 6rnekte, devlet-finans
bagini kontrol altinda tutan sinif diliminin hareket hatti izerinde odak-
lanur. IMF ve Diinya Bankasi’nin siirdiiriilmesine kars: “Elli Y1l Yeter”
kampanyasi gesitli gikarlan bir araya getiriyordu; hareket, 1999°da Se-
attle’da Diinya Ticaret Orgiitii’ne karg: diizenlenen sokak protestola-
rindan sonra, isgi hareketiyle ¢evrecileri birlestirerek “Teamsters for
Turtles” (Kaplumbaga Sever Kamyoncular) logosunun yaratilmasina
yol agtyordu. Odak noktasi, bu kurumlann disipline edici, yeni-sémiir-
geci, emperyalist rolii iizerineydi. Is¢i hareketi ise bu tiir miicadelelere
genellikle bir adim uzaktan katilmaktadir. Ama popiilist bir 6fke mii-

65



SERMAYE MUAMMASI

cadelesine kolayca gekilebilir (bu tiir miicadeleler genellikle kiigiik
burjuva veya milliyet¢i ¢ikarlar tarafindan yonlendirilir: 1956’da, do-
nemin Britanya Golge Bagbakani Harold Wilson “Ziirih ciiceleri” ola-
rak andig1 bankalarin Britanya ekonomisi iizerinde kontrol uygulama
giiciine ¢atiyordu). Daha yaygin olarak, popiilizm iist diizey finansin
baronlarimin yaptiklarina, bunlarin elde ettigi muazzam servetlere ve
para giiciine, ellerine gegirdikleri ezici toplumsal gii¢le herkese varhk
kosullarim dayatmalarina odaklanmr. 2009°da hem Avrupa’da hem de
ABD’de bankacilanin iicretleri ve primleri konusunda dogan o6fke seli
bu tiir popiilist hareketlere ve bunlarin sinirlarina iyi bir 6rnektir. By,
ABD’de 1930’lu yillarin dertleri ile ilgili esas sorumlular olarak gorii-
len banka ve finans ¢evrelerine duyulan kizginhkla paralel bir gelis-
medir. “Bonnie ve Clyde” filminin banka soyguncularina duyulan
yaygin sempati, dénemin folklorunun efsanevi bir unsurudur.

Devlet-finans baginin igleyigini (bu bakimdan higbir devlet bir bag-
kasina benzemez) bigimlendiren toplumsal giigler bu yiizden Marksist
teoride genel anlamda oncelikli olarak ele alinan sermaye ile emek
arasindaki sinif miicadelesinden bir 6lgiide farklihik gosterir. Bundan
kastim, iist diizey finansa karg1 siyasi miicadelelerin iggi hareketi ag1-
sindan 6nem tasimadig1 degil; tabii ki 6nemlidir bunlar. Ama vergiler,
gumnik tarifeleri, siibvansiyonlar ve hem iilke iginde hem de dis diin-
yaya iliskin diizenleme politikalar: gibi birgok alan vardir ki spesifik
coprafi baglamlarda sanayi sermayesi ile ig¢i sinifi bu alanlarda karg
karsiya gelmektense ittifak igindedirler. ABD otomotiv sanayiinin
2008-2009’da kurtanlmas: talebinde olan budur. Otomotiv sirketleri
ve sendikalar, ig¢ilerin islerini kaybetmesini 6nlemek ve girketleri if-
lastan kurtarmak igin yan yana oturdular. Ote yandan, is¢i simfi di-
sinda, iist diizey finansin giiciine kars1 miicadele eden bir siirii gikar
grubu vardir. 1980’li yillarin ortalarindan itibaren ABD’de oldugu
gibi, finansgilar biitiin 6teki sektorler iizerinde hakimiyetkurarsa, ken-
dileri diizenlemeye tabi tutulmas: gerekenler devletin diizenleme ay-
gitin1 ele gegirirlerse, o zaman devlet-finans bag1 genel olarak siyasi
toplumadegil tikel g1karlara hizmet etme yoniinde egilmis olur. Israrh
halkei 6fke, dengeyi yeniden kurmak bakimindan biiyiik 6nem kaza-
nir.
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Ancak, finans sistemi ve devlet-finans bagi, 1929°da ve 2008’de
oldugu gibi ¢okiintiiye ugrarsa, herkes kapitalizmin ayakta kalmasinin
tehdit altina girmig oldugunu kavrar ve onu yeniden hayata kavugturma
¢abalarimuz i¢inde yapilmadik is, aragtinlmadik uzlagsma kalmaz. An-
lagilan, ne kadar sikdyet ediyor olsak da onsuz da yasayamiyoruz.
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Sermaye ige gidiyor

Bir kez para dogru zamanda, dogru yerde, dogru ellerde bir araya
getirildikten sonra, hammaddeleri, fabrika ve techizati, enerji akim-
lanim ve emekgiiciinii bir meta {iretme yolunda harekete gegirmek
{izere ise kogulmahdir. Oyleyse, iiretimin gerceklesmesi igin saglan-
mas1 gereken gesitli unsurlar gozden gegirelim.

Bilesik oranda kesintisiz birikim yeterli diizeyde erisilebilir emek-
glicii rezervlerinin elde daima bulunmasina baghdir. Marx’in “yedek
sanayi ordusu” dedigi sey, bu yiizden sermayenin yeniden iiretimi ve
genislemesi i¢in gerekli bir kosuldur. Bu yerek sanayi ordusu ulasila-
bilir olmahdir, toplumsallagmig olmahdir, disiplinli olmalidir, istenen
ozelliklere sahip olmahdir (yani esnek, uysal, manipiile edilebilir ve ge-
rektiginde vasifli olmahdir). Bu kogullar yerine getirilmedigi takdirde,
serrmaye siirekli birikim oniinde ciddi bir engelle karsilagms olur.

Biiyiik halk kitlelerinin (bagta toprak olmak iizere) iiretim aragla-
rina dogrudan erigmesini olanaksizlastiran bigimde miilksiizlestiril-
mesi, emekgiiciiniin bir meta niteligiyle piyasaya gikmak lizere serbest
birakir. Marx’in “ilk birikim” denilen olguyu anlatig tarz agin drama-
tiklestirilmis ve agin basitlestirilmis olabilir, ama 6ziinde dogru oldugu
yadsinamaz. Su ya da bu bigimde, bir halkin biiyiik gogunlugu yasa-
yabilmek iin sermayenin emrinde ¢aliymak zorunda birakilmustir. 11k
birikim sanayi kapitalizminin Britanya’da on sekizinci ylizyilin so-
nunda yiikselisiyle birlikte sona ermedi. Omegin son otuz yil boyunca,
Cin’in agihs1 ve komiinizmin orta ve dogu Avrupa’da ¢okiisii aracili-
giyla, kullanilabilir kiiresel iggiiciine iki milyar dolayinda iicretli
emekgiilave olmustur. Diinyanin her yaninda, simdiye kadar bagimsiz
¢aligmig kirsal koylii niifus kesimleri, lilkelerinin iggiiciiniin bir pargasi
haline gelmistir. En garpici olan, kadinlarin seferber edilmesidir. Ka-
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dinlar artik kiiresel iggiiciiniin belkemigini olugturmaktadir. Kapitalist
genisleme i¢in simdi devasa bir havuz olusmus durumdadir.

Ancak, isgiicii piyasalar1 cografi olarak béliimliidiir. Iggilerin her
giin islerine gelebilmeleri agisindan dort saatlik bir ise gidip gelme
siiresi bir dig sinir olugturmaktadir. Tabii dort saatte ne kadar uzaga
gidebileceginiz, elbette ulagtirmanin siiratine ve maliyetine baghdir.
Ama iggilicii piyasalarinin kagimlmaz cografi béliimlenmesi, isgiicii
arzina iligkin meselelerin, bélgenin ve devletin stratejilerinde cisim-
lesen bir dizi yerel sorundan ibaret olmasi anlamina gelir (bu durumu
bir dlglide degistiren, hem sermayenin hem de isgiiciiniin gé¢ hare-
ketleridir). Devlet, baska seylerin yan: sira, go¢ ve galiyma yasalari
(asgariiicret, galigma siireleri, ¢aligma kogullarinin diizenlenmesi), ig-
giicii arzinin 6zelliklerini etkileyen (egitim, igbaginda egitim, saglik
hizmetleri gibi) toplumsal altyapilarin saglanmasi ve yedek ordunun
muhafazasi igin tasarlanmig politikalar (sosyal refah 6nlemleri) soz
konusu oldugunda isin igine girer.

Kapitalistler, iggiicli arzinin potansiyel simirlarini, yerel baglam-
larda bile bir dizi yontemle yonetebilir ve bunlarin etrafindan dolaga-
bilirler. Bir miktar genisleme niifus artigindan gelir (6rmegin Fransa’da
genis ailelere verilen siibvansiyon tiri dogurganlig: arttirmay: hedef-
leyen politikalar, iggiizii arz1 durumuna sermayenin lehine belirli bir
etki yapmustir). Aslinda, bilesik oranda biiyiiyen niifus ile bilesik
oranda biiyliyen sermaye birikimi arasinda ¢ok genel bir iligki mev-
cuttur. Omegin, Cin’de kapitalizmin 1980 sonrasindaki saskinlik ve-
rici performansi, Mao yillarinda bebek dliimlerinin koklii bigimde
azaltilmasina ve bunun daha sonraki yillarda istihdam aghig iginde
kocaman bir geng niifusu ortaya ¢ikartmasina bagh olmustur.

Uretkenlik artisinin olmadigi durumlarda, birikim yerel isgiicii
kaynaklarinin goreli olarak tam istihdamu ile sonuglanir. Isgiicii kithg
ise licretlerin yiikselmesi demektir. Ya icretler artmakta olan birikim
kiitlesine etki yapmayacak bir tarzda yiikselir (glinkii daha gok ig¢i ige
alinmaktadir) ya da binkim iggiicii talebi ile birlikte yavaslar, boylece
licretler agagiya gekilir. Bazen kapitalistler fiili anlamda greve gider-
ler: yiiksek iicretler karlilig1 kistig1 i¢in yeniden yatirim yapmayired-
dederler. Umutlari, bunun sonucu olarak ortaya gikacak olan igsizligin
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15¢ileri daha diigiik licretleri kabul etme yoniinde yeniden disiplin al-
tina alacagdir.

“Sermaye grevi” denebilecek bu tiir dmeklerin varlig: saptanabi-
lirse de (igsizligin yiizde 10’u agtig1 1980-82 aras1 “Reagan resesyonu”
bir bakima iyi bir dmektir), sermaye igin iggiicii kitliina iligkin so-
runlan ele almanin daha avantajli bagka yollar1 da mevcuttur. Emekten
tasarruf eden teknolojiler ve organizasyonel yenilikler insanlarin igten
atilip yedek sanayi ordusuna katilmalarina yol agabilir. Sonug, isten
¢ikarilmig ig¢ilerden olusan bir “akic1” ordudur; bunlarn bizatihi var-
11§ ticretler iizerinde agag dogru bir basing yaratir. Sermaye eszamanl
olarak iggiicliniin hem arzin1 hem de talebini elinde oynatir.

Isci hareketi bunu gayet iyi bildigi igin genellikle yeni teknoloji-
lerin kullanilmasina karg1 miicadele eder (on dokuzuncu yiizyilin bas-
laninda Luddist olarak bilinen hareket 6meginde oldugu gibi). Yeni
teknolojileni is giivencesi kargiliginda kabul eden “verimlilik anlas-
malar1” gelismig kapitalist iilkelerde 1945 dolaylarindan itibaren sen-
dikal pazarliklarda 6nem kazanmgtir. Alternatif bir kapitalist strateji,
halk saflarinda heniiz proleterlesmemis bazi unsurlan harekete gegir-
mektir. En bariz hedefin koylii ve kirsal niifus olacag bellidir (son
yillarda Cin’de oldugu gibi). Bu tiir niifus kesimlerinin biiyiik 6lglide
ortadan kalkmis oldugu gelismig kapitalist iilkelerde kadinlarin iggii-
ciine katilmasi yoniinde 6nemli bir atilimin yani sira niifusun, iicretli
emek ekonomisinin diginda yagamay1 bagarmig olan unsurlannin pro-
leterlesmesi s6z konusu olmustur. ABD’de aile giftligi ve kiigiik diik-
kén sahipleri 1930’1u yillardan beri proleterlesme konusunda esas
hedefler olagelmistir. Bu rezervlerin harekete gegirilmesi birgok ba-
kimdan igsizligi isten ¢ikartmalarla ve teknolojik degisikliklerle art-
tirmaya tercih edilir niteliktedir, ¢iinkii o yontemler hem politik olarak
sorunlu olabilir, hem de devletin igsizlik sigortas: tiirii bir sorumlulugu
varsa bunlann ekonomik bakimdan maliyeti yiiksektir.

Isgiicii kithklan daima yerel oldugundan, sermayenin veya isgii-
ciiniin(veya her ikisinin) akigkanligy, yerel iggiicii piyasalarinin dina-
miklerinin diizenlenmesinde hayati bir rol oynar. Kisa mesafeler dahi
(6megin ABD’de 1950’11 yillardan sonra girketlerin sendikalagmig
kent merkezlerinden mebzul miktarda sendikalagsmamis sakli rezerv-
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lerin, 6zellikle kadinlarin bulundugu uydukentlere (suburb) tasinmasi)
iicret diizeyleri ve galigma kosullan bakimindan sinif gii¢ dengelerini
koklii bigimde degistirebilir ABD’de sanayilesmis ve sendikalagmig
kuzeydogu ve ortabati bolgelerinden giineye ve batiya dogru kayma
veya 1920°li yillardan itibaren giineyin iggiicii fazlasinin kuzeydeki
sehirlere zamana yayilan gogii gibi daha uzun mesafeli hareketler de
iggiicii arzi sorunu iizerinde etki yapar. Son zamanlarda kiiresel iggiicii
akiglari ek bir 6nem kazanmigtir. ABD’nin bagka iilkelerde dogmusg
niifusu 1970’te yiizde 5 oraninda iken giiniimiizde yiizde 12,5’i as-
migtir. Bu tiir politikalarin bir olumsuz sonucu, yiikselen bir gogmen
karsit1 dalgaya, is¢i siniflarinin iginde irkgiligin ve etnik ayrimciligin
kabarmasinin eslik etmesidir.

Biitiin bu siireg boyunca kapitalistler tek tek iggileri varolan igler
konusunda birbirleriyle rekabet igine sokarak ig¢i sinifin1 kontrol al-
tinda tutmaya galigmiglardir. Potansiyel iggiicii cinsiyet, 1rk, etnik
koken, agiret temelinde farklibklar igerdigi veya dil, siyasi ve cinsel
yonelis ve dini inang temelinde boliinmiig oldugu 6lgiide, bu farkh-
liklar iggiicii piyasasinin isleyiginde asli bir yere sahip olmugtur. Bun-
lar, kapitalistlerin iggiicii arzin1 yonetmek igin kullandiklari araglar
haline gelir; bunu, iggiiciiniin, irkgilig1 ve cinsiyetgiligi rekabeti asga-
riye indirmek amaciyla kullanan ayricalikli katmanlariyla uyum
iginde yaparlar. [lk birikimin tarihi, Tanri’nin veya devletin (ABD ve
Fransiz devrimleri) goziinde dini ya da laik temellerde esit statii id-
dialan kargisinda, hiyerarsik giicii ve sinif hakimiyetini megrulagtira-
cak “dogal”, yani biyolojik istiinliik iddialarinin imal edilmesini
getirmigtir. Sermaye, biitiin tarihi boyunca, bu tiir pargalanmalari is-
tismar etme, hatta tegvik etme konusunda hig gekingenlik gostermez-
ken, ig¢ilerin kendilerinin kolektif eylem araglar1 tanimlama ugruna
miicadeleleri birgok durumda etnik, dini, irksal ya da cinsiyet kimlik-
lerinin sinirlarina ulaginca durmugtur. Nitekim, 1950°li ve 60’11 y1l-
larda ABD’de iggi orgiitleri irk ve cinsiyet temelinde diglama kurallari
dayatarak iggiicii piyasalarinda rekabeti kisitlamaya ¢aligmigtir.

“Esit ige esit iicret” ilkesi konusunda yarim yiizyila yaklagan bir
miicadele sonrasinda bile, erkeklerle kadinlar arasindaki iicret farki-
nin, bu yonde basincin muhtemelen en yiiksek oldugu ABD’de bile
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ortadan kalkmamig olmasi bu tiir ayrimlarin siirdiiriilmesi konusun-
daki basariyi ortaya koyuyor. Baska yerlerde, 6megin dogu Asya’da,
cinsiyet temelli farkliliklar gok daha katiidiir. Yeni proleterlesmis nii-
fusun biiyiik bélimiiniin kadin oldugu yerler de dogu Asya’dadr.
ABD’de siyahlar ile beyazlar arasinda oldugu kadar Latinolar ile Asya
kokenliler arasindaki iicret farklar1 da, benzer bigimde varligin siir-
diirmiig, hatta baz1 durumlarda artmigtir. Bagka yerlerde, 6megin Hin-
distan’da, kast temelinde aynmlar, anayasada esit muamele konusunda
varolan hiikiimlere ragmen isgiicii piyasalarinda kolay kolay agilamaz
engeller olusturmustur. Biitiin iggiicii piyasalari, kapitalistlerden de
¢ok is¢iler agisindan yerel oldugu 6lgiide, toplumsal ve siyasi daya-
nigmanin, herhangi bir anlami olacaksa, ulusal veya uluslararasi bir
hareketin olanakl olmasindan dnce, baslangigta yerel cografi temelde
kurulmas gerekir. Her ne kadar kapitalistler de birgok durumda etnik
ve bagka temellerde boliinmiis olsa da (ama iggiiglerine gore genellikle
¢ok daha fazla tiirdes bir nitelik tagirlar), iscilerin bu tiir farkhiliklan
sistematik olarak kendi lehlerine kullanmalar giigtiir. Ancak, Wall
Street’in finansgilarina karg: halk tipi anti-Semitizmin tarihi sik sik
i¢ler acis1 etkiler yaratmugtir.

1960’11 yillarin ortalarindan itibaren ulastirma teknolojisinde go-
riilen yenilikler, iiretimin, is¢i 6rgiitlenmesinin zayif oldugu diigiik
licret alanlarina “offshore” yontemleriyle tasinmasim gok daha kolay
hale getirmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, son birkagonyildir ima-
lat sanayiinin biiyiik dlgekte yeniden yerlesme hareketine girmis ol-
masi, yaklasik 1970’ten 6nce tipik olarak hakim olan durumla
kargilagtinldiginda, iggiicii piyasalarimin gahgma tarzim kokli bigimde
doniigtiirmiigtiir,

Ancak, iggiicii arzinin politik boyutunda igsellesmis olan bir dizi
¢elisik veghe mevcuttur. Bu konuda isgilerin kendine 6zgii 6zellikleri
olan isgiicii piyasalarinda tek tek ve kolektif olarak gergeklestirdikleri
sinif orgiitlenmesi ve sinif politikasinin dinamiklerinden kaynakla-
nanlar hi¢ de 6nemsiz degildir. Reel iicret diizeyi emekgiiciinii verili
ve kabul edilebilir bir yagam standardi temelinde yenideniiretmek igin
gerekli mallarin saglanmasinin maliyetleri tarafindan belirlenir.
“Kabul edilebilir” veya “verili” olan ey, simf miicadelesinin, aligilmig
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standartlarin ve genellikle belirli bir cografyada yer alan bir toplumsal
organizasyonun igerisinde elde edilmis (diizgiin bir saghk hizmeti ve
egitim hakkini, ¢ogunlukla iistii ortiilii bigimde, ama bazen belirtik
tarzda igeren) toplumsal s6zlesmelerin iiriiniidiir. (Yani bir kez daha
devletin, toplumsal yasamin nasil diizenlenecegi konusunda bir tiir
kaba mutabakat olusturmak agisindan anahtar bir kurumsal gergeve
olarak énemi ortaya gikar.) Isgiicii piyasalan istisnasiz olarak yerel
olduguna gore, bu maliyetler ve yasam standartlar1 meseleleri kisa
mesafelerde dahi cografi olarak degisiklikler gosterir (New Y ork, Buf-
falo’dan farkli oldugu gibi, ikisi de elbette Mumbai’ye hi¢ ama hig
benzemez.) Ucret pazarliginin igerisinde yer aldig1 kurumsal gergeve
de (Isveg’te veya son zamanlara kadar Britanya’da oldugu gibi) devlet
¢apinda olmaktan (ABD’de oldugu gibi) daima yerel olmaya kadar
degiskenlik gosterir. Bu son 6rekte sonug “yasanabilir diizeyde iicret”
kampanyalan olmustur. “Yasanabilir diizeyde iicret”in ne oldugu, her
bir kampanya tarafindan ayn bi federal hiikiimetin ulusal asgari iicreti
yiikseltmeye politik temellerde kars1 giktig1 bir donemde ¢imde ta-
nmimlanmigtir. Bunlar, 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren, federal hii-
kiimetin ulusal asgari iicreti yiikseltmeye politik temellerde kars
¢iktig1 bir dénemde, bir yéreden digerine gogalmistir. Bu yoresel isgi
hareketlerinin militanligy, 6rgiitlenme kapasitesi, beklenti diizeyi yer-
den yere, donemden déneme degiskenlik gosterir; dyle ki, siirekli ser-
maye birikimi oniindeki potansiyel engeller bir yerde artabilir, bir
yerde azalabilir. Isgilerin nihai kudreti (emegini gerigekerek grev yap-
mak) daima mevcuttur, ama burada da ¢ogu zaman bir gii¢ asimetrisi
vardir. Her ne kadar yaygin ig¢i miicadelelerinin kapitalizm igin uzun
vadede yarattig1 tehlike biiyiik nemi haiz bir yedek gii¢ niteligi tagisa
da, pararezervleri olanlar (tipik durumda kapitalistler) pek az rezervi
olanlardan daha uzun bekleyebilir.

Ama bu miicadele denizinde sermayenin kendi bildigini okuyabi-
lecegi ve emekgiicii arzinin kendi amaglan agisindan yeterli olmasim
giivence altina alabilecegi yeterince siikiinet adasi bulunabilir. Sani-
yorum 1980°den bu yana siyasi baskilar (komiinist rejimlerin ¢okiigii
dahil olmak iizere), teknolojik degisiklikler, sermaye akiskanhg ko-
nusunda olanaklarin artig1 ve daha 6nce gevre bélgeler olan yerlerde
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muazzam bir ilk birikim (ve buralardan disar1 gég) temelinde serma-
yenin iggiicii tedariki sorununun ¢6ziilmiis oldugunu sdylemek yanhs
olmaz. Surada burada yerel birtakim kisitlamalar mevcut olsa da,
diinya ¢apinda muazzam miktarda isgiicii rezervlerinin (ve bu arada
Hindistan ve dogu Asya’dan gittikge artan oranda yiiksek egitimli ig-
giicii rezervlerinin) kullamlabilirligi yadsinamaz; bunun simif miica-
delesi terazisinde, sermayeye biiyiik avantajlar kazandiracak tarzda
biiyiik bir etki yaptig1 da agiktir.

Iste bu kosullar altinda, (birbiriyle yogun rekabet iginde, gogun-
lukla aprés moi le déluge' politikasi uygulayan tekil kapitalistlerinkine
karsit olarak) aydinlanmig kapitalist gikarlar, emekgiiciiniin degerini
diigiik tutmak amaciyla daha ucuz iicret mallar1 tedarikini siibvansi-
yonla destekleme politikas: iizerinde birlegebilirler (on dokuzuncu
yiizyilda Britanya’da sanayi ¢ikarlar ekmek tedarikini ucuzlatmak
amaciyla ithal edilen bugday iizerindeki giimriik tarifelerini diigiir-
meye ¢alstiginda veya Wal-Mart olgusunun ortaya gikmasiyla,
Cin’den ucuz perakende mallarin gelisiyle ABD’de olmakta oldugu
gibi). Bu gikarlar aym zamanda saghk hizmeti, egitim ve konut ara-
cilifiyla isgiicii arzinin kalitesinde iyilestirmeler saglamak igin yati-
rimlan destekleyebilir veya Henry Ford’un 1920’li yillarda 8 saatlik
isgiini i¢in 5 dolar 6demesine benzer bigimde, piyasada daha giiglii
bir efektiftalep olmasini saglamak amaciyla daha yiiksek iicret ve ras-
yonellestirilmis bir is¢i tiiketimi 6nerebilirler.

Devlet iktidarinin bu tiir miicadelelere iligkin olarak rolii higbir bi-
¢imde sabit degildir. Kuskusuz, is¢i simfi belirli bir yerde fazla iyi 6r-
giitlenmis ve fazla gii¢ kazanmigsa, o zaman kapitalist simif, daha 6nce
belirtilmis oldugu iizere, Pinochet, Reagan, Thatcher, Kohl ve diger-
lerinde goriildiigii gibi, kendi isini yapmas: igin devlet aygitina hakim
olmaya gahgacaktir. Ama sol partiler aracihgiyla ig¢i simfi orgiitlen-
mesi de gesitli yerlerde (5megin Iskandinavya’da) ve baz1 dsnemlerde
(6megin 1960’11 yillarda Avrupa’nin ¢ogu yerindeki “sosyal demo-
krat” mutabakatta) oldugu gibi ters yonde basing yaratabilir. Ancak,
giiglii ig¢i Orgiitlenmesi engelini agmak igin devlet iktidarinin kulla-
nilmasi 1970’1i yillarin ortalarindan beri diinyanin birgok yerinde gok

1 Fransizca olarak “benden sonra tufan” (g.n.)
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etkili olmugtur, Bir bagka yontem, sermayenin, isgiicii arzi ve
(ABD’nin “galigma hakki” adi altinda sendika kargitligi yapilan
giiney eyaletlerinde oldugu gibi) zayif ig¢i Orgiitlenmesi dahil, i
yapma kosullarimin kendisi agisindan en avantajli oldugu yerlere gi-
debilmesi igin, sermayenin akigkanhigim kolaylagtirmak, hatta siib-
vansiyonla desteklemektir. Devlet aygitlarinin sermaye yatirimlanm
¢ekebilmek i¢in kentler arasi, bolgeler arasi, uluslararasi rekabeti bu-
rada 6nemli bir rol oynar, Devlet (yerel, bolgesel veya ulusal), sirket-
lerin iggiicii talebini kargilamak igin yeterli miktar ve nitelikte (buna
vasiflilik, egitim ve siyasi uysallik dahildir) emekgiicii tedarikinin gii-
vence altina alinmasi konusunda sorumlu olur, Dolayisiyla, her ne
kadar devlet aygiti ig¢i simfinin amaglarindan ziyade girketlerin ¢1-
karlarina uymaya egilim gosterse de, yerel aygitlarda yiiksek kaliteli
egitim firsatlarim (iiniversiteleri ve bolgesel yiiksek okullar1) destek-
leme konusunda bir yerlesik gikar mevcuttur, ¢iinkii bu, yorenin vergi
tabanina daha fazla katkida bulunacak olan yiiksek teknolojiye dayah
imalat sanayiinin cezbedilmesini kolaylagtirir,

Bazi Marksistler, yeterli iggiicii arz1 6niindeki engeller temelinde
6zgiil bir kriz olusumu teorisi kurmuglardir. “Kar sikigmasi” ad1 veri-
len bu teori, hem emek siirecinde hem de isgiicii piyasasinda daima
sorunlarla dolu olan ¢ahgma iliskileri ve simf miicadelesi meselesine
yaslanir, Bu iligkiler sermaye birikiminin ilerlemesi 6niinde bir engel
olusturdugunda, sermayenin bu engeli agmasi veya onun etrafindan
dolagmasi igin bir yol (daha dogrusu, yukarida 6zetlenen tiirden yol-
larin bir bilegimi) bulunamadigs takdirde bir kriz dogar. Andrew Glyn
gibi baz1 analistler (baskalariyla birlikte yazdig1 1972 tarihli British
Capitalism, Workers and the Profit Squeeze baglikh kitabindaki etki-
leyici agiklamaya bakilabilir), 1960’11 yillarin sonunda ve 1970’11 y1l-
larin baginda (G6zellikle Avrupa ve Kuzey Amerika’da) olanlar, kar
sikigmasinin miikkemmel bir 6megi olarak yorumlarlar. Hig kuskusuz,
isgiicii kaynaklarinin yonetimi, ig¢i sinifi orgiitlenmesinin ve iggiicii
arzinin siyasi boyutlari, o donemin politikasinda hakim bir unsurdu,
Avrupa’nin biiyiik boliimiinde, hatta Amerika Birlesik Devletleri’nde
ig¢1 sinifi Grgtiilenmesi goreli olarak giigliiydii; devlet aygitlar1 her
yerde ya orgiitlii ig¢i simifinin giliciinden sinmi§ durumdayds, ya da
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solun siyasi partileri dolayimiyla 6rgiitlii ig¢i sinifina kismen tabi bir
konuma siiriiklenmisti. Bunun siirekli sermaye birikiminin 6niinde
ciddi bir engel olusturduguna hig kusku yoktur. Sermayenin, neolibe-
ralizmin 1970’li yillarda ve 1980’li yillarin baginda yiikselisi saye-
sinde bu engelin etrafindan dolagma bigimi, simdi karg1 kargiya
oldugumuz ikilemlerin dogasini birgok agidan tanimlamaktadir.

Kapitalizmin ayakta kalinasi, diizenli birikimin 6niindeki bu po-
tansiyel engelin herdaim agilmasina veya bunun etrafindan dolagilma-
sina baghdir. Ben bu satirlan 2009’un sonlarinda yazarken, bir kar
sikigmasi oldugu yolunda pek az gosterge vardir. Her yerde isgiicii re-
zervleri mevcuttur, kapitalistleim bunlara erigmesi bakimindn da pek
az sayida cografi engel s6z konusudur. Diinya ¢apinda ig¢i simifi ha-
reketlerine kargi siyasi saldirilar hemen hemen her yerde iggi direnigini
son derece diisiik diizeylere geriletmistir. Dolayisiyla, 2008-2009 krizi
kar sikigmasi gergevesi iginde anlagilamaz. Asin bol isgiicii arzi dola-
yistyla licretlerin baski altina alinmasi ve bundan dogan efektif tiiketici
talebi yoklugu ¢ok daha ciddi bir sorundur.

Ancak, is¢ilerle ilgili sorun higbir zaman ortadan kalkmaz. Is¢i
miicadeleleri, her anher yerde ciddi bir sorun olarak patlak verebilir.
Omegin giiniimiizde Cin’e iligkin veriler, diinya ¢apindaki ekonomik
durgunluk, son dénemde proleterlesmis bir niifus iginde hi¢ istenme-
yen ve (Cin’de) aligilmamug bir igsizlik artig1 yaratinca (2009 basinda
20 milyona yakin igsiz oldugu tahmin ediliyordu), huzursuzlugun ya-
yildigim diisiindiiriiyor. I§¢i miicadelelerinin esitsiz cografi gelisimi,
tizerinde dikkatle durulacak 6nemdedir.

Sermaye-emek iligkisi kapitalizmin dinamiklerinde daima merkezi
bir rol oynar ve krizlerin temelinde yatiyor olabilir. Ama bugiinlerde
esas sorun sermayenin fazla giiglii, ig¢i sinifimin ise fazla zayif olma-
sinda yatmaktadir, tersi degil.

* % %
Kapitalistler yeniden yatinin yaptiklarinda piyasada kullanilabilir
ilave iiretim araglan bulabilmelidirler. Ihtiyag duyduklan girdiler iki

tiirdendir: liretim siirecinde kullamhip tiiketilecek (ceket yapmak igin
gerekli enerji ve kumag gibi) ara iiriinler ve fabrika binalan ve maki-
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neler ile liretim sistemlerini destekleyen ulastirma sistemleri, kanallar,
limanlar tiirinden fiziksel altyapilar dahil olmak iizere sabit sermaye
teghizati. Uretim araglan kategorisi, agiktir ki, cok genis ve karma-
siktir. Ama bu iretim araglarindan herhangi biri bulunamaz olursa,
bu, sermaye birikiminin ilerlemesinin 6niinde bir engel haline gelir.
Otomotiv sektori, daha bilyiikk miktarda gelik girdi, plastik ve elek-
tronik par¢a, lastik tekerlek olmadik¢a genisleyemez; tabii bu arada,
izerinde araglann kullanilabilecegi karayollan yoksa genislemesi an-
lamh da olmaz. Giiniimiizde “meta” veya “tedarik zinciri” adini ver-
digimiz siirecin bir pargasinda teknolojik yenilikler iiretime girdiginde
bagka noktalarda da yenilik kaginilmaz olur. Marx, on dokuzuncu yiz-
yilda mekanik olarak galisan dokuma tezgahinin gelisiyle pamuklu
sanayiinde iiretkenligin artiginin pamuk iiretiminde (gir¢ir makinesi),
ulastirma ve iletisimde, kimyasal ve sinai boya tekniklerinde ve ben-
zeri alanlarda yenilikleri gerektirdigine isaret etmigtir.

Dolayisiyla, diiniin kannin bir bolimiiniin taze sermayeye doniis-
mesi, hem siirekli artmakta olan miktarda liretim aracinin bulunabi-
lirligine, hem de istihdam edilecek ilave isgileri besleyecek icret
mallannin artan miktarda bulunmasina baghdir. Sorun, sermaye aki-
sinin siirekliligini saglamak igin maddi girdilerin tedarikini organize
etmektedir. Bagka sekilde soylenirse, sermayenin kendi genislemesi-
nin devaminin kogullanni, o geniglemeden 6nce Gretmesi gerekir! Ser-
maye bunu piiriizsiiz ve sorunsuz bigimde nasil gerceklestirir?

Marx’1n sirin bir tarzda sdyledigi gibi, bunun cevabi “hakiki agkin
seyrinin asla piiriizsiiz olmadig1”dir. Hep surada bir eksiklik, burada
bir fazlalik gikar; giin gelir, bu eksiklikler bir araya gelir, geniglemenin
o6niinde, sermayenin akiginin siirekliligini kesintiye ugratan basa ¢i-
kilmasi zor engeller halini alir. Ama talep ve arz kosullarin1 yansitan,
serbestge hareket eden fiyat sinyalleri temelinde etkin bigimde isleyen
piyasalar, oldukga iyi bir koordinasyon araci olarak iy gérmiistiir. Bun-
lar, gittikge karmagiklagan igbolimlerini ve “Gretimin dolambaglilig:”
olarak anilan seyde artiglar1 kolaylagtirmistir (bu kavram, nihai Griine
ulagmadan 6nce gegilmesi gereken bagimsiz tiretim adimlaninin sayi-
sin1 gosterir). Nihai iriinde igerilen pargalann sayisinin artig1 (6rnegin
otomobillerin GPS sistemleri gibi sofistike elektronik sistemler iger-

n



SERMAY E MUAMMASI

mesi) tedarik akimlarimin karmagikligin arttinr. Bu, sermayenin do-
lasiminin siirekliligini saglayabilmek igin, diizgiin fiyat sinyallerine
dayanan az ya da ¢ok “diiriist” ve giivenilir piyasa sistemlerinin yara-
tilmasim gerekli kilar. Sermayenin bilesik oranda geniglemesi ile
akimlarin koordinasyonu amaciyla piyasa sinyallerinin kullamlmasi
arasindaki bu i¢ baginti, devletin, 6megin tekellesmeye, piyasalann
ele gegirilmesine veya manipiile edilmesine kargi diizenlemeye git-
mesini gerekli kilar; aym zamanda, meta hareketlerinin 6niindeki her
tir toplumsal engelin (glimriik tarifeleri, kotalar, gereksiz gecikmeler)
azaltilmasim da gerektirir. 1980’li yillarda Avrupa’da kamyon trafi-
gine hudutlarda uygulanan kontrollerin ortadan kaldinlmas, birgok
iretim siirecine girdi akiminin hizlanmasi iizerinde muazzam bir etki
yaratmistir. Tersinden bakildiginda, devletler arasinda jeopolitik ge-
rilimler hayati 6nemde girdilerinserbestge akigini kesintiye ugratarak
sermaye birikimini yavaglatan bir etken olabilir. 2008’de, Rus petrol
ve dogal gazinin Ukrayna’dan sevkinin politik nedenlerle kesintiye
ugramasi, batida ta Almanya ve Avusturya’ya kadar birgok yerde iire-
ticiler ve tiiketiciler igin ciddi sorunlar yaratmisgtir.

Ama piyasa tek koordinasyon araci degildir. Gittikge artan 6lgiide,
uireticiler tedarikgilerle dogrudan i yapmakta, optimal zamanlama ve
tedarik modelleri temelinde parga siparislerini kendi tedarik zincirleri
iginde dogrudan iletmekte, aylak stoklarin maliyetini asgari diizeye
diigiiren “just-in-time” ilkesi uyarinca teslimat kabul etmektedirler.
Birgok sektorde (otomotiv, elektronik vb.) bu dogrudan koordinas-
yonlar agik piyasanin yerini almaya baglamistir. Ureticiler énceden ne
kadar ilave iiretim aracina ihtiyaglar olacagim bildirmekte, tedarikgi
firmalar da iiretimlerini buna gére hesaplamaktadir. Baz: piyasa t6-
kezlemesi vakalarinda, devlet kendi girdi-gikt1 yapis1 modelleriyle isin
igine girerek sermayenin organize etmekte giiglitk gektigi bir tedarik
zincirinin ya tamamim ya da kilit 6nem tagiyan bir pargasim planla-
maktadir (bu, elektrik veya su tedariki veya iiretim igin gerekli bir fi-
ziksel altyap kiimesi olabilir). Her ne kadar, 6zellikle Amerika
Birlesik Devletleri’nde, devlet miidahalelerinin etkinlikte azalmaya
yol agaca@ ¢ok yaygin bir inang olsa da, Japonya ve Singapur basta
olmak iizere, uzun bir listesi gikanlabilecek bir dizi sanayilesme de-
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neyimi, sermaye akimlarinin devlet tarafindan planlanmasinin, koor-
dinasyonunun, bunlara yénelik devlet miidahalesinin ve reorganizas-
yonunun agik piyasa koordinasyonunun anarsisinden daha etkili
isledigini gosteriyor. Sirketler kendileri agik piyasalarin anarsisinden
kaginmak igin tedarikgileri ile optimal zamanlama diizenlemelerini
baganyla kullaniyorlarsa, toplum daha da genis bir alanda benzer sey-
leri neden yapamasin ki?

Devlet planlamasi ile piyasanin arasindaki ideolojik kavgayr bir
kenara birakirsak, biitiin bunlarin anlami sudur: Gittikge karmagikla-
san toplumsal igbdliimlerinin oldugu bir diinyada sermaye akiginin sii-
rekliligi, bu akisin zaman ve mekan iginde siirekliligini kolaylastiracak
yeterli kurumsal diizenlemelerin varligina ihtiyag duyar. Bu tiir di-
zenlemelerin eksik oldugu veya hig olmadig1 durumda, sermaye ciddi
engellerle kargilagacaktir. Sermayenin diyelim hukuksuzlugun, yol-
suzlugun veya miilkiyet haklarinda belirsizligin hiikiim siirdiigii ko-
sullarda basarih bigimde i§ yapmasinin yollari bulunabilir, ama bu
sermayenin iginde serpilip gelisecegi optimal bir ortam olusturmaz.
“Basarisiz devletler” konusunda ne yapilmasi ve “iyi bir yatirim or-
tam1”nin (buna yolsuzlugun ve hukukuszlugun ortadan kaldiriimasi
da dahildir) nasil yaratilmasi gerektigi meseleleri, bu yiizden IMF ve
Diinya Bankas: gibi uluslararasi finansal kuruluglarin 6nde gelen mis-
yonlar ve giiniimiizde ABD ve Avrupa’nindiinyanin birgok yerindeki
emperyallst uygulamalaninin gesitli kollannin bir projesi haline gel-
mistir. Omegin, Diinya Ticaret Orgiitii anlagmalan imzaci devletler
igin (birgok devlesin ABD ve Avrupa ileticaret yapmaya devam etmek
istiyorlarsa imzaci olmaktan bagka alternatifleri de yoktur) “iyi dav-
ramig™, sirketlerin fazla devlet diizenlemesi ve miidahalesi olmadan
i§ yapma ozgiirliigiinii 6ne ¢gikartacak gekilde tanimlamaktadir.

Maalesef bu tiir projeler istisnasiz bigimde piyasanin sagladiginin
disindakalan degeriiretimi ve degerleme bigimlerine saldirmakta, ba-
sarili olduklari takdirde (bir siirii durumda bagarili da olmamaktadir-
lar) siradan meta iiretimi diginda giinliik hayatin hem maddi olarak,
hem toplumsal olarak idame ettirilmesinde 6nemli bir rol oynayan
kiiltiirel anlamlan ve toplumsal dayamismalarn eritmektedirler. Kisa-
casl, piyasaya uymayan ve kapitalist temeli olmayan hayat tarzlari ser-
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maye birikiminin 6niinde b1r engel olarak gorulmehedlr, dolayisiyla,
kapitalist silindiri olugturan yiizde 3’liik bilesik oranh biiyiimeye yer
agabilmek igin bunlann ¢oziilmesi gerekir. Komiinist yonetim altin-
daki Cin’de sermaye birikiminin oniindeki mutlak sinirin 1978 re-
formlarindan sonra nasil bir dizi engel haline déniistiirildiigiiniin,
bunlarin her birinini adim adim nasil agildiginin veya etrafindan do-
lagildiginin karmagik tarihi, hi¢ kuskusuz iginde yasadigimiz dénemin
en anlamh politik ve ekonomik éykiilerinden biridir.

Ama Gyle anlagilmaktadir ki, tedarik zincirleri igerisinde de, “oran-
tisizhik krizleri” adi verilen olguyu ortaya gikarabilecek bazi gerilim
ve geliskiler vardir. Kapital’in 2. cildinin sonunda Marx, yeniden iire-
tim gsemalar adim verdigi araglar araciligiyla ekonominin iki biiyiik
sektoriinii, yani (isgiyi beslemek, hayatta tutmak ve yeniden iiretmek
igin kullanilan) “iicret mallan” iireten sektor (bu daha sonra kapitalist
sinifin kigisel tiiketimi igin kullanilan “liiks mallan” da dahil edecek
sekilde genisletilir) ile (kapitalistin liretimde kullanmas: igin) liretim
araglan iireten sektorii ayngtirmigtir. Bu temelde, kapitalistlerin reka-
bet araciligiyla kar oramini biitiin sektérlerde esitleme egilimi veri
iken, sermayenin bir sektorden digerine nasil gegebilecegini sorar.
Marx, sermayenin yeniden yatinilmasinin sektorler arasinda orantisiz-
liklar yaratacak bigimde bir akisa yol agacagi durumlarin kolayhkla
ortaya gikabilecegini ve bu orantisizliklarin sarmal bir gelisme iginde
krize doniigebilecegini gostermistir. Sorun, tekil kapitalistlerin kar ora-
nin1 maksimize etme arayigi iginde iki sektor arasinda sermaye akigini
sistematik olarak yanhs sekilde tahsis etme egilimi gostermesinden
doguyordu. Marx’in argiimanlarinm gelistiren daha sonraki aragtirma-
lar, gok daha sofistike matematik modelleri kullanarak Marx’in genel
akil yiiriitmesinde hakh oldugu sonucuna ulasacaktir. Omegin, yir-
minci ylizyilda yazan Japon iktisatgis1 Migiyo Morigima, iki sektorde
teknolojik degisimin ve sermaye yogunlugunun dinamigine bagh ola-
rak, ortaya ya “patlamal sahmimlar”in ya da ekonomide dengeli bir
biiyiime patikasi gevresinde bir “monotonik ayrigma”nin ¢ikacagini
gostermistir. Bu iggorii, 1930’lu ve 40°h yillarda iktisatgilar Roy Har-
rod ve Evsey Domar’in (dolayh olarak Marx’1n yeniden iiretim ge-
malar iizerindeki oncli galiymasina dayanan) daha eski iktisadi
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bilyiime modellerinden ¢ikan sonuglan, yani iktisadi biiyiimenin
daima “bigak sirt1”’nda gelistigi, bu darpatikadan kolayca diisebilecegi
ve bas asag biiyiik krizlere dalabilecegi sonucunu teyid edecektir.

Harrod ve Domar, ayni zamanda, krizlerin aslinda yalmz kaginil-
maz degil, aym1 zamanda gerekli oldugunu, ¢iinkii dengenin ancak
boyle saglanabilecegini, sermaye birikiminin ig geligkilerinin hig ol-
mazsa gegici olarak ancak boyle g6ziime ulastirilabilecegini géstermis
oldular. Krizler sanki daima istikrarsiz olan bir kapitalizmin irrasyonel
rasyonalite saglayicilar idi. Su anda iginde oldugumuz tiirden bir
krizde, bu olguyu her zaman akhmizda tutmakta yarar vardir. Hep su
soruyu sormaliy1z: burada rasyonel hale getirilmekte olan nedir, raz-
yonalizasyon 6nlemleri ne yonde gelismektedir? Ciinki bunlar kriz-
den ¢ikis tarzimizi tammlamakla kalmayacak, ayni zamanda kapitaliz-
min gelecekteki karakterini belirleyecektir. Kriz donemlerinde hep al-
tematifler vardir. Bunlarin hangisinin segildigi kritik bir faktor olarak
sinif giigleri dengesine ve neyin olanakl olduguna dair zihinsel kav-
rayiglara baghdir. Ne Roosevelt’in New Deal’i kaginilmazdi, ne de
1980°1i yillarin baslarinin Reagan-Thatcher karsi devrimi. Ama ola-
naklar sonsuz da degildir. Analizin gérevi simdi neyin olanakl oldu-
gunu giin 15181na gikarmak ve bunu diinya ¢apinda sinif iligkileri
temelinde olasi olan ile iligkisi iginde saglam bigimde yerine yerles-
tirmektir.

* %k X

Uretim araglarim kapitaliste tasiyan uzun tedarik zincirinin teme-
linde potansiyel dogal sinirlar gibi daha da derin bir sorun yatar. Ka-
pitalizm de herhangi bir iiretim tarz1 gibi doganin liitfuna tabidir.
Topragin ve dogal kaynaklar olarak anilan seylerin tiiketilmesi ve ni-
teliginin bozulmasi, aynen isgilerin kolektif giiglerinin imhas: gibi,
uzun vadede anlamsizdir, ¢iinki bunlarin her ikisi de servetin iireti-
minin temelinde yatar. Ama kendi kisa vadeli ¢ikarlari ugruna ¢alisan
ve rekabetin zorlayici yasalarinin basinci altinda olan tekil kapitalist-
ler, hem emekgiye hem topraga kars1 hep apreés moi le déluge tavrita-
kinmaya egilimlidirler. Bu olmasa bile, daimi birikimin yolu dogal
kaynaklar arzi iizerinde miithig bir basing yaratir. Ote yandan, atik
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tiriinlerin miktannin kaginilmaz artis1 da ekolojik sistemlerin bunlari
zehirli hale déniismeden emmesi konusundaki kapasitesini kaginiimaz
olarak zorlayacaktir. Burada da kapitalizm, etrafindan dolagilmasi
artan 6lgiide giiglesecek sinirlar ve engellerle kargi kargiya kalacaktir.

Sermayenin oniindeki simirlar fikri, kapitalizmin tarihi boyunca,
dogadaki kitliklardan daha gok higbir alanda aym derecede keskin ve
israrh bigimde ileri siiriilmemistir. Aydinlanma’nin iinli iktisatgilar
Thomas Malthus ve David Ricardo her ikisi de tarimda azalan getiri-
nin en sonunda kar oraninin sifira diismesine yol agacagini, bununda,
kann tamamu topragin ve dogal kaynaklar arzinin ranti tarafindan emi-
lecegininden dolay tanidigimiz haliyle kapitalizmin sonunun gelmis
olacagim iddia ediyordu. Malthus daha da ileri giderek (niifus teori-
sinin ilk versiyonunda) niifus artis1 ile dogal sinirlar arasindaki gatig-
manin, ne tir politikalar izlenirse izlensin, aghk, yoksulluk, salgin
hastalik ve savas liretmesinin kaginilmaz oldugunu (ve zaten iiretiyor
oldugunu) ileri siiriiyordu

Marx kapitalizmin sonunu diisiinmeye karg1 degildi, ama Malthus
ile Ricardo’nun fikirlerine sert bigimde karg: gikiyordu. Ricardo’ya
iligkin olarak Marx, tasimacilik maliyetlerinin diismesinin ve dikkate
deger verimlilikte yeni topraklarin 6zellikle Amerika’da tarima agil-
masinin kirlann diisiigiiniin (Marx bu egilimin varhgim kabule hazirdr)
ve krizlerin dogal kitliklarla herhangi bir iligkisi olduguna dair fikirleri
yalanladig itirazim yapiyordu. Marx alayc: bir tarzda, Ricardo’nun bir
krizle kargilastiginda “organik kimyaya sigindigim” belirtiyordu. Malt-
hus s6z konusu oldugunda, Marx’in temel itirazi, kapitalizmin yoksul-
lugu siif iligkileri yiiziinden ve gelecekte somiirmek iizere elde
yoksullagsmis bir iggiicii fazlas1 bulundurma konusundaki 6niine gegil-
mez ihtiyac1 dolaysiyla yarattig idi. Ama diigiik yagam standartlarinin
(sermayenin baskilarindan ziyade) dogadaki kithklara atfedilmesi, d6-
nemsel olarak yeniden canlandirilan bir yaklagim olmusgtur. 1970li yil-
larin krizi esnasinda gevresel agiklamalar mebzuldii (Donella H.
Meadows’un etkili kitab1 Limits to Growth [Biiylimenin Sinirlari]
1972’de yaymlamyordu. ilk “yeryiizii giinii” ise 1970’te kutlaniyordu.)
2006°dan beri yasadigimiz ekonomik sarsint1 doneminin iginde, (en
azindan 2008 sonbaharina kadar) pik petrolden ve yiikselen emtia fi-
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yatlanndan kiiresel sinmaya kadar genis bir dizi gevre sorununun, gii-
niimiizde varolan ekonomik giigliiklerin temel agiklamasi ya da en
azindan 6nemli unsurlari olarak sunulmasi hig sasirtict degildir.

Yakindan bakilinca, dogada varoldugu varsayilan sinirlarla basa
¢ikabilmek, bazen bunlari asabilmek, bazen etrafindan dolasabilmek
i¢in birgok yontem vardir. Giiglitk suradadir: “Doga” kategorisi o
kadar genis ve karmagiktir ki maddi olarak varolan her geyi bunun
kapsamina sokmak miimkiindiir (buna tabii asagida ele alacagimiz,
beseri faaliyetler araciligiyla iiretilen ve “ikinci doga” adi verilen sey
de dahildir). Bu yiizden (piyasa manipiilasyonlarindan dogan kitlik-
lardan farkli olarak) kriz olusumunda dogadaki kithiklarin oynadigi
roliin kapsayici bir tarzda ele alinmasi son derecede giigtiir. Omegin
dogal kaynaklar kavrami teknik, sosyal ve kiiltiirel degerlendirmeler-
dir ve dolayisiyla goriiniirde varolan herhangi bir dogal kithk tekno-
lojik, sosyal ve kiiltiirel degisiklikler yoluyla ilke olarak biitiiniiyle
bertaraf edilemese bile hafifletilebilir. Ama yakindan bakilinca kiilti-
rel bigimlerin birgok durumda bagka seyler kadar sabitlenmis ve so-
runlu oldugu goriliir.

Kopek baliklar1 Cinlilerin kopek balig1 yiizgeci gorbasina kiiltiirel
diiskiinliigiinii tatmin etmek amaciyla anlamsiz bigimde avlanmakta-
dir; filler de, toz haline getirildiginde afrodizyak gii¢ kazandirdigina
inanilan fildigi dolayisiyla aym kadere tabi tutulmaktadir (Viagra’nin
gelisibelki de Afrika filini kurtarabilir!). Batililarin et agirhikh yemek
aliskanhklarinin enerji kullanimi ve kiiresel 1sinma iizerinde hem dog-
rudan (sigir muazzam metan gazi bulutlan iiretir) ve dolayh olarak
(s1g1r yemindeki eneri girdisi et yeme yoluyla insana aktarilan ener-
jiyle karsilastinldiginda miithis yiiksektir) muazzam etkiler yaratir.
“Anglo” kiiltliriniin “insanin kendine ait bir evi olmah” tarzindaki
kiiltiirel tercihi, kentlerin hem enerji bakimindan savurgan, hem de
toprag israf eden Oriintiller temelinde yayilmasina yol agmigtir. Bu
6meklerin higbirinde, gevre lizerinde sapik etkiler birakan bu kiiltiirel
tercihlerin geligmesi ve siirdiiriilmesi konusunda bizatihi kapitalizmin
kendisini suglamak bigimsel anlamda dogru olmaz, ama su da soy-
lenmelidir ki, ayn 6lgiide sapik olan kapitalizm, bu sayede kar edile-
bilecek olan heryerde ve her zaman bu tiir (uydukentlesme ve et yeme
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gibi) kiiltiirel tercihleri kargilamaya, bunlardan yararlanmaya, hatta
bu tiir tercihleri kiskirtma amaciyla elinden geleni yapmaya gayet mii-
saittir,

Ustelik, “doga” yasam bigimlerinin muazzam cografi gesitliligini
ve i¢ ice gecmis ekosistemlerin karmagikligin1 karsilayamayacak
kadar basit bir terimdir. Surada bir sulak alanin, burada bir yerel tiiriin,
bagka bir yerde belirli bir habitatin yok olmas, birakin bilegik oranda
sonsuz sermaye birikiminin siirekliligini, insan niifusunun biiylimesi-
nin ihtiyaglan goz 6niine alindiginda, hayatin genel gergekleri agisin-
dan ¢ok 6nemsiz ve kaginilmaz goriinebilir. Ama tam da bu tiir kiigiik
olgekli degisikliklerin toplu etkisidir ki, kiiresel ¢apta ormanlann tah-
ribi, habitat ve gesitlilik kaybi, ¢ollesme ve okyanuslann kirlenmesi
gibi makro-ekolojik sorunlan iiretir,

Doga ile iligkiyi igkin olarak diyalektik tarzda diisiinmek, insan
davraniglarinda bir dizi miimkiin doniigiime oldugu gibi, doganin
insan tarafindan iiretilmesi de dahil olmak {izere bir dogal evrim sii-
recine isaret eder ki bu da s6z konusu iliskiyi daha dinamik ve daima
agik uglu bir iligki haline getirir. Her ne kadar bdyle bir formiilasyon
herhangi bir ¢evre krizini, birakalm “nihai” olmayi, biitiinsel veya
uzatilmig olarak bile gérme ihtimalini diglar gibi goriinse de, ayn1 za-
manda kendi iginde, amaglanmamig sonuglarin birbirine eklenerek
bugiin tanidigimiz bigimiyle giinliik hayatin siirekliligi iizerinde yay-
gin Olgekte sarsici etkiler yaratmasi olasiligini tagir. O kadar gok hayati
kurtaran, gida kalitesini muhafaza ederek biiylik dlgekli kentlesmeyi
miimkiin hale getiren sogutma makinelerinin, klorofluor karbonlan
dolayisiyla ozon deligiyle sonuglanabilecegini ya da DDT’nin gida
zincirine o kadar yayilip Antarktika penguenlerinin 6liimiine yol aga-
bilecegini ya da asbestosun ve kursunlu boyalann ilk kullanildiklan
donemden onlarca yil sonra insanlar {izerinde o kadar ciddi saghk et-
kileri yaratacagini kim bilebilirdi ki? Insan faaliyetlerinin gevre iize-
rinde amaglanmamig yaygin etkilerde bulunabilecegi, birakalim daha
yakin donemlerde genis bir yelpazeye yayilan tiirden kimya sihirbaz-
liginin ekosistemlerin toksisitesi tizerindeki etkilerini, ta eski gaglar-
dan beri atesin kullanilabilmesinin veya koyunlarnin ve kegilerin
dogaya salinmasinin gevre iizerinde yarattig1 degisiklik tiirlerinin gok
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yaygin olabildigi ¢ok uzun zamandir (en azkadim Yunanlar zamanin-
dan beri) anlagilmig durumdadir. Bu, simdi doga diye andigimz higbir
seyin insan etkisinden ani olmadig1 noktaya kadar gider.

Ama sermaye binkiminin bilegik oranda biiyiimesi kaginilmaz ola-
rak gevrenin gegirdigi degisikliklerin hem daha derin hale gelmesine,
hem de zamaniginde yarattif1 sonuglar agisindan daha yaygin etkilere
sahip olmasina yol agar. Manchester’in pamuklu fabrikalan 1780 do-
laylannda duman kusmaya bagladiginda, Pennine tepelerindeki tur-
balklar kisa siire sonra asit ¢okelmesinden dolay: mahvolacakti. Ama
bu, 1950’1i yillardan sonra Ohio vadisinin enerji santallerinin New
England’in ormanlarinin ve nehirlerinin ekolojisini mahvetmesinden
ve Britanya enerji santrallerinin Iskandinavya iizerinde aym etkiyi ya-
ratmasindan gok farkli bir dlgekteydi.

Dogal diinya dedigimiz sey pasif bir sey degildir; filozof Alfred
North Whitehead’in belirttigi gibi, “daima yenilik arayisi iginde olan
bir sistem”dir. Bir kere, yeryiizii kabugunun altinda yer alan tektonik
hareketler depremlere, yanardag piiskiirmelerine, tsunamilere ve bagka
olaylara yol agan istikrarsizliklar yaratir. Atmosferde ve okyanuslarda
istikrarsizhiklar ise, hem cografi hem toplumsal agilardan esitsiz dagilsa
da insanlar iizerinde her tiirlii etkiyi yaratabilen tayfunlar, kasirgalar,
kar firtinalari, kurakliklar ve sicak dalgalan dogurur. Ustelik, dogal
olaylarin yol agtig1 insani felaketlerden yararlanmak ve kar etmek ka-
pitalizmin hig de hafife ahnmamasi gereken, gok sik yaptig1 bir seydir.

Insan miidahalesi bubonik vebay ve gigek hastaligim ortadan kald-
rimis olsa da, simdi HIV/AIDS, SARS, Bat1 Nil viriisii, Ebola ve kug
gribi gibi yepyeni patojen ve hastaliklarla kars1 kargiyadir. Miitasyona
ugramig yeni bir grip viriisiiniin 1918 yilinda milyonlarca insani 6l-
diiren tiirden bir pandemi yaratmas: olasiligini da bir kenara yazalim.
Iklimler ok uzun zamandir, biraz anlagilmaz bigimde insan etkisi ile
insan dig1 faktorlerin, en iyi bilimsel zihinler kafa kafaya verip insan
faaliyetinin iklim tizerindeki etkisini anlamaya galigtiginda bile han-
gisinin hangisi oldugunu birbirinden ayirmanin zor olacag: bigimde
i¢ ige gegtigi bir dizi giiclinetkisine maruz kalmigtir. Etkiler tartigilmaz
bigimde ortada olsa da, sonuglarin biitiin boyutlariyla belirlenmesi ne-
redeyse olanaksizdir. Insanlar diinyanin yiiziinii degistirmeye girig-
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meden once gegmiste ortaya ¢ikmig olan degisiklikler bazen (hig ol-
mazsa yiizlerce yil cinsinden 6lgiilen jeolojik zaman gergevesinde)
¢ok hizli ve oldukga yaygin etkilere (6regin bazi tiirlerin dalga dalga
tikenmesine) yol agan tarzda olduk¢a zor 6ngoriilebilir olmugtur.
Bagka sartlar ayn kalmak kosuluyla, tartisilmaz bigimde insan faali-
yetinin iiriinii olan etkiler bilesik oranda biiyiime kuralina tabidir. Bu
da hi¢ kuskusuz ciddi kaygiya yol agmal, en azindan ciddi aragtirmay1
ve ihtiyati tedbir olarak (kloroflorokarbonlarin kullanimini kisitlayan
1989 Montreal Protokolii’nde gergeklestirilmis tiirden) uluslararasi
diizenlemeyi giindeme getirmelidir. Ama o durumda bile, iklimin ge-
lecegini diisiik bir kesinlik diizeyinde dahi 6ngérebilecegini diigiinen,
kendi kendini aldatmaktadr.

Ancak, kapitalizmin tarihsel cografyasi doga ile iligkide bir yandan
inanilmaz bir akicilik ve esneklik gostermekte, bir yandan da genis
6lgekli beklenmedik (insan refali agisindan hem iyi hem kotii) sonug-
lar sergilemektedir. Dolayisiyla, doga ile olan metabolik iligkimizde
ilke olarak agilamaz veya etrafindan dolagilamaz mutlak sinirlar ol-
dugunu ileri siirmek yanhg olur. Ama bu, engellerin bazen ciddi ol-
madigi ve bunlari agmanin genel bir gevre krizi yasanmaksizin
miimkiin oldugu anlamina gelmez (genel derken, mesela kopek balig
niifusunun ortadan kalkmasi kismi oldugundan buna kargit goriiniir
ve “yalmzca” ¢ok iiziicii olarak diigiiniilebilirdi, ama bu tiir bir geligme
heniiz bilinmemekle birlikte biitiin ok yanus ekosisteminde muhteme-
len gok genis kapsaml bir etki yaratacaktir).

Ozellikle giiniimiizde kapitalist politikanin oldukga 6nemli bir bo-
yuty, doganin bedelsiz armaganlarinin sermaye igin hem kolaylikla
kullanilabilir olmasini, hem de gelecekte kullanilabilmesi igin devamh
olmasni saglamaya yoneliktir. Kapitalist politika igerisinde bu tiir me-
seleler lizerinde dogan gerilimler bazen ug noktalara ulagabilmektedir.
Bir taraftan, 6megin ucuz petrol akigin1 koruma arzusu, tam da 1945
sonrasinda sermaye fazlasinin uydukentlerin kurulmasi yoluyla emil-
mesi ucuz petrole erigebilmeye bagh oldugundan dolayi, ABD’nin son
50-60 yildir siiren jeopolitik konumu bakimindan belirleyici olmugtur.
Diinya gapinda petrol kaynaklarinin igletilmeye agik olmasini giivence
altina almak ABD’yi Ortadogu’da ve bagka yorelerde gatiyma igine

86



SERMAYE {SE GID{YOR

¢ekmistir. Doga ile o hayati iligkinin tek bir 6megi olarak enerji poli-
tikas1 devlet aygiti igerisinde ve devletler arasu iliskilerde gogunlukla
hakim bir konu olarak 6ne ¢ikmustir.

Ama 6te taraftan, ucuz petrol politikasi bu dogal kaynag: agin 6l-
¢iide tiikketme sorunlannin yanisira, kiiresel 1stnmaya ve insan niifusu
i¢in riskler yaratan bir dizi bagka tiirden hava kalitesi sorununa (toprak
seviyesi ozonu, kirli hava kiitlesi, atmosferde pargacikli madde yo-
gunlugu ve benzeri) yol agmustir. Yiiksek diizeyde enerji tiiketen kent-
sel yayilma, toprak kullaniminda kronik bozulma yaratmig, bu da
sellere, su yollarinin yerlestirilmesine ve kentsel alanda “1s1 adacik-
lan”nin ortaya ¢ikmasina uygun bir ortam olusturmustur. Bu gevresel
etkiler, 1930’1u y1llardan bu yana sermaye fazlasimin emilmesinde gok
merkezi bir rol oynayan otomotiv sektoriiniin desteklenmesi igin ge-
rekli dogal kaynaklarin tiiketilmesine eslik ediyor.

Capitalism, Nature, Socialism (Kapitalizm, Doga, Sosyalizm) der-
gisinin kurucusu, Kaliforniyah iktisatg1 James O’Connor’in 6nciiliik
ettigi bazi Marksistler, dogadaki engellere “kapitalizmin ikinci gelig-
kisi” adim veriyorlar (birinci geligki elbette sermaye-emek ilikisidir).
Giiniimiizde bu “ikinci ¢eligki”nin en az ig¢i simfi meselesi kadar,
hatta daha ¢ok ilgi ¢ektigi hi¢ kuskusuz dogrudur. Bir hammaddeler
igin siirdiiriilebilir bir kaynak olarak, sadece genisleyen kapitalist ge-
lisme i¢in toprak saglayici olarak, gittikge artan zehirli atiklar akim
igin bir pislik gukuru olarak, doga ile iliskinin krize girecegi fikri lize-
rinde odaklagmns, genis ¢aph bir kaygy, siyasi huzursuzluk ve girisim-
ler alam mevcut. Ama gevresel degisikliklerin kaynaginda yatan
kapitalist dinamik ve bu dinamigi gevre bakimindan sapik birtakim
yonlere iten toplumsal (6zellikle simifsal) iligkiler iizerinde yogunlas-
may1 unutturacak tarzda sézde “saf” anlamda dogal sinirlara agin
vurgu yapilmasi gibi bir tehlike daima mevcut. S6ylemeye bile gerek
yok ki, kapitalist simfhi¢ olmazsa bu noktada, kendi roliinii kaydiran
ve gizleyen, boylelikle kendisini sorunun yaraticis1 olarak sorumlu
kilmaktan uzaklasan bir gevre sdyleminden biiyiik memnuniyet du-
yacaktir. 2008 yazinda petrol fiyatlan firladiginda suglu petrol sirket-
leri ve spekiilatorler oldugu igin dogal kithktan s6z etmek yararh bir
seydi.
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O’Connor’in ¢aliymalarinda 1970’]i yillardan itibaren iggi sinifinin
ve sosyalist hareketlerin ugradigi yenilgilerden sonra kapitalizmin bu
ikinci geligkisi birincisinin yerini almaya bagladi. Onun agisindan
cevre hareketi kapitalizm kargit1 ajitasyonun sivri ucunu olusturur (ya
da olusturmalidir). 1980°li ve 1990’11 yillarda zaman zaman gevre ha-
reketi ger¢ekten de hayatiyet tagiyan tek kapitalizm kargit1hareket gibi
goriiniiyordu. Bu tiir bir politik ¢izginin ne 6l¢iide izlenmesi gerektigi
konusunda karan size birakiyorum. Ama kesin olan bir sey var: Do-
gaya iliskin engel hig hafife alinmamali. Ayrica gerilimler, bagka her
sey ile birlikte gittikge daha kiiresel hale geliyor.

Doga ile iliskimizde, sayet bu engel hi¢ olmazsa bir siire boyunca
sonsuz sermaye birikiminin gergevesi iginde basariyla bertaraf edile-
cekse ¢ok kapsamli (teknik olmaninyani sira kiiltiirel ve sosyal) uyar-
lanmalar1 gerektirecek bir yaklasan kriz s6z konusu olabilir.
Kapitalizmin ge¢miste dogal engelleri atlatmay: bilmis olmasi doga
sorununun higbir zaman nihai bir sinir olugturamayacagi anlamina
gelmez; iistelik ¢evre teknolojileri uzun zamandir biiyiik dlgekli ig
alanlan haline gelmis ve (Obama y6netiminin dnerdigi gibi) daha da
bilyiik 6lgekli hale gelecek olduguna gore bunu karli bigimlerde yap-
mis olmasina ragmen. Ama giiniimiiziin, 2006’da baglamis olan krizi
s6z konusu oldugunda, dogal sinirlar sorunu, hi¢ olmazsa yiizeysel
bir bakis agisiyla, 6ncelikli bir konuma yerlestirilemez. Bunun tek is-
tisnasi belki “pik petrol” ve bunun enerji fiyatlarina etkisidir. Oyleyse,
pik petrol iizerinde biraz duralim.

Arkaplan bilgisi olarak sunu kaydetmekte yarar var: On sekizinci
yiizyilda, kapitalist gelismenin dniindeki potansiyel dogal sinirlardan
en bilyiigii gibi gériinmeye baglayan sey, fosil yakitlara doniig ve buhar
makinesinin icad1 sayesinde kazasiz belasiz atlatilmist.. Ondan 6nce
toprak hem gida hem de (biyokiitleden) enerji iiretimi igin kullanilmak
zorundayd. Gittikge agik bigimde goriiliiyordu ki bilesik oranda bir
bilyiime baglaminda, donemin tagimacilik kapasitesi de veri iken, top-
rak iki amag i¢in birden kullamlamazdi. 1780 dolaylanndan itibaren
enerji artik yer altindan (Karbonifer dsnemde olugmusg olan kémiir re-
zervlerinden) elde edilebiliyor, toprak yalmzca gida iiretimi igin kul-
lanlabiliyordu. Yaklagik bir yiizyil sonra Kretase doneminin devasa
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enerji rezervleri de petrol ve dogal gaz bigimlerinde kullanlabilir hale
geliyordu. Bu gozlemi, bugiin varoldugu varsayilan petrol kithiginin
etanol liretimine bagvurma yoluyla agilmasi ¢abasinin agikar budala-
ligina isaret etmek amaciyla yapiyorum. Etanol tiretimi (Gogu zaman
kendi irettigi enerjiden daha biiyiik miktarda enerji kullanarak) yaptig
enerji liretiminin kaynag olarak yeniden topraga doniiyor, gida tahil-
lar1 fiyatlar iizerinde aninda ve ciddi etkiler yaratiyor. Bizi on seki-
zinci yiizyil Britanya’sinin enerji mi, gida mi1 tuzagina dosdogru geri
gotiiren bu politikanin sapikhg: insanda hayretler doguruyor. Bu nasil
oldu da boyle oldu?

Pik petrol fikri 1956’ya kadar geri gider. O dénemde Shell’de ¢a-
lismakta olan bir jeolog olan M. King Hubbert yeni petrol kesif oran-
lar ile kullanim oranlarin: birbirine baglayan bir formiil araciligiyla
ABD’de petrol iiretiminin 1970’1i yillarda pik yapacag, ondan sonra
dayavagyavagazalacag) tahminini yapmigti. Shell’deki igini kaybetti,
ama tahmini dogru gikt1. 1970’li yillardan bu yana yurtigi kaynaklar
azalmaya devam ettikge ABD giinden giine yabanci petrole daha fazla
bagiml hale gelmistir. Giinlimiizde ABD yilda 300 milyar dolara
yakin degerde petrol ithalat: yapmaktadir. Bunun neredeyse iigte birini
olugturdugu dig ticaret agigim kapatmak igin ise her giin 2 milyar do-
larin ¢ok iizerinde borglanmak zorundadir. Son dénemde etanole
doniig, ABD’nin bu dig bagimliligin getirdigi ekonomik ve politik risk-
leri azaltma ¢abasiyla birlikte son derecede anti-demokratik olan
(kiigiik kirsal eyaletler oylarin yiizde 60’1n1 kontrol etmektedir) ABD
Senatosu’na hdkim olan ve uzun siiredir Washington’daki en gii¢lii
lobilerdenbiriolan (ABD’de tarim siibvansiyonlarininyiiksek diizeyi
Diinya Ticaret Orgiitii’nde oteki iilkelerle arasindaki en tartiymal ko-
nulardan biri olmustur) tarim sanayiine verilmis leziz bir siibvansi-
yondur. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan ve biitiiniiyle ongoriilebilir
olantahil fiyatlar artig1 da, New Yorklular giinliik elaneklerinin fiya-
tinin 50 sent artigiyla kars1 karsiya kalirken tanm sanayii igin gayet
iy bir haberdi. Diinyada a¢ligin bunun sonucunda kétiilesmesinin pek
saka kaldirir yan1 yok. Hubbert tezinin bir elestiricisinin belirttigi gibi,
“Bir cipin 100 litrelik deposunu saf etanol ile doldurmak 200 kilo
musir gerektirir. Yani bir insant bir y1l boyunca doyurmak igin yeterli
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kalori. Bugiiniin (2008) egilimleri veriiken, kronik olarak a¢ insanla-
rin sayist 202 5’ e kadar iki katina gikabilir.”

Biitiin bunlar1 desteklemek i¢in Hubbert’in ABD’ye uyguladigi
“pik petrol” formiiliiniin kiiresel petrol arzini yararh bigimde tahmin
etmek iizere kullanilabilecegine dair bir siirii bulgu (ve bol bol retorik)
kullanildi. Verilere gore kiiresel petrol kesif oranlan 1980°li yillarin
ortalarinda pik degerine ulagtifina gore, petrol liretiminin kendisinin
en geg 2010 dolayinda pik noktasina ulagacag1 yaygin bigimde tahmin
ediliyordu. ABD disinda bazi baska petrol iireticisi iilkeler de Hub-
bert’in pik petrol formiiliine kabaca uyuyordu: Bunlarin arasinda Ku-
veyt, Veneziiella, Britanya, Norveg ve Meksika da vardi. Bagka
yerlerde, 6zel olarak da Suudi Arabistan’da (burada pik iiretime gim-
diden ulagilmis olduguna dair sdylentiler var), genel olarak Orta-
dogu’da, Rusya’da (bu iilkede Cumhurbagkani Putin son donemde,
hemen hemen kesinlikle olgusal temelde degil politik nedenlerle pik
petroliin gegilmis oldugunu agikladi) ve Afrika’da durumun izlenmesi
daha gii¢ olsa da, petrol fiyatlarinin 2002’de varil bagina 20 dolardan
2008 yazina gelindiginde varil bagina 150 dolara firlamas: (ve ABD
tiiketicileri igin benzin fiyatlarinin iki katina gikmasi) pik petrole gok-
tan ulagildigini ve artik durumun degismeyeceginil halka gostermek
igin ihtiyag duyulan bulguyu saghyordu. Bakis aginiza bagh olarak
ne kadar iyi ya da ne koétii ki, petrol fiyatlar1 2008’in sonunda birden-
bire 50 dolara geriledi. Bu da halkin géziinde teorinin iizerine biiyiik
bir soru isareti yerlesmesiyle sonuglandi; ayrica ABD’de 2008 so-
nunda petrol fiyatinin yol agacag bir enflasyon yiikseligine iligkin kor-
kularin merkez bankasinca terk edilmesine ve buna bagh olarak
faizlerin sifira yakin bir diizeye diisiiriilmesine yolu agti. Varil bagina
50 dolar fiyatinda petrol genellikle etanoliin karhilig1 igin simir deger
olarak gosterildigine gore, ABD’de 2006’dan beri etanol fabrikalarini
neredeyse iki katina yiikseltecek bigimde yapilan muazzam yatirimlar
simdi risk altinda olabilir.

Sozde doganin belirledigi ve pik petrol formiiliiyle bu kadar berrak
bigimde ifadesini bulan kitligin piyasada boylesine galkantili sonuglar
verebilmesinin nasil ve neden miimkiin oldugu meselesi biraz agiklan-
maya muhtag. Bu konuya girmek i¢in Marx’in tipik bigimde “daha
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sonraya” biraktig1 bir bagka boliigiim kategorisini, toprak ve dogal kay-
naklarda rant meselesini igin igine sokmamiz gerekir. iki tiir 6nem ta-
siyan rant vardir (Marx’1n 6nerdigi, “mutlak rant” olarak anilan bir
tiglincii kategoriyi burada bir kenara birakiyorum, ¢iinkii agikgas1 bence
ise yaramuyor.) Ise yarayan birinci kategoriye “farklilagma rant” denir.
Bu, oncelikle, toprakta veya madenlerde, piyasa talebini kargilamak
igin iiretime sokulmasi gereken en diisiik verimlilige sahip toprak,
maden veya petrol kuyusuna gore verimlilik veya getiri farkindan
dogar. “Farklilagma ranti”nin cografi konum ile ilgili bir bileseni de
olabilir ve gogu zaman vardir (tipik durumda, kentin merkezine yakin
arazi, kentin kenarindaki bir araziden daha degerlidir; karada petrol
kuyularinin igletilmesi derin sularda veya Arktik bolgelerde bulunan
petrol kuyulannin igletiimesinden daha kolaydir). Petrol s6z konusu
oldugunda, kapitalistlerin iiretime girmesi igin en az verimli ve en zor
ulagilabilir kuyulardaki isletme maliyetlerinin kargilanabilmesi ve stan-
dart bir kdnn ortalama oranda buna eklenmesi gerekir. Petroliin temel
fiyatin belirleyen budur. Biitiin 6teki lireticiler, liretim ve ulagilabilirlik
maliyetleri en marjinal kuyuya gore daha diisiik, verimleri ise daha
yiiksek oldugundan, agin kar elde ederler. Bu agin kér kime gider?
Toprak ve petrol kuyusu iizerinde miilkiyet haklan uygulanabildigine
gore, bu miilkiyet haklarinin sahibi (birey ya da devlet) toprag: ya da
kaynag bagkalarinin kullanabilmesi i¢in serbest birakma kargiliginda
bir imtiyaz bedelitalep edebilir. Bu bedel kaynagin kullanimi igin dog-
rudan yapilmis bir para 6demesi (rant ya da kira) olabilir; kaynag is-
leten sirketin elde ettigi karin bir bolimii olabilir; ya da islettigi
kaynagin miilkiyetine hakki kendisinde olan bir kurulus (6megin dev-
letin petrol sirketi) tarafindan dogrudan dogruya diinya pazarinda sa-
tilan petrolden elde edilen agin getiri olabilir. Ancak, biitiin bu
durumlarda miilkiyet sahibinin kaynagi baskalarina devretmeden dnce
tipik bigimde talep ettigi ve gekip aldif bir rezerv fiyat: vardir. Yete-
rince becerikli ise farklilagma rantinin tamamini ya da biiyiik boliimiinii
talep edebilir ve yine de iiretimin yapilmasini saglayabilir.

Bu rezerv fiyatinin bizatihi varlig, kapitalizmin 6zelligi olan ku-
rumsal diizenleme ¢ergevesinde her tiir miilkiyet hakki talebine ickin
olan tekel rantinin kanitidir. Bir miilkiyet hakkina sahip olan herhangi
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biri o miilkiyete erigimi engelleyebilir, bir rezerv fiyati 6denmeden 6nce
onu serbest biralanayabilir. Rekabete dayali durumlarda, bu rezerv fiyati
tipik olarak oldukga diigiiktiir, giinkii sayet mebzul miktarda toprak
mevcutsa lireticiler nereye gidecekleri konusunda bir segis olanagina
sahiptirler. Siz (satig, lease veyakiralama anlagmasi ile) topraginiz: iire-
ticiler lehine serbest birakmazsaniz, bagkalan birakacaktir. Bazi durum-
larda bu rezerv fiyat sifira dogru diiger; ama o durumda miilkiyet
sahiplerinin topragi serbest birakmasinin pek de anlami yoktur.

Ama bu noktada kaynagn iiretkenliginin ya da verimliliginin sa-
dece dogaya degil, aym zamanda orijinal kaynagn iiretkenligini yeni
diizeylere yiikselten teknoloji ve iyilestirme yatirimlarina da bagh ol-
dugunu kabul etmek zorundayiz. Toprak verimliligi doganin bir sonucu
oldugu kadar insan iiriiniidiir de. Topragin miilkiyet hakkinin sahibinin,
kullanicinin onun iiretkenligini arttirmasinda gikari vardir. On doku-
zuncu yiizyil Britanya’sinda “yiiksek ¢ift¢iligin” basanli donemlerinde,
1873’te baslayan uzun tarimsal depresyondan 6nce, miilk sahipleri
uzun kiralan tercih ediyorlardi, ¢iinkii bu kiracilari (drenaj, agilama,
lirlin rotasyonu teknikleri gibi) topragi bozmak yerine verimliligini art-
tiran uzun vadeli iyilestirmeler yapmaya tegvik ediyordu. Bu durumda
farkhlagma ranti kira donemi boyunca uzun vadeli iyilestirmeye ya-
pilmis sermaye yatiriminin getirisi olarak kullaniciya gidiyordu. Peki,
on altinc1 yiizyilda kurutma ya da doldurma yoluyla denizden elde edi-
len asin derecede verimli topragi nasi agiklayacagiz? Her ne kadar
farkhlagma ranti tek bir kategori ise de, neyin doga tarafindan verildi-
gini, neyin insan iiriinii oldugunu ayirmanin son tahlilde ne kadar zor
oldugu meselesini ok giizel 6zetlemektedir bu; ama ayn1 zamanda her
kaynak sahibinin kargi karsiya kalacag strate jik meseleye de 151k tut-
maktadir: Varolan bir kaynag (iiretkenligi ister dogadan kaynaklansin,
ister insan faaliyetinden) tiikkenene kadar acimsiz bir etkinlikle ¢ahs-
tirmak my, yoksa ona iyi bakarak, iyilestirmeler uygulayarak gelecekte
ve uzun vadede siirdiiriilebilir tarzda kullanmak mi?

Ancak, petrol kuyular s6z konusu oldugunda yenilenebilir olma-
yan bir kaynaktan s6z ediyoruz demektir. Bunun iizerindeki rezerv fi-
yati goreli kithk kosullari tarafindan belirlenir. Petrol kuyular
tizerindeki farklilagma ranti (ister listiin iiretim teknolojilerindenkay-
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naklansin, ister diyelim yer altinda yiiksek basing ve biiyiik miktarlar
olmas: gibi dogal kosullardan) bu noktada tekel ranti ile ig ige geger
Bu, OPEC’in petrolii diinya pazarina, fiyatlar: belirli bir diizeyde tut-
may! veya istikrara kavusturmay: saglayan bir tempoda gikarma ko-
nusundaki kontroliinden agik¢a goriiliir. Tabii, biitiin devletler kartele
lye olmadig1 igin OPEC’in yapabilecekleri sinirlanmaktadir. Ama ali-
silmig biitiinitirazlara ragmen, OPEC’in kararlan sayesinde piyasa fi-
yatlarinda saglanabilen makul istikrar hem iireticilere hem de
kullanicilara yarar saglamaktadir. Oyleyse, petrol fiyatlarinda biitiin
bu ini§ ¢ikislar nereden kaynaklamyor?

Bu bizi meselenin 6ziine getiriyor. Ciinkii petrol piyasasi, dogal
denilen kitliklardan oldugu kadar toplumsal, ekonomik ve politik ko-
sullarin yarattig1 kitliklardan da etkilenir. Petrol rantlar1 ve petroliin
vadeli fiyatlar: spekiilatif yatirnmin hedefleri arasindadir; yaklasan bir
kithiga olan inang (bu, ister siyasi istikrarsizhiklar veya savaglardan,
ister pik petrolden olsun) fiyatlar, 6zellikle, 1990’11 yillarin ortala-
rinda hem Cin’in, hem Hindistan’in petrol piyasasina hizli ekonomik
biiyiimelerine uygun bir tarzda girmesinde oldugu gibi, talepte bir
“pik” oldugunda gegici bile olsa arzin talebe uyum saglayamadigi ve
geride kaldig1 kosullarda garpici bir sekilde yiikseltir. Petrol rantlan
ve petroliin vadeli fiyatlar1 bu yiizden hayali sermayenin bir bigimi
olarak kapitalizasyona maruz kalir; aym zamanda alacaklar 6yle bir
dolagir ki bu piyasalarda iglem yapan biitiin oyuncular yatirimlarim
hedge eder, her tiir tiirev iiriinler yaratir ve sonra piyasalar: kendi id-
dialarina uyan bigimde manipiile etmeye galigirlar. Tabii, petrol fiyat-
lan yiikselirken her tiirden marjinal saha da igletiimeye (ya da baz
durumlarda yeniden agilmaya) baslar, ¢iinkii marjin tanim sagirtict
bir degiskenlikle iner gikar. Kanada’nin Athabaska katran kumlannin
igletilmesi pahahdir, ama petrol varil bagina 150 dolara giktiginda
gayet karh hale gelmektedir. Ama sorun sudur ki, yeni sahalan liretime
sokmak epeyce zaman alir; yani talepte bir artisga yamt siiresi,
OPEC’in kontrolii altinda olan tiirden, isin igine gok daha kolay so-
kulabilecek mevcut kapasite yoksa, yavastir. Ama burada da rafineri
islemi dahil operasyonuntamam sermaye yogundur ve hem sermaye
piyasalarinin kosullarina ve kir oranlarina, hem de kendisi hedge
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yapma ve spekiilasyona girisme bakimindan biiyiik piyasalardan biri
olan ve dolayisiyla sermaye fazlasinin varlig: ya da yoklugundan agir
bigimde etkilenen vadeli petrol piyasasina gok hassastir. Diinya likidite
fazlasiyla bogulurken bunun bir kismi neden vadeli petrol piyasasinda
spekiilasyona yatinlmasin ki? Ozellikle biri bize pik petroliin pek ya-
kinda gergeklesecegini sdyliiyorsa!

Biitlin bunlardan a¢ik bigimde ortaya gikan sudur: doga ile iligki,
dogal olarak yaganan evrimsel degigimlerin kaprisleri ve olumsallik-
lan kadar sosyal, politik ve ekonomik kosullarin hem doganin anla-
min1 hem de dogayla iliskiyi tanmimlayan kapris ve olumsalliklarinin
dahareketettigi iki yonli bir sokaktir. Dogal denilen kitliklar meselesi
cevresinde birikime engeller daima ¢6ziiliir ve yeniden olusur; bazen
de, Man<1n kullanabilecegi bir ifadeyle, bu engeller mutlak geliskilere
ve krizlere doniigebilir.

* %k X

Doga gaglar boyunca insan eylemi ~raciligiyla degisikliklere ug-
ratilmigtir. Temizlenmig tarlalari, kurutulmug bataklhklari ve sulak
alanlari, yatag degistirilmis nehirleri, dibi taranmig nehir agizlarini,
kesilmis ve yeniden agaglandirilmig ormanlan, inga edilmis karayol-
lann, kanallari, sulama sistemlerini, demiryollarini, limanlari, ugak
pistlerini ve terminalleri, kurulmus barajlari, elektrik santrallerini,
elektrik sebeke sistemlerini, su ve kanalizasyon sistemlerini, kablolari
ve iletisim aglarini, devasa kentleri, goz alabildigine uzayan uydu-
kentleri, fabrikalari, okullari, evleri, hastaneleri, aligveris merkezlerini
ve sayisiz turizin merkezini kapsamasi gereken bir kategoridir gevre.
Ustelik, bu ortamlar biitiiniiyle yeni tiirlerin (kopek, kedi, sigir irklary,
tilysiiz tavuk) yasam gevreleri haline gelirler. Bunlar ya selektifiiretme
uygulamalariyla yaratlmigtir (simdi bunlara misir ya da domates gibi
tiriinlerde dogrudan dogruya genetik miihendislik uygulamalariyla de-
gisiklik yaratma da eklenmistir) ya da miitasyona ugramig§ veya yeni
cevresel kovuklar bulmugtur (kus gribi gibi miitasyona ugrayan ve ilk
olarak tiysiiztavuk liretim fabrikas: gibi yeni oluturulmug ortamlarda
tutunan hastalik tiirlerini diiginelim). Gezegenimizin iizerinde insan
eliyle degisim yasamamus, saf ve tertemiz doga olarak diigiiniilebile-
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cek pek az sey kalmistir. Ote yandan, kendimizinki de dahil, tiirlerin
kendi yeniden iiretimlerini tegvik edecek tarzda ¢evrelerini degistir-
melerinde dogal olmayan hi¢bir sey yoktur. Kanncalar da yapar bunu,
anlar da yapar, en garpici bigimde kunduzlar yapar. Bir karinca yuva-
sinda ne kadar dogaya aykirlik varsa, New York’ta da o kadar dogaya
aykirilik vardir.

Ama biitlin bunlan inga etmek i¢in insanin enerjisine ve mahare-
tine ihtiyag duyulmustur. Devasa bir kolektif iiretim ve tiiketim arag-
lan1 alan1 olugturan insan iiriinii gevre, hem insa edilirken hem de
bakimi esnasinda muazzam miktarlarda sermaye emer. Kentlesme ser-
maye fazlasin1 emmenin yollarindan biridir.

Ama butiirden projeler ¢ok biiyiik miktarda finansal giicii bir araya
getirmeksizin harekete gegirilemez. Ve de bu tiir projelere yatirilan
sermaye, getiri elde etmek igin uzun siireler boyunca beklemeye hazir
olmalidir. Bu ya devletin igin igine girmesi anlamina gelir, ya da ser-
mayeyi bir araya getirecek, arzu edilen uzun vadeli etkilere yonelik
bigimde kullanacak ve getirisini sabirla bekleyecek kadar saglam bir
finansal sisteme ihtiya¢ gosterir. Bu genellikle devlet-finans baginda
koklii yenilikler anlamina gelmistir. 1970’li yillardan bu yana, hepsi
devlet tarafindan istii ortiilii olarak (ve simdi gordiigiimiiz gibi fiilen)
desteklenen, mortgage alacaklarinin menkul kiymetlestirilmesi veya
yatirim risklerinin tiirev piyasalarinin yaratilmasi yoluyla yayilmasi
tiirlinden finansal yenilikler, diinya ¢apinda kentlesmenin ve insan
liriinii ¢evrenin biitlin veghelerine muazzambir likidite fazlasinin aki-
sin1 olanakli kilmistir.

Her bir 6rmekte, devlet-finans baginda bir yenilik fazlalarin ken-
tlesmeye ve altyap: projelerine (6regin barajlara ve karayollarina)
kanalize edilmesi i¢in gerekli bir kosul olarak ortaya ¢ikmistir, Ama
son otuz yildir bu tiir projelere agin yatinm tekrar tekrar kriz olusumu
agisindan katalizor bir tetikleyici rolii oynamigtir. Daha once de isaret
edilmis oldugu gibi, 1970’ten bu yana finansal krizlerden birka¢1 gay-
rimenkul piyasalarina agin bir yonelis tarafindan tetiklenmistir.

Kapitalist iiretim tarzinin tam merkezinde yer alan bilesik oranli
bilyiime, 6nce gerekli fiziksel altyap1 olugturulmaksizin gergeklesti-
rilemez. Aynen bir fabrikanin yeterli (hatta bazen mebzul miktarda)
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su kaynag), enerji girdisi ve iiretimin, (isgiicii dahil) girdilerin tedari-
kinde ve iiriinlerin pazarlamasinda fazla darbogaz yaganmadan siire-
bilmesini olanakl kilacak bir tagimacilik ve iletisim altyapisi olmadan
isleyemeyecegi gibi (ayrica iggiler de makul 6lgiide yakin bir yerde
yasamak, ahigveris etmek, ¢ocuklarini egitmek ve bos zaman ihtiyag-
larin1 kargilamak olanagina sahip olmalidir), bir iilkede ihracat temelli
ekonomik genisleme de dnceden yeterli ulagtirma ve liman tesislerine
gerek duyar.

insan {iriinii gevrenin olusturdugu bu muazzam altyap: kapitalist
tiretim,dolagim ve birikimin gergeklesebilmesi igin gerekli bir maddi
onkosuldur. Ayrica, bu altyapi, iyi galigabilecek bir durumda olmasi
igin daimi ve yeterli bir bakima ihtiyag gosterir. Dolayistyla, ekonomik
hasilanin artan bir kismt bu gerekli altyapilar: yeterli bir durumda mu-
hafaza etmeye ayrilmak zorundadir. Bakim agisindan aksakliklar (6r-
negin bir elektrik sebekesinin bozulmasi, suyun kesilmesi, ulastirma
ve iletisim sistemlerinde kesintiler) en ileri kapitalist tilkelerde bile
olagandis1 seyler olmaktan gok uzaktir (ABD son yillarda bu tiir alt-
yapi felaketlerinden, ¢oken kopriiler ya da katii isleyen elektrik sebe-
keleri bigiminde bol bol payin1 almigtir). Ustelik, sermaye birikiminin
daha da ileri taginmasi yeni altyapilarin inga edilmesine bagldir. Ki-
sacasl, kapitalizmin bekasi, bilesik oranl biiylimeye uygun maddi alt-
yapt yatirimlarinin organizasyonu ve finansmanina baghdir. Sermaye
belirli bir anda kendi ihtiyaglarina uygun bir ortam yaratmak (deyim
yerindyese, kendi suretine uygun bir ikinci doga olusturmak), ama bi-
lesik oranl birikimi daha daileri tagimak igin o ortami koklii bigimde
altiist etmek zorundadir.

Peki, sermayenin bu altyapilara yatinm yapmast igin ne tiir 6zen-
diriciler mevcuttur? Tabii, agikar cevap yeterli bir parasal getiri orani-
dir. Bu da altyapilardan yararlananlarin bunlar kullanma kargiliginda
bir 6deme yapmasinin saglanmasi demektir. Bunu kullanicilarina ki-
ralama, leasing veya satis yoluyla devredilebilecek konutlar, magaza-
lar, fabrikalar igin hayal etmek kolaydir. Bunu ayn1 zamanda kolektif
hizmet sunan ve iicret karsilig1 hizmet temelinde finanse edilebilecek
bazi kalemler (karayollan, okullar, iiniversiteler, hastaneler) igin de dii-
sinmek olanakhdir (ama arzu edilir degildir). Ama insan iiriinii ¢evre-
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nin hila ortak olarak elde bulundurulan ve dogrudan 6deme yapilma-
sinin saglanmasi gok gii¢ olan birgok yonii vardir. iste devlet burada
tablonun igine yeniden girmek ve merkezi bir rol oynamak zorundadir.
Bunu yapabilmek igin vergi alabilmelidir. Ikinci Imparatorluk Pa-
ris’inde Saint-Simoncu finansgilarin baslattigi, daha sonra Keynes ta-
rafindan genellestirilen iiretken devlet harcamalari teorisi, Gzel
sermayenin yeni altyap: hizmetleri saglamanin yarattif1 imkanlara
olumlu yanit vermesinin vergi tabanim genigletecegini ima eder. Bunun
sonucu, devlet sermayesinin dolagiminin, igerisinde devlet yatirimla-
rinin sadece kendi maliyetlerini 6demekle kalmadig), aynca daha fazla
altyapiya yatinlabilecek ilave gelirler elde ettigi bir bigimidir.

Bu tiir miilahazalar, iiretim kavramim aligilmis sinirlarindan 6z-
giirlestirmemizi gerektiriyor. Genel olarak iiretimden anlagilan, is¢i-
lerin fabrikada, mesela otomobil iireten bir montaj hattinda ter
dokmesidir. Ama karayollariny, su sistemini, kanalizasyonu, evleri lire-
ten ve bakimini yapan ig¢iler ile peyzaj ¢aligmasini veya i¢ dekoras-
yonunu yapan insanlar da 6nemlidir. Cok sayida firma ve emekgi
(hemen hemen her zaman borgla finanse edilen) kentlesmenin iireti-
miyle ya da belki daha uygun bigimde daha genel olarak ifade eder-
sek,yeni mekanlar, yerler ve gevreler iiretimi ile istigal eder. Bu alanda
ortaya ¢ikan politik miicadeleler normal olarak oldukga ayirdedici bir-
takim 6zellikler sergiler. Ingaat isgileri miiteahhitlerle iicret diizeyleri,
¢alisma kosullan, is giivenligi konularinda sert miicadelelere girige-
bilirler, ama ne tiirden olursa olsun, hem 6zel hem de devlet dnciilii-
giinde imar projelerine verdikleri destek de iinliidiir. Bu tiir projelerin
cevre kaygilaniyla ya da politik ve sosyal nedenlerle muhalefet yarat-
masi ve her zaman zor durumda birtakim niifus kesimlerinin topraga
iligkin haklarindan yoksun birakilmalariyla sonuglanmasi s6z konusu
oldugunda, ig¢i sinifinin bu kesimleri anti-kapitalist miicadeleye ka-
tilabilecekleri kadar buna muhalefet de edebilirler.

Mekin ve yer iiretimi zaman iginde muazzam miktarda sermaye
fazlas1 emmistir. Igerisinde sermayenin dolagiminin sik sik derin ge-
ligkilerden muzdarip oldugu yeni peyzajlar ve yeni cografyalar yara-
tilmigtir. Sayet bu topraklara yerlestirilmig olan sabit sermaye (bu
topraklarin ne kadar devasa oldugunu hissetmek igin bir dahaki sefere
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bir ugak yolculugu yaptiginizda asagiy: seyredin) gergeklesecekse,
simdi burada kapitalist iireticiler tarafindan kullamlmali ve bedeli
o6denmelidir. 1980’li yillarin muazzam sanayisizlesme dalgasinda bir-
¢ok eski sanayi kentine oldugu gibi, biitiin o varhiklarinterk edilmesi
(hem sosyal hem altyap1 bakimindan) biiyiik zararlar dogurur ve ken-
disi, yalnizca bu altyapi yatirimlarinin alacaklarim elinde tutanlan degil
ekonominin tamamim etkileyecek birtakim krizlerin kaynagi haline
gelebilir. Marx'1n kapitalizmin kendi dogasinda (bu 6mekte kendi iiret-
mis oldugu mekanlar, yerler ve gevrelerde) kagimilmaz olarak engel-
lerle karsilastig1 yolundaki tezi burada en goriilebilir bigimine biiriiniir.

* %k %

Sermaye ile emek arasindaki iliskiler de, sermaye ile doga arasin-
daki iliskiler de teknolojik ve organizasyonel bigimler konusundaki
tercihler araciligiyla dolayimlanir. Samyorum Marx bu tercihleri yon-
lendiren kuvvetleri ve kapitalistlerin teknolojileri (6zellikle de maki-
neleri) ve yeni organizasyonel bigimleri neden fetislestirdiklerini
teorize etmekte en biiyiik basarilarindan birini ortaya koymustur. Bir
sorun mu var? Teknolojik ya da organizasyonel bir ¢6ziimii mutlaka
vardir!

Makineler kendi baslarina kar liretemez. Ama oOtekilerden iistiin
teknolojik ve organizasyonel bigimlere sahip kapitalistler normal ola-
rak rakiplerinden daha yiiksek oranda kar elde ederler ve zamanla on-
laripiyasadankovarlar. Bunu yaptiklarinda iggilerin tiikettigi mallarin
maliyeti, yiiksek iiretkenlik dolayisiyla normal olarak diiser. Bu du-
rumdaiggiicii maliyeti, is¢ilerin yagsam standardini geriletmeksizin dii-
siiriilebilir; boylece biitiin kapitalistler i¢in daha fazla kar yaratilmig
olur. Uretkenlik artiglar1 ¢ok yiiksekse, isgilerin maddi yasam stan-
dard iicretler diiserken bile yiikselebilir. ABD’de 1990’11 yillardan
sonra, Wal-Mart’in Cin’den ucuz ithal mallar sistemiyle yapilan
buydu Belirtelim ki, Wal-Mart agisindan igin piif noktasi makinelerde
degil organizasyonel bigimde yatiyordu.

Bunun anlami, organizasyonel ve teknolojik dinamizm ydniinde
daimi bir 6zendirmenin varhgidir. Marx Kapital’de? soyle der: “Mo-
demn sanayi, bir iiretim siirecinin mevcut bigimini asla nihai bigimi
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olarak gormez ve dyle ele almaz. Bu ylizden, daha 6nceki biitiin lire-
tim tarzlan esas olarak muhafazakar iken, modemn sanayiin teknik te-
meli devrimci nitelik tagir.” Bu, Marx’in ¢aligmalarinda siirekli
varolan bir motiftir. Engels’le birlikte Komiinist Manifesto’da’ biiyiik
bir ongoriglilikle belirttikleri gibi, “burjuvazi iiretim araglarimi ve
dolayisiyla iiretim iliskilerini ve bunlarla birlikte toplumun biitiin ilig-
kilerini siirekli olarak devrimci bigimde degistirmeden var olamaz.
(...) Uretimin siirekli olarak devrimci tarzda degistirilmesi, biitiin top-
lumsal kogullarin dur durak bilmeksizin sarsiimasi, bitmek bilmeyen
bir belirsizlik ve hareketlilik burjuva gagim biitiin 6tekilerden ayirir.”

Peki ama kapitalizmin yiireginde neden vardir bu devrimci diirtii?
Kapitalizm 6teki iiretim tarzlanndan neden bu kadar farklidir? insanlar
belli ki hep yenilik pesinde kosmaktan biiyiik bir heyecan duyarlar;
ama boyle bir heyecanin insanin evriminde temel bir gii¢ haline gel-
mesi igin gerekli sosyal ve kiiltiirel kosullar gok 6zeldir. Bugiine kadar
var olan toplumsal diizenlerin gogu ickin olarak muhafazakardi. Sta-
tiikoyu muhafaza etme, hakim sinifikoruma, insanin yenilik yaratmaya
ve yeni fikirlere doniik giidiilerini bastirma gabas: igindeydiler. Bu, 6r-
negin Cin uygarhiginin aynlmaz bir 6zelligi idi. Son tahlilde, reel ko-
miinizmin Asil topugu olarak ortaya gikacakt: bu 6zellik. Biirokratik
ve iktidar yapilarina bagh kemiklesme esas sorun haline gelecekti.

Uzerinde biiyiik tartismalar kopmus ve muhtemelen higbir zaman
kesin bir ¢6ziime kavusturulamayacak nedenlerle Katolik Kilisesi'nin
on yedinci yiizyilda uyguladig: engizisyon ve Galileo’yu bask altina
almas ile Watt’in on sekizinci yiizyilda buhar makinesini icat etmesi
arasinda, Avrupa’da ve 6zellikle Britanya’da, sosyal, politik, kiiltiirel
ve yasal kosullarda, yenilikler yapmay: ve yeni fikirleri servet ve ik-
tidar elde etmenin her kapiy1 agan anahtar: haline getiren kokli bir
yeniden yapilanma yasandi. Hakim sinif hilkmetmeye devam edi-
yordu, ama ayni karakterler veya onlann biyolojik varisleri araciligiyla
degil.

2 Tiirkgesi: Kapital, 1. Cilt, Cev. Mehmet Selik/Nail Sathgan, Yordam Kitap, Istan-
bul, 2011 (¢.n.).

3 Tiirkgesi: Komiinist Manifesto ve Hakkinda Yazilar, gev. Nail Sathgan, Yordam
Kitap, 3 Bask, Istanbul, 2008 (¢.n.).
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Ortaya ¢ikan toplum tiirii, 6zel miilkiyet haklan, hukuki bireycilik,
serbest piyasanin ve serbest ticaretin su ya da bu versiyonu iizerinde
yiikseliyordu. Devlet kendi roliinii gittikge daha fazla bu ekonomiyi,
kendi servetini ve iktidanim arttiracak bigimde yonetmek olarak gé-
riiyordu. I5ler John Locke ve AdamSmith’in 6ngérdiigii kurallara gore
miikemmel bigimde yiiriimiiyordu. Insanin Britanya toplumunun eski
ve yeni toplumsal diizenler arasinda ardi arkas kesilmeyen bir miica-
dele olarak kurulmus (ve bugiin bile yle kurulmakta) oldugunu an-
lamak i¢in Charles Dickens’in Kasvetli Ev romanimi okumasi,
Chancery mahkemesindeki bitmez tiikkenmez hukuki miicadeleleri
gérmesi yeter. Ama Britanya’da ve onun eski somiirgesi Amerika Bir-
lesik Devletleri’'nde, bu yeni kurumsal diizenlemelerden dogan reka-
betin zorlayici yasalarimin, sinif ve stati baskisinin engellemesi
olmaksizin iglerini gérmelerine genel bir anlamda izin veriliyordu.

Oyleyse, yenilikler yaratmay: baskidan ve diizenlemeler aracili-
giyla denetlenmekten Gzgiirlestiren esas mekanizma rekabettir. Bu,
normal olarak, sirf daha etkin, verimli ve liretken emek siireglerine
sahip kapitalistler 6tekilerden daha yiiksek kar elde ettigi igin, tekno-
lojide ve organizasyonel bigimlerde daimi bir yenilikler akimi dogurur.
Daha yiiksek bir etkinlik arayisi aslinda, iggiicii ve iiretim araglari te-
darikinden (giiniimiizde tageron firmalardan modemn sirketlere just-
in-time teslimata dayali tedarik zinciri yapisi1 buradan kaynaklanir)
etkin ve diigiik maliyetli pazarlama stratejilerine(Wal-Mart sendromu)
kadar sermayenin dolagiminin biitiin veghelerini kapsar. Bireysel gi-
risimcilerden dev sirketlere kapitalist birimler bu yiizden organizas-
yonel ve teknolojik bigimlere hep dikkat etmek zorundadirlar ve
kendilerine, hig olmazsa bir siire igin agin kr getirecek yenilikler ara-
yis1igindedirler. Sorun sudur ki, elde ettikleri agin kar gegicidir, ¢iinkii
rakipleri kendilerine yetigebilir, hatta onlarin teknolojik ve organizas-
yonel avantajlarinin Gtesine sigrayabilirler.

Sert ve kapitalistlerin zaman zaman kullandig terimle “tahripkar”
rekabet, bu yiizden birdirbir tiirii yeniliklerin dogmasi egilimi yaratir.
Bu, ¢ogu zaman kapitalistlerin teknolojik ve organizasyonel yenilikleri
biitlin dualarina (bu arada iggiiciiniin hem piyasada hem de emek sii-
recinde disiplin altina alinmasina) cevap veren fetisler olarak gérme-
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lerine yol agar. Yenilik¢iligin kendisinin en yeni moda aleti ve zimbir-
try1 almazsak hayatta kalamayacagimiza her birimizi ikna etmeyi i
edinerek kendine bir pazar yaratmanin pegine diisen bir sektor haline
gelmesi olgiisiinde bu fetigizm daha da beslenmis olur. Yeni teknoloji-
lerin yikic1 ve potansiyel olarak tahripkar etkileri bazen tehditkar ye-
niliklerin kontrol edilmesi, hatta bastirilmasi yoniinde gabalara yol agar.
Son dénemde, patentlerin tekel altina alinmasi veya satin alinmasi ya
da belirli yenilikgi yonelislerin (6megin elektrikli otomobillerin) tekel
kontrolii yoluyla sistematik olarak tikkanmasi gibi yontemler duyulma-
mus degildir, ama simdi Detroit otomotiv sektorii 6rmeginde gordiigi-
miiz gibi, bu tir tepki uzun vadede ise yaramamaktadir.

Ama 6nem tagiyan tek sey kapitalistler arasi rekabet degildir. Ye-
niligi canli tutmaketa belirleyici bir rol oynayan bagka karar merkezleri
de vardir. Bunlarin arasinda en 6nemlisi devlet aygitidir. Avrupa’da
1648’de Vestfalya Antlagsmasiyla mesru sayilan bir devletler iliskisi
sistemi saglamlagtirilmig oldu. Toprak biitiinliigiinlin saygi gérmesi
veya kuvvete dayali bigimde korunmasi gerektigi varsayilan egemen
birimler olustu. Bu noktadan itibaren birgok devlet askeri teknoloji-
lerde, organizasyonel bigimlerde, ulastirma ve iletisim sistemlerinde
ustiinliik arayis1 igine girdi. Devletin destekledigi, goriiniirde 6zerk
“ilim cemiyetleri”, 6megin Académie Frangaise veya Britanya’da
Royal Society, aragtirma girisimlerine, 6rmegin agik denizlerde galisa-
bilecek, boylece seyriiseferi kolaylastiracak bir kronometre konusun-
daki iinlii gabaya arka ¢ikmaya basladilar (sozii edilen kronometre
sorununu 1772’de John Harrison adl bir zanaatkar ¢6zecekti, ama ik-
tidar1 héla elinde tutmakta olan aristokratik ziimreler bir zanaatkar par-
¢asinin basarisini teslim etmeyi reddedecekti). Daha sonralarn
“askeri-sinai kompleks” olarak anilacak olan sey, kapitalist devletin
gelismesinin tarihinin erken bir asgamasinda biraz bulanik bigimde or-
taya gikiyordu (Fransa’da 1747'de kurulan “Ponts et Chaussées” adh
kurulug altyap: ve istihkdma iligkin konularda bilimsel ve teknolojik
uzmanhgiyla bir efsane haline gelecekti). Ama yenilik¢i tutumun bu
vechesinin olaganiistii 5Snemi ancak ikinci Diinya Savasi esnasinda ve
sonrasinda Soguk Savas sirasinda silahlanma yarisi, uzay yarisi ve ben-
zeri seyler devleti kapitalist firmalarla birlikte ekonominin farkl sek-
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torlerinde (niikleer enerjiden uydu goriintiillemeleri ve halk saghigina
kadar her seyi kapsar bu) aragtirma ve gelistirme faaliyetlerinin igine
¢ektiginde ortaya gikacakt. Yani savas dénemleri veya (Soguk Savas
gibi ya da son donemde “Terorle Savas”™ adi verilen siireg gibi) siyasi
gerilim dénemleri yeniliklerin dogrultusunu belirlemek bakimindan
hayati bir 6neme sahip olmustur. Devlet-finans baginin kapitalist ge-
lismede anahtar rolii oynamasina benzer bigimde, devlet-sirketler bag
da ekonominin devlet agisindan stratejik (sadece askeri anlamda degil)
6nem tagidiginin diisiiniildiigii sektorlerinde arastirma ve gelistirme
meseleleri gevresinde dogar. G6zetim bir endiistri haline gelir.

Ar-Ge kiiresel ekonomide kargilagtirmal iistiinliigiin altinda yatan
faktor haline geldigi dlglide, dnde gelen kapitalist giiglerde, devlet ay-
gitinda genis bir alana yayilan (saglik, gida ve tanm, ulagtirma ve ile-
tisim ve enerjinin yam sira daha gelenekselolarak askeri alanda silahlar
ve gozetimle istigal eden) bir dizi kurulus, dev bir yan-kamusal arag-
tirma iiniversiteleri sisteminin destegini de alarak, sanayi ile isbirligi
iginde, teknolojik ve organizasyonel yenilikte hayati bir rol oynamaya
soyunmugtur. Japonya’da sirket faaliyetlerini, lilkeye sanayilesme yo-
luyla rekabet iistiinliigii kazandiran bir organizasyonel ve teknolojik
aragtirma programi etrafinda biirokratik olarak kaynagtiran, devlet ol-
mugtur (bu model daha sonra Giiney Kore, Tayvan, Brezilya, Singapur
tarafindan izlenmistir, giiniimiizde de Cin’de belirleyici bir rol oyna-
maktadir).

Biitiin bu giigler bir araya geldiginde, teknolojik ve organizasyonel
degisimin temposu normal olarak yiikselir, iiriin yenilenmesi ve ge-
ligtirmesinde olsun, iiretim yontemlerinde olsun, ard ardina yeni ufuk-
lar belirir. Bu tiir yenilik dalgalan sermayenin kendisi igin dahi yikici
ve tahripkar olabilir. Bu, kismen diiniin teknolojilerinin ve organizas-
yonel bigimlerinin (su andakullanmakta oldugum bilgisayar gibi) tam
olarak amortize olmadan devreden ¢ikarilmasi gerektigi igin, kismen
de emek siireglerinde ardiarkasikesilmeyen reorganizasyonlann akig
stirekliliginde kesintiler yaratmasindan ve sosyal iligkilerde istikrar-
sizliklar dogurmasindan olur. Omegin, daha énceki yatirimlarin (ma-
kine, bina ve techizat, insan liriinii ¢evre, iletisim baglan) degerleri
geri kazanilmadan 6nce degersizlegsmesi ciddi bir sorun haline gelir.
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Benzer bigimde, iggiicii niteliginin gereklerinde mevcut iggiiciiniin
kapasitelerinin Gtesine gegen hizh degigiklikler (6rmegin bilgisayar
okuryazarlig titrliinden yeni vasiflara aniden ihtiya¢ duyulmasi) iggiicii
piyasasinda gerilimler yaratir. Sosyal altyapi ve egitim altyapisi yete-
rince hizli bir adaptasyon saglama konusunda zorlanir; bir igginin
omrii boyunca birkag kez “yeniden egitilmesi” yolunda dogan aralik-
siz ihtiyag hem kamunun kaynaklan, hem de tek tek insanlarin enerjisi
lizerinde basing yaratir. Vasifsizlagma ve yeniden vasiflanma aracili-
g1yla ortaya gikankronik i giivencesizligi, teknolojik kokenli isizlik
dolayisiyla artar (ABD’de son yillarda istihdam kaybinin sadece
yiizde 30’u o ok elestirilen iglerin Meksika'ya, Cin’e ve bagka iilke-
lere tasinmasindan kaynaklanmaktadir, buna karsilik yiizde 60’1 tek-
nolojik degisikliklere atfedilebilir niteliktedir).

Orantisizlik sarmalindan kaynaklanan krizler farkli sektorler ara-
sinda teknolojik kapasitenin esitsiz gelijmesinden ve bundan dolay:
omegin iicret mallan liretimi ile liretim araglariiiretimi arasinda den-
gesizlikler dogmasindan da olabilir. Ulagtirma ve iletisimde ortaya
¢ikan yeniliklere bagh olarak mekédn-zaman iligkilerinde sarsic1 degi-
siklikler belirmesi kiiresel 6lgekte liretim ve tiiketimin ortamim altiist
edebilir (bunu sanayisizlesme 6rmeginde zaten ileri siirmiistiik) ve esit-
siz cografi gelismeye tabi ini§ gikigh bir sistemde “makas degistirme
krizleri” (sermaye yatirim akimlarinda bir “sicak nokta”dan bir bas-
kasina ani doniisler) dogurabilir. Sermaye dolagiminda ani hizlanmalar
ve genel tempo artiglar1 (0megin finansal piyasalarda, Wall Street’in
son donemde yasadig1 sikintilarin sik sik sorumlusu olarak gésterilen
bilgisayar temelli aligverig), matematik modelleri (en azindan bir siire
boyunca) en iyi ¢aliganlar agisindan avantajl ve yiiksek derecede karh
olmakla birlikte, kargasaya ve sarsintiya da yol agabilir.

Kapitalizmm g¢ergevesinde teknolojik ve organizasyonel degisimin
tarihi olaganiistiidenebilecek diizeyde olmustur. Ama agiktirki bu de-
gisim iki ucu keskin bir kilig gibidir: ilerici ve yaratici olabilecegi
kadar sarsint1 yaratici ve yikici da olabilmektedir. Marx, hem Malthus,
hem de Ricardo’nun iizerinde hipotezler gelistirmis oldugu azalan kar-
lilik meselesini agiklamada kritik 6nem tagiyan bir arag buldugu duy-
gusuna sahipti. Ona gore, bu olguyu en iyi agiklayan, emekten tasarruf
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eden yeniliklerin kér oranlan iizerindeki etkisi idi. Biitiinyeni zengin-
liklerin iireticisi olan emegin yerine iiretimde bagka seylerin konul-
masi, uzun vadede kirhlik agisindan ters tepen bir yaklagim olmaya
mahkdmdu. Karlarin diigiigii egilimi (Ricardo bunu saptamigt1) ve
bunun kaginilmaz olarak doguracag krizler kapitalizme igkin geylerdi,
asla dogal sinirlar aracihfiyla agiklanamazlardi. Ama yeniliklerin
emekten tasarruf ettifi kadar sermayeden veya iiretim araglarindan
(6rengin daha etkin enerji kullanimi yoluyla) tasarruf ettigi durumda
Marx"in azalan kir yasasinin islemesi zordur. Marx’in kendisi, diigen
kiroranina bir dizi kargi eyleyen etkiyi siralar. Bunlarin arasinda s6-
miirii oranlarinin yiikselmesi, iiretim araglarinin maliyetinin diigmesi
(sermayetasarruf eden yenilikler), kaynak maliyetlerini azaltan dig ti-
caret, yedek sanayi ordusunda yeni teknolojilerin kullanimi diirtiistinii
koreltecek tiirden muazzam bir artigin yam sira sermayenin araliksiz
deger yitirmesi, sermaye fazlasinin fiziksel altyapi iiretimi yoluyla
emilmesi ve nihayet tekellesme ve yeni, emek yogun iiretim sektorle-
rinin agilmasi vardir. Bu liste o kadar uzundur ki emek tasarruf eden
yeniliklere mekanik bir yamt olarak saglam bir azalan kar “yasa”si
agiklamasini epeyce belirsiz duruma diigiiriir.

Marx’in kars1 eyleyen etkiler listesindeki son kalem, iizerinde daha
fazla durulmay: hak etmektedir, ¢linkii yeni iiretim sektorlerinin agil-
masi olmasaydi, serrmaye fazlasinin emilmesi sorunu kapitalizmin
6liim borusunu ¢oktan ¢almis olurdu. Marx’1n giiniinden beri yeni
tiriin hatlar1 ve iiriin nigleri, bir yandan giinliik yagami, kalkinmakta
olan iilkeler diye amlan toplumlarin algakgoniillii diizeylerinde bile
doniistiiriirken (transistorlii radyolarin ve cep telefonlarinin birkag
onyil iginde biitiin diinyaya yayilmas1 6mektir),bir yandan da kapita-
lizmin hayatim kurtarmigtir. Giiniimiizde ileri kapitalist iilkelerin (bun-
lar arasinda simdi, Avrupa ve Kuzey Amerika’ya ilaveten dogu ve
giineydogu Asya’nin epeyce biiyiik bir boliimii de vardir) meslek sa-
hibi burjuvazisinin ve iist ve orta simiflarinin kullanimina sunulmug
olan ev i¢inde kullanilan teknolojiler insana saskinlik verecek diizey-
dedir. Uriin yenilikleri ve gelistirilmesi, bagka her sey gibi, kendi
iginde bir endiistri haline gelmistir. Sadece var olan iiriinlerde (mesela
otomobilde)iyilestirmeler bigiminde degil, ayni zamanda yepyeni sa-
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nayi sektorlerinin dogmasi bi¢iminde ortaya ¢tkmaktadir (ev iginde
kullanilan aletlerin yam sira, bilgisayar ve elektronik aletler ve bun-
larin devlet sektori, ilag sanayii, saghk hizmetleri, sirketlerin organi-
zasyonu, eglence sektorii ve bagka alanlarda kullanimi). Tabii, bunun
onemli bir boliimii tiiketicilerin begenilerine ve efektif taleplerinin dii-
zeyine baghdir (bu meselelere birazdan dénecegiz). Ama biitiiniiyle
yeni Uriin hatlar1 yaratma konusundaki akillara durgunluk verecek egi-
lim ve 1950’ler civarindan sonra yeni tirlin geligtirmede goriilen hiz-
lanma, tiiketim toplumunu ve yiikselen efektif talebi, Marx’in (ve
bagkalannin) tanimakta zorluk ¢ekecegi bigimlerde gagdag kapitaliz-
min siirdiiriilebilirliginin merkezine yerlegtirmistir.

Ancak, bunun igerimi rekabetin zorlayici kosullarinda, 6megin pa-
tent yasalar ve tekellesme, sermayenin artan merkezilesmesi ve ge-
reginden fazla hantal bir biirokratik devlet miidahalesi araciligiyla
herhangi bir zayiflama yagsanmasinin teknolojik devrimlerin temposu
ve bigimi lizerinde bir etkisi olacagidir. ABD’de, gittik¢e daha ok sir-
ketlestikleri ve devlet ve sirket fonlarina gittice daha fazla bagimh
hale geldikleri halde, diizenlenmesi ve merkezi kontrol altina alinmasi
gii¢ olan aragtirma iiniversiteleri, diinyanin geri kalam kargisinda bir
kargilagtirmal iistiinliigiin muhafaza edilmesinde hayati bir rol oyna-
maktadir. Universitenin kendine 6zgii gevsek organizasyonel bigimi,
devlet ve sirket biirokrasilerinin iistiiste gelmesi ger¢evesinde doga-
bilecek kemiklesme (ve iistii ortiilii yolsuzluk) egilimine kars1 koru-
yucu bir etki yaratmaktadir. Dikkat gekici bigimde, ama gecikmeli
olarak, Avrupallar, Japonlar ve Cinliler de bu tiir devlet ve iiniversi-
teden olugmug Ar-Ge sektériiniin kendi rekabet giiglerinin gelecegi
i¢in 6nemini kabul etmekte, yiiksekdgretime dev yatirimlar yaparak
ve aragtirma ve gelistirme alaninda diigiince kuruluglan finanse ederek
son gayret ABD’ye yetismeye ¢abalamaktadirlar.

Isin simf miicadelesi boyutlan da iizerinde durulmay: hak ediyor.
Yeni teknolojilerin ve organizasyonel bigimlerin iiretim alaminda sa-
bote edilmesi de dahil, kitlesel muhalefet bigimleri (6megin Marx’in
da goz oniine aldig1 on dokuzuncu yiizyil bagi Ludist makine kirma
hareketi) uzun bir tarihgeye sahiptir. Bu muhalefetin ortaya ¢ikmasinin
nedeni, sermayenin yeni teknolojileri sik sik simf miicadelesinde silah

105



SERMAYE MUAMMASSI

olarak kullanmasy, isgilerin de buna iggiidiisel olarak direnmesidir. I5-
giler is yaptiklar1 makinelerin ne kadar uzantisi haline geldilerse, o
kadar az hareket kabiliyetleri kalr, 6zgiil vasiflarinin 6nemi o kadar
azalir, tekmolojik nedenlerle dogan igsizlige karsi o kadar kirilgan hale
gelirler. Isilerin yeni teknolojilerin kullanilmaya baglamasma sik sik
giiglil sekilde muhalefet etmesi bundandir. Tabii, sendikalar ile ser-
maye arasinda, iretkenligin artigindan kaynaklanan fayday: her iki ta-
rafin da bir dlglide paylagmasim 6ngoren iretkenlik anlagmalarn
temelinde bir uzlasma saglanmigtir. Kapitalist diinyanin ileri sektor-
lerinde 1950°li ve 60’ yillarda yaygin hale gelen iiretkenlik anlag-
malarinin (bunlar, is¢i sinifinin ayncahkh kesimleri igin yiikselen bir
yasam standardinin temeli oluyordu) uygulanmasi, 1970’li yillarin or-
talarindaki krizden sonra gittikge daha zor hale geliyordu. O zamandan
beri yiikselen tiretkenligin faydas biiyiik 6lgiide kapitalistlere ve on-
larin iist sinif temsilcilerine gitmis, isgilerin geliri kargilagtirmali ola-
rak duragan kalmgtir.

Ama teknolojik ve organizasyonel dinamizmin, kapitalizmin evrim
glizergahim anlamak istiyorsak muazzam 6nem tastyan iki bagka so-
nucu daha vardir. Her ikisi de uzun siiredir var olmakla birlikte, her
ikisi de Ikinci Diinya Savasi’ndan beri daha 6n plana gikmistir. O
kadarki 1970l yillardan itibaren hdakim unsurlar haline gelmislerdir.

Birincisi, kapitalist gelisme tarihinde belirli bir yer ve zamanda
kiimelegerek, bu ilkini agacak bir bagka yenilikler kiimesi gelene kadar
diizenli bir gelisme ve diga dogru yayilma igin ortam hazirlayan tek-
nolojik yenilikler iizerinde yiikselen, ortalama elli yil siiren, “uzun
dalga” veya “Kondratyef ¢evrimleri” adi verilen birtakim devrelerin
oldugu uzun zamandir ileri siiriilmektedir. Geriye bakip, kabaca su
teknolojilere dayanan kapitalist geligme “gaglan” tanimlamak miim-
kiindiir: demiryollar, buharh gemiler, kémiir ve gelik sektorii ve tel-
graf; ardindan otomobil, petrol, kauguk ve plastik sanayileri ve radyo;
ardindan jet motoru, buzdolabi, klima cihazi, hafif metal sektorii (alu-
minyum) ve televizyon; 1990’h yillarin “yeni ekonomi”sinin teme-
linde yatan bilgisayar ¢ipi ve yeni elektronik sanayii. Bu 6ykiide eksik
olan, devlet-sermaye dinamiginin devrimci ve gelisik sonuglar ve
buna bagh olarak organizasyonel bigimde ortaya ¢ikan degisikliklerin

106



SERMAYE ISE GIDIYOR

(6megin aile firmalarindan dikey olarak entegre olmug girketlere, ora-
dan da yatay olarak networklegmis iiretim ve dagitim sistemlerine
gegis) kavramigidir.

Teknolojik ve organizasyonel yenilikler konusunda diizenli arahk-
larla ve mekanik bigimde ortaya gikan zamansal (ve mekénsal ya-
yilma) dalgalar tezi kanaatimce dogru degildir. Ama teknolojik ve
organizasyonel bigimlerin yarattiklarn olanaklar tiikeninceye ve yer-
lerini bagka bir gey alincaya kadar sanki paradigmatik olduklar i¢gé-
riisii 6nemlidir. Sermaye fazlasinin emilmesi sorunu keskinlegtikge bu
daha da bilyiik dnem kazanir. Biiyliyen sermaye fazlas1 miktar1 bu ye-
nilenme dalgalan olmasa nerede karli yatinm firsat: bulurdu? Ortalkta
ne kadar ¢ok fazla varsa, bunun, on dokuzuncu yiizyilin demiryolu te-
melli ekonomik genislemelerini ve ¢okiislerini gélgede birakacak de-
vasa bir spekiilatif dalga halinde yeni teknolojileri telag iginde
kucaklamasi ihtimali o kadar yiiksektir. Devlet-finans bag, burada
devlet-sirketler aragtirma bag: ile biitiinlegir, ¢linkii risk sermayesi bir
adim 6ne gikmasa birgok yenilik bu kadar hizli bigimde parlamak ye-
rine kenarda kiyida solar giderdi.

Kurumsal diizenlemeler ve devletin ve biirokrasinin kiiltiirleri bu-
rada kritik bir rol oynar. Ancak, yenilik dalgalarinin, bile§ik oranda
sermaye birikimine ve sermaye fazlasinin emilmesi igin yeni mecralar
bulunmasi konusundaki ezici ihtiyaca cevaben daha hizli, daha sikigik
ve daha spekiilatifhale gelmesi olasilif1 yiiksektir. Peki, yeniliklerin
yonlendirdigi bir sonraki spekiilatif balonumuz nereden kaynaklana-
cak? Benim §u andaki tahminim, biyomedikal ve genetik miihendis-
likle (Bill Gates ve George Soros’un kurdugu tiirden, aragtirma
finansmaninda devletin kismen yerini almi§ olan hayir kurumlarinin
faaliyetlerini yogunlagtirdig alan budur) birlikte “yesil” denen tekno-
lojiler iizerine yogunlagiyor (ben bunlarin genellikle samldigindan
daha sinirh oldugu kanisindayim).

Ikincisi, teknolojik ve organizasyonel degisikliklerin genel olarak
toplum iizerindeki devrimci etkilerini ele alalim. Yeni iiriinler ve or-
ganizasyonel yenilikler temelinde yeni zenginlik ve kudret yaratma
diirtiisiiniin hdkim sinifa hakimiyetini siirdiirme olanagini uzun za-
mandir verdigi dogrudur, ama bunun aym karakterler ya da onlarin
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biyolojik varisleri araciligiyla olmasi gerekmez. Andrew Camegie,
Jay Gould, Vanderbilt ailesi, Andrew Mellon gibi, I¢ Savas sonrasi
Amerikasi’nin “harami baron”larini ve demiryollar1 sayesinde hemen
hemen yoktan yarattiklari biiyiik serveti diigiinelim. Henry Ford, John
D. Rockefeller (Standard Oil) ve benzerleri gibi, yiikselen sinif giicii
otomobile yaslananlari diisiinelim. Sonra Bill Gates, Paul Allen, Jack
Welch, Michael Bloomberg gibi, 1980°den sonra yeni elektronik ve
iletisim teknolojilerisayesinde dizginleri ele gegirenleri ve onlara eslik
eden George Soros, Sandy Weill, Robert Rubin, Bruce Wasserstein,
Charles Sanford ve Wall Street takiminin tamamim diigiinelim.

Agiktir ki, Marx ve Engels’in soziinii ettigi “biitiin toplumsal ko-
sullarin dur durak bilmeksizin sarsiimasi” ve “bismek bilmeyen belir-
sizlik ve hareketlilik”, bagka her sey i¢in oldugu kadar, kapitalist
sinifin bilesimi i¢in de gegerlidir. Kapitalist sinif tekrar ve tekrar dev-
rimlere maruz kalir, her zaman da barigei bigimde degil. Iktidar1 bir
zamanlar elinde tutmug olanlar, “ikbal diigkiinleri”ni ve “sonradan
gorme”lerin kuyusunu kazmak igin etraflarina, kirilmasi zor bir dis-
lanma ve kiiltiir ag1 kurarlar, hatta ¢okiislerini hazirlarlar (modasi geg-
mis Rothschild’lerin “ikbal diiskiinii” Péreire kardeglere ve yeni kredi
kuruluglarina 1868 Paris’inde yaptiklar gibi). Sinif iligkilerinin finan-
sallagsma yoluyla koklii bigimde yeniden yapilanmasi heniiz etkisini
biitiiniiyle géstermis degildir.

Ama toplumsal iligkilerin yeni teknolojik ve organizasyonel bi-
¢imlere bagh olarak doniigiimler gegirmesinin bir bagka boyutu daha
vardir. Marx, kapitalist modemnite gergevesinde gelistirilmis teknolo-
jilerin bir erdeminin, uzun bir gegmis boyunca karanlik ve gizemli
kalmig sanayi siireglerini saydam ve anlagilabilir kilmalari oldugu ka-
naatindeydi. Pastorizasyon, gelik iiretimi, buhar enerjisi, sanayi mal-
zemeleri ve ingaatin bilimi ve teknolojisi, zanaatkarlarin zihinlerinde
ve teamiillerinde kilit altina alinmig degildi, herkesin anlayabilecegi
bigimde agikti. Ama dyle goriiniiyor ki bagladigimiz yere geri don-
milgiiz. Cagdas teknolojilerin (niikleer enerjiden malzeme bilimine ve
elektronige kadar) ¢ogu o kadar karmagik ki gittik¢e daha fazla “uz-
manlarin hakimiyeti’ne tabi hale geliyoruz. Gegmiste hepimiz bir dok-
tor ya da dig¢i muyenehanesinde rontgen adi verilen bulanik bir
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resmin iyi ya da kotii haber igerdigini bir uzmamin agzindan dinlemi-
sizdir; gogumuzun tatmin edici bir yorumlamanin yakinindan bile geg-
mesi miimkiin degildi. Bir bilgisayar sisteminde neyin ¢aliymadigim
teshis etmek hi¢ de kolay degildir (hele hele hacker’larla, viriislerle,
kimlik hirsizlariyla bag etmek iyice giigtiir). Cogumuzkullanic1 dostu
bir sisteme giiveniyoruz, sistem bozulunca da onarmak igin (genellikle
bu konularda makul derecede bilgisi olanlara bile Cince gibi gelen bir
dil konugan) bir uzmana bagvuruyoruz. Gergekte pek ¢ok sey uzman
bilgisine kalmig durumda. Bu bilgiye sahip olanlar belirli bir tekel
giicii elde ediyor. Bu da kolayca istismar edilebilir (kimilerinin buna
tekno-fagizm dedigi ¢ahnmigt: kulagima).

Giiven konusunda yasanacak herhangi bir ¢okiintii felaket yarata-
bilir. Finansal hizmetlerde son dénemde yasanan olaylar tam de bu
soruna omek olusturuyor. 1980’li yillarin ortalarinda Wall Street’te
bilgisayar azdi, olanlar da ilkeldi. Borsalar héld goreli olarak yaln,
saydam ve siki bir sekilde diizenlenmis durumda idi. Simsarlar faali-
yetlerini gesitli kaynaklardan edindikleri bilgilere (bu bilgi igeriden
de olabiliyordu, ama yakalandigimz takdirde o zamanlargergekten de
mahkemeye veriliyordunuz) ve sezgiye dayandiriyorlard:. Yirmi yil
sonra, biitiinilyle yeni opsiyon ve tiirev agirlikh, ikinci el, yani diizen-
lenmemis, gogu zaman da belgelenmemis borsalarda iglem yapiliyor
(2008°de diinya ekonomisinde yaklasik 55 trilyonluk bir mal ve hiz-
met iiretimine karsilik 600 trilyon dolarlik bir islem hacmi!). Bu ye-
nilik dalgasinin amaglanndan biri, diizenlemeden kagmak ve sermaye
fazlalarinin “serbest” (yani diizenlenmemis) borsalarda kisitlamalarla
kargilagmaksizin karh bigimde kullanilabilecegi yeni sahalar yarat-
makt1. Yenilikler anin ihtiyacina gore tasarlanmists, 6zeldi, sistem ku-
rucunun faaliyetlerinden ziyade dogaglama galisan birinin usullerine
denk diisiiyordu. Diizenleme otoritesini atlatmanin ve piyasay: ser-
bestlestirmenin yolu buydu. 1990°l1 yillarin ortalarina gelindiginde
simsarlar genellikle yiiksek derecede egitimli matematikgilerden ve
fizikgilerden segiliyordu (birgogu MIT’den bu dallarda doktoralarim
alr almaz bu ige giriyorlardi). Bu insanlar, finansal piyasalarin
1972°de Fischer Black, Myron Scholes ve Robert Merton’in opsiyon-
larin degerlemesine iligkin gelistirdikleri ve onlara Nobel Ekonomi
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Odiilii’nii getiren matematik formiilii ile énciiliigiinii yaptiklar: dog-
rultuda karmagik tarzda modellestirilmesinden biiyiik bir haz duyu-
yorlardi (Nobel Odiillii bu ekonomistler, daha sonra 1998°de Long
Term Capital Management’in ¢okiisii ve kurtanlmasi dolayisiyla ¢ok
kotii bir sohrete sahip olacaktir). Borsa iglemleri piyasalarda var olan
etkinlik bogluklarini tespit edip istismarediyor ve riskleri yayiyordu,
ama tiimiiyle yeni kaliplan dolayisiyla, sayisiz manipiilasyona olanak
yaratiyordu. Bunlar diizenleme altina almak, hattakegfetmek son de-
recede giictil, ¢linkii islemler bilgisayarh ikinci el islem programlannn
dantel gibi incelikli “kara kutu” matematiginin i¢ine gomiiliiydii.

Marx’1n yeni teknolojilerin ve organizasyonel bigimlerin mesele-
leri dahakolay anlagilabilir ve saydam kilacag1 yoniindeki umudu da
buraya kadar! Birgok tekil simsarin kdn yukan firladi, primler astro-
nomik hale geldi. Ama zararlar da 6yle. 2002 ’ye gelindiginde isaretler
¢oktan binkmisti. Singapur’danis yapan Nicholas Leeson adinda geng
bir simsar saygideger Baring Bankasi’m1 ¢okertmisti. Enron, World-
Com, Global Crossing, Adelphia gibi sirketlerin yam sira Long-Term
Capital Management ve Kalifomiya’da Orange County yerel yonetimi
¢Okiniislerdi. Biitiin bunlar, bu yeni, diizenlenmemis borsalarda (tiirev
ve opsiyon piyasalari) islem yapip islemlerini her tiir hileli muhasebe
yontemi ve matematik bakimdan sofistike degerleme sistemleri saye-
sinde gizlemenin sonucu idi.

Bu tiir teknolojik ve finansal yenilikler hepimizi bir uzmanlar ha-
kimiyeti ¢er¢evesinde riske sokmak bakimindan etkili olmugtur. Bu
hakimiyetin kamu ¢ikarim korumakla hig ilgisi yoktur; o uzmanhgin
bahgettigi tekel giiciiniin on y1l iginde milyarder olma ve boylece ka-
pitalist hakim sinifa siiratle intisap eimek 6zlemi iginde kelleyi koltuga
almi borsa simsarlarinca muazzam primler kazanmak amaciyla kul-
lanilmasidir s6z konusu olan.

Daha genel sonug ise, teknolojik ve organizasyonel yeniligin iki
ucu keskin bir kili¢ oldugunun fark edilmesidir. Sermaye fazlasinin
emilmesi igin yeni gelisme patikalar1 agti1 gibi, istikrarsizhk da ya-
ratir. O halde, teknolojik ve organizasyonel bigimlerde yenilikler, ka-
¢inilmaz olarak bir hakim bigimler yumaginin yerini bir bagkasina
biraktig: “yaratici yikim” krizleri ile iligkilidir. Marx’in teknolo jik ve
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organizasyonel degisimin kaginilmaz olarak kar oraninin diigmesi yo-
niinde bir egilim doguracagi konusundaki goriisii igleri fazlasiyla ba-
site indirgeyen bir yaklagim ise de, bu tir degisimlerin her seyi
istikrarsizlagtirma ve boylelikle su ya da bu tiirden bir kriz yaratma
yoniinde bir etki yarattig1 konusundaki esas i¢goriisii siiphesiz ki dog-
rudur.

* %k X

Insan emeginin yeni bir meta iiretmek amaciyla (ya doganin sun-
dugu yada insan eylemi ile zaten kismen degisiklige ugratilmig) ham-
maddeler tizerinde galigmasi bizi, kapitalistin kontroli altinda, eski
degerin muhafaza edildigi ve (artik da dahil) yeni degerin yaratildig:
emek siirecinin merkezine tagir. Kann iiretildigi yer burasidir. Caliyma
insan yasaminin biitiin bigimleriagisindan temel bir seydir, giinkii do-
gadaki 6geler insanlara yararl olacak seylere doniistiiriilmek zorun-
dadir. Ama kapitalizmde hakim olan toplumsal iligkiler ¢er¢evesinde,
¢aligma gok ozgiil bir bigime biiriiniir: Emek, iiretim teknolojileri ve
organizasyonel bigimler kapitalistin kontroliinde, nceden belirlenmis
bir sdzlesme siiresince karli meta iiretimi amaciyla bir araya getirilir.

Disiplin aygiti ne kadar kati, teknoloji ne kadar otomatize, ¢aliyma
kosullari ne kadar baskici olursa olsun, emek siirecindeki insan ilig-
kileri her zaman karmagik meselelerdir. Her ne kadar biitiin yasal hak-
lar kapitalistte goriinse de, kapitalist (6zellikle devlet iizerinde
hakimiyet sayesinde) politik ve kurumsal kartlann gogunu elinde tutsa
da, emek siirecinde esas giicii elinde tutanin emekgi, yani isi fiilen
yapan insan oldugunu saptamis olmak, Marx’in en garpici basarila-
rindan biridir. Emek siirecinde, kapitalist nihai olarak emekgiye ba-
gimh durumdadir. Is¢i metalar bigiminde sermayeyi iiretir; dolayisiyla
kapitalisti de yeniden iiretir. Is¢i ¢aliymayi reddeder, araglan birakir,
isi yavaslatir ya da makineye kum dokerse, kapitalist garesiz kalir.
Emek siirecini kapitalistdiizenliyor olabilir, ama yaratici 6zne iggidir.
Mario Tronti gibi, “otonomist” olarak anilan yaklagimi benimseyen
Marksistlerin vurguladig gibi, igginin igbirligi yapmayi reddetmesi,
is¢inin sinirlar koyma giicii oldugunu gosteren potansiyel bir ttkanma
yaratabilecek hayati bir meseledir.

111



SERMAYE MUAMMASI

Sinif miicadelesi dendiginde, gogu zaman hayalgiiciimiiz serma-
yenin somiiriisiine kars1 miicadele veren is¢i figiiriine dogru seyreder.
Ama emek siirecinde (aslinda bagka alanlarda da) miicadelenin yonii
aslinda ters istikamettedir. Is¢iyi, potansiyel olarak kadiri mutlak ol-
dugu o anda boyun egdirmek igin biitiin giicliyle miicadele etmesi ge-
reken esas sermayedir. Bunu sermaye hem dogrudan fabrikada,
tarlada, ofiste, kurumlarda, hem de ulastirma ve iletisim aglarinda top-
lumsal iligkilerin diizenlenmesi taktigi ile yapar. Eger sermaye iireti-
lecekse, bu toplumsal iligkilerin igbirligine ve elbirligine dayal olarak
sekillenmesi gerekir. Bu bazen ¢iplak giice, zora ve teknik diizenleme
tarzlarina dayah olarak basarilabilir, ama gogu zaman giivene, sada-
kate ve is¢inin potansiyel giiciinii teslim etmekle birlikte onu serma-
yenin amaglarina gore ince ince gekillendiren kargilikli bagimlilik
bigimlerine gerek gosteren toplumsal organizasyon bigimlerini de igin
i¢ine sokmak gerekir. Sermayenin, elbette sermayenin iiretiimesi ve
yeniden iiretilmesi kosuluyla, is¢i hareketine olduk¢a yaygin belirli
yetkileri, hatta maddi avantajlari, tamdig1 alan budur.

Siiphesiz, ig¢ilerin zalim ustabaslarinin kirbaci altinda, her tir
sozlii saldiriya ve psikolojik ve fiziksel siddete maruzkalarak gahstig:
emek siireci dykiisii boldur. Ote yandan, teknolojik yenilikler tarihinde
en belirgin egilimlerden biri ig¢inin giiciinii miimkiin oldugu kadar
elinden almak, hareket ve karar yetkilerini makineye, ya da hig ol-
mazsa “list katta” uzak bir kontrol odasina aktarmak olmustur. Ama
emek siireci daimi birsavag meydanidir. Hem her iiretim yerinde tikel
bir 6zellik tagir bu, hem de Marx’1n belirttigi gibi, iizerinde kapitaliz-
min “Isi Olmayan Giremez!” amentiisii yazil bir kapah kapinn ar-
dinda gergeklesir. O kapah kapilarin ardinda ne oldugunu biz genel
olarak bilmeyiz, ama igeride ¢ahganlar gok iyi bilirler ve toplam olarak
kapitalizmin isleyis dinamigi agisindan (hatta isleyip islemedigi ve
karh iiretim yapip yapamadig1 konusunda) muazzam sonuglar olan
miicadele ve uzlagsma bigimleri ¢ergevesinde davramirlar.

Burjuva hukuk devleti piyasa iglerinde pekala gayet giizel isleye-
bilir, ama etkisini iiretim alanina yaymakta biiyiik giicliik geker.
Ancak, is¢inin giicti, yillar gegtikge istihdam kosullan, isyeri gliven-
ligi, toplumsal iligkilerin diizenlenmesi (taciz kargiti ve egit muamele
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mevzuat), vasif tanimi ve benzeri meselelerde epeyce taviz saglamg-
tir. Is¢ilerin hukuki temellerde 6rgiitlenmesi tabam 6rgiitleyenleri (Bri-
tanya’da ig¢i temsilcilerini) gii¢lii kilabilir. Bunlar emek siireglerine
dogrudan dogruya miidahele edebilir, igyerinde toplumsal iligkileri
diizenleyebilir, ayn1 zamanda daha biiyiik 6lgekli sinif hareketleriyle
(mesela ulusal gapta orgiitlenmis sendikalarla ya da sol siyasi parti-
lerle) de iligki kurabilirler. Ama igyeri orgiitlenmesi her zaman pek
kolaydegildir; bagarildig1 zamandahi, bir siirii durumda, emek siire-
cini ig¢inin ¢ikarlar1 dogrultusunda oldugu kadar sermayenin gikarina
da diizenler. Son yillarda ABD’de resmi belgeleri olmadan galigan is-
¢ilerin istihdami konusunda ortaya ¢ikan skandallerde (ironiktir, ¢iinkG
bunlar gé¢men diismam gayretlerin irfiniidiir) giin yiiziine giktig1 gibi,
i§ yasalarinin ihlali gok yaygindir. Bunun nedeni, kismen, kamunun
uygulama kapasitesinin i¢inin artan dlgiide sirket ¢ikarlarinin hakimi-
yetine giren bir devlet tarafindan bosaltilmis olmasidir. Ancak, emek
slireglerinin diizenlenmesinin hukuki statiisii bir yerden 6tekine yogun
farkliliklar gosterir; dyle ki, sendikalagma hareketlerinin ve emek sii-
reci iizerinde kurulmus olan diizenleme rejimlerinin egitsiz cografi
mevcudiyeti kapitalist diinyada ¢ok belirgindir.

Kapitalistlerin emek siirecindeki taktiklerinin gesitliligi iyi anla-
stlmalidir. Kapitalistlerin 6zellikle toplumsal farkliliklarin giiciinii
kendi ¢ikarlarina en gok kullandiklari yer burasidir. Fabrikada cinsiyet
meseleleri de, etnik koken, din, 1rk, hatta cinsel tercih meseleleri de
bir¢ok durumda muazzam 6nem kazanir. Kalkinmakta olan olarak ani-
lan diinyanin merdiven alt1 atdlyelerinde kapitalist sémiiriiniin esas
yiikiinii geken, yetenekleri ve kapasiteleribir siirii 6rnekte ataerkil ha-
kimiyete benzer kosullarda sonuna kadar kullanilan kadinlardir. Bu
boyledir, ¢iinkii emek siireci iizerinde kontrol kurma ve bunu siir-
diirme konusunda sinir tanimaz bir gaba iginde olan kapitalist, hem
igyerinde kaginilmazolarak var olan konum ortakliginin bir toplumsal
dayanigma hareketi halinde billurlagmasin1 dnlemek igin, hem de is-
giiciinii pargalanmisg, boliinmiis durumda tutmak igin, her toplumsal
farklilik iligkisini, toplumsal ighdliimiinde ortaya ¢ikan her ayrim, her
ozel kiiltiirel tercih veya aligkanlig1 harekete gegirmek zorundadir. Ki-
sacasy, igyeri kiiltiirii hayati bir 6nem kazanir ve toplumda genel olarak
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var olan kiiltiirel degerler (ataerkillik, otoriteye saygi, hakimiyet ve
itaate dayanan toplumsal iliskiler) iiretim alanminin fiili pratiginde rol-
lerini oynamak igin igyerine ithal edilir. Herhangi bir igyerine (bir has-
taneye veya restorana) gidip farkl igleri géren insanlarin cinsiyetine,
rkina, etnik kokenine dikkat edin. Kolektif emek siirecinde gii¢ ilig-
kilerinin farkli toplumsal gruplar arasinda nasil dagitilmis oldugu
hemen goze garpacaktir. Bu tiir toplumsal iligkilerin degisime karg
inat¢1 direnisi, toplumsal iligkilerin igkin muhafazakarlig: ve farklh
gruplann kii¢iik ayncaliklarin korunmas: arzusu (diigiik iicretli iglere
girebilmek dahi vardir bunun iginde) kadar sermayenin taktikleriyle
de iligkilidir.

Talihliyiz ki artik elimizde, esas olarak emek siireglerinin antropo-
loglar1 ve sosyologlar tarafindan yapilmag, genis bir yelpazeye yayilan
durumlarda ve kiiltiirel bakimdan koklii olarak farkl baglamlarda uy-
gulanmiy sayisiz etnografik aragtirma mevcut. Bu tiir aragtirmacilarin
farklilik ve 6zgiilliik kiiltiirlerinin iizerinde durma konusundaki yerle-
sik gikarlarini bir kenara birakirsak, ortaya gikan toplu tablo, genel bir
kisitlamalar dizisi gergevesinde de olsa, gergekten de goriiniirde sonsuz
cesitlilikte toplumsal ilikiler ve kiiltiirel 6rfve adetler tablosudur.

Kisitlama, bigimini gézlerden gizleme konusundaki ideolojik ve
pratik gabalar gok sayida olsa da, basit bigimde ortaya konulur. Emek
siirecinde bagka ne yasaniyor olursa olsun, otonomistlerin vurguladig:
tiirden devrimci bir blokaj potansiyeli daima bir tehdit olarak ¢ikar
ortaya. Sermaye, her bedeli 6deyerek bu tehdidi savugturmak zorun-
dadr, giinkii hem sermaye hem de kapitalist emek harcama faaliyeti
igerisinde isgilerce siirekli olarak yeniden iiretilir. Bunun yapilig tar-
zinin ayrintilar1 sonsuz gegsitliliktedir ve elbette incelenmeye deger.
Uretim alaninda ve tarlada, fabrikada, biiroda, magazada, insaat ala-
ninda oldugu gibi mekan, yer ve insan iiriinii gevre iiretimi konusunda
toplumsal miicadeleler, sermaye birikiminin 6niinde daima var olan
ve kapitalizm ayakta kalacaksa etrafindan dolagilmas: gereken potan-
siyel bir blokaj faktoriidiir.
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4
Sermaye piyasaya ¢ikiyor

Siirekli birikimin 6niindeki son potansiyel engel, yeni metanin bag-
langigtaki para art: bir miktar kar karsiligi miibadele edilmek iizere ya
bir sey olarak ya da bir hizmet olarak piyasaya girdigi noktada ortaya
¢ikar. Metann tikelliginin paranmn evrenselligine doniistiiriilmesi ge-
rekir. Bu, (degerin evrensel temsili olan) paradan metalara gegisten
daha sorunludur. Bir sstigin miimkiin olabilmesi igin birinin o tikel me-
taya ihtiyag, istek veya arzu duymasi gerekir. Kimse istemiyorsa, o
zaman bu meta yararsizdir ve degeri yoktur. Ama metaya ihtiyag, istek
veya arzu duyanlarin ayni zamanda onu satin alabilmek igin yeterli pa-
rasi olmas gerekir. Para olmayinca satin alamazlar. Eger metayi kimse
istemiyorsa veya kimsenin satin almak igin yeterli parasi yoksa, satig
olmaz, kar gergeklesmez ve baslangigtaki sermaye zarar etmis olur.

Potansiyel bir pazar yaratabilmek amaciyla, insan topluluklarimin
istek, ihtiyag ve arzularnim etkilemek ve manipiile etmek igin, muaz-
zam bir reklamcilik endiistrisi de dahil olmak lizere, miithis bir gaba
harcanmaktadir. Ama burada yapilan reklamciliktan ibaret degildir.
Gerekli olan, belirli bir meta sepetinin emilmesini ve bununla ilgili
hizmetleri gerekli kilacak giinliik hayat kogullarin1 yaratmaktir. Orne-
gin ABD’de Ikinci Diinya Savagi sonrasinda yiikselen uydukent (su-
burb) tipi hayat tarzina bagh istek, ihtiyag ve arzularin gelismesini ele
alalim. Burada s6zkonusu olan yalnizca otomobil, benzin, karayollar,
uydukent tipi siraevler ve ahigveris merkezleri degildir; ayn1 zamanda
¢imen kesme makinesi, buzdolaby, klima cihaz, perde, (i¢ ve dig
mekanigin) mobilya, i¢ mekanda eglence teghizati (televizyon) ve bu
glinliik hayatin devamin saglayacak koskoca bakim sistemleri de ge-
rekir. Uydukentlerde giinlitk yasam, en azindan biitiin bunlanin tiike-
timini gerekli hale getiriyordu. Uydukentlerin gelismesi, bu metalar
istek ve arzu olmaktan gikararak mutlak ihtiyaglar haline getiriyordu.
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Daimi olarak yeni ihtiyaglarin yaratilmasi, sonsuz tarzda genisleyen
sermaye birikiminin siirekliligi i¢in hayati 6nem tagir. Burada, yeni
ihtiya¢ yaratiminin teknolojileri ve politikasi siirdiirilebilir birikimin
bir sivri ucu olarak ortaya gikar. Nispeten miireffeh toplumlarda “ti-
ketici ruh durumu” ve “tiiketici giiveni”nin sonsuz sermaye birikimi-
nin kilidi olmanin Gtesinde, kapitalizmin bekasinin bagimli oldugu
dayanak noktasi oldugu giiniimiizde iyice anlagilmigtir. ABD’de eko-
nomik faaliyetlerin % 70’1 tiiketim toplumuna baghdir.

Peki ama biitiin bu iriinlerin satin alinmast igin gerekli alm giici
nereden kaynaklanir? Son tahlilde, alimlan kolaylastirinak igin birinin
bir yerde tuttugu ilave bir para miktar1 olmalidir. Aksi takdirde, 6deme
giicii ile desteklenmis istekler, ihtiyaglar ve arzular olarak tanimlanan
efektif talep yoklugu var demektir. “Eksik tiiketim” krizi adi verilen
tiirden kriz, iretilmis olan metalar1 massettmek i¢in yeterli efektif ta-
lebin olmadig1 durumda dogar.

Iscilerin iicretlerini harcamalar efektif talebin kaynaklarindan bi-
ridir. Ama toplam icretler her zaman dolagimdaki toplam serinayeden
kiigliktiir (aksi takdirde kar diye bir ey olmazdu); dolayisiyla, (uydu-
kent tipi bir hayat tarzi ile dahi) giinliik hayat: siirdirmeye yarayan
icret mallarinin satin alinmasi, toplam hasilanin karh satig1 igin asla
yeterli olamaz. Ucretlerin bastirilmasi politikas, eksik tiiketim krizi
olasiligin1 yalmizca arttirir. Birgok analist 1930°lu yillarin krizini esas
olarak bir eksik tiiketim krizi olarak gérmiistiir. Bundan dolay: da ¢a-
lisan siniflar iginde efektiftalebi arttiracak sendikalagmay1 ve (sosyal
giivenlik tiirii) bagka devlet stratejilerini desteklemiglerdir. 2008°de
ABD’de federal devlet belirli bir gelir diizeyinin altindaki gogu vergi
miikellefine 600 dolarlk bir vergi iadesini aym amagla vernistir.
1970’li yillann ortalanindan itibaren uygulanmaya baslanan icretler
tizerinde baski politikasini tersine gevirerek gergek ticretleri yikselt-
mek ¢ok daha iyi olurdu. Bu, tiiketici talebini ve giivenini kalic1 bi-
¢imde arttimig olurdu. Ama sagci ideologlar ile birlikte birgok
kapitalist bu tiir bir ¢6ziimi diisinmeyi bile istemiyorlardi. Kon-
gre’deki Cumhuriyetgiler Detroit’teki otomotiv girketlerini kurtarma
planlarin1 baglangigta, sendikali iggilerin Gicret ve yan ddemelerini
ABD’nin giiney bélgesinde sendikasiz ¢alisan Japon ve Alman oto-
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motiv sirketlerindeki diizeylere indirmedigi igin engellediler. Boylece,
krizi bir yeni iicret bastirma dalgasi yaratmak igin bir firsat olarak gor-
diiklerini ortaya koyuyorlardi. Oysa bu, efektif talep yoklugu hastaligi
i¢in tam da yanls regeteydi.

Ama iggilerin talebi dnemli bir taban olmakla birlikte agiktir ki
kann gergeklesmesi sorununu asla gézemez. Unlii sol aktivist ve teo-
risyen Rosa Luxemburg 1900’li yillarda bu sorun iizerine dikkatle
egilmisti. Once ilave talebin altin arzim arttirmaktan gelebilecegi ola-
siligim ele aliyordu (giinimiizde bu yalmzca merkez bankalarinin
daha fazla para basmasi yoluyla olabilir). Agiktir ki, bu kisa vadede
ise yarayabilir (2008 finansal krizinde oldugu gibi sisteme yeterli li-
kidite saglamak, sermayenin siirekli dolasim ve birikimini istikrara
kavusturmak bakimindan hayati 6nem tagir). Ama bunun etkisi sinir-
lidir ve uzun vadedeki etkisi bir bagka tir kriz yaratmaktir: enflasyon
krizi. Luxemburg’un oteki ¢ozimi kapitalist sistem diginda uykuda
olan ve harekete gegirilebilir bir tiir ilave talebin varligini varsaymakt.
Bu, ilk birikimin kapitalist olmayan toplumlara dayatilan emperyalist
pratiklerle siirdiiriilmesi demekti. Koskoca halklarin isgi olarak degil
tiiketici olarak seferber edilmesi gerekiyordu. On dokuzuncu yiizyilda
Britanya Hindistan izerindeki emperyal egemenligini Britanya mal-
larinin pazarim genigletmek amaciyla kullaniyordu (bu siireg iginde
yerli iiretim bigimlerini de yikiyordu). Cin pazar1 da on dokuzuncu
yiizyilda zorla agilacakti (komiinistler 1949°’da iktidara gelince yeni-
den kapanacaktr).

Kapitalizme gegiste ve ilk birikim asamasinda feodal diizen igeri-
sinde depolanmig zenginlik birikimi bu rolii oynayabiliyordu (bunlar
odiing para verenlerin ve tefecilerin faaliyetleri araciligiyla ¢oziili-
yordu ¢ogu zaman). Buna kapitalist olmayan diinyanin zenginliginin
tiiccar sermayesi tarafindan soyulmasi ve talan edilmesi eslik edi-
yordu. Ama kapitalist olmayan diinyanin (6megin Hindistan ve
Cin’in) “altin rezervleri” olarak anilabilecek bu birikim zaman iginde
adim adim tiiketiliyordu. Buna paralel olarak, kdyliiliigiin (parasal
hale gelmis toprak rantinin 6denmesi yoluyla) toprak sahibi aristok-
rasinin veya (vergilendirme yoluyla) devleti aygitinin tiiketim diis-
kiinligiinii finanse etme kapasitesi de artan dlgiide titkeniyordu.
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Sanayi kapitalizmi Avrupa ve Kuzey Amerika’da saglamlastik¢a,
Hindistan, Cin ve zaten gelismis olan kapitalizm dis1 toplumsal for-
masyonlardan servet yagmasi, 6zellikle de on dokuzuncu yiizyilin or-
tasindan itibaren gittikge daha gok 6n plana ¢ikiyordu. Bu, dogu ve
gliney Asya’dan, ama ayn: zamanda bir 6lgliye kadar Giiney Amerika
ve Afrika’dan da Avrupa ve Kuzey Amerika’nin merkez kapitalist iil-
kelerindeki sanayi kapitalisti sinifa muazzam bir servet transferi ya-
sandig bir evre oldu. Ama sonunda, kapitalizm cografi olarak biiyiiyiip
yayildik¢a sistemi bu tiir yontemlerle istikrara kavusturma olasihig git-
tikge azald.

1950 dolaylarindan beri, ama daha da belirgin olarak 1970’li y1l-
lardan bu yana, bu tiir emperyalist uygulamalarn biiyiik istikrar sag-
layic1 olarak i gorme kapasitesi ciddi sekilde yara almigtir. Kapi-
talizmin (bir tiir kapitalizmin) dogu ve giineydogu Asya’nin tamaminda
saglam bigimde kok salmig oldugu, Hindistan ve Endonezya’da, hatta
diinyanin geri kalan bélgelerinde giiglii bir bigimde gelistigi bir do-
nemde, kiiresel capta efektif tiiketici talebi tiimiiyle farkl1 bir temele
yerlesmis durumdadir. Omegin, Cin’in su andaki biiyiimesini istikrara
kavusturan efektif talep biiyiik 6lgiide ABD’den gelmektedir. Bu da
Cin’in ABD’nin ag¢iklarnini kapatma konusunda neden bu kadar telas
iginde oldugunu agiklar, ¢iinkii ABD’de tiiketim toplumunun ¢6kmesi,
Cin’de sanayi istihdami ve kar oranlan iizerinde kahredici etkiler ya-
ratir (ve yaratmaktadir). Buna agikdrcevap Cin’in kendi i¢ pazarim ge-
ligtirmesidir, ama bu, licret diizeylerini yiikseltmeyi ve kiiresel ekonomi
igerisinde kendi rekabet istiinliigiine darbe vurmay1 gerektirir. Ayni
zamanda artiginin daha biiyiik bir boliimiinii i¢ geligme igin kullanmasi
anlamina gelir ki, bu da ABD’ye borg verilecek daha az bir miktarin
kalmasi demektir. Bu da ABD’den Cin mallarina ydnelen efektif talebi
daha da azaltacaktir. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, bunun haber verdigi
sey, dogu ve giiney Asya’dan ABD ve Avrupa’ya 150 yil ya da daha
uzun bir siire boyunca siirmiis olan servet transferinde tarihsel bir ter-
sine donii§ ve ABD’nin 1945’ten beri yaptig tarzda kiiresel kapita-
lizme hakim olma kapasitesinde kokli bir degisimdir.

Efektif talep bilmecesine en 6nemli cevap (Luxemburg’un gére-
medigi ama Marx’in analizinden mantiksal olarak ¢ikanlabilecek olan
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cevap) ¢oziimiin kapitalist tiiketimde yattigidir. Bu iki tiirdiir: Arti-de-
gerin bir boliimii gelir olarak tiiketilir (6regin temel mallara art: liiks
mal ve hizmetlere), ama 6teki boliimii ya istihdam edilecek ilave ig-
¢iler igin iicret mallarina, ya da yeni iiretim araglarina yatirihr. Diinya
¢apinda (esitsiz Glgiide de olsa) uygulanan iicretler iizerindeki baski
g6z Oniine alindiginda, kapitalist sinifin eline artan bir gelir akimi geg-
migtir. Liiks mallara olan talep de agik¢a buna denk diigen bir oranda
artmugtir (Florida’da ya da Akdeniz sahillerinde herhangi bir marinaya
gidin, oraya demir atmig yatlara ve gezi teknelerine bakin, sonra da
bunu 1970’te gormiis olabileceklerinizle kargilagtirin, ne demek iste-
digimi anlarsimz). Ama tiiketim ahgkanhklarinin biitiin gosteriggili-
gine ragmen, milyarderler sinifimin tiiketebilecegi yat ya da villa ya
da ayakkabi sayisinin fiziksel bir sinin vardir. Yakindan bakildiginda
goriiliir ki, kapitalistlerin kigisel tiiketimi ¢ok zayif bir efektif talep
kaynagdir. Sermayenin merkezilesmesi serveti niifusun ¢ok kiigiik
bir boliimiiniin elinde ne kadar yogunlastirirsa (1996 BM kalkinma
raporu diinyadaki servetin yiizde 40’inin 300 civarinda ailenin kont-
roliinde oldugunu belirtiyordu), bunlarin tiiketimi talebi arttirmak ba-
kimindan o kadar daha az etkili olacaktir.

Dolayisiyla, cevabin kapitalistlerin yeniden yatiriminda bulunmas:
gerekir. Varsayalim ki, kapitalistler ellerindeki artig1 sadece iiretimi
genisletmek amaciyla kullanmaktadir. O takdirde, bugiiniin genisle-
meden kaynaklanan ilave talebi, diin iiretilen iiretim araglan ve iicret
mallan fazlalarini siipiirecektir. Fazla iiretim kendi artan parasal tale-
bini igsellestirmigtir! Daha formel bigimde ifade edilecek olursa,
diiniin artik iriinii igin efektif talep, iggilerin tiiketimine art: kapita-
listlerin tiiketimine art1 yarinin iiretim genislemesi temelinde yaratilan
yeni talebe baghdir. Bir eksik tiiketim sorunu olarak gériinen sey, diin
tiretilen artigin bir béliimii i¢in yeniden yatirim firsatlan bulma sorunu
haline gelmistir!

Bu yeniden yatirimin olabilmesi igin ii¢ temel kogulun gergekles-
mesi gerekir, Birincisi, kapitalistler diin kazanilmig olan paralar: derhal
yeni sermaye olarak dolagima sokmalidir. Ama metalarin paraya dén-
iigtiiriilmesinin ardindan paranin yeniden metalara déniistiiriilmesi ge-
rektigi yolunda zorlayici higbir kural yoktur. Kapitalistler yeniden
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yatirmak yerine paray: ellerinde tutmay: tercih edebilirler. Ortaya 6yle
kosullar gikabilir ki, bunu yapmalar en akillica is olabilir. Marx ile
Keynes’in eksik tiiketim krizlerinin olanaklilig: konusundaki diigiin-
cesinde bir kesigsme bu noktada ortaya gikar. Belirsizlik kosullan al-
tinda metalar yerine servetin evrensel bigimi olan paraya sik1 siki
sarilmak, akillica bir i§ olabilir. Bunun istisnas: yiiksek bir enflasyo-
nun varoldugu kogullardir; o durumda elde paradan ziyade ton balig
konservesi ve biiyiik miktarda yemeklik yag tutmak daha avantajhidir.
Daha genel durum ise, ekonomiye olan inang ve giivenin sarsilmasi
halinde insanlarin parayi gomiilemesi ve harcamaktan kaginmasidir.
Bu, kér olanaklari zayiflayinca olabilir. Ama bu da Keynes'in “likidite
tuzagr” adim verdigi duruma agar kapy:: Insanlar ve kurumlar (ban-
kalar ve sirketler dahil) paray1 ne kadar harcamaz ve gomiilerlerse,
efektif talebin ¢okmesi olasihigi o kadar yiikselecek, iiretime karl bi-
¢imde yeniden yatirim yapilmas: olasilig: o kadar diisecektir. Bunun
sonucu, (1930’1u yillarda olan ve simdi de tanik olmakta oldugumuz
tiirden) tersine dondiiriilmesi zor, agagiya dogru bir sarmaldir. Keynes,
bu engeli devletin 6nciiliigiinde gelistirilecek maliye ve para politika-
larina bagvurarak gegmeyi hedefliyordu. Devlet tarafindan gelistirilen
acik finansman (2008 sonbaharinda ABD, Britanya ve bagka iilkelerde
gayet belirgin bigimde goriilen tiirden) en yakin deva gibi goriiliir.

Ikinci kosul, bugiiniin yeniden yatirimu ile diiniin artig1 arasindaki
zaman araliginin bir sekilde agilmasidir. Bu, paranin bir hesaplama
araci olarak kullanilmasini gerektirir; bu da yetersiz efektif talep so-
rummu ¢ozmek iizere dolagim siirecine girebilecek bir kredi sisteminin
varolmasi anlamina gelir. Oteki segenekler (6megin daha 6nceki top-
lumsal diizenlerin altin rezervlerinin yagmalanmasi ya da diinyanin
oteki bolgelerinin degerlerinin soyulmas:) tiikkendikge, kredi, efektif
talep sorununu agmanin tek ana yolu haline gelir. C6ziim boylelikle
sermaye birikiminin dinamiginde igsellestirilmis olur. Ancak, bunun
bedeli kredi sistemini yiiriiten bankaci ve finansgilarin ve bunlarin
yani sira paralarini kredi kuruluglarina mevduat olarak yatiran tasar-
rufcularin yine gelecekte iiretilecek arti-degerin bir boliimiinii faiz ve
hizmetlerden alinacak bedel bigiminde talep etmeleridir.

Uglincii kogul, elde edilen kredi parasimin daha énce iiretilmis olan
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ilave licret mallarin ve liretim araglarinin satin alinmasina harcanma-
sidir. Servetin iist siniflarda yogunlagmasini savunmak i¢in genellikle
ileri siiriilen politik argiiman bunlarin servetlerini yatirarak, siireg ta-
mamlandiginda (asagiya damla damla akma yoluyla) herkese faydas:
olacak ve boylece yeni talep doguracak sekilde istihdam, yeni iiriinler
ve yeni servet yaratabilecekleri ve fiiliyatta da béyle yaptiklaridir. Bu
hikayede atlanan, kapitalistlerin, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, neye
yeniden yatirim yapacaklari konusunda tercih olanaklan oldugudur:
Uretimin genislemesine yeniden yatinm yapabilirler veya servetlerini
varlik satin almada kullanabilirler. Omegin menkul degerler ve hisse
senetlerine, gayrimenkule, sanat yapitlarina, 6zel sermaye sirketi gibi
spekiilatif bir igletmenin veya hedge fonunun hisselerine ya da ser-
maye kazanci elde edebilecekleri bir baska finansal enstriimana yati-
nm yapabilirler. Bu takdirde, yeniden yatinnmlan efektiftalebi arttima
yo6niinde higbir etki yaratmaz.

Eger diiniin artik lirliniine talep yaratanin iiretimin daha fazla ge-
nisletilmesi oldugu ve zaman araligim kapatmak i¢in krediye ihtiyag
oldugu sonucuna ulagirsak, buradan, kredi tarafindan ateglenen bilesik
oranda sermaye birikiminin de kapitalizmin bekasinin bir kosulu ol-
dugu¢ikar. Ancak o zaman bugiiniin geniglemesi diiniin artigin1 mas-
sedebilir. Yiizde 3’liik biiyiimenin yiizde 3°liikk bir yeniden yatirim
gerektirmesinin nedeni agikliga kavusur. Esasinda kapitalizm dig ola-
naklarin tiikkenmis oldugu kosullarda ayakta kalacaksa kendi efektif
talebini iretmek ve igsellestirmek zorundadir. Su anda oldugu gibi,
iiretimin siirekli genislemesi dniindeki engeller dolayisiyla bunu ba-
saramayacak olursa ortaya bir kriz ¢ikar.

Belirtilmesi gereken bir nokta daha var. Eger iiretimin daimi ge-
nislemesini siirdiirmek igin rekabete ihtiyag varsa, bundan kapitaliz-
min siirmesi igin rekabetin de gerekli oldugu sonucu ¢gikar. Rekabetin,
omegin asin tekellesme dolayisiyla zayiflamasi kendi iginde muhte-
melen kapitalist yeniden iiretimde bir kriz doguracaktir. Tabii bu tam
da iki iktisatg1 olan Paul Baran ve Paul Sweezy'nin (1960’11 yillarda
yazmis oldugu) Monopoly Capital’ kitabinda ileri siirdiikleri seydi.

1 Tiirkgesi: Tekelci Sermaye, gev. Giilsiim Akalin, Kalkedon Yaymlar, istanbul,
2007 (¢.n.).
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Tekellesme ve sermayenin merkezilesmesi yoniindeki egilim, onlarin
berrak bigimde 6ngordiikleri gibi, zorunlu olarak, 1970’li yillarin bag
belasi tiiriinden bir stagflasyon krizi (yiikselen enflasyonla birlikte
artan igsizlik) yaratacaktir. Bunun ardindanortaya ¢ikan neoliberal
kargi devrim ig¢i sinifinin giiciinii ezmekle yetinemezdi; sonsuz ser-
maye birikiminin yasalarinin “uygulayicisi” olarak rekabetin zorlayici
yasalarim da zincirlerinden serbest birakmasi gerekiyordu.

Bu siirecin potansiyel sorunlan gérmezlikten gelinemez. Her sey-
den 6nce, varsayim, biitiin 6teki engellerin (6rmegin dogayla iligkinin)
agilmigoldugu, daha yiiksek miktarda iiretimin yapilmasi igin yeterince
alan oldugudur. Bu, emperyalizmin diinyanin geri kalan bélgelerinden
deger soygunu ve varlik hortumlamasindan diinyanin geri kalan bol-
gelerini kapitalist iiretimin yeni bigimlerini uygulamak i¢in agmaya
gegmesinin zorunlu oldugu anlamina gelir. Meta ihracindan ziyade ser-
maye ihraci kritik bir 6nem kazanir. On dokuzuncu yiizyilda zengin-
likleri pazarlanmn kapitalist hakimiyete girmis olmasi dolayisiyla talan
edilen Hindistan ve Cin ile, kisitlanmamug kapitalist gelismenin kapi-
talizmin eski merkezlerinde yaratimakta olan artik iiriinii massetmek
ve gerceklestirmek (6megin on dokuzuncu yiizyillda Britanya’dan
ABD’ye sermaye ve makineihraci) iizere yeni servet iirettigi ABD ara-
sindaki biiyiik fark buradan gelir. Son zamanlarda Cin iiretimi gelis-
tirmede muazzam miktarda yabanci sermaye massetmigtir. Bunu
yaparken de yalnizca hammadde konusunda degil ayni zamanda ma-
kine ve 6teki maddi girdiler igin de devasa bir efektif talep yaratmugtir.
Birincil bir paaardir ¢iinkii liretime yatinm agisindan dev bir merkezdir.

Ne var ki, eksik tiiketim sorununa getirilen bu ¢6ziimde igkin iki
problem vardir. ilki sermayenin iki kez spekiilatif hale geldigi basit
gergeginden kaynaklanir: Bugiiniin artiginin fiilen gergeklesebilmesi
icin yarinin genislemesinin herhangi bir engelle karsilasmayacagi
inancina dayanir. Bu, Keynes’in gayet iyi anladig1 gibi, ongoériilerin
ve beklentilerin kapitalist dolagimin siirekliligi bakimindan temel
onemtagidigi anlamina gelir. Spekiilatif beklentilerde herhangi bir ge-
rileme bir kriz doguracaktir. Keynes’in Genel Teorisi’'nde? para ve

2 Tiirkgesi: Istihdam, Faiz ve Paramin Genel Teorisi, gev. Ugur Selguk Akalin, Kal-
kedon Yayinlan, tstanbul, 2008 (s.n.).
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maliye politikasina iligkin teknik ¢6ziimler, beklenti ve ongoriiler ko-
nulanndaki psikoloji ile kargilagtirildiginda arglimanda yalmzca kiigiik
bir yer tutar. Sisteme inanmak ¢ok asli 6nem tagir, 2008’de oldugu
gibi giivenin sarsilmasi ise 6liimciil sonuglar dogurabilir.

Ikinci problem para ve kredi sisteminin kendisinin iginde dogar.
“Bagimsiz” finansal ve parasal krizler olasihigi herdaim mevcuttur.
Bunun temelindeki sorun para bigiminin kendisinin geliskilerinde
yatar; bu ise en kolay para sisteminin agik segik bir metal tabam ol-
dugu durumda anlagilir hale gelir. O durumda, tikel bir metaolan altin
toplumsal emegin biitiin bigimlerinin degerini, tikel (somut, elle tutu-
labilir) evrenseli (soyutu) temsil eder, 6zel ldsiler sinirsiz toplumsal
giice kumanda eder. Para toplumsal giiciin bir bigimi oldugu igin bi-
reylerde hep paray: tutma konusunda bir arzu vardir. Ama insanlar
bunu ne kadar gok yaparsa dolagimin siirekliligine tehdit o kadar artar.
Daha fazla toplumsal gii¢ kazanmak i¢in parayi yeniden dolagima sok-
mak ya bir inang sigramasi gerektirir ya da kisisel paramzi kar edecek
girisimlere yatiracak bagka birinin kullammina verebileceginiz emni-
yetli ve giivenilebilecek kurumlann varhigim (tabii bankalarin gele-
neksel olarak yaptigi budur). Sisteme giivenmek hayati bir 6nem
kazanir. Ne tiirden olursa olsun saadet zincirleri bu giiveni sarsar.

Para simgelerine (devletin parasal istikran saglama kapasitesine)
veya paranin kalitesine (enflasyon) giivenin yitirilmesi, 2008 sonba-
harinda yaganan tiirden bir para aghigina ve 6deme araglannin don-
masina toslar. Kredi sisteminin merkezinde bir dizi teknik ve hukuki
veche mevcuttur (bunlann birgogu salt igleyis kurallan dolayisiyla ak-
sayabilir veya garpikhiga yol agabilir); bunlar 6znel beklenti ve 6ngé-
riilerle birlikte vardir. Kapitalizm genislemeye devam ettigi olgiide,
kredi sisteminin sermaye birikiminin kiiresel dinamigine yon veren
ve onu kontrol eden bir tiir merkezi sinir sistemi olarak rolii de 6n
plana gikar. Bunun sonucu da kredi araglar iizerinde kontroliin, kapi-
talizmin isleyisi i¢in kritik bir 6nem kazanmasidir. Marx ve Engels
Komiinist Manifesto’da kredi araglarinin devletin elinde merkeziles-
mesini (elbette devleti ig¢i stmifinin kontrol ettigini varsayarak) kilit
taleplerinden biri yapmakla bu noktay tescil etmis oluyorlardi. Bu,
devletin sikkelerin ve daha da dnemlisi simge paranin kalitesi konu-
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sundaki kilit rolii ile birlestirilince, devletin ve finansal giiglerin dev-
let-finans bag1 gergevesinde daha da kaynagmasi kaginilmaz goriin-
mektedir.

Ama esas sorun da buradadir. Sermaye, aynen emekgiicii talebi ve
arzinin her iki tarafinda da (teknolojik igsizlik yoluyla) i gorebildigi
gibi, kredi sistemi sayesinde iiretim-gergeklesme iliskisinin her iki ta-
rafinda da is gorebilir. Gelecegin konut sahiplerine gittikge artan 6l-
¢lide gevsek kogullarla kredi verilmesi, bununla el ele miiteahhitlere
de aym derecede gevsek kogullarla kredi saglanmasi, konut sektoriinde
ve kentsel geligmede miithis bir geniglemeyi ategleyecektir (son yil-
larda Florida ve Kalifomiya’da oldugu gibi). Bu olunca, siirekli iiretim
ve artiklarin gergeklesmesi sorununun sona erdigi hayal edilebilir. Bu,
kredi sisteminde muazzam bir toplumsal ve ekonomik giiciin yogun-
lagmasi demektir. Ama bunun siirdiiriillebilmesi igin laredinin kendisi-
nin de bilesik oranda genislemesi gerekir; nitekim son yirmi y1lda olan
da bu olmugtur. Kredi balonu kaginilmaz olarak patlayacaktir; patla-
diginda ekonominin tamamu, 2007°de baslayan tiirden bir asagiya
dogrusarmaln igine diigecektir. Iste bu noktadadir ki kapitalizm, ken-
dini i¢ geligkilerinden kurtarmak i¢in dig gii¢ yaratmak zorunda kalir.
Tarihsel olarak beslenmis oldugu dis feodal veya kapitalizm dig1 altin
rezervinin esdegerini yeniden yaratma ihtiyacim hisseder. Bunu son-
suz para yaratma yetkisini Federal Reserve gibi feodal olmayan bir
kuruma vererek yapar.

Gergeklesme sorunu ve eksik tiiketim tehlikesi higbir zaman yok
olmaz. Ama efektiftalep yoklugundan kaynaklanan karlann diisiisii
ve degersizlesme sorunu, kredi sisteminin ayak oyunlan araciligiyla
bir siire i¢in savugturulabilir. Kisa vadede, kredi bir siirii ikincil sorunu
diizeltme igini becerir, ama uzun vadede geligkileri ve gerilimleri bi-
riktirme egilimine girer. Esas sorun efektiftalep yoklugu degil, diin
tiretimde kazanilmig olan artigin kazang getirecek bigimde yeniden
yatirimu igin firsatlarin yoklugudur. Belirtilmelidir ki, bunun ¢ikartil-
masi gereken tek sonug olmasi, sermayenin dolagiminin kapitalizmin
bekasi igin hayati 6nem tagiyan kosulundan tiirer: akig stirekliligi her-
daim saglanmak zorundadir. Bu ise, baglangigta ileri siirdiigiimiiz gibi,
55 trilyon dolarlik bir kiiresel ekonomi alaninda ilerlerken bunu 6nii-
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miizdeki otuz y1l iginde iki katina gikartmay: amagladigimizda ¢ok
daha gii¢ hale gelir.

* %k %

Krizler iizerine teorik tartigmalarin tarihinde kapitalizmin kriz egi-
limli dogasi iin tek bir hakim agiklama arama tiirii bir egilim olmugtur.
Ug bilyiik geleneksel diisiince kampi, kar sikismasi (karlar gergek iic-
retler yiikseldigi i¢in diiser), kir oraninin diigiisii (emek tasarruf eden
teknolojik degisiklikler ters teper, “yikic1” rekabet fiyatlar1 agagiya
ceker) ve eksik tiiketim (efektif talep eksikligi ve agin tekellesme ile
ilgili durgunluk egilimi) gelenekleridir. Bu ii¢ diistince okulu arasindaki
aynmlar 6zellikle 70°1i yillarda sertlesmistir. Baz1 gevrelerde “eksik
tiketim” teriminin kendisi neredeyse kifiir gibi algilaniyordu (sanki
insanin Keynesgi oldugu, “hakiki” bir Marksist olmadig1 anlamina ge-
liyordu). Ote yandan, Rosa Luxemburg hayranlan, kar oranmin diigii-
sini kendi teorilerinin merkezine yerlestirenlerin onun fikirlerini
acimasizca ellerinin tersiyle bir kenara itmesi kargisinda 6tkeye kapi-
liyordu. Son yillarda, anlagilabilir nedenlerle, kriz olusumunun ¢evre
ve finans ile ilgili veghelerine gok daha fazla ilgi gosteriliyor.

Bence kriz olusumu iizerinde diisiinmenin ¢ok daha iyi bir yolu
var. Sermaye dolasiminin analizi birkag potansiyel sinira ve engele
isaret ediyor. Para sermaye kithklari, isgiiciine iliskin sorunlar, sek-
torler arasi orantisizliklar, dogal sinirlar, dengesiz teknolojik ve orga-
nizasyonel degisimler (rekabet ile tekel arasindaki kargithk dahil),
emek siirecinde disiplin yoklugu ve efektiftalep eksikligilistenin ba-
sinda geliyor. Bu kosullann herhangi biri sermaye akisinin siireklili-
ginikesintiye ugratabilir ya da yavaslatabilir ve boylelikle sermayenin
degersizlesmesi veya kaybi ile sonuglanan bir krize yol agabilir. Bir
sinir agildiginda birikim ¢ogunlukla bagka bir noktada bir bagka sinirla
kars1 karsiya gelir. Omegin, 1970’1i yillarda bir isgiicii arz1 krizini ha-
fifletmek ve orgiitlii is¢i simfinin siyasi giiciinii kisitlamak igin atilan
adimlar iiretime efektif talebi azaltti, bu da 1990’11 yillarda artigin pi-
yasada gergeklesmesi bakimindan sorunlar yaratti. Bu son sorunu
kredi sistemini is¢i sinifi iginde yayginlagtirma yoluyla hafifletme y6-
niinde alinan 6nlemler sonugta is¢i simifinin gelirine gore asin borg-
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luluguna yol agti; bu da borg enstriimanlannin kalitesi konusunda bir
giivenkrizine yol agacakt1 (2006’da ortaya gitkmayabagladi bu). Kriz
egilimleri ¢6ziime kavusmuyor, sadece oradan oraya taginmig oluyor.

Bence bir engelin ortadan kalkmasinin bedelinin bir bagkasinin or-
taya ¢ikmasi olmasina dayanan bu daimi yeniden konumlanmay: sap-
tamak ve boylece krizlerin degisik tarihsel ve cografi durumlarda nasil
¢oklu bigimlerde olusabilecegini gérmek, Marx’1n kapitalizmin akig-
kan ve esnek karakterine sik sik dikkat gekmesiyle daha gok uyum
igindedir. Ayrica, krizlerin kapitalizmin tarihsel cografyasinda igkin
olarak geligkili bir sistemin “irrasyonel rasyonalize edicileri” olarak
kilit bir rol iistlendiklerini de unutmamak ¢ok 6nemlidir. Kisacasi,
krizler kapitalizmin evrimi agisindan para, emekgiicii ve sermayenin
kendisi kadar gereklidir. Ama herhangi bir somut yer veya zamanda
tikanmanin kaynaginin ya da kaynaklannin ne oldugunu tam olarak
saptayabilmek i¢in olan biteni dikkatle izlemek ve maddeci bir analiz
gerekiyor.

Giiniimiiziin krizi konusunda 6zlii bir gériis s6yle ifade edilebilir:
Esas agirlik merkezi kredi sisteminin ve devlet ile finans arasindaki
bagin teknolojik ve organizasyonel bigimlerinde yatiyor olsa da, te-
meldeki sorun kapitalistlerin ig¢i simfi kargisinda agin giiglenmesi ve
bunun sonucunda iicretlerin bastinlmasi, bunun da efektif talebe ilis-
kin sorunlara yol agmasi, bu sorunlann iistiiniin diinyanin bir yaninda
kredi tarafindan ateslenen bir tiiketim ¢1lginlig1 ve bir bagka yaninda
ise liretimin yeni iiriin hatlarinda gereginden fazla hizh geniglemesi
tarafindan ortiilmesidir. Ama kapitalizmin evriminin tarihsel cograf-
yasini biitiin karmagiklig1 i¢inde anlayabilmek igin bagka analiz arag-
larina da ihtiyacimiz var. Hem sektérel hem de cografi anlamda egitsiz
gelismeninroliiniikriz iretiminin analizi ile biitiinlegtirmeliyiz. Simdi
yiziimiizii bu géreve dondiirecegiz.
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Kapitalizmin harekete gegirdigi giigler 1750°denbu yana diinyay:
defalarca yeniden yapilandirmigtir. Sayet 1820 yilinda Ingiltere’nin
ortalan iizerinden ugakla gegiyor olsaydik, algakgdniillii birkag sana-
yilesmis kent (ve bacalarindan zararli dumanlar kusan kiiglik fabrika-
lar) goriirdiik; bunlarin arasinda, tarimsal iiretkenligin yiikselisinin
(ve para rantin artiginin) temelinde yatan yeni tarimsal uygulamalar
konusunda gairane sdylevler veren malikdne lordlanina ragmen gele-
neksel kirsal yasam bigimlerinin korundugu daginik koy ve giftliklerin
bulundugu genis tanm arazileri olurdu. Manchester ve Birmingham
gibi adlara sahip algakgoniillii kentler, birbirleriyle, Bristol ve Liver-
pool gibi ana ticari liman kentleri ile ve insanlarla dolup tagan bagkent
Londra ile birtakim daracik toprak yollar ve ince kanal seritleri araci-
lig1yla baglaniyordu Komiir ve hammadde yiiklii mavnalar kanallar
boyunca ya kan ter iginde beygirler, ya da Marx’in Kapital’de isaret
ettigi gibi, a¢ bilag kadinlar tarafindan biiyiik mesakkatle gekiliyordu.
Hareket kabiliyeti gok diigiktii.

1980 yilinda Pearl Nehri Deltas: lizerinden ugakla gegerken, insan
Senjen ya da Dongguan gibi adlara sahip minik kdy ve kasabalar go-
riirdii; bunlar, biiyiik 6lgiide kendine yeterli olan, piring ve sebze lire-
timi, hayvancilik ve balik ¢iftlikleri ile ugrasan, bir yandan demir
yumnruk ile yonetirken bir yandanda aglik tehlikesine kars1 bir “demir
piring kasesi” tagiyan yerel parti yoneticisinin hakimiyetindeki sos-
yalist komiinlerde orgiitlii bir tarimsal ortam igine yerlesmislerdi.

2008 yilinda her iki bélgenin iizerinden ugakla gegerken, asagida
goreceginiz goz alabildigine uzanan kentlesme tiimiiyle taninamaya-
cak bir 6zellik tagiyayacaktir. Aym gey yerdeki liretim ve ulagtirma bi-
gimleri, toplumsnl iligkiler, teknolojiler, giinliik hayatin adetleri ve
tiiketim bigimleri igin de gegerlidir. Marx’in bir zamanlar soyledigi
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gibi gorevimiz diinyay: anlamaktan ziyade degistirmekse, o takdirde
kapitalizmin onun bu tavsiyesini yerine getirmek bakimindan oldukga
basarili oldugunu kabul etmek gerekir. Bu garpici degisikliklerin gogu,
herhangi birinin 6nce diinyanin nasil isledigini ya da sonuglarin ne
olabilecegini 6grenmeye zahmet etmesinden bagimsiz olarak gergek-
lesmigtir. Tekrar ve tekrar beklenmedik ve ongoriilmedik seyler olmus,
geriye boyle bilinmeden yapilmis olan seylerin karman ¢orman so-
nuglarini temizleme gabasina girismis kocaman bir entelektiiel ve pra-
tik endiistri kalmigtir.

Kapitalizmin destani, sosyal teorinin gogu versiyonu (6zel olarak
da iktisat teorisi) bunlardan biitiiniiyle soyutlasa da, paradokslarla do-
ludur. Olumsuz yanda, yalnizca kapitalizmin evrimini bezeyen do-
nemsel ve gogu zaman yerel kalan ekonomik hrizler degil, kapitalistler
ve emperyalistler arasi savaglar, ¢evrenin bozulmasina iliskin sorunlar,
biyolojik gesitliligi olan habitatlann yitirilmesi, hizla biiyiiyen niifus-
larin siirekli artan yoksullugu, yeni-somiirgecilik, halk saglig: alaninda
ciddi krizler, bol bol yabancilagma ve toplumsal dislanma, giivensiz-
lik, siddet ve tatmin edilmemis arzulardan dogan anksiyeteler de var-
dir. Olumlu yanda, kimilerimiz igin, maddi yasam standartlannin ve
refahin daha yiikseginin goriilmemis oldugu, sehayat ve iletigimin
devrimci bigimde gelistigi ve insanlar arasi etkilesimde fiziksel (ama
toplumsal degil) mekansal engellerin gok azaldig), tibbi ve biyome-
dikal kavrayiglarin birgok insan igin daha uzun bir yagsam vaad ettigi,
dev, goz alabildigine uzanan ve bir¢ok bakimdan gorkemli kentlerin
yapilmis oldugu, bilginin hizla ¢ogaldigi, umudun durmaksizin figkir-
dig1 ve (insanin kendini kopyalatmasindan uzay yolculuguna kadar)
her seyin miimkiin goriindiigii bir diinyada yasamak var.

I¢inde yasamakta oldugumuz geliskilerle dolu diinyanm béyle ol-
dugu ve bu diinyanin ¢ok hizli bir tempoda, 6ngériilemez ve gorii-
niirde kontrol edilemez bir tarzda evrilmeye devam ettigi yadsinamaz.
Amabu evrimin altinda yatan ilkeler anlagilmaz kalir. Bu, kismen, bu
tarihin gok biiyiik bir boliimiinii Darwin’in dogal evrim alaninda kesg-
fettigi tiirden baz1 yonetici ilkelere gore degil, su ya da bu kolektif
insan arzusunun, bazen de bireylerin arzusunun rekabet igindeki kap-
rislerine bagl olarak yapmis oldugumuz igindir. Sayet bu diinyay1 bi-
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lingli miidahalelerle kolektif olarak daha rasyonel ve insani bir yapiya
dogru degistireceksek, o zaman 6nce bu diinyaya ne yapmakta oldu-
gumuzu, bunlarin ne gibi sonuglar doguracagini simdi oldugundan
¢ok daha iyi anlamamiz gerekir.

Kapitalizmin tarihsel cografyasi elbette sermaye birikimi mesele-
lerine indirgenemez. Ama ayn1 zamanda belirtilmelidir ki, 1750 do-
laylarindan bu yana, sermaye birikimi niifus artis1 ile birlikte insan-
ligin evrimininmerkezinde yatmigtir. Bunun tam tamina nasil oldugu,
sermaye denen mumamay: ¢6zmek bakimindan kilit 6nem tagir. Bu-
rada, bir tiir aydinlanma kazanmak igin bagvurabilecegimiz evrimci
ilkeler mevcut mudur?

* %k %

Once, kapitalizmin evrim igindeki mekansal organizasyonunu, cog-
rafi dinamigini, gevre lizerindeki etkisini ve bundan kaynaklanan kisit-
lamalan gimdilik bir kenara koyarak kapitalist geligmeyi zaman iginde
diigiinelim. $imdi, sermayenin kir arayis1 i¢inde degisik ama birbiriyle
iligkili “faaliyet alanlan” (kullanacagim terim bu) arasinda déniip do-
lagtigim tahayyiil edelim. Kilit 6nem tagiyan bir “faaliyet alani” yeni
teknolojik ve organizasyonel bigimlerin yaratilmasi ile ilgilidir. Bu alan-
daki degisiklikler hem toplumsal iligkiler hem de doga ile iligkiler iize-
rinde derin etkiler yaratir. Ama aym zamanda toplumsal iligkilerin ve
dogayla iligkinin higbir bigimde teknolojiler ve organizasyonel bigimler
tarafindan belirlenmedigini de biliyoruz. Ustelik, 6yle durumlar dogar
ki iggiicli arzinda veya dogada kithiklar yeni teknolojilerin ve organizas-
yonel bigimlerin yaratiimas: yoniinde basing uygular. Omegin bugiin-
lerde ABD medyas, iilkeyi dig petrole bagimliligindan kurtarmak ve
kiiresel 1sinmaya kars1 miicadele vermek igin bir dizi yeni teknolojiye
ihtiya¢ olduguna dair yorumlarla dolup tagiyor. Obama ydnetimi bu
amaca hizmet edecek gesitli programlar 6neriyor, simdiden otomotiv sa-
nayiini elektrikli ya da hibrit otomobiller yapmaya zorluyor (maalesef
Cinliler ve Japonlar daha erken davranmig durumda).

Benzer bigimde, iiretim sistemleri ve emek siiregleri de giinliik ha-
yatin tiikketim araciligiyla yeniden iiretimiyle derinden i¢ ige gegmigtir.
Bunlarin ne biri ne 6teki, hakim toplumsal iligkilerden, dogayla ilis-
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kiden ve bunlara uygun olarak olusmus teknolojilerden ve organizas-
yonel bigimlerden bagimsizdir. Ama “doga” olarak andigimiz sey her
ne kadar sermaye birikiminden agik¢a etkilenmis olsa da (habitat ve
tiirlerin tahribi, kiiresel 1sinma, gevreyi kirleten yeni kimyasal bilegik-
lerin yam sira sofistike yonetim sayesinde verimlilikleri arttirilmig
toprak yapilan ve ormanlar), onun tarafindan belirleniyor degildir. Or-
negin, HIV/AIDS gibi yeni bir patojenin ortaya gikiginin kapitalist
toplum lizerinde muazzam bir etkisi olmugtur (ve sermaye dolagiminin
igerisinde yer alan teknolojik, organizasyonel ve toplumsal yanitlar
gerektirmektedir). Giinliik hayatin yeniden iiretimi, cinsel iligki ve
faaliyetler ve liremeye iligkin tutumlar iizerinde gok derin etkileri ol-
mustur, ama bunlar tip teknolojileri, kurumsal tepkiler ve toplumsal
ve kiiltiirel inanglar araciligiyla dolayimlanmgtir.

Biitiin bu “faaliyet alanlan” bir dizi kurumsal diizenlemenin (6r-
negin 6zel miilkiyet haklan ve piyasa s6zlesmeleri) ve idari yapilarin
(devlet ve 6teki yerel ve gokuluslu diizenlemeler) igerisine yerlesmis-
tir. Her ne kadar (simdi gérmekte oldugumuz gibi) kriz kogullarina ve
degisen toplumsal iligkilere uyarlamak zorunda kalsalar da, bu ku-
rumlar da kendi iglerinde bir evrim gegirir. Ayrca insanlar, kendibek-
lentileri, inanglari, diinya konusundaki kavrayislar1 dogrultusunda
eyler. Toplumsal sistemler uzmanlara giivene, karar verme konu-
munda olanlarin yeterli bilgiye ve enformasyona sahip olmasina, akla
yakin gériinen ((hiyerargiye ya da esitlige dayanan) toplumsal diizen-
lemelerin kabuliine ve bunlarin yan sira etik ve ahlaki standartlarin
olusturulmasina (6megin hayvanlarla iligkilerimize, doga olarak an-
digimiz aleme kars1 sorumluluklarimiza ve bizden farkli olanlara karsi
sorumluluklarimiza iligkin standartlarin olugturulmasina) yaslanir.
Kiiltiirel normlar ve inang sistemleri (yani politik ve dini ideolojiler)
gii¢lii varliklarin hissettirir ama toplumsal iligkilerden, iiretim ve tii-
ketim olanaklarindan ve hakim teknolojilerden bagimsiz olarak var
olamazlar. Sermaye birikiminin evrilen teknik ve toplumsal gerekli-
liklerinin ve sonsuz birikim ile tutarh kiiltiirel normlar ve inanglarin
her biri kapitalizmin evriminde laritik bir rol oynamigtir. Ama basit-
lestime amaciyla, bu son 6gelerin hepsini “diinyanin zihinsel kavra-
nislan” baglig: altinda bir araya getirecegim.
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Bu tiir diisiinids, bize kapitalizmin evrimsel giizergdhi igerisinde
birbirinden ayn yedi tane “faaliyet alam1” verir: teknolojiler ve orga-
nizasyonel bigimler; toplumsal iliskiler; kurumsal ve idari diizenle-
meler; liretim ve emek siiregleri; doga ile iligkiler; giinliik hayatin ve
tiirin yeniden iretimi; ve “diinyanin zihinsel kavraniglar1”. Bu alan-
larin higbiri birbirinden bagimsiz olmasa da higbiri dtekilere hakim
konumda degildir. Ne de herhangi biri tekilerin tamamu bir araya gel-
digi zaman bile onlar tarafindan belirlenir. Her alan kendi mantigina
gore evrilir, ama daima 6tekilerle dinamik bir etkilesim iginde. Tek-
nolojik ve organizasyonel degisiklikler bir siirii farkh nedenlerle or-
taya ¢ikar (bazen de kazara). Doga ile iliski istikrarsizdir; siirekli
degisir ama yalmzca kismen insan eliyle yaratilan degisiklikler dola-
yisiyla. Bir bagka 6mek alacak olursak, diinyay: zihinsel olarak kav-
rayisimiz genellikle istikrarsizdir, tartigmalidir, bilimsel buluglara
oldugu kadar kaprislere, modalara, tutkuyla sanildigimiz kiltiirel ve
dini inang ve arzulara baghdir. Zihinsel kavrayislar, kabul edilebilir
teknolojik ve organizasyonel bigimler, toplumsal iligkiler, emek sii-
regler, doga ile iligkiler ve kurumsal diizenlemeler agisindan her tiir-
den amaglanmis ya da amaglanmamis sonuglara yol agar. Yeniden
iiretim ve giinlik hayat alanindan kaynaklanan demografik dinamik
ayn1 zamanda hem 6zerktir, ama hem de 6teki alanlarla iligkilerinden
derinlemesine etkilenir.

Bu alanlar arasindaki etki akimlar1 daimi olarak her birini yeniden
sekillendirir. Ustelik, bu etkilesimlerin uyumlu olmasi igin higbir
neden yoktur. Nitekim, kriz olusumunu, 6megin yeni teknolojilerin
toplumsal iliskilerde yeniden yapilanma konusundaki arzulara kargt
yonde etki yapmasinda ya da mevcut emek siireglerini kesintiye ug-
ratmasinda oldugu gibi, farkl faaliyet alanlar: arasinda dogan gerilim
vekarsithiklartemelinde yeniden kavramlastirabiliriz. Ama daha 6nce
sermaye dolagiminda yaptigimiz gibi bu alanlar bir dizi iginde ince-
lemek yerine simdi onlar1 toplu olarak hep birlikte var olur ve kapita-
lizmin uzun tarihi boyunca birlikte evrilir tarzda diisiiniiyoruz.

Mekan ve zaman iginde belirli bir noktada belirli bir toplumun (di-
yelim 1850°de Britanya’nin veya giiniimiizde Pear] Nehri Deltasi’nin)
genel karakterini ve durumunu biiyiik dlglide bu yedi alanin nasil or-
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ganize edildigi ve birbirine gore nasil yapilanmis oldugu temelinde
tanimlayabiliriz. Faaliyet alanlan arasindaki gerilimler ve geliskiler
veriiken, bu tiir yerlerdeki toplumsal diizenin muhtemel gelecegi hak-
kinda da bir geyler s6ylenebilir, her ne kadar muhtemel evrimsel di-
namiginbelirleyici degil de olumsal oldugukabul edilse de.

* %x X

Sermaye, bu faaliyet alanlarindan her birine bir sekilde degmeksi-
zin ne dolagimini ne de birikimini siirdiirebilir. Sermaye bir alanda veya
alanlar arasinda engellerle ya da sinirlarla karsilastiginda, bu giigliigiin
etrafindan dolasmak veya onu asmak i¢in birtakim yontemlerin bulun-
mas: gerekir. Giigliikler ciddiyse, burada da bir kriz kaynag: ile kargi
karstyayiz demektir. Dolayisiyla,faaliyet alanlarinin ortak evriminin
incelenmesi, kapitalist toplumun bir biitiin olarak evrimi ve kriz egi-
limli karakteri {izerinde diisiinmek i¢in bir gergeve sunmaktadir. Peki,
bu nispeten soyut ¢ergeve somut bigimlerde nasil ige yarayabilir?

Bu noktada bir 6ykii bize yardimci olabilir. 2005 sonbaharinda
Giiney Kore’de yepyeni bir kent yapiimasina iliskin tasarim fikirleri
arasinda segim yapacak bir jiirinin e bagkani idim.O zamanlar “Coklu
Fonksiyonlu Idari Kent” olarak anilan bu kent (simdi ad1 Sejong), bas-
langigta yeni bir bagkent olarak diisiiniilmiistii, ama anayasal birtakim
itirazlar gehrin Seul ile Busan arasindayari yolda, devletin birgok idari
islevinin bagrinda toplanacag: bir uydu kent statiisiine indirilmesine
yol agmugti. Jiirinin gérevi, nihai bir tasarimi segmekten ziyade fikirler
tizerinde hakemlik yapmakti. Nihai tasarimi iistlenme gérevi projenin
sorumlularna verilmisti. Yarigmaya sunulan projelerde bizim (ve on-
larin) yararh gordiigii seyleri de projeye katacaklardi. Jiirinin yarisi
Koreliydi, yaris1 yabanci. Miihendisler, planlamacilar ve baz1 6nde
gelen mimarlar ciddi bir agirlik tagiyordu. O zamana kadar Giiney Ko-
re’de ve Asya’nin biiyiik boliimiinde baskin olmus olan, hep ayni for-
miile dayali tiirden bir kentlesmeden bikmis olan Giiney Kore
hiikiimetinin farkli birsey yapmak ve belki de diinya ¢apinda yenilikgi
bir kentlesme modeli yaratmak istedigi agikti.

Karar verme siirecimize giris olarak, yarismaya katilmis olan gok
sayida tasarimi degerlendirirken en gegerli olacak kriterlerin neler ola-
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bilecegini tartigtik. Tartigma baglangigta mimarlarin daire ve kiiplerin
fark tiirden kalkinma stratejilerini barindirma bakimindan hem sem-
bolik sekiller hem de fiziksel bigimler olarak niteligi konusunda farkh
goriileri iizerinde odaklasti. Cesitli harita benzeri tasarimlara baki-
linca bu tiir farkhiliklarin agikga sergilendigini gormek kolaydi. Ama
ben so6z alarak tartigmay1 genigletmeyi ve su tiirden birtakim bagka
kriterler diigiinmeyi 6nerdim: doga ile dnerilen iligki ve gehirde kul-
lamlacak teknolojik bilesimler; tasarimlarin yaratilacak iiretim ve is-
tihdam bigimleri ve bunlara baglh toplumsal iligkilere nasil yaklastig
(6megin kentin bir bilimsel, teknolojik ve biirokratik elitin hakimiye-
tinde olacak olmasina nasil yaklagmaliydik); farkl konumdaki sakin-
ler igin giinliik yasamin Ozellikleri; bu yeni tiir kentte yasama
deneyiminden kaynaklanabilecek, siyasi 6znellikler ddhil diinyanin
zihinsel olarak kavramglar (insanlar daha bireyci mi olacaklard: yoksa
toplumsal dayanigmaya m1 egilimli?). Konusmamin sonunda fiziksel
tasanimlarin biitiin bu meselelere yanit getirebilecegini diigiinmenin
yanhs olacagim diisiindiigiimii, bu yeni kentin ingasin ele alirken bu
kriterlere duyarh yaklasmaya galiymamiz gerektigini belirttim.

Diigiinii§ tarzima hatir1 sayilir bir ilgi ile yaklagildi. Bir siire bo-
yunca fikirlerim iizerine tartisilds; ta ki tartigmanin karmagiklig kargi-
sinda sabrini yitiren bir mimar sdz alip hi¢ kuskusuz hepsi gegerli olan
bu perspektifler arasinda bir tanesinin 6nemi bakimindan Gtekilerden
aynildigim, bununda zihinsel kavrayislar oldugunu belirtene kadar. Bu
agidan bakildiginda, en 6nemli mesele sembolik anlamlar konusu idi.
Kisacasi, dairelerin ve karelerin kentsel tasarimdaki sembolik, kav-
ramsal ve maddi potansiyelleri tartigmasina geri doniiyorduk!

Belki iitopik goriinebilir, ama eger biitiiniiyle yeni bir kentin inga
edilmesinin sorumlusu ben olsaydim, sabit, donmug, tamamlanmig
daimi bir yapidansa gelecege dogru evrilebilen bir kent tahayyiil et-
meyi isterdim. Ve de bu farkh alanlar arasindaki dinamiklerin sadece
isleyisleri araciliiyla degil, bilingli bigimde harekete gegirilerek spe-
sifik bir amaca ulagmaktan ziyade nasil degisik olanaklarin 6niiniin
agilabilecegini tahayyiil etmek isterdim. Elbette kent baslangigta
hakim toplumsal iligkiler, istihdam yapilar ve mevcut teknolojiler ve
organizasyonel bigimler dogrultusunda kurulmak zorunda olurdu.
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Ama aym zamanda daha egsitlik¢i, 6rnegin cinsiyet meselelerine daha
saygili, doga ile iligkisi bakimindan bilesik oranda yiizde 3 hizinda
sonsuz sermaye birikiminin gittik¢e daha az kutsal olan hedefleri pe-
sinde gerekli hale gelen tiirden daha duyarli olan bir gelisme ile tutarls,
yeni teknoloji ve organizasyonel bigimlerin bir mekéni olarak gorii-
lebilirdi bu kent.

Ne var ki, bu diisiince gergevesi benim kendi bulusum degil. Kapi-
tal’in birinci cildinin 15. boliimiindeki bir dipnotu temelinde gelisti-
rilmis bir ¢ergeve bu. Marx orada, ilging bir bigimde Darwin’in evrim
teorisi iizerine kisa bir goriis belirttikten sonra soyle diyor: “...teknoloji
insamn doga ile aktif iligkisini, hayatinin dogrudan iiretim siirecini or-
taya koyar ve bu sayede hayatinin toplumsal iligkilerinin ve bu iligki-
lerdentiireyen zihinsel kavrayiglarin iiretim siirecini ¢iplak bigimde
sergiler.” Burada Marx, benim saptamis oldugum farkl faaliyetlerden
besine (sayet “hayatimin dogrudan iiretim siireci” metalarin hem iireti-
mine hem de giinliik yagamda tiiketimine génderme yapiyorsa altisina)
deginmis olur. Yalnizca kurumsal diizenlemeler eksiktir.

Bu dipnotunun, kapitalizmin hakim teknolojik ve organizasyonel
bigimlerinin nasil ortaya ¢ikmis oldugunun uzun uzun incelenmesine
giristeki konumu anlamlidir. Marx’in amaci fabrika sisteminin koken-
lerini ve takim tezgahlan sektoriiniin (makinelerin makineler aracili-
g1yla iiretilmesinin) yeni teknolojilerin liretimine hasredilmis bagimsiz
bir i alani olarak yiikseligini anlamaktir. Bu sektdr, Komiinist Mani-
festo’da kapitalizmin temel 6zelligi olarak saptanan (ve hala 6yle olan)
“iiretimin siirekli olarak devrimci bigimde degistirilmesi, biitiin top-
lumsal kosullarin araliksiz bigimde sarsilmasi, daima devam eden bir
belirsizlik ve hareket”in altinda yatan kilit sektordiir.

Makineler iizerine bu uzun béliimde, farkl alanlar kapitalizmin
daimi olarak devrimci karakterini igeren ve giiglendiren bigimlerde
birlikte evrim gosterir. Uretimi bir sanat gibi géren zihinsel kavrayis-
lanin yerini bilimsel anlayislar ve yeni teknolojilerin bilingli tasarimi
alir. fggiler, zanaatkarin 6zel vasiflarina sahip bireyler olmaktan gika-
rak makinenin esnek uzantilarina gittikge daha fazla indirgendikge
sinif, cinsiyet ve aile iligkileri degisiklige ugrar. Aym zamanda, kapi-
talistler yeni teknolojileri ve organizasyonel bigimleri ig¢i sinifina
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kars: sinif miicadelesinde birer silah olarak kullanirlar (sonunda ma-
kineyi, caligan bedeni disipline etmek igin kullanirlar). Yiiksek sayida
kadinin iggiiciine katilmasi, giiniimiizde de oldugu gibi, gesit gesit so-
nuglar dogurur. Iscilerin farkl gorevlere iliskin esnekligi ve uyarla-
nabilirligi hayati bir gereklilik haline geldik¢e kamu egitimi gerekli
hale gelir. Bu, bagka tiirden kurumsal degisiklikleri giindeme getirir:
En Onemlisi, kapitalistlerin ve toprak sahiplerinin hakim oldugu bir
devletin kabul ettigi 1 848 Fabrika Yasasi’ndaki egitime iligkin hiikiim-
lerdir. Bu devlet tarafindan atanmig fabrika miifettisleri, Marx’a argii-
manlarim desteklemek agisindan mebzul miktarda cephane saglaya-
caktir. Yeni organizasyonel bigimler (anonim sirket fabrikasi) toplum-
sal iligkiler ve doga ile iligkiler agisindan sonuglan olan yeni kurumsal
diizenlemeler gergevesinde yeni teknolojileri tegvik edecektir. Higbir
an bu alanlarin herhangi birinin 6tekiler iizerinde hakim oldugu izle-
nimi dogmaz.

Ancak, alanlar arasinda, evrim giizergahi igerisinde gerilimler ya-
ratan esitsiz gelismeler ortaya gikar. Baz1 gok 6nemli doniim noktala-
rinda bu gerilimler giizergdhi su degil de bu dogrultuda yeniden
yonlendirir. Bu dinamikten yeni ve daha “yiiksek” bir aile bigimi ¢1-
kabilir mi? Sonugta okur yazar, esnek ve iyi egitilmig bir iggiicii ya-
ratmak igin gerekli hale gelen kamu egitimi, ig¢i simfinin komutay:
ele almasin olanakli kilacak bir halk aydinlanmasina yol agar mi? is-
cileri acimasiz bigimde sonsuz sermaye birikiminin silindirine tabi
kilmak yerine, onlarin yiikiinii hafifletecek teknolojiler diisiiniilebilir
mi? Var olan durumda farkl olasiliklar igkindir, ama pratikte yapilan
tercihler kapitalizmi gittikge daha baskici yollara siiriikler. Britan-
ya’'nin serbest piyasa “laissez faire” politikalar1 yoniindeki yonelisle-
rinin on dokuzuncuyiizyilda zafer kazanmasi kaginilmaz degildi. Ama
bir kez bu politikalar zafer kazandiginda kapitalizmin evrimi gok spe-
sifik ve pek de hayirhah olmayan bir karakter kazanacaktir.

Oyleyse bir 6zet yapahim. Yedi faaliyet alam kapitalizmin tarihsel
evrimi igerisinde farkli bigimler altinda birlikte evrim gegirir.Bualan-
lardan higbiri &tekiler lizerinde hakim degildir, her birinin kendi ige-
risinde 6zerk geligme olanaklari mevcuttur (doga, zihinsel kavrayislar,
toplumsal iliskiler, giinliik yagam bigimleri, kurumsal diizenlemeler,
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teknolojiler vb. bagimsiz bigimde miitasyona ugrar ve evrimlesir). Her
bir alan, hem otekilerle etkilesim iginde hem de insani meselelerde
daimi olarak yenilikler yaratan bir i¢ dinamik sayesinde siirekli yeni-
lenmeye ve doniisiime tabidir. Alanlar arasindaki iligkilernedensel de-
gildir, sermayenin dolagimi ve birikimi araciligiyla diyalektik olarak
kargilikl1 bigimde 6riilmiigtiir. Bu niteligiyle bu yapilanmanin tamamu
bir sosyo-ekolojik biitiinsellik olugturur. Vurgulamaliyim ki bu, me-
kanik bir biitiinsellik, pargalarin kesin bir bigimde biitiiniin komutla-
rina uydugu bir toplumsal motor degildir. Daha ziyade, gok gesitli
tiirlerden ve faaliyet bigimlerinden olusan bir ekolojik sistem gibidir;
Fransiz filozofu/sosyologu Henri Lefebvre’in, unsurlar birbiriyle di-
namik bir iligki iginde olan bir “ensemble” ya da onun vatandag: Gilles
Deleuze'iin bir “assemblage” olarak andig1 sey gibi. Bu tiir bir eko-
lojik biitiin igerisinde karsilikliligkiler, birbirleriyle ayrilmaz bigimde
i¢ ige 6riilmiis olsa da akic1 ve agiktir.

Alanlararasinda esitsiz gelisme, gerilimler ve geliskilerin yam sira
olumsalliklar da yaratir (Darwin’in teorisinde ongoriilemez miitas-
yonlann olumsallik yaratmasina olduk¢a benzer bigimde). Ayrica, be-
lirli bir yer ve zamanda, bir alandaki patlamal gelismelerin 6ncii bir
roliistlenmesi biitliniiyle miimkiindiir. Yeni patojenlerin aniden ortaya
¢ikisi (HIV/AIDS, kus gribi veya SARS) ya da is¢i haklari, medeni
haklar veya kadin haklan konusunda giiglii bir toplumsal hareketin
yiikselisi ya da son zamanlarda elektronik ve bilgisayar ¢ipi temelli
teknolojilerde oldugu gibi bir teknolojik yenilik patlamasi ya da iitopik
karakterde bir politik gelismenin kontrolsiiz sekilde sahneye gikisi,
cesitli yer ve zamanlarda ortak evrim siirecinin 6niine gegmis, 6teki
alanlar iizerinde biiyiik bir basing yaratms, bunlar ya onu yakalamaya
¢alismis ya da ayak direme, hatta aktif direnme merkezleri olmustur.
Teknoloji bir kez (on dokuzuncu yiizyildan itibaren gittikge daha fazla
oldugu gibi) kendi bagina bir sektér haline gelince, bazen yeni tekno-
lojiyi tiiketmek i¢in bir toplumsal ihtiya¢ yaratilmas: gerekli hale ge-
liyordu, tersi olacagina. ilag sektoriinde son zamanlarda (bunun klasik
omegi Prozac’tir) yeni ilaglara uygun diisecek yepyeni zihinsel ve fi-
ziksel durumlar konusunda teghisler yaratildigim gériiyoruz. Kapitalist
sinif iginde ve daha genel olarak toplumsal diizen igerisinde her sorun
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igin bir teknolojik ¢6ziim oldugu, her hastaligin bir ilac1 oldugu yo-
lunda var olan hiakim inang her tiir sonucu yaratmaktadir. Bu yiizden,
“teknoloji fetigi”, burjuva tarihinin gelismesinde, olmasi gerekenden
¢ok daha 6nde gelen bir rol oynamakta, bu toplumun hem akillara dur-
gunluk veren basanlanni, hem de kendi bagina agtif:1 felaketleri be-
lirlemektedir. Dogaya iligkin sorunlar, toplumsal yeniden iiretim ve
giinliik yagamda devrimler yerine yeni teknolojiler araciligiyla ¢oziil-
mek zorundadir!

Tarihsel olarak bakildiginda, bazi donemlerde alanlarin bazilarinin
otekilerle koklii bigimde uyusmaz nitelik kazandig1 izlenimi dogar. Or-
negin bilim ve teknolojinin o kadar 6n planda tutuldugu izlenimini do-
guran ABD’de o kadar ¢ok insanin evrim teorisine inanmiyor olusu
tuhaf goriinebilir. Kiiresel iklim degisikliginin bilimsel temelleri sag-
lam bigimde ortaya ¢ikmig oldugu halde, birgok insan bunun bir sah-
tekdrliktan ibaret oldugu kamisindadir. Bilime hig¢ inanmayan dini ya
da siyasi inanglar kargisinda dogayla iliskiler nasil daha iyi kavranabi-
lir? Bu tiir durumlar normal olarak ya bir durgunluk evresiyle ya da
koklii bir yeniden kurulugla sonuglanir. Krizler genellikle bu tiir evre-
lerin ortaya gikiginin isaretidir. Burada da kapitalizmin kriz egilimleri
¢oziime kavusturulmamakta, yalnizca bagka alanlara aktariimaktadir.

Ama biitiin bunlardan ¢ikarilacak énemli bir sonug vardir. Ne tir
yenilikler veya degisiklikler yasanirsa yagansin, uzun vadede kapita-
lizmin bekasi yiizde ii¢ bilegik oranli bilylimenin saglanmasi kapasi-
tesine baghdir. Kapitalizmin tarihi denenen ama ise yaramayan
teknoloji kalintilariyla, yeni toplumsal iliskilerin gelistirilmesi konu-
sunda ortaya atilmis ama ya massedilmis ya da hakim kapitalist man-
tik karsisinda terk edilmis iitopik birtakim programlarla (6megin
ABD’de on dokuzuncu yiizyilda Ikarya komiinleri, Israil’de 1950’li
yillarda kibutzlar, giliniimiizde “yesil komiinler”) doludur. Ne olursa
olsun, sermayenin su ya da bu yontemle yedi alani da yiizde ii¢ kura-
lina uyacak sekilde organize etmesi gerekir.

* X X

Pratikte kapitalizm biraz Stephen Jay Gould’un dogal evrim ko-
nusundaki “kesintili denge” (“punctuated equilibrium”) teorisine ben-
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zer bigimlerde geligmis gibi goriinmektedir: Goreli olarak yavag ama
makul 6lgiide uyumlu bir ortak evrime dayanan donemler sarsint1 ve
kokli reform evreleri araciligiyla kesintiye ugramaktadir. Simdilerde
muhtemelen bdyle bir sarsint1 evresinin ortalarindayiz. Ama ayni za-
manda daha dnce var olan diizeni umussuzca restore etmeye ve 6nemli
sonuglari olabilecek higbir sey degismemisgesine (ve degismesin diye)
ilerlemeye yonelik bir ¢aba yiiritiildiigiine dair isaretler de mevcut.
Bu kesintili denge fikrinin, gdzlerimizi geriye dogru, 1973-82 krizi
sirasinda gergeklegen son kapitalist yeniden kurulug evresine gevirdi-
gimizde nasil goriindiigiine bakalim, 2005 tarihli kitabim A4 Brief His-
tory of Neoliberalism’de (Neoliberalizmin Kisa Tarihi), o yillarda
baglamig olan kapitalist yeniden yapilanmanin dykisiinii anlatmaya
¢aligmistim. Biitiin kapitalist dimyada, ama 6zel olarak da (o donemin
tartiymasiz hakim giicii olan) ABD’de, kapitalistlerin sinif iktidan, iggi
sinifi ve bagka toplumsal hareketler ile goreli olarak karsilagtirildi-
ginda zayifliyor, sermaye birikimi sendeliyordu. Onde gelen sirketle-
rin bagindakiler, medya baronlan ve ¢ogu Rockefeller kardesler gibi
kapitalist sinifin varisleri olan varlikl kisilerle birlikte kargi saldiriya
gegiyorlardi. Devlet-finans baginin kokli bigimde yeniden yapilan-
masin1 baslatiyorlardi (finansal operasyonlarin 6nce ulusal, sonra ulus-
lararas1 alanda deregiilasyonu, borca dayali finansmanin
liberalizasyonu, diinyanin yiikselen uluslararasi rekabete agilmasi ve
devlet aygitinin toplumsal hizmetlerin saglanmasi bakimindan yeni-
den konumlandinilmasi). Sermaye, is¢i sinifi karsisinda igsizligin ve
sanayisizlesmenin iretimi, gog, offshore liretim ve ¢ok gesitli tiirde
teknolojik ve organizasyonel degisiklikler (6megin tageronlagtirma)
araciligiyla yeniden gii¢lendiriliyordu. Daha sonra Reagan/Thatcher
yillarinda her tiirden ig¢i érgiitlenmesine ideolojik ve politik saldiri-
larla birlestirildiginde bunun etkisi, gerileyen karhlik ve gerileyen zen-
ginlik krizinin, licretleri baski altina alma ve devletin sosyal hizmetler
saglamasinda azaltmaya gitme yoluyla ¢oziilmesiydi. Diinyanin zi-
hinsel olarak kavranig bigimleri bireysel 6zgiirliiklerin zorunlu olarak
serbest piyasalarda ve serbest ticarette cisimlestigine dair neoliberal
ilkelere bagvurularak miimkiin oldugu dlglide yeniden sekillendirildi.
Bu, devletin sosyal hizmetlerin saglanmasindan ¢ekilmesini ve 1970’1i
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yillarin baglarinda kurulmus olan diizenleme ortaminin (6megin ¢ev-
renin korunmasi) tedrici bigimde ¢6ziilmesini gerektiriyordu. Birden-
bire, postmodem bir kentlesme stili temelinde (merkezlerin Disney’
lesmesine eslik eden mutenalagsma) ve benlik odakli bir bireycilik,
kimlik politikasi, multikiiltiiralizm ve cinsel tercihler etrafinda oriil-
mil§ toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikis1 esliginde “nis” tipi tiiketim
ve bireysellestirilmis hayat tarzlan ortaya gikiyordu.

Sermaye bu hareketleri kendisi yaratmamakla birlikte, hem o ana
kadar 6nem tagimig simif dayanigmalarini pargalamak, hem de bu ha-
reketlerle ilgili duygulamimsal ve efektif talepleri metalagtirmak ve
“nig” piyasalara kanalize etmek bakimindan bunlar istismar ve ma-
nipiile etmenin yollarim bulmustur. Hem iiretimde hem tiiketimde
yayginuygulamalan olan yeni elektronik teknolojiler bir yandan emek
siiregleri, bir yandan da halkin biiyiik béliimii agisindan giinliik haya-
tin siirdiirilmesi (diziistii bilgisayar, cep telefonu, iPod mebzul mik-
tarda kullamlmakta) iizerinde dev bir etkiyaratmigtir. Yeni elektronik
teknolojilerin diinyanin yasadif sorunlarin ¢dziimii oldugu 1990’1l
yillarin fetis amentiisii haline geliyordu. Biitiin bunlar da diinyanin zi-
hinsel kavraniginda muazzam bir degisikligin habercisi idi: Oyle ki,
para kazanma, borglanma, varlik degerleri lizerine spekiilasyon, kamu
varhklarinin 6zellestirilmesi ve kigisel sorumlulugun biitiin toplumsal
siniflarda bir kiiltiirel norm olarak yaygin kabulii ile birlikte daha da
yogun bir miilkiyetgi bireycilik (possessive individualism) yiikselige
gesiyordu. Omegin giiniimiiziin haciz dalgasina yakalananlar iizerinde
yapilan 6n aragtirmalar, bu insanlarin ev sahipliginin igerdigi kisisel
sorumlulugu, nedeni ne olursa olsun yerine getirmekte gosterdikleri
noksanlik dolayisiyla, sisteme 6zgii kogullan degil kendilerini sugla-
makta oldugunu gosteriyor. Devlete ve devlet iktidarina uygun roliin
ne oldugu konusundaki gorily neoliberal yillar boyunca garpici bi-
¢imde degigmistir. Ama yimdi, Lehman Brothers’in 2008 Eyliil'iindeki
iflasindan sonra devlet, ¢okiisiin esigine gelmis bankacilik sistemini
kurtarmak igin muazzam miktarda finansal destek temelinde yeniden
igin igine girmeye zorlaninca bu goriis sarsintiya ugramstir.

Tabii, ayrintilar bundan gok daha karmagikt:. Igin igindeki sayisiz
gii¢ say1siz gekilde birbirine ters dogrultuda hareket ediyordu. Diinya
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sahnesine bakildiginda, neoliberalizmin esitsiz geligmesi her yerde
goze garpiyordu; direnisler arasinda da farkhiliklar vardi. Burada yal-
nizca 1980 ile 2010 arasinda diinyanin, insanin nerede bulunduguna
bagh olarak, biitiin bu alanlarda ne kadar degismis oldugunu vurgu-
lamak istedim. Ortak evrime dayanan hareketlilik, bu siireci yasayan
herkes igin elle tutulur bir nitelik tagiyor.

Toplumsal bilimler i¢in de, daha popiiler diizeyde kavrayislar agi-
sindan da tehlike, alanlardan birini belirleyici olarak gérmektir. Gliney
Kore kentlesme jiirisinde tiye mimar yalmzca zihinsel kavrayiglarin
6nem tagidigim soylediginde, hi¢ kugku yok ki basitlestirme yoniinde
anlagilir bir arzunun harekete gegirdigi ¢ok yaygin bir hamle yapi-
yordu. Ama bu tiir basitlegtirmeler hem savunulabilir degildir, hem de
tehlikeli bigimde yanilticidir. Aslinda, ¢evremizde mebzul miktarda
tehlikeli bigimde agir1 basitlestirilmis tek nedene bagh agiklamalar var.
2005 tarihli goksatar kitabi The World Is Flat'te,! gazeteci Thomas L.
Friedman (hatali bigimde Marx’a atfettigi) bir tiir teknolojik determi-
nizmi hi¢ utanmadan sikilmadan savunmaktadir. Jared Diamond’in
Guns, Germs and Steel ? baglikh kitab (1997) 6nemli olanin doga ile
iligki oldugunu ileri siirerek insan evrimini bir ¢evre determinizmi 0y-
kiisiine doniigtiiriir. Afrika irksal bakimdan geri oldugu i¢in (bundan
soz eder) veya kole ticaretiyle baslayan yiizlerce yillik emperyalist
talan dolayisiyla (bundan sz etmez) degil, ¢evresel nedenlerle yok-
suldur. Marksist ve anargist geleneklerde de simf miicadelesi determi-
nizmi epeyce yaygindir. Kimileri cinsiyet, cinsellik veya irklar arasi
farklilagmaya iligkin toplumsal iligkileri toplumsal evrimin 6nciisii ha-
line getirir. Kimileri giiniimiizdeki sorunlarimizin katiksiz bir bireycilik
ve evrensel olarak varolan insani aggozliilikten kaynaklandigini vaaz
eder. Zihinsel kavrayislan toplumsal degisimin onciisii haline getiren
idealizm muazzam eski bir gelenektir (ve en ¢arpici temsilcisinin He-
gel’in tarih teorisinde bulur). Ancak, giiglii yenilikgilerin ve girigimci-
lerin veya dini dnderlerin veya (Maoizmin bazi versiyonlarinda oldugu

1 Tiirkgesi: Diinya Diizdiir: Yirmi Birinci Yiizyilin Kisa Tarihi, ¢ev. Levent Cinemre,
Boyner Yayinlan, {stanbul, 2006 (¢.n.).

2 Tiirkgesi: Tiifek, Mikrop ve Celik. insan Topluluklanmn Yazgilan, gev. Ulker ince,
Tibitak Yayinlan, 21. Basim, Ankara, 2010 (¢.n.).
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gibi) litopyaci siyasi diisiiniirlerin vizyon ve fikirlerinin her seyin mer-
kezine yerlestirildigi birgok baska versiyon da vardir. Onemli olanimn
inanglarda ve degerlerde yaganan degisim oldugu s6ylenir. Bazen soy-
lemlerin degismesinin diinyay: da degistirecegini sdyleyenler olur.

Ote yandan, Marksizmin uvriyerist kanadi emek siirecini gergekten
devrimci bir degisimin gergeklesebilecegi tek konum olarak ele alir,
¢iinkii iggilerin diinyay: degistirme konusundaki gergek giicii yalnizca
emek harcama faaliyetinde yatar. John Holloway 2002’de yayinladig:
Change the World Without Taking Power’da,’ kitabin baghginda séy-
lendigi gibi “iktidar1 almaksizin diinyay: degistirme”nin ancak bu bas-
langi¢ noktasindan hareketle miimkiin oldugunu belirtmektedir. Bir
bagka popiiler galiyma olan Blessed Unrest’te (Miibarek Huzursuzluk,
2007) Paul Hawken giiniimiizde toplumsal degisimin yalmzca (ko-
miinizmden neoliberalizme kadar) gegmiste o denli biiyiik felaketler
getirmis olan politik ideolojilerden ve iitopik zihinsel kavrayiglardan
uzak duran ve yasadiklar: yerlerde giinliik hayatlarim doniistiirmeye
caligan milyonlarca insanin pratik uygulamalarindan kaynaklanabile-
cegini ve daha gsimdiden kaynaklanmaya bagladigini séyler gibidir.
Bunun sol versiyonu giiniimiizde hem siyasi eylemin hem de radikal
degisimin ana yatag olarak tikel yerlerde siirdiiriilen giinliik hayat po-
litikalarim gériir. Yerel “dayamsma ekonomileri” tek yamttir. Ote yan-
dan, koskoca bir tarihgiler ve siyaset felsefecileri ekolii, “kurumsalc1”
iinvanim segmekle kurumsal ve idari diizenlemeler iizerinde kontroliin
ve bu diizenlemelerde yapilacak reformlarin temel oldugu bir toplum-
sal degisim teorisine bagliliklarini ortaya koymus olmaktadir. Devleti
ele gegirmek ve pargalamak, bunun devrimci Leninist versiyonudur.
Bir bagka sol versiyon Michel Foucault’nun “governmentality” konu-
sundaki meseleler iizerinde odaklanmasindan kaynaklamr. Bu yakla-
sim ilging bir bigimde iki alan, yani bir yandan kurumsal ve idari
sistemler, bir yandan da (beden politikasi olarak kavramlastirilan) giin-
liik hayat arasindaki kesigimleri analize tabi tutar.

Bu olasiliklar aleminde, her bir konumun, tek yanh olarak da olsa,
kapitalizmin sosyo-ekolojik dinamigi ve alternatiflerin olugturulma-

3 Tiirkgesi: Iktidar Olmadan Diinyay: Degistirmek, gev. Pelin Siral, Iletisim Yayin-
lan, 2. Baski, Istanbul, 2008 (¢.n.).
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sinailigkin potansiyeller konusunda séyleyecegi onemli bir ey vardir.
Ancak, bu perspektiflerden biri ya da digeri bagka her seyi dislayan,
dogmatik bir tarzda degisimin tek kaynag ve dolayisiyla politik basing
yapmanin ana noktasi olarak goriildiigiinde sorunlar dogar. Sosyal teo-
ride bazi alanlarin Gtekilere iistiin tutulmas: yolunda talihsiz bir gegmis
yasanmustir. Bu bazen alanlardan birinin ya da 6tekinin (diyelim sinif
miicadelesinin veya teknolojik dinamizmin) o sirada yaganmakta olan
doniigiimlerin 6n saflarinda goriindiigii bir durumu yansitir. Béyle bir
durumda, o0 zaman ve yerde belirli giiglerin sosyo-ekolojik degigimin
onciisii konumunda oldugunu kabul etmemek ters olur. Yani iddiamiz
yedi alanin her birinin daima egit agirhikta ele alinmasi gerektigi de-
gildir; esitsiz gelismeleri iginde bunlar arasinda var olan diyalektik
gerilimin her zaman akilda tutulmas: gerektigidir.

Bir ¢ag veya bir yerde ikincil goriinen bir sonrakinde esas faktor
haline gelebilir. Isgi miicadeleleri bugiin 1960’1 yillarda ve 1970’li
yillarin baginda oldugu gibi siyasi dinamiklerin 6n planinda degildir.
Doga ile iligkiye giinlimiizde eskiden oldugundan gok daha fazla dik-
kat gosterilmektedir. Giinliik hayata iliskin politikaya bugiin gosterilen
ilgi, sirf bu konu gegmiste hak ettigi kadar dikkat edilen bir konu ol-
mamisoldugu igin tariymasiz bigimde hayirhidir. Gegmiste beyinsizce
gereginden fazla 6nemsenmis olan yeni teknolojilerin ve organizas-
yonel bigimlerin toplumsal etkileri konusunda su anda hig de bir kez
daha bir sergilemeye ihtiyacimiz yok.

Marx’1n kapitalizmin feodalizm iginden gikarak yiikseligine iligkin
anlatimi aslinda burada saptanan yedi degisik faaliyet alani arasinda
ve bunlar1 kesen bigimde yasanan bir ortak evrim hareketi olarak ye-
niden kurulabilir ve okunabilir. Kapitalizm feodalizmi bu alanlarin
yalnizca birinde harekete gecen giiglere yaslanan piiriizsiiz bir dev-
rimci doniiglim yoluyla yerinden etmis degildir. Eski toplumun yarik-
lannda biiyiiyiip onu, bazen zora, siddete, varliklarin yagma edilme-
sine ve bunlara el konulmasina, bazen de hileye ve kumazliga daya-
narak o toplumun parg¢a par¢a altin1 oymak yoluyla gelismek zorunda
kalmugtir. Ve, her ne kadar sonunda eski diizene kars1 harbi kazanmig
olsa bile, bol bol muharebe yitirmistir bu diizen karsisinda. Ancak,
dogmakta olan kapitalist sinif, bir nebze iktidar elde edince, baglan-
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gicta kendinden onceki feodal diizende uzun siire 6nce kurulmus ol-
dugu bigimiyle devraldig: teknolojileri, toplumsal iligkileri, idari sis-
temleri, zihinsel kavrayiglari, iretim sistemlerini, dogayla iliskileri ve
giinliik hayat oriintiilerini kendi altemnatif bigimleriyle kurmak zorunda
kaliyordu. Kapitalizm kendi esi benzeri olmayan teknolo jik tabaninin
yani sira kendi inang sistemini ve zihinsel kavrayiglarini, istikrarsiz
ama berrak bigimde simiflarin damgasim yemis toplumsal iligkiler bii-
tiinlinii, tuhaf mekansal-zamansal ritmlerini ve aym derecede 6zel
glinliik yasam bi¢imlerini ve elbette liretim siireglerini ve kurumsal
ve idari ¢ergevesini yerlestirene, iste bu ger¢ekten kapitalizm demek
miimkiin olana kadar, bu degisik alanlarda bir ortak evrim ve esitsiz
gelisim yasanacakt.

Bu olurken bile, i¢inde kapitalizmin doniigiimiiniin bigimlendigi
farkli kosullarin ¢ok sayida izini tagiyacakti. Her ne kadar kapitalizmin
diinyanin farkh bolgelerinde isleyisinde 6nemli degisiklikler yaratmasi
bakimindan Protestan, Katolik ve Konfiigyiis geleneklerine atfedilen
farkliliklar muhtemelen abartilmis olsa da, bu tiir etkilerin konu disi,
hatta ihmal edilebilir oldugunu sdylemek de asir1 ciiretkar olur. Ay-
nca, kapitalizm bir kez kendi ayaklan iizerinde durmaya bagladiktan
sonra, bilesik biiylime oraninda sonsuz sermaye birikiminin kaginil-
maz gerilimlerini massedebilmek i¢in biitiin bu alanlarda daimi olarak
siiriip giden bir devrimci hareketlenineye girmistir. 1990’11 yillarda
ortaya ¢ikmis olan iggi simifinin giinliik aligkanhklari ve zihinsel kav-
rayislan Britanya’nin 1950°li ve 1960°h yillardaki is¢i sinif1 ahgkan-
liklanna ve hareketlerine (hatta “ig¢i simfi” denen toplumsal iligkiyi
neyin olusturdugunun yeniden tamimu ile birlikte) pek az benzer hale
gelmistir, Kapitalizmin harekete gegirdigi ortak evrim siireci daimi ol-
mustur.

Gegmiste sosyalizmin ingas! yoniindeki ¢abalarin en 6nemli basa-
nisizliklarindan biri belki de politik bakimdan biitiin bu alanlara birden
yonelmekte ve bunlar arasindaki diyalektigin olanaklarin oniinii ka-
patmasi yerine agmasina izin vermekte gosterilmis olan isteksizlik ol-
mugtur. Bagta Sovyet tipi devrimci komiinizm (6zellikle Stalin 1920°1i
yillarin devrimci deneyler donemine son verdikten sonra) bu alanlar
arasindaki diyalektigi gereginden fazla iiretici giiglerin (teknolojilerin)
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degisimin dnciisii haline getirildigi tek kanall bir programa indirge-
mistir. Bu yaklasimin basarisizliga ugramasi kagimlmazdi. Durgun-
luga, duragan idari ve kurumsal diizenlemelere yol agacak, giinliik
hayat1 monotonlagtiracak, yeni toplumsal iliskiler veya zihinsel kav-
rayislar yoniinde arayis olanaklarim donduracakti. Doga ile iligkiye
en ufak bir dikkat gosterilmedi; bunun sonuglan felaket olacakti. El-
bette Lenin’in komiinizmi daha énceki (kismen feodal, kismen kapi-
talist) bigimlenme temelinde kurmaya ¢alismaktan bagka segenegi
yoktu; bu agidan bakildiginda, Fordist fabrikayi, onun teknolojilerini
ve organizasyonel bigimlerini komiinizme dogru zorunlu bir adim ola-
rak benimsemesi anlagilabilir. Eger sosyalizme ve daha sonra da ko-
miinizme gegis gergeklesecekse, bunun baslangigta kapitalizmin
yaratmis oldugu en geligkin teknolojiler ve organizasyonel bigimler
temelinde olmas: gerektigini ileri siirmesi gayet akla yakindi. Ama
ozellikle Stalin basa gegtikten sonra birakalim komiinist olmayn, ger-
¢ekten sosyalist teknolojilerin ve organizasyonel bigimlerin yaratil-
mas! yolunda higbir bilingli ¢aba gdsterilmedi (ama robotlagma ve
optimaliiretim ve programlama sistemlerinin matematik olarak plan-
lanmasi alanlarinda, bunlar dogru bir tarzda uygulanmig olsaydi ¢a-
lismanin yiikiin{ hafifletebilecek ve etkinligi arttirabilecek 6nemli bir
takim ilerlemeler sagladilar).

Mao’nun g¢eliskilerin isleyisine iligkin muazzam duyusu, hig ol-
mazsa ilke olarak devrimin siirekli olmadigi takdirde devrim bile ola-
mayacag1 konusundaki kavrayisi ile birlestiginde kendisini farkh
tarihsel evrelerde farkli faaliyet alanlarinda devrimci doniisiime 6n-
celik vermeye yoneltti. “"Biiyiik ileri Atilim™, iiretimi ve teknolojik
ve organizasyonel degisimi vurguluyordu. Dolaysiz amaglan agisin-
danbasarisizliga ugrayacak ve kitlesel bir agliga yol agacakti, ama zi-
hinsel kavrayiglar {izerinde miithig bir etki yaratti§1 hemen hemen
kesindir. Kiiltiirel Devrim, dogrudan dogruya toplumsal iligkileri ve
zihinsel kavrayiglari koklii olarak yeniden bigimlendirmeyi amagh-
yordu. Her ne kadar giiniimiizde Mao’nun bu gabalarin her ikisinde
de feci guvalladig1 yoniinde bir mutabakat olugmus olsa da, Cin’in
1970°li yillarin sonlarindan itibaren kurumsal ve idari reformlara bas-
vurmasindan bu yana sergilemekte oldugu akillara durgunluk verici
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ekonomik performans ve devrimci doniigiimiin Maoist donemin ger-
¢ek basarilarina (6zel olarak da Parti giinliik hayat {izerindeki kontro-
liinii derinlestirdigi olgiide birgok “geleneksel” zihinsel kavrayistan
ve toplumsal iligkiden kopusa) saglam bigimde yaslandigina dair bir
diisiinceyi akildan gikarmak kolay degildir. Omegin 1960’1 yillarda
Mao o giine kadar ihmal edilmis ve yoksullagtirilms kirsal bolgelere
koruyucu hekimligi, halk saghgin ve dogum oncesi bakimi en ilkel
diizeyde 6gretecek bir “giplak ayakl doktorlar” ordusunu yollayarak
saglk hizmetini biitiiniiyle yeniden diizenliyordu. Bunun sonucunda,
bebek oliimlerinde diigiis ve ortalama yasam siiresinde artis konula-
rindaki ¢arpici gelisme, Cin’in 1980 sonrasindaki bilyiime sigramasim
atesleyen isgiicii fazlalarim yaratan faktor olacakti. Bu, aym zamanda,
her aileye tek gocuk politikasimin uygulanmasi temelinde iireme faa-
liyeti iizerinde gok sert bir kisitlamaya yol agacakti. Biitiin bunlarin
belirli bir tiirden kapitalist kalkinmamn yolunu désemis olmasi, mu-
azzam Onem tagiyan amaglanmamig bir sonugtur.

Peki, toplumsal degisim konusundaki bu ortak evrim teorisinin 151-
ginda ne tiir devrimci stratejiler olugturulabilir? Bu teori, biiyiik dev-
rimci stratejilerden kentlesmenin ve kent hayatinin yeniden tasarlan-
masina kadar her sey iizerinde diisiinmemiz igin pratik sonuglar do-
guracak bir aragtirma gergevesi saglar bize. Aym zamanda, daimi ola-
rak birtakim olumsalliklarla, geligkilerle, 6zerk olasiliklarla ve
bunlarin yam sira amaglanmamg bir dizi sonugla kars: karsiya kala-
cagimiza da isaret eder. Feodalizmden kapitalizme gegiste oldugu gibi,
anti-kapitalist nitelikte alternatif toplumsal hareketlerin baglatilabile-
cegibirgok gatlak mevcuttur. Ama aymzamandaiyiniyetli hamlelerin
sisteme massedilebilecegi ya da felaket sonuglar dogurabilecegi birgok
olasilik mevcuttur. Tersinden bakildiginda, goriiniirde olumsuz birta-
kim gelismeler (6megin Mao’nun “Biiyiik leri Atlhm™ ya da 1945’
ten sonra hizli ekonomik biiyiimeye uygun bir ortam olugmasina yol
acan Ikinci Diinya Savas1) insam sasirtic1 bigimde iyi sonuglanabilir.
Bu bizi caydirmah midir? Hem genel olarak, hem de 6zel olarak insan
toplumlarinda evrim (kapitalist zorunluluk olsa da olmasa da) durdu-
rulamayacagina gore, oyuna katilmaktan bagka sansimz yoktur. Se-
¢ebilecegimiz tek sey yaptigimiz miidahalelerin ne etkiler yarattig
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konusunda bilingli olup olmamak ve gelismeler ortaya giktik¢a veya
amaglanmamug sonuglar daha belirgin hale geldikge yoneligimizi de-
gistirmeye hazir olmaktr. Kapitalizmin gézle goriilebilir adaptasyon
kapasitesi ve esnekligi bu alanda 6nemli bir rol modeli olarak goriile-
bilir.

Peki, devrimci anti-kapitalist hareketimizi nereden baglatmaliyiz?
Zihinsel kavrayiglardan m1? Doga ile iligkilerden mi? Giinliik hayat
ve lireme pratiklerinden mi? Toplumsal iligkilerden mi? Teknolojiler
ve organizasyonel bigimlerden mi? Emek siireglerinden mi? Kurum-
larin ele gegirilmesi ve devrimci bigimde doniigtiiriilmesinden mi?

Alternatif dijsiinceler ve muhalif toplumsal hareketler iizerine ya-
pilacak bir tarama, en uygun baslangig noktasi konusunda (maalesef
¢oguzaman birbirini dislayan bigimde sunulan) farkli diigiince akim-
larinin var oldugunu gésterecektir. Ama burada dnerilen ortak evrim
teorisinin anlami, basladigimiz noktada kalmamak sartiyla herhangi
bir noktadan baglayabilecegimizdir. Devrim, s6zciigiin her anlaminda
bir hareket olmak zorundadir. Sayet farkli alanlarin igerisinde, ara-
sinda ve iginden hareket edemiyorsa, sonugta higbir yere gidemeyecek
demektir. Bir kez bu teslim edildiginde, bu farkl alanlarda olusmusg
olan biitiin bir toplumsal giigler yelpazesi ¢er¢evesinde ittifaklar dii-
siinmenin zorunlu oldugu ortayagikar. Doga ile iliskinin nasil isledi-
gineiliskin derin bir bilgisi olanlarla kurumsal ve idari diizenlemelerin
nasll igledigini, bilim ve teknolojinin nasil harekete gegirilebilecegini,
giinliik hayatin ve toplumsal iliskilerin en kolay nasil yeniden diizen-
lenebilecegini, zihinsel kavrayislarin nasil degistirilebilecegini, iireti-
min ve emek siirecinin nasil yeniden yapilandirilabilecegini yakindan
bilenler ittifak igerisinde olmak zorundadir.

Ama devrimci bir hareket nasil bir mekanda var olur ve kendi ge-
listikge mekani nasil yaratir? Simdi ele almamiz gereken cografi sorun
budur.

146



6
Olan bitenin cografyasi

ABD’de 2007°de biiyiik olgiide yerel 6zellik tagiyan konut piya-
salannda baglayan kriz, siki bir ag ile birbirine baglanmig bir finans
ve borsa sistemi araciligiyla hizla diinyanin gesitli yerlerine yayildi.
Oysa bu sistem giiya finansal kargasay: degil riski dagitacakti. Kredi
sikismasinin etkileri yayildikga, bir yerden otekine etkisi farkl1 oldu.
Her sey yerel bankalann ve emeklilik fonlar: tiiriinden bagka kurum-
larin ABD’de dolagima sokulmus olan toksik varliklara yatirim yap-
mi§ olup olmadigina, bagka yerlerdeki bankalarin ABD uygulama-
larini taklit ederek yiiksek riskli yatirimlar yapip yapmadigina, yerel
firmalarin ve devlet kurumlarinin (6megin belediyelerin) borglarim
ertelemek igin agik kredilere bagimliligina, ABD’de ve bagka iilke-
lerde hizla gerilemekte olan tiiketim talebinin ihracata dayali ekono-
miler iizerindeki etkisine, hammaddelerin (6zellikle petroliin)
talebinde ve fiyatinda goriilen ini§ gikislara, farkl iilkelerde istihdam
ve toplumsal destegin (buna iggi dovizleri de dahildir) ve toplumsal
hizmetlerin sunulusunun farkli yapilarina bagliydi. Bu kriz su ya da
bu iilkeyi, bolgeyi ya da mahalleyi ne zaman, nasil veya neden vur-
mugtur, sayet vurduysa? Avrupa Birligi igerisinde (Nisan 2008’da
yiizde 8,9 olan) igsizlik oram neden Hollanda’daki yiizde 2’den Is-
panya’daki ylizde 17,5’e kadar genis bir yelpazeye yayiliyor? Liibnan,
biitiin o galkantili tarihine ragmen, 2009 yazmna gelindiginde krizin
higbir etkisini hissetmememisti? (Sorunun kismi cevabr: Israil’in
2006’daki bombardimaninin yarattig1 yikint1 dolayisiyla iilkenin ye-
niden ingas1 amaciyla uygulanan dev iktisadi canlandirma yiiziinden.)

Cin’de ve Asya’nin biiyiik béliimiinde sorun hemen hemen biitii-
niiyle ihracat pazarlannin ¢okmesi olarak yasands; Izlanda’da ise prob-
lem hemen hemen biitiiniiyle ulusal bankalarin toksik varliklara
bagimli olmasindan kaynaklandi. Kanada’nin siki1 bigimde diizenlen-
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mis bankalan su ana kadar higbir giigliige diismedi, ama ABD ile ti-
carete bagimli sektorler ciddi sekilde sarsildi. Britanya neredeyse her
konuda ABD modelini izlemis oldugu i¢in gok kotii sarsildi, ama Al-
manya, her ne kadar banka sisteminde yiiksek miktarda gizli toksik
varlk oldugu rivayeti dolagsa da esas olarak ihracatin diisiisiiyle ug-
ragmak zorunda kaldi. Devasa ddviz rezervleri olan Cin giigliiklerle
basa ¢1kmak i¢in mebzul miktarda finansal kaynaga sahipti; buna kar-
silik Izlanda’nin hig kaynag yoktu.

Hem halklarin hem de devlet yetkililerinin tepkisi bir iilkeden 6te-
kine, sorunun yerel diizeydeki derinligine ve dogasina, ideolojik ter-
cihlere, esas nedenler konusundaki hdkim yorumlara, kurumsal
diizenlemelere (6rnegin refah harcamalarinin agin derecede cimri ol-
dugu ABD’ye karsit olarak, birgok Avrupa iilkesinde toplumsal gii-
venlik ag1 ¢ok daha giigliidiir), geleneksel aligkanliklara (6megin
kisisel tasarruflar konusunda), iilkede dogan etkilere yanit verebilmek
i¢in yerelkaynaklarin (6megin biit¢e fazlalarinin) varhgina bagh ola-
rak 6nemli olgiide farklilasiyordu. Hitler’i iktidara getiren Weimar en-
flasyonunun etkilerinin korkung anilan dolayisiyla Almanya borca
dayali finansmanda asiriya kagilmasinin enflasyonu alevlendirecegin-
den korktugu igin neoliberal ortodoksiye kati1 bir sekilde bagh kalir-
ken, ABD (Cumbhuriyetgi Parti’de bagin1 yeniden kaldirmig bulunan
maliye muhafazakarlarna inat) “a¢iklarin 6nemli olmadig1” yolundaki
Reagan doktrinine giile oynaya bagl kalacakt1. Tepkiler ve etkiler bu
kadar farkl olduguna gore, bu, toparlanmanin ya da altemnatif bir si-
yasal iktisadin nereden kaynaklanabilecegi sorusunu doguruyor. Dogu
ve giineydogu Asya’nin 1997-98 krizine verilen yamit1 biliyoruz:
ABD’nin hizla ama borgla genigleyen tliketim piyasalari o bdlgenin
ekonomilerine ihracat yoluyla iktisadi sagliklarina kavugma olanagi
saglamigti. Peki, bu sefer neresi olabilir? Brezilya, Hindistan ve Cin
gibi, hala biiyiime isaretleri vermekte olan yiikselen piyasalar m1? Bu
sefer sGylemesi ger¢ekten giig, her ne kadar toparlanmanin merkezi
olarak Asya’nin dogusuna isaret eden birgok gésterge olsa da. Hem
krizin etkilerinin, hem de (biraz ileri sigrayacak olursak) iktisadi to-
parlanmanin “yesil filizler”i olarak anilan gelismelerin cografi giizer-
gahlarinin 6ngoriilebilmesi hemen hemen olanaksiz.
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Finansal hastaligin bulagmasimin tuhaf giizergahlarim 6meklemek
amaciyla su mege bakalim.

Diinyanin her yerinde birgok belediyede oldugu gibi, Berlin de
1990’11 yillarda kamu tagimaciligi sistemini finanse etmekte zorlani-
yordu. Gittikge daha fazla neoliberallesen merkezi hiikiimet destek
saglamakta goniilsiizdi. Finansal damgmanlar igin i¢inden¢ikmak igin
pek parlak bir yol bulacakti. Ulagtirma teghizatim ABD’de yatinmci-
lara uzun vadeli olarak lease ettikten sonra leasing (finansil kiralama)
yoluyla geri almak. ABD'de dig yatinm yaptiklar igin amortisman
konusunda vergi indirimi alacak olan yatirimcilar vergi avantajlarini
Berlin tagimacilik sirketi ile paylasacaklardi (1990’11 yillarin sonunda
elde edilen para 90 milyon dolara ulagtyordu). Isin esasina bakilirsa,
ABD vergi miikellefleri Almanya’nin belediyelerine siibvansiyon ver-
mis oluyordu. Birgok belediye su tedariki veya kanalizasyon sistem-
lerindenkongre merkezlerine kadar birgok alanda benzeri diizenleme-
lere gidiyordu. ABD vergi yetkilileri bu sahtekarligi kesfedince
2004’ten itibaren bu boglugu kapattilar. Ama karmagik bir nitelik ta-
styan, Ingilizce kaleme alinmig olan sézlesmeler yiiriirliikte kald:. Soz-
lesme lease edilen varliklann, yiiksek kredi notu olan bir sigorta
sirketinesigorta ettirilmesini dngoriiyordu. Berlin Belediyesi sonunda,
ABD yatinm bankas1 JP Morgantarafindan, aralarinda Lehman Brot-
hers, AIG ve izlanda bankalarinin da oldugu yiiksek kredi notuna
sahip finansal kuruluglarca desteklenen bir teminath bor¢ yiikiimlii-
ligi (CDO) aracihigiyla sigorta yaptinlmasina ikna edildi. Eyliil
2008’de biitiin bu kuruluglar ¢oktiigiinde ve CDO da toksik hale gel-
diginde Berlin Belediyesi’nin ya yiiksek kredi notuna sahip bir bagka
sigorta sirketi bulmasi (bu, 0 agamada artik olanaksizds), ya da kendi
parasini teminat olarak gdstermesi gerekli hale geldi. Yikimliligi
200 milyon dolar civarinda idi. Birgok bagka Alman belediyesi de ken-
dini ayni sikintili durumda buldu. (Leipzig 6zellikle zor duruma diigm-
uistii, ¢linkd belediyesi elinde ne var ne yoksa hemen hemen hepsini
lease etmisti.) Ama bir Alman belediye yetkilisinin belirttigi gibi,
1990’11 yillarda o kadar ¢ok sayida Alman belediyesi ellerini ogugtu-
rurken bu tiir bir diizenlemenin igvasina kapilmamak son derecede
gugtu.
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Ardindan, Almanya’daki bu sinir agin leasing fiyaskosu Avrupa’da
¢ok akla yatkin ama yanlg bir yoruma yol agti. Hem Almanya’nin
hem de Fransa’nin liderleri tarafindan dile getirilen bu yoruma gore,
kriz kapitalizmin sistemik bir baganisizlig1 degil, bir Anglo-Amerikan
prodiiksiyonu idi. Avrupa’nin biiyiik boliimiinde krize verilen genel
olarak ulusgu, baz1 durumlarda da tehlikeli dlgiide sagci tepkiler (bu,
sag partilerin oylarini hatin sayilir dlgiide arttirdii Haziran 2009 se-
¢imlerinde goriilecekti) bu durumda daha iyi kavranabiliyordu. Al-
manya’nin ihracat sanayilerinin, sanki Atlas Okyanusu’nun &teki
yakasindaki borgla beslenen tiiketim patlamasiyla hig ilgisi yokmus-
casina kendi bagina serpilip gelistigi fikri, kiiresellesmekte olan kapi-
talizmin gergeklerini garpitan dar ulusal algilamalarin miikemmel bir
o6megidir.

* % %

Peki, gelisen krizlerin cografi giizergahim yonlendiren nedir? Yerel
etkiler ve yerel siyasi tepkiler kiiresel dinamiklerle nasil bir iligki igin-
dedir? Kapitalizmin esitsiz gelismesine iligkin bagvurabilecegimiz ve
sermaye binkiminin cografi dinamiklerini anlamamiza yardim ederek
bu 6zgiil krizin nasil gelistigini baglamina yerlestirmemizi saglayacak
bir teori var midir?

Sermaye binkimi siiregleri agiktir ki cografi ortamlarinin diginda
var olamaz. Bu ortamlar da igin dogasi geregi ¢ok gesitlilik gosterir.
Ama kapitalistler ve temsilcileri bu ortamlan degistirmek bakimindan
aktif ve 6nde gelen bir rol iistlenirler. Siirekli olarak yeni mekanlar ve
mekan iligkileri iiretilmektedir. Biitiiniiyle yeni ulastirma ve iletigim
aglan, goz alabildigine uzayan kentler, ¢ok yiiksek iiretkenlige sahip
tarimsal ortamlar yaratilmaktadir. Yeriistiinde ormanlar yok edilmis,
yeraltindan kaynaklar gekilip alinmis, habitatlar ve atmosferik kosullar
(hem yerel hem de kiiresel 6lgekte) degistirilmistir. Okyanuslar yiye-
cek elde etmek igin araliksiz trol balik¢ilifiyla yagmanlanmus, (bazi-
lar1 her tiir hayat bigimi igin zehirli olan) her tiir atik yeryiiziniin dort
bir kdsesine yigilmustir. Biitiin tarihimiz boyunca insan eylemi araci-
lig1yla gergeklestirilen gevresel degisiklikler muazzam élgeklere ula-
sir. Kapitalizm kosullarinda gergeklestirilenler daha da miithistir.
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Doganin bize vermis oldugu seylerin yerini goktan insan tarafindan
kurulmus olanlar almigtir. Kapitalizmin cografyasi artan 6lgekte ken-
disinin iirettigi bir cografyadir.

Ama bu cografyanin iiretilmesine katilan yalmzca kapitalistler de-
gildir. Yaklagik 1700’den bu yana, diinyanin niifusu bilesik oranda art-
mustir. Ilging bigimde burada sermaye birikiminin bilesik oranda
gelismesiyle bir paralel vardir. Diinya niifusu 1810 civannda 1 milyan
asiyordu. 1900°de 1,6 milyar iken 1950’ye gelindiginde 2,4 milyara
ulagmig, 2000’e gelindiginde ise 6 milyan agmigt1. Giliniimiizde 6,8
milyar olarak tahmin edilmektedir. Yapilan tahminlere gore, 2050’ye
varildiginda niifus 9 milyar dolayinda olacaktir.

Sermaye birikimi ile niifus artig1 arasinda tam olarak nasil bir iligki
oldugu tartigmalidir. Ama kesin olan bir gey varsa, hem iiretici hem
de tiiketici olarak ige yarayan niifusun daimi bigimde artmasi olma-
saydi kapitalizm ayakta kalamaz, boylesine canli bigimde gelisemezdi.
Bu, buniifusun tamaminin kapitalisttoplumsaliligkilere, teknolojilere,
iiretim bigimlerine, kurumsal diizenlemelere gore 6rgiitlenmis olma-
diklar1 durumda bile gegerlidir. Kéleligin, Inkalarin altininin, yerli
halklardan sizdirilan hammadde kaynaklarinin ve kapitalist olmayan
pazarlarin, sermaye fazlalarinin iiretimi ve massedilmesi bakimindan
katkilary, yiizyillar lizerinden bakildiginda kapitalist biiyiimenin siir-
diiriilmesi agisindan kilit 6nem tagimistir. 1860°’ta Manchester’da bas
dondiiriicii bir hizla gelismekte olan pamuklu sanayii, ABD’deki plan-
tasyonlarda Afrika’dan getirtilmis kéle emeginin kullamlmasiyla iire-
tilmekte olan pamuga dayamyor, mamul mallar ise bagka yerlerin yam
sira kapitalist olmayan ama Britanya emperyalizminin kontroliinde
olan Hindistan’in devasa ve siirekli bilyiiyen niifusuna satihyordu.
Ama tersi de gegerlidir: Sermaye birikimininsagladigi biiylime olma-
saydi, bu niifusun bir kismi, kendisini beslemek igin bagka bir yol bu-
lunamadigy takdirde, pekala agliktan yok olabilirlerdi de.

Daha yakin zamanlarda Cin’in kirsal bolgelerinin yeni ve gogun-
lukla yalmzca kismen proleterlesmis niifusu gasirtici bir kapitalist bii-
yiime evresinin temellerini atmigtir. Bu biiyiime, her ne kadar Cin’in
diisiik iicrete yaslanan sanayiiyle rekabet edemeyen bdlgelerde bazi
sorunlara yol agmig olsa da, artan 6lgiide galkant1 yasayan kapitalizme
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bilesik oranli biiyiime patikasinda kalmabakimindan yardimci olmus-
tur. Baska bir 6mege deginecek olursak, biiyiiyen niifusun kitlesel bi-
¢imde kentsel bolgelere kaymasi topragin kullanim: {izerinde biiyiik
bir basing yaratmis, bu ylizden toprak degerlerinin ve toprak sahibi
kapitalistlerin ve miiteahhitlerin eline gegen toprak rantinin yiiksel-
mesinde kilit 6nem tasiyan bir rol oynamustir.

Gezegenimizde gittik¢e daha ¢ok sayida insanin bariniyor olmasi
kendi iginde biiyiik cografi degisikliklerin ortaya ¢ikmasi anlamina
gelmistir. Gogler ve oncii niifus hareketleri, 1700’de Kuzey Ameri-
ka’nin oldugu gibi pek seyrek niifusu olan kitalan alip, insanlarin ve
daha sonra da sermayenin birikimi agisindan dinamik biiylime mer-
kezlerine doniistiirmiistiir. Kapitalizmin tarihinde erken bir asamada,
yerlesimci kolonileri ve sinirboyu dncii niifus hareketleri yeni toprak-
lann kapitalizmin geligmesine agilmasi bakimindan gok 6nemli bir rol
tistlenmistir. Bugiin dahi sermaye birikimiyle baglan ya gevsek olan
ya da teget iliskisi iginde olan milyonlarca koyli, kiigiik gift¢i ve tire-
tici, zanaatkar ve atolye imalatgisi, tamirci ve bunlarin yani sira alter-
natif hayat tarzlarin1 deneyen ya da daha basit bir diizeyde kapitalist
sistemle biitiinleyme konusunda firsat yoklugu ile basa ¢tkmaya ¢ali-
san birtakim insanlar mevcuttur. Bunlarin kapitalist diinya ile iligkisi,
biiyiik 6l¢iide piyasasistemiile temaslar ve meta miibadelesine kisith
katihmlar1 araciligiyla yonlendirilir. Ancak, devletin vergi almasi,
vergi tahsildanina 6deme yapabilmek igin bir seyler satmanin zorunlu
olmasi dolayisiyla bu tiir niifus kesimlerinin sermaye birikiminin
genel yoriingesine sokulmasinin gok eskiden beri uygulanan bir yon-
temi olmustur.

Bu kocaman insan ordusu hem potansiyel bir isgiicii rezervi olug-
turur, hem de potansiyel bir pazar. Omegin son yillarda, bir zamanlar
uluslararas: kuruluglarin resmi dilinde “enformel sektor” olarak anilan
(ve bdylece bir sekilde sermaye birikiminin mantig1 disinda goriilen)
sektor “mikro isletmeler” olarak yeniden tanimlanmigtir. Bu igletme-
lerin kaderi, boylece, bunlara verilen mikro kredi ve mikro finans ara-
ciligiyla serrmayenin kaderine baglanmis olur. Bu programlar, giinde
2 dolarin altinda gelirle yasayan 2 milyar insanin arasindan baz1 grup-
lara (genellikle oldukga kiigiik bir kadin grubuna) kiigiik miktarda kre-
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diyi (gok yiiksek faiz oranlariyla) verir. Goriiniirdeki amag bu kesimin
yoksulluktan kurtulmasi ve sermaye birikimi denen keyifli iye katil-
masidir. Bazilar1 bunu basarir, ama geri kalanlar igin bu, borg kéleligi
demektir.

Bu niifus kesimleri sayisiz yoldan kendi cografyalarini yaratirlar.
Ancak bunlarin demografik ve ekonomik durumlar biiyiik dlgiide ge-
sitlilik gosterir. Asya’nin dogusu ve giineyinde, niifus, on yedinci yiiz-
yildan itibaren yayilmaci somiirgeci ve emperyalist uygulamalar
sonucunda servetleri hortumlanmig olsa bile bilylimeye devam etmis-
tir. Sermaye birikiminin daha ileri merkezleri, dmegin Bat1 Avrupa’nin
bilyilik bolimii ve Japonya, negatifniifus artig1 alanina diigmiigtiir (ve
bununla baglantih olarak, yaslanan bir niifusun siirekli sermaye biri-
kimi agisindan her tiirli sorunu yaratan problemleriyle karsilasmak-
tadir). Buna karsilik, Asya’nin geri kalani, Latin Amerika ve Afrika
bilyiimeye devam etmektedir. Bu arada Cin, aile boyu lizerinde gok
sertkisitlamalaryoluyla zaten devasa olan (1,2 milyar) niifusunun ar-
tisini kontrol altina almaya galigmaktadir. ABD ise daha agik bir gog
politikas: yoluyla demografik biiylimesini siirdiirmiistiir (tarim sana-
yiinde, ingaatta ve ev hizmetlerinde gerekli olan diisiik ticretli isglici-
nin bilylk bolimiini saglayan bir yasadisi gogmen akimi bu
politikay: biitiinler). Bu politika gittikge daha gok elestirilmektedir.

Insanlar mekinda yer tutarlar ve bir sekilde ve bir yerde toprak
izerinde yasamak zorundadirlar. Nasil yasadiklari, gegimlerini nasil
sagladiklan, tiirinasil idame ettirdikleri yerden yere miithis degisiklik
gosterir,ama siireg iginde insanlar iginde barindiklan yerler yaratirlar:
Koyli kuliibesinden, kiigiik kdyden, faveladan, kentlerin izbe gibi ev-
lerinden uydukentlerin birbirine benzer evlerine, Long Island’in
Hamptons yoresinin milyonlarca dolar eden evlerine, Cin’in gliven-
likli sitelerine, Sao Paulo’nun ya da Meksiko’nun gok katl binalarin-
daki at1 katlarinakadar. Kendine yer edinme, ev adi verilen giivenli
ortam haline gelen bir barinma yerini yaratma faaliyeti, toprak iize-
rindeki etkileri bakimindan sermaye birikimi kadar 6nemlidir. Her ne
kadar bu yerlerin iretimi, artigin iiretiminin ve massedilmesinin ana
araglarindan biri haline gelmis olsa da. Diinyanin biiyiliytip duran ni-
fusunun gogunlugunun bugiin yagamakta oldugu “kentsel alan” zaman
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iginde sermaye birikimiyle 6ylesine ig ige girmistir ki artik birini Gte-
kinden ayirmak giictiir. insanlarin kendi evlerini yaptig1 gecekondu
mabhellelerinde bile, oluklu demir, amabalaj kutulani ve mugambalar
once meta olarak iiretilmistir.

Artik niifuslar da aynen sermaye gibi bir yere bagh kalmaz. Ulus
devletlerce yer yer goge getirilen engellemelere ragmen, oncii niifus
i¢in dogan firsatlarin ya da istihdamin pesinde her yere akarlar. Belirli
bir siire i¢in yapilan s6zlesmeye bagh olarak galistirilan ev isgilerin-
den, gégmen ingaat ig¢isi gruplarindan ve tanmda ¢ahstirilan irgatlar-
dan olusan tam 6zgiir olmayan isgiicii gruplan yerel halkla ve hayatta
daha iyi olanaklar pesinde kogmakta olan bireylerle rekabet ederler.
Polonyali kadinlar Londra’da Heathrow havalimam gevresindeki otel-
lerde temizlik yapar; Letonlar irlanda pub’larinda garson olarak gah-
sir; Meksikali ve Guatemalali ameleler New York’ta kat miilkiyetine
tabi yiiksek binalar1 (condominium’lan) inga eder veya Kaliforniya’nin
tarlalarinda gilek toplar; Filistinliler, Hintliler, Sudanhlar Korfez iil-
kelerinde galisir vs. Korfez iilkelerinden Hindistan’a ya da giineydogu
Asya’ya ya da Filistin miilteci kamplarina is¢i dovizi transferleri
ABD’den Meksika'ya, Haiti'ye, Filipinler’e, Ekvador’a ve birgok
bagka azgelismis iilkeye yollanan ig¢i dovizleriyle bagabag gider. Hem
is adamlarindan hem de is¢ilerden olusan her tiirden diaspora, sermaye
birikiminin mekansal dinamigi i¢ine karmagik bigimde yerlegen aglar
olusturur. Vetam da bu tiir aglar araciligiyladir ki simdi finansal krizin
etkileri Afrika’nin kirsal bolgelerinin ve Hindistan’in kéylii diinyas:-
min her kégesine sizmaktadir. New York’ta ve Florida'da kadin ev is-
gileri islerini yitirmekte oldugundan ABD’den akmakta olan is¢i
dovizleri tiikkendikge Haiti kétii beslenmenin, hatta diipediiz aghgin
tehdidi altina girmektedir.

Boylece, igerisinde toplumsal iliskilerin ve iiretim sistemlerinin,
giinliik hayat tarzlarinin, teknolojilerin ve organizasyonel bigimlerin
ve doga ile 6zgiil tarzda iligkilerin kurumsal diizenlemelerle bir araya
gelerek farkl nitelikler tagiyan 6zgiil yerler lirettigi cografi farklihiga
dayaliinsan manzaralar: yaratilmig olur. Bu tiir yerler de kendilerine
o6zgii bir politikanin ve miicadele konusu olan hayat tarzlarinin dam-
gasini tagir. Bir an iginde yasadigimiz yerde biitiin bu unsurlarin nasil
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bir araya geldigini goziiniiziin 6niine getirin. Bu karmasik fiziksel ve
toplumsal cografya, kendisini liretmis olan toplumsal ve siyasi siireg-
lerin ve aktif miicadelelerin damgasini tasir.

Bunun sonucu olan egitsiz cografi gelisme hem sonsuz derecede
cesitlilik gosterir, hem de ileri derecede galkantiidir: Cin’in kuzeyinde
sanayisizlesme yagamig bir kent; bir zamanlar Dogu Almanya olan
bolgede kiigiilmekte olan bir gehir; Pearl River Deltas’'nda hizla ge-
lismekte olan sanayi kentleri; Bangalore’da bir bilgi teknolojisi mer-
kezi; Hindistan’da kéylii isyanina sahne olan bir Ozel Ekonomik
Bolge; Amazonlarda ya da Yeni Gine’de kendilerini basing altinda
bulan yerli halklar; Amerika’nin Connecticut eyaletinde Greenwich’in
zengin semtleri (en azindan son demlere kadar diinyanin hedge fonu
bagkenti idi); Nijerya’nin Ogoni bolgesinin siirekli gatigmalara konu
olan petrol yataklari; Meksika’nin Chiapas eyaletinde Zapatistalar gibi
militan bir hareketin kopartip aldig1 6zerk bélgeler; Brezilya, Paraguay
ve Arjantin’deki ugsuz bucaksiz soya fasulyesi iiretim alanlan; ig sa-
vaslarin amansizca devam ettigi Darfur’un ya da Kongo’nun kirsal
yoreleri; Londra, Los Angeles ya da Miinih’in vakar iginde yasayan
orta sinif uydukentleri; Giiney Afrika’nin gecekondu mahalleleri; Sri
Lanka’nin hazir giyim fabrikalan veya Barbados ve Bangalore’un sa-
dece kadinlarin galigtig1 gagr1 merkezleri; Korfez iilkelerinin star mi-
marlarca tasarlanmis yeni megakentleri. Biitiin bunlar (ve tabii ki ok
daha fazlasi), birlikte ele alindiginda insan eylemi tarafindan yaratil-
mus bir cografi farkhliklar diinyasimi olusturur.

Ik bakista, bu diinya cografi bakimdan o kadar gesitlilik gosterir
ki rasyonel tarzda kontrol altina alinmasi bir yana, ilkesel bir temelde
kavranmas: bile olanaksiz goriiniir. Bunlar arasinda nasil bir iligki ku-
rulacaktir ki? I¢ ice gegmeler ve karsihikl iliskiler oldugu agiktir. Bir-
¢ok bakimdan Avrupa sémiirgeci uygulamalaninin acikli mirasi olan
Afrika’daki i¢ savaslar, giinlimiizde Cin’in de artan 6l¢iide 6nemli bir
oyuncu olarak katildig bir siiregte sirketler ve devletler tarafindan Af-
rika’nin degerli kaynaklarim kontrol etmek iizere verilen miicadele-
lerin uzun tarihini yansitir. Cin’in kuzeyindeki veya Ohio’daki fabrika
kismen Pear]l River Deltasi’ndaki fabrikalar agildig1 i¢in kapanmak-
tadir. Barbados ve Bangalore’daki ¢agr1 merkezleri Ohio ve Lon-
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dra’daki miisterilere hizmet eder; Paris’te giyilen bluz ve etekler Sri
Lanka veya Banglades’tenetiketler tagir; bir zamanlar italya’da yapi-
lan pabuglar simdi Vietnam’dan gelmektedir. Korfez iilkeleri o goz
kamagtiric1 binalarini, kismen ABD’de uydukentlere 6zgii bir hayat
tarzinin ihtiyaglannin enerjinin savurgan bir bigimde kullanilmasi te-
melinde kargilanmasina yaslanan bir petrol ticaretinden yararlanarak
yapmaktadr.

Biitlin bu cografi farklilik nasil iiretilir? Sonsuz derecede ve kont-
rol edilemez gibi goriinen bu gesitlilik varolusumuzun iginde yer aldig
dinamik cografyayi olusturur tarzda igsel tutarhligini nasil 6rer?

* % X

Yukarida 6zetlenmis olan ortak evrim siireci hangi mekanda ger-
ceklesir? Once, 2005'te, finansal kriz patlak vermeden énce, ABD’ de,
omegin bagkent Washington gibi baglica biiyiik sehir bolgelerinden
birinde tipik bir uydukenti (suburb) diisiinelim.Niifus goreli olarak
homojendir ve epeyce iyi bir hayat seviyesine sahiptir. Esas olarak be-
yazlardan olusur, ama arada egitimli Afro-Amerikalilar ile son do-
nemde go¢ etmis, aymi derecede egitimli, Hindistan, Tayvan, Giiney
Kore ve Rusya kokenli bir niifus da vardir. Uydukentlere 6zgii sira
evler temiz bir plan ¢ergevesinde yerlestirilmistir: okullar, siipermar-
ketler, (iginde eglence olanaklar da olan) aligveris merkezleri, saglk
kuruluslari, finans kuruluslari, benzin istasyonlari, oto galerileri, spor
merkezleri ve agik alanlar hep kisa bir otomobil yolculugu ile erigile-
bilecek mesafededir. Yerel istihdam biiyiik 6l¢lide hizmetler alanin-
dadir (6zellikle finans, sigorta, gayrimenkul, yazilim iiretimi, tibbi
aragtirma); ne liretim varsa, ya orta sinif uydukent hayat tarzin1 des-
teklemeye yoneliktir (oto tamiri, bahge malzemesi, seramik, maran-
gozluk, saglik teghizati), ya da mimari ¢evrenin yeniden iiretimi ya
da genislemesi isiyle ilgilidir (ingaat sektoriiniin her boyutu ve sekto-
riin tedarikgileri, dmegin su tesisatgilari, ¢at1 aktaricilar, yol tamiri ile
ugrasanlar). Vergi taban istikrarh ve yeterlidir; yerel yonetim, uydu-
kentlerde genellikle oldugu gibi ingaat sektoriindeki gikarlara ve mii-
teahhitlere destek olmanin disinda makul élgiilerde etkin galisir. Ise
gidip gelme siireleriuzuncadir ama tahammiil sinirlarini agmaz; bunda
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otomobilin igini bir eglence merkezine doniistiiren elektronik techi-
zatin katkis1 6nemlidir. Giinliik hayat, skandallere yol agan birkag aile
dramu ve tiiyler tirpertici birkag cinayet disinda makul dlgiilerde dii-
zenlidir; sosyal iligkiler bireyci karakter tagir ama dzellikle kilise, okul,
yerel golf kuliibii tiir{i sosyal bigimler araciligiyla gevsek bigimde de
olsa bir biitlinlesme mevcuttur. Mortgage ve vergi indirimi ile destek-
lenmis ev sahipligi yaygindir; bu da, yalitilmig bireyciligin tam gobe-
ginde, ev sahipleri demekleri bigimi altinda bireysel konutlarin
degerini korumay garanti altina alan yaklagimin toplu olarak benim-
senmesi anlamina gelir. Evlerin hepsine gegsit gesit elektronik aletler
dosenmigtir; tabii herkesin, siirekli olarak kullanilan iPod’u ve cep te-
lefonu vardur.

Biraz sikici1 6zellikler tagisa da, gogu insanin giivenli ve rahatlatict
buldugu bu diinyada, yedi faaliyet alam arasindaki iligkiler kabaca
uyum igindedir. Catisma ender goriiliir (goriildiigli zaman da “gidin
baska yerde yapin” tiiriinden olur!); segim rekabeti igindeki iki parti
bile buralarda 1iml adaylar gosterir. Sermayenin bu iiretilmis yere
dogru, onun igerisinden gegen ve oradan disar1 yonelen akimlari is-
tikrarhdir; farkl faaliyet alanlan arasindaki iliskilerin tikel bigimleri
bu akimlarin kirh bigimde siirdiirilmesini kolaylastirir.

Bunun gok da uzakta olmayan (6rmegin Pensilvanya’da olsun) bir
ikinci bolge ile, bir zamanlar hizla gelismekte olan bir gelik ve meta-
liiji kenti iken son dénemde sanayisizleymeye ve fabrikalarin kapan-
masina maruz kalan bir bolge ile farklarina géz atalim. Niifus bir
zamanlar olduk¢a homojen ozellikler gosteriyordu; her seyin merke-
zinde goriiniirde gilivenceli ve sendikali, mavi yakal iglerde ¢alisan
erkek niifusun oldugu aile yapilari, burada elde edilen gelire arti gegici
part time ve diigiik {icretli islerde gahsan kadinlarin istihdamina da-
yaniyordu. Ama simdi biitiin bunlar gegmiste kalmustir. Erkeklerin bir-
¢ogu igsizdir, igsizlik sigortasindan para almaktadir; iggi evleri yildan
yila ¢okiintii igine diigmektedir (baz1 evler metruk, kirik dokiik hal-

1 “Not in my backyard”: ABD’de kentlerin ve uydukentlerin halkinin, ashinda top-
lumun biitiinii agisindan bakildiginda yapilmasina itiraz etmedikleri kurumlann
(6rmegin ¢op yakma merkezleri, cezaevleri, havalimanlan vb.) kendi kentlerinin
veya mahallelerinin yakininda kurulmasina itiraz etmelerini anlatan deyim (¢.n.)
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dedir); mahallenin birgok diltkkdni kapanmigtir; vergi tabami zayxiftir,
buna bagh olarak okullar ve hizmetler kalitesizdir, sosyal yardim,
emeklilik ve saglik hizmetleri sallantidadir. Bir zamanlar toplumsal
buluyma merkezleri olan sendika binalar ya biitiiniiyle terk edilmistir,
ya da hemen hemen bogtur; toplumsallagma ve teselli igin tek siginak
kiliseden gelir. Alkolizm ve uyusturucu bagimlilig: artmaktadir. Cins-
ler arasu iligkiler kokten degigmigtir: Evin ekmegini esas kazanan ka-
dinlar haline geldikce, geleneksel olarak erkek olan ig¢i sinifi
kullanilip atilan bir alt sinif statiisiine diistiikge, aileler dagilmaya bas-
lar. Bélgeyi canlandirmak amaciyla birtakim girigimlerde bulunul-
maktadir, ama higbir girigim pek ige yaramaz. Ilkel bilgisayar bilgileri
kusanmig bazi kadinlar bir takas ve kolektif destek ag1 yaratmaktadir-
lar (simdilerde buna “dayamgsma ekonomisi” deniyor). Bir yerel giri-
simci yerel tiiccar1 sehre turist getirebilecek bir sanat etkinligini
destekleme konusunda ikna etmeye galisir; diigiik gayrimenkul fiyat-
lari, yasamin ¢ok pahali hale gelmis oldugu yakin mesafedeki bir met-
ropolde, mesela New York’ta diis kirikligina ugramig bir niifus kesimi
igin bir piyasa olugturabilir. Ama bu niifus kesimleri, bir zamanlar bu-
rada biitiiniiyle giivenli bir hayat siirdiirmekte olan esas olarak beyaz
is¢i sinifinin degerlerinden koklii olarak farkl degerlere sahip gog-
menlerden, geylerden ve bohemlerden olugmaktadir. Etnik ve cinsel
gerilimler tirmanir. Baz1 gezginci gégmen isgiler postu metruk evlere
serer; yerel sakinler bunlar diigmanca kargilar. Gogmen karsit: siddet
patlak verir. Buradaki iiretim tabaninin ¢okiigii biitiin 6teki alanlarda
bir zincirleme tapki baglatmigtir: Bu, zihinsel kavrayislarda, toplumsal
iligkilerde, giinlilk yasam ve toplumsal yeniden iiretim 6riintiilerinde
de, teknolojilerde ve yonetigim sistemlerinde de ortak evrim bakimin-
dan gerilimli, ¢atigmali, nahog bir dizi adaptasyon siirecini zorlar.
Alanlar arasindaki uyumsuzluk elle tutulur haldedir; yeniden nasil
dengeye gelecekleri ise belirsizdir.

Simdi Hindistan’da hukuken “gecekondu mahallesi” olarak tanim-
lanan bélgelere gecelim. Toprak ya da konutlar {izerinde higbir resmi
tapu olmayan bir yerlesim alaninda binlerce insan ig ige yasamaktadr.
Yonetisim biiyiik dlgiide, ya ister yasal ister yasadig1 yollardan elde
edilmis servet, ya da statiiden kaynaklanan enformel iktidar yapilan
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aracihiiyla yiiriitilmektedir. Karizmatik dini ya da siyasi birtalam ki-
siler yerel gii¢lii adamlar olarak ortaya gikar. Formeldevlet iktidar
ender olarak kendini gosterir; gosterdiginde de bu ya polisin ve askerin
siddete dayanan miidahaleleri ve biirokratik ve hukuki dayatmalar bi-
¢imini alir, ya da koruma adina agik agik yolsuzluk. Bir miktar iktisadi
faaliyet goriilebilir: terlige doniigtiiriilmiis oto lastikleri sokaklarda pa-
zarlanir veya bu yogun ve kargasa igindeki mimari yapinin igerisinde
deri iiriinleri ya da el yapimi egya fason olarak imal edilir, sonra yo-
lunu bulup Manhattan’in magazalarinda satilir. Genellikle gehir suyu
ve kanalizasyon olmadig: i¢in her yer les gibi kokar. Elektrik kagak
olarak kullanilir. Ortalama yagam siiresi kisadir, bebek oliimleri insani
sarsacak kadar yiiksek.

Buralarda toplumsal iligkiler kargilikli destege oldugu kadar so-
miirii ve yagmaya da dayanir. Sadece toplumsal iktidarin degil, haya-
tin kendisinin korunmas: igin de sik sik giddete bagvurulur. Kirsal
yorelerden yeni go¢miis olanlar tam ayak takimi muamelesi goriir;
bazi gruplar giiglii kargilikli destek baglan kurmus olsalar da cinsler
arasindaki iligkiler de, aile yapilan da her an kurulur ve bozulur, is-
tikrarsizlik igindedir. STK lar kogullan iyilestirmek igin ilkel gabalar
gosterir. Mikro finans fikrini yoksulluga ¢6ziim olarak mahalleye sok-
maya ¢ahsan bir pilot proje bir tiirlii ivme kazanamaz.

Uzakta bir planlama dairesinde fiziksel gevreyi iyilestirme konu-
sunda bir planvardir,ama ¢ogu insanbunu kendilerini potansiyel de-
geri yiiksek olan araziden sokiip atmak i¢in kurulmug bir komplo
olarak goriir. Yerel kocakan ilaglanindan ve halk arasinda uygulanan
tedavi yontemlerinden bagka saglik hizmeti yoktur; egitim ise ya hig
yoktur, ya da darmadagindir. Sehrin merkezine bir miktar iggiicii akim
gergeklesir (erkekler ingaat ya da bahge iggisi olarak ¢aligir, kadinlar
ise li¢-bes kurusa orta sinif ailelerin evlerini temizler, ama bunlar hig
olmazsa zengin sofralarinin kalintilarindan beslenir). Her tarafta tran-
sistorli radyolar goriiliir. Sabit telefon olmadig: i¢in cep telefonlar:
(birgogu hirsizlik malidir) giiniimiizde yaygindir. Aslina bakilirsa,
temel piyasa faaliyeti ya hirsizlik mallan alanindadir, ya da en ucuz
mallarin takasi bigimini alir. Bir yanunda bir otoyol, 6teki yaninda bir
nehirolan sinirlan ¢izilmis bir alanda, yedi faaliyet alani kendine 6zgii
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bir yapilanma i¢inde bir arada varolur. Tabii ABD’nin uydukentinden
koklii bigimde farkhdir, ama yine de bu mekanin biitiinselligi igindeki
i¢ iligkileri betimleyebilir, bu gecekondu mahallesini bu denli dinamik
bir ekolojik mekén haline getiren, gogu zaman gerilimli ve geligkili
ortak evrim siireglerini analiz edebiliriz.

Ortak evrimin giizergahlari, bu li¢ yorede goriiniirde farkh yonleri
igaret etmektedir. Ekonomik, sosyal ve politik riizgar bir yerde bir
yonde esmektedir, bagka bir yerde durgunluk vardir, bir bagka yerde
ise riizgar bambagka bir ydnde esmektedir. Ama her bir durumda ha-
yatlann nasil yaganmakta oldugunu ve kosullarin nasil degismekte ol-
dugunu kavrayabiliyoruz. Aslinda elimizde su ya da bu yerde
yasanmakta olan etkilesimleri ve degisimleri (¢ogu zaman farkh faa-
liyet alanlan arasindaki iligkilere ortiilii bigimde deginerek) ince ay-
rintilarla  anlatan tarihsel-cografi, sosyolojik ve antropolojik
monografiler mevcuttur. Medya “nispeten eski ABD uydukentleri”n-
de, Kazakistan’da, Kahire’de, Wuppertal’de, Chennai’de, Mom-
bassa’da veya Ohio Canton’da iglerin nasil gittigini anlatmaktadir.
Bilyiik sorun, diinyanin farkl yerlerinde olup bitenlere iligkin bu farkh
anlatimlan bunlarin hem kargilikli bagimliliklarini hem de kugku du-
yulmamasi gereken tikelliklerini ortaya gikaracak bir tarzda bir araya
getirmeye ¢alistigimizda ortaya ¢ikmaktadir.

Yerkiirenin degisik yerlerinde gergeklesmekte olan sermaye hare-
ketlerini bir bigimde haritalayabilseydik, ortaya ¢ikacak fotografuzay-
dan gekilmis uydu goriintiilerinde yeryiiziiniin okyanuslari, daglari,
ovalan iizerinde hareket etmekte olan meteorolojik sistemler gibi go-
riiniirdi. Bir yerde hareketliligin yiikselmekte oldugunu, bagka bir
yerde sakinbdlgeleri, bir bagka yerde antisiklonik anaforlar oldugunu,
bir baskasinda ise farkh derinliklerde ve dlgeklerde siklonik depres-
yonlar dogdugunu goriirdiik. Surada burada bir kasirga topragin to-
zunu attiriyor olurdu. Bazen de tayfunlar ve boralar yollarina ¢ikanlar
igin biiyiik tehlikeler yaratarak okyanuslan tanyorolurdu. Havayi can-
landiran yagmurlar otlaklar1 yemyesil yapar, baska yerlerde ise ku-
rakhk kavrulmug topragi kahverengine boyard:.

Metereolojik sistemlerdeki biitiin bu hareketlilikler ilk bakigta kao-
tik ve 6ngoriilemez gibi goriiniir insana. Ama dikkatli gézlemler ve
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analiz, bu kaotik tiirbiilans iginde kaliplar oldugunu ortaya koymustur.
iklimsel gostergelerde uzun vadeli degisiklikler de kesfedilmistir. Ik-
limbilimciler ve meteorologlar, her ne kadar ayrintilar iizerindeki dii-
siincelerine bir gergeve olarak kaos teorisine bagvursalar da bu
hareketliligin biiyiik boliimiiniin altinda yatan akigkanlar dinamigine
iligkin giigleri, 15t biitgelerini ve benzeri etkenleri kavrayabilmekte-
dirler. Hatta, higbir zaman miikemmel sonuglar elde edilemese de kisa
vadeli hava kogullarin1 tahmin etmekte ve kiiresel 1sinma gibi daha
uzun vadeli degigimleri 6ngérmekte belirli bir mesafe de kaydedebil-
mektdirler. Suna hig kugku yok ki, olaylar olup bittikten sonra geri
doniip ne olmug olduguna iligkin kavrayiglar: gayet ikna edicidir.

Iktisadi cografyaci da sahada gozlenebilen, goriiniimde bir kargasa
olusturan sosyal, ekonomik ve politik faaliyetlerden hareketle baz
ozgiil kaliplar ve uzun vadeli degisim gostergeleri bulma konusunda
benzer sorunlarla kargt kargiyadir. Omegin, 1980’li yillarda iktisadi
faaliyetin eszamanh bir haritas: Asya’nin dogusunun ve giineydogu-
sunun bilyiik bliimiinde (Japonya’dan Hong Kong’a), ABD’nin Bat1
kiyisinda yukaridan agagiya ve Bavyera’nin ve Toskana’nin biitii-
niinde olugan ve hareketlenen yiikseklikler igerirdi. Buna kargilik,
Latin Amerika’ningogunuduragan, ama giddetli siyasi ve iktisadi sar-
sintilara yatkin olarak gosterir, Ohio vadisi ve Pensilvanya’dan, Bri-
tanya’nin sinai merkezlerinden ve Almanya’nin Ruhr vadisinden
gegen bir dizi derin depresyon tasvir ederdi. Hava ve iklim aragtirma-
larindan biiyik fark ise, akigkanlar dinamiginin yasalarinin zaman
iginde sabit kaldig1 varsayilabilecegi halde, sermaye birikiminin ya-
salarinin, insan davraniglan yeni kogullara adapte olduk¢a evrim ge-
¢irdigidir.

Cografi analiz ve ongorii sanati ve bilimi, diyelim diinyanin hava-
sinin ve ikliminin anlagilmasina yonelen ¢aba ile kargilagtirildiginda,
acinacak derecede azgelismis durumdadir. Sosyal bilimler de, ¢ogun-
lukla toplu bigimde cografyaya sirtlanni gevirmiglerdir. Antropologlar
genellikle kiiresel gapta olan bitenin karmagasim anlagilamaz gibi go-
riirler ki yalmzca yerel etnografiler iizerine odaklanmak gerekgelen-
dirilebilsin (tabii daima muhtesem istisnalar vardir), sosyologlar
topluluk/cemaat (community) olarak anilan bir seye odaklanirlar ya
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da, son zamanlara kadar aragtirmalarin1 devlet sinirlanna hapsetmis-
lerdir; iktisatgilar ise iktisadi analizi bir toplu ignenin ucuna sigdinriar.
Olan bitenin karmagik cografyasi, yerelden kiiresele, ya gérmezlikten
gelinir, ya Jared Diamond’1n Tiifek, Mikrop ve Celikbaghkl kitabinda
veya iktisat¢1 Jeffrey Sachs’in 2005 tarihini tagiyyan The End of Po-
verty (Yoksullugun Sonu) kitabinda oldugu gibi cografi determinizmin
bayag bir versiyonuna indirgenir, ya dadaha da kétiisii, bazen kendini
dogrulayan bir kehanet olugturdugu igin tehlikeli bigimde devletler
arasinda jeopolitik hakimiyet konusunda miicadeleler dogrultusundaki
Darvinci teorileri canlandirr.

Bunun sonucu iki ayr1 bakimdan ciddi bir bogluktur. Neyin nerede
oldugunu ve burada olan bitenin bagka yerlerdeki kosullar1 neden ve
nasil etkiledigini anlayamayiz. Ne de kapitalizmin yeniden liretiminin,
goriiniirde kaotik bir siire¢ olan esitsiz cografi gelijmeye ne kadar
bagl oldugunu degerlendirebiliriz. Bunun sonucunda, bu konuda ne
yapilmas: gerektigi hakkinda hele hele bir kriz ortaminda daha da az
fikrimiz olur; tam da toplumsal yeniden iiretimin ve sermaye biriki-
minin yasalarini bilingli eylem araciligiyla (umulur ki daha iyi yénde)
degistirme bakimindan kolektif olarak potansiyel bir olanagimiz dog-
mugken.

Oyleyse, 6niimiizde goriiniiste bir kargasa gibi duran bu seyi ve
onun kapitalizmin yeniden iiretiminde oynadig rolii anlamak ama-
ciyla gegici olarak bagvurabilecegimiz bazi cografi ilkeler mevcut
mudur? Asagida bu konuda genis firga darbeleriyle bazi fikirler ser-
gileyecegim.

* %k %k

Bir numarali ilke sermaye birikiminin 6niindeki biitiin cografi sir-
larin agilmasinin gerekliligidir. Marx Grundrisse’de, sermaye “iligkile-
rin, yani miibadelenin 6niindeki biitiin mekansal engelleri yikmak, biitiin
yeryiiziinii bir pazar olarak fethetmek i¢in gaba gostermek zorundadir”
der. Sermaye, aym zamanda, “bu mekdm zaman araciligiyla imha”
etmek igin gabalamak zorundadir. Bu ne demektir ve neden boyledir?

Kokeni kentsel olan tacirler ve aracilar, erken bir agamada, toprak
temelli bir feodal ya da emperyal devlet iginde ayakta kalma kapasi-
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telerinin mekdnda dahayiiksek bir manevra yetenegi gelistirmelerine
dayandigim 6grenmislerdi. Tiiccar ve araci sermayesi (yeni dogmakta
olan bankacilik sermayesi ile birlikte) feodal diizenin baskisindan
biiyiik dlgiide mekansal stratejiler temelinde kurtuluyor, daha sonra
da onu bu sayede yikiyordu. Bu, bir feodal kisitlar diinyasinda bazi
yerleri (erken agamanin ticaret kentlerini) birbirine bir ag ile baglanmig
Ozgiirliik adalan olarak koruma sayesinde gergeklesiyordu. Bugiin
hala kapitalist sinif ve temsilcileri (bunlara diasporada kurulmus etnik
is dleminin ¢esitli 6mekleri de eklenmelidir) hakimiyet gii¢lerini
biiyiik 6l¢iide mekan iizerinde daha yiiksek bir kontrol kudretine ve
mekan igindeki akigkanliklarina bor¢ludur. Her generalin bildigi gibi,
bu giigler ayni zamanda askeri istiinliigiin muhafazasi i¢in de esastir.
1960’11 ve 70°li yillarda ABD ile Sovyetler Birligi arasinda yasanan
ve “uzay yang1” olarak adlandirilan rekabet, son donemlerin bu hep
hazir ve ndzir hedefinin belki de ne garpici bigimi olmugtur. Boylece,
kapitalizm iginde olugmug bulunan devlet-girket bag: gergevesinde,
devletin ve sermayenin mekdna ve mekansal harekete siiregiden bir
hakimiyetini giivence altina almay: saglayacak teknolojiyi ve organi-
zasyonel bigimleri finanse etme konusunda ortak bir zorunluluk ortaya
¢ikar. Britanya’da Royal Society’nin? on sekizinci yiizyilda agik de-
nizlerde isleyebilecek ve bdylece yerleri kesinlikli bigimde saptaya-
bilecek bir kronometre yapilmasi igin diizenledigi yangyma bundan
dolayidir. Haritalar baglangigta devlet sirr1 idi ve kilitaltinda muhafaza
edilirdi. Bugiin tabii bizi yonlendirecek uydular, GPS sistemleri® ve
Google Earth var, ama bu ABD’nin askeri gikarlarin1 korumak ama-
ciyla Afganistan’in varolan biitiin uydu goriintiilerini satin almasim
engellemiyor. Afganistan ilizerinde ugan insansiz hava araglar1 Colo-
rado’da biriisten gelen komutlarla fiize atiglar yapiyor. Wall Street’ten
bilgisayar ile programlanmiy olarak yollanan siparisler Londra’da uy-
gulamaya konuluyor ve Ziirih ve Singapur’da aninda kayda giriyor.
Mekan iizerinde hakimiyet kurma ydniindeki bu egilim, yalnizca
iktisadi rasyonaliteden gok daha derine niifuz ediyor. Olan bitenin psi-

2 Kraliyet Demegi, bilimlerin gelistirilmesi igin 1660°da kurulmug olan bir ku-
rumdur (¢.n.).
3 Cografi konumlandirma sistemleri (¢.n.).
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kolojik yan1 da 6nem tagiyor. insan kapasitesinin bizi gezegenimize
baglitutan zincirleri agabilecegine olan fetis tiirii inang burjuva litopik
arzusu igerisinde merkezi bir motif olarak belireli gok zaman oluyor.
“Ey Tannlar! Mekan ve zamani imha edin/ Ve mutlu kilin iki agig1”,
on sekizinci yiizyil sairi Alexander Pope’tan bir beyittir. Biiyiik ras-
yonalist feylosof René Descartes, insanin dogaya hakim olabilecegi
inanciyla miihendisine diinyay1 yukaridan gozletiyordu. Johann Go-
ethe’nin Faust’u yeryiizii iizerinde hiakim-i mutlak olabilmek igin sey-
tanla bir sdzlesmeye giriyordu. Romanci Honoré de Balzac (sonradan
gorme simiflarin fetis arzulan konusunda daima goz agic1 harika bir
kaynak) kendini delice “diinyanin her yerinde dolagiyor ve begendigi
her seyi ele gegiriyor” gibi hayal ediyordu: “Diinyaya higbir ¢aba har-
camaksizin sahip oluyorum; diinya ise benim iizerimde en ufak bir
ustiinliige sahip degil. (...) Buradayim ve bagka bir yerde olma giiciim
var! Ne zamana, ne mekana, ne mesafeye bagliyim. Diinya benim hiz-
metkanm!”

Mekaénin ve zamanin fethi ve diinyaya (hem toprak anaya, hemde
diinya pazanna) hakim olmak hem birgok kapitalist fantezide yer de-
gistirmig, yiiceltilmig bir cinsel arzunun erkekge ifadeleri olarak go-
riiniir, hem de binyillarca siirecek bir karizmatik inangtir. Finans igiyle
ugrasanlarin hep yiikselen “hayvansal giidiiler”ini harekete gegirenbu
fetis inang midir? Finansgilarin ve hedge fonu biiyiiciilerinin o kadar
bilyiik gogunlugunun erkek olmasi bundan midir? insan Yeni Ze-
landa’nin biitiin ulusal parasini bir tek defada bahis masasina yatirdi-
ginda boyle mi hisseder? Diinyay1 dolagip kendi iradesine gore egip
biikme konusunda nasil da akillar durduracak bir iktidar!

Marx ve Engels bunun uzun vadeli sonuglarini 1848 tarihli Komii-
nist Manifesto’da, son kirk yildir sanayisizlesme deneyiminden gegmis
olan her ig¢inin derhal anlayabilecegi bir tarzda ifade etmiglerdi:

Eskiden kurulmus olan tiirn ulusal sanayilery ayikildi gittiya
da her gegen giin yikihp gidiyor. Bunlarin yerini, kurulmalarn
tiirn uygar uluslar igin bir 6]iim kalim sorunu olup gikan yeni
sanayiler; artik yerli hammaddeleri degil de, en uzak yerler-
den saglanan hammaddeleri igleyen sanayiler; iiriinleri yal-
nizca iiretilen ilkede degil, ayn1 zamanda diinyanin dért bir
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yaninda tiiketilen sanayiler almaktadir. Ulke iginde iiretilen
tirinlerin kargiladig eski gereksinimlerin yerini de uzak diyar
ve iilkelerin iiriinlerini gerektiren yeni gereksinimlerin aldig:
goriilmektedir. Eski yerel ve ulusal igekapamkhk ve kendi
kendine yeterliligin yerini ¢ok yonlii iligkiler ve iilkelerin ev-
rensel kargilikh bagimlilig: almig bulunmaktadir.

Bugiin “kiiresellesme” adiyla andigimiz ey, bagtan itibaren kapi-
talist sinifin amaglar arasinda olmugtur.

Mekani ve dogay: fethetme arzusu evrensel bir insan 6zleminin
ifadesi midir, yoksa 6zgiil olarak kapitalist sinif tutkularinin bir iiriini
miidiir, bunu asla bilemeyecegiz. Ama kesinlikle soylenebilecek olan
sudur: Zaman ve mekanin fethi de, dogay: hakimiyet altina alma ko-
nusundaki bitmez tiikenmez gaba da kapitalist toplumlarin kolektif
ruhunda uzun siiredir merkezi bir yer tutmugtur. Her tiir elestiriye, iti-
raza, giiglii tepkiye ve muhalefet gosteren siyasi hareketlere ragmen,
doga ile iliskide gittikge daha ¢ok hissedilen, amaglanmamig devasa
sonuglara ragmen, mekanin ve zamanin da, (insan dogasi da dahil
olmak iizere) doganin da fethinin bir gekilde yakin oldugu konusun-
daki inang hala hitkmiinii siirdiirmektedir. Bunun sonucu, sermaye
diinyasinin benim *“zaman-mekan sikigmasi” adim taktigim durduru-
lamaz egilimi iiretmesi olmugtur: Oyle bir diinya ki sermaye hep daha
hizl1 dolagir ve etkilesimin mesafeleri sikigtik¢a sikigir.

Bu meseleye daha diiz bakmanin bir yolu da var. Rekabetin zorla-
yici1 yasalari (bunlara sik sik direnilir) hemgirketleri hem de devletleri,
teknolojik ilerlemenin yam sira, mekan ve zaman iizerinde daha giiglii
bir kontrol yoluyla da avantajlar aramaya iter. Bunlarin birinde ya da
otekinde istiinliik, apagik ekonomik, politik ve askeri yararlar getirir.
Buradan hareketle, sermayenin karg1 kargiya kaldig: her soruna bir
teknolojik ya da zamansal-mekansal ¢6ziim olduguna dair fetig inang
hakim hale gelir. Sermaye fazlasinin massedilmesinde giigliikler mi
var? Ya yeni bir teknoloji ve bir iiriin icat edilecek. Ya da gerekirse
somiirgecilik ya da yeni-somiirgecilik yontemleriyle (Britanya serma-
yesinin Hindistan’a 1850 dolaylarinda yaptig1 bu oluyordu) cografi
olarak geniglenecek ve bagka bir yerde pazar bulunacak. Ya kullamil-
mayauygun bagka pazar yoksa? O zaman denizagir1 bir yerde yeni bir
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liretim merkezi yaratacak bigimde sermaye ihrag edilecek; burada
(borca batmig ABD’den farkli olarak) “bireysel tiiketim”den ziyade
tretimin hizlanmas: (giinlimiiz Cin’inde oldugu gibi) sermaye fazla-
sin1 temizleyecek talebi yaratir.

Teknolojik ve zamansal-mekénsal ¢6ziimler konusundaki bu iki
fetis inang gatigtiginda, birbirinden beslenerek teknolojik yenilik il
ginhg iginde sermayenin dolagiminin 6niindeki her tiir zamansal ve
mekansal sinirin etrafindan dolanmaya yénelirler. Kapitalizmin tari-
hindeki teknolojik yeniliklerden kaginin amaci mesafenin getirdigi
siirtiinmeyi azaltmak ya da sermaye dolagimim hizlandirmak olmus-
tur? Liste sonsuzdur. Kanallar, demiryollari, buhar gemileri, otomo-
biller, otoyollar, hava tagimaciligy, telgraf, radyo, telefon, elektronik
haberlesme olmasayd: bugiin nerede olurduk? Hemen hemen aninda
saplanan bilgi akig1 sayesinde birbirine baglanan finansal merkezlerde
bilgisayarla programlanmig alim-satim, giiniimiizde saniyenin binde
biri ile dlgiilecek siireler iginde 600 trilyon dolarn tiirev piyasalarinda
dolastiriyor. Domuzlar bile bir yil iginde eskiden dogurduklarnin iki
kat1 yavru doguruyorlar artik (bu durumda grip olmalarina sagmak
miimkiin mii?)

* % %

Ikinci ilke kiimesi sermaye dolagimimin boglukta gergeklesmedigi
basit gergeginden kaynaklamr. Uretim paranin, iiretim araglarimin ve
emekgiiciiniin (bu sonuncusu biiyiik 6lgiide yerel nitelikte piyasalarda
bulunur) cografi olarak yogunlagmasim gerektirir. Bunlar belirli bir
yerde bir araya getirilir ve burada yeni bir meta iiretilir. Bu mallar
daha sonra bagka bir yerde satilip tiiketilmek iizere piyasaya gikarilip
sevkiyata verilir. Uretim araglarina (dogal kaynaklar da dahil), emek-
giiciine ve tiiketim pazarlarina yakinlik maliyetleri azaltarak oncelikli
mekanlarda karlar yiikseltir.

Peki ama sermaye birikimi nereden baglayabilir? Cevap: Parasi
olan herhangi birisi ticretli emegi somiirerek daha fazla para kazan-
mayakarar verir vermez oradan. Peki, hangi kogullar kisilere para ka-
zanmaya girisme ve daha da Gnemlisi bunu zaman iginde siirdiirme
olanagim verir? Agiktir ki, parasallagmig bir ekonomi (piyasa miiba-
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delesi ile birlikte) zaten varolmalidir ve para toplumsal giiciin 6nem
tagiyan bir bigimi haline gelmis olmalidir. Ayrica, emekgiicii ya zaten
varolmalidir veya insanlan topraktan sokiip atarak ya da iggiicii piya-
sasina su ya da bu bigimde cezbederek elde edilebilir olmalidir. Bunun
olabilmesi igin bireysel sermaye birikiminin 6niindeki sosyal ve poli-
tik engellerin agilmig olmasi gerekir. Cin lideri Deng Siaoping para
kazanmanin ve zengin olmanin iyi bir sey oldugunu beyan ettiginde,
kapitalist cinin Cin’in her kdsesinde sigeden gikmasina yol agiyordu.
Sonug saskinlik verici olmugtur. Ama tek bir agiklama ve idari kisit-
lamalarin gevsetilmesi basarinin giivencesi olamaz, Bagari, ancak re-
kabetin zorlayici yasalan girigimin surada degil de 6zgiil olarak burada
baganli oldugunu belirledikten sonra Gl¢iilebilir,

Bu nokta hayati 6nem tagiyor. Kimileri, Marx’in her seyin 6nceden
ekonomik nedenlerle belirlendigini ve ekonomik olarak rasyonalize
edildigini iddia ettiginisdylerler. Kisisel inisiyatife, 6znel miidahaleye
hi¢ yer olmadigin ileri siirdiigii sOylenir. Bir sey hakikate ancak bu
kadar aykin olabilir. Belirli bir yerde ve zamanda ig yapan bireysel
girigimcilerin iggiidiilerine, girisimciligine, bazen de ¢ilgin fikirlerine
(hem Marx’1in hem Keynes’in soziinii ettigi “hayvansal giidiiler”) yas-
lanmasi tam da kapitalizmin ddhiyane yanidir, Ancak kigisel 6zgiirli-
giin asgari diizeyde hosgorii ile kargilandig1 ya da tesvik edildigi bir
ortamda igkin olarak spekiilatif bir kapitalizm geligebilir ve ileri dogru
atilabilir. Kapitalizm, hem hakim ideolojileri, hem de gerekli uygula-
malan bakimindan, spekiilatif para kazanma igine girme konusunda
bireysel 6zgiirliikler ve hiirriyetler iizerinde yiikselir. Marx bunu kav-
rami§ ve 6nemini biitiindlyle anlamstir,

Oyleyse su sonuca ulasabiliriz: Gériiniirde bir kaos olugturan cog-
rafi gesitlilik sermaye birikiminin baglamasi igin gerekli bir kosuldur.
Unutmayalm ki, Britanya’da sanayi devrimi, korporatist siyasi dene-
timlerin ve lonca emeginin hdkim oldugu Norwich ve Bristol gibi
bilyiik kentsel merkezlerde degil, toplumsal ve siyasi denetimlerin va-
rolmadig, Manchester ve Birmingham gibi adlar tagiyan kiigiik koy
ve kasabalarda baglamistir. Ve sonra da ABD’de Sikago gibi adlar ta-
siyan, kirsal yorelerin orta yerindeki kiigiik ticaret duraklannda siir-
diirmiistiir yagamini.
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Sermaye birikiminin yasalan olarak adlandirilan geyler olaydan
once degil olaydan sonra gegerlidir. Omegin, William Morris adinda
bir adamin, hi¢ beklenmeyecek bir yerde, ingiltere’de Oxford’un do-
gusunda (bisiklet tamiriyle ugrasacagina) otomobil imal etmeye bas-
lamasina yol agan, ¢ok 6zgiil bir dizi kosuldu. Aym sey Detroit’te
Henry Ford agisindan gegerliydi. Ama her iki durumda baglangig ko-
sullar1 (hammaddelere, iicretli emege, pazarlara erigim) bagar agisin-
dan yeterli diizeydeydi. Baglangigtaki basari, seilmis yerleri otomobil
tiretimi bakimindan daha da iyi hale getirecek olan, zamanla kogullari
daha da gelistiren yerel altyapilarin olugturulmasim getirecekti. Ba-
sarih girisimler ¢ogunlukla gevrelerinde (bagka girisimler de dahil
olmak iizere) altyap: geligimine yol agar; bu da onlar daha da karlh
hale getirir. Ancak §imdi, hemen hemen bir yiizy1l sonra,rekabetin ve
krizlerin yol agtig1 rasyonalizasyonlarin, simdiye kadar bagarili olmug
olan bu yerlerde, otomobil iiretimini ya yok olmanin esigine ya da
koklii bigimde yeniden yapilanma yasayacag bir evreye getirmekte
oldugunu goriiyoruz.

Sermaye birikiminde “olaydan sonra” yasanan rasyonalizasyonlar
ve cografi yeniden yapilanmalar, rekabetin zorlayici yasalan ve knizler
araciliiyla gergeklesir. Hem rekabet hem de krizler bu yiizden kapi-
talizmin evrimsel gelismesi agisindan bu kadar 6nemlidir. Ama bu
ayni zamanda, kapitalizmin neden en iyi sekilde, fiziksel 6zellikler ve
sosyal ve kiiltiirel kogullar bakimindan muazzam bir gesitlilik gésteren
bir cografi ortamda geligebildigini de agiklar. Kar amagh bir girigimin
surada degil de burada basariya ulagabilecegini asla 6nceden bilmek
miimkiin olmadigina gore, her yerde olanaklan test etmek ve neyin
nerede ige yaradigini kegfetmek kapitalizmin yeniden iiretimi igin ¢ok
onemli hale gelir. Zaferleri yiicelten bir iktisadi tarihsel cografyada
pek az sozii edilen bagarisizliklar, bagar1 dykiilerinden gok daha faz-
ladir. Bilgisayar teknolojisi faaliyetlerinin Hindistan'in Bangalore ken-
tinde bu kadar bagaril olacagim kim bilebilirdi? Henry Ford’un iki
diinya savag1 arasinda Amazonlarda bir kauguk plantasyonu kurma gi-
risimi neden o kadar biiyiik bir bagarisizlikla sonuglanmigtir? Cografi
cesitlilik sermayenin yeniden iiretimi agisindan bir engel olmaktan zi-
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yade gerekli bir koguldur. Cografi gesitlilik zaten yoksa, o zaman da
yaratilmak zorundadir.

Cografi bakimdan para, mal ve insan dolasiminda siirekliligin zo-
runlulugu, bitiin bu gesitliligin etkin ulagtirma ve iletigim sistemleri
araciligiyla birbirine baglanmasini gerekli kilar. Bunun sonucunda or-
taya gikan iiretim ve tiiketim cografyasi mekdmn agilmasinin siiresine
ve maliyetine kargi biiyiik bir duyarlilik tagir. Bu siireler ve maliyetler
teknolojik ve organizasyonel yenilkler ve diisen enerji fiyatlar saye-
sinde biiyiik dl¢iide azaltillmigtir. Mesafenin yarattig1 giigliikler artik
kapitalizmin cografi akigkanh agisindan gittik¢e daha az kisitlayic
bir rol oynamaktadir. Ama bu, cografi farkliliklarin artik higbir nemi
olmadig1 anlamina gelmez. Tam tersi gegerlidir. ileri derecede akigkan
olan sermaye, maliyetler arasindaki en ufak yerel farklara biiyiik 6nem
verir, ¢iink i bu farklar yiiksek kar getirir.

* %k X

Kapitalistlerin azami kér elde edilebilen yerlere cezbedilmesi ve
en iyi oralarda tutunabilmesi birgok durumda birgok faaliyetin belirli
yerlerde yogunlagmasina yol agar. Pamuk iplik fabrikasi, takim tezgahi
atdlyesinin, kimyasal boya lireticisinin ve gémlek imalatgisinin yaki-
ninda olmaktan fayda goriir. “Digsal ekonomiler” (yani bir kapitalistin
bagka bir kapitaliste yakin olmaktan elde ettigi ekonomik yarar) ka-
pitalist faaliyetlerde cografi yigilma etkisi yaratir. Unlii on dokuzuncu
yiizyil iktisatgis1 Alfred Marshall birgok firmanin kiimelendigi yerlere
“sinai liretim bolgesi” adim vermistir. Bu, kapitalizmin yarattigi cog-
rafi alemde gok tamdik bir 6zelliktir. Belirli bir yerde, toplu hukuk,
finans, altyaps, ulagtirma ve iletisim hizmetleri, ortak bir iggiicii ha-
vuzu olanagy, destekleyici tutum sergileyen bir yerel yonetim, asin iz-
dihamin maliyetlerinin yararlan ortadan kaldirdig1 noktaya kadar
kapitalistler agisindan maliyetleri diigiirebilir. Kapitalizmin erken aga-
malanindasanayi kentinin yiikselisi bu tiir kiimelenme ekonomilerinin
pratik gelismesini temsil ediyordu. Daha yakin donemde, Silikon Va-
disi veya Bologna gevresindeki “Ugiincii italya” gibi, birgok kiigiik
firmanin bir araya gelerek iiretim ve pazarlama ekonomilerini paylas-
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tig1 “Marshall tipi” sinai liretim merkezleri pek revagta olmugtur. Gii-
niimiizde finans dleminde, merkezi finans faaliyetlerinin yamn sira,
hukuk, muhasebe, vergi miisavirligi, enformasyon, medya ve bagka
alanlarda faaliyetlerin varolmast, Wall Street ve Londra’da City gibi
o6nde gelen finans merkezlerinin tipik profilini olusturur.

Kapitalist isletmeler ¢ok erken bir asgamadan itibaren mekansal ola-
rak birbirinden kopuk pazarlar arasinda baglar kuran devasa bir aga
yaslanmiglardir. Yiin, pamuk, egzotik boyalar, kereste, deri gibi emtia
genellikle uzaklardan getirilirdi. Gegmiste iggilerin giinlitk yasgaminda
kullandig ticret mallarimin pek gogu yakin cografi bolgelerden gelir-
ken, tuz, baharat, seker, ¢ay, kahve, kakao, sarap, regine, kurutulmusg
morina baliginin yam sira bugday, piring, ¢avdar, arpa da, tacirlerin
faaliyetleri sayesinde gok uzun mesafeden getirtilirdi. Baz1 durum-
larda ticaret aglan, Hansa Birligi dmeginde erkenden oldugu gibi for-
mel hale getirildi. On iigiincii yiizyildan itibaren Baltik’tan Iberya
yarimadasina kadar uzanan genis bir alanda, birgok gehrin ticaretha-
neleri ve tacirleri kargilikli olarak birbirlerini destekleyen bir ag kur-
dular. Bunun yam sira, finans kurumlar arasinda uluslararas: aglar
gelisti: on altinci yiizyilda Augsburg ve Niirenberg’in bankerleri, daha
sonra on dokuzuncu yiizyilda farkl dallan Viyana’da, Paris’te, Lon-
dra’da, Madrit’te ve Berlin’de galigan Rothschild ailesi tiirii finans ku-
rumlan. Giiniimiizde, Goldman Sachs ve HSBC (“Diinyanin yerel
bankasi”) yeryiiziiniin her kdgesinde temsilcilere sahiptir. Bagka 6r-
neklerde, 6megin kadim Cin’de, vergitahsildarlan ve emperyal giiciin
oteki temsilcileri tarafindan titiz bigimde denetlenen bir donemsel pa-
zarlar yapisi gergevesinde ticaret aglan kuruluyordu. Emtia her zaman
¢ok uzun mesafeler kat etmistir (ama yavag bir tempo ile): Cin’den
Batr’ya uzanan efsanevi “ipek yolu” iyi bir 6mektir. Etnik ticaret di-
asporalan benzer bir iglevi gormeye devam etmektedir. (Ne demek
istedigimi anlamak i¢in diinyanin hangi kentinde olursa olsun China-
town’a gidebilirsiniz.)

Ticaret aglan, ahtapotun kollar: gibi, her yere sizmak iizere birbi-
riyle baglaniyor ve yayiliyordu. Tibet'in ilicra kdgelerinden gelen yiin
Hindistan’in pazarlarina gelir; aynen Mogolistan’dan ve Cin’in bati-
sindan sifali otlarin ve hayvan organlanmin Hong Kong’da toplanmasi

170



OLANBITENIN COGRAFYASI

ve sonra giineydogu Asya’nin pazarlanina dagilmasi gibi. Kuzey Af-
rika’da ya da Kerala’da kdgebasinda doviz ticareti ile ugraganlar, Kor-
fez iilkelerinden gelen is¢i dovizlerinin tagiyicisi olurlar. Bu aglarin
kurulmasi, yollar, gegitler, patikalar hakkindaki bilgi, bunlarin kagi-
nilmaz bigimde haritalanmasi, neyin nerede kaga gidecegi konusunda
ve emtia tiirleri hakkindaki bilgi, tiiccar ve araci sermayesinin muaz-
zam katkilarindan biri olmugtur. Bu olmasaydi, bugiin bildigimiz ha-
liyle kapitalizm giin yiiziine ¢tkamazdi. Bugiin bile héla tacirler ve
aracilar, artan bir sofistikasyonla aymi seyi yapiyorlar. Sermaye fazla-
sinin emilmesi igin kullanilabilecek pazarlara giden yollan hazirhyor
ve kesfediyorlar. Onlar olmasayd: bu yollar sakli kalirdi.

Rekabet tekil kapitalistleri ve sirketleri, aynen dahaiyi teknolojiler
aramak zorunda olduklari gibi, iiretimi daha iyi yapabilecekleri yerleri
aramaya zorlar. Daha diigiik maliyetli yeni yerler ortaya ¢iktik¢a, re-
kabetin alinlarina dayadig: silahin etkisi altinda kapitalistler bu du-
ruma, eger yapabiliyorlarsa, oralara gocerek yamt verirler. Ureticiler,
6rmegin Ohio’dan Pearl River Deltasi’na, Kaliforniya’dan Tijua-
na’daki makiladoralara, Lancashire’den Tiirkiye’ye gogerler.

Ancak daha iyi yer bulma konusundaki rekabet 6zgiil tiirden bir
rekabettir. Firmalar apayni teknolojiyi kullanabilirler, ama apaymn yer-
lerde olamazlar. Adam Smith’in erkenden saptadig gibi, firmalar ara-
sinda mekénsal rekabet, tekelci bir rekabet bigimidir. Londra ile
Glasgow arasinda on iki ayn demiryolunun rekabet etmesi giiliing
olurdu. Aynisokakta on iki farkh siipermarket agilmasinin iktisadi ba-
kimdan anlami yoktur. Londra-Glasgow arasinda tek bir hat yeterlidir.
Siipermarketler de bir sehrin her yerine yayilmahdir. Ote yandan,
biitiin elmas ya da antika saticilarini aym mahallede (ya da New
York’ta oldugu gibi ayni sokakta) toplamak, bunlarin birbirlerini kar-
silikl1 olarak desteklemesini saglayacak kiimelenme ekonomilerine
yol agar. Eski bir altin kdstekli saat arayan kisi igin girilip gikilacak
birgok diikkdnin yan yana olmasi iyi bir seydir.

Piyasa temelli bir toplumda, mekénsal rekabetteki tekelci unsurun
cok dnemli sonuglan vardir. Ornegin, tasima maliyetleri yiiksekken
yerel pazarlardaki lireticilerin gogu dis rekabetten korunuyor demektir.
Aslinda bunlar, yerel tekelciler haline gelirler. Tagima maliyetleri diis-
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tigiinde bu yerel tekel zayiflar. Eskiden yalmzca yerel piyasalarda
imal edilen ve satilan bira, 1960’1 yillarin ortalarindanitibaren tasima
maliyetleri muazzam bir diisiis gosterince uluslararasi ticaretin 6nemli
bir kalemi haline geldi Giiniimiizde sige su bile Fiji’den ve Fransa’nin
Evian bolgesinden New York’a yollamyor! Bu, elli yil 6nce giiliing
goriiniirdii. (Biraz diisiiniildiigiinde, bir bakima bugiin bile giiliingtiir.
New York’un musluk suyu da bu sular kadar giizeldir.)

Ama mekansal tekel gliclinlin korunmasinin bagka yollan da var-
dir: Bu 6zel iiriiniin tiretimi igin bu yerin benzerinin olmadig: iddia
edilir. Su bélgenin, hatta su toprak par¢asimin (Fransizlar buna “fer-
roir” diyor) sarabi, iddiaya gore, liziimlerin yetistiriimesindeki esi me-
nendi olmayan kosullar dolayisiyla 6zeldir. Her ne kadar higbir
kimyasal analiz ya da lezzet testi 6zel bir sey tammlayamasa da, Evi-
an’in ya da Fiji’nin suyu konusunda iddialar ileri siiriiliir. Konumun
ozelligindenkaynaklanan tekel, marka olmanin bagka her bigimi kadar
giigliidiir; Greticiler bunu muhafaza etmek igin canlarim verirler. (Wis-
consin’de rokfor peyniri iliretmeye gahgin, bakin ne oluyor. Avrupa
Birligi, Fransa’min belirli bir bélgesinde liretilenkpiklii sarap disinda
higbir ey igin sampanya kelimesinin kullanilamayacagim ileri siir-
mektedir.) Bira ticareti uluslararasi hale gelmis olsa da, her yerin kendi
yerel biramarkalari vardir. Ozel konumlardan kaynaklanan tekel giicii
konusundaki rekabet, kapitalizmin dinamiginde her zaman 6nemli bir
yer tutmustur ve hala da tutmaktadir.

Cografi ortam, aym zamanda, bir yandan merkezilesmenin getir-
digi ekonomiler, dte yandan ademi merkezilesme ve sagilmadan elde
edilebilecek potansiyel olarak daha yiiksek kar arasinda daimi bir ge-
rilimin etkisi altinda olmustur. Bu gerilimin nasil sonuglar verdigi,
mekanda hareketin 6niinde yiikselen engellere, kiimelenme ekonomi-
lerinin yogunluguna ve igboliimlerine baghdir. Finans sirketlerinin
merkezleri Wall Street’te, “back ofis”leri New Jersey veya Connecti-
cut’ta, bazirutin isleri ise Bangalore’da olabilir. Ulastirma ve iletigim
maliyetleri diigtiikge bir zamanlar optimal olan konumlar diigiik ko-
numlar haline gelebilir. Bir zamanlar canli ve kadrh olan fabrikalar,
demir gelik tesisleri, finnlar ya da bira imalathaneleri kapanir. Bun-
larda cisimlesmis olan sabit sermaye degerini yitirir, yerel diizeyde
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yasanan krizler bu tiir artik terk edilmis yerlerde yasayan herkesinha-
yatini alt iist eder. 1980’li yillarda Sheffield dort yillik bir siire iginde
demir gelik sektoriinde yaklasik 60 bin isin yok olduguna tamk oldu.
Pensilvanya’daki devasa Bethlehem ¢elik tesisi §imdi, bir zamanlar
merkezi oldugu kentte, giiniltiilii bir kumarhaneye doniistiirilen kiigiik
bir boliimii disinda, bos, sessiz bir kabuk gibi yiikseliyor. Bu arada,
baska yerlerde fabrikalar, demir gelik tesisleri, firinlar, bira imalatha-
neleri agilmakta. Uretimin, istihdamin ve tiiketimin cografi driintiisii
daimi bir hareketlilik iginde.

Copgrafi bakimdan yerel simirlar iginde kalan krizler kapitalizmin
tarihine igkin olmugtur. Cevher daman tiikenir, maden ocagi kapanr,
geride bir hayalet sehir kahr. Yorenin fabrikasi bir nedenle batar,
hemen hemen herkes igsiz kalir. Bu tiir yerel sinirlar iginde kalan kriz-
ler helezoni bir hareket iginde kontrolden ¢ikip cografi ve ekonomik
diizen bakimindan kiiresel krizler yaratabilir mi? Evet, yaratabilir.
2006’da Gzellikle Florida’da ve ABD’nin glineybatisinda, konuut hac-
zinden dogan, biiyiik dlgiide yerel sinirlar iginde kalan krizler, 2007-
2009 arasinda kiiresellestiginde olan tam da buydu. Degerini yitirmis
yerlerde yagsamayi siirdiirenler igin toplumsal maliyetler gogu zaman
olgiilemeyecek derecededir, sefaletse gok derin.

* %k X

Simdi biitiin bunlarin nasil igledigini kapsamh bir 6mekle gorelim.
Genel olarak mekanin, 6zel olarak da kentlesmenin liretimi, kapita-
lizm kosullarinda biiyiik bir endiistri haline gelmistir. Sermaye fazla-
sinin emilmesi igin ana yéntemlerden biri budur. Diinyadaki toplam
isgliciinlin 6nemli bir boliimii insan iiriinl ¢evrenin ingasi ve baki-
mindaistihdam edilmektedir. Bu konuyla baglantili olarak biiyiik mik-
tarda sermnaye, ¢ogu zaman uzun vadeli kredi bigiminde kentsel imar
stireci iginde harekete gecer. Borg ile beslenen bu yatirimlar, kriz olu-
sumunun ana merkezi haline gelirler. Kentlesme, sereye birikimi ve
kriz olusumu arasindaki bagintilar dikkatli bigimde incelenmeyi hak
etmektedir.

Kentler, en bastan itibaren, gida ve isgiicii fazlasina gerek duymus-
tur. Bu fazlalar bir yerden ve birilerinden ¢ekilip alimyor ve harekete
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gegiriliyordu (bu genellikle somiiriilen bir kirsal niifustu veya serfler
ve kolelerdi). Fazlanin kullanimi ve dagitimi iizerindeki kontrol tipik
olarak birkag elde toplanmugt1 (bu bir dini oligarsi de olabilir, kariz-
matik bir askeri lider de). Kentlesme ve sinif olusumu bu yiizden hep
el ele ylinimiigtiir. Bu genel iliski kapitalizm kogullarinda da siiregit-
migtir, ama burada epeyce farkh bir dinamik mevcuttur. Kapitalizm,
sinif toplumunun siirekli olarak artik iiretimine yonelen bir tiiriidiir.
Bunun anlami, bu iiretim tarzinin kentlesmenin gerekli kosullarini sii-
rekli olarak iiretiyor olmasidir. Sermaye fazlalarinin emilmesi ve niifus
artig1 bir sorun oldugu odlgiide, kentlesme her ikisini de emmenin gok
onemli bir bigimi olur. Boylece, fazlayr emme, niifus artis1 ve ken-
tlesme arasinda bir i¢ baginti olusur.

Kapitalizm kosullarinda bunun ézel tarihgesi ilgingtir. Once,
Paris’te 1852 ile 1870 arasinda siiren, ikinci Imparatorluk olarak bi-
linen dénemde ne olup bittigine bakalim. 1848’in Avrupa gapindaki
ekonomik krizi, kullaniimayan sermaye fazlas ile istihdam edilmeyen
iggiicii fazlasinin yan yana gelip higbir sekilde birlikte kullanllamadigi
kriz durumlannin ilk agik 6meklerinden biriydi. Paris’i 6zel olarak
derinden sarsacakti. Bunun sonucu, igsiz iggilerin ve sosyal bir cum-
huriyeti 1830’lu ve 1840’11 yillarda hakim olan kapitalist aggozliiliik
ve esitsizlige panzehir olarak géren burjuva iitopyacilarinin baglattig
akim kalan bir devrimdi. Cumhuriyetgi burjuvazi devrimi siddete bas-
vurarak ezecek, ama krize ¢6ziim getirmeyi bagaramayacakti. Bunun
sonucunda 1851°de bir darbe diizenleyen Louis-Napolyon Bonaparte
iktidara yiikselecek ve 1852’de kendini Napolyon adiyla imparator
ilan edecekti. Siyasi bakimdan konumunu muhafaza edebilmek igin,
bu despotik imparator degisik siyasi hareketlere karg1 politik baski uy-
guluyordu; ama ayni zamanda sermaye fazlasini karh bigimde emme-
nin yollarim1 bulmasi gerektigini de biliyordu. Hem igeride, hem
disarida devasa bir altyapi yatirimlar: programini benimsedi. Digarida
bunun anlamy, Avrupa’nin gesitli yerlerinde, Sark’a kadar uzanan bir
cografyada demiryollar yapmak ve Siiveys Kanah gibi gosterigli pro-
jelere destek vermekti. Igeride ise, demiryolu agim saglamlagtirmak,
liman ve iskeleler inga etmek, batakliklari kurutmak gibi seyler anla-
mina geliyordu. Ama her geyin 6tesinde Paris’in kentsel altyapisini
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yeniden diizenlemek demekti. Bonaparte 1853°te Baron Haussmann’
Paris’in bayindirlik iglerinin bagina getirdi.

Haussmann kendisinden beklenenin sermaye fazlasi ve iggiicii faz-
las1 sorununu kentlesme yoluyla ¢6zmeye katkida bulunmak oldugunu
gayet iyi anlamigt. Paris’in yeniden ingasi giiniin standartlariyla mu-
azzarmn bir iggiicii ve sermaye miktanni emiyordu. Bu, Paris iggilerinin
toplumsal 6zlemlerinin otoriter yontemlerle bastirilmasi ile bir araya
geldiginde, toplumsal istikrari saglamanin temel yolu oluyordu. Ha-
ussmann, Paris’in yeniden bigimlendirilmesi igin 1840’11 yillarda Fou-
rier ve Saint-Simon taraftarlarinca hazirlanmig iitopyaci planlardan
yararlanuyordu, ama bir bilyiik farkla. Kentsel siirecin tahayyiil edil-
digi dlgegi degistiriyordu. Kenti gok daha biiyiik bir dlgekte ele ahyor,
varoglar biitiiniin bir pargasi haline getiriyor, kentsel dokunun gurasini
burasini degil, koskoca mahalleleri yeniden tasarliyordu (mesela,
Emile Zola’min 1873 tarihli Le ventre de Paris* romaninda parlak bi-
¢imde tasvir ettigi meyve-sebze hali Les Halles’e yapildigi gibi). Kenti
perakende olarak degil toptan degistirdi Haussmann. Bunu kismen
yeni ingaat teknolojileri (demir ve cam yapilar, gaz isiklandirmasi ve
benzeri) ve yeni organizasyonel bigimler (otobiis sirketleri, biiyiik ma-
gazalar) sayesinde yapabildi. Ama ayni zamanda yeni finans kurum-
larina ve borg enstriimanlarina ihtiyaci vardi (Crédit Mobilier ve
Immobilier). Ashinda, Keynes tiirii bir borgla finanse edilen kentsel
altyapinin gelistirilmesi sistemini kurarak, sermaye fazlasinin kulla-
nilmasi sorununun ¢6ziimiine katkida bulundu.

Biitiin bunlar yeni tir bir kentsel hayat tarz1 ve yeni tir bir kent
kisiliginin ortak evrimi anlamina geliyordu. Paris, “igiklar kenti” ha-
line geldi, tiiketimin, turizmin ve keyifli yasamin kenti oldu. Kafeler,
biiyilk magazalar (bu tema da Zola’nin bir bagka romaninda, 1883 ta-
rihli Au bonheur des dames’da® miikemmel anlatilir), moda endiistrisi,
biiyiik expo’lar, opera, saray hayatinin gosterisi, biitiin bunlar bir tii-
ketim toplumu araciligiyla yeni kar olanaklari yaratmaya katkida bu-
lunuyordu. Ama agin borca dayal, gittikge daha spekiilasyona yonelik

4 Tiirkgesi: Paris’in Kamni, gev: Yurduhan Tulun, Payel Yayinlar, istanbt_xl, 2005 (¢.n.,
5 Tiirkgesi: Kadinlarin Cenneti, gev. Aydin Karahasan, Telos Yayincilik, Istanbul, 200
(¢.n.).

175



SERMAYE MUAMMASI

hale gelen finans sistemi ve biitiin bunlarin yaslandigi kredi kurumlan
1868 finansal krizinde ¢okecekti. Haussmann iktidardan uzaklagtinldi,
III. Napolyon ¢aresizlik iginde Almanya ile savasa girdi ve yenildi,
dogan boslukta kapitalist kent tarihinin en biiyiik devrimci olaylarin-
dan biri olan Paris Komiinii ortaya ¢ikt.

Simdi hizl bir sigrama ile 1942 Amerika’sina gegelim. Burada,
1930’1u yillarda o kadar amansiz goriinen sermaye fazlasinin kulla-
nmimas) sorunu (ve onunla el ele giden igsizlik) savag faaliyetlerinin
dev seferberligi sayesinde gegici olarak ¢dziime kavusturulmustu.
Ama ya savagstan sonra? Politik bakimdan durum tehlikeli idi. Esa-
sinda federal hiikiimet kamulagtirilmig bir ekonomiyi (hem de ¢ok
etkin bir bigimde) yonetiyordu. ABD fagizme kargi savagta Sovyetler
Birligi ile ittifak iginde idi. 1930’Iu yillarda, sosyalist egilimler gos-
teren gii¢lii toplumsal hareketler ¢ikmigt: ortaya; solun sempatizanlar
savag faaliyetlerine de gekilmisti (Marksit filozof Herbert Marcuse,
CIA’in atas1 olan tegkilatta gorev yapiyordu). Tekellerin kapitalizminin
megruiyeti ve etkinligi halk tarafindan yaygin bigimde sorgulaniyordu.
Doénemin hakim simflari, bu nedenle, iktidarlarim korumak amaciyla
sola kars1 agir bir baski dalgas: baglatacakti. “Reds under the bed”
(“yatagin altina bile gizlenmis kizillar”) kargisinda baglatilan cadi ka-
zani, yani McCarthyciligin ilk isaretleri, ABD Kongresi’nin, 1942°’de
¢esitli insanlar1 sorgulayan Amerikan Kargiti Faaliyetler Komisyo-
nu’nun oturumlarinda ortaya gikiyordu. McCarthycilik, 1950 dolay-
larindan itibaren, kapitalizm kargit1 her tiir muhalefetle ugrasmanin
araci haline geliyordu Peki ya sermaye fazlasimin kullanim sorunu?

Bu sorunun cevabinin sembolii Robert Moses’dir. Haussmann’in
gegmiste Paris’e yaptigim Moses, ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra
New York metropol bolgesine yapiyordu. Moses kentin kendisini degil
de metropol bdlgesini bir biitiin olarak diiginmekle kentlesme hak-
kinda diisiinme 6l¢egini degistirmis oluyordu. Borgla finanse edilen
bir sehirler arasi yollar ve altyap: diinligiimii sistemi ile, uyduken-
tlesme ve (savag sirasinda ilk 6mekleri gelistirilmis olan yeni ingaat
teknolojilerinin kullanilmas: sayesinde) sadece sehrin kendisinin degil
biitiin bilyiikgehir bolgesinin biitiinsel bir “re-engineering”i yoluyla
sermaye ve isgiicli fazlalarinin karli olarak emilebilecegi bir yontem
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tammlamig oldu. Bu uydukentlesme siireci kapitalist gelismenin Ame-
rika’nin batisina ve giineyine dogru genislemesi yoluyla ulusal gapta
bir ey haline geldiginde, sadece ABD ekonomisinin degil, savag son-
rasimin ABD merkezli kiiresel kapitalizminin istikrara kavugmas ag1-
sindan hayati bir rol oynayacakti. Sayet New York metropol bdlge-
sinin, Sikago’nun, Los Angeles’in ve onlara benzer bagka yerlerin in-
sas1 olmasa sermaye fazlasi nereye gidecekti?

Ama biitiin bunlarin olabilmesi igin finansal ve idari yapilarda bir
devrim gerekiyordu: Borca dayali finansmana yénelis ve bunun ar-
dinda emekgi simflarin durumunda “uydukent” hayat tarzi igin yete-
rince paralar1 olmasim saglayacak bir kapasite artis1. ikinci Diinya
Savagr’ndan sonra iggi sinifi ile sermaye arasindaki anlasma (buna
gore ig¢i simfimn iginde ayricalikli bir kesim iliretkenlik artiginin ge-
tirdigi kazanglarin yararini paylagmaya baslamigti1) efektif talep soru-
nuyla basa ¢ikilabilmesini saghyordu. Finans kurumlarinda 1930°lu
yillarda baglayan devrimler (6zellikle konut igin mortgage finansma-
nini1 kolaylastiran diizenlemeler), konut sahipligini tegvik i¢in verilen
vergi indirimleri ve askerden donenlere konut sahipligi ve liniversite
egitimi olanaklanim veren comert bir yasa ile birlestiginde ABD’nin
uydukentlesmesinin altyapisin hazirlamig oluyordu.

ABD’nin uydukentlesmesi yalnizca bir yeni altyap: meselesi de-
gildi. Ikinci imparatorluk dénemi Paris’inde oldugu gibi, bu da hayat
tarzinda bir degisikligi igeriyordu: sehirler aras: yola ve otomobile
yaslanan yeni bir hayat tarzi. Yeni liriinlerin liretimine ve pazarlan-
masina dayamyordu bu: Uydukentlerin sira evleri ve aligveris mer-
kezlerinden buzdolaplanna, klima cihazlarina, televizyonlara, telefon-
larakadar. Evin garajinda iki otomobil ve kauguk, petrol ve gelik sek-
torlerinde miithig bir ekonomik canlilik demekti. Cim bigme makine-
leri igin talep bile firhyordu! Tabii, sonug olarak, uydukent evlerinin
¢imenlerinin giizel goriinmesi gerekiyordu. Uydukentlesme (militari-
zasyon ile birlikte), ikinci Diinya Savag: sonrast ABD’sinde hem ser-
maye hem de isgiicii fazlalarinin emilmesine katkida bulunmak
bakimindan kritik Gnem tasiyan bir rol oynayacakti. Benzer zevk ve
teknolojilerin (6zellikle otomobil kiiltiiriiniin) yayilmasi bu siiregleri
diinya gapina genigletecekti.
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Ama bunun bir bedeli vardi: hem topragin hem de enerjinin kul-
laniminda savurganlik. Doga ile iligkide biiyiik bir degisiklige yasla-
niyordu. ABD’de nihai olarak yabanci petrol kaynaklarina mutlak bir
bagimlilik ve Orta Dogu’nun petrol politikasina siirekli miidahale so-
nucunu doguruyordu. Agir1 hizli uydukentlesme de sehir merkezleri-
nin iginin bogaltilmasina yol agarak buralar siirdiiriilebilir bir
ekonomik temelden yoksun birakiyordu. Biiyiik Depresyon’a uydu-
kentlesme yoluyla bulunan ¢6ziim 1960’11 yillarin “kentsel kriz” ola-
rak anilan olgusunu yaratacakti: Kent igi bolgelerin, uydukentlere
taginmasi engellenmig, yeni refahtan pay alamamig (¢ogunlukla Afro-
Amerikali) etkilenmis azinliklarinin isyan: idi bu krizi tammlayan.

Ama uydukentlerde de her seyin iyi gittigi soylenemezdi. Yeni
hayat tarzinin gegit gesit sosyal ve politik sonuglar oluyordu. Birey-
cilik, gayrimenkul fiyatlarinin savunulmasi, giinlilk yagamin ruhsuz
denmese bile tatsiz tuzsuz 6zellikleri elestiri konusu olmaya bagli-
yordu. Gelenekgiler gittikge daha fazla, kentte daha tatmin edici giin-
lik hayat bi¢imlerinin ne oldugu konusunda ¢ok farkl fikirleri olan
Jane Jacobs’in gevresinde toplanmaya yoneliyordu. Ugsuz bucaksiz
uydukentlesme ve Moses’1n bilyiik 6l¢ekli projelerinin acimasiz mo-
demizminin kargisina, kiigiik mahallelerin geligtirilmesi, tanhi koruma
ve zamanla eski semtlerin yeniden canlandirilmasi ve mutenalagtiril-
masi (“gentrification”)izerinde yogunlasan farkli bir kentsel estetikle
¢llamay: segiyorlardi. Feministler uydukenti ve yarattigi hayat tarzim
biitlin teme] hognutsuzluklarin alani olarak ilan ettiler. Ortaya dyle bir
kriz ¢ikt1 ki, Haussmann’a da oldugu gibi, Moses tarz kentlesme (ve
Moses’in kendisi) 1960’11 yillarin sonlarina dogru gozden diigmeye
bagladi. Ve aynen Paris’in Haussmann’lagmasi nasil Paris Komii-
nii’niin dinamiklerinin agiklanmasinda bir rol oynadiysa, ABD’de uy-
dukent hayatininruhsuzlugu da 1968’in cogkulu protesto hareketinde
Oyle bir rol oynayacakti,

Hosnutsuz beyaz orta sinif uydukent kdkenli 6grenciler bir bag-
kaldin dénemine giriyordu. Kalifomiya’nin Santa Barbara kentinde
Chevrolet marka bir otomobili kuma gémdiiler, tiksindikleri seylerin
bir sembolii olarak Bank of America’mn bir binasin1 yaktilar. Oteki
marjinalize gruplarla ittifak arayigina giriyorlar, ABD emperyalizmine
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(Vietnam Savagi’na) ve gevresel bakimdan siirdiiriilemez olan uydu-
kent tarz: tiiketim toplumuna kars1 miicadele ediyorlard: (ilk Diinya
Giinii 1970°te kutland1). Farkh bir kentsel deneyim ve doga ile farklhi
bir iliski igeren bagka tarz bir diinya yaratmak i¢in giiglii ama bulanik
bir hareket baslatiyorlardi.

Biitiin bunlar yetmiyormus gibi, ikinci Diinya Savasi’ndan beri
uydukentlesmeyi beslemis olan ve uluslararasi geligmenin altinda
yatan devlet-finans baginda, merkezi ABD’de olmakla birlikte biitiin
diinyaya yayilan bir finansal kriz baghyordu. Kriz 1960’11 yillarin so-
nunda ivme kazandi. C6ziim sorun haline geliyordu. 1944 Bretton
Woods Anlagmasi zorlanmaya baslamisti. ABD dolan, agin borglanma
dolayisiyla artan dlgiide uluslararasi basing altinda kaliyordu. Ardin-
dan biitiin kapitalist sistem, diinya ¢apinda gayrimenkul piyasasi ba-
lonunun patlamasiyla derin bir ekonomik durgunluga girdi. 1970°1i
yillarin karanhk giinleri, daha 6nce 6zetlenmis olan biitiin sonuglanyla
birlikte iizerimize ¢olmiistii.

Gayet anlamli bigimde firtinanin merkezinde New York’un mali
krizi yeraliyordu. Ugsuz bucaksiz zengin uydukentleriyle ve o done-
min kapitalist diinyasinin en biiyiik biitgelerinden biriyle New York
bes parasiz kalmisti. New York eyaletinin yetkili mercileri ile finans
kuruluslannin huzursuz bir ittifaki temelinde uygulanan yerel 6lgekli
¢6ziim, daha sonra diinya gapinda kapitalistlerin sinif hakimiyetini ge-
listirme ve saglamlagtima miicadelesinde kullanilacak olan neoliberal
ideolojik ve pratik politik yoneliin onciisii olacakti. Hazirlanan regete
yeterince basitti: Isci stmifinin giiciinii ez, iicretler iizerinde baski uy-
gula, piyasa isini yapadursun, sen biitiin bu siireg boyunca devlet ik-
tidarim genel olarak sermayenin, 6zel olarak da yatinm finans
sermayesinin hizmetine kos. Iste 1970°li yillarin, 2008-2009 krizinin
kokeninde yatan ¢6ziimii buydu.

* % %
1970’1i y1llardan sonra kentlesme bir bagka dlgek doniigiimiinden
gesti. Kiiresel hale geldi. Son yirmi yilda Cin’in kentlesmesi devasa

bir 6nem tagiyor. 1997 dolaylarinda yasanan kisa bir ekonomik dur-
gunluktan sonra tempo yiikseldi: 2000 yilindan beri Cin diinya ¢apinda
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¢imento arzinin hemen hemen yansini yutmus bulunuyor. Son yirmi
yiliginde yiizden fazla kent 1 milyonlukniifus egigini agmis bulunuyor;
Senjen gibi kiigiik koyler 6 ila 10 milyon niifusa sahip biiyiik metro-
poller haline gelmis durumda. Bagslangigta 6zel ekonomik bélgelerde
yogunlagmis olan sanayilegme, siiratli bigimde, yurtdigindan gelen ser-
maye fazlasin1 emmeye ve elde edilen kazanci hizh biiyiime amaciyla
yeniden yatirmaya istekli biitiin belediyelere yayildi. Yine hepsi borgla
finanse edilen dev altyap: projeleri, 6megin barajlar ve otoyollar, iil-
kenin goriiniimiinii degistiriyor. Yoksul kirsal bélgelerden devsiril-
mekte olan muazzam iggiicii rezervleri i¢in hazirlanmig olan, asin
kalabalik kentsel yatakhanelerin orta yerinde, ayniderecede biiyiik 61-
cekli dev ahigveris merkezleri, bilim parklan, hava limanlari, konteyner
limanlar, her tiir eglence merkezinin yam sira yeni tarz gesit gesit kiil-
tiirel kurum, giivenlikli siteler, golf sahalari boy gosteriyor.

Bu kentlesme siirecinin kiiresel ekonomi ve sermaye fazlasinin
emilmesi agisindan sonuglan miithis olmustur: Sili hizla biiyiimektedir
ciinkii bakinna biiyiik talep vardir; Avustralya zenginlik igindedir;
Brezilya ve Arjantin bile kismen Cin’den gelen hammadde talebinin
giigliiligi dolayisiyla toparlanmaktadir. Cin ile Latin Amerika ara-
sinda iki tarafli ticaret 2000-2009 arasinda on kati artmistir. Cin’in
kentlesmesi kiiresel kapitalizmin bir numarah istikrar saglayicisi
mudir? Bu sorunun cevabi, kismen evet olmak zorundadir. Ama aym
zamanda gayrimenkul piyasasinin gelismesi Cin’de sinif olusumunda
belirleyici bir rol oynamstir. Bu alan kisacik bir siire iginde muazzam
kisisel servetlerin biriktirildigi yerdir. 1990’11 yillarin ortasinda Pearl
River Deltasi’nda yepyeni alanlara kitlesel dlgekte konut yapimu igin
kurulmus olan bir sirket, 2007°de (J.PMorgan’in yardimyla) Hong
Kong borsasinda halka agilirken 27 milyardolarlik bir netdegereula-
siyordu. Sirketin kurucusunun kiz1 hisse senetlerinin yiizde altmigini
elinde tutuyor; yani degeri yaklagik 16 milyar dolar. Bu da onu Warren
Buffett ve Bill Gates ile birlikte diinyanin en zengin kisileri arasina
yerlestiriyor.

Cin, bugiin artik diinyann finans piyasalarinin biitiinlesmesinin de
yardimiyla kiiresel hale gelmis olan bir kentlesme siirecinin yalnizca
en merkezi unsuru. Borgla finanse edilmi§ kentlesme projeleri, Du-
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bai’den Sao Paulo’ya, Madrit’ten Mumbai’ye, Hong Kong’dan Lon-
dra’ya her yerde. Cin’in merkez bankasi, ABD’de ikincil mortgage pi-
yasasinda aktif (Fannie Mae ve Freddy Mac’te biiyiik 6lgilide yatirimi
var; bu daABD’nin, bu kuruluglar1 kamulagtirmak zorunda kaldiginda,
Cin’in bu yatinmlan dolayisiyla, tahvil sahiplerini neden korumak zo-
runda kaldigim agikhyor.) Goldman Sachs Mumbai’de yiikselmekte
olan gayrimenkul piyasasina boylu boyunca girmis durumda; Hong
Kong sermayesi ise Baltimore’a yatinm yapiyor. Diinyadaki her kent-
sel bolge tam hiz bir ingaat patlamas: yagiyor ve bu yoksul gégmen-
lerden olugan bir selin yeryiiziinii gecekondu bolgelerinden olugmusg
bir gezegene doniistiirdiigii bir donemde gergeklesiyor.

Insaat sektoriinde gok hizl bir gelisme, Meksiko’da, Sili’de San-
tiago’da, Mumbai’de, Johannesburg’de, Seul’de, Taypei’de, Mosko-
va’da ve Avrupa’nin her yerinde (Ispanya ve Irlanda en garpici
omeklerdir), ayrica merkezi kapitalist iilkelerin Londra, Los Angeles,
San Diego, New Yorkgibi kentlerinde gozle goriiliir bir olgudur. (New
York’ta milyarder belediye baskan1 Michael Bloomberg’iin y6neti-
minde hig goriilmemis miktarda biiyiik 6lgekli kentsel proje uygula-
maya konulmustur.) Ortadogu’da Dubai ve Abu Dabi gibi yerlerde,
petrol zenginliginden dogan sermaye fazlalarinin emilmesi amaciyla,
diigiiniilebilecek en gosteriggi tarzda (6rmegin sicak bir ¢6l ikliminde
kapal bir kayak pisti) sagirtici, goz kamagtirici ve bazi bakimlardan
absiirt kentlesme projeleri ortaya ¢ikiigtir. Ne var ki, bu hizli gelisme
omeklerinin gogu, Korfez iilkelerindekiler de dahil, giiniimiizde biiyiik
sorunlarla bogusmaktadir. Britanya’nin ve 6teki Avrupa iilkelerinin
bankalarina bu géz kamagtirici imar faaliyeti i¢in muazzam miktar-
larda borglanmig olan devlet destekli kentsel gelisme sirketi Dubai
World, 2009°’un sonunda ansizin yiikiimliiliiklerini kargilayamayaca-
g ilan edince kiiresel piyasalar korku iginde titremeye tutuldu.

Bu dlgek doniigiimii, kiiresel 6lgekte olup bitenlerin ilke olarak Ha-
ussmann’in Ikinci Imparatorluk dénemi Paris’inde bir siire boyunca
okadarustalikla yiiriittiigii siireglere benzedigini kavramay giiglesti-
riyor. Bu yeni kentlesme dalgasi da, kendinden 6nceki biitiin 6tekiler
gibi, onu siirdiirmek igin gerekli olan krediyi diizenleyebilmeyi miim-
kiin kilacak finansal yeniliklere muhtagti. Yerel mortgage’larin menkul
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kiymetlestirilerek diinyanin her yerinde satilmak iizere paketlenmesi
ve ikincil bir mortgage piyasasinin olusumunu kolaylastiran yeni fi-
nansal kuruluslarin kurulmasi burada hayati bir rol oynamigtir. Bunun
sayisiz yarari vardi: Riski dagitiyor, tasarruf fazlasi havuzlarinin konut
talebi fazlasiyla daha kolaylikla bag kurmasini sagliyordu. Genel ola-
rak faiz oranlarini diisiiriiyor, bir yandan da bu mucizeleri yaratan fi-
nansal aracilara muazzam servetler kazandinyordu. Ama riski
dagitmak riski ortadan kaldirmaz. Ustelik, riskin bu kadar genis bi-
¢imde dagitilabilmesi, riskin bagkalarina aktarilabilmesi olasilig1 do-
layisiyla daha da riskli yerel davraniglar tegvik eder. 1867-68’de
Paris’te Péreire biraderlere, 1970°li yillarin ortasinda New York’a ne
olduysa (kapitalizmin tarihsel cografyasi boyunca yasanan sayisiz
baska dmege girmiyoruz), simdi standart alt1 (subprime) mortgage ve
konut degerleri krizinde de tekrar ayni sey olmustur.

Daha 6nceki biitiin evrelerde oldugu gibi, kentsel cografyalarin ye-
niden yapilanmasi hayat tarzlarinda doniisiimlere yol agmistir. ABD’de
bu doniisiimler biiyiik 6lgiide 1960l yillarin kentsel huzursuzluklarini
yatistirma ihtiyaci tarafindan belirlenmigti. Tiiketim diigkiinliigiiniin,
turizmin, “nig” pazarlamann, kiiltiir ve bilgi endiistrilerinin yani sira
stirekli olarak gosteri ekonomisine bagvurulmasinin kentin ekonomi
politiginin ana vecheleri haline gelmis oldugu bir diinyada, hem kentsel
yasam, hem de kentin kendisi, parasi olanlar igin birer meta haline gel-
mistir. Itici giicii olarak gittikge daha biiyiik 6l¢iide tiiketim diigkiinlii-
giine ve tiiketicilerin ruh durumuna yaslanan bir ekonomi veri iken
(tiketim ondokuzuncu yiizyllda ABD’de ekonominin yiizde yirmisine
tekabiil ederken giiniimiizde bu oran yiizde yetmige yiikselmistir), tii-
ketimin kentlesme araciligiyla orgiitlenmesi kapitalizmin dinamigi igin
mutlak anlamda merkezi bir faaliyet haline gelmistir,

Postmodemitenin (kentsel hayat tarzi segislerinde, tiiketici alig-
kanliklarinda ve kiiltiirel normlarda) “ni§” pazara diigkiinliigi, giinii-
miiz kent deneyimini bir 6zgiirlilk halesiyle taglandirmaktadir, tabii
paraniz varsa. Aligveris merkezleri, miiltipleksler, hipermarketler man-
tar gibi gogaliyor (bunlarin her birinin iiretimi bir endiistri olmustur);
bunlarin yan sira fast food ve el sanatlarina dayali pazarlar da, butik
kiiltiirii de, kafeler ve benzerleri de gogaliyor. Bu tiir kentlesme iislubu
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ileri kapitalist iilkelere 6zgii degil: Bunlar1 Buenos Aires’te, Sao Pau-
lo’da, Mumbai’de ve Asya’nin akliniza gelebilecek herhangi bir ken-
tinde de bulabilirsiniz. Diinyanin birgok bélgesinde hakim konumda
olmayi siirdiiren, tutarsiz, tatsiz tuzsuz, yelaesak uydukent tipi sira
evlere bile, bir “yeni kentgilik” akimmin, (gogu zaman giiya samimi-
yete dayali ve giivenli, ama aym zamanda giivenlikli sitelerde) kentsel
diisleri gergeklestirebilecek bir miiteahhit iiriinii olarak sozde “siirdii-
riilebilir”, butik bir yagam tarzinin ve sicak komgsulugun satig1 izerin-
den bir panzehir sunuluyor gimdi.

Bunun, siyasi bakimdan 6znellikler iizerinde yarattigi etki muaz-
zam olmugtur. Yogun bir miilkiyetsi bireycilige ve finansal firsatgihga
dayah neoliberal etigin insan kigiliginin toplumsallagmasinda sablon
haline geldigi bir diinyadir bu. Hedonistik bir agin tiiketim diiskiinliigii
kiiltiiriiniin gittikge artan 6lgiide damgasim1 vurmakta oldugu bir
diinya. Cekirdek ailenin kapitalizm agisindan saglam bir sosyolojik
temel oldugu konusundaki ef saneyi giiriitmiis (ama bu konudaki ideo-
loji hdla ayaktadir) ve ne kadar gecikmis bigimde olursa olsun gok-
kiltiirliliigi, kadin haklarin1 ve cinsel tercih konusunda esitligi
kucaklamigtir. Bunun etkisi altinda, insanhk tarihinde gergeklestirilmis
en bilylik maddi kentsel bagarilardan birinin orta yerinde, bireylerin
yahtilmasi, anksiyete, kisa ufukluluk ve nevroz yaygnlagiyor.

Ne var ki, sermaye fazlasinin kentsel doniigiim yoluyla emilmesi-
nin karanlik tarafi “yaratici yikim” yoluyla kentin tekrar tekrar yapi-
lanmasidir. Bu, krizlerin kentsel yeniden yapilanmanin momentleri
olarak 6neminiortaya koyar. Bu olgunun bir sinif boyutu vardr, glinkii
bu siiregten esas zarar goren, yoksullardir, toplumun alt tabakasidir,
siyasi iktidardan marjinalize olmus olanlardir.

Yeni kent cografyasini eskisinin yikintisindan ¢ikartrak igin giddet
genellikle gerekli olur. Haussmann istimlak yetkisini giiya kamu yaran
yolunda kullanarak, toplum yasaminmi gelistirme, gevrenin restoras-
yonu ve kentsel yenilenme adina eski Paris’in yoksul mahallelerini
yerle bir ediyordu. Saghksiz sektérlerin yan sira iggi sinifinin ve hu-
zursuzluk yaratan 6teki unsurlarin, Paris’in sehir merkezinden sokiiliip
atilmasim bilingli olarak planlamistr. Bunlar gsehir merkezinde kamu
diizenine, halk saghgina ve elbette siyasi iktidara bir tehdit olusturu-

183



SERMAYE MUAMMASI

yordu. Huzursuzluk doguracak siniflarin askeri gii¢ yoluyla kolayca
kontrol altina alinabilmesini saglayacak yeterli gbzetim diizeylerini
ve askeri denetimi olanakh kilacagina inanilan bir kentsel bigim ya-
ratiyordu (1871°in devrimci Paris Komiinii bu inancin yanls oldugunu
ortaya koyacaktir).

Aslinda, Friedrich Engels’in 1872’de yayinlanan Konut Sorunu
baghikh galigmasinda igaret ettigi gibi:

Burjuvazinin konut sorununu kenditarzinda ¢6zebilmek igin
tek bir yontemi vardir—oyle bir ¢dzmektir ki bu, sorunu ye-
niden yeniden tekrar dogurur. Bu yontemin ad: “Hauss-
mann”dir. Bununla, gsimdi artik genellesmis olan, biiyiik
kentlerimizin is¢i mahallelerinde, 6zel olarak da merkezi ko-
numda olanlarinda gedikler agma uygulamasim kast ediyo-
rum. Bunun nedeni, ister halk sagligy, ister kentin giizelleg-
tirilmesi, ister ig aleminin merkezi yerlerde biiyiik kuruluglar
igin yer talebi, ister demiryollarinin désenmesi ya da sokak
yapim (bunlar bazen insana barikat savagim giiglegtirme
amacini tagtyormug gibi goriiniir) gibi trafik diizenlemeleri
olsun. (...) Nedenler ne kadar farkl: olursa olsun, sonug hep
aymdur; o can sikic: dar sokaklar yok olur, burjuvazi bu miit-
hig basar1 dolayisiyla kendi kendine biiyik Gvgiiler diizer,
sonra bu dar sokaklar derhal bagka bir yerde ortaya gikiverir.
(...) Kapitalist iiretim tarzimn ig¢ilerimizi her gece kapattig
o yiiz kizartic1 delikler ve mahzenler, hastaliklarin beslendigi
o ortamlar yok olmaz; yalmzca bagka yere aktariir! Onlan
ilk yerde iiretmig olan aym: ekonomik zorunluluk bir sonraki
yerde tekrar liretir.

Engels’in anlattig: siiregler kapitalist kentin tarihinde yeniden ve
yeniden ortaya gikar. Robert Moses (kendi kotii sohret sahibi kelime-
leriyle sdyleyecek olursak) “Bronx’a bir satirla girmis’tir. Mahalle-
lerde kurulan grup ve hareketler ¢ok uzun siire gok yiiksek sesle
degerli kent dokusunun hayal bile edilemeyecek tarzda imha edilme-
sine ve belirlimahallelerin sakinlerinin uzun siiredir varolan toplumla
biitiinlesme aglariyla birlikte biitiin yagam ortamlannin yitimine agit
yakmiglar, sonunda da uslanmaz kent reformcusu Jane Jacobs’1n séy-
lemi gevresinde bir araya gelmislerdir. Devletin acimasiz istimlak yet-
kisi ve eski mahallelerin otoyol yapimi ve kentsel yenilenme amaciyla
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yikimi (merkezi Paris’te olmakla birlikte Sikago’dan Meksiko’ya ve
Bangkok’a her yerde siddetli gatigmalarin yagandigi) 1968’in siyasi
ve sokak ajitasyonu faaliyeti sayesinde olusan direnig aracihgiyla dur-
durulunca, demokratik belediye yonetimlerinin mali disiplin altina
alinmas, arsa piyasalan iizerindeki denetimlerin kaldirilmasi, emlak
spekiilasyonu ve topragin miimkiin olan en yiiksek finansal getiri ora-
nimi saglayabilecegi kullanimlara tahsis edilmesi temelinde gok daha
sinsi, kanser gibi bir doniigiim siireci baglayacakti.

Engels bu siireci biitiiniiyle kavramigti.

Biiyiik modern kentlerin bilyilimesi belirli bélgelerde, 6zel-
likle merkezi konumda olan bdlgelerde topraga yapay ve de-
vasa 6lgekli bir deger artig1 getirir; bu alanlarda varolan
binalar bu degeri yiikseltmek bir yana diisiiriirler, ¢linki bun-
lar artik degismis olan kogullarauygun degildir. Bunlar yikilir,
yerlerine yenileri dikilir. Bu, her seyden gok merkezi ko-
numda olan ve kiralar, insanlar buralarda ne kadar {ist {iste
yastyor olurlarsa olsunlar, belirli bir azami diizeyin iizerine
asla gikamayan, giksa da gok yavag ¢ikan is¢i konutlar: igin
gegerlidir. Bunlar yikilir ve yerlerine magazalar, depolar,
kamu binalar: yapilir.

Biitiin bunlarin 1872°de yazilmis oldugunu diisiinmek insana dep-
resif bir duygu veriyor. Engels’in anlattiklani Asya’nin biiyiik bolii-
miinde (Delhi, Seul, Mumbai) giiniimiiziin kentsel siireglerine oldugu
gibi New York’ta diyelim Harlem’in ve Brooklyn’in §imdi yagamakta
oldugu mutenalagsmaya da tipatip uyuyor. Yeni kent cografyalarinin
yaratilmasi kaginilmaz olarak insanlarin yerlerinden edilmesini, evle-
rinden kovulmasim getirir. Bu, kentsel gelisme araciligiyld sermaye
emilmesinin aynadaki aksidir.

Mumbai’yi ele alalim. Bu kentte 6 milyon insan resmen gecekondu
sakini olarak tescil edilmistir. Uzerine yerlestikleri arsalar higbir yasal
tapuya konu degildir (sehrin biitiin haritalarinda bu insanlarin yasadig
yerler bos birakilir). Mumbai’yi Sanghay ile rekabet edebilecek bir kii-
resel finans merkezine doniistiirme gabasi ile birlikte araz gelistirme
¢abasi hiz kazanir ve gecekondu sakinlerinin isgal ettigi arazler giderek
daha degerli goriilmeye baglar. Mumbai’'nin en 6nde gelen gecekondu
mahallelerinden biri olan Dharavi’de topragin degeri 2 milyar dolar ola-
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rak konusulmakta, bu mahalleyi (goriiniirde gevreye ve toplumsal so-
runlara bagh nedenlerle) yikina konusunda basing yiikselmektedir. Dev-
letin de destegini alan finansal giigler, bir kugak insanin biitiin hayat:
boyunca yasamis oldugu topraklan siddete dayali yontemlerle ele ge-
¢irmek de dahil gecekondu mahallelerini zora dayal1 yontemlerle te-
mizleme konusunda baski yapmaktadirlar. Toprak hemen hemen sifir
maliyetle ele gegirildiginde emlakgilik faaliyetleri aracihigiyla toprakta
sermaye birikimi biiyiik bir patlama gdstermektedir. Peki, yerlerinden
kopartilan insanlara tazminat 6deniyor mu? Talihli olanlann eline biraz
bir sey gegiyor. Ama her ne kadar Hindistan anayasasi devletin, hangi
kasttan ve simftan olursa olsun biitiin halkin hayatim ve refahim koruma
ve gegim, konut ve barinak haklanmi giivence altina alma konusundaki
sorumlulugundan séz etse de, Hindistan Anayasa Mahkemesi bu ana-
yasal hiikmii yeniden diizenlemistir. Isgal ettikleri toprakta uzun siiredir
yagamakta oldugunu kesin bigimde kanitlayamayan yasadig1 sakinler
tazminata hak kazanamamaktadir. Boyle bir hakki kabul etmek, Ana-
yasa Mahkemesi'ne gore yankesicileri eylemleri dolayisiyla édiillen-
dirmekle esanlamlidir. Dolayisiyla, gecekondu mabhallelerinin
sakinlerinin direnip savasmaktan ya da ne varhklari varsa toplayip oto-
yollarin kenanna ya da bulabildikleri herhangi bir kiigiik kovuga sigin-
maktan bagka bir gareleri kalmamaktadir.

Insanlanin evlerinden ¢ikartilmasinin benzer (ama daha az zalim,
daha yasal kilifina uydurulmus) 6reklerine ABD’de, makul kogullara
sahip konutlarda uzun siiredir oturmakta olan kisilerin, (condomi-
nium’lar ve perakende magazalar tiiriinden) daha iist mertebede top-
rak kullanimi1 amaciyla, kamu yaran i¢in istimlak yetkilerinin kétilye
kullanilmasi yoluyla yerlerinden edilmesinde rastlanabilir. Bu uygu-
lamaya ABD Yiiksek Mahkemesi nezdinde itiraz edilmis olup, mu-
hafazakarlara kars: iistiinliik saglayan liberal® yargiglar, yerel yéne-
timlerin emlak vergisi matrahim yiikseltmek igin bu sekilde davran-
masinin anayasaya tamamiyle uygun oldugu yolunda karar vermistir.
flerleme ne de olsa ilerlemedir!

6 Yazar burada “liberal” kavramimi ABD’ye 6zgii anlaminda kullaniyor. Kavram
ABD’de, Avrupa’da (ve Tiirkiye’de) ifade ettiginden farkli olarak, sola yatkin, ile-
rici ya da sosyal demokrat benzeri bir anlam tagir (¢.n.).
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1990’11 yillarda Seul’de ingaat sirketleri ve miiteahhitler koskoca
mahalleleri iggal ederek yalnizca evleri degil igindeki biitiin esyalar
da balyozlarla paramparga etmek iizere sumo giiresgisi tipli kabada-
yilardan olusan geteler kurdurmugtu. Evlerinden atilacak insanlar bu
evleri 1950’11 yillarda sehrin kenanindaki tepelik yerlere inga etmis-
lerdi. Bu topraklar 1990’11 yillara gelindiginde degerlenmisti. Bu te-
pelerin ¢ogu simdi, yapilmalarim olanakh kilan arsa iiretiminin
acimasiz siireglerinden higbir iz tagimayan yiiksek kulelerle kaphdir.
Cin’de milyonlarca insan uzun zamandir oturduklan yerlerden kopa-
nlip atilmaktadir. Ozel miilkiyet haklan olmadi igin, devlet bunlan
birkaramame ile kolayca yerlerinden etmekte, daha sonrast igin kigiik
miktarda bir para teklif etmektedir (sonra da bu toprag yiiksek bir kar
oraninda miiteahhitlere devretmektedir). Baz1 dmeklerde insanlar gé-
niillii olarak yerlerinden aynlmaktadirlar, ama yaygin direnis 6rnekleri
oldugu da bildirilmektedir. Buna yamt genellikle Komiinist Parti’nin
direnenleri acimasiz bigimde ezmesidir. Kentler diganya dogru genig-
lerken kent-kir sinirinda yasayan niifus da fazla goz yaslarina bakil-
maksizin yerlerinden edilirler. Bu Hindistan’da da boyledir. Merkezi
devlet de, eyalet hiikiimetleri de giiniimiizde 6zel ekonomik bélgelere
oncelik vermektedir. Bu, tarimsal iireticilere kargi siddet uygulanma-
sina yol agar. Bunlarin en acimasizi Bati Bengal’de sanayi yatinmla-
rina oldugu kadar kentsel arazi degerlerine de ilgi duyan Endonezya
sermayesine yer agmak amaciyla iktidardaki Marksist siyasi parti ta-
rafindan yénetilmis olan Nandigram katliarmidir.

Ama bu siiregler direnisle de kargilagir. Kentsel toplumsal hare-
ketler her yerde gozle gorillebilmektedir. Bu hareketler yer yer ¢ok
dar bir tabana 6zgiidiir surada mutenalagmaya karsi bir hareket, bu-
rada ucuzkonut igin miicadele eden bir hareket. Ama bagka 6reklerde
bu tiir hareketler daha kapsayici talepler etrafinda birlegebilmektedir:
omegin, Brezilyallarin “ikamet hakki” dedigi, baska yerlerde ise
“kent hakki” diye bilinen talep etrafinda. Burada, sosyal adaletin il-
keleri ve gevreye saygi ile daha uyumlu bir yeni kentsel cografya ya-
ratma hakkidir s6zkonusu olan.

Oyleyse, kapitalizmin cografyasimnolusumunakatilimhakkimii-
cadele konusu olan bir haktir. Her ne kadar bu konjonktiir gergeve-
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sinde gii¢ iligkileri sermaye ile devletin birlesmis cephesine bagka her-
kese gore tartigmasiz bigimde listiinliik saghyor olsa da, Gnemli mu-
halefet giigleri mevcuttur. Ve hem sermaye hem de devlet su anda
savunma konumundadir; herkesin ¢ikarina davrandiklari: konusundaki
iddialan ciddi sekilde sarsilmig durumdadir; piyasa temelli sonsuz ser-
maye birikimi araciligiyla insanligin biitiiniine hdmilik yaptiklan id-
dias1 da aym sekilde kugku ¢ekmektedir.

* k%

Ama kapitalizmin cografyasinin araliksiz olusumunun ve yeniden
olusumunun igerdigi biitiin olumsalliklarin ve belirsizliklerin geri-
sinde, sadece kapitalizmin tarihsel cografyasinin degil, kapitalist simif
iktidarinin genel evriminin de anlagilabilmesinde hak ettigi yer heniiz
verilmemis olan bir 6nde gelen ana gii¢ mevcuttur. Yeni cografyalarin
yaratihs1 topragin altinda ve tistiinde degisiklikler gerektirir. O topra-
g1n sahipleri bu degisikliklerden ok kazangh ¢ikarlar. Toprak dege-
rindeki artigtan ve hem topraktan hem de altinda varolan “dogal”
kaynaklardan gelen kiralarin yiikselmesinden muazzam 6l¢iide yarar-
lanirlar. Bu artan kiralar ve emlak degerleri hem yerinde yapilan ya-
tirimlara hem de ulagilabilirligi gelistirerek toprak degerini arttiracak
bigimde mekan iliskilerini degistiren yatirimlara baghdir. Bu toprak-
sahibi miiteahhit gikarina sahip gii¢, topraksahibi soylulardan ve feo-
dal beylerden olusan bir “simif kalintis1” olmaktan ok uzaktir; kendi
gelirini ve iktidarini arttirabilmek igin kapitalizmin cografyasinin ya-
ratilmasinda ve yeniden yaratiimasinda aktifbir rol iistlenir.

Toprak, gayrimenkul, madenler ve hammaddelereden elde edile-
cek kiraya (ranta) yatirim yapmak bdylece biitiin kapitalistler agisin-
dan cazip bir 6neri haline gelir. Kapitalizmin cografyasimn iiretimi bu
varliklar lizerinden spekiilatif kazanglar elde etme ihtiyaci temelinde
harekete gegirilir. Omegin, ABD’de uydukentlegme siireci bir kez ra-
yina oturduktan sonra, kentlerin ¢eperindeki topraklarda rant artmaya
baslayinca spekiilatorler buralara gekirgeler gibi iigiigti. Spekiilatif
kazanglar elde edeceklerse, ellerindeki topragin degerininartmasiigin
kamunun otoyol, kanalizasyon, gehir suyu ve benzeri altyapiya yatirim
yapmasin saglamak zorundaydilar, Miiteahhitler ve toprak sahipleri
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se¢ilmis yoneticilere ya riigvet yedirerek, ya da segim kampanyalanna
yasal yollardan mali destek saglayarak bu tiir kamu yatirimlarinin ya-
pilmasini saglamaya galigacaklardi. Hizh uydukentlesmenin tekerlek-
leri bu tiir faaliyetler araciligiyla yaglanmis oluyor, bdylece toprak
degerlerinin arttirilmasi yolundaki bu gaba sayesinde uydukentlesme
kendi kendini besleyen bir siireg haline geliyordu. Tabii igin abartil-
mas1 her zaman miimkiindii. Japonya’da toprak degerlerinin 1990’da
doruguna ulagtiktan sonra yagananlara bakin. Yaglanmig bir egik satih,
yukar1 dogru ivmeyi kolaylastirabilecegi gibi, asagiya kaymayla da
sonuglanabilir.

Yeni cografyalarin ve yeni mekanlarin yaratilmasindan kazanilabi-
lecek (vebazen de kaybedilebilecek) paranin, kapitalizmin yeniden iire-
timinin temel bir boyutu oldugu g¢ogunlukla unutulur. Toplum
elestimeni Thorstein Veblen, 20. yiizyilin baslaninda yazdig1 yazilarda,
ABD’de (kendi kullandig1 terimle) “bog zaman sinifi”’nin servetinin ge-
nellikle 6n plana gikanlan sinai iiretimden oldugu kadar toprak ve kent-
sel gelisme ile ilgili spekiilasyondan kaynaklandig: kanaatini belirtmigti.
Ayni sey, Londra’nin gevresindeki toprak degerinde ve kiralarda on ye-
dinci yiizyildan itibaren goriilen yiikseligin iist siniflarin servetini art-
tirmakta fabrika sisteminden ¢ok daha fazla katkida bulunmus gibi
goriindiigii Britanya igin de gegerli olabilir. Daha 6nce Cin igin.de gor-
diigiimiiz gibi, orada sinif olugumunu tetikleyen servetin 6nemli bir bo-
limii kentsel imar projelerinden elde edilmis spekiilatif kazanglardan
kaynaklanmaktadir (Sanghay yeni ufuk gizgisine bir bakin).

Toprak ve kaynak sahiplerinin giicii, aynen toprak ve kaynak varlik
degerlerinin ve rantlarinin sermayenin toplam dolasim ve birikimi
igindeki yeri gibi gok azimsanmugtir. Ileri kapitalist iilkelerin birgo-
gunda bu faaliyet alani ekonomik faaliyetlerin yiizde 40’1na yakin bir
yer tutar. Hiikiimetlerin gimdilerde perisan durumdaki ekonomilerini
desteklemek igin hazirlamakta oldugu canlandirma paketlerinde kent-
sel altyap: projelerinin kilit bir unsur olmasina gagirmak olanakl mi?
Aynca, bunu pasif degil aktif bir gii¢ olarak gérmek hayati 6nem ta-
siyor, giinkii tam da yeni cografyalarin yaratilmasi aracihigiyladir ki
toprak sahipleri (miiteahhitlerle, ingaat sektoriiyle ve elbette her yerde
hazir ve nazir finans giigleriyle ittifak iginde) bir yandan kendi sinif
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¢ikarlarini ileri tagirken bir yandan da sentnaye fazlasi sorununun ¢6-
ziimiine kilit 5Gnemde katkida bulunurlar.

Ama bu ¢6ziim iki ucu keskin bir kiligtir. Kapitalistler toprak ran-
tina yatinm yaptiklar1 ve (onyillar 6nce amortize olmus eski gayri-
menkullerde bile) toprak rantlarinin kapitalizasyonunun ahigverisini
yaptiklan 6lgiide, o topraklar izerinde oturanlarin yani sira bagka her
tir kapitalist faaliyetten de bir vergiesdegerini kesmis olmaktadirlar.
“Doganin kargiliksiz armagam” (ve bu arada binyillardir insanin top-
ragin yeniden yaratilmasina yonelen faaliyetiyle yaratilmis olan o
“ikinci doga”nin karsiliks1z arrnaganlari) olmasi gereken seyler, liret-
ken kapitalist faaliyetler iizerinde maliyeti yiiksek bir yiik olarak go-
rinmektedir. Baz iireticiler kiralarin yiiksek oldugu yerlerden ¢ikarlar,
¢link{ orada iretime devam etmeleri agin yiiksek maliyet demektir.
Baz1 6zgiil yerlerde yerel iicretlerin yiikselen toprak ve gayrimenkul
fiyatlarina yetismesi neredeyse olanaksiz hale gelir. Londra’da kamu
emekgilerine kentsel yasamin agin pahaliligi dolayisiyla bir ek 6denek
odenmektedir. Finans giigleri tarafindan desteklenen rantiyeler ve mi-
teahhitler yalmizcakapitalizmin cografyasin1 yeniden bigimlendirmede
degil, krizler yaratma ve uzun vadeli durgunluga katkida bulunma ba-
kimindan da 6nemli rol oynarlar. Lord Keynes, kendi kullandig de-
yimle, “rantiyenin Otanazisi”’ni diliyor ve hayal ediyordu. Maalesef
glinimiizde rantiye, New York, Miami, Las Vegas ve Dubai’de sehir-
lerin manzarasini kirleten bog apartmanlara bakilirsa ¢ok iyi durumda
olmasa da gayet saglam bigimde hayatta.

Eger rant ve toprak degeri siyasal iktisatin cografya, mekan ve do-
gayla iliskiyi kapitalizmin kavranigi ile biitiinlestirmede kullandig:
teorik kategoriler ise, bunlar kapitalizmin nasil isledigine iliskin teo-
rinin igerisinde kalint1 ya da ikincil kategoriler olmaktan gikar. Faiz
ve kredi konusunda daha 6nce gonniis oldugumuz gibi, rant da gerek
Marksist gerekse geleneksel iktisat teorilerinde oldugu gibi tiirev bir
kategori olarak ele alinmaktan ¢ikarilip analizin 6n tarafina taginma-
lidir. Yalmzca bu sekilde mekan ve cografyanin araliksiz liretimi ile
sermayenin dolasimi ve birikimininin kavranigini bir araya getirebilir
ve bunlarn agikga ait olduklar: yere, yani kriz olugumu siiregleri ile
iliski igine yerlestirebiliriz.
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“Dogal gevre” denen sey insan faaliyeti aracihigiyla degismeye
agiktir. Tarlalar temizlenir, batakliklar kurutulur, yollar ve kopriiler
yapilir, bitkiler ve hayvanlarevcillegtirilip 6zel irklar geligtirilir, yagam
ortamlar1 donistiiriiliir, ormanlar kesilir, topraklar sulanir, nehirlere
barajlar yapilir, gayirlar otlak yapilir (koyunlar ve kegiler oburca ot-
lanir), iklimler degistirilir. Koskoca daglar mineral ¢ikarimi igin yan
yerinden kesilir, tagocaklar1 dogada yaralar agar, atiklar derelere, ne-
hirlere, okyanuslara karigir, insan eylemlerinin sonucunda tist toprak
tabakasi erozyona ugrar, yiizlerce kilometre karelik orman ve galilik
kazara mahvolur; bir yandan Cin hiikiimeti dev bir yeniden agaglan-
dirma program agiklarken sigir tiiccarlar: ve soya iireticileri aggoz-
liliikle yasalara aykin bigimde topraga el koydugu igin Amazon
yagmur ormanlari alevler iginde kalir. Oysa Britanyalilar bugulu kir-
larda dolagip iilkenin eski kir evi mirasim seyretmeye bayilirlar, Gal-
liler vadilerini ok severler, Iskoglar da “glen” diye andiklan minik
vadileri, Irlandalilar ziimriit yesili batakliklarini, Almanlar ormanla-
riny, Fransizlar ise yerel saraplan ve peynirleri ile birbirinden ayrilan
“pays” diye andiklar: bolgelerini. Apagiler bilgeligin belirli mahallerde
oturduguna inanirlar; Amazonlardan Kanada’da British Columbia
eyaletine, Tayvan’in daglarina kadar yerli topluluklar yagadiklan top-
rak ile tarihten gelen kopanlmasiolanaksiz baglar yiiceltirler.

Toprakta yaratic1 yikimin upuzun tarihi, bazen “ikinci doga” denen
seyi, yani insan eylemiyle yeniden bigimlenmis olan dogay: liretmigtir.
Insanlarin yeryiiziinde yasamaya baslamasindan énce varolmus olan
“ilk doga”dan bugiin pek az sey kalmigtir, belki de higbir sey. Yeryii-
ziiniin en iicra kdgelerinde, yaganinasi en zor olan yerlerde bile, (iklim
rejimlerinde degisikliklerden, hasere ilaglarinin izinden havanin ve
suyun kalitesine) insan etkisinin izlerine rastlanir. Kapitalizmin yiik-
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seliginin damgasim vurdugu son ii¢ yiizyil boyunca toprakta yaratici
yikimin hiz1 ve yayginlii muazzam bigimde artmgtir.

Baslangigta bu faaliyet genellikle pek muzafferane tarzda insamn
doga izerindeki hakimiyeti kavramiyla ifade ediliyordu (bunu kismen
gemleyen doga ile iligkileri romantiklegtiren estetik duygulard). Sim-
dilerde kullandigimiz dil daha temkinli, pratigimiz dyle olmasa da.
Kapitalizmin tarihi yapilan edilenin amaglanmamig gevresel sonugla-
niyla (bazen uzun vadelidir bunlar) yiikliidiir ve bu sonuglarin bazilari
(6megin tiirlerin ve habitatlarin yok edilmesi) geri dondiiriilemez cins-
tendir. Oyleyse, meseleyi hikimiyet olarak degil, fiziksel diinyaya ilig-
kin olarak ve ekolojik yagamin ag1 gergevesinde insanin diinyanin
yiiziinii bir siirii durumda garpici ve geri doniilmez bigimlerde degis-
tiren pratikleri olarak diigiinmek daha dogru olur.

(Cevremizdeki ikinci doganin cografyasinin iiretilmesinde ve ye-
niden tiretilmesinde birgok 6zne rol almakla birlikte zamanimizin iki
ana sistemik 6znesi devlet ve sermayedir. Sermaye birikiminin cografi
ortamy, biiyiik dlgiide genigletilmig bir birikimin spekiilatif ihtiyagla-
ninin (buna toprak spekiilasyonu da dahildir), ancak ondan sonra ikin-
cil olarak insanlanin ihtiyaglarimin itigiyle siirekli olarak evrim
gesirmektedir. Ama her ne kadar gevremizi saran ikinci dogada an an-
lamda dogal olan higbir gey olmasa da, cografyayi doniistiirmekte olan
ortak evrim siiregleri tamamiyla sermaye ile devletin denetimi altinda
degildir; hele hele, ne kadar aktivist faaliyet gosterirse gostersin, hal-
kin denetimi altinda hig degildir. Halk arasinda yaygin olarak kulla-
nilan “dogamin intikami” deyimi, iginde varhigimiz: siirdiirdiigiimiiz
gevre, aynen metereolojik hareketler gibi, inat¢i, kolay boyun egme-
yen, 6ngoriilemez bir fiziksel ve ekolojik diinyanin varhgina isaret et-
mektedir.

Mesele, kendisi siirekli olarak evrilmekte olan dogayla toplumsal
iligkinin diyalektik geligmesinin nasil anlagilacagidir. Tanmdaki “yegil
devrim” yedi faaliyet alanindaki degigimlerin nasil ortak evrim gos-
terebileceginin harika bir 6megidir. 1940°h yillarda Meksika’da Nor-
man Borlaug adinda geng bir bilim adaminin yonetimindeki yeni bir
tarimsal aragtirma enstitiisiinde yeni bugday cinsleri yetistirilmeye
bagladi (Borlaug 2009’ da 61dii). Bu yeni, genetik olarak degigime ug-
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ramig tiirler yiizyilin sonuna gelindiginde bugday veriminidort katina
gikarmigt; Meksika’y1 da 1945’ten itibaren net bugday ithalatgisi ol-
maktan gikarip net ihracat¢i haline getirmisti. Hindistan ve Pakistan
hiikiimetleriyle el ele galisan Ford ve Rockefeller gibi vakiflarin teg-
vikiyle yeni bugday ve piring tiirleri 1960’11 yillarda Asya’nin giine-
yine aktarilinca, buralarda verim 1965-1970 arasinda iki katmna
gikiyordu; bunun gida giivenligi ve diinya gapinda yemeklik tahillarin
fiyat: iizerinde muazzam bir etkisi oluyordu (fiyatlar yan yarnya dii-
stiyordu). Yesil devrim bir yandan verimliligi arttinrken, kitlesel aglig:
onlemek bakimindan 6vgii alirken, bir yandan da bir siirii olumsuz
gevresel ve toplumsal sonuglar yaratiyordu Monokiiltiiriin yarattig
zaaflar, petrol tiirevi giibre ve hasere ilaglarina biiyiik yatirim yapmak
anlamina geliyordu (bunlar1 merkezi ABD’de olan Monsanto sirketi
karh bigimde iiretiyordu); 6te yandan, (genellikle su yonetimi ve su-
lama igin gereken) sermaye yatirimlan zengin bir iireticiler sinifinin
durumunu (gogunlukla kredi kuruluglarinin kusku gekici yardimla-
nyla) saglamlastinyor, gerikalan herkesi de topraksiz kdyli durumuna
dijgiiriiyordu. Genetik olarak degisitirilmis organizmalar (GNO) ise o
zamandan beri etik bakimdan sorgulanmis, gevrecilerin ahlaki itiraz-
lanyla kargilanmugtir (Avrupa’da bunlara “Frankegstayn gida™ deniyor).
O zamandan bu yana GDO ticaretinde jeopolitik gatiymalar gikmigtir
ortaya.

Sermaye birikiminin ve toprakta yaratici yikimin cografyas: higbir
bigimde tek bir odaktan ele alinamaz; bu tiir dinamiklerin titiz bir ana-
lizi olmaksizin farkliyerlerde ortak evrimin nasil igledigini kavramak
da olanakl degildir. Bu olmadan da doga ile iligkinin genigleyen ser-
maye birikiminin 6niinde, ne tiir teknolojik, toplumsal veya kiiltiirel
¢oziimler devreye sokulursa sokulsun higbir bigimde agilamayacak
veya kenanndan dolagilamayacak engelleri ne derecede yiikseltiyor
oldugunu degerlendirmek miimkiin degildir.

Tabii, gevre bilimleri sayesinde, insan eyleminin bir dizi amaglan-
mamig sonucunun artik farkindayiz. Fabrika bacalarindan ve eneni
santrallerinden asit salimy, yillardir, 1780°den sonra Manchester civa-
rinda iinlii Pennine bélgesi turba batakliklar gibi yerel ekosistemleri
mahvetmektedir; ama yiiksek fabrika bacasi teknolojisiyle birlikte kii-
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kiirtlii maddeler atmosferin iist blgelerine dogru dagildig1 igin zehirli
maddeler yorelerin degil koskoca bolgelerin iizerine gokmeye bagla-
mistir. 1960’11 yillarin sonuna gelindiginde, Britanya’da salinan gevre
kirletici maddeler Iskandinavya’daki gélleri ve ormanlari mahvedi-
yordu, Ohio vadisinden salinanlar da New England! bélgesini. Bu bazi
zorlu politik sonuglara ve bu konularda miizakerelere yol agt1. Klorof-
lorokarbonlar (bunlar CFC diye kisaltilir) hizla artmakta olan kentsel
niifusa kesintisiz gida tedariki bakimindan son derece hayati hale gelen
sogutma agisindan, 1920°1i yillardan itibaren harikulade bir ¢6ziim sun-
makla birlikte, atmosfere salindiklan zaman tist stratosferdeki ozon ta-
bakasim delerek ve iiltraviole 151n1mu arttirarak biitiin hayat formlanni,
ozellikle de kutuplar gevresinde, tehlike altina sokuyor. Bu da gok zorlu
uluslararasi miizakerelere ve nihayetinde CFC’nin kisitlanmasina ve
zamanla devreden gikartilmasina iligkin 1987 Montreal Protokolii'niin
kabuliine yol agt1. Bilim, insan eyleminin (ne tempoda oldugu hala tar-
tigmali olsa bile) kiiresel 1sinmaya katkida bulundugunu gésteriyor. Bu
goriige kars1 olanlar (genellikle enerji lobisinin fonlariyla galigirlar) ise
kiiresel 1s1nmanin bilim insanlarinin biitiin diinyaya empoze ettigi bir
sahtekarlik oldugu tiiriinden insanin sagkinagevirecek bir iddiada bu-
lunuyorlar. 1939°da piyasaya giktiginda sivrisineklerin yol agtig1 en-
feksiyonlarin yarattigi belalara kargi muhtesem bir ¢oziim gibi
goriinmiig olan harikalar harikasi hagere ilact DDT’nin, diinya gapinda
birgok tiiriin iireme kapasitesi iizerinde felaket diizeyine varan etkileri
oldugu sonradan anlagildi. 1960’11 yillarda (6zellikle Rachel Carson’in
1962’de yayinlanan Silent Spring? baslikh kitabindan sonra) DDT’nin
yasaklanmasi kaginilmaz hale geldi.

Kapitalistler ve ajanlary, ikincidoganinve cografyasinin aktifiire-
timine bagka her seyi iirettikleri gibi girerler: Spekiilatif bir faaliyet
olarak ve ¢ogu zaman devlet aygitinin aktif olarak igbirligi yapmasa
bile bilerek susmasi ve sug ortaklig: ile. ABD Kongresi on dokuzuncu
yiizy1lin demiryolu girketlerine iilkenin her yerinde toprak bagis1 yap-
tiginda dev bir toprak spekiilasyonu dalgasini baglatmig oldu; bu da,

1 ABD’nin Kuzeydogusu’'nda Atlas Okyanusu kiyisinda Massachussetts basta olmak
iizere alt1 eyaleti kapsayan bolgeye verilen ad. (¢.n.) _
2 Tiirkgesi: SessizBahar, gev. Cagatay Giiler, Palme Yaynevi, Istanbul, 2004. (¢.n.)
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beklenebilecegi gibi, genisleme ve gokiiglerden olugan dongiiler ya-
ratt1 ve ilerledikge birgok yerel kriz dogurdu.

Doganin toplumsal bir iirin oldugu fikri, beraberinde dogal kay-
naklanin kiiltiirel, iktisadi ve teknolojik degerlendirmelere tabi oldugu
kavrayigini da getirmelidir. Bunun iki yonii vardir. Bir taraftan, bir
kaynagin, diyelim farkh malzeme kullanan yeni teknolojilerin icad
yoluylayerini bir bagka kaynagin almasina olanak kazandirir. Kémiir
kitsa ya da gevreyi gok kotii kirletiyorsa, dogal gaza veya niikleer ener-
jiye gegilebilir. Ote taraftan, yeni teknolojilere ve hayat tarzlarina ilig-
kin meseleler gok kit ve biiyiik 6lgiide yoresel maddi girdilere
doniilmesini gerektirebilir. “Yesil” teknolojilerin bir siiriisi, 6megin
indium, hafnium, terbium, neodimium gibi adlar tagryan “nadir toprak
metalleri” denen birtalam maddelere dayanan riizgar tiirbinleri buna
iyi bir 6mektir. Cok gii¢lii manyetik 6zellikleri olan bu nadir toprak
metallerinin talebi bagini almig gidiyor. Cin’in diinya gapinda rezerv-
lerin yiizde 95’ini elinde tutuyor olmasi kayg: nedenidir. Cevre iize-
rinde yaratilan korkung etkilere aldirmaksizin bu nadir toprak metal-
lerini iiretmekte olan Cin’in ihracati kisitlayarak bu yeni yegil tekno-
lojilerin iireticilerini, faaliyetlerini Cin’e kaydirmaya zorlayacagina
dair bazi isaretler mevcuttur. Bu tiir durumlar sik sik goriiliir. Arz ko-
nusunda cografi kisitlamalar dolayisiyla tekele yakin bir konum, tarth
boyunca sermaye binkiminin dinamigi lizerinde temel bir etki yara-
tarak bilyiik giigleri stratejik hammaddelerin arzini, gerektiginde as-
keri yontemlerle de olsa, giivence altina almaya itmigtir.

Toprakta ve dogal ortamda yaganan muazzzam degismeleri izle-
yebiliriz. Cevrenin doniigiimii konusunda basarisizhiga ugramiy bazi
projelerin en berbat ve kof iddialarla dolu olanlarim inceleyebiliriz.
Benim en sevdigim dykiilerden biri, Greg Grandin’in 2009 yilinda ya-
ymnlanan Fordlandia (Fordistan) kitabinda anlattigi, Henry Ford’un
1920’li yillarda Amazon nehrini evcillegtirerek kauguk iiretimi yapma
yokundaki spekiilatif girisimi. Amazonlarda kocaman bir arazi satin
ahyor, tropik yagmur ormanina kauguk plantasyonu ve fabrika isgileri
i¢in Amerika’nin Midwest? olarak anilan bélgesinin yasam tarzini em-

3 Kelime olarak “orta-bat” anlamina gelir. iginde 20. yiizyil boyunca ABD oto sa-
nayiinin cografi merkezi olan Detroit kentinin de bulundugu bélge. (¢.n.)
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poze etmeye galisiyor. Amag, otomobillerinin lastikleri igin gerekli
olan kaugugun arzim giivence altina almak (bagka hemen her sey lize-
rinde bir kontrol olugturmugstu bu agamada). Grandin §6yle yaziyor:
“Fordlandia’nin bir merkezi meydam, kaldirimlari, binalarda su bo-
rulan, manikiirlenmis ¢imenleri, bir sinemasi, ayakkab: magazalari,
dondurma ve parfiim satan diikkanlari, yiizme havuzlan, teniz kortlari,
bir golf sahasi ve tabii asfaltlanmig yollaninda dolasan T modeli* oto-
mobilleri vardi.” Bu deneyden higbir sey ¢ikmadi. Yirmi yilhk ¢abaya
ve astronomik diizeyde yatinma ragmen. Tropik yagmur ormam listiin
geldi. 1945°te terkedilen bu bdlge simdilerde ormanin orta yerinde bir
harabedir. Tek bir kauguk lateks damlas: elde edilemedi.

Ford agisindan Amazonlarda bu tiir garip bir spekiilasyona giris-
mek, elbette diinyanin ticaret ve yatirima agik oldugunu, diinyaya iist-
ten bakan hirsh gabasini engelleyecek higbir mekansal engel (mesela
devletlerin sinirlari) olmadigim varsaymak demekti. Hi¢ kusku yok
ki, kotii herhangi bir sey oldugu takdirde, yeni dogmakta olan kiire-
sellesme yolundaki ABD emperyal giiciiniin kendisini kurtarmak i¢in
seferber edilecegini bilmek, onun agisindan ok rahatlaticiydi. Unut-
mayalim ki, deniz piyadeleri 1920’li yillar boyunca Orta Amerika’da,
Nikaragua’da, “muz cumhuriyeti” terimini o bolgede bulunan gergek
devlet bigimi haline getirme amacim besleyen kadiri mutlak girket
United Fruit Company’nin gikarlarin tehdit eden karizmatik lider Au-
gusto Sandino’nun dnderligindeki yerli kdyli ayaklanmasimi bastir-
mak igin biitiiniiyle yeni hava bombardimam tekniklerini de
uygulayarak alanda ¢arpigiyorlardi.

* %k X

insan etkilesimleri igin hep daha yeni mekanlarin yaratilmas: ve
yeniden yaratilmast, kapitalizmin en dikkat ¢ekici basarilarindan bi-
ridir. Uretimin, miibadelenin ve tiiketimin cografi ortaminin garpici
bigimde yeniden diizenlenmesi ve mekan iligkilerinin degismesi, sa-
dece kapitalizmin mekanin zaman aracihigiyla yok edilmesi egiliminin
g6z kamastirici bir cisimlesmesi degildir; ayn1 zamanda, gok sert ya-

4 T modeli: Ford'un 20. yiizyilin1 baginda gikardigi, zamanla gok popiiler olan, ilk
kez kitle iiretimi ile imal edilen modeli. (¢.n.)
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ratic1 yikim dizilerine yol agar. Omegin, jet motoru mekansal bakim-
dan ulagilabilirligi tamimlamak agisindan igten patlamali motoru ta-
mamlar, hatta onun yerini alir. Internet ve sibermekamn olusumu,
kapitalizmin siirttinmesiz hareket hedefine simdilik en gok yaklagtig1
noktadir. Ne yazik ki, maddi mallar ve insanlar sibermekanda hareket
edemiyor; tabii haklarinda her tiir bilgi ve iddia dolagabiliyor. Mesela
eBay’de aninda bir s6zlesme imzalayabilirsiniz, ama UPS’in o iiriinii
kapiniza teslim etmesi birkag giin alir.

Bu son 6rmek mekansal engellerin varolmadig: bir diinya yaratma
¢abasinda mevcut bir geligkiler alanina isaret eder. Gliniimiiziin krizi,
kismen, zaman-mekan gekillenmelerinde koklii bir ayrnigmanin ifadesi
olarak diigiiniilebilir. Yatirim bankalarimin bagindakiler kendi simsar-
larimin yapip ettiklerini izleyemiyorlardi (bu konuda en iinlii 6mek,
Barings Bank’ten Nicholas Leeson’dir®). Sofistike matematiksel bil-
gisayar programlariyla miicehhez olarak i§ yapan simsarlar yeni olug-
turulmus ve tamamen farkli bir zaman-mekan ¢ergevesi iginde hareket
ediyorlard. Netice, yukandan gozetim ve denetimin ortadan kalkma-
s1yds; bunun sonuglarim ise daha Once tartismigtik.

Toplumsal diizen bu tiir sorunlarla bezelidir. Bir kentin bir mahal-
lesinde gocuk yetigtirmek, giiniimiiziin finans operasyonlan tarafindan
tamimlanandan koklii bigimde farkh bir zaman-mekanda gergeklesir.
Insanlar gayet makul bigimde iginde giinliik hayatlarini yagayabile-
cekleri ve diyelim yirmi yillik bir zaman ufku ¢ergvesinde gogalma
faaliyetlerini siirdiirebilecekleri giivenli bir kigisel mekan (bir ev) is-
terler. Ama bunu yapabilmek igin farkli bir zaman-mekéan mantigina
gore diizenlenmis bir bor¢ piyasasinda bir mortgage alarak tapulu
miilk sahipleri olmalar gerekir. Bu mantik arizalandig: igin o insan-
larin bazilan simdi gadirkentlerde yasiyor.

Bu, sermaye birikiminin igerisinde ve g¢evresinde olugan farkli
zaman-mekan bilesimleri arasinda ¢ok uzun zamandir varolan ama
derin ve kalic geliskilere isaret eder. Omegin, sermayenin her bigim
altinda mekan iginde serbest olarak akig1 (paramn maddi olmayan

5 Nicholas Leeson 90’11 yillann sonlarinda tiirev iiriinlerde yaptig1 ve kimsenin an-
layamadig birtalum iglemlerle Barings Bank’a milyarlarca dolarhk bir sahtekarlik
vakasi ve zarar getirmis, polisten bir siire gizlendikten sonra ele gegirilmisti. (¢.n.)
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akimlarindan mal, insan, hizmet gibi maddi akimlara kadar) ancak
yerde sabit birtakim mekanlarin aktif iiretimi sayesinde olanakl hale
gelir. Ama topraga yatirilmig sermaye imha edilmeden hareket ettiri-
lemez. Durgunluk ile hareket arasindaki gerilim, tuhaf bir gériiniim
alrr. Ikili bir hareketi tesvik eder. Bir yandan, eger cografi ortam akis-
kan sermayenin ihtiyaglanna artik hizmet etiniyorsa, o0 zaman imha
edilmesi ve biitiiniiyle farkh bir sekillenme iginde yeniden inga edil-
mesi gerekir. Ya bu olur, ya da sermaye akimlarn topraga yatirilmis olan
sermayenin ddiillendirilme gereklerine uymak zorundadir. Higbir uga-
gin inmedigi bir hava limani ne kérh olabilir, ne de ayakta kalabilir.

Toprakta yerlesik olan sabit sermaye akigkan sermayenin hareke-
tini kolaylagtirabilir ama akigkan sermaye bu tiir sabit sermaye yati-
rimlarinin gerekli kildig1 cografi gilizergahlar izlemedigi takdirde
degerini yitirir. Ustelik toprakta yerlesik olan sermaye genellikle uzun
omiirliidiir (bir hava limam ya da ofis binasinin ingaat1 uzun siirer,
aym gey alinan kredinin amortizasyonu i¢in de gegerlidir). Yani kapi-
talizm dur durak bilmeksizin hizin ve mekansal engellerin azaltilma-
sinin peginde kogarken aym zamanda hem mekan iginde sabit olan
hem de yavas dolasan sermayeye akiglarim 6lgiilii tutmak zorundadir.
Bu gerilimin iginden rahatlikla krizler dogabilir.

On dukuzuncu yiizyihn demiryollarina yapilan agin yatirim dola-
yisiyla yasanan finansal ¢okiisler, gelecekte olacak bitecek olanlarin
habercileriydi. Demiryollar1 muazzam bir maliyetle yapilmigti, ama
her zaman yeterli yolcu ve yiik olmuyordu. Demiryollarinda igerilen
deger zarar hanesine yaziliyordu. Yatirimcilar, eski deyimle, yatirimin
tizerine “bir bardak soguk su igiyor”du. Florida ve New York’taki bog
daireler, Kaliforniya’da kepenklerini indirmis aligverig merkezleri,
Karaipler’deki bombos kalmis otel hep ayni 6ykiiyii anlatir. Marx’in
bir defasinda incelikle ifade ettigi gibi, serrmaye burada kendi doga-
sindan kaynaklanan engellerle kargilagir. Hiper akigkanlik arayigi ile
gittikge taglagmig bir mimari ortam arasindaki kopukluk (Tokyo ya da
New York’ta kurulu sabit sermayeyi bir goziiniiziin 6niine getirin) za-
manla daha da garpic1 hale gelir.

* %k %
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Toplumsal érgiitlenmenin teritoryal® bigimlerinin yaratilmasi, yer
yapmak, tarih boyunca insan faaliyeti bakimindan asli bir unsur ol-
mustur. Peki, sermayenin dolagimi ve birikimi daha 6nceki ¢aglardan
miras aldig teritoryal bigimlere kendini nasil adapte etmis ve onlarn
nasil déniigtiirmiigtiir, kendine 6zgii ne tiir yerler yapmustir, diinya ¢ga-
pindaki siyasi gii¢ haritasim sonsuz bilegik biiyiime araysini igine yer-
lestirbilecegi bir tarzda nasil yeniden diizenlemistir? Omegin, modern
devletin yiikselii kapitalizmin yiikseligine paralel olarak geligmistir;
ozellikle 1870-1925 arasinda yeryiiziiniin biiyiik boliimiinii somiirge-
ler ve emperyal idari bigimler gergevesinde paylasan da biiyiik kapi-
talist giiglerdi. Bunlar giiniimiizde hala orgiitlii siyasi giiciin teritoryal
temelini olugturmaya devam ediyor. Sermaye birikimi aym zamanda,
yalnizca Londra, Roma ya da Tokyo (Edo) gibi eski adlari olan birta-
kim yerleri yeniden sekillendirmekte degil, aym zamanda Sikago, Los
Angeles, Buenos Aires ya da Senjen gibi adlar olan yepyeni dev kent-
leri inga etmekte de hayati bir rol oynamigtir. Johannesburg, Kingasa,
Mumbai, Cakarta, Singapur, Hong Kong’u ise somiirgecilik uygula-
malari, sermaye birikiminin ana merkezlerinde iiretim araglari, pazar-
lar, yeni iiretken faaliyet ve acimasiz miilksiizlegtirme yoluyla birikim
konusunda varolan gittikge genisleyen talepleri kargilayacak tarzda
bigimlendirmistir,

Ama bugiin bile Detroit, Chenai ya da Fordlandia gibi yerlerin in-
sasinda rol alan yalmzca sermaye degildir. Egemen bireyin rolii de
hem yaygindir, hem de siirekli. New Jersey’in uydukentlerinde ya da
Oxfordshire’de herhangi bir ev aletleri magazasina gidin: Evim ve

6 Oteki Bat1 dillerinde de karsiig olan Ingilizce’deki “territorial” sozciigii, Tiirk-
celestirme bakimindan ¢ok zorlu bir sozciiktir. Bu sifatin isim hali olan
“territory”nin Tiirkgesi, siyasi ve hukuki terminolojide “toprak” olarak geger. Bir
iilkenin, bir devletin toprai. Toprak kelimesinin sifat haline getirilmesi olanaksiz
degilse bile ortaya bir ucube gikar. Kald: ki, Tiirkge’de “territory” igin kullanilan
“toprak” sozciigii hukuken sadece bir iilkenin sahip oldugu toprak anlamina gelir.
Oysa Ingilizce ve diger Bati dillerinde “territory” ve “territorial” (asagida ortaya
¢ikacag gibi) iilke olabilecegi gibi iilke i¢i yore de olabilir, iilkeleri bir araya ge-
tiren bolge de. Burada esas olan yeryiiziiniin parcalara ayrilmi§ olmasidir. Biitiin
bu nedenlerle biz “territorial” s6zciigiinii, ¢irkin olmakla birlikte anlam bakimindan
kesinlikli olan “teritoryal” sézciigii ile kargilayacagiz.
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bahgem dedikleri mekani 6zel bir anlamda kendilerinin kilacak gekilde
bigimlendirmek igin kullanilacak metalar alan sayisiz insan gorecek-
siniz. Gecekondu sakinleri de az gok ayni seyi yaparlar, ama onlarin
durumunda hammadde atilmig metalardur, iggal ettikleri mekan ise
higbir hukuki statiiye veya altyapiya sahip degildir (sayet o iilkenin
devleti veya yerler ve hizmetler igin olugturulmus bir Diinya Bankas:
programi bu altyapi hizmetlerini saglamak igin ilkel birtalam girigim-
lerde bulunmadiysa). Yer yapmak, 6zellikle “ev” dedigimiz yeri yap-
mak, biilyiik 6l¢iide halka ait olan, sermayenin olmayan bir sanattir.
Bu, kapitalist miiteahhitler sahada birikimin gergeklesmesi igin o
kadar gerekli olan fiziksel altyapilar1 saglamak i¢in miicadele ederken
kent dedigimiz gey lizerinde o kadar miicadele oluyor olsa da boyledir.
Insanlarin topraga, yere, eve atfettikleri derin anlam ve barinma pra-
tikleri, toprak ve emldk piyasalarinin kaba ticariligiyle siirekli olarak
kars1 karsiya gelir.

Peki, kentlerimiz insanlar igin tasarlanmis kentler mi, kdr igin mi?
Bu sorunun gok sik sorulmas: gergegi, bizi derhal yer olusumu iizerine
genis bir yelpazede verilen sinif miicadeleleri ve toplumsal miicade-
leler alanina tagir. Giinliik hayatin yasanmasi gereken, duygusal ilis-
kilerin ve toplumsal dayanigmalarin kuruldugu, siyasi 6znelliklerin ve
sembolik anlamlann olugturuldugu yerler bu ortamlardir. Kapitalist
sinif ve miiteahhit ¢ikarlan bu boyutun gayet iyi farkindadir ve bunu
yasam ortarmu ya da gehir amigolugu ve bir yerel ya da bolgesel kimligi
bilingli olarak tegvik ederek, bazen de halkta toprakla ve yerle siki
iligkilerden kaynaklanan duyarhliklar: bagarili bigimde sémiirerek ha-
rekete gegirmeye galigirlar. Reklamcinin yagceiligi kullailarak, insan-
lar1 bir uydukentteki su su yeni sitenin doga ile daha saglhkh bir iliski,
daha doyurucu bir sosyallik ve giinliik hayat, yeni yagamteknolojileri
ve gelecekte geligme agisindan parlak bir mevki sunduguna ikna etme
cabalanna girigilir. Tabii ikna ige yaramazsa, kapitalist miiteahhitler
topragi kendi planlari ugrunda temizlemek igin politik komplo ve hu-
kuki ayak oyunlarindan ¢iplak siddete kadar her seye bagvurma ko-
nusundakotii gohret edinmiglerdir.

Tersinden bakildiginda, halk iginde toplumsal dayamigmalar biitii-
niiyle farkl: degerler etrafinda (tarihten, kiiltiirden, bellekten, dinden,
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dilden gelen degerler) olusur; bu degerler ¢ogu zaman sermaye biri-
kiminin ve piyasa degerlendirmelerinin an isleyisine, promosyoncu-
larin ve imaj yaraticilarin biitiin ¢abalarina ragmen boyun egmeyen,
direngli degerlerdir. Ilgingtir ki, bu ugurumu kapatabilmek amaciyla
adina “imagineering™’ (imaj miihendisligi) denen koskoca bir danig-
manlik alani icat edilmistir.

Kolketif olarak bir seyler yapabilmek, kendi hakimiyetleri altin-
daki mekén ve yerleri yonetmek ve boylece kendi yerlerine diinyada
ayirt edici 6zellikler kazandirmak igin insanlar ve orgiitler bir araya
gelerek teritoryal birlikler kurarlar. Bunu kendi 6zgiil kiiltiirel tarih-
lerine ve inanglarina oldugu gibi maddi ihtiyag, istek ve arzulanna
gore de yaparlar. Insansanlann kurdugu bu birliklerin (géreli) 6zerk-
ligini ve bunlarin kendi hakimiyetlerindeki alandaki hi¢ olmazsa bazi
faaliyetler iizerinde denetimini ilan esen baz1 kurumsal diizenlemeler
gelistirilir. Bunlar devletler ya da devlet benzeri birimler olugtururlar.
Bu birimler mahalle olabilir, kent ya da kent bolgesi olabilir, “ulus
devlet” denen sey olabilir (Fransa ya da Polonya), federe devletler
olabilir (ABD veya Birlesik Krallik), devletlerin ya gevsek (NAFTA
gibi) ya da daha siki bigimde tamimlanmig (Avrupa Birligi gibi) bir-
likleri olabilir. Diinyamn idari haritasi bir teritoryal birimler hiyerarsisi
gosterir; bunlar (kentlerin mahallelerinden kiiresel 6l¢ekte giig blok-
larina kadar) degisik cografi 6lgeklerde varolur. Toplumsal olarak ku-
rulmug olan bu birimler jeopolitik ve jeoekonomik eylem ve ¢atigma
i¢in bir gergeve saglar. Bu temelde kurulan sinirlar sonra hareketin
oniinde engeller olarak yiikselir. Devletler sermaye akiminin cografi
hareketini kolaylastirdig1 kadar engeller de.

Bu teritoryal birlikler igerisinde bireyler ve gruplar arasinda top-
lumsal dayanigma ve toplumsal baglar kurmamn derecesi biiyiik ce-
sitlilik gosterir. Duruma gore, duygusal baglar (yerel, bolgesel, ulusal
bagliliklar) giiglii olabilir (yogun milliyetgilik boyledir) ya da zayif
olabilir. Bu baglarin yogunlugu din, etnisite, dil ya da sadece tarih ve
gelenek bakimindan ortakliklar1 yansitabilir; boylece devlete ya da
bolgesel yonetimeiyi tanimlanmus ortak ¢ikarlari da iceren ayirt edici

7 “Imagine” (hayal etmek) ve “engineering” kelimelerinin birlesmesi temelinde
bir kelime oyunu.
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bir karakter verir. Bu teritoryal birliklerin birer birim benzeri karakteri
olmasi, bunlar birbirleriyle rekabete iter. Bu tiir rekabet, gogu zaman
bir yandan bu mekan igerisinde yasayanlar arasinda duygusal bagl-
liklan ve gayede ortakliklar: giiglendirirken bir yandan da diglamalan
arttinr, farklihklar vurgular.

Biitiin bunlarin sermayenin yeniden iiretimi ile iligkisi nedir? Bu-
rada betimlemekte oldugum, mekanda temellenmis insan birlikleri ka-
pitalizmin yiikselmesinden dnce de vardi. Bagta da sdyledigim gibi,
insan toplumlaninin en bastan itibaren bir 6zelligi idi bunlar. Mekan
ve yer kurumlar tarafindan her zaman halklan ve iktidar iliskilerini
orgiitlemek igin kullanilmigtir. Bir 6mekverecek olursak, Katolik Ki-
lisesi, erken bir agamadan itibaren, mekani, dorugunda Vatikanin ol-
dugu, kilise cemaatleri, piskoposluklar ve bagpiskoposluklardan
olugan bir hiyerarsik iktidar bigimi gergevesinde érgiitlemigtir. Roma
Imparatorlugu da, Cin’deki Q’ing hanedam ve Osmanli Imparatorlugu
da benzer bir ey denemigtir. Bu tiirden teritoryal érgiitlenmeler, ka-
pitalizmin ayakta kalmak ve gelisebilmek igin baglangigta ya uymasi
ya da doniistiirmesi gereken kosullan tanimlamigtir. Peki, kapitalizmle
birlikte ortaya gikan, ayirt edici bir kurumsal ve idari yap: tarihine
sahip 6zgiil bir teritoriyalizasyon bigimi var midir?

* %k X

Daha dnce herhangi bir teritoryal organizasyon olmadig: takdirde,
gormiis oldugumuz gibi, kapitalistler genellikle faaliyetin belirli yer-
lerde kiimelenmesine yonelirler. Kapitalist faaliyetin rekabete doniik
degil de tamamlayici olan yonleri igbirligi iginde organize edilir.
Bunun etkisi, cografi bélgeler iginde enformel bir “yapilandiriimig
uyusma” yaratma yoéniinde bir egilim olur. Belirli bir cografi bolgede
birgok farkl faaliyet i¢inde bulunan kapitalistler bir araya gelerek ko-
lektif ortak gikarlan dile getirir ve savunurlar. Isadamlan birlikleri ve
ticaret odalar1 kurulur; baz1 durumlarda ise giiglii sirketler (6megin
Detroit’te otomotiv sektdrii) ya da tek bir giiglii patron (buna uyugtu-
rucu kartelleri ve mafya liderleri dahildir) yerel gikarlar bir araya ge-
tirmek bakimindan kilit drgiitleyici rol oynayabilir. Bolgesel uzman-
lagmalar ve teritoryal igb6liimleri yaratilir. Detroit otomobil demektir
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(ya da demekti), Silikon Vadisi bilgisayar elektronigi demektir, Seattle
ve Bangalore yazilim gelistirme, Bavyera otomotiv miihendisligi,
“Uglincii italya” kiigiik dlgekli metal iiriinleri ve moda tasarimcihig),
Taipei bilgisayar gipleri ve ev teknolojileri vs. vs.

Bu bolgelerin her birinde ortak evrimin dinamigi farkli bigimlerde
igler. Genel bir diizeyde bakildiginda, ortak ¢ikarlarin konulan arasinda
isgiicli arzinin kalitesi, liretim araglanna erigim, destekleyici aragtirma
gelistirme galiymalar1 (bu ¢aligmalar genellikle, bir zamanlar diinyanin
en iyi geligini iireten Pittsburgh’deki, metaliirji ve teknoloji alanlarinda
uzmanlasmis olan Camegie Mellon Universitesi tiiriinden yerel iini-
versitelerde yiinitiiliir) yani sira genellikle talep edilen yeterli ulagtirma
ve iletigim, etkin ve diigiik maliyetli altyap: diizenlemeleri (6megin su,
kanalizasyon vb.) ve toplumsal ihtiyaglara (isgiiciiniin egitilmesi, sag-
lik, kaliteli gevre) yanit veren bir kamusal yonetim. Bir cografi bolgede
genellikle biitiin bu unsurlar karsilikh olarak birbirlerini destekleyecek
bigimde birbirlerine bagh olur. Bunlar arasinda bir uyusma olmazsa,
bolgedeki iktisadi kalkinma canhiligim yitirir. Ustiin 6zellikler gelisti-
ren bolgeler daha biiyiik 6lgekli kapitalist faaliyet igin bilyiik cazibe
merkezleri olugturur. Bu sekilde, Isvegli iktisatg1 Gunnar Myrdal’in
“sevrimsel ve y1gilimh nedensellik” olarak adlandirdig: sey harekete
geger, zengin ve basarili bolgelerin refah1 daha da artar, buna karsihik
yoksul bolgeler durgunluga diiger veya geriler.

Kisacas, igbdliimleri ve iiretim sistemleri temelinde bdlgesel bi-
¢imlenmeler, sdzde dogal iistiinliiklerin dayattig bir sey degildir; eko-
nomik ve politik birtakim etkilerin birlesmesinin sonucudur. Bunlarin
olusmas: kaginilmaz olarak teknolojik ve organizasyonel bigimlerin,
toplumsal iligkilerin,doga ile iligkilerin, iiretim sistemlerinin, hayat
tarzlarinin ve diinyanin zihinsel olarak kavrang bigimlerinin (yerel
kiiltiirler birgok durumda hayati bir rol oynar) bolgesel bir ortak evri-
mini gerektirir. Ozgiil birtakim kurumsal ve idari teritoryal diizenle-
melerin ortaya gikmasi sonucunda faaliyet alanlan arasinda spesifik
iligki Oriintiileri yerlesebilir ve sabitlegebilir. Devlet bu diizenlemelerin
cografi tagiyicisi ve bir dereceye kadar muhafizi olarak yiikselir. Ama
bu yiikselen devlet, daima ayirt edici bolgesel sekillenmelere dogru
evrim iginde olan, kaynagma halindeki kapitalist faaliyetin iizerine ge-
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¢irilmig sabit bir idare ag1 gibi ig goriir. Evrim igindeki New York met-
ropol bdlgesi ekonomisi, birgok eyaletin sinirlarinin 6tesine yayil-
makta, bu siireg iginde eyalet mercileri agisindan bir dizi idari ve
tekmik bagagrisi yaratmaktadir. Londra’nin teritoryal organizasyonu
son elli yil iginde, higbir zaman kesin bigimde ¢6ziime ulagmamug bir
tarihsel gelisme gergevesinde, kismen politik kismen de ekonomik ne-
denlerle gesit gesit degisiklikten gegmistir.

* K %

Devlet olusumu kapitalizmin ayrilmaz bir pargasi olmugtur. Ama
bu siirecin aynntilannin kolayci analizinden kaginmak gerekir. Her
seyden Once, teritoryal nitelik tagiyan kurumsal ve idari diizenlemelerin
tasarlanmasi, Gteki biitiin faaliyet alanlan ile iligkisi tarafindan 6nceden
belirlenmis degildir. Hem bunlara hem de sermaye dolagimi ve biriki-
mine karg1 bir goreli 6zerklik sergiler. Ama devletler toplumsal iligki-
lerden hareketle ve yonetisim teknolojileri araciligiyla yaratilir,
Omegin devletler zihinsel kavrayslann seylestirilmisbigimleri oldugu
olgiide, devlet olusumuna iliskin teoriler, halkin devletin kendileriyle
iligkisi bakimindan ne tiir bir gey olmasi gerektigi konusunda ne dii-
siindigii ve halen diisiinmekte oldugu meselesine 6zenli bir dikkat ile
yaklagmalidir. Zihinsel kavrayiglar degistikge, devlet, isleyisini don-
listiirme konusunda gesit gesit basinglara tabi olur. Omegin 1970’1 y1l-
larda baglayan neoliberal hareket devletin ne olmasi gerektigi
konusunda radikal bir ideolojik taarruz olusturuyordu. Basarili oldugu
6lgiide (bir siirii konuda bagan kazanamad) giinliik hayatta (arka pla-
ninda devletin sosyal desteginin azalmasi olan bireyciligin tegviki ve
bir kigisel sorumluluk etigi) ve de sermaye birikiminin dinamiklerinde
devlet tarafindan desteklenen kapsamh degisikliklere yol agiyordu.
Margaret Thatcher 1986’da neoliberallesme projesine direnmesi dola-
yisiyla Londra Biiyiiksehir Belediyesi’ni lagvetti Boylece, Londra bol-
gesini finansal hizmetlerde ve ingiltere’nin giineydogusunun tamamim
kapsar bigimde gayrimenkul degerlerinde yasanan biiyiik yiikselige
eslik edebilecek yeterli bir esgiidiim otoritesinden yoksun birakmig
oldu. Sonunda Blair hiikiimeti bu durumu biraz diizeltmek igin biiyiik-
sehir yonetimine biraz benzeyen bir sey kurmak zorunda kaldi.
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Bir devletin ya da eyalet yonetiminin “bagaris1” ¢ogu zaman ser-
maye akimlanndan ne 6lgiide pay alabildigi, smirlan iginde sermaye
birikiminin genislemesi amaciyla uygun kosullan ne 6lgiide olugtura-
bildigi ve sakinleri igin ne Olglide yiliksek kaliteli bir giinlik yasam
saglayabildigi ile olgiliir. Devletler birbirleriyle, ortak evrim siirecinin
biitlin 6teki alanlarinin bir arada isleyen bir biitiin haline getirilecegi
konusunda kaginilmaz olarak rekabet igine girerler. Sermaye biriki-
mini kendi sinirlan igine ne kadar gok cezbedebilirse, devlet o kadar
zenginlesir. Devletin ortak evrim siirecini yonetmesi, yonetisimin bir
hedefi haline gelir.

Bu yonetim pratiklerini yonlendiren zihinsel kavrayslar, genellikle
baz1 normatif ilkelere baghliga yaslamir. Omegin, 1945’ten sonra or-
taya ¢ikan uluslararasi sistem dolar kargisinda sabit doviz kurlarina
ve devletlerin uluslararasi sermaye ve para akimlan iizerinde siki bir
kontrol kurma hakkina dayamyordu. Ogrencilerime 1950’li yillarin
sonunda Britanya’dan ilk kez yurtdisina ¢iktigimda bir yi1l boyunca
yamimda en fazla 40 sterlin ¢ikarabildigimi, yanimda ne kadar ¢ikan-
yorsam bunun daha sonra kuralin ¢ignenmemesi igin pasaportuma
kaydedilmesi gerektigini anlattigimda hayretlere diigiiyorlar. Biiyiik
cokuluslu girketler, ihracata doniik gahgan firmalar ve finansal kuru-
luslar disinda kapitalist faaliyetin biiyiik bélimi bu tiir diizenleyici
engellerle yiiriitiliiyordu. Sabit kur sistemi 1960’11 yillarin sonunda
¢oktiigiinde sermaye kontrolleri yavas yavag ortadan kalkti. Biiyiik
devletlerden herhangi birinin bunlar1 kullanma konusundaki son ciddi
girisim, sosyalist Frangois Mitterrand Fransa’da 1981 °de iktidara gel-
diginde goriildi. Mitterrand Fransiz bankalarim kamulagtird: ve ser-
maye kagigini engellemek igin iilke digina sermaye ¢ikiginin iizerine
kat1 kontroller getirdi. Ne var ki, Fransiz vatandaglan kredi kartlarim
yurtdiginda kullanamayacaklarin1 6grenince neredeyse devrim olu-
yordu. Kontroller hizla kaldirildi. Ancak, Malezya her seye ragmen
bu yaygin diisiiniige aykir1 davrand: ve sermaye kontroliine bagvurarak
1997-98 ¢okiisiine karg1 kendini bagariyla savundu.

Devletlerin giiniimiiz krizine verdikleri tepkide goriilen gesitlilik,
farkli yorumlarin ve teorik gergevelerin nasil yalnizca verilen yamit-
larda esitsiz cografi gelismelere degil, ama potanisyel olarak krizin
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etkilerinin cografi olarak esitsiz geligmesine igaret ettigi konusunda
bir gostergedir. En iyi zamanlarda bile, devlet yoneticileri ve politi-
kacilar her seyi bilen insanlar degildir. En kotii zamanlarda ise huy-
suzdurlar. Bir kez daha, bu tiir dinamikler cografi gesitliligin olumsal-
ligin1 ve rastgeleligini azaltmak yerine vurgular.

Yine de, kapitalizm egemen birimlerin, kendisinin temelinde bu-
lunan kurumsal ve idari diizenlemeleri (6megin miilkiyet haklarim ve
piyasa yasalarini) uyusma igine sokmasim (ve gerekiyorsa zor kullan-
masini) gerektirir. Ama kapitalizm ayni zamanda, kapitalizmi 6ylesine
dinamik kilan ve sermaye birikimini hareket iginde tutan spekiilatif
ve yenilikgi girigimci faaliyetlerini yapmakta 6zgiir olan egemen bi-
reylerin de varligini gerektirir. Bu, politik organizasyon bakimindan
temel bir ikilem ile karg1 kargiya birakir bizi: Egemen yetkilere sahip
bir egemen devlet ile mekansal engellerden bagimsiz olarak kar (ya
da 6megin ABD’nin Bagimsizlik Deklarasyonu’nda ifade edilen
“hayat, 6zgiirlik ve mutluluk” gibi bagka bir amag) pesinde kogma
konusunda egemen bir hakka sahip egemen bireyler arasindaki iligki.

Devlet ile birey arasindaki bu iliski her zaman istikrarsiz, olumsal,
derinden sorunlu olmustur. Politik organizasyona, kamu hayatinin
nasil kurulmas: gerektigine, yonetisim ve demokrasiye, siyasi otori-
teye iligkin sorular bu teritoryal alana farkh bigimde yerlesir. Her dev-
let kendine 6zgii, ayirt edici karakterini, kendi kurumsal, hukuki, idari
cercevesini geligtirir. Burada da devletler arasinda akigkan sermaye
ve servet ve gii¢ birikimi konularindaki rekabet bazi sekillenmeler-
dense bagkalarim 6ne ¢ikanr. Son zamanlarda Singapur, Tayvan,
Giiney Kore ve simdilerde de Cin gibi, tek parti yonetiminde ileri
dogru atihm yapan, ekonomik bakimdan bagarili iilkelerde goriilen
otoriter devletyetkileri ile sinirli demokratik haklar, ama hatir1 sayilir
bir serbest piyasa bireyciligi bilesimi, giiglii sermaye birikimi ile bi-
reysel demokratik haklar arasinda, en azindan gelismenin erken asa-
malarinda zorunlu bir iligkinin olmadigim diisiindiiriiyor.

Ne siyasi sistemler ne de insanlarin iilkelerine veya yasadiklar
yere baghliklar agiktir ki yalmzca sermaye birikimi siireglerinin bir
yan Uriiniidiir. Halkin iradesinin oldugu kadar, siyasi tarihlere ve ge-
leneklere iliskin zihinsel kavrayislarin da daima kendine 6zgii bir roli
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vardir. Omegin, ABD’nin ayirt edici 6zelligi olan radikal otorite kar-
sitlig1 ve bunun sonucu olan devlet karsit: gelenek bu iilkeyi devletin
miidahalesinin hem ekonomide hem de toplumsal yasamin diizenlen-
mesinde gok daha fazla kabul gordiigii Almanya veya Fransa gibi iil-
kelerle karsit bir konuma yerlestirir. Hindistan’in demokrasisi Cin
Komiinist Partisi yonetiminden kokliibigimde farkhidir; bu iki iilkenin
Zimbabve veya Finlandiya ile pek az ortak yam vardir. Omegin
ABD’nin kendi iginde, kamuoyu yoklamalarinin gosterdigi gibi radi-
kal bir esitlikgilige ve aym derecede radikal bir devlet kargithgina de-
rinden bagh olan halkin ¢ogunlugu agikga genel saghik hizmetinden
yanadir, ama bunu devletin vermesine keskin bigimde karsidir. Bu
yiizden, sigorta sirketleri de, Cumhuriyetgi Parti de higbir zaman genel
saghk hizmeti kargit1 bir konumu savunmaz. Biitiin zamanlarin1 bu
hizmeti vermeye soyunacak agin devlet giiciinii yermeye ayirirlar.
Simdiye kadar bu duygular kullanarak esitlik¢i genel saglik hizmeti
idealini savugturmayi basardilar. Oysa insanlarin genel saglk hizme-
tini neden savugturmak isteyebileceklerini anlamak da gok giigtiir:
Tabii, insan sorunun kaynaginda, genel saglik hizmetinin Wall Stre-
et’in sevgilisi, hantal ama yiiksek karlar elde eden 6zel sigorta sirket-
lerinin ¢ikarlarinin devam etmesine bir tehdit oldugunu kavrayana
kadar. Yani, “Wall Street Partisi”nin ne istedigi ortadadir.
Kapitalizmin tarihsel cografyasi boyunca evrilmis olan devlet sis-
temi hiyerargik bigimlere biiriiniir. Egemenliklerinin bir boliimiinii
devletler istii kuruluglara devretmis olan egemen devletlerin igerisinde
vergilendirme ve kamu mallarinin saglanmasi konularinda sinirh yet-
kilere sahip bolgesel ve yerel yonetimler vardir. Uluslararas: Para
Fonu (IMF), Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya Bankasy, Uluslararas: Ode-
meler Bankasi ve ana devlet giigleri arasinda kurulan koordinasyonlar
(simdi G20 olarak genigletilmis olan G8) sermaye akimlarinin yon-
lendirilmesinde ve sermaye birikiminin korunmasinda artan 6lgiide
6nemli bir rol iistlenmigtir. Devletler iistii gii¢ bloklari, 6rmegin Avrupa
Birligi, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi (NAFTA), Orta Ame-
rika Serbest Ticaret Birligi (CAFTA), Latin Amerika’nin giiney ucun-
daki iilkelerin ortak pazar1 (Mercosur), hatta Giineydogu Asya
Ulkeleri Birligi (ASEAN) gibi daha gevsek bolgesel esgiidiim sekil-
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lenmeleri, biiyiik 6l¢iide ekonomik amaglarla, ulus devletin lizerinde
ve Otesinde teritoryal birimler tammlama yo6niindeki bu egilimi giig-
lendirmektedir. Bunun nedeni, sermayenin (para ya da meta bigi-
minde) yeryiziinii dolagirken iginde yer aldig: diizenleme ortaminin,
sayet kargasa i¢inde ¢okmeyecekse kurumsallagmig bir yonetime ih-
tiyag gostermesidir.

Bu farkl idari dlgeklerde igerilen yetkiler de, yonetisimin araglar
ve bigimleri de birbirinden hatir1 sayilir derecede farkhdir. Sermaye
birikimi ile yonetisimin farkl 6lgekleri ve katmanlari arasindaki ilig-
kilerin istikrarsizlig1 dillere destandir. Ama kegfedilebilecek bazi oriin-
tiler mevcuttur. Bazi bolgesel ve yerel yonetimler, ya dogrudan
yolsuzluk dolayisiyla, ya da segimlerde i alemine yakin adaylarin fi-
nanse edilmesi ve kapitalist gikarlar ile yerel yonetimlerin 6rnegin
gayrimenkul ve iktisadi kalkinma alanlarina bakmakla yiikiimlii kilit
onemde kuruluslar arasinda yakin igbirligi gibi dahaincelikli yontem-
lerle kapitalist gikarlara tutsak hale getirilir.

Devletin karakterinde 1970’li yillarin ortalarindan itibaren ortaya
¢ikan temel doniigiimlerden biri yetkilerin yerel yonetimlere devre-
dilmesi olmustur. Kontrolli ademi merkezilesmenin, merkezi kontroli
uygulamak ve saglamlastirmak a¢isindan en iyi yontemlerden biri ol-
dugu kamitlanmigtir. Bu, Cin’de 1979’dan sonra benimsenen reform-
larda 6zellikle belirgindir. Yetkiler sadece bdlge ve metropol
yonetimlerine ve kendi iglerinde 6zel ekonomi bélgelere degil, ta ka-
sabalara ve kdylerekadar devredilmis, bunlar isletmeler kurmaya tes-
vik edilmistir. Sonug, toplam olarak insanin aklin1 durduracak bir
iktisadi bilylime ve iktidarin gittikge dahabiiyiikolgiide Pekin’de top-
lanmasi olmustur. Ama benzer bir yetki devri kapitalist diinyanin
bilyiik bolimiinde de gergeklesmistir. Omegin ABD’de, 1975 dola-
yindan sonra tek tek eyaletlerin haklanna ve biiyiiksehir yonetimleri-
nin inisiyatiflerine federal yonetim kargisinda gok daha fazla vurgu
yapilir olmustur. Fransiz devleti de 1980’li yillardan itibaren ademi
merkezilesme yoniinde reformlar baglatmistir. Britanya Iskog parla-
mentosuna, Ispanya Katalonya’ya yetkiler tammugtir vs.vs.

* %k X
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Kapitalizmin tarihsel cografyasinda devletler arasinda savaslar yeri
gOgli sarsan yaratic1 yikim olaylar olmugtur. Savaglar yalmzca fiziksel
altyapiy1 imha etmez; iggiiciinii kirip gegirir, gevreyi tahrip eder, ku-
rumlan yeniden bigimlendirir, toplumsal iliskileri sarsar, (niikleer
bombadan, radardan, yanik cerrahisi tedavisinden lojistik sistemlere
ve komuta ve uygulama karar modellerine kadar) gesit gesit teknoloji
ve organizasyonel bigimin tasarlanmasina yol aar. Savaglardan sonra
yeniden inga sermaye ve isgiicii fazlalarim emer (simdi Liibnan’da ol-
dupu gibi,1945°ten sonra Japonya ve Avrupa ekonomilerinin yeniden
ingas1 sirasinda devasa 6lgekte oldugu gibi). Tabii, savaglar sermaye
tarafindan bu amaglarla planlanmis degildir, ama sermaye bunlardan
biiyiik dl¢iide yararlanir.

Devlet olusumu ve teritoryal rekabet her tiir ¢atigma igin temelleri
hazirlar; savas da en son bagvurulan yoldur. Oyle denebilir ki, sermaye
modem savaglar igin gerekli kogullar1 hazirlar, ama yeterli kogullar
bagka alanlardadir, devletaygitindadir, devletgiiciinii kendi dar gikar-
lan ugruna kullanmak isteyen ¢ikarlardadir (tabii bunlarin arasinda
askeri ¢atiymalarin kendisini olmasa bile ¢atigma korkusunu yaymak-
tan beslenen “askeri sinai kompleks” de vardir).

Ancak, teritoryal rekabetin zorlayici yasalan farkh cografi 6lgek-
lerde farkl etkilerle ortaya ¢ikar: gii¢ bloklar1 (Avrupa, Kuzey Ame-
rika, dogu Asya gibi) arasinda; devletler arasinda, bolgesel birimler
(ABD’de eyaletler, Avrupa’da Katalonya, Iskogya gibi bolgesel yo-
netimler) arasinda, metropoller, belediyeler, hatta yoresel olarak ma-
halleler ve semtler arasinda. Bolgeleri ve devletleri kiiresel ekonomi
igerisinde daha “rekabet¢i” kilmak kamu politikasinin kurucu 6gesi
haline gelirken bir mahallenin daha yagamilir hale getirilmesi ve dogru
tiirden insanlarin oraya ¢ekilmesi de genellikle yerel sivil kuruluglarin
ana amaci haline gelir (“bagka yer mi kalmadi?” tiirii yerel politikalar
bunun sonucudur). Yerel eyaletler birbirleriyle yansir. Akigkan ser-
mayeyi kente cezbetme gabasi iginde, simif farklarini agan tiirden yerel
dayamsmalar 6ne gikar. I hem yatinm sermayesi hem de istihdam
firsatlarim yoreye getirecek yerel kalkinma projelerini harekete gegir-
mek olunca, yorenin ticaret odasi ile sendika subeleri birbirlerine karsi
miicadele etmektense igbirligi yapacaklardir.
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Yer satig1 ve markalanmasi, (devletler dahil) biryerin imajinin par-
latilmas, kapitalist rekabetin ileyiginin ayirlmaz pargasi haline gelir.
Tarihin, kiiltiiriin ve dogal denen avantajlarin iizerine inga edilen cog-
rafi farkhiligin iiretimi kapitalizmin yeniden iiretimine igsellestirilir.
Kente bir star mimar getirmek, Frank Gehry’nin Bilbao’daki Guggen-
heim Miizesi gibi birsey yaratmak: Bu, o kenti akigkan seninayeyi cez-
bedenler haritasina yerlestinneye yarar. Bolgeler ve devletler arasinda
cografi farklar olmasaydi, bunlar hem farklilasmaya dayanan yatinm
politikalar1 hem de yerlegimin egsizligi ve gevresel ve kiiltiirel dzellik-
lerden kaynaklanan mekansal tekel giicii arayis1 tarafindan yaratilird.
Kapitalizmin cografi homojenlik yarattig filri biitiiniiyle yanhgtir. Ka-
pitalizm heterojenlik ve farklilik lizerinde yegerir; tabii her zaman be-
lirli sinirlar iginde (Kiiba'ya, Allende yonetimindeki Sili’ye, 1970°1i
yillarda {talya’da komiinizm olasihgina tahammiil edemez).

Ama belirli bir toprak pargasindaki kurumsal ve idari diizenleme-
ler, en azindan teorik agidan, halkin egemen iradesine tabidir; bunun
anlami bunlann siyasi miicadelelerin sonucuna tabi olduklandir. Bu,
cografi organizasyonun kapitalizmin yeniden iiretimi ile nasil iligki-
lendigi meselesine farkl bir boyut getirir. Boyle bir yapida agin tica-
rilesmeye ve hoyratkapitalist geligmeye karsi muhalefetler de, piyasa
temelli kapitalizme karg1 toplumsal hareketler de kolayca ortaya ¢i-
kabilir. Bu muhalefetler soldan da gelebilir (komiinistlerin dnderli-
ginde ayaklanmalar gibi), sagdan da (koktendincilik veya fagizm).
Siddet araglarimi her kim kontrol ediyorsa (geleneksel olarak devlettir
bu, ama §imdi terdrist ve mafya tipi organizasyonlar dolayisiyla par-
¢alarina ayrigmigtir veya NATO tiiri drgiitler araciligiyla daha iist bir
diizeye yiikselmistir), bu miicadelelerde genellikle avantajli konum-
dadir; giiniimiizde gozetim tekniklerinin ve askeri teknolojilerin so-
fistikasyonu g6z oniine alinirsa, bu gittikge biiyiiyen bir avantajdir.

L
Emperyalizmler, somiirgeci fetihler, kapitalistler aras: savaglar,
rk¢1 ayrimciliklar, biitiin hepsi kapitalizmin tarihsel cografyasinda

¢arpic bir rol listlenmigtir. Kapitalizmin kdkenlerine iligkin higbir an-
lat1 bu tiir olgulann dnemiyle yiizlesmekten kaginamaz. Ama bu, bu
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tiir olgularin kapitalizmin ayakta kalmasi bakimindan gerekli oldugu
anlamina m1 gelir? Kapitalizm, irk¢ilik kargiti, militarist, emperyalist,
sOomiirgeci olmayan bir dogrultuda evrim gosterebilir mi? Giovanni
Arrighi’nin The Long Twentieth Century kitabinda (1994)8 énerdigi
gibi, hegemonya kavramuni geleneksel emperyalizm ve somiirgeci ha-
kimiyet teorilerinin yerine koyar ve ilkinin kiiresel giig iliskilerinin
organize edilmesinde ikinci tiirden gok farkh oldugunda israr edersek
ne olur?

Kapitalizmin yiikselisi kapitalizme 6zgii bir devlet iktidan bigimi-
nin yiikselisi ile iligki iginde olmustur: On sekizinci yiizyil lizerine ¢a-
ligan iktisat tarihgileri giiniimiizde bunu *“mali askeri devlet” olarak
niteliyorlar. Kapitalist gelijmenin kiiresel mekéani genisledikge dev-
let-finans ve devlet-sirketler baglarinda bir gesitlilik belirecektir. Bun-
lar arasinda, zaman zaman ¢ok sert ve savaglara yol agan rekabet, o
asamadan sonrayerlesendevletlersistemi iginde genellesecektir. Dev-
letin yetkileri ve teritoryal karakter kazanan organizasyon bigimleri
de zaman iginde evrim gostermigtir. Her ne kadar 6zerk olsa da, bu
evrim daha dnce 6zetlenen ortak evrim siiregleri iginde gergeklesir.

Bdylece ortaya, bir yanda, teritoryal diirtiiler ve siyasi gikarlar ta-
rafindan yénlendirilen, yer yaratmanin ve halkin iradesinin kamu ala-
nindaki ifadelerinin evriminin (milliyetgilik gibi) biitiin karmagiklik-
larinin tutsag olan bir iktidar mantig ile, 6te yanda, 6zel ellerde ve
sirketlerde kar etme yoluyla sonsuz biiylime arayisi iginde para giicii-
niin birikiminden kaynaklanan bir kapitalist iktidar mantig1 arasinda
bir aynim gikar.

Teritoryal mantiktan kastim, devlet aygitinin kendi ¢ikarlan dog-
rultusunda uyguladi politik, diplomatik, ekonomik ve askeri strate-
jiler. Bu stratejilerin ilk amaci, bu toprak pargasinda yagayan niifusun
faaliyetlerini kontrol etmek ve yonetmek ve devletin sinirlan iginde
gii¢ ve servet biriktirmek. Bu gii¢ ve servet ya igeride halkin ¢ikarina
(veya daha dar olarak sermaye igin iyi bir yatinm ortami yaratmak
amaciyla ve yerel kapitalist sinif ¢ikanna) kullanilabilir ya da digarida
bagka devletler iizerinde etki yaratmak veya iktidar uygulamak igin.

8 Tiirkgesi: Adam Smith Pekin’de. 21. Yiizyihn Soykiitiigii, cev. ibrahim Yildiz,
Yordam Kitap, Istanbul, 2009.
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Omegin, somiirgelestirilmis olan iilkelerden veya bir hikim devletin
niifuz alanina diigen zayif devletlerden harag toplanabilir. Bu olmadi-
ginda, igeride kosullar sermaye birikiminin siirdiiriilmesi bakimindan
olumsuzlastiginda sermaye fazlasinin gidebilecegi bir yer olsun diye,
bagka iilkelerin kaynaklarina, pazarlarina, emekgiiciine ve iiretken
kapasitesine erigim saglanabilir. Bu iilkelerin agilmas: (Britanya’nin
Hindistan’da on sekizinci yiizyildan itibaren uyguladig: tiirden) sid-
dete dayali fetihler veya sdmiirgeci iggaller igerebilir. Ama ayni za-
manda Britanya’nin eski somiirgesi olan ABD ile bagimsizliktan ve
1812 savasindan sonra kurdugu tarzda, miizakerelere dayal erigim,
ticaret anlagmalary, ticari ve pazar biitiinlesmeleri yoluyla da daha ba-
ris¢1 bigimde yapilabilir,

Buna kargilik, kapitalist mantik para giiciiniin, sonsuz birikim ara-
yis1 dolayisiyla mekan iginde ve aracilifiyla ve sinirlar 6tesine nasil
aktig1 lizerinde odaklanir. Bu mantik teritoryal olmaktan ziyade sii-
reglere ve igten ige gelismelere dayanir. Bu iki mantik birbirlerine in-
dirgenemez, ama yakin bigimde iligkilidir. Daha 6nce de belirttigim
gibi, ayn1 zamanda (giiniimiizde biitiin diinyanin merkez bankalar: ta-
rafindan temsil edilen) devlet-finans bagim olusturmak iizere bir araya
geldikleri bir kaynagma noktasi da vardir. Ama isin iginde bulunanla-
rin (is dleminin temsilcileri ve politikacilar) saikleri, birbirinden kop-
maz bigimde ig ige gegmis olsa da, epeyce farklidir, bazen de
derinlemesine geliik. Elinde para olan kapitalist bunu kdr nerede elde
edilecekse oraya yatirmak ister, onun igin biitiin mesele budur. Bundan
dolayi kapitalistin iginde hareket edebilecegi agik alanlara ihtiyaci var-
dir. Devletlerin sinirlan buna engel olusturabilir, Politikacilar ve devlet
biirokratlan ise tipik olarak devletlerinin servet ve giiciinii hem igeride
hem de dig iligkilerde arttirmanin pegindedir. Giiniimiiziin kogullarinda
bunu yapmak ya kendi sinirlan igerisinde sermaye birikimini kolay-
lagtirmalarini ya da bagka yerlerden servet gekip almanin yollarini bul-
malarim gerektirir. Unutmayalim ki, para bir toplumsal iktidar
bigimidir ve devlet de bunun aglif igindedir, herkes kadar bunun di-
siplini altindadir. Tarihsel olarak bu dogrultuda bir belirtik stratejinin
en agik segik varyant: “merkantilizm” adiyla anilir. On yedinci ve on
sekizinci ylizyilin siyasal iktisatgilari, devletin gorevinin bagka dev-
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letler aleyhine para giicii (altin ve giimiig) biriktirmek oldugunu sdy-
liyorlardi. Amerikal: siyaset yorumcusu Kevin Philips, son zaman-
lardaki galiymalannda giiniimiiziin politikasini “yeni merkantilizm”
olarak adlandirmaya baglamigtir.

Omegin, 1997-98’de dogu ve giineydogu Asya’y: sarsan finansal
krize bir yanit “merkantilistlegmek”ti. Nakit yoklugu (likidite krizi)
bolgenin ekonomilerini dis finansal giice karsi kirilgan hale getirmigti.
Ayakta durabilecek sirketler likidite yoklugu dolayisiyla batinca, ya-
banci sermaye bunlan kelepir fiyatindan satin alabiliyordu. Durumto-
parlandiktan sonra bu igletmeler yabanci finans gii¢lerinin kasasim
dolduracak muazzam karlarla tekrar geriye satilabilecekti. Tayvan,
Giiney Kore, Singapur ve Malezya bu krizden ¢ikmak iizere iiretimi
arttinrken (ABD’nin hizla bilyiimekte olan tiiketim piyasalarina sati-
yorlardi mallarini), kendilerini bu tiir yagmaci davraniglara karg: sa-
vunabilmek amaciyla gereken doviz rezervlerini bilingli olarak
biriktirdiler. Cin’in dévizrezervleri daha da fazla artt1. Bu da ona kriz
kosullan kargisinda aksi durumda olacak olana gore ¢ok daha fazla
esneklik taniyordu. Dolayisiyla, dogu ve giineydogu Asya’da bilingli
olarak sermaye fazlas: biriktirildi. Ama sermaye fazlasi aylak tutula-
mazd. Bir yere yatinlmasi gerekiyordu. Biiyiik boliimii ABD hazine
bonolarina yatirilarak ABD’nin biiyliyen borcunu karsiladi. Bunun
sonucuy, tarihsel olarak dogudan batiya yonelmis olan servet akigini
tersine ¢evirmek oldu. Ama bu Cin’in ve bdlgenin 6teki bilyiik giigle-
rinin ABD kargisinda emperyalist bir rol iistlendigi anlamina m1 geli-
yor? Ilk boliimde belirtilmis oldugu gibi, kusku yok ki hegemonya
bakimindan bir degigim yasaniyor. Ama buna emperyalizm hatta neo-
kolonyalizm demek yanlig olur—her ne kadar Cin ile baz1 Afrika iil-
keleri arasinda neokolonyal iligkilerin gelismekte olduguna dair bazi
rahatsiz edici ipuglar varsa da.

Daha dnce belirttigimiz gibi, mekan iizerinde kontrol toplumsal
giiciindaima hayati 6nemtagiyan bir bigimi olmugtur. Bu gii¢ bir grup
veya toplumsal sinif tarafindan bir bagkasi iizerinde uygulanabilir ya
da emperyalist bigimiyle bir halkin bir bagka halk iizerindeki iktidan
olarak uygulanabilir. Bu iktidar hem kapsayicidir (yapma ve yaratina
giicii), hem de zorlayicidir (inkér etmne, engelleme ve gerektiginde
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imhaetme giicii). Ama etkisi servetin yeniden dagitilmasi ve sermaye
akimlaninin herkesin aleyhine emperyalist ya da hegemonik giiciin le-
hine yeniden yonlendirilmesidir.

Buradan su sonug ¢ikar: Devletin iginde biriken siyasi ve askeri
giig, sermaye birikimi yoluyla dzel ellerde biriken para giiciiniin kul-
lanmimini kolaylastirmak, kontrol etmek veya hatta bastirmak igin kul-
lanilabilir. 1917°den sonra sosyalist ve komiinist devletlerin tarihi,
devlet aygit1 iginde yerlesik bukarg: iktidarin kiiresel mekéni kapitalist
olmayan bir mantiga gére organize ettnesinin dnemi (ve aynizamanda
igkin sinirlan) agisindan iyi bir dmektir. Ama daha 6nce de belirtildigi
gibi, sirf devlet iktidarinin ele gegirilmis olmasi gergek bir sosyalist
veya komiinist devrim oldugu anlamina gelmez. Ancak ortak evrim
sisteminin biitiin faaliyet alanlan belirli bir ahenk iginde hareket et-
meye basladigindadir ki kapitalist hakimiyetten uzaklagarak biitiinsel
bir devrimci doniigiime girildiginden s6z edebilecegiz. Bunun anlamy,
simdilerde kimilerinin dedigi gibi devlet iktidarinin higbir 6nemi ol-
madig1 ve doniigiimii amaglayan bir siyasetin esas alaninin biitiiniiyle
sivil topluma ve giinlitk hayata kaymasi gerektigi degildir.

Giiniimiizde, anti-kapitalist diisiincelere sahip olanlarin 6nemli bir
kism1 sermayenin iktidarina kars: devlete doniisiin yeterli bir karg: ik-
tidar bigimi oldugu fikrine kugkucu, hatta diipediiz diiymanca yaklagsa
da, yeni bir toplumsal diizenin tasarlanmasinda (devrimci Zapatista
hareketinin Mekiska’nin Chiapas bolgesinde tasarladig: tiirden) bir
tir teritoryal organizasyon kaginilmazdir. Yani soru devletin insani
meselelerde gegerli bir toplumsal organizasyon bigimi olup olmadigi
degil, bagka bir iiretim bigimine gegiste iktidarin ne tiir teritoryal or-
ganizasyonunun uygun olabilecegidir. Aynen kapitalizm dncesi devlet
bigimlerinin on yedinci yiizyildan itibaren 6zgiil olarak burjuva ve ka-
pitalist devletlere doniismesi gibi, sermaye birikiminin toplumsal ha-
yatin yeniden iiretiminin hakim bir bigimi olmasindan uzaklasan bir
gegisin de teritoryal giiciin radikal bir déniigiimiinii ve yeniden kuru-
lusunu dngdrmesi gerekir. Belirli bir toprak pargasinda isleyecek yeni
kurumsal ve idari aygitlar tasarlanmasi zorunlu olacaktir, Bu, yapil-
masi1 gok zor bir ig gibi goriinebilir, ama kapitalizmin siiregiden ortak
evriminde kapsamli doniigiimlerin sadece olanakh degil kaginilmaz
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oldugunu anlamak igin son otuz yilda neoliberal yonelisin seyri iginde
buaygitlarin nasil degismis oldugunu diigiinmemiz yeterli olacaktir.

Devlet bigimleri asla statik olmamstir. On dokuzuncu yiizyilin or-
talarindan itibaren diinya, biiyiik 6l¢iide emperyalist giiglerin giidii-
miinde ve onlar tarafindan empoze edilen bir mantik gergevesinde
toprak pargalarina ayrilmigtir. Diinyada varolan teritoryal sinirlar 1870
ila 1925 arasinda olusturulmugtur; bunlarin ¢ogu da yalmzca Britanya
ve Fransa’nin emperyal giicii tarafindan ¢izilmistir. 1945°ten sonra
dekolonizasyon (Hindistan’in boliinmesi gibi bazi ¢arpici istisnalar
disinda) sinirlarin bilyiik boliimiinii teyit etmis ve ¢ok daha fazla sa-
yida sadece ismen bagimsiz veya 6zerk politik birim yaratmigtir. “Sa-
dece ismen” diyorum, ¢iinkii gogu durumda yiizeyin altinda yatan ve
emperyalistlerce empoze edilen somiirge kurumlan el degmemis bi-
gimde varligim siirdiirmiistiir, Omegin Afrika’da neokolonyalizm gii-
niimiizde bile devam etmektedir. Bunun kitanin tamam agisindan
esitsiz cografi gelisme bakimindan muazzam etkileri s6z konusudur.

Dekolonizasyon bir kez tamamlandiginda, 1945 ’ten sonra ulagil-
mis olan devlet iktidan sekillenmeleri az ¢ok istikrarl bigimde devam
etti. Ama son zamanlarda diinya haritasinda degisiklikler yagandi. Bir-
lesmis Milletler’in baglangigta 51 iiyesi vardi. Oysa simdi 192 iiyeye
ulagmis durumda. 1989 sonrasinda, Sovyetler Birligi 'nin dagilmasiyla
ve ardindan Yugoslavya’nin ¢6ziilmesiyle koskoca bir dizi teritoryal
sinirin yeniden belirlenmesi olay: yasandi. Yonetigim diizeyinde de
degisiklikler ortaya ¢ikmig bulunuyor. Teritoryal olusumlarin degisti-
rilmesi zor gibi goriinebilir, ama bu olusumlarin tarihi bunlarin higbir
zaman tasa yazilmig bir kitabe gibi sabit olmadigim gosteriyor.

Bu meselenin ortaya atti1 biiyiik sorun, evrim halindeki devletler
arasi iligki sistemi ve bunun sonucu olarak devletler ya da giig bloklan
arasinda yasanan gatigmalarla ilgili. Burada mesele sadece devletler
arasi rekabeti incelemek ve sonuglan kim kazandi kim kaybetti agi-
sindan diiglinmek degil. Mesele ayni zamanda bazi devletlerin tekiler
tizerinde basing yapma kapasitesine sahip olmasi ve devlet aygitina
hakim durumda olan siyasi ve askeri liderlerin kendilerinin devletler
arasi sistemdeki yerlerini nasil tammladiklari. Giivenlik duygusu ya
da tehdit duygusu, massedilme korkusu, bir teritoryal birim igindeki
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i¢ miicadeleleri gergek ya da hayali dis tehditleri giindeme getirerek
yonetmek ihtiyac, biitiin bunlar bir rol oynar. Zihinsel kavrayislar
6nem kazanabilir.

* %k %

Iste bu diinyada, ham jeopolitik diigiiniigiin karanhk yam kolayca
oliimciil sonuglan olacak sekilde boy atabilir. Omegin, bir kez dev-
letler (bir uluslararas: igbirligi gergevesinde agik politik organizasyon
bigimleri olarak degil de) ayakta kalmas: gereken birbirinden ayird
edici tarzda farkl organizmalar gibi goriiliince, o zaman, gorevlisiol-
dugu jeopolitik enstitli Nazi yayilmaciigimin planlarim hazirlayan
Alman cografyacisi Karl Haushofer’in ileri siirdiigii gibi, devletlerin,
geleceklerini glivence altina almak igin gerekli olan teritoryal haki-
miyete ulagma konusunda gabalan megru olur. Bu argiimana gore,
devletler varliklarin en giiglii olanin ayakta kalacag Darvinci bir diin-
yada siirdiiriirler. Diinya sahnesinde varlik miicadelesine girmekten
bagka alternatif yoktur. Bu tiir diigiinii§ tarzlannin giiniimiizde yeniden
canlamyor olmas: kaygiyla kargilanmasi gereken bir geydir. A. T. Ma-
han’in gegmiste, 1890°da yayinlanmi§ ve alaninda bir kilometre tag1
olmus olan, The Influence of Sea Power upon History (Deniz Giiciiniin
Tarih Uzerindeki Etkisi) kitabina gok diiskiin oldugu sylenen Cin hii-
kiimeti, donanmasin sanayilesmesini devam ettirebilmesi igin gerekli
hammaddeleri elde etmesi gereken Ortadogu, Afrika ve Latin Amerika
ile yeni dogan ama hizla gelismekte olan jeoekonomik iligkilerini ko-
rumayi amaglayan bir jeopolitik strateji uyarinca mu giiglendiriyor?
Ya Pakistan’da kurmus olduklarn o dev liman tesisi ve i¢ Asya’daki
biitiin o girigimleri ne anlama geliyor? Burada kiiresel hakimiyeti
amaglayan bir jeopolitik plan var mi? Sir Halford Mackinder’in 1904
yilinda “Tarihin Cografi Ekseni” basligiyla yaymnlanmi§ olan, i¢
Asya’nin “kalbini” kontrol eden her kim ise, onun Avrasya’nin olug-
turdugu “diinya adasi”ni ve dolayisiyla diinyay: kontrol edecegini ileri
sliren jeopolitik teorilerini de gok mu begeniyorlar? Sayet boyleyse,
ABD bu tehdide nasil yanit vermeli?

Ashinda, ABD’nin Irak ve Afganistan’daki miidahaleciliginin (ve
Obama’nin Afganistan’da miicadeleyi siirdiirme konusundaki biraz
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sagirtic 1srannin) ardinda ne derecede jeopolitik kaygilar yatmaktadir?
1945°ten bu yana ABD Ortadogu’ya hakim olma gabas iginde olmus-
tur, ¢linkii diinyamin petrol muslugu orada bulunuyor. Her kim diin-
yanin petrol muslugunu kontrol ediyorsa, diinyay: da o kontrol eder.
ABD’nin egilimi bolgede herhangi bir bagimsiz kudretli siyasi giiciin
olusmasini engelleyerek diinyada dolar cinsinden ahgverise dayanan
tek bir petrol piyasasinin varhgim muhafaza etmek olmugtur. Bu, do-
lann giiciine bir temel olusturur ve ABD’ye senyoraj giicii, yani sikinti
dogdugunda kiiresel para basma olanag tamir. ABD iki kdrfez savag
vermis, etkisini Afganistan ve Pakistan’a kadar genigletmigtir. 1980’1
yillarda ABD’nin destekledigi Saddam Irak’i ile uzun bir savaga rag-
men, ABD hegemonyasim kabul etmeyen ve bagimsiz bir siyasi giig
olarak konumunu siirdiirmek isteyen tek devlet olan Iran’1 siirekli teh-
dit etmektedir. ABD kontroliiniin petrol {iretiminin merkezini olugtu-
ran llkelerden Afganistan’a, hatta Orta Asya’nin kalbine dogru
geniglemesi, Rusya ve Cin’in 6zlemlerine karg dnleyici jeopolitik ted-
birlerin biitiin 6zelliklerini tasimaktadir.

Bir kez bu tiir jeopolitik diigiinii tarz), ne kadar yanhg ve gereksiz
olursa olsun, biiyiik devletlerin di§ politika kuruluglar: iizerinde haki-
miyetini kurdugunda, uygulamaya gegirilebilir ve muhtemelen gegi-
rilecektir. 1914 sonrasinda Japonya’nin, Almanya’nin, Britanya’nin,
Fransa’min, ABD’nin jeopolitik vizyonlan ve ihtiraslan gatigiyordu.
Bunun savas ve politik, ekonomik ve askeri iistiinliik igin miicadele
yoluyla yeni bir diinya cografyas: olusturma bakimindan gok énemli
sonuglan olacakt.. Tuhaftir, gogunlukla sosyal teorinin ihmal edilmig
yetimiolan cografya, diinyay: toplumsal bilim temelinde kavrama ga-
basina, jeopolitik aracihgiyla geri doner. Bunu, rekabet iginde dev-
letlerden veya gii¢ bloklarindan olugan s6zde Darvinci ve Malthusgu
bu ugursuz cografi determinizm kihiginda yapiyor olmasi, gegmiste
oldugu gibi gelecekte de trajik birtakim sonuglara yol agabilir. Giinii-
miizde oldugu gibi kriz dénemlerinde, bu tarzda diisiinme ydniinde
etki yapan gok sey vardir. 1929 ¢dkiisiinden sonra durum kesinlikle
bdyleydi. Neye yol agtigini hatirlayin.

Devlet giiciiniin biiyiimesi, diinya sahnesinde sermaye birikiminin
ozelligi olan, sermaye akimlarinin geniglemesi ve derinlesmesinden
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miimkiin oldugu kadar gok servet ve parayi verilmis bir teritoryal bi-
rime kazandirmay: beraberinde getirir. Bu, ka¢inilmaz olarak, kapita-
lizmin tarihi boyunca gériilen sarsici bunalim, durgunluk ve ekonomik
kasirgalara karst savunmaci bir politika giidiilmesini tesvik eder. Eko-
nomik bakimdan kotii kaderin her tiiriinden korunmak anlasilabilir bir
seydir. Ama bu giidii bazen kapitalizmin esitsiz cografi gelismesini,
kendi iilkesinin 6zlemlerini ger¢eklestirmeye ¢alisirken ayni zamanda
elde ne arag varsa (askeri araglar da dahil) kullanarak bagka ilkelerin
6zlemlerini umutsuzca engelleme yoniinde saldirgan girisimlere de
yol agabilir. Lehman’in iflasina izin verilmesi, ABD merkezli krizin
etkilerinibiitiin diinyaya yaydi. Bu bilerek yapilmis bir sey miydi? Bu
noktada bunu bilmek olanaksizdir.

Toplam olarak bakildiginda, yaratilan etki esitsiz cografi gelisme-
leri derinlestirmek ve genisletmek, diinya cografyasim daha istikrarsiz
hale getirmektir. Oyleyse, uygulamaya konulan politikalar ¢ok seyi
belirleyecektir. Yiiksek tarife engelleri, bebek sanayilerin korunmasi,
ithal mallar yerine igeride iiretilmig mallar1 kullanmanin yani sira dev-
letin aragtirma ve gelistirmeye destegi, diinya ticaretinin genel oriin-
tiileri gergevesinde korumaci alternatifin 6zellikleridir. Surada burada
engeller yiikselmekte, bunlar kapitalistlerin genellikle tercih ettigi agik
mekansal stratejilere ters diigmektedir. Korumacilik genellikle misil-
lemeye ve devletler arasinda rekabetin keskinlesmesine yol agar. Dev-
letler arasinda ticaret savaglari hi¢ de siradisi degildir; bunlarin
sonuglari ise daima kogullara bagh ve belirsiz olmugtur.

Tabii, tarihsel agidan bakildiginda, Avrupa gii¢lerinin inga etmis ol-
dugu imparatorluklar ve bunlann kendi 6zelliklerini tagiyan sémiirge
sistemleri, diinyanin metropollerinin (Madrit, Londra, Paris, Briiksel,
Amsterdam, Berlin, Moskova, Roma) hakimiyeti altinda bigimlenmis
olan teritoryal birimlerde idare, kurum olusumu ve ticaret ve kalkinma
alanlarinda yerlesik bir kiiresel cografi yap: olusturarak biitiin bu so-
runlar ¢6zmiisti. Genel hatlariyla metropollerden yonetilmekte olan
esitsiz cografi gelisme, serrmaye akimlarini, diinya sermayesinin
biiyiik bolimiiniin o ¢agin ileri kapitalist iilkelerinde yasayanlarin el-
lerinde biriktirecek sekilde tanimliyordu. Dekolonizasyon biitiin bun-
lan1 degistirmeye bagsladi. Giiney ve Kuzey Amerika’da ve Okyanus-
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ya’da erken gergeklesen dekolonizasyon, gogu zaman, inisleri gikigla-
riyladahasonra ortaya gikacak olan yeni devletler igin ¢esitli sonuglan
da olan sarsic1 ulusal kurtulus miicadelelerinden sonra, (ABD’nin de
epeyce basinci sonucunda) 1945 ertesinde her yerde benimsendi. Agik-
tir ki, dekolonizasyon hegemonyaya veya hikimiyete son vermedi. Ne
de esitsiz cografi gelismenin, zaten varolan sermaye birikimi merkez-
lerinin lehine bir tarzda diizenlenmesini engelleyebildi.

Daha en bastan (birkag bosa diigmiis ilk girisimin ardindan), ABD,
klasik Avrupa (vedahasonra Japon) emperyalizin ve somiirgeciliginin
teritoryal iggale dayanan bigimlerinin yerine kiiresel hegemonya
kurma gabasini ikame etti. ABD teritoryal kontrol amacini tiimiiyle
terk etmedi; kontrolii, goriiniirde bagimsizlig1 muhafaza eden, ama
ABD’nin uluslararasi meselelerde hegemonyasin1 enformel veya
(Giiney Kore ve Tayvan gibi meklerde goriildiigii gibi) formel tarzda
kabul eden yerel yonetigim bigimleri aracilig1yla uygulamaya yoneldi.
Bu bazen ABD’nin ortiilii siddet kullanmasi demek oldu; hi¢ kusku
yok ki, ABD hakimiyeti altinda varhklarin: siirdiiren daha zayif, ge-
nellikle daha kiigiik iilkeler ile network tarz: bir neokolonyal iligkiler
zinciri yaratti.

Ancak, son otuz yildir gergeklesmis olan finansal faaliyetlerdeki
muazzam patlama ve liretken faaliyetlerdeki kiiresel degisikliklerin
bir sonucu emperyalizin ve somiirgecilik dilinin, hegemonya miica-
delesinin dilinden daha az 6nemli hale gelmesi olmustur. Yeni emper-
yalizm, teritoryal birimler iizerinde dogrudan kontrolden ziyade
hegemonya miicadelesidir: 6zellikle finansal hegemonya, ama askeri
boyut da ¢ok 6nemli olmaya devam ediyor.

x* %k X

Egsitsiz cografi gelisme kapitalizmin isleyigi bakimindan yalnizca
bir aksesuar degildir, yeniden iiretimi agisindan temeldir. Dinamiginin
kontrol edilmesi zordur. Igerisinde zaaflarin belirdigi, muhalif giigle-
rinin harekete gegebilecegi bir¢ok yerel 6lgekte agilim yaratir. Bu onu
kapitalist yenilenmenin verimli bir kaynag: haline getirir. Saptanmasi
kolay olmayan nedenlerle Cin 1979’dan sonra disa agilmasaydi, o
zaman toplam olarak geligimi agisindan kiiresel kapitalizmin elleri
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¢ok daha bagh olurduy; sermayebirikiminin daima yatkin oldugu en-
gellerden birine takilip karaya oturmasi gok daha olasi olurdu. Yal-
nizcaAsya’nin dogusu iizerinde degil onun 6tesinde de artmakta olan
etkisiyle Cin, iginde bulundugumuz krizden ortaya ¢ikabilecek kapi-
talizmin nasil bir sey olacagini belirlemede biiyiik bir rol oynayacaktr.
Hegemonya cografi olarak kaymaktadir: Cin biilyimeye devam eder-
ken Kuzey Amerika ve Avrupa yerinde sayiyor. Ama bu tehlikeler ya-
ratiyor. Esitsiz cografi gelismenin hem jeoekonomik agidan (esas
olarak sirket ¢ikarlar tarafindan yonetilen ama devlet giiciiniin yapti-
rnima bagladii ticari iligkiler aracihigiyla) hem de jeopolitik agidan
(devlet diplomasisi ve 19.yilizyihin bilyiik Alman askeri stratejisti Carl
von Clausewitz’in sdyledigi inlii s6zde oldugu gibi “diplomasinin
baska araglarla” siirdiirilmesi olan savas) nasil gelisecegi, insanligin
gelecegi agisindan muazzam dnemli sonuglar yaratacak.

Biitiin bunlarin ardinda cografi belirlenimlerin karmagikhg yati-
yor. Bir yandan, kapitalistler higbir tiir cografi engele (ne mekansal
ne gevresel) uyamazlar ve bunlarin etrafindan dolagsmak veya bunlan
agmak konusunda daimi bir miicadele igindedirler. Ote yandan, kapi-
talistler aktif olarak yeni cografyalar ve sayet degerleri kaybolmaya-
caksa tam kapasite kullanilmas: gereken muazzam miktarda sabit ve
gayrimenkul sermaye igeren fiziksel mimari ortamlar bigimini alan
yeni engeller kurarlar. Ayn1 zamanda, ¢evrelerine destekleyici bir
takim islevleri de toplayan bélgesel isbdliimleri de gelistirirler; bunlar
daha sonra hem sermayenin hem iggiiciiniin cografi akigkanhigini en-
geller. Teritoryal idari diizenlemeler ve devletaygitlari simirlar ve hu-
dutlan gogu zaman hareketi sinirlayan tarzda belirler. Biitiin bunlara
eklemek gerekir ki, insanlar kendilerine gesit gesit bigimlerde, ayirt
edici 6zellikler tagiyan yasam alanlar yaratir; bunlar, o insanlarin doga
ile iliskilerin ve sosyalligin nasil olmasi gerektigine iligkin 6zgiil go-
riislerinin ve neyin tatmin edici, maddi bakimdan memnun edici ve
anlamh bir giinliik hayat olarak goriilecegine iliskin zihinsel kavra-
yislarinin yansimasi olur.

Artik anlagilmig olmahdir ki, cografyanin olusumunu sermaye bi-
rikimi hakkindaher tiir genel teoriye katmanin bu kadar zor olmasinin
nedeni, bu siirecin yalnizca derinden geligkili olmasi degil, aym 2a-
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mandakosullara, kazalara, kafa karigikliklarina gok maruz kalmasidir.
Homojenlige ulasilmasindansa heterojenligin muhafaza edilmesi
onemlidir. Yine de bu giigliiklerin yerini ve etkisini bir 6lgiide anlamak
miimkiindiir. Gezegenimizin tabi oldugu iktisadi meteoroloji, sayet
boyle diyebilirsek, degiskendir ve aynntilara inince 6ngoriilebilir de-
gildir. Yiizeydeki biitiin hareketliligin altinda yatan uzun vadeli ikti-
sadi degisikliklerin kesfedilmesi daha da giigtiir. Oysa bunlar mevcut-
tur. Ayrica, biitiiniiyle agiktir ki, kapitalizm yeni cografyalarin olugtu-
rulmasi anlamina gelir. Yeni cografyalarin eskilerinin yaratici yikimi
aracihifiyla olusturulmasi daimakendini hissettiren sermaye fazlasini
kullanma sorununa ¢ok iyi bir cevaptir. Ama sermaye fazlasi sorununa
cografi bir “g6ziim™ aramak aym zamanda daimi bir tehlikedir. Sim-
dilerde 1930’lu y1llarn hrizi ile gliniimiiziinki arasinda sayisiz paralele
isaret ediliyor; potansiyel olarak mevcut olan ama hemen hemen bii-
tiiniiyle gérmezlikten gelinen bir benzerlik, uluslararas igbirliginin
¢okiisii, jeopolitik rekabetlerin igine diiymek, insanhk tarihinde yara-
tic1 yikimin en biiyiik olaylarindan birinin yasanmasi alaninda ortaya
¢ikabilir: Ikinci Diinya Savag.
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8
Ne yapmal1? Ve de yapacak olan kim?

Kriz dénemlerinde kapitalizmin irrasyonelligi herkesin gorebile-
cegi sekilde ortaya gikar. Sermaye fazlasi ve iggiicii fazlas1 yan yana
varliklarini siirdiiriir, ama insanlar miithis sikint1 gektikleri, ihtiyaglar
kargilanmadig1 halde bunlar bir tiirlii bir araya getirilemez. 2009 yaz
ortasinda ABD’deki sermaye teghizatimn {igte biri atil kalmust1; isgii-
ciiniin ise yaklasik % 17’si ya igsizdi, ya kendi istegi hilafina yan za-
manh ¢aligtyordu, ya da is aramaktan “umudunu kesmis”ti. Bundan
daha irrasyonel ne olabilir?

Sermaye birikiminin yiizde ii¢ bilesik bilyiimeye geri donebilmesi
i¢in kar elde etmenin ve artigin emilmesinin yeni bir temelinin olus-
masi gerekiyor. Gegmiste bu isi yapmanin irrasyonel yolu daha dnceki
donemlerin elde ettiklerinin savas yoluyla imhasi, varhklarin deger-
lerini yitirmesi, iiretken kapasitenin harap olmasi, kaderine terk ve
“yaratic1 yikim”in bagka bigimleri olmustur. Bunun etkileri sadece
meta iiretimi ve miibadelesi diinyasinda hissedilmez. Insanlarin hayat:
sarsint1 gegirir, hatta mahvolur, kariyerleri ve hayat boyu elde ettikleri
her sey tehlikeye diiser, en derine islemis inanglar sorgulanir, ruhlar
yaralanir, insan onuruna saygi bir kenara atilir. Yaratici yikim iyiye,
giizele, kotiiye, girkine esit derecede vurur. Su sonuca ulasabiliriz:
Krizler irrasyonel bir sistemin irrasyonel rasyonellestiricileridir.

Kapitalizm iginden gegmekte oldugu travmayi atlatabilir mi? Tabii
ki atlatabilir. Ama bunun maliyeti ne olur? Bu soru bir bagka soruyu
gizler. Kapitalist sinif ekonomik, sosyal, politik ve jeopolitik, evresel
sorunlar yigim1 karsisinda kendi iktidarimi1 yeniden iiretebilir mi?
Cevap yeniden hi¢ kugkusuz bir “evet, yapabilir” olacaktir. Ama bu,
halk kitlelerinin iktidardakilere emeklerinin meyvelerinden comertge
vermelerini, birgok haklarindan ve biiyiik zahmetle kazanilmig varlik
degerlerinden (konuttan emeklilik haklarina kadar birgok sey) feragat
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etmelerini ve gevrenin 6nemli 6lgiide bozulmasini sineye gekmelerini
gerektirir. Kitlelerin yasam standartlarinda seri halinde gerilemeden
s6z bile etmiyoruz; bu, tabii, zatenmutlak bir anlamda en dipte olanlar
agisindan ag kalmak anlamina gelecektir.Ortaya gikacak olan huzur-
suzlugu susturmak igin siyasi baski, polis giddeti ve askeriyeyi de igin
igine sokan devlet kontrolii gerekecektir. Ama ayn1 zamanda kapitalist
siifin giicliniin cografi ve sektorel merkezinde de igler acis1 ve ezi-
yetli kaymalar olacaktir. $ayet tarih bize yol gosterecekse, kapitalist
simf, karakterini degistirmeksizin, birikimi yeni bir giizergaha ve (As-
ya’nin dogusu tiirinden) yeni mekanlara y6neltmeksizin iktidarini ko-
ruyamaz.

Bu konular biiyiik 6l¢iide ongoriilemez bir nitelik tagidigindan ve
kiiresel ekonominin mekanlan ¢ok degisken oldugundan, ortaya ¢i-
kacak durumlar bakimindan belirsizlikler kriz donemlerinde yiiksele-
cek demektir. Yerel tiirden her tiirlii olanak ¢ikar ortaya: Ya yeni ige
girmis kapitalistler yeni bir mekanda firsatlar1 kullanarak eski sinifsal
ve teritoryal hakimiyetlere meydan okur (Omegin ABD’de Silikon
Vadisi 1970’1i yillarin ortalarindan itibaren Detroit’in yerini boyle al-
migt1), ya daradikal hareketler zaten istikrarsiz hale gelmis ve dola-
yisiyla zayiflamis olan simif iktidarinin yeniden iiretimine meydan
okur. Kapitalist sinifin ve kapitalizmin ayakta kalabilecegini soyle-
mek, ne bunun 6nceden belirlenmis bir ey oldugunu, ne de bunlarin
gelecekteki karakterinin veri oldugunu séylemektir. Krizler, paradoks
ve olanak anlandir; bunlardan sosyalist ve anti-kapitalist olanlar da
dahil olmak iizere gesit gesit alternatifler dogabilir.

Peki, bu kez ne olacak? Eger yiizde 3’ litk bilyiimeye geri donecek-
sek, 2010°da 1,6 trilyon dolarlik yeni ve karh yatinm firsatinin bulun-
mas! anlamina geliyor bu; 2030°da bu rakam 3 trilyon dolara yak-
lagacak. Bu, 1950°de ihtiyag duyulmus olan 150 milyar dolarlik ve
1973 teki 420 milyar dolarlik yeni yatirimdan ¢ok farkl (rakamlar en-
flasyona gore diizeltilmigtir). Sermaye fazlas igin yeterli mahregler
bulma konusunda gergek sorunlar Cin’in agilmasina ve Sovyet bloku-
nun gokmesineragmen 1 980’den sonra belirmeye bagladi. Bu giigliik-
ler varlik degerlerinde herhangi bir diizenleme aygiti olmaksizin
spekiilasyonun bagini alip gidebilecegi hayali piyasalarin yaratiimasi
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yoluyla kismen ¢6ziime kavusuturuldu. $imdi biitiin bu yatinm nereye
gidecek?

Dogam getirdigi tartigmasiz kisitlamalar (muazzam 6nem tagidigi
agik kiiresel 1sinma ile birlikte) bir yana birakildiginda, siirekli ser-
maye birikimine ve sinif iktidanimin daha da saglamlagtinlmasina kars1
herhangi bir ciddi aktif muhalefet olmayacag: varsayilsa bile (gok
diisiik bir olasilik), piyasalarda efektiftalep, teknolojiler ve cografi/si-
yasi béliigiimler gibi dteki potansiyel engeller gok derin etki yapacak-
tir. Kiiresel ekonomide sermaye fazlasinin emilmesi igin mekénsal
¢oziimler bakimindan yeni hangi mekéan kalmigtir? Cin ve eski Sovyet
bloku zaten kapitalizmle biitiinlestirilmis durumda. Giiney ve giiney-
dogu Asya hizla doluyor. Afrika heniiz tam biitiinlesmis degil, ama
biitlin bu sermaye fazlasin1 emebilecek kapasitede bagska higbir yer
yok. Biiyiimeyi emmek i¢in yeni liretim alani olarak ne agilabilir? Ka-
pitalizmin bu krizine (hayali sermaye manipiilasyonlarmna geri don-
mekten bagka) higbir ethali uzun vadeli ¢6ziim bulunamayabilir. Bel'rli
bir noktada, nicel degisimler nitel degisimlere yol agar: Kapitalizmin
tarihinde tam da bdyle bir déniim noktasinda olmamizin miimkiin ol-
dugu fikrini ciddiye almamiz gerekir. Dolayisiyla, bizatihi kapitaliz-
min yeterli bir toplumsal sistem olarak gelecegini sorgulamak
gliniimiizdeki tartigmamn 6n planinda yer almahdur.

Ne var ki, bu tiir bir tatigma konusunda pek de isteklilik goriilmii-
yor. Hem de insanhigin serbest piyasa ve serbest ticaret, 6zel miilkiyet
ve kisisel sorumluluk, diisiik vergiler ve sosyal alanda devletin asgari
diizeyde hizmet vermesi sayesinde miikemmele dogru ilerlemesi sdy-
lemi gittik¢e daha igi bog goriindiigii halde. Ufukta bir mesruiyet krizi
beliriyor. Ama megrulagtirma krizleri 6zellik olarak borsa krizlerinden
farkl1 bir iz ve ritm ile gelisir. Omegin, 1929 borsa ¢okiisiiniin (ilerici
ya da fasizan olsun) kitlesel toplumsal hareketler yaratmasi igin iig-
dort yil beklemek gerekti. Bunlar 1932 dolaylarindan itibaren ortaya
¢ikt1. Siyasal iktidarin giiniimiiz krizinden ¢ikmak amaciyla gesitli
yollara bagvurarak uyguladigi politikalarin yogunlugu, ufukta bir mes-
ruiyet krizinin gériinmesi konusundaki siyasi korkunun 6lgiisiidiir.

ideolojik yapida gatlaklarin dogmus olmasi yapinmn biitiiniiyle ¢ok-
miis oldugu anlamina gelmez. Ne de, bir seyin iginin bos oldugu
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agikga belli oldugu igin insanlar bunun bdyle oldugunu derhal kabul
ederler. Giiniimiiz itibariyle, serbest piyasa ideolojisinin temelini olug-
turan varsayimlara inang gok fazla erozyona ugramig degildir. Gelis-
mis kapitalist iilkelerde (her zamanki memnuniyetsizler diginda)
insanlarin, birgogu su alanda daha ekonomik davranmalan ya da bu
alanda daha fazla tasarruf etmeleri gerektigini kabul etse bile, hayat
tarzlarinda kokli degisikliklerin arayigi iginde oldugunu gésteren bir
sey yoktur. ABD’de konutu haciz kurbam olmus olanlar (ilk aragtir-
malann ortaya koyduguna gore) ev sahipligi konusundaki kisisel so-
rumluluklarim yerine getirememis olduklan i¢in (bazen talihsiz
olduklarin: diisiinseler de) esas olarak kendi kendilerini suglamakta-
dirlar. Bankacilarin diizenbazlig1 konusunda 6fke yaygindir, primle-
rinin yiiksekligi yiiziinden halk kizgindir, ama Kuzey Amerika’da ya
da Avrupa’da koklii ve kapsaml degisiklikleri benimseyecek herhangi
bir hareket yok gibi goériinmektedir. Kiiresel giineyde, 6zellikle de
Latin Amerika’da durum epeyce farklidir. Biiyiimenin devam ettigi
ve politikanin farkli eksenleriizerinden yiiriidiigii Cin’de ve Asya’nin
gerikalan iilkelerinde politik durumun ne olacag belirsizdir. Oradaki
sorun biiyiimenin devam ediyor olmasidir, ama daha diigiik oranda.
Krizin kaynagnin sistemin kendisinde oldugu fikri ana akim med-
yada ¢ok ender olarak yer almaktadir. Simdilik Kuzey Amerika ve Av-
rupa’da hiikiimetlerin adimlan her zamanki yaklagimin siirdiiriilmesi
olmugstur; bu da kapitalist sinifa destege doniismektedir. Finansal ¢6-
kiintiilerde esas tetikleyici olan “ahlakitehlike” (“moral hazard”),! ban-
kalann kurtanlmasiyla yepyeni diizeylere taginmaktadir. Neoliberaliz-
min somut uygulamalan iitopik teorisinden farkh olarak daima finans
kapitale ve kapitalist elitlere giplak destek bigimini almistir (gerekge
genellikle finansal kuruluglann her ne pahasina olursa olsun korunmasi
gerektigi ve karlann gilivenceye alinmasi amaciyla iyi bir i§ ortaminin

1 “Ahlaki tehlike”: Bir iktisadi 6znenin, kendi segislerinin ve davraniglarinin sonug-
larindan zarar gorme olasiiginin, yani aldif riskin ortadan kaldiriimasina yol agan
bir durum. Buradaki baglamda, bankalarin 6diing para verdikleri taraflarin iflas et-
mesi veya yatinm yaptiklari alanlarda ¢6kme yasanmas: kargisinda dara diigtiikle-
rinde kurtanimalarn, banka sektoriiniin yanhs kararlan dolayisiyla kendisinin
kargilamasi gereken zarar kamunun tagimasi “ahlakitehlike” olarak nitelenmek-
tedir. (¢.n.)
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yaratilmasinin devletin gorevi oldugu olmustur). Bu alanda temelde bir
degisiklik yasanmadi. Bu tiir uygulamalar, kapitalistlerin girigimlerinin
“sulan yiikseltecegi”, boylece “biitiin tekneleri hareketlendirecegi” ya
da bilesik biiyiimenin getirecegi faydalarin sihirli bigimde “damla
damla agagiya sizacag” tiiriinden su gétiiriir 5nermelerle gerekgelen-
dirilir (bu “damla damla asag1ya s1izma” ancak zenginlerin masasindan
birkag kirintinin sizmasi olur, bagka higbir sey degil).

Kapitalist diinyanin biiyiik béliimiinde politikanin depolitize edildigi
ve metalastinldig inanilmaz bir donemden gegiyoruz. Ancak simdi,
devlet finans kuruluglarini kurtarmak iizere adimlar attiginda, herkes
agik¢a goriiyor ki devlet ve sermaye hem kurumsal hem de kigisel dii-
zeyde her zamankinden de daha fazla siki sikiya birbiriyle i¢ ige gegmis
durumdadir. Artik hakim sinifin kendisinin fiilen yonetici oldugu go-
riilliiyor; onun adina vekaleten hareket eden siyasi sinifin degil.

Peki, kapitalist sinif iginde bulundugumuz krizden nasil gikacak
ve bu ¢ikis ne kadar siiratli olacak? Deniyor ki, hemen hemen her
yerde igsizlik yiikselmeye devam ediyor olsa da, Sanghay’dan ve Tok-
yo’dan Frankfurt, Londra ve New York’a kadar biitiin borsalarda go-
rilen yeniden yiikselme iyiye isarettir. Kapitalistlerin menkul
kiymetlerinin degerlerindeki yeniden yiikselmeye sevinmemiz gerek-
tigi sdyleniyor bize: Deniyor ki, bunu “reel ekonomi”de is¢iler igin
istihdam yaratilmas1 ve gelirin yiikselmesi izleyecektir. ABD’de
2002’den sonra ortaya ¢ikan son borsa yiikseliginin bir “istthdamsiz
toparlanma” oldugu daha simdiden unuutimusa benziyor. Ozellikle
Anglo-sakson iilkelerde hafizai beser nisyan ile malil goriiniiyor. Ka-
pitalist sinifin glinahlarini ve davraniglarinin yol agtig: felaketleri pek
¢abuk unutuyor ve affediyor. Kapitalistlerin medyasi da bu tiir bir bel-
lek kaybini yaymaktan ¢ok mutlu

Buarada finans diinyasinin geng kopek baliklan gegtigimiz done-
min primlerini toplayip Wall Street’i ve City of London’1 kolektif ola-
rak kurduklan butik finansal kuruluglarla kusatiyor, diiniin finansal
devlerinin dokiintiilerini egeleyerek lezzetli pargalari agirip ise yeniden
girismeye hazirlaniyor. ABD’de ayakta kalan yatinm bankalan (Gold-
man Sachs ve J.P Morgan), her ne kadar banka holdingleri olarak ye-
niden bigimlendirilmis olsalar da, Federal Reserve sayesinde)
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diizenleme mevzuatindan muafiyet kazanmiy bulunuyorlar ve hala
hizla biiylimekte olan diizenlenmemis tiirev piyasalarinda, vergi mii-
kellefleri- nin parasim tehlikeli bigimlerde kullanarak karlarina kar
katiyorlar (ve tabii buna uygun miithis miktarda primler igin kenara
para ayimnyorlar). Bizi bu krize sokan kaldirag mekanizmasi,? sanki
higbir seycik olmamug gibi, bilyiik dlgekte yeniden baslamis bulunu-
yor. Hayali sermaye borglarinin paketlenerek satilmasi, sermaye faz-
las1 igin yeni mahregler bulmayi garesizce aramakta olan emeklilik
fonlan tiitinden kurumlara arz edilmesi yeniden baghyor, finans ala-
ninda yenilikler yenilikleri izliyor. Uydurmaca geri geliyor!

Birtakim konsorsiyumlar haczedilmis gayrimenkulleri satin aliyor,
ya voliyi varmak igin piyasanin yeniden yiikselmesini bekliyor, ya da
gelecekte aktif bicimde kullanmak iizere yiiksek degerli topraga yati-
nm yapmis oluyor. Varlikli bireyler, sirketler ve (Cin 6rneginde oldugu
gibi) devletin destekledigi kuruluglar Afrika ve Latin Amerika’nin her
yerinde devasa topraklar satin alarak giiglerini saglamlastirmak ve ge-
lecekte giivenliklerini garanti altina almak istiyorlar. Yoksa bu da er
ya da geg gozyaslariyla sona erecek bir bagka spekiilatif hamle mi?
Normal bankalar, gogu kamunun kasalarindan gelen nakti bir kenara
ayinr ve daha once siirdiiriilen hayat tarz ile tutarli olacak prim 6de-
melerini yeniden baglatacaklar giinleri beklerken bir dizi girisimci de
kenarda kuytuda kamunun cémert¢e sundugu paray: kullanarak bu
yaratici yikim amnun firsatlari iizerine atlamaya hazrlaniyor.

Bu arada az sayida insanin elinde toplanmi§ olan paranin giplak
iktidar1 goriiniigte demokratik yonetisime benzer ne varsa altim1 oyu-
yor. Omegin, ilag, saglik sigortas ve hastane lobileri 2009’un ilk iig
ayinda, ABD saghk reformu konusunda kendi taleplerinin yerine gel-
mesi amaciyla 133 milyon dolardan fazla para harcamis bulunuyor.
Saglik Hizmetleri Yasasi'na seklini vermekte en dnemli rolii oynayan
Senato komisyonunun baskani Max Baucus, muazzam miktarda yeni
miigteriyi acimasiz somiirii ve vurguna kargi higbir koruma olmaksizin
sigorta sirketlerine teslim eden bir yasa igin 1,5 milyon dolar almis
bulunuyor (Wall Street bayram ediyor). Hukuki kilifa sarmalanmig
olan parasal gliclin yolsuzluguna bogulmus bir yeni segim dénemi ya-

2 Kaldirag mekanizmasi: yatinmlarin 6diing para ile yapilmas. (¢.n.)
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kmda gellyor ABD’ de “K Street”in ve Wall Street’in partileri yeni-
densegilecek tabii; Amerikal iggilerin ise, hakim sinifin yaratti ber-
bat durumdan kendi kendilerini kurtarmalan bekleniyor. Bize sunu
hatirlatiyorlar: Bu tiir darbogazlara daha 6nce de girmistik; her defa-
sinda Amerikal isgiler kollan sivayip kemerlerini sibamig ve sistemni,
kendi kendini mahvetme yolunda gésterdigi esrarengiz egilimden kur-
tarmigti. Hakim simif bu konuda herhangi bir sorumluluk iistlenmeyi
reddeder. Ne de olsa kisisel sorumluluk denen sey, kapitalistler i¢in
degil, isciler igin gegerlidir.

Ne var ki, kapitalist simfin bizi kapitalizmin sadece onlar i¢in degil,
hepimiz igin iyi olduguna ikna etmesi gerekiyor. 250 yil boyunca
(zaman zaman simdiki gibi yaratici yikim donemleri yaganmis olsa da)
stirekli biiylime yasandigina, bunun bitmesi igine herhangi bir neden
olmadigina inandirmaya galigacaklardir bizi. Unutulmamahdir ki, ka-
pitalizmin bitmek bilmeyen yenilikleri Velcro ve Maclaren bebek ara-
balan tiiriinden, insanhigin biitiiniine yarar getirecek harika yeni
teknolojilerin temelini olugturmugtur; siirekli bilyiime i¢in o kadar ge-
rekli olan yeni tirlin hatlarimi harekete gegirecek o kadar gok aragtirma
alani vardir daha Cevre dostu telanolojiler ile “emisyon kotasi ve tica-
reti” gezegenimizi kurtaracaktir. Bir sonraki yenilikler dalgas igin daha
da gii¢lii bir aday biomedikal ve genetik miihendislik alaninda yatiyor.
Burada bize ebedi yasam ile kimyasal ve biyolojik olarak desteklenmis
hayat bigimleri vaat eden (ne kadar siipheli olursa olsun) bir etik alan
yatmaktadir. Sayet simdi olusmakta olan ABD modeline bakacak olur-
sak, devletler burada tip, ilag ve saghk hizmetleri sektérlerinden olugan
endiistriyel biitiine devasa karlar elde etme giivencesi saglayacaktir.
Gates ve Soros vakiflan gibi en zengin vakiflarin bagiglan araciligiyla
israrla 6ne ¢ikarttiklan alandir bu. Fikri miilkiyethaklan ve patentlere
akacak olan rant, bunlan elinde tutanlara ¢ok uzun bir gelecek boyunca
giivenceli getiri saglayacaktir. (Hayatin kendisi patent altina alininca
neler olup bitecek, hayal etmeye galigin.)

Sinirlar 6tesi tekellesme (ister devlet, ister 6zel) ekonomik sistemni
“yikim getiren rekabet”’e karsi daha az kirilgan hale getirecektir. Efek-

3 K Street, ABD bagkenti Washington'da lobi sirketlerinin sokag1 olarak bilinen
sokak. (¢.n.)
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tif talep sorunu (umuluyor ki) devletin, askeri savunma, polisiye faa-
liyetler ve gozetim gibi aligilmg alanlar diginda bagka alanlan da para
basarak desteklemesi sonucunda daha fazla kontrol altina alinabile-
cektir. Saghk, konut ve egitim gibi alanlarda hizmetlerin 6zel sektor
tarafindan verilmesi yoniinde artan devlet destegi, bir yandan 6zel gir-
ketlerin kasalarim doldururken bir yandan da gok islerine gelen bir bi-
¢imde halk kitlelerine temel ve demokratik haklarda ilerleme yagani-
yor gibi sunulabilecektir.

Sayet burada bir sorun varsa, bunu neden ihrag etmeyelim (yani
krizi cografi olarak kaydirmayalim) ve bunun bize yeniden ihrag edil-
mesinden kagnabilecegimizi ummayahm ki? Yabunu yaparnz ya da
kriz egilimlerini kurnazca, bir engelden bir 6tekine dogru kaydiririz.
Su anda bir efektiftalep sorunumuz mu var? Bes y1l sonra (tabii se-
¢imlerden sonra olmasi en uygunudur) bir enflasyon sorunu yaratacak
tarzda para yaratarak ¢6zebiliriz. Enflasyon krizini ise elbette agik fi-
nansmanin savurganhk yillan boyunca iggilerin elde ettigi sinirh ka-
zammlan geri alarak ve bankacilarin ve finansgilarin zevk i safasina
dokunmadan ¢o6zeriz. Sanki kapitalistler toplu halde bir engelli kosu
yarigina girmiglerdir; her bir engeli o denli zarafetle, o denli kolayhkla
agmaktadirlar ki, hepimizde daima sonsuz sermaye birikiminin yasan-
di@1 vaat edilmis topraklarda oldugumuz (ya da olacagimiz) yamlsa-
masim yaratmaktadir. Sayet krizden gikig stratejisi boyle 6zetlene-
biliyorsa, o zaman neredeyse kugku yok ki beg yil sonra bagimiz ye-
niden belada demektir. Ashinda, krizin daha gidecek uzun yolu oldugu
yé6niinde sikic igaretler de vardir. Dubai World Kasim 2009°da bir-
denbire 6demelerini kargilayamayacagm ilan etmekte, Abu Dabi igin
igine girip destek vaat edene kadar diinya borsalar ayilip bayimak-
tadir. Hemen ardindan Yunanistan'in devlet borcu (daha 6nce de Le-
tonya'ya oldugu gibi) sorgulanmakta, baz1 analistler siramin irlanda,
Ispanya, hatta Britanya'ya gelecegine iliskin endige ifade etmektedir.
Avrupa Birligi kendisini olugturan bilegenlerin yardimina kogacak mi
yoksa finansal basing altinda dagilacak m1? Buarada, Cin ekonomisi
dev bir altyap: yatirimlarn program ve eskisine ne olacagim hig dii-
sinmeden yeni iiretken kapasite yaratilmasi temelinde yiizde 8 ora-
ninda bir biiyiime ile ileri atihyor. Ama bu tiir biiyiime hamlelerinde
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hep oldugu gibi, merkezi hiikiimetin verdigi gérev dogrultusunda Cin
bankalarinin devasa bir spekiilatifkredi atag tarafindan ateselenen
iiretken kapasite fazlasinin yaratilmakta oldugu ancak gok sonra fark
edilecektir. Ama huzursuzluk iginde kipirdanan boylesine biiyiik is-
giicii fazlas: ile kars1 karsiya iken Cinli yetkililer bagka ne yapabilirler
ki? Bu arada, Cin i¢ pazannm bunun sonucunda yasadig canhlik, ige-
ride efektif talebi, ihrag pazarlarinin kaybini bir 6lgiide telafi edecek
bigimde beslemektedir. Benzer bigimde, Hindistan da, devasaig pazan
ve krizden baska sektorlere gore daha az etkilenmis olan hizmetler
alanindaihracata diigiik bagimhhg goz 6niine alindiginda biiyiimeyi
yeniden kesfetmektedir. Ama bunun getirileri gok kotii boliigiilmek-
tedir. Forbes dergisine gore, 2008 krizinin orta yerinde Hindistan'in
milyarderlerinin sayis1 27'den 52'ye yiikselmistir. Bu, bir krizin orta
yerinde varliklarin giiya onu hak edenlere aktig1 bir bagka 6rmek midir
yoksa? Agiktir ki, hemkrizin hem de toparlanmanin cografi bakimdan
esitsiz gelismesi devam etmektedir.

Bu krizden ne kadar ¢abuk ¢ikarsak, sermaye fazlasinin ne kadar
az1 bu agamada imha edilirse, uzun vadeli aktif biiyimenin canlanmasi
bakimindan olanaklar o kadar daha az olacaktir. IMF’e gore, bu satir-
lann yazildig1 donemde (2009 ortasi) varlik degerlerindeki kayip en
az 55 trilyon dolardir. Bu, tam tamina diinyanin bir yillik mal ve hiz-
met iiretimine esittir. Simdiden 1989'un iiretim diizeyine gerilemis
bulunuyoruz. Krizin bitmesinden 6nce 400 trilyon dolar ya da daha
fazla kayip ¢ikabilir ortaya. Aslinda, yakinlarda yapilan sagirtict bir
hesaplamada, yalnizca ABD devletinin varlik degerleri konusunda 200
trilyon dolardan fazlasim garanti etmek gibi bir tehlike kargisinda ol-
dugu ileri siiriildii. Bu varliklarin hepsinin 6edenemez duruma diig-
mesi olasilif1 asgari diizeydedir, ama onemli bir bolimiiniin bu
duruma diigebilecegi diigiincesi bile insan1 uyarmaya yeterlidir. Somut
bir 6rmek alalim: Artik ABD devletinin devralmig oldugu Fannie Mae
ve Freddie Mac 5 trilyon dolarlik konut kredisinin ya sahibi ya da ga-
rantérii durumundadir. Bu kredilerin 6nemli bir bolimi kuskuludur
(yalmzca 2008'de 150 milyar dolarlik zarar yazilmistir). Peki, alter-
natifler ne olabilir?

230



NE YAPMALI? VE DE YAPACAK OLAN KiM?

Kapitalist (ir)rasyonaliteye bir altemnatifin tammlanabilmesi ve her-
kes agisindan daha iyi bir hayat yoniinde toplu bir arayis iginde seferber
edilen insani tutkular vasitasiyla buraya ulagilmasi uzun zamandir bir-
¢ok insanmin 6zledigi bir ey olmustur. Tarihsel olarak sosyalizm ya da
komiinizm adlanyla amlmis olan bu alternatifler degisik yer ve zaman-
larda denenmistir. 1930’1u yillarda bunlarin yarattig vizyon bir umut
15181 gibi goriililyordu. Ama son zamanlarda her ikisi de gekiciliklerini
yitirmig, hatta terk edilmistir. Bunun nedeni yalmizca komiinizm y6-
niindeki tarihsel deneylerin vaatlerini yerine getirememesi, komiinist
rejimlerin kendi hatalarinin iizerini bask: yoluyla kapatmaya galisma
egilimi degildir; aym zamanda, denmektedir ki bunlarin insan dogas:
hakkinda ve insan kisili§inin ve kurumlarinin potansiyel olarak iyileg-
tirilebilecegi konusunda yaptig hatah varsayimlar dolayisiyladir bu.

Sosyalizm ile komiinizm arasindaki fark iizerinde durmaya deger.
Sosyalizm kapitalizmi demokratik olarak yonetmeyi ve diizenlemeyi
ve meyvelerini ortak gikarlar dogrultusunda yeniden béliistiirmeyi
amaglar. Temel ihtiyaglar (6megin egitim, saghk, hatta konut) piyasa
giiglerinin uzaginda devlet tarafindan saglanirken, servet de artan
oranh vergilendirme yoluyla yeniden bdliisiime tabi tutulacaktir. Av-
rupa’da ve bagka yerlerde 1945 sonrasi donemde bdliigiimcii sosya-
lizmin 6nemli baganlarinin birgogu topluma dylesine yerlegmigtir ki
neoliberal taarruzdan muafkalmigtir. ABD’de bile sosyal giivenlik
programi ve Medicare* sagc giiglerin yerinden kipirdatamayacagi
kadar giiglii bir halk destegine sahiptir. Britanya’da Thatcher’cilar ulu-
sal saglik sistemine, kiyisinda kogesinde bazi degisiklikler disinda do-
kunamadilar. Iskandinavya’da ve bati Avrupa’nin bagka iilkelerinde
sosyal hizmetler, dyle goriiniiyor ki, toplumsal diizenin sarsilmaz bir
temeli haline gelmigtir.

Sosyalizinde artigin iiretiminin en yaygin yolu ya piyasaya aktif
miidahaleler aracilifiyla ya da ekonominin “hakim doruklan” olarak
bilinen alanlarin (enemji, ulagtirma, galik, hatta otomobil) kamulasti-
riimasi yoluyla yonetilmesidir. Bir yandan uluslararasi ticaret, ticaret
anlagsmalan temelinde sessiz sedasiz geligirken, bir yandan da sermaye
akimlannin cografyasi devlet miidahaleleri tarafindan kontrol altina

4 Sirasiyla sosyal sigorta kurumu ve yaghlar iin saglik hizmeti.
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alinir. Emegin haklarn hem igyerinde hem de piyasada giiglendirilir.
Sosyalizmin bu unsurlan 19801i yillardan bu yana hemen her yerde
geriletilmigstir. Ashinda, neoliberal devrim artik iiretimini 6zellestir-
meyi bagarmugtir. Kapitalist iireticileri kisitlamalardan (cografi kisit-
lamalar da dahildir buna) kurtarmg, busiiregtedevletin ilerici yeniden
boliigiimcii iglevlerinin altin1 oymustur. Bu da toplumsal esitsizligi
hizla arttirmagtir.

Ote tarafta, komiinizm kapitalizmi, mal ve hizmetlerin biitiiniiyle
farkli bir iiretim ve bolligiim tarzimi yaratarak ortadan kaldirmay:
amaglar. Reel komiinizmin tarihinde iiretimin, miibadelenin ve bolii-
stimiin izerinde toplumsal kontrol devletkontrolii ve sistematik devlet
planlamasi anlamina gelmistir. Ama uzun vadede bu, burada iizerinde
durulamayacak nedenlerle basarisiz olmugtur. Cin’e uyarlanmas (ve
daha 6nce Singapur gibi yerlerde uygulanmasi) biiyiime yaratma ba-
kimindan ari neoliberal modele gore gok daha fazla basarih olmustur.
Giiniimiizde komiinist hipotezi yeniden canlandirma yolundaki giri-
simler yaygin olarak devlet kontroliinden kaginmakta, liretimin ve bo-
liiglimiin 6rgiitlenmesinde piyasa giiglerinin ve sermaye birikiminin
yerine bagka kolektif toplumsal organizasyonel bigimleri gegirmeye
yonelmektedir. Hiyerarsik bir komutaya tabi kilinan bir koordinasyon
sistemi yerine, 6zerk olarak orgiitlenmis ve kendi kendini yoneten ire-
tici ve tiiketici kolektiflerinin yatay olarak olugturulan bir ag aracili-
g1yla koordinasyonu, yeni bir komiinizm bigiminin merkezinde yatan
yaklagim olarak diigiiniilmektedir. Cagimizin iletigim teknolojileri bu
tiir sistermleri uygulanabilir hale getiriyor. Diinyamn gesitli yerlerinde,
bu tiir ekonomik ve politik bigimlerin olusturuldugu her tiirden kiigiik
Olgekli deneylere rastlanabilir. Bu konuda Marksist ve anargist gele-
nekler arasinda bir tiir yakinlasma s6z konusudur. Bu bakimdan,
durum, iki akimin 1871 Paris Komiinii sonrasinda ve Karl Marx ile
donemin 6nde gelen radikallerinden biri olan Mihail Bakunin arasinda
1872’de yasanan kopusun ertesinde birbiriyle savasan hizipler haline
gelmeden 6nce 1860’1 yillar Avrupa’sinda genel birdiizeyde igbirligi
yaptig1 donemi hatirlatmaktadir.

Her ne kadar kesin higbir sey s6ylenemezse de, su anda iginde bu-
lundugumuz durum, biiyiik 6lgekli ve genis erimli alternatiflerin diin-
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yanin su ya da bu kosesinde tedrici olarak giin yiiziine gikabilecegi
uzatilmig bir sarsinti doneminin daha yalnizca baslangici olabilir. Be-
lirsizlik ve sefalet ne kadaruzarsa, iglerin simdiki gibi yirtitilmesinin
mesruiyeti o kadar sorgulanacak ve farkli bir geyin kurulmasi konu-
sundaki talep o kadar tirmanacaktir. Finans sistemine yama yapma ye-
rine koklii ¢oziimlere bagvurma gittikge daha gerekli goriinebilir.

Omegin eger halen, eskiden bastirilmis olan bir “Keynes¢i mo-
ment”e, ama iist siniflar1 kurtarmaya yonelecek tarzda geri doniige ta-
niklik ediyorsak, bunu neden Keynes’in (unutulmasin ki siyasi degil
iktisadi zorunluluklar dolayisiyla) kendisinin hedefi olan ig¢i sinifina
yoneltmemeli? Ironiktir ama bu tiir bir siyasi yonelis benimsendigi
oOlgiide ekonomi hig olmazsa gegici olarak istikrar kazanmaya basla-
yacaktir. Ama kapitalistin korkusu, bu yénde herhangi bir adim aima-
nin yoksun, memnuniyetsiz, miilksiiz kitlelerde yeniden gii¢ kazanma
duygusunu harekete gegirecegi ve (1960’11 yillarin sonunda oldugu
gibi) onlara daha ileri gitme konusunda cesaret kazandiracagidir. De-
mektedirler ki, onlara azicik bir sey verirseniz her seyi istemeye bas-
larlar. Her durumda, kapitalizmi kendinden kurtarmak igin kapitalistle-
rin kigisel servet ve iktidarlarinin bir béliimiinden goniillii olarak vaz-
gesmeleri gerekiyor. Tarihsel olarak bakildiginda, bunu yapmaya karsi
daima keskin bir direng gostermislerdir.

Ne var ki, kapitalist uygulamalarin diinya ¢apinda esitsiz gelismesi,
her yerde anti-kapitalist hareketler dogurmustur. Asya’nin dogusun-
daki iilkelerin gogunda goriilen devlet merkezli ekonomiler, Latin
Amerika’nin biiyiik boliimiinii sarsmakta olan anti-neoliberal miica-
delelerle kargilagtirildiginda farkli tarzda hognutsuzluklar yaratmak-
tadir. Latin Amerika’da Bolivarci halk iktidarini amaglayan devrimci
hareket, kapitalist sinif gikarlariyla kendine 6zgii bir iligki kurmustur.
Bu ¢ikarlarla gatisma heniiz baglamamstir. Avrupa Birligi’ni olugturan
tilkelerde krize yamit olarak benimsenecek taktik ve politikalarda fark-
liliklar, birlegik bir AB anayasasi yaratma konusunda ikinci bir girigim
baglatilmigken dahi siirmektedir. Hepsi ilerici tiirden olmasa bile, dev-
rimci ve kararl bigimde anti-kapitalist hareketler kapitalizmin marji-
nal bélgelerinin birgogunda da gériilmektedir. Iginde, toplumsal
iligkiler, hayat tarzlar, liretken kapasiteler ve diinyanin zihinsel kav-
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rani§ tarzlan bakimindan kéklii bigimde farkh bir geyin yaratilabile-
cegi birtakim alanlar agilmigtir. Bu, Chiapas’ta Zapatistalar ile Boliv-
ya’daki yerli hareketleri ya da Hindistan’in kirsal bolgelerindeki
Maoist hareketler igin oldugu kadar Taliban igin de, Nepal’deki ko-
miinistyonetim igin de gegerlidir; bunlar hedefleri, stratetjileri ve tak-
tikleri bakimindan diinyalar kadar farkh olsalar da.

Temelsorun sudur: Biitiinsel olarak bakildiginda, kapitalist sinifin
yeniden iiretimine ve iktidannin diinya dlgeginde siirdiiriilmesine
uygun sekilde meydan okuyabilecek kararh ve yeterince birlegmis bir
anti-kapitalist hareket yoktur. Kapitalist elitlerin ayricalik kalelerine
taarruz etmek veya 6lgiisiiz para giiglerini ve askeri kudretlerini sinir-
lamak igin bilinen kolay bir yol da. Ama belli belirsiz bir duygu mev-
cuttur: Yalmzca bagka bir diinya miimkiin degildir (bunu 1990’11
yillarda alternatif kiiresellesme hareketi sdylemeye baglamisti,
1999°da, Diinya Ticaret Orgiitii’niin toplantilarinin sokak eylemleri
yoluyla biitiiniiyle engellendigi Seattle savasi olarak bilinen olaydan
sonra yiiksek sesle ilan edecekti); ayni1zamanda Sovyetler Birligi’nin
¢okiisiiyle birlikte, baska bir komiinizm de miimkiin olabilir. Alternatif
bir toplumsal diizene dogru agilimlar vardir, ama bunun nerede veya
ne oldugunu kimse bilmemektedir. Ne var ki, boyle bir programa, bi-
rakalim uygulamayy, dile bile getirebilecek bir siyasi hareket yok diye,
alternatiflerin taslaklarim gizmekten kaginmak igin bir neden yoktur.

Lenin’in iinli sorusu “Ne yapmah?”, hig kuskusuz, isi kimin ve
nerede yapacagi konusunda bir kam sahibi olmaksizin cevaplandiri-
lamaz. Ama ne yapilmasi gerektigi ve neden yapilmasi gerektigi ko-
nusunda hareketlendirici bir vizyon olmaksizin kiiresel ¢apta bir
anti-kapitalist hareketin de ortaya gikmasi diigiik ihtimaldir. Ikili bir
tikanma mevcut: Altemnatif bir vizyonun yoklugu, bir muhalefet ha-
reketinin olusumunu engelliyor; boyle bir hareketin yoklugu ise bir
alternatifin bigimlendirilmesini énliiyor. Peki bu tikanma nasil agila-
bilir? Neyin neden yapilmasi gerektigine iligkin vizyon ve tikel yer-
lerde bunu yapacak bir siyasi hareketin olusumu, bir helezona
déniistiiriilmelidir. Herhangi bir sey yapilacaksa, her birinin 6tekini
giiglendirmesi gerekir. Aksi takdirde potansiyel muhalefet ebediyen
yapici degisiklik olasiliklarinin 6niinii kapatacak bir kapah daireye ki-
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litlenecek, gelecekte kapitalizmin gittikge artan derecede dliimciil so-
nuglan olacak ve daima tekrarlanacak olan hrizlerikargisinda bizi ¢a-
resiz birakacaktir.

* k k

Ele alinmasi gereken temel mesele yeterince agiktir. Sonsuza kadar
uzanacak bilesik gelisme olanaksizdir ve diinyayr bu son otuz yilda
sarsan sorunlar gostermektedir ki, siirekli sermaye birikiminin 6niinde,
siirdiirillemeyecek kurmacalann yaratilmasindan baska higbir bigimde
agilamayacak bir sinir yiikselmektedir. Buna su gergekleri de ekleyin:
Diinyada o kadar gok insan fakru zaruret iginde yastyor, gevrenin ko-
tillesmesi artik kontrolden ¢ikmak lizere, zenginler kullanabilecekleri
gittikge daha fazla serveti yigarken her yerde insanin onuru incitiliyor,
politik, kurumsal, hukuki, askeri ve medya giiciiniin manivelalar: 6y-
lesine stk1 ama dogmatik bir kontrol altinda ki statiikoyu siirdiirmekten
daha fazlasim yapmasina olanak yok.

Sonsuz bilesik sermaye birikimi yumagini kavrayabilen ve onun
insanlik tarihinin ana motoru olmaktan gikmasim saglayabilecek olan
bir devrimci politika, toplumsal degisimin nasil gergeklestigi konu-
sunda sofistike bir kavrayis: gerektirir. Gegmisin sosyalizm ve komii-
nizm inga girisimlerinin hatalarindan kaginmak ve o muazzamkarma-
sik tarihin derslerini agik segik bigimde ¢ikarmak gereklidir. Ama tu-
tarh bir anti-kapitalist devrimci hareketin mutlak gerekliligini de kabul
etmek gerekir. Bu hareketin temel amaci, artifin hem tiretiminin hem
de boliisiimiiniin toplumsal komutasin iistlenmek olmahdr.

5. Boliimde ortaya konulmus olan ortak evrim teorisine bir daha
g6z atalim. Bir siyasi hareket her noktadan yola ¢ikabilir (emek sii-
regleri, zihinsel kavrayislar, doga ile iligkiler, toplumsal iligkiler, dev-
rimci teknolojilerin ve organizasyonel bigimlerin tasarimi veya devlet
yetkilerinin yeniden bigimlendirilmesi de dahil olmak iizere kurumsal
ve idari yapilarin reformu konusunda ¢abalardan). Esas olan, siyasi
hareketin bir faaliyet alanindan 6tekine bunlarin birbirlerini karsilikli
olarak giiglendirecegi bigimde gegmesini saglamaktir. Kapitalizm feo-
dalizmin bagrindan béyle gikmustir, kapitalizmin bagrindan ondan
koklii olarak farkl bir seyin de (buna komiinizm deyin, sosyalizm
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deyin ya da nedersenizdeyin) boylegikmasi gerekir. Komiinistya da
sosyalist bir altenatif yaratma yolunda daha 6nce yapilan girisimler
farkli faaliyet alanlan arasindaki diyalektigi canl tutamamis ve ayni
zamanda alanlar arasindaki diyalektik harekette ortaya gikabilecek 6n-
gorillemezlikleri ve belirsizlikleri kucaklamay1 bagaramamstir. Ka-
pitalizm tam da bu diyalektik hareketi siirdiirmesi ve sonugta ortaya
¢ikacak kagimilmaz gerilimleri, bu arada krizleri de kucaklamasi sa-
yesinde ayakta kalmstir.

Simdi bir toprak pargasi hayal edin: Burada halk sonsuz sermaye
birikiminin ne miimkiin ne de istenir oldugu olasiligi konusunda uyan-
mustir; dolayistyla bagka bir diinyanin sadece miimkiin olduguna degil,
miimkiin olmasi gerektigine toplu olarak inanmustir. Bu topluluk al-
ternatiflerin ingasi arayigina nasil baglamalidir?

Degisim varolan bir durumdan hareketle olacaktir ve varolan du-
rumda igkin olan olanaklari ige kosmak zorundadir. Nepal’den Boliv-
ya'nin Pasifik bolgelerine, Michigan’in sanayisizlesmekte olan
kentlerine, hdla hizla geltsmekte olan Mumbai ve Sanghay kentlerine,
hasar almis ama mahvolmaktan uzak New York ve Londra finansal
merkezlerine, varolan durum muazzam farkliliklar gosterdigine gore,
farkh yerlerde ve farkh cografi 6lgeklerde her tiirden toplumsal degi-
sim deneyleri hem olasidir hem de bagka bir diinyanin miimkiin ki-
linmasinin (ya da kilinmamasinin) yollan olarak aydinlaticidir. Her
bir mekte de, varolan durumun su ya da bu vechesi farkh bir siyasi
gelecegin anahtan gibi goriinebilir. Ama anti-kapitalist bir hareket igin
ilk kural sudur: Asla tek bir momentin agiga gikan dinamiklerine,
biitiin 6tekilerle iligkilerin nasil adapte oldugunu ve yansidigim dik-
katli bir sekilde tartmadan giivenmeyin.

Farkl alanlar arasinda varolan iligkilerden hayata gegirilebilir ge-
lecek olanaklari dogacaktir. Alanlar iginde ve arasindayapilacak stra-
tejik miidahaleler zamanla toplumsal diizeni farkli bir geliyme
patikasina tagiyabilir. Bilge liderlerin ve ileri goriislii kurumlann yerel
durumlarda yaptig1 daima budur. Dolayisiyla, bu sekilde davranmanin
ozel olarak garpici ya da iitopik oldugunu diisiinmek i¢in hi¢bir neden
yoktur.
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Ancak, 6nce geligmenin biiyiime ile ayni sey olmadig anlagiima-
hdir. Omegin, toplumsal iligkiler, giinliik hayat ve doga ile iligkiler
alanlarinda, ille de biiylimenin yeniden baslamas: ya da sermayeye
oncelik verilmesi olmaksizin farkh sekillerde gelisme saglamak miim-
kiindiir. Bilylimenin yoksullugun ve esitsizligin azaltilmasi igin bir 6n-
kosul oldugunu ya da gevreye daha saygih politikalar giitmenin
organik gida gibi yalnizca zenginlere mahsus oldugunu 6ne siirmek
yanhstir.

Ikincisi, her bir alanda déniisiimler, hem 6megin kurumsal diizen-
lemelerin ve teknolojik degisimin kendi ig¢ dinamikleri, hem de bagka
biitiin eylem alanlar1yla iligkisi konusunda derin bir kavrayis gerektirir.
Farkh alanlarda gahsanlar arasinda ve onlar kapsayan ittifaklar ku-
rulmahdir. Bu demektir ki, anti-kapitalist bir hareket, kendi baglarina
alindiginda toplumsal iligkiler iizerinde veya giinliik hayat konusunda
hareket eden gruplardan ¢ok daha genis kapsaml olmak zorundadir.
Omegin telnik, bilimsel ve idari uzmanhg: olanlar ile sahada toplum-
sal hareketleri yonlendirenler arasinda varolan geleneksel hasmane
tavirlarin ele alinmasi ve agilmasi gereklidir.

Ugiinciisii, kiiresel ekonominin bagka mekanlarindan gelen etki ve
geri bildirimlerle (bu arada hasmane siyasi tutumlarla) basa gikmak
gerekli olacaktir. Tarihleri, kiiltiirleri, konumlar: ve politik-ekonomik
kosullar1 g6z 6niine ahndiginda farkh yerler farkh bigimlerde gelige-
cektir. Bagka yerlerdeki kimi gelismeler destek saglayabilir ya da ta-
mamlayici olabilir; kimileri ise zararl, hatta bazen diigmanca olabilir.
Teritoryalrekabetbir 6lgiide kagimlmazdir, ama her tiirii kétii degildir.
Bu, rekabetin ne iizerinde olduguna baglidir: ekonomik biiyiime gos-
tergeleri mi, giinliik hayatin yasanabilirligi mi? Omegin Berlin gok
yasanabilir bir kenttir, ama kapitalizmden esinlenmig biitiin ahgildik
iktisadi bagar: gdstergeleri bu kenti geri bir yer olarak gésterir. Toprak
degeri ve emlak fiyatlan acinacak derecede diisiiktiir; bu da olanaklar
kit insanlarin iginde yasayabilecekleri hig de kotii olmayan yerleri ko-
layca bulabilecekleri anlamini tagir. Miiteahhitler perisan durumdadur.
Keske New York ve Londra bu bakimdan Berlin’e daha gok benze-
seydi!
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Nihayet, lizerinde genel bir anlamda anlagmaya varilmis bazi ortak
hedeflerin olmasi gerekir. Baz1 genel yol gosterici normlar belirlene-
bilir. Bunlar arasinda dogaya sayg, toplumsal iligkilerde radikal bir
esitlikgilik, ortak ¢ikarlarin belirli bir kavranigi iizerinde yiikselen ku-
rumsal diizenlemeler, (simdiki parasallagtinlmig sahte bigimlerinden
farkl olarak) demokratik idari usuller, dogrudan iireticiler tarafindan
diizenlenmis emek siiregleri, yeni toplumsal iligkilerin ve yagama tarz-
larinin kesfi olarak giinliik yasam, bagkalarina hizmet edecek sekilde
kendini gergeklestirmeye odaklanan zihinsel kavrayislar, askerilesmis
bir iktidan ve sirketlerin aggozliiliigiinii degil, ortak ¢ikan saglamayi
amaglayan teknolojik ve organizasyonel yenilikler. Bunlar toplumsal
eylemin etrafinda birlesecegi ve donecegi ortak devrimcinoktalar ola-
bilir. Tabii ki biitiin bunlar iitopiktir! Olursa olsun! Utopik olmayaca-
g1z da ne olacagiz?

Farz edelim ki, toplumsal iligkilerin tercih edilen bigimi, hem bi-
reyler arasinda hem de kendi kendini tanimlamig toplumsal gruplar
arasinda radikal esitlikgilik olsun. Bu varsayimin dayanag), Bastil ‘den
Tien an Men’e, esitlikgilik ilkesinin siyasi eyleme ve devrimci hare-
ketlere yol gosterdigi yiizlerce yillik siyasi miicadelelerdir. Radikal
esitlikgilik aym zamanda devasa bir literatiire yaslanmakta ve, dyle
goriiniiyor ki, birgok cografi ve kiiltiirel farki asan bir fikir niteligi ta-
simaktadir. ABD’de kamuoyu yoklamalari insanlarin esitlik ilkesine
hem siyasi hayat igin, hem de ister bireyler arasinda, ister toplumsal
gruplararasinda, toplumsal iligkilerin érgiitlenmesi iin bir zemin ola-
rak derin bir baghlik hissettigini gostermektedir. Medeni ve siyasi hak-
lann eskiden kéle olanlar, kadinlan, geyleri, engellileri kapsayacak
bigimde genislemesi 200 yil siirmiis olabilir, ama bu alanlardailerleme
yadsinamaz bir nitelik tagir; ayni ey, gerekbireyler, gerekse toplumsal
gruplar arasinda esitlik yolunda siiregiden gaba igin de gegerlidir. Ter-
sinden bakildiginda, ABD’de elitlere karsi duyulan nefretin politik
olarak harekete gegirilmesi de (ve sik sik amacindan saptiriimasi da)
bu esitlikgilikten tiirer.

Radikal esitlikgilik ilkesi kendi iginde tartigilamaz gibi goriinse de,
baska eylem alanlanyla iliskilendirilmesinde sorunlar dogabilir. Or-
negin, toplumsal gruplarin tanimlanmasi her zaman tartiymahdir. Her
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ne kadar multikiiltiiralizm kendi kendini tammlamig gruplarin gogu
arasinda egsitlik idealini barindirabilirse de, en biiyiik giigliigii yaratan
kalic1 boliinme sinif boliinmesidir. Bunun béyle olmasinin nedeni, si-
nifin kapitalizmin yeniden iiretimi i¢in gerekli olan kurucu eysitsizlik
olmasidir. Dolayisiyla, varolan siyasi iktidarin yaniti ya sinifin varol-
dugunu inkar etmek ya da bu kategorinin analitik bakimdan yararsiz
olacak kadar kafa kanigtirici ve karmagik oldugunu séylemektir (sanki
irk ya da cinsiyet boyle degilmis gibi). Boylece simf meselesi bir ke-
nara birakilir, inkar edilir, gormezlikten gelinir. Bu, gerek diinyayi be-
timleyen hegemonik diisiinsel kurgularda (6megin iktisat alaninda),
gerekse pratik politikada boyledir. Irk, cinsiyet, din, cinsel tercih, yas,
titketici segigleri ve toplumsal tercihler tiirii bagka siyasi 6znelliklere
karsit olarak, simif bilinci, en az tartigilan, ge¢mis politik donemlerden
veya yerlerden (“eski” Avrupa gibi) tuhaf bir kalinti olarak ele alin-
madig1 zamanlarda aktifolarak inkar edilen bigimdir.

Agiktir ki, simf kimlikleri, aynen 1rk kimlikleri gibi, goklu ve bir-
biriyle kismen gakigir niteliktedir. Is¢i olarak galismaktayim,ama bor-
saya yatinm yapan bir emeklilik fonunda param var ve kendi
emegimle deger katmaya ¢aligtigim ve spekiilatif kazang ugruna sat-
may! diigiindiigiim bir evim var. Bu durum simf kavramim tutarsiz
hale mi getirir? Sinif, kisilerin iizerine yapistirilan bir etiket degil, bir
roldiir. Her zaman ¢ok sayida rol oynariz. Ama gogumuz hem otomo-
bil siiriiciisii, hem de yaya rollerini oynadigimiz halde kalkip siiriiciiler
ile yayalar arasindaki iligkilerin analizi temelinde yasanabilir bir sehir
planlamasi yapmanin olanaksiz oldugunu séylemeyiz. Kapitalistin
rolii, paray1 bagkalarinin emegi ya da varliklar iizerinde hakimiyet
i¢in kullanmak ve bu hakimiyetten kir etmek, bu kdn biriktirmek ve
bdylece servet ve iktidar lizerinde kigisel hakimiyetini arttirmaktir.
Sermaye rolii ile emek rolii arasindaki iligkinin kapitalizm gerceve-
sinde bile ele alinmasi ve diizenlenmesi gereklidir. Devrimci bir prog-
ram bu iligkiyi gizli ve goriilmez olmaktan ¢gikarip gergekten gereksiz
hale getirmeyi gerektirir. Sermaye birikimi olmayan birtoplum tasar-
lamak, ilke olarak otomobil kullamilmayan bir kent tasarlamaktan
farkli degildir. Neden aramizda bir sinif farklilig1 olmaksizin hepimiz
omuz omuza ¢aligamayalim ki?
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Opyleyse radikal esitlikgiligin ortak evrimsiirecinde éteki alanlarla
eklemlenme tarzi bir yandan meseleleri daha karmasik hale getirirken
bir yandan da kapitalizmin nasil isledigine 151k tutar. Kapitalizmin vaat
ettigi bireysel hiirriyet ve 6zgiirliik, hem liberal teoride hem de pratikte
oldugu gibi, 6zel miilkiyet ve piyasanin kurumsal diizenlemelerinin
dolayimindan gegtiginde o zaman muazzam esitsizlikler dogar.
Marx’1n gok eskiden igaret etmis oldugu gibi, galiymalarim 17. yiiz-
yilda yapmig olan John Locke ile baglayan liberal bireysel haklar teo-
risi, yeni dogmakta olan bir sahipler simfi ile yasamak igin
emekgiiglerini satmak zorunda olanlardan olusan bir bagka simif ara-
sinda yiikselmekte olan esitsizlikleri temellendirir. Avusturyal filozof
ve iktisat¢1 Friedrich Hayek’in 1940’11 yillarda yaptif1 ¢aligmalarda
ifade ettigi neoliberal teoride, bu baglanti sik1 bir sekilde birbiriyle
iligki i¢indedir. Ona gore, radikal esitlikgiligi ve bireysel haklan devlet
siddetine (yani fagizme ve komiinizme) kars1 korumanin tek yolu, ¢ig-
nenemez 6zel miilkiyet haklarim toplumsal diizenin tam merkezine
yerlestirmektir. Sermaye birikimine ve sinif iktidarinin yeniden iireti-
mine etkili bigimde meydan okumak istiyorsak, bu derinlemesine yer-
lesik goriise de cepheden karsi gikmak zorundayiz. Dolayisiyla,
radikal esitlikgiligi radikal esitlikgi bigimde gergeklestirmek istiyor-
sak, kurumsal diizenlemeler alaninda miilkiyet konusunda yepyeni bir
anlayis (6zel miilkiyet haklarindansa ortak miilkiyet haklar) gerekli
olacaktir. O zaman kurumsal diizenlemeler iizerine miicadelenin siyasi
ilginin merkezine yerlesmesi gereklidir.

Bunun nedeni, kapitalizmin piyasada bagh oldugu radikal esitlik-
¢iligin, Marx'1n ifadesiyle iiretimin yapildig: “gizli igyeri”nin igine
girdigimizde ¢ékmesidir. insaat santiyelerinde, maden ocaklarinda,
tarlalarda ve fabrikalarda, ofislerde ve perakende magazalarinda yok
olur bu esitlikgilik. Bu yiizden otonomist hareket her tiir anti-kapitalist
alternatif igin emek siirecinde radikal esitlik¢iligin olugturulmasinin
temel 6nemde oldugunu ileri siirerken haklidir. Burada, 6zydnetim
programlan ve ig¢ilerin kendi kendilerini yonetmeleri, 6zellikle bagka
alanlarla demokratik tarzda birlikte oriilebildiginde tamistenen seydir.
Ayn sey radikal esitlikgilik ilkesini giinlilk yagsamin yiiriitiilmesine
baglamaya galistigimizda da gegerlidir. Ozel miilkiyet ve piyasa dii-

240



NE YAPMALI? VE DE YAPACAK OLAN KiM?

zenlemelerinin dolayimindan gegtiginde radikal esitlikgilik yoksullar
i¢in evsizlik, zenginler igin de zevksiz giivenlikli siteler yaratir. Hig
kusku yok ki, radikal esitlik¢iligin giinliik yasam agisindan anlami bu
olmamaldir.

Emek siireglerinin ve giinliikhayatin elestirel bigimde incelenmesi
yiice radikal esitlik¢ilik ilkesinin kapitalizm kosullarinda eklemlendigi
kurumsal diizenlemeler dolayisiyla nasil yoksullasip degerinden yi-
tirdigini gosterir. Bu sonuca ulasilmasi kimseyi sagirtmamalidir. Ozel
miilkiyet ile kendini o kurumsal bigimi muhafaza etmeye ve korumaya
vakfetmis bir devlet, kapitalizmin siirdiiriilmesinin temel direkleri-
dir—her ne kadar kapitalizm ayakta kalabilmek igin girisimciler ara-
sinda radikal bir esitlikgilige yaslaniyor olsa bile. Birlesmis Milletler
insan Haklan Bildirgesi esitsiz sonuglara kars: bir koruma getirmez;
béylece, biryandan medeni ve siyasi haklar, 6te yandan iktisadi haklar
arasindakiaynmi tartiymah iddialardan olusan bir mayinli tarlaya don-
listlirmils olur. Karl Marx’in iinlii bir s6zii vardir: “Esit haklar ara-
sinda, karan kuvvet verir.” Begenin ya da begenmeyin, sinif miica-
delesi radikal esitlikgilik politikas: agisindan temel 6nemdedir.

Radikal esitlikgilik ile 6zel miilkiyet arasindaki bag1 koparmanin
yollan bulunmalidir. Diyelim ortak miilkiyet haklanm ve demokratik
yOnetisimi gelistirmek lizerine ¢alisan kurumlarla arada kdpriiler ku-
rulmahdir. Vurgu radikal esitlikgilikten kurumsal alana kaymalidir.
Bir 6rmek alacak olursak, kent hakki hareketinin amaglarindan biri,
kentin 6nemli bir boliimiinii ¢ogu insan igin gofu zaman siirelerince
girilemez kilan agin 6zellestirme ve dislamalara (bunlar 6zel miilkiyet
oldugu kadar devletin sahipligiyle de ilgili olabilir) kars: yeni kentsel
ortak alanlar yaratmaktir.

Benzer bigimde, radikal esitlik¢ilik ile iiretimin organizasyonu ve
emek siireglerinin isleyisi, isgi kolektifleri, otonomist érgiitler, koo-
peratifler ve toplumsal hizmet saglamanin bagka birtakim kolektif bi-
¢imleri dogrultusunda yeniden diisiiniilmek zorundadir. Radikal
esitlikgilik ugrunamiicadele aym zamanda doga ile iliskinin de yeni-
den kavramlastinlmasim gerektirir. Oyle ki, Alman filozofu Martin
Heidegger’in 1950°li yillarda yakindig gibi, doga “dev bir benzin is-
tasyonu” gibi goriilmesin, korunacak, beslenecek, sayg: gosterilecek
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ve kendi i¢inde deger verilecek hayat bigimlerinin bereketli bir kay-
nag olarak algilansin. Doga ile iligkimiz onu, hammaddeler, mineral-
ler, su, kirletme kredileri ve benzeri alanlardaki vadeli piyasalar
aracihigiyla herhangi bir meta haline doniistiirmenin yonlendirmesine
girmemeli, ne de kira toplamanin ve toprak ve kaynaklann degerinin
maksimizasyonu yoluyla olmali. Doganin hepimizin esit hak talep
edebilecegimiz bilyiik bir ortak alan oldugunu, ama ona kargt da mu-
azzam bir sorumlulugumuz oldugunu kabul etmemiz gerekir. Simdilik
biitiiniiyle hayal gibi goriinen seyler, zihinsel kavrayislarimiz ve ku-
rumsal ve idari diizenlemelerimiz déniistiiriicii siyasi olanaklara agik
hale geldiginde biitiiniiyle farkl: bir anlam kazanabilir. Peki, zihinsel
kavrayiglarda degisiklikler diinyay: degistirebilir mi?

* %k %k

Majesteleri Kralige Kasim 2008’de London School of Economics’i
ziyaret ettiginde, nasil olup da higbir iktisatgimin krizin gelecegini on-
goremedigini sormustu. Alt1 ay sonra, British Academy’nin mensubu
olan iktisatgilar kendisine bir dlgiide 6ziir kokan bir mektup yolladilar.
Mektubun sonunda §oyle deniyordu: “Majesteleri, 6zet olarak, krizin
zamanlamasin, kapsamini ve ciddiyetini 6ngérme ve ortaya gikmasini
engelleme konusundaki basarisizlik, birgok nedeni olmakla birlikte,
esas olarak, hem bu iilkede, hem de uluslararasi alanda, birgok parlak
insanin kolektif hayal giiciiniin bir biitiin olarak sisteme yonelen risk-
leri anlama konusundaki bir bagansizhgiyd:.” Finans diinyasmnmn tem-
silcileri i¢in goyle diyordu iktisatgilarimiz: “Kendi dileklerini
gergekmis gibi gérmenin kibir ile bir araya gelmesinin daha biiyiik
bir 6rnegini hatirlamak giigtiir.” Ama ardindan (varsayiyoruz ki ken-
dilerini de dahil ederek) herkesin bir “inkar psikolojisi”ne kapilmig
oldugunu teslim ediyorlardi. Atlas Okyanusu’nun 6biir yakasinda,
Washington Post gazetesinin kose yazan Robert Samuelson benzer
bir yaklagimla séyle yaziyordu: “Karsimizda onyillardir yaganan en
dikkat gekici ekonomik ve finansal kriz duruyor (...) ve de uyanik ol-
dugu saatlerin gogunu ekonomiyi analiz etmekle gegiren insanlar
grubu esas olarak bu krizi 1skaladi.” Oysa, iilkenin sayilan 13 bini
bulan iktisatgilar: “hatalarim izah etmekiizere siki bir 6zelestiri” yap-
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maktan belirgin bigimde kaginiyordu. Samuelson’in kendisinin ulas-
t1g1 sonug, iktisat teorisi ile ugrasanlarin sofistike matematik modeller
olusturma konusuna o kadar diiskiin olduklari igin tarihin karmakari-
siklifim anlama zahmeti gosteremeyecekleri, bu karmakarigikligin
onlar sugiistii yakaladigiydi. New York Times’in Nobel ddiilli iktisatg1
kose yazan Paul Krugman da ayn fikirdeydi (gibi!). $6yle yazyordu:
“Iktisatgilar yolllanm yitirdiler, giinkii bir grup olarak, goz kamastiricy
matematik giyinmis giizelligi hakikat zannettiler.” Britanyal iktisatg1
Thomas Palley, kraligeye bir 6ncekini izleyen agik mektubunda daha
da az comert davraniyordu: Bir meslek olarak iktisatgilik “gittikge
kiistah, dar bakisl, zihni disa kapali” hale gelmisti ve “topluma mu-
azzam bedeller 6deten dev bir diisiinsel basarisizlig: iireten sosyolojik
iflasi ile hesaplagma” konusunda higbir adim atamiyordu.

Bu alintilan iktisatgilar1 hedef gostermek amaciyla yapmadim. Her
seyden 6nce, hepsi ayn basarisizlif géstermedi. Beyaz Saray’in Ulu-
sal Ekonomi Konseyi ’nin simdiki bagkam Larry Summers, 1987 borsa
¢Okiisiiniin ertesinde, devletin kuruluglar: kurtarmasinin finansal dav-
raniglar lizerindeki etkisi konusunda anlamli bir analizinde ahlaki teh-
like sorununun nerelere gidebilecegini agikga gormiis, ama devletin
finansal kuruluglari desteklememesinin onlar kurtarmanin yaratacag:
etkilerden ¢ok daha kétii olacag: sonucuna ulagsmisti. Ekonomi poli-
tikasinin sorunu ahlaki tehlikeden kaginmak degil, onu kisitlamakt.
Maalesef, 1990’11 yillarin sonlarinda Hazine Bakani iken kendi ana-
lizini unutacak ve daha énce ekonomiyi mahvedebilecegini ortaya
koydugu kisitlanmamus tiirden ahlaki tehlikeyi tegvik edecekti (pra-
tikte inkdnn agik bir 6megi). Federal Reserve’iin eski bagkani Paul
Volcker, 2004’te bes yil iginde bir finansal ¢okiis konusunda bir uyan
yapiyordu. Ama kamuoyunun biiyiik kismi, 2004’te heniiz Fed’in ba-
sina gegmemis olan Ben Bemanke’nin sdyledikleriyle mutabik kali-
yordu. Bemnanke, “para politikasindaki iyilestirmeler”in “hanehalklan
ve firmalarin karg1 kargiya kaldig: iktisadi belirsizliklerin 6lgegini”
azaltmis, béylece resesyonlar: “daha seyrek ve daha az sert” hale ge-
tirmis oldugunu sdyliilyordu. Wall Street Partisi’nin (ne partiydi ama!)
goriisii buydu. Gidin bunu Endonezyalilara ya da Arjantinlilere anla-
tin. Bernanke’nin 2009 Agustos’unda yaptigy, krizin en kotii donemi-
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nin geride kalmig oldugu yolundaki 6ngériiniin daha giivenilir oldu-
gunuimanh bigimde dileyelim.

Fikirler sonuglar dogurur. Yanls fikirler insani kahreden sonuglar
dopurabilir. Yanlig iktisadi diigiiniige dayanan ekonomi politikas: ha-
talar1 hem 1930’lu yillarin felaketine gidiste, hem de yeterli bir ¢ikig
yolu bulunmasindaki goriiniirdeki kapasitesizlikte hayati bir rol oy-
namigtir. Her ne kadar tarihgiler ve iktisatgilar arasinda hangi politi-
kalann bagarisizliga ugramig oldugu konusunda fikir ortaklig1 olmasa
da, herkes krizin anlagilmasinda kullanilan bilgi yapisinin kendisinin
devrimci bigimde degistirilmesi gerektigi konusunda hemfikirdir.
Keynes ve arkadaslar1 bu gorevi yerine getirmiglerdir. Ama 1970°li
yillarin ortalanna gelindiginde, Keynesgi ekonomi politikas: aragla-
rinin artik, hig olmazsa uygulanmakta olduklar: bigim altinda ige ya-
ramadi1 agiklik kazanmugti. Iste bu baglamdadir ki, monetarizm, arz
yanl iktisat teorisi ve mikro ekonomik piyasa davramiglarina iligkin
(glizel) matematiksel modelleme Keynesgi makro ekonomik diigiin-
cenin kahn firga darbelerinin yerini aldi. 1980°den sonra hakim du-
ruma gelen monetarist ve daha dar neoliberal teorik gergeve simdi
sorgulaniyor.

Diinyay1 anlamak igin yeni zihinsel kavrayiglara ihtiyacimiz var.
Daha genel olarak bilgi iiretimi konusunda varolan sosyolojik ve dii-
siinsel huzursuzluk g6z 6niine alindiginda, bunlar ne olabilir ve kim
tarafindan iiretilecektir? Neoliberal teorilerle iliskili derine kadar yer-
lesmis zihinsel kavrayislar ve iiniversitelerin neoliberallesmesi ve sir-
ketlesmesi giiniimiiz krizinin yaratiimasinda hi¢ de 6nemsiz olmayan
bir rol oynamustir. Omegin, finansal sisteme, bankacilik sektoriine,
devlet ile finans arasindaki baga ve 6zel miilkiyet haklarinin giiciine
iligkin ne yapmak gerektigi konusu, aligildik diigiinii§ tarzinin digina
¢ikilmaksizin ele alinamaz. Bunun olabilmesi ise, diigiincede bir dev-
rimi, liniversiteler, medya, hiikiimet gibi bambagka kurumlarda, ayn
zamanda da finansal kuruluglarin kendi iginde bir devrimi gerektirir.

Her ne kadar felsefi idealizmi benimsemeye hig yatkin olmasa da
Karl Marx’in kendisi de fikirlerin tarihte maddi bir gii¢ oldugu kanaa-
tindeydi. Unutulmasin ki, zihinsel kavrayiglar onun ortak devrimci de-
gisim konusundaki genel teorisinde yedi alandan biridir. Hangi

244



NE YAPMALI? VE DE YAPACAK OLAN KiM?

zihinsel kavrayislarin hegemonik hale gelecegi konusunda 6zerk ge-
lismeler ve i¢ ¢atigmalar bu yiizden 6nemli bir tarihsel rol oynar.
Marx’in (Engels ile birlikte) Komiinist Manifesto’yu, Kapital'i ve sa-
y1s1z bagka eseri yazmig olmasinin nedeni de budur. Bu eserler, kapi-
talizmin ve onun kriz egilimlerinin, tamamlanmamis olsa da,
sistematik bir elegtirisini saglar. Ama, Marx’1n da israrla belirttigi gibi,
ancak bu elestirel fikirlerin kurumsal diizenlemeler, organizasyonel
bigimler, iiretim sistemleri, toplumsal iliskiler, teknolojiler ve doga ile
iligkiler alanlarina taginmasiyladir ki diinya gergekten degisecektir.
Marx’in amaci diinyay: yalnizca anlamak degil de degistirmek ol-
duguna gore, fikirlerin belirli bir devrimci niyet ile formiile edilmesi
gerekiyordu. Bu, kagimlmaz olarak hakim sinifa kargi sempati ile yak-
lagan, onun igin yararh olan diigiince tarzlanyla ¢atisma igine girmek
demekti. Marx’in mubhalif fikirlerinin, 6zellikle son yillarda, (uygun
bulunmayan kisimlarinin tasfiyesi ya da yanhs temsil edilmesi yolun-
daki sayisiz ¢aba bir yana) tekrar tekrar baski altina alinmaya ve dis-
lanmaya hedef olmus olmasi, bu fikirlerin hakim simiflar igin hala
hosgorii gosterilemeyecek kadar tehlikeli bulundugunu diigiindiirmek-
tedir. Keynes tekrar ve tekrar Marx’1 hi¢ okumams oldugunu itiraf
etmis olsa da, 1930’1u yillarda ¢evresinde bulunan ve kendisini etki-
leyen birgok insan, 6rmegin iktisatg1 arkadas1 Joan Robinson Marx’1
okumustu. Bunlarin birgogu Marx’1in kurucu kavramlarina ve diya-
lektik diisiiniig tarzina yiiksek sesle itiraz ediyor olsa da, onun ulagmis
oldugu, gelecegi berrak bigimde goren bazi sonuglardan gayet de ha-
berdardilar ve derinden etkileniyorlardi. Saniyorum, Marx’in diizeni
sorgulayan mevcudiyeti kiyida kdgede hissedilmeseydi, Keynesgi teori
devriminin gergeklestirilemeyecegini s6ylemek haksizlik olmaz.
Giiniimiizde sorun sudur ki, ¢ogu insan Keynes’in kim oldugu ve
neyi temsil ettigi konusunda en ufak bir fikre sahip degil; Marx ko-
nusundaki kavrayis ise ihmal edilebilir diizeyde. Elestirel ve radikal
diisiince akimlarinin bastirilmasi (ya da daha dogru ifade edersek, ra-
dikalizmin multikiltiiralizm ve kiiltiire] segislerin sinirlan igine hap-
sedilmesi) gerek akademide, gerek onun diginda acikh bir durum
yarattyor. Bunun, bankacilardan, yarattiklari pisligi tam da onu yara-
tirken kullandiklar aletlerin aymsim kullanarak temizlemelerini iste-
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mekten hi¢ mi hig farki yok. Biiyiik tabloyu diisiinmek yerine tikeli
yiicelten postmodem ve yapisalcilik sonrasi fikirlere yaygin baghlik
da durumu diizeltmiyor. Hig kusku yok, yerel olan da tikel olan da ha-
yati 6nem tagir; 6megin cografi farkliligi kucaklayamayan teoriler
(daha once de vurgulamaya gabaladigim gibi) yararsiz olmaktan da
daha kotiidiir . Ama bu gergek mahalle ¢apinda yapilacak politikadan
Oteye gegen her seyi dislamak igin kullanilinca, aydinlarin ihaneti ve
geleneksel rollerinin ortadan kaldirilmas: da tamamlanmis oluyor.
Eminim ki, Majesteleri Kralige biilyiik tablonun bir tiir kocaman ger-
¢eve igine konularak herkesin goriigiine sunulmasi ig¢in devasa bir ¢aba
gosterilmekte oldugunu duymaktan ¢ok mutlu olurdu.

Ama sosyal bilim ve insan bilimleri alanlarinda giiniimiiziin aka-
demisyen, aydin ve uzmanlar hasadi bu tiir bir kolektif gorevi iistlen-
mek bakimindan yeterli temele sahip degil. Robert Samuelson’in
kendilerine kuvvetle tavsiye ettigi o 6zelestirel diisiinme faaliyetine
pek az yatkin, Universiteler hala neoklasik iktisat ya darasyonel ter-
cihler siyaset teorisi iizerine ayni ige yaramaz dersleri sanki hi¢birsey
olmamig gibi sunmaya devam ediyorlar; o pek iftihar konusu olan is
idaresi okullari da olsa olsa ig etigi ya da bagkalarinin iflasindan nasil
para kazanilacag gibi konularda bir-iki ders ilave ediyorlar tedrisat-
lanna. Ne yapalim, kriz insani aggozliiliigiin iirliniiydii, bu konuda ya-
pilabilecek higbir sey de yok!

Bugiinkii bilgi yapisi agik¢a disfonksiyoneldir. Aym derecede
acik¢a da gayri megrudur. Tek umut, kavrayis giicii yiiksek yeni bir
ogrenci kusaginin (genis bir anlamda, diinyay1 anlamsk isteyen her-
kesi katiyorum) durumun boyle oldugunu agik¢a gérmesi ve bunu de-
gistirmekte 1srarc1 olmasidir, 1960’1l yillarda oldu bi:. Tarihin bazi
bagka kritik noktalarinda, 6grencilerin baglattig1 hareketler, diinyada
olup bitenlerle kendilerine Ggretilen ve medyadan empoze edilen sey-
ler arasindaki kopuklugu gérerek bu konuda bir seyler yapmaya gi-
rigmigtir. Tahran’dan Atina’ya ve birgok Avrupa iiniversitesine kadar,
bdyle bir harekete isaret eden gostergeler vardir, Cin’de yeni 6grenci
kusagimin nasil davranacagy, hi¢ kusku yok ki, Pekin’in iktidar kori-
dorlarinda biiyiik bir kayg ile izleniyordur.
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Genglige dayanan, dgrencilerce yonlendirilen bir devrimci hareket,
agik kararsizliklari ve sorunlanyla birlikte zihinsel kavrayiglarda bizi
giiniimiiziin sonsuz bilylimeden kaynaklanan sorunlarina daha rasyo-
nel bir ¢6zlime gétiirecek o devrimin yaratilmas: igin gerekli ama ye-
terli olmayan bir kosuldur. Ogrenmesi gereken ilk ders de, etik,
sOmiiriicii olmayan, herkesin yararim gozeten toplumsal bakimdan
adil bir kapitalizmin olanaksiz oldugudur. Bu, sermayeninyapmak is-
tedigi seyin dogasmna aykmndr.

* %k %k

Hognutsuzlarin, yabancilagmiglarin, yoksunlarin ve miilksiizlerin
genis bir ittifak: temelinde anti-kapitalist bir hareket kurulsayd: ne
olurdu? Bu tiir insanlarin hepsinin her yerde hep birlikte ayaga kalkip
ekonomik, sosyal ve politik hayatta hak ettikleri yeri talep edip elde
etmelerini diisiinmek bile insana gergekten heyecan veriyor. Aym za-
manda bu insanlarin ne talep edebilecekleri ve neler yapilmas: gerek-
tigi sorusu ilizerine odaklanma firsat: yaratiyor.

Hognutsuzlar ve yabancilagmglar, hangi nedenle olursa olsun, ka-
pitalist geligmenin bugiinkii yolunun insanlik agisindan bir gitkmaza,
hatta bir felakete dogru gittigini diiglinenlerden olusur. Boyle diiglin-
menin nedenleri hem gok ¢esitlidir, hem de ayn ayn ikna edici. Cok
sayida insan, bu arada bilim insanlari, biiyiimekte olan gevresel kisit-
lamalarin agilamaz nitelikte oldugu kamisindadir. Onlara gore, uzun
vadeli hedef kararh durumda bir kiiresel ekonomi ve kiiresel niifus ol-
mahdir. Doganin yeni bir ekonomi politiginin gelistirilmesi gerek-
mektedir. Bu, giinliik yasamda ve kentlesmede oldugu gibi hakim
toplumsal iligkilerde, liretim sistemlerinde ve kurumsal diizenleme-
lerde de koklii yeniden gekillenmeler anlamina gelir. Cografi farkh-
liklara biiyiik bir duyarliik da gerektirir. Eskilerinin yerine yeni
cevrelerin, yeni cografyalarn iiretilmesi gerekecektir. Teknolojinin
giizergahimn da her geyi yutacak boyutlarda ve militaristik olandan,
“kii¢iik giizeldir” ve “daha az1 daha goktur” tiirii bir tiiketim kiiltiiriine
dogru degismesi gerekir. Bunlarin hepsi kapitalist bilegik biiyiimeye
derinden karsithk igerir.
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Kimileri de kitlesel yoksulluga ve esitisizligin artigina kargi siyasi
ya da ahlaki tepkiler besledikleri igin kapitalist devletlerin hemen her
yerde otoriter, anti-demokratik, paraya batmis ve cezaevlerine yasla-
nan tiirden gelismesine kargi olanlarla ittifaklar kurabilirler. Buna ila-
veten, toplumsal iligkiler alaminda muazzam ¢alijma yapmak,
kendimizi irk¢iliktan, cinsel ve toplumsal cinsiyet ayrimciligindan,
kendimizden sadece hayat tarz, kiiltiirel degerler, inanglar, giinliik
aligkanliklar bakimindan farkh olanlara kars1 siddet uygulamaktan
arindirmamiz gerekiyor. Ama giinliik hayatta, isgiicii piyasalarinda,
emek siireglerinde ortaya ¢ikan toplumsal esitsizliklerle bogusmaksi-
z1n bu tiir siddet bigimleriyle basa ¢ikmak giigtiir. Sermaye birikiminin
tizerinde yiikseldigi sinif esitsizlikleri ogu zaman 1rk, cinsiyet, etni-
site, din, hemsehrilik gibi kimlikler temelinde tanimlanir.

Benzer bir bigimde, birgok yabancilasmis aydin ve kiiltiir emekgisi
medyada ve 6grenim ve kiiltiirel iiretim kurumlarinda sivil séylem dil-
lerini degersizlestiren, bilgiyi araliksiz propagandaya, politikayi biiyiik
yalanlar arasinda rekabetten Gteye gitmeyen bir seye, soylemleri 6zel
ricalara ve dnyarg) ve nefret saticiigina, halki korumasi gereken sosyal
kurumlar yolsuzlugun fosseptik gukurlarina doniistiiren iktidar iligki-
lerinin biktiric1 agirhgina tepki duyar. Bu durum, meslekten aydinlarin
once kendi evlerine geki diizen vermelerinden bagimsiz olarak degi-
semez. Yoksunlarla ve miilksiizlerle anlaml ittifaklarin kurulmasi igin
once, 1980’li yillardan itibaren neoliberal politika ile 6ylesine sug or-
taklig1 yapmus olan aydinlarin ihaneti tersine gevrilebilmelidir.

Yabancilasmislardan ve hosnutsuzlardan olusan aydin kanat, ortak
devrimci politika teorisiyle silahlanmug olarak insanhgin gelismesinin
seyrinin nasil degistirilebilecegi konusunda siirmekte olan tartismayi
derinlestirmek bakimindan hayati bir konuma sahiptir. Politik dev-
rimci degisimimizin nasillarinin ve niginlerinin baglamini olusturacak
biiyiik tabloyu gizebilir. Kapitalizmin dinamiklerinin ve bilesik biiyii-
meden kaynaklanan sistemik sorunlarin nasil anlagilmasi gerektigi ko-
nusundaki vurgu en iyi bu bakis agisindan dile getirilebilir.
Sermayenin esrarinin ¢oziilmesi, siyasi iktidarin her zaman gériinmez
birakmay istedigi seyin goriiniir kilinmasi, her tiir devrimci strateji
agisindan hayati 6nem tasur.
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Ama bunun bir anlam tagimasi igin yabancilagmiglarin ve hognut-
suzlarin, ¢ahyma ve yasama kosullar1 bakimindan sermayenin dola-
sim1 ve birikiminin igindeki yerleri dolayisiyla en dolaysiz bigimde
etkilenen ve yalmzca emekleri iizerinde degil kendi varhklarinin
maddi, kiiltiirel ve dogal iligkileri iizerinde de hakimiyetten yoksun
kalan, miilksiizlestirilenlerle birlesmek zorundadirlar.

Yabancilagsmiglara ve hognutsuzlara diigen yoksunlara ve miilksiiz-
lere ne yapmalan ya da ne yapmamalan gerektigi konusunda ders ver-
mek degildir. Yabancilasmiglarin ve hognutsuzlarin saflarim olugturan
bizlerin yapabilecegi ve yapmasi gereken, hepimizin kargisina gikan
sorunlarin kdkenlerini saptamaktir. Gegmiste tekrara ve tekrar siyasi
hareketler goriiniirde farkh olan bir seyin yaganmakta oldugu alternatif
ortamlar olusturmus, ama bu altematifin siiratle kapitalist yeniden iire-
timin hakim pratikleri tarafindan yutuldugunu gérmiislerdir. (igi koo-
peratiflerinin, katiimc biitgenin ya da baska seylerin tarihine bir
bakin.) O zamanulasilacak sonug, hig kuskusuz, ele alinmasi gereken
seyin hakim pratikler oldugudur. Bu hakim pratiklerin nasil iglediginin
berrak bir sekilde teshiri radikal solcu teorik galismanin odak noktasi
olmahdir.

Yoksunlar ve miilksiizler arasinda kabaca iki kanat mevcuttur. Bir
yanda, serrmayenin ya dabirkapitalist devletin komutasi altindaki bir
emek siirecinde yaratic1 giiglerinin meyvesinden koparilanlar var. Ote
yanda, sermaye birikimine yer agmakigin (bu “yer” bazen kelimenin
en dar anlamindadir) varliklarindan, yasama araglarindan, tarihlerin-
den, kiiltiirlerinden, sosyallik bigimlerinden kopartilanlar var.

Ik kategori, insamin zihninde Marksist proleter figiiriinii canlan-
dinyor: Kendilerini zincirlerinden kurtarmak i¢in giiglii miicadeleler
veren, sosyalizmi ya da komiinizmi yaratma kavgasi iginde bir 6ncii
olusturan proleter 6zneler. Gergekten 6nem tagiyanlar, sanayi kapita-
lizminin fabrikalarinda ve madenlerinde ¢ahsan isgilerdi. Bunun ne-
deni, bunlarinkapisindan girdikleri fabrikalarda ya da indikleri maden
ocaklarinda varolan sémiiriilme kosullarinin hem kendileri hem de
bagkalari agisindan garpic1 bigimde agik olmasiydi. Ayrica ortak alan-
larda toplanmi§ olmalari sinif bilincinin yiikselmesini ve kolektif ey-
lemin orgiitlenmesini kolaylastiriyordu. Ayrica, emeklerini liretimden
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¢ekerek kapitalizmi ig baginda durdurma konusunda kolektif bir giig-
leri vard1.

Fabrika emegine “hakiki” sinif bilincinin ve devrimci sinif miica-
delesinin odag olarak bdylesine saplanilmas: bagindan beri yanly de-
gilse bile gok kisith bir yaklagim olmustur (solculanin da yanlis fikirleri
olabilir!). Ormanlarda ve tarlalarda galiganlara, mahalle aralarinda mer-
diven alt1 atdlyelerinin giivencesiz emeginden olusan “enformel sek-
torler”de, ev islerinde, daha genel olarak hizmet sektoriinde ¢alisanlara,
mekan ve mimari ¢evrenin iiretiminde ve kentlesmenin siperlerinde
(¢ogu zaman kelimenin dar anlaniunda) galiganlara yardimei oyuncu
rolii atfedilemez. Bunlarfarkl kogullarda galigirlar(ingaat ve kentlesme
s6z konusu oldugunda ¢ogunlukla diisiik iicretli, gegici ve glivencesiz
islerde). Akiskanliklan, mekansal daginikliklan ve bireysellesmig tarzda
istihdam edilmeleri sinif dayanigmasi olusturmay ve kolektif eylem bi-
¢imlerine bagvurmay: daha gii¢ kilabilir. Siyasi varliklari, 1srarli 6rgiit-
lenmedense daha ziyade (son dénemlerde Paris’in banliyélerinde’ ya
da 2001°deki finansal ¢6kiis esnasinda Arjantin’de patlayan pigueteros
(gostericiler)® 6meklerinde goriildiigii gibi) kendiliginden niimayisler
ve volontarist ayaklanmalarda ifade bulur. Ama bu insanlar kendilerinin
nasil somiiriildiigiiniin biitiiniiyle bilincindedirler, giivencesiz varlik ko-
sullan dolayisiyla derinden bir yabancilasma yasarlar, devletin giinliik
hayatlanini gogu zaman gaddarca polis kontrolii altinda tutmasina karg
diismanca duygular beslerler.

Simdilerde (¢aligtiklan iglerin ve hayattarzlanmn dalgaly, istikrarsiz
karakterini vurgulamak igin) “prekarya”’ olarak amlan bu iggiler, bag-
langigtan beri toplamisgiiciiniinbiiyiik bir kesimini olugturmusgtur. ileri
kapitalist iilkelerde son otuz yilda, ¢aliyma iligkilerinde biiyiik girket-
lerin neoliberal yeniden yapilanma ve sanayisizlesme politikalannin
dayattifn degisim dolayisiyla gittikge daha 6n plana gikaniglardir.

5 2006 yiinda Paris’in banliy6lerinde daha ziyadeArap ve kara Afrikah gogmen ai-
lelerin gocuklan arasinda gériilen isyan ve otomobil yakma dalgasina referans. (¢.n.)

6 Ispanyolca’da piquete (yol kesme) teriminden tiireyen bu terim, esas olarak 90’h
yillarin sonunda ve 2000'li yillarin baslannda yol keserek eylem yapan igsizler ha-
reketinin aldig1 addr. (¢.n.)

7 Batidillerindeki “precarious/précaire/precario” sozciiklerinden “proletarya”ya nazire
olarak tiiretilmis bir terim. Bu kelimeler “giivencesiz” anlamina gelir. (¢.n.)
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Bu 6teki ig¢ilerin miicadelelerini gormezlikten gelmek yanlistir.
Kapitalizmin tarihinde devrimci hareketlerin birgogu fabrika temelli
olmaktan ziyade genis bir anlamda kentsel olmugtur (Avrupa’da 1848
devrimleri, 1871 Paris Komiinii, 1917 Leningrad, 1918 Seattle genel
grevi, 1969 Tucuman ayaklanmasi, 1968°de Paris, Meksika, Bangkok,
1967 Sanghay Komiinii, 1989 Prag, 2001-2002 Buenos Aires... bu
liste uzar gider). Fabrikalarda belirleyici miicadeleler yasandiginda
bile (1930’lu yillarda Michigan’da Flint grevi ya da 1920’li yillarda
Torino Is¢i Konseyleri), mahallelerdeki 6rgiitlii destek siyasi eylemde
kritik 6nem tasiyan ama genellikle s6z edilmeyen bir rol oynamugtir
(Flint’te kadinlarin ve igsizlerin destek gruplari, Torino’da komiinal
“halk evleri”).

Geleneksel sol, fabrikalar ve madenler diginda yaganan toplumsal
hareketleri gormezlikten gelmekle diipediiz yanhg yapmugtir. Simf bi-
linci, fabrikalarda oldugu kadar sokaklarda, barlarda, pub’larda, mut-
faklarda, kiliselerde, ig¢i simifi mahallelerinin demeklerinde ve arka
bahgelerinde de iiretilir ve dile getirilir. 1871 de Paris’in komiinarla-
nnin ilk iki karan, ilging bir bigimde, firinlarda gece ¢ahymasinin ya-
saklanmas: (emek siirecine iligkin bir sorun) ve kira 6demelerinde
moratoryum® ilan edilmesiydi (kentsel giinliik yagama iligkin bir
sorun). Kent fabrika kadar sinif hareketlerinin alamidir; eger devrimci
degisim i¢in bir biiyiik ittifak olusturulacaksa, gozlerimizi, genis bir
yelpazeye yayilan kirsal ve koylii hareketleri ile ittifak iginde, siyasi
orgiitlenmenin ve siyasi pratigin hig olmazsa bu diizeyine ve dlgegine
¢evirmeliyiz.

Bu bizi miilksiizlerin saflanindaki ikinci kategoriye getiriyor: Bu,
bilesimi ve sinif karakteri bakimindan gok daha karmagik bir katego-
ridir. Biiyiik dl¢iide benim “miilksiizlestirme yoluyla birikim” adim
verdigim siirecin iirliniidiir. Genellikle oldugu gibi, farkh yer ve za-
manlarda goriiniirde sonsuz bir bigimler yelpazesine biiriiniir. Yok-
sunlarin ve miilksiizlerin listesi hem uzundur, hem etkileyici.
Topraktan sokiiliip atilmug, yasadisi ya da yasal (yani devlet tarafindan
onaylanan), somiirgeci, yeni-somiirgeci, emperyalist yontemlerle

8 Borg ddemelerinin bir siire igin durdurulmasu. (¢.n.)
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dogal kaynaklarina ve hayat tarzlanna erisimden yoksun birakilmus,
zorla parasallagma ve vergilendirme aracihigiyla (takas ve 6rfve adete
dayanan 6teki miibadele bigimlerine karsit olarak) piyasa miibadele-
sine zorla katilmis biitiin kdylii ve yerli halklan igerir. Ortak kullanim
haklannintoprakta 6zel miilkiyet haklarina déniisiimii, siireci tamam-
lar. Topragin kendisi bir meta haline gelir. Giinlimiize kadar gelen ama
en giiglii olarak kapitalist gelijmenin erken agamalannda goriilen bu
miilksiizlestirme bigimlerinin birgok gagdas esdegeri vardir. Omegin,
kapitalistler diisiik gelirli halk yiiksek degerli arazidenmiimkiin olan
endiisiik maliyetle kopararak kentsel gelisme igin mekan agarlar. Cin
gibi ya da Asya ve Latin Amerika’nin gecekondu yerlesimleri gibj,
giivenceli 6zel miilkiyet haklarinin bulunmadsg yerlerde diisiik gelirli
gruplarin devlet mercilerince, diisitk miktarda bir tazminat 6densin
veya ddenmesin, topraktan siddete dayanilarak sékiiliip atilmalan ¢o-
gunlukla isin basim geker. Ozel miilkiyet haklarinin saglam bigimde
yerlesmis oldugu iilkelerde, kamu yararina istimlak 6zel sermaye he-
sabina devlet tarafindan ayarlanabilmektedir. Ister yasal ister yasadis
yontemler kullanilsin, finansal basing (ylikselen emlak vergisi ve ki-
ralar) zor durumdaki halk kesimleri iizerinde bask:1 yapmak igin kul-
lanilir. Bazen insana diisiik gelirli ve istenmeyen niifus kesimlerini
yerylizninden sokilp atma konusunda sistematik bir plan varmis gibi
bile gelebilir.

Ne var ki, giiniimiizde kredi sistemi finans kapitalin halkin geri
kalan boliimiinden servet sizdirmasinin baglica modem araci haline
gelmistir. Her tiirlii yagmaci uygulamanin yaninda yasal yontemler de
(kredikartlarinda tefeci faizleri, isletmelere en hassas anlarda likidite
saglamaktan kaginarak haczetme ve benzeri) zaten zengin ve kudretli
olanlara avantajlar saglayacak miilksiizlestirme taktikleri kullanilabil-
mektedir. 1970’li yillarin ortalarindan itibaren gergeklesen finansal-
lagsma yagmaci tarzi bakimindan garpici 6zellikle tagir: Hisselerin
promosyonu ve piyasanin manipiile edilmesi; saadet zincirleri ve sir-
ketlerde sahtecilik; sirket birlesmeleri ve satin almalar yoluyla elde
edilen varliklarin harag mezat satilmasi; koskoca halklan, ileri kapi-
talist iilkelerde bile borg kdleligine mahkdm edecek diizeyde borg yii-
kiimliiliigi altina girmeye tesvik; varliklardan miilksiizlestirme
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(emeklilik fonlarinin yagmalanmast ve borsa ve sirket ¢okdigleri so-
nucunda degersizlegmesi). Biitiin bu 6zellikler ¢agdas kapitalizmin
dogasinin asli yonleridir.

Biitiiniiyle yeni miilksiizlestirme yoluyla birikim mekanizmalar
da olugmustur. Diinya Ticaret Orgiitii miizakerelerinde fikri miilkiyet
haklan konusundaki vurgu (TRIPS anlagmas: diye bilinir), patent ve
lisans yontemlerinin, genetik maddelerin, tohum plazmalarinin ve bir
sliri bagka iriiniin, gegmis pratikleriyle bu maddelerin gelismesinde
hayati bir rol oynamis olan koskocahalklarakargi kullanilmasina iga-
ret etmektedir. Biyo-korsanlik son derecede yaygindir. Diinyanin ge-
netik stokunun ilag sirketleri adina yagmalanmasi ileri bir agamaya
ulagmugtir. Kiiltiirlerin, tarihlerin ve diisiinsel yaraticiligin metaya dén-
ligtliriilmesi ve satiga sunulmas: hem ge¢mis hem giincel insan yara-
ticiliginin miilksiizlestirme konusu olmas: anlamina gelmektedir. Pop
miizigi halkn kiiltiirlinii ve yaraticiligin1 miilkedinme ve somiirme
bakimindan iinlenmistir. Ne yazik ki, yaraticilarin parasal kayb isin
tek yan1 degildir. Toplumsal aglann islemez hale gelisi, toplumsal da-
yanismanin yok edilmesi de ayn: derecede ciddidir. Toplumsal iligkiler
alanindaki kaybin para 6demesiyle telafi edilmesi de olanaksizdir.

Nihayet krizlerin oynadig role de deginmeliyiz. Nihayetinde, kriz,
varhklarda (elle tutulur olanlar kadar kiiltiirel varhklarda da) devasa
olgekli bir miilksiizlestirme evresinden bagka bir sey degildir. Hi¢ kus-
kusuz, haczedilen ev vakalarindan ve Bernie Madoff’un ¢ilgin saadet
zincirinden de bildigimiz gibi, yoksullann yani sira zenginler de geker
sikintisini. Ama kriz hem sinif iginde hem de simiflar arasinda servet
ve kudretin yeniden béliisiilmesinin yontemidir. iflaslardan ve ¢okiis-
lerden arta kalan degerini yitirmig sermaye varliklan likiditesi olacak
kadar sansh olanlar tarafindan kelepir fiyatmasatin alinir ve karl bi-
¢imde dolagima yeniden sokulur. Sermaye fazlasi boylece birikimin
yenilenmesi agisindan kendine yeni ve miimbit bir alan bulmus olur.

Bu nedenle, krizler irrasyonel bir sistem olan kapitalizmin rasyo-
nalize edilmesi amaciyla yonlendirilebilir, yonetilebilir, kontrol edile-
bilir. Devlet tarafindan yénetilen, faiz oran ve kredi sistemi gibi kilit
araglan kullanan kemer stkma programlannin gogunlukla amaci budur.
D1s gii¢ uygulayarak tek bir sektor ya da bir teritoryal birime kriz da-
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yatilabilir. IMF’in ¢ok uzmanca yapmay: bildigi sey budur. Bunun so-
nucu, diinyanin bir béliimiinde donemsel olarak degerini yitirmis ya
da birgok durumda degeri diigmiis bir varliklar stoku yaratilmasi ve
bunun bagka yerlerde firsat aglig1 iginde olan sermaye fazlalari tara-
findan kérh bigimde kullanilmasidir. Giiney ve giineydogu Asya’da
1997-98’de, Rusya’da 1998’de ve Arantin’de 2001-2002’de olan
buydu. 2008-2009°da ise biitiiniiyle kontrolden ¢ikan yine buydu.

Krizin devlet politikalar1 veya sirketlerin toplu davraniglar: sonu-
cunda kasith olarak kigkirtilmasi tehlikeli bir oyundur. Her ne kadar
bu tiir krizlerin yaratilmasi yolunda aktif ve dar ¢evrelerde planlanmig
komplolar oldugukonusunda ortada bulgu yoksa da, diinyanin her ye-
rinde kapitalizmin ayakta kalabilmesi ve kapitalist sinifin reforme ola-
bilmesi igin esash bir yaratici yikim nébetinin zaman zaman gerekli
olduguna inanan etkili “Sikago Okulu” makro iktisat¢isi, ekonomi po-
litikalar1 konusunda karar verici ve her tiirden oportiinist girigimci
mebzul miktarda mevcuttur. Bunlar hiikiimetlerin canlandirma paket-
leri ve benzer 6nlemlerle krizleri savusturmaya ¢alismasinin gok ciddi
bir yamlgioldugukanaatini tagirlar: Onlara gére, (IMF tarafindan yay-
gin bigimde kullanilan tiirden) piyasa temelli bir “yapisal uyum” sii-
recinin igini yapmasina izin verilmesi ¢ok daha dogrudur. Bu tiir bir
ilag kapitalizmin ekonomik bakimdan saglikh kalabilmesi igin gerek-
lidir. Kapitalizm 6liimiin kapisina ne kadar yaklagtiysa, tedavi o kadar
daha sancih olur. Tabii burada esas olan hastamin 6lmesine izin ver-
memektir.

* %k %k

Is¢i hareketi igerisinde verilen ve politik-ekonomik varliklarinin
yam sira kiiltiirel varhklan da miilksiizlestirilenler tarafindan yiiritii-
len gesitli miicadelelerin siyasi bakimdan birlegtirilmesi, insanlik ta-
rihinin seyrini degistirecek herhangi bir hareket agisindan hayati
6nemde goriiniiyor. Esas hayal edilmesi gereken gey, biitiin yoksun-
larin ve miilksiizlerin nerede olurlarsa olsunlar biiyiik bir ittifak kur-
masidir. Amag, artik iiriiniin organizasyonunun, iiretiminin ve
boliigiimiiniin herkesin uzun vadeli ¢ikari dogrultusunda kontrol edil-
mesidir.
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Bu fikirde lafi hi¢ evelemeden gevelemeden ele alinmasi gereken
iki 6n zorluk mevcuttur. Birgok miilksiizlestirmenin sermaye biriki-
miyle dolaysiz olarak pek az iligkisi vardir. Bunlar zorunlu olarak anti-
kapitalist bir politika dogurmaz. Eski Yugoslavya’daki etnik annduma,
Kuzey irlanda’da Olaganiisti Hal doneminde ya da Mumbai’de
1990’11 yillarin baglaninda Miisliiman kargit1 niimayisler sirasinda ya-
pilan dini temizlikler, israil'in Filistin topraklarinda ve su haklarinda
gergeklestirdigi miilksiizlestirme hep bu tiinin 6rnekleridir. Kentlerin
bazi mahallelerine gogmenlerin, lezbiyen ve geylerin, derisi farkh
renkte insanlanin yerlesmesi, gogunlukla mahallenin eski sakinlerini
yerlerinden eder, onlar da ortaya ¢ikan miilksiizlegmeye karg1 miicadele
eder. Piyasa giigleri ve emlak degerlerindeki degisiklikler tetikleyici
veya ikincil bir rol oynasa da, ortaya ¢ikan politik miicadeleler kimin
kimi sevdigi ya da sevmedigi ve gittik¢e kalabaliklasan gezegenimizde
kimin nerede yasamaya hakki oldugu iizerinedir. Giivenlik, bagkala-
nindan duyulan korku, toplumsal tercihler, 6nyargilar: Toplumsal grup-
larin mekanin kontrolii ve deger verilen varliklara erigsim iizerinde
yasadig belirsizliklerle dolu ¢atiymalarda bunlarin hepsinin bir rolii
vardir. Toplumsal gruplar ve bireyler belirli mekanlar kargisinda miil-
kiyete benzer duygularla bir sahiplik ve aidiyet yaklagim gelistirirler.
Bunun sonucu, yaygin bir miilksiizlestirilme korkusudur.

Miilksiizlestirmeye karg1 ayaklanan biitiin hareketler anti-kapitalist
degildir. Omegin, ABD’de nispeten yash bir beyaz erkek is¢i kusagy,
azinliklarin, gégmenlerin, geylerin ve feministlerin yiikselen giicii,
(Dogu ve Bat1 kiyilarinin) entelektiiel elitlerin bunlara yardim ve ya-
taklik yapmasi ve Wall Street’in genellikle (yanly bigimde) Yahudi
oldugu diisiiniilen a¢g6zlii ve Allahsiz bankacilari karsgisinda asir1 de-
recede ofkeye kapilmigtir. Oklahoma’daki bomba patlamasi dolay:-
siyla iin kazanan Timothy McVeigh gibilerini beslemis olan agir sagci,
silahl1 milis hareketleri Obama’nin segilmesinden bu yana yeniden
canlanmigtir. Bunlarin biiyiik bir anti-kapitalist miicadeleye katilma-
yacag agiktir (her ne kadar bankacilara ve elitlere diigmanlik ve Fe-
deral Reserve’e nefret ifade ediyorlarsa da). Yabancilasmis ve
miilksiizlesmis hissedenlerin sevdikleri iilkelerine ne yoldan olursa
olsun sahip ¢ikma miicadelesinin yagayan taniklandir bunlar.
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Bu tiir toplumsal gerilimler kapitalistlere somiiriilecek firsatlar ya-
ratir. 1960’l1yillardaABD kentlerinde bazi1 mahallelere uygulanan ve
“blockbusting” olarak anilan pratik ok yaygindi (hila dadevam edi-
yor). Burada yapilan, sadece beyazlarin yagadigi bir mahalleye bir
siyah aile sokmak ve bunun beyazlarda bir korku yaratacagini ve bun-
lann mahalleyi terk edecegini ummakti. Gayrimenkul fiyatlan di-
siince spekiilatorler evleri ucuza alip azinhk kesimlere pahalya
satabiliyorlardi. Kendini tehdit altinda hisseden beyaz halkin tepkisi
siddetli direnisten (mesela mahalleye tasinmaya ¢aligan siyah ailenin
evine yangin bombasi atmak) miimkiin oldugunca baris iginde bir
arada yagsamak iizere daha 1limli ydntemlere (bazen medeni haklar ya-
salari gerektiriyordu bunu) kadar degisiyordu.

Ikinci biiyiik sorun, bazi miilksiizlestirmelerin ya gerekli ya da ile-
rici olmasidir. Her devrimci hareket, kapitalistleri mal miilklerinden,
servetlerinden, giiglerinden yoksun birakmak igin bir yol bulmak zo-
rundadir. Kapitalizmin miilksiizlestirme tarihsel cografyasinin biitiinii
ikircikliliklerle ve geliskilerle doludur. Kapitalizmin yiikselisinde go-
riilen sinif siddeti mide bulandirici olsa da, kapitalist devrimin pozitif
yan1 (monarsi ya da Kilise gibi) keyfi feodal kurumlar ve yetkilerini
miilksiizlegtirmesi, yaratic enerjileri agia gikarmasi, yeni mekanlar
ag¢masy, diinyay: miibadele iligkileri araciligiyla birbirine yakinlagtir-
mas}, toplumu teknolojik ve organizasyonel alanlarda gii¢lii degisim
akimlarina agik hale getirmesi, batil itikat ve cehalet iizerinde yiikselen
bir diinyay: geride birakip bunun yerine insanligin tamamin1 maddi
sefaletten ve fakru zaruretten kurtarma potansiyelini tagiyan aydin-
lanmig bir bilim koymasiydi. Biitiin bunlar, bir yerlerde birilerinin
miilksiizlestirilmesi olmaksizin olamazd.

Kapitalizm biitiin bunlari muazzam bir toplumsal ve gevresel bedel
karsihginda basard: (elestiriciler son yillarda bunun iizerinde gok du-
ruyorlar). Ama yine de miilksiizlestirme yoluyla birikime (ya da
Marx’1n kullandigi terimle “ilk birikim’e) toplum diizeninin, hem ka-
pitalizmin hem de sosyalizm ya da komiinizm denebilecek bir alterma-
tifin miimkiin olabilmesi i¢in i¢inden ge¢mesi gereken ¢irkin ama
gerekli asama olarak bakmak olanakhydi. Marx’in kendisi ilk birikimin
yikima ugrattigi toplumsal bigimlere pek az deger bigiyordu; simdi ba-
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zilarinmin yaptig gibi, kapitalizm 6ncesi toplumsal iligkilerin ya da iire-
tim bigimlerinin yeniden tesis edilmesini de savunmuyordu. Kapita-
lizmin ilerici yanlan iizerine bir seyler inga etmek sosyalizmin ya da
komiinizmin igiydi. Builerici yanlararasindatoprak reformu ugrunda
hareketler, demokratik yonetim bigimlerinin yiikseligi (iizerine her
zaman para giiciiniin oynadig1 roliin gélgesi diisen bir siireg), bilgi
edinme ve ifade 6zgiirliigii (her zamankogullara baghdir, amayinede
hayati 6nem tagir), medeni ve hukuki haklann yaratilmasi vardi.

Miilksiizlestirmeye kargi miicadeleler isyan hareketleri igin bir
hognutsuzluk yatag olusturabilirse de, devrimci politika agisindan
mesele eski diizeni savunmak degil, dogrudan dogruya sinif iligkile-
rine ve devlet iktidaninin kapitalist bigimlerine saldirmaktir.

Devrimci doniisiimler en azindan fikirlerimizi degistirmeden, gok
aziz bildigimiz inanglarimizi ve nyargilanmiz: terk etmeden, gesitli
giinliik konforlanmizdan ve haklanmizdan vazgeg¢meden, yeni bir
giinliik diizene boyun egmeden, toplumsal ve siyasal rollerimizi de-
gistirmeden, haklanmizi, gérevlerimizi ve sorumluluklarimz yeniden
diizenlemeden, davraniglarimizi kolektif ihtiyaglara ve ortak bir ira-
deye daha iyi uydurabilecek sekilde degistirmeden gergeklestirilemez.
Etrafimizdaki diinya (cografyalannmiz) koklii bigimde yeniden bigim-
lendirilmek zorundadir; toplumsal iligkilerimiz de, doga ile iligkiler
de, ortak devrimci siirecin biitiin Gteki alanlar1 da. Birgoklarinin biitiin
bunlarla aktif bigimde yiizlesmeyi gerektiren bir politika yerine bir
inkar politikasini tercih etmesini bir yere kadar anlamak da miimkiin-
diir.

Ote yandan, biitiin bunlanin banggil ve goniillii bigimlerde gergek-
lestirilebilecegini, bugiin sahip oldugumuz, ama toplumsal bakimdan
daha adil bir kararh durum toplumsal diizeninin yaratilmasinin dniinde
engel olan seylerden sanki kendi kendimizi miilksiizlestirecegimizi,
bir bakima ¢iplak kalana kadar soyunacagimizi diigiinmek rahatlatici
olurdu. Ama bunun bdyle olmasiny, iginde bir miktar siddetin de ola-
cag aktif miicadelelerin verilmeyecegini hayal etmek sahteligi siritan
bir saflik olurdu. Marx’1n belirttigi gibi, kapitalizm diinyaya tepeden
timaga kan ve atege batmig halde gelmistir. Kapitalizmden ¢ikigin gi-
riste oldugundan daha temiz bir is olmasini saglamak miimkiin olsa
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da, olasiliklar vaatedilmis iilkeye yalmzca bariggil tarzda gegilmesinin
agin derecede diigiik bir ihtimal oldugunu gosteriyor.

Miilksiizlestirmenin daha olumlu degisikliklere vazgegilmez bir
oncii olabilecegini kabul etmek, sosyalizm ve komiinizm kogullarinda
miilksiizlestirme politikasinin ne olacagini tagir giindeme. Marksist/
komiinist devrimci gelenekte, kapitalist gelismenin heniiz baglamamig
oldugu iilkkelerde modemlesme programlari uygulamak amaciyla
miilksiizlestirmenin 6rgiitlenmesi ¢ogu zaman gerekli goriilirdi. Bu
bazen, Sovyetler Birligi'nde Stalin’in tarimi zorla kolektiflestirme-
sinde (kulaklarin tasfiyesinde) oldugu gibi akillar durduran bir giddet
igeriyordu. Bu politikalara kolay kolay bagar dykiileri olarak bakila-
maz. Mao’nun (ortalama yagsam siirelerindeki hizl artig1 gegici olarak
durduran) Biiyiik Ileri Atilim1*nin biiyiik bir aghga ve baz1 6rmeklerde
acimasizca ezilen politik direnis hareketlerine yol agmasinda oldugu
gibi bilyiik trajediler yaratabiliyordu bunlar.

Dolayisiyla, emek siireci diginda miilksiizlesmeye kars: isyan ha-
reketleri son donemlerde genellikle anti-komiinist bir yol tutturmus-
lardir. Bu bazn durumlarda ideolojik nedenlerle olmugtur, ama bagka
durumlarda sadece pragmatik ve organizasyonel nedenlerle, bu tiir
miicadelelerin gegmiste ne oldugu ve giiniimiizde ne olacagina bagh
olarak ortaya gikmigtir. Kapitalist miilksiizlestirme bigimlerine karg1
miicadelelerin gesitliligi insanin aklim durdurur. Bunlarinarasinda va-
rolan baglar1 hayal bile etmek zordur: Nijer deltasinda Ogoni halkinin
Shell Oil'in topraklarinin kalitesini diisiirdiigii gerekgesiyle verdigi
miicadeleler; biyo-korsanliga ve toprak yagmasina karg1 koylii hare-
ketleri; genetik olarak degistirilmis gida maddelerine karsi, yerel iire-
tim sistemlerinin otantikligi ugruna miicadele; yerli halklann orman
rezervlerine erigiminin devami ve kereste ticareti yapan sirketlerin faa-
liyetlerinin kisitlanmasi ugruna miicadeleler; 6zellestirmeye kars si-
yasi miicadeleler; gelismekte olan iilkelerde iggi sinifinin veya kadin-
larin haklarinin saglanmasi ugruna miicadeleler; biyogesitliligi koru-
mak ve habitatlarin imha edilmesini dnlemek igin diizenlenen kam-
panyalar; IMF’in dayattig1 kemer sikma programlanna kars: yiizlerce
protesto ve Hindistan ve Latin Amerika’da Diinya Bankas tarafindan
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desteklenen baraj inga projelerine kargi uzun siiredir verilmekte olan
miicadeleler. Bunlarin hepsi 1980’li yillardan bu yana diinyanin dort
kosesinde ortaya gikmig olan ve artan Glgiide mangetlerde yer alan
inigli ¢tkigh bir protesto hareketleri bilesiminin pargasidir. Bu hare-
ketler ve isyanlar, gogunlukla “diizen ve istikrar” adina hareket et-
mekte olan devlet giiglerince sik sik acimasiz siddete bagvurularak
bastirilmigtir. Emperyalizmin korumas: altindaki devletler (basta ABD
olmak iizere, Britanya ve Fransa’nin ikincil birrol oynadig: bir ger-
cevede) askeri olarak destek gorerek veya bazi durumlarda en 6nemli
ordulann egittigi 6zel kuvvetlerle, miilksiizlestirme yoluyla birikime
meydan okuyan aktivist hareketleri aman vermeden kontrol altina
almak i¢in kurulan bir ezme ve tasfiyeler sisteminde onciiliigii ele
almig bulunuyor.

* %k x

Miilksiizlestirmenin her iki bigimine kars1 hareketler de yaygindir
ama hem cografi bakimdan hem de o6rgiitlenme ilkeleri ve politik
amaglan agisindan heniiz tam olusmamug karakterdedir. Cogu zaman
birtakim i¢ geligkiler sergilerler. Omegin, gevre gruplarinin biyogesit-
liligi korumak bakimindanhayatikabul ettigi bolgelerde yerli gruplar
hak talep ederler. Ve kismen de bu tiir hareketlerin dogmasini saglayan
ozgiil cografi kosullarm etkisi altinda, politik yoneligleri ve orgiit-
lenme tarzlan arasinda hatini sayilir farklar goriiliir. Meksika’daki Za-
patista isyancilar1 kendi topraklan iizerinde kontrollerini yitirdikleri
igin ve kiiltiirel tarihlerine saygi gosterilmedigi igin kizginhk iginde
idiler, ama devlet iktidarin iistlenmek ya da bir politik devrim ger-
ceklestirmek niyetinde degildiler. Bunun yerine, bir kiiltiirel olusum
olarak kendi 6zgiil ihtiyaglarina yamit verebilecek ve onurlarim ve 6z-
saygilarim kendilerine iade edecek alternatifleri sivil toplumun biitiinii
i¢inden daha agik ve degisken bicimde aramaya girisiyorlardi. Hareket
onciiciililk yapmaktan kaginiyor, bir siyasi partinin roliinii iistlenmeyi
reddediyordu. Bunun yerine, devlet gergevesinde bir hareket olmays,
yerli kiiltiirlerin siyasi iktidar diizenlemelerinde ¢eperde degil mer-
kezde yer alacaklar bir siyasi iktidar blokunu olugturma yolunda ¢a-
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ligmayi tercih ediyordu. Bu yoldan, Meksika devletinin hakimiyetin-
deki teritoryal iktidar mantigininin igerisinde pasif devrime benzer bir
seyi basarmaya galigmig oluyordu.

Bu tiir hareketlerin genel etkisi, siyasi 6rgiitlenmeyi geleneksel si-
yasi partilerden ve fabrikalarda iggileri orgiitlemekten uzaklagtirmak
(tabii ig¢i orgiitlenmeleri de devam ediyor), bunun yerine toplam ola-
rak sivil toplumun biitiin yelpazesi iizerinden yiiriitillecek bir toplum-
sal eylemin daha az odaklagmis siyasi dinamigini gegirme sonucunu
yaratacak bir yaklagimi benimsemek oluyordu. Ortaya gikmakta olan,
tarihsel olarak ig¢gi hareketinin gevresinde inga edilmis olandan gok
farkl1 bir orgiitlenme modelidir. Yani iki miilksiizlestirme bigimi bir-
birine ters diijen 6zlemler ve orgiitsel bigimler doguruyor. Sivil top-
lumu boydan boya kesen daha genis hareket, odaklagmamaktan dolay:
yitirdigini, tam da 6zgiil cografi baglamlarda giinliik hayatin politikasi
ile o kadar dogrudan bir iligki iginde oldugu igin hayata degmekten
kazamyor.

Solda, giiniimiizde kars1 karsiya oldugumuz sorunlarin nasil ele
alinmasi gerektigi konusunda gesitli biiyiik ve hirgin diigiince akimlar:
mevcut. Her seyden dnce, solun eylem tarihinden ve sol siyasi teorinin
dile getirilisinden dogan alisildik sekterlik var. Tuhaf bigimde bellek
yitiminin gok yaygin olmadigi tek yer solun kendi iginde (ta 1870°li
yillarda anarsistlerle Marksistlerin arasindaki, Trotskistler, Maoistler
ve ortodoks komiinistler arasindaki, devlete kumanda etmek isteyen
merkeziyetgiler ile devlet kargiti otonomistler ve anargistler arasindaki
boliinmeler). Argiimanlar o kadar keskin ve hirgin ki, bazen insan
biraz daha bellek yitiminin iyi bir sey olacagim diigiiniilyor. Ama bu
geleneksel devrimci sektler ve siyasi fraksiyonlar disinda siyasi eyle-
min iginde yeraldigi biitiin alan 1970°1i yillarin ortalarindan beri kokli
bir doniigiim gegirmis durumda. Siyasi miicadele ve siyasi olanaklar
alan1 hem cografi olarak hem de orgiitsel olarak kaymis bulunuyor.

Giiniimiizde, 1970’11 yillarin ortalarindan 6nce pek az goriilen bir
bigimde siyasi bir rol oynamakta olan muazzam sayida sivil toplum
kurulusu mevcut. Bunlar hem devlet hem de 6zel gikarlarca finanse
ediliyor; idealist diigiiniirler ve orgiitgiiler burada yer aliyor (bunlar
dev bir istihdam olanag1 yaratiyorlar); gogu zaman da tek sorun gev-
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resinde odaklamyorlar (¢evre, yoksulluk, kadin haklan, kélelik ve ka-
¢akeilikla miicadele galimalan vb.); ilerici fikir ve davalari destek-
leseler de diipediiz kapitalizmn karsit1 politikalar giitmekten kaginiyor-
lar. Ne var ki, baz1 6meklerde bunlarin aktif olarak neoliberal olduk-
lariny, devletin refah islevlerinin 6zellestirilmesinde veya marjinalize
olmus birtakim kesimlerin piyasayla biitiinlestirilmesinin kolaylagt-
rilmasinda ve tegvik edilmesinde (diisiik gelirli kesimler igin mikro
kredi ve mikro finans programlan bunun klasik 6megidir) faal olduk-
larim gérilyoruz.

Her ne kadar bu STK aleminde birgok radikal solcu ve adanms ak-
tivist varsa da, yaptiklan i en fazlasindan iyilestirmelere yoneliktir.
Toplu olarak bakildiginda, ilerici basarilar bakimindan gok ikircikli bir
sicilleri oldugu sdylenebilir. Gergi kadin haklan, saglk ve gevre ko-
ruma gibi konularda insanligin durumunun iyilesmesine hatir1 sayihir
katkilarda bulunduklanni kabul edilebilir tarzda savunabilecek durum-
dadirlar. Ama STK’lar yoluyla devrimci degisim olanaksizdir. Kendi-
lerine bagis yapanlarin siyasi tavirlan ve izledikleri politikalar bunlar
¢ok agir kisitlamalar altinda tutar. Dolayisiyla, her ne kadar yerel dii-
zeyde ezilenlerin giiglendirilmesini destekleyerek iginde anti-kapitalist
alternatiflerin miimkiin hale gelebilecegi birtakim alanlar agiyor ve
hatta bu tiir altemnatifler konusunda deneyler yapilmasim destekliyor
olsalar da, bu alternatiflerin yeniden hikim kapitalist pratigin i¢inde
eritilmesini engellemek igin higbir ey yapmazlar. Hatta bunu tegvik
bile ederler. STK’lann ilerici basarilar bakimindan gok ikircikli bir si-
cilleri oldugu sdylenebilir. Giiniimiizde sahip olduklar kolektif giig,
bir kiiresel adalet hareketinin, neoliberalizme kiiresel bir alternatifin
olusturulmasi ¢abalarinin son on yildir lizerinde odaklanmis oldugu
Diinya Sosyal Forumu’nda oynadiklari hikim rolde yansir.

Muhalefetin ikinci bilyiik ailesi, anarsist, otonomist ve tabanorgiit-
lerinden kaynaklanir. Bunlar dis finansmani reddederler. Gergi bazilar1
alternatif bir kurumsal tabana yaslanir (6rmegin Latin Amerika’da
“taban topluluklar1” girigimleri olan Katolik Kilisesi veya ABD’nin ig
kentlerinde siyasi hareketlere kilisenin verdigi daha gevsek destek).
Bu grup homojen olmaktan uzaktir (ashinda, bunlarin arasinda gok sert
tartiymalar vardir; 6megin sosyal anarsistler ile onlarin yerden yere
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vurdupuy, yalmizca “hayat tarzi”” anargisti olarak andig1 akim arasinda).
Ancak, devlet iktidari ile miizakere konusunda ortak bir antipati ve de-
gisimin gergeklestirilebilecegi alan olarak sivil topluma bir vurgu gé-
riiliir. Insanlarn iginde yagadiklan giinliikk durumlarda kendi kendilerini
orgiitleme giigleri her tiir anti-kapitalist alternatifin temeli olmalidur.
Yatay aplanin olugtaurulmasi bunlarin tercih ettigi 6rgiitlenme modelidir;
takasa, kolektiflere, yerel iiretim sistemlerine yaslanan “dayaniyma
ekonomileri” adi verilen ortamlar tercih ettikleri siyasal iktisat bigimi-
dir. Tipik bir yanlan, herhangi bir merkezi yonetimin gerekli olabile-
cegi fikrine karg1 ¢tkmalar1 ve geleneksel siyasi partilerin yam sira
hiyerargik toplumsal iligkileri de, hiyerarsik siyasi iktidaryapilarim1 da
reddetmeleridir.Bu tiir 6rgiitleri her yerde gérmek miimkiindiir; bazi
yerlerde de epeycedikkat gekici bir nitelik kazanmislardir. Bazilan ko-
numlan bakimindan radikal bir bigimde anti-kapitalisttir ve devrimci
amaglan savunur; bazi durumlarda da sabotaj ve bagka tiirden sarsinti
yaratacak bigimleri de savunurlar (italya’da Kizil Tugaylar’dan, Al-
manya’da Baader-Meinhof Cetesi’'nden, ABD’de Weather Undergro-
und’dan esintiler). Ama daha siddete yatkin u¢ 6mekler bir yana
birakilirsa, biitiin bu hareketlerin etkililigi, aktivizmlerini, kiiresel so-
runlarla basa ¢itkmaya uygun orgiitsel bigimlere sokma konusundaki
isteksizlikleri ve yeteneksizlikleri dolayisiyla simirh kalir. Yerel eylemin
degisimin tek anlamh diizeyi oldugu ve hiyerarsi kokan herhangi bir
seyin devrimcilige kargit oldugu varsayimy, ig bityiik 6lgekli meselelere
gelince hareketin kendisi 6niinde bir engel yaratmasi anlamina gelir.
Yine de bu hareketler hi¢ kuskusuz anti-kapitalist politika alaninda
yaygin bir deney tabani saglamaktadur.

Ugiincii bilyiik aile geleneksel isgi simifi érgiitlenmesinde ve sosyal
demokratik geleneklerden daha radikal Trotskist ve komiinist siyasi
parti orgiitlenmesine kadar uzanan sol siyasi partilerde yasanmakta
olan doniisiimden kaynaklanir. Bu akim devlet iktidarinin fethine ya
da hiyerargik drgiitlenme bigimlerine diigman degildir. Ashinda bu so-
nuncusunu, siyasi orgiitlenmeyi bir dizi farkh siyasi 6lgek arasinda
biitiinlestirmek agisindan bir zorunluluk olarak gériir. Sosyal demok-
rasinin Avrupa’da hegemonik bir gii¢ oldugu, ABD’de bile etkili ol-
dugu yillarda, artifin boliigiimii iizerinde devlet kontrolii, esitsizlik-
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lerin azaltiimasi bakimindan belirleyici bir arag rolii goriiyordu. Arti-
gmn iretimi lizerinde toplumsal bir kontrol kurmakta, boylece de ka-
pitalist sinifin iktidarina gergekten meydan okumakta sergiledigi
eksiklik, bu politik sistemin Asil topugu idi. Ancak, kaydettigi ilerle-
meleri unutmamahyiz. Her ne kadar bugiin, toplumsal refah harcama-
lan ve Keynesgi ekonomisi ile bu tiir bir politik modele geri donmenin
yetersiz oldugu agik olsa da.

lleri kapitalist diinyada son otuz y1lda hem érgiitlii iggi simfi, hem
de sol siyasi partiler epeyce bir darbe almig bulunuyor. Her ikisi de
genel bir anlamda neoliberalizasyona destek vermeye ya ikna edildj,
ya da zorlandy, daha insani bir yiizle olsa da. Daha 6nce de belirtildigi
gibi, neoliberalizme artigin 6zellestirilmesi ya da en azindan daha da
fazla toplumsallagtinlmamasi ugrunda ¢ahsan biiyiik ve epeyce dev-
rimci bir hareket olarak baklabilir (bagindaki onder de kendi kendini
devrimci olarak ilan eden bir gahsiyettir, yani Margaret Thatcher).

Her ne kadar hem ig¢i simifi orgiitlenmesinde, hem de sol politi-
kada toparlanmaya dair bazi igaretler goriiliiyorsa da (bunu Britan-
ya’da Tony Blair yonetiminde Yeni iggi Partisi’nin yiicelttigi ve
Avrupa’da birgok sosyal demokrat partinin felaket sonuglarla kopya
ettigi “lgiincii yol”a kargit gormek gerekiyor), diinyanin farkl yerle-
rinde daha radikal sol siyasi partilerin ortaya ¢iktigina dair isaretler
de goriililyorsa da, yalmzca bir iggi sinifi 6nciisiine yaslanma diigiin-
cesi de, siyasi iktidara su ya da bu sekilde adimlarim atmus sol parti-
lerin kapitalizmin geligmesi iizerinde esash bir etki yaratma ve
birikimin krizlere egilimli sarsintih dinamigi ile baga gikma kapasitesi
de sorgulamiyor. Alman Yegiller Partisi’nin iktidardaki performansi,
iktidar disindaki siyasi konumu ile kargilastirildiginda hig de parlak
goriilemez; sosyal demokrat partiler ise hakiki bir siyasi gii¢ olarak
yollarin biitiiniiyle yitirmis durumdalar. Ama sol siyasi partiler de,
is¢i sendikalan da hala 6nem tagiyor. Bunlarin Brezilya'da Is¢i Partisi
veya Veneziiella’da Bolivarci hareket 6meklerinde oldugu gibi ikti-
dara gegisi, sol diisiinii iizerinde agik segik bir etki yaratmig bulunu-
yor. Bu, Latin Amerika’ya 6zgii de degil. Komiinist Parti’nin Cin’deki
roliinii ve gelecekte politikalarinin ne olabilecegini yorumlamak gok
karmagik bir mesele ve ¢6zmesi kolay degil.
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Daha 6nce sergilemis oldugumuz ortak devrimci teori, devlet ik-
tidar ele gegirilmeksizin, koklil bigimde doniistiiriilmeksizin, halen
ozel miilkiyeti, piyasa sistemini ve sonsuz sermaye birikimini destek-
lemekte olan anayasal ve kurumsal ger¢evenin yeniden diizenlenmesi
saglanmaksizin kapitalizm kargit1 bir toplumsal diizen kurulmasinin
olanaksiz oldugunu gosterir. Devletler arasi rekabet de, ticaret ve pa-
radan hegemonya meselelerine kadar her sey iizerine jeoekonomik ve
jeopolitik miicadeleler de yerel toplumsal hareketlere birakilamayacak
ya da fazl bilyiik olduklarim igin bir kenara birakilamayacak kadar
onemli meselelerdir. Devlet-finans baginin mimarisinin nasil yeniden
diizenlenecegi, paranin sagladig1 ortak deger olgiisii konusundaki ya-
kic1 sorunla birlikte, kapitalist siyasal iktisada altemnatifler olugturma
arayis1 i¢inde gérmezlikten gelinemeyecek seylerdir. Yani, devleti ve
devletler arasi sistemin dinamiklerini gérmezlikten gelmek herhangi
bir anti-kapitalist devrimci hareketin kabul edemeyecegi kadar giiliing
bir fikirdir.

Dordiincii biiyiik aile, kilavuzu herhangi bir 6zgiil siyasi felsefe ya
daegilim olmayan, (mutenalagma, sanayinin gelismesi, baraj yapimy,
suyun Ozellestirilmesi, sosyal hizmetlerin ve kamu egitimine iligkin
olanaklarin titpanlanmasi vb. araciligryla) yerinden edilme ve miilk-
siizlesmeyekars direnig gibi pragmatik bir ihtiyaca cevapveren biitiin
toplumsal hareketlerden olusur. Bu durumda, odak noktasi, kenttir,
kasabadir, koydiir ya da devletin politikalarmin ve kapitalistlerin ¢1-
karlarinin zayif durumdaki halk kesimleri igin olugturdugu tehdite
kars1 neresi siyasi orgiitlenme bakimindan maddi bir temel sunuyorsa
orasidir.

Burada da, bu tiir toplumsal hareketler ¢ok genis bir yelpazeye ya-
yilir. Bunlann bazilan zaman iginde, sorunlarin tikel ve yerel olmaktan
ziyade sistemle ilgili oldugunu farkettigi dlgiide radikallesebilir. Bu
tiir toplumsal hareketlerin toprak konusunda (Brezilya’daki toprak-
sizlar hareketi ya da Hindistan’da kapitalist sirketlerin toprak ve kay-
naklara el koymasina karg1 koylii hareketleri gibi) ya da kentsel
baglamda (Brezilya’da ve ABD’deki kenthakki hareketleri gibi) itti-
faklarda bir araya getirilmesi, mutenalagmanin, baraj yapiminin, 6zel-
lestirmenin ya da konu her neyse onun tikelliginin altinda yatan
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sistemik giigleri tartigmak ve onlarla miicadele etmek iin daha genis
ittifaklar yapmaninéniiniin agik oldugunu diisiindiiriiyor. ideolojik 6n
kabullerden ziyade pragmatizmin yonlendirdigi bu hareketler, yine de
kendi deneyimlerinden hareketle sistemi kavrama noktasina ulasabi-
lirler. Birgogu ayn1 mekani, mesela bir metropolii paylastig: dlgiide,
(iddia edildigine gore sanayi devriminin ilk agamalarinda fabrika is-
¢ilerine oldugu gibi) ortak bir davanin pesine diigebilir ve kendi de-
neyimleri temelinde yavag yavag kapitalizmin nasil isledigine ve toplu
halde neler yapilabilecegine iliskin bir biling gelistirebilirler. Yirminci
yiizyilin baginda Marksist yazar Antonio Gramsci’nin ¢ok dnemsedigi,
diinyayi ilk elden ac1 deneyimlerle anlamaya baslayan, ama kapitaliz-
min kavrayisini daha sonra genellestiren, kendini yetistirmis “organik
aydin” 6nder figiininiin gok sey katabilecegi alandir bu. Brezilya’da
MST’nin liderlerini veya Hindistan’da toprak iggali hareketinin lider-
lerini dinlemek ayricalikhi bir egitimdir. Bu 6meklerde, egitimli hos-
nutsuzun gorev madunun sesini bilylitmektir ki somiininiin ve
baskinin kosullanina ilgi ¢ekilebilsin ve yamtlar bir antikapitalist prog-
ram igine yedirilebilsin.

Toplumsal degigim igin besinci merkez kimlik sorunlar etrafinda
olusmus 6zgiirlesme hareketleridir: kadinlar, gocuklar, geyler, irksal,
etnik ve dini azinhklar, bunlarin hepsi giinesin altinda kendilerine de
bir yer aramaktadir. Biitiin bu meselelerde 6zgiirlesme talebiyle ortaya
¢ikan hareketler cografi olarak esitsiz ve ihtiyag ve 6zlemleri baki-
mindan cografi olarak béliinmils durumdadir. Ama kadin haklar
(1985’te toplanan Nairobi, 1995°te Pekin deklarasyonuna giden yolu
agt1) ve rkgilik (Durban’da 2009’da diizenlenen gok daha tartiymali
toplanti) iizerine kiiresel lgekli toplantilar ortak bir zemin bulmaya
¢ahiymakta. Hig kusku yok ki, diinyanin hi¢ olmazsa bazi yorelerinde,
toplumsal iligkiler biitiin bu boyutlarda degisim gegirmekte. Ozcii bir
felsefe temelinde dar gergeveler iginde bigimlendiklerinde bu hare-
ketler simif miicadelesine diiyman goriinebilirler. Hig¢ kuskusuz deni-
lebilir ki, akademik alanda 6ncelik kazanmalar1 simf analizinin ve
siyasal iktisatin geriletilmesi temelinde olmustur. Ama kiiresel iggii-
clinde kadinlarin artmakta olan agirligi, hemen her yerde yoksullugun
bir kadin olgusu haline gelmesi, cinsiyet farkinin bir emek denetim
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mekanizmas: olarak kullanilmasi, kadinlarin izerlerindeki baskilardan
ozgiirlesmesini (emancipation) ve nihai olarak kurtulmasin (libera-
tion) sinif miicadelesinin odagini keskinlestirmesi igin gerekli bir
kogul haline getirmektedir. Aym gozlem, aynmciligin ve agik baskinin
bulunabildigi biitiin alanlardaki 6teki kimlik bigimleri igin de geger-
lidir. Irk¢ilik ve kadnlarin ve gocuklarin ezilmesi, kapitalizmin yiik-
selisinin kurucu dgeleri idi. Ama bugiin olugmus olan haliyle kapi-
talizm, ilke olarak bu ayrimcilik ve ezme bigimleri olmaksizin da
ayakta kalabilir. Tabii daha birlesik bir sinif glicii kargisinda siyasi di-
renme kapasitesi, 6limciil bir yara almasa bile, keskin bigimde zayif-
layacaktir. Multikiltiiralizm ve kadin haklarinin, 6zellikle ABD’de,
biiyiik sirketler diinyasinda iimh bir tarzda benimsenmis olmasi, ka-
pitalizmin toplumsal degisimin bu boyutlarini igsellestirebileceginin
bir kanit1 gibi gorilebilir, ama ayn1 zamanda sinif boliinmelerinin si-
yasieylem igin esas boyut olarak 6nemini de yeniden vurgulamug olur.

Bu begy biiyiik aile siyasi eylem igin 6rgiitsel birer sablon olarak ne
birbirlerini dislar, ne de liste tiiketicidir. Baz1 érgiitler ilging bigimde
her bes egilimden de bazi boyutlar: bir araya getirir. Ama bu farkh
egilimleri her seyin altinda yatan aym mesele etrafinda birlestirmek
igin yapilmasi gereken ¢ok is vardir. O mesele sudur: Diinya, yalmzca
toplumsal ve dogal iliskilerin o kadar gok yorede karsilagilan korkung
durumuyla degil, sonsuz bilesik bilyiime siirdiiriilmesiyle de hesapla-
sacak bigimde maddi, toplumsal, zihinsel ve siyasi olarak degisebilir
mi? Hosnutsuzlarin, bir yandan aciy1 dogrudan ¢eken ve bilesik bii-
yiimenin korkung sonuglarina kargi direnisleri o denli ustahkla orgiit-
leyen insanlardan 6grenirken, bir yandan da tekrar ve tekrar ve 1srarla
sormasi gereken soru igte budur.

* %k %

Marx ve Engels, Komiinist Manifesto’da sergiledikleri ilk yakla-
simlarinda komiinistlerin herhangi bir siyasi partisi olmadigini ileri
siirilyorlard1. Komiinistler yalnizca, her zaman ve her yerde, kendile-
rini, bir yandan kapitalist diizenin sinirlarin, bagarisizhklarin ve y1-
kiciegilimlerini, bir yandan da kapitalistlerin ve onlarin 6ziirciilerinin
o benzersiz sinif iktidarlanm siirdiirebilmek igin (6zellikle medyada)
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iirettikleri ideolojik maskeleri ve sahte megrulagtirmalar: kavrayan in-
sanlar olarak ortaya koyarlardi. Komiinistler, dur durak bilmeksizin,
kapitalizmin 6ngordiigiinden farkh bir gelecegi yaratmak igin galisan-
lardi. Bu ilging bir tanimdir. Geleneksel kurumsal komiinizmin goktan
6lmiis ve gémiilmiis oldugu soylenebilir, ama bu tamima gore ara-
mizda, faal olarak ¢alhisan, kavrayislari temelinde eyleme girigen, ya-
ratic1 tarzda antikapitalist gorevlerin pesinde yiiriimeye hazr
milyonlarca kisi fillen komiinistlik yapmaktadir. Sayet 1990’11 yillarin
sonunun alternatifkiiresellesme hareketinin ileri siirdiigii gibi “bagka
bir diinya miimkiin” ise, o zaman neden “bir bagka komiinizm miim-
kiin” de demeyelim? Eger temelden bir degigim yaratilacaksa, kapi-
talist geligmenin giiniimiizdeki kogsullan boyle bir seyi gerektiriyor.

Maalesefbugiin kimilerinin yapmak istedigi gibi komiinizmi siyasi
soyleme yeniden sokmaya ¢ahsmak zor, ¢iinkii komiinizm ¢ok yiik
tastyan bir terim. Bu, ABD’de, diyelim Fransa’dan, italya’dan, Bre-
zilya’dan, hatta orta Avrupa’dan gok daha zor olur. Ama bir bakima
isim 6nem tagimiyor. Belki de hareketi, hareketimizi, antikapitalist
olarak tammlamali ya da kendimize Wall Street Partisi ve onun hem-
palari ve 6ziirciileri ile her yerde miicadele etmeye ve onlan yenilgiye
ugratmaya hazir olan Ofkeliler Partisi adim1 vermeli ve meseleyi boyle
¢ozmeliyiz. Insanhgin bekasim adil bigimde gergeklestirme ugruna
miicadele devam etmekle kalmiyor: Yeniden baghyor. Goriiniiste her
seye kadir bir kapitalist sinifin ¢ikarlarina o kadar katkida bulunan
miilksiizlesme ekonomisi konusunda 6fke ve ahlaki kizginlik yiiksel-
dikge, birbirinden kopuk siyasi hareketler zorunlu olarak zaman ve
mekan engellerini agip kaynagmaya baglamaktadr.

Bunun siyasi gerekliliginin kavranmasi her seyden 6nce sermaye
denen mummanin ¢oziilmesini gerektiriyor. Bir kez sermayenin mas-
kesi ¢ekilip alindiginda ve sirlan ¢iplak bigimde sergilendiginde ne
yapilmasi gerektigini ve ni¢in ve nasil yapiimasi gerektigini gérmek
daha kolaydir. Kapitalizm asla kendiliginden gégmeyecektir. itilmesi
gerekiyor. Sermaye birikimi asla durmayacaktir. Durdurulmas: gere-
kiyor. Kapitalist sinif iktidarim asla géniillii bigimde teslim etmeye-
cektir. Miilksiizlegtirilmesi gerekiyor.
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Yapilmas: gereken sey, somiiriicii bilesik bilyiimenin gezegenimiz
lizerinde, insanlar olsun, diger varliklar olsun yasarmn tiitn renklerine
yaptiklar1 konusunda ahlaki bir 6fkeden dogan, siyasi miicadeleye
atesli bir baghiligin yani sira, azim ve sebat gerektiriyor, sabir ve agik-
gozliilik gerektiriyor. Gegmiste bdyle bir gorevin gerektirdigi nitelik-
leri haiz politik hareketler ortaya ¢ikrnisti. Bu tiir hareketler yeniden
ortaya gikabilirler ve hig kusku yok ki gikacaklar. Bence geg bile kal-
mis bulunuyoruz.
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Sonsoz

Swnf savagi var, tamam, ama savag: veren benim sinifim,
zenginler simift. Ve de kazamyoruz.

Warren Buffett

Ekonomi politikalar1 konusunda kararlan verenler ve uzman ikti-
satgilarkapitalizmin kriz egilimli karakterinden bu kadar tasasizca ha-
bersiz goriindiigiinde, ortalik uyan isaretleriyle kaynarken bunlari
gormezlikten gelip 1990’11 yillardan itibaren yaganan galkanti ve hen-
game donemini sen salerak “bilyiik 6l¢ililik” donemi olarak nitelen-
dirdiginde, kriz gelip ¢attifinda reel ekonomide faal insanlarin ken-
dilerini sarsanin ne oldugu konusunda kavrayislarinin bu kadar kit ol-
masina ve kendilerine sunulan uzman agiklamalarina bu kadar az
giiven duymalarina sasirmamak gerekir. Iktisatgilar simdi serbest pi-
yasa kapitalizmine igkin “sistemik riskler”i anlamamig olduklarini iti-
raf etmis bulunuyorlar, ama bunlarin ne oldugunu ya da bunlarla basa
¢ikmak i¢in ne yapilabilecegini hila anlami§ goriinmiiyorlar. IMF’in
eski bir bag ekonomisti §dyle diyor: “Sistemik riskin ne oldugunu ve
bununla ilgili faktorleri s6yle boyle biliyoruz. Ama bunun su agamada
enikonu gelismis bir bilim dali oldugunu iddia etmek biraz abartmak
olur.” 2010 yazinda yayinlanmis resmi bir belgede, IMF sistemik risk
aragtirmalarim “emekleme déneminde” olarak niteliyordu. Miyop
neoklasik ekonomi teorisinden veya finans teorisinden farkh olarak,
Marksist teoride sistemik risk sermaye birikiminin temel geliskilerine
tekabiil eder. IMF bu konuyu Ggrense epeyce zahmetten kurtulurdu.
Bu kitapta kapitalizminkrize egilimli dogasina, (su andaiginden geg-
mekte oldugumuz tiirden) krizlerin kapitalizmin yeniden iiretimindeki
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roliine ve sermayenin gezegenimizdeki hayat igin yarattig1 uzun vadeli
sistemik risklere elimden geldigince a¢ik bigimde 151k tutmaya ¢alis-
tim.

Ulastigim sonug, sermayenin kriz egilimlerini higbir zaman ¢oz-
medigi, bunlar1 yalmzca oradan oraya tagidip oldu. ikili bir anlamda:
diinyanin bir yerinden bagka bir yerine tasimak ve bir tir sorundan
bagka tiir bir soruna tasimak. Omegin, ABD’nin giineyinde ve giiney-
batisinda (ve bunun yam sira Britanya’da, irlanda’da ve Ispanya’da)
konut piyasalarinda patlak veren kriz, 6nce New York ve Londra’daki
finans piyasalarim etkiledi, ardindan (izlanda bankalanindan, Dubai
World’den, Litvanya iflasindan, Kaliforniya’da biitge felaketinden ve
once Yunanistan, sonra da Irlanda krizlerinden gegerek) diinya gapinda
hemen hemen her yerde finansal faaliyetleri tehdit altina soktu. Her
ne kadar baz1 ulusal bankacihik sistemleri, dmegin irlanda, Portekiz
ve Ispanya, krizden 6nceki hayali gayrimenkul piyasas: yiikselisinden
arta kalan yiiksek miktarda toksik varlik dolayisiyla daha da fazla kur-
tarma faaliyeti gerektirecekse ya da gerektirebilirse de, kiiresel finan-
sal sistem devlet miidahalelerinin karmagik bir bilesimi sonucunda
istikrara kavugsmug goriiniiyor. Sonug, krizin yiikiiniin bankalardan
kamu borcuna aktarilmas: oldu. Kuzey Amerika’da ve Avrupa’da
sisen kamu borcuna yamt, borcun, acimasiz kemer stkma onlemleriyle
kamu hizmetlerim kisarak, halkin esenligini tehlikeye atarak azaltil-
masinin once onerilmesi, sonra da uygulamaya konulmasi oldu.

Ama diinyanin baz1 yerlerinde kriz goktan geride kalmig bulunu-
yor. ABD’de bile resesyonun 2009 Haziran’inda istatistiki anlamda
sona ermis oldugu agiklandi. Brezilya’da, Arjantin’de, Hindistan’da
ya da Avustralya’da “ekonomik kriz”i sorun, alacagimz cevap “Ne
krizi? O sizin sorununuz, bizim degil” olur. Tabii cografi miyopluk
yaygin bir sorun. 2004 Araliginda, Hint Okyanusu’nda yasanan tsu-
naminin kurbanlan i¢in Bat1 Avrupa’da ve ABD’de birgok insan c6-
mert¢e katkida bulundular ama 1997-98 ekonomik ¢ékiintiisiinde
iglerini yitirmis olan 15 milyon Endonezyaliya ya da 2001-2002 kri-
zinde Ajantin’de igsizligin firlamasina hi¢ mi hig aldirmamiglardi. O
onlarin ekonomik kriziydi, onlarin kabahatiydi, bizim degil.
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Bu satirlar yazilirken (Aralik 2010) krizin ABD’de ve Avrupa’nin
bilyiik bolimiinde héla bizimle olduguna dair derin bir his kadar
epeyce de elle tutulur kamt var. Biiyiik sorun igsizlik. IMF ve Ulus-
lararasi Cahsma Orgiitii ILO’nun Eyliil 2010’da yayinladig ortak bir
tartigma belgesinde 2007-2009 ekonomik durgunlugunda diinya ¢a-
pinda istihdamdaki net azalma 30 milyon olarak tahmin ediliyor.
Resmi istatistikler temelinde belgelenebilen 20 milyon i kaybinin
dortte iigii ileri ekonomilerde: ABD’de 7,5 milyon, Ispanya’da 2,7
milyon, Britanya’da 900 bin. Net istihdam kayb: yiikselen piyasa eko-
nomilerinde ¢ok daha az dikkat gekici diizeyde: Cin’in devasa iggiicii
piyasasi goz oniine alindiginda, bildirdigi 3 milyon rakamu ciddi ola-
bilir, ama felaket olmaktan uzaktir. Tuhaf bir sekilde bazi diigiik gelirli
tilkelerde kiigiik istihdam artiglar1 gergeklesmis bulunuyor (kismen is-
tihdamin Cin’den giiney ve giineydoguAsya’da daha da diisiik iicretli
tilkelere kaymasi dolayisiyla).

2007’ de baglamig olan finansal kriz diinyanin birgok yerinde pek
az kalic etki yaratti. Cin’de (biiyiime hiz1 2009 baginda yiizde 6’ya
kadar diigtiikten sonra 2010°da yiizde 10’u agt1) ve Hindistan’da (ya-
kinda Cin’i bile gegebilecek bir bilyiime hiz1 s6z konusu) biiylimedeki
canlanmaya paralel olarak diinyamn Cin ile ticarete doniik olan biitiin
yorelerinde yiiksek bilyiime hizlar1 gériiliiyor. Cin’e hammadde sag-
layan Avustralya ve Sili gibi iilkeler krizden goreli olarak az etkilen-
diler. Bagka 6rmeklerde ise ticaret kaliplarinda adaptasyon goriililyor:
Brezilya ve Arjantin’in Cin ile ticareti 2000’den bu yana on kat1 artrig
durumda. Bunun sonucuy, Latin Amerika’'nin gesitli bolgelerinde bii-
yimenin saglam bi¢imde toparlanmasi oldu (hem Arjantin’de hem
Brezilya’da yiizde 8’e yakin); ama bunun bedeli topraklarin biiyiik
bolimiini bir biiyilk soya fasulyesi plantasyonuna doénistirmek ve
boylece gelecekte gevreye potansiyel olarak zarar yaratmak. Cin’e
yiiksek teknolojili teghizat satan iilkeler ve en bagta Almanya da ol-
dukea iyi durumda.

Igsizlik ve istihdam kayb biiyiik 6lgiide ABD’de ve esitsiz bigimde
olmakla birlikte Avrupa’da yogunlagiyor. Resmi igsizlik oranlar, Is-
panya’da 11, irlanda’da 9, ABD’de 5, Yunanistan, Portekiz, ispanya,
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Britanya, Isveg ve Italya’da ise 3 ila 4 yiizde puani arasinda degismis
bulunuyor. Ama igsizlik oram Hollanda’da diigiik kaldi, Almanya’da
iistelik diistii (bunun nedeni kismen Almanlarin daralan bir piyasa kar-
sisinda is¢i gikartmak yerine galiyma saatlerini azaltina politikalandir),
Giiney Kore’de ve Cin’de (2008 i¢in agiklanan yiizde puani 3 milyon-
luk istihdam kaybina ragmen) hemen hemen hi¢ degismedi.

ABD’de israrla siirmekte olan istihdam kayby, o lilkede daha 6n-
ceki iki ekonomik durgunluk (1990-92 ve 2001-2002) sonrasinda ya-
sanan ve “istihdamsiz toparlanma” adi verilen siireci tekrarlamig
oluyor. Belki fark, bu seferkinin “istihdam kaybi yaratan toparlanma”
olmasinda. Ayrica, “uzun siireli” igsiz kalmis olarak degerlendirilen-
lerin (alt1 aydan uzun) orani, gegmiste toplam igsizlerin dortte birini
higbir zaman gegmemigken, simdi yandan fazlaya gikmig durumda.
I aramaktan umudunu kesmis is¢iler ile nzasi hilafina yan zamanga-
lisan iggiler, yiizde 10 olan resmi orana eklendiginde ABD niifusunun
beste birinin uygun bir ise sahip olmadig: ortaya ¢ikiyor. Bu kadar
biiyiik bir yedek is¢i ordusunun mevcudiyeti, bir iste ¢alismakta olan-
larin dcretleri ve galiyma kosullar: lizerinde agagiya dogru bir basing
yaratiyor. General Motors’in pazarhklarla gergeklestirilen iflasi, iki
katmanh bir gahgma sistemi yaratt:: Isgiiciine yeni katilanlar, eskiden
¢aligmakta olanlardan daha diisiik icret almaya razi oluyorlar. Bu iki
katmanli sistem simdi ABD’nin birgok yerine yayilmig bulunuyor.
Bunun sonucunda kérlar, 2008 sonundaki diisiik noktadan hareketle,
ekonomi basininda “bag dondiiriicii” olarak betimlenen bir hizla art-
maya bagladi. Bu da borsada bir toparlanmaya ve Wall Streetgilerin
savurgan hayatlanna geridonmelerine olanak sagladi. Ama biitiin bun-
lar iicretlerde ta 1970’1i yillarda baglamis olan gerilemenin daha da
ileri gitmesi pahasina oluyor. Ucretlerin ulusal gelir igindeki pay1 azal-
maya devam ederken, kirlarin oram kriz 6ncesi diizeylere dogru yiik-
seliyor. Igsizligin bir yan iiriinii, 2007°de ¢okiisii tetiklemis olan konut
hacizlerinin hig¢ yavaglamaksizin devam etmesi ve varlk portfoyleri-
nin toksik niteliginin daha da kétiillesmesi. Baglatilmis olan haciz is-
lemlerinin aylik temposu 2009 Nisan’indaki 142 binlik en yiiksek
diizeyinden 2010 Agustos ayinda 100 binin az iizerinde bir diizeye ge-
rilemisti, ama fiili el koymalar o ayda tarihin en yiiksek diizeyi olan
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95 bine ulagiyordu. Finansal kuruluglar 2010 yilinda bir milyondan
fazla konutuhukuken devralmis oldular. Tiiketici giiveninin toparlan-
masinin yavas olmasina, tilketim piyasasimin durgunluk iginde olma-
sina sagsmamak gerek.

ABD'deki bu durum (ve Avrupa’nin belirli yerlerinde ona benzer
durumlar) bir ekonomik zorunluluk mudur yoksa bir siyasi tercih mi?
Cevap biraz o, biraz bu olmalidir. Ama isin politik yam simdi gegen
yil olduguna gore daha agik¢a ortadadir. ileri kapitalist diinyanin
onemli bolimiinde, baglangigta Keynesgiligin yeniden canlandiriima-
styla kisa bir dansin ardindan, kapitalist simf tarafindan refah devle-
tinden ne kaldiysa, kemer sikma politikasiyla onu da ortadan
kaldirmak i¢in kamu borcu krizi bir gerekge olarak kullaniliyor. Ser-
maye, toplumsal yeniden iiretimin maliyetlerini (gocuklarin, hastalann
ve sakatlarin bakim, sosyal giivenlik, egitim ve sagligin maliyeti) i¢-
sellestirmekte hep sikint1 yagamgtir. 1960’11 ve 1970’1i yillarda bu
maliyetlerin ¢ogu ya dogrudan (sirketlerin saghk ve emeklilik planlar)
ya da dolayl yoldan (halkin biitiiniine vergi ile finanse edilen hizmet-
ler sunulmas:) igsellestirilmisti. Ama 1970°1i yillan izleyen neoliberal
kapitalizm doneminin tamamina, sermayenin bu tiir yiiklerden kur-
tulma ve bu hizmetlerin bir sekilde edinilmesini ve bunlarin maliyet-
lerinin kargilanmasim halkin kendisine birakma yolunda verdigi
miicadele damgasim vurmustur. Siyasetin ve medyamn sagdan giiglii
sesleri, kendimizi nasil yeniden iiretecegimizin kendi sorumlulugu-
muz oldugunu, devletin bir yiikiimliligi olmadigini sdyleyip dur-
mugtur bize.

Bazionemli alanlarhala 6zellestirilmeyi bekliyor: en basta da sos-
yal giivenlik ve devletin yaghlara 6dedigi emeklilik maaglan (ama $ili
her ikisini de goktan beridir 6zellestirmis durumda). Demek ki, gu s1-
rada kemer sikmaya yapilan vurgu toplumsal yeniden iiretimin mali-
yetlerinin kisisellestirilmesi yolunda bir adam daha ileriye gitmek
oluyor. Halkin esenligine yapilan bu taarruz, bir¢ok iilkede devleti
sendikalarin giiciiniin son mevzileriyle, kamu emekgileri sendikala-
nyla, ama aym zamanda devlet hizmetlerine en dolaysiz bigimde ba-
gimh olan kesimlerle (Atina’dan Paris’e, Londra’dan Berkeley’e
ogrenciler) bir ¢atiyma yoluna sokmugtur. Bu taarruz dyle isyan ¢al-
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kantilanna yol agmustir ki, IMF bile en hoyrat sag hiikiimetleri biiyiik
oOlgekli toplumsal kargasaya yol agma riski ile kargi kargiya olduklar:
konusunda uyarmaya galiymigtir. Avrupa’da 2010 sonbaharindan iti-
baren boy atmaya baglayan huzursuzluk isaretleri, IMF’in hakl ola-
bilecegi izlenimini uyandinyor.

Kemer sikmanin ekonomik gerekgeleri en hafifinden bulanik ola-
raknitelenmelidir, en kétiisiinden ise yapmak istediginin tersi sonuca
yol agtig1 belirtilmelidir. Sorumlu birtakim analistler, yeni segilmis
olan Muhafazakar agirhiklh Britanya hiikiimetinin Ekim2010’da agik-
ladig1 nlemlerin 6niimiizdeki ii¢ yil iginde 1,6 milyon insan igsinden
edecegini hesaplamaktadir: 500 bine yakini kamu sektoriinden, geri
kalan bir milyonu ise 6zel sektoriin devlete is yapan kesiminden. Bog-
lugun hig destek gérmeksizin 6zel sektor tarafindan kapatilacag dii-
stincesi, bu sektdriin en iyi performansinin Britanya’da yilda 300 bin
kisiye istthdam yaratmak oldugu g6z 6niine alinirsa, en hafif deyimle,
hiisniikuruntudur. ABD’de Cumbhuriyetgilerin yakin dénemde Tem-
silciler Meclisi’nde kazandig) zafer, “biitce ag1g1 sahinleri” ad1 verilen
politikacilarin, niifusun en zengin kesimlerine verilmis olan ve kaldi-
rildig takdirde agig1 ciddi sekilde geriletecek olan vergi indirimleri
harig her seyi agir bir gekilde etkilemesini garanti altina almigtir. Ama
biitiin kontrolii ellerinde tuttuklar donemde bile, Demokratlarda biitge
ag1g1 sahinlerine karg: ¢1kip halka yardim etme cesareti yoktu. Benim
kullandigim deyimle “Wall Street Partisi” fazlasiyla gii¢lii, ¢linkii hem
Demokratlarinhem de Cumhuriyetgilerin segim gahigmalarini finanse
ediyor. Ve zaman gegtikge Bagkan Obama’nin da o partinin mensubu
oldugu aci bir gekilde belirgin hale geliyor.

Bugiin ABD’ye yapilmakta olan, ashinda 1980°li yillarin baglarin-
dan beri hem igeride hem d'sanida tekrartekrar yapilmig olanin aynisi.
Omegin 1982°de birgok gelismekte olan iilkede borg krizi patlak
verdi. New York’un yatinm bankacilarina agir gekilde borglanmig olan
Meksika bas rolde idi. Meksika’nin iflas ilan etmesi New York’un
bankacilarim1 da mahvedecegi igin ABD Hazinesi ve IMF bankacilara
paralarim 6demek amaciyla Meksika’y: kurtardilar, ama kargiiginda
tilkeye o kadar agir dozda kemer sikma uyguladilar ki yagama stan-
dartlan ytizde 25 geriledi. “Bankalari kurtar, halkin canina oku”, o za-
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mandan beri standart regete haline geldi. 2010 yilinin baglarinda Yu-
nanistan’a, sonbahannda ise irlanda’ya olan iste bu oldu. Yunanistan
s0z konusu oldugunda risk altinda olan Alman ve Fransiz bankala-
riyds. Irlanda’da ise risk esas olarak Britanya bankalarinindi. Yunan
halkininyasam standardindaki diisiis gozle goriiliir diizeydedir. irlan-
da’nin da ondan pek asag: kalir yam yoktur. Gegen yi1l ABD’de ban-
kalar kurtanilmigt; dyleyse simdi federal yonetimin halkin canina
okumasininvakti gelmigtir. Diinyanin dokuzuncu en biiyiik kamu biit-
gesine sahip olan Kaliforniya’nin Yunanistan ve Irlanda’nin kaderini
paylagmamasi, ancak vahsi biitge kisintilar ve sosyal giivenlik, Me-
dicare ve benzerlerini ayakta tutmak igin federal biitgeden vergi ge-
lirlerinin aktarilmasi yoluyla miimkiin olmustur. Federal yonetimin
halkin canina Kaliforniya’nin zaten yapmakta oldugundan daha da
fazla okumasi beklenir. Yatirimcilarin Aralik 2010°da yerel yonetim-
lerin ve eyaletlerin vergi bagisiklif1 taminms olan tahvil piyasasindan
¢ekilme hizi, ABD’de ekonomik finansal krizin bir sonraki dalgasinin
burada olabilecegini diisiindiiriiyor. Yerel yonetimlerde ve eyaletlerde
yaygin temerriitlerin yagamp yasanmayacag federal yonetimin ve Fe-
deral Reserve’iin tutumuna bagh olacaktir. Ama bu tiir bir krizin ¢6-
ziime kavusturulmasi, kismen derinligi ve yayginlig1 dolayisiyla,
kismen de siyasi nedenlerle bankacilik sektdriindeki krizden gok daha
gii¢ olacaktir.

Hemen hemen kesinlikle soylenebilir ki, Yunanistan ve Irlanda te-
merriit ilan etselerdi daha iyi olurdu. O zaman bankalar ve tahvilleri
ellerinde tutanlar halkin sikintisin1 paylagsmis olurlardi. Finansal gev-
relerde kullamlan terimle tahvil sahipleri bir “sa¢ kesme” islemine
maruz kalird1. Ajantin 2004’te fiilen temerriit uygulads. Urkiitiicii so-
nuglar ongoriildii: Arjantin’e “uluslararasi yatirimcilar bir daha yiizii-
niize bile bakmaz” dendi. Ama birkag yil sonra, sermaye fazlalar igin
karh pazarlar aramakta olan yabanci yatirimcilar, iilkede, 2007-2009
arasindaki sarsintili donemde bile gok kiigiik siyriklarla devam eden
bir hizli iktisadi bilyiime dalgasim besliyor oldular. Hem Yunanis-
tan’da hem Irlanda’da, kemer sikma bu iilkelerin durumlanm kotii-
lestirdi, hig bitmeyecek bir kemer stkma yoéniinde, asagi dogru bir
sarmali harekete gegirdi. Bu deneyimin 15181nda, ana akim medyada
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etkili sesler (bunlann arasinda New York Times’1n bir bagyazisi da var)
temerriitiin (terbiyeli sdylendiginde yeniden yapilandirmanin) daha
1yi bir segenek olup olmadigim sormaya bagladilar. Alman sansolyesi
Angela Merkel bile 2013’te Avrupa kurtarma fonu devreden gikhktan
sonra tahvil sahipleri igin “sag kesme” iglemlerinin beklenmesi gerek-
tigini ifade etti. Bunun etkisi, krizin yiikiiniin hig olmazsa bir bolii-
miiniin yeniden bankalara iade edilmesi olur. Ozellikle bankacilann
hig yiizleri kizarmadan kendi kendilerine dev boyutta primler verme
egiliminden dolay: halkin birgok kesimi zaten bu yiikiin bankalarin
sirtinda olmasi gerektigine inaniyor. Yunanistan s6z konusu oldugunda
yiik aym zamanda cografi olarak Fransiz ve bir dlglide zayif olan
Alman bankacilik sistemlerine, yani son tahlilde Fransiz ve Alman
hiikiimetlerine iade edilmis olur. Yunanlann gogu da yiikiin onlann
sirtinda olmas: gerektigine inanmaktadur.

Ama biiyiik sermayenin yaranna halkin canina okumak sag parti-
lerin ve sermayenin daima giindeminde olmugtur. Ronald Reagan
1980°li yillarda Sovyetler Birligi ile bir silahlanma yans: iginde devasa
bir biitge agig1 yaratti. Aym1 zamanda, en yliksek gelir diliminin vergi
yiikiinii yiizde 72’den yaklagik yiizde 30’a kadar diiglirdii. Reagan’in
Biitge Direktorii David Stockman’in daha sonra itiraf ettigi gibi, plan-
lanan, borcu arttimak, sonra bunu mazeret olarak kullanarak sosyal
korumay: ve sosyal programlan azaltmak ya da ortadan kaldirmakt1.
Kongre Cumhuriyetgilerin kontrolii altindayken gorev yapan bir bagka
Cumbhuriyetgi bagkan, ogul Bush, Reagan’in 6megini harfi harfine iz-
leyecekti. Kendisinin vermeyi segtigi iki savag yaparak, biiyiik ilag
sirketlerine hediye niteliginde bir Medicare ilag paketini yasalagtira-
rak, zenginlere biiyiik vergi indirimi saglayarak 1990’11 yillarin so-
nunda ortaya gikmig olan biitge fazlasim 2001-2009 arasinda devasa
bir ag1ga gevirdi. Bush yonetimi yetkilileri, vergi indiriminin yatirimi
hizlandirarak kendi kendini kargilayacagim soyliiyorlardi. Savaglarin
maliyetini de Irak petrolii karsilayacakti. 2003 yilinda savagin 200
milyar dolara mal olacag hesaplandiginda, tahmini yapanlar yurdunu
sevmeyen, her seye hayir diyen insanlar olarak elestirildi. Simdi bu
savaglarin maliyeti 2 trilyon dolar, hatta daha fazla olarak hesaplam-
yor, ama Bush yonetimi doneminde buna kimse aldirmiyordu, glinkii
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Bagkan Yardimcis1 Dick Cheney’nin pek keyif alarak soyledigi gibi,
‘“Reagan bize biitge agiklarinin 6nemi olmadiim Ggretmistir.”

Tabii ki, biitge agiklarinin 6nemi vardir, ama bunlan kapatmanin
en iyi yolu biiyiimeyi tegvik etmektir. Cari agiklann 6nemli bir kismi
ekonomik durgunluk ve artan igsizlik dolayisiyla gelirlerin dlimesin-
dendir. Bununla kargilagtirildifinda kurtarmalarin net maliyeti o kadar
da yiiksek olmamigtir. Bazi durumlarda kurtarma paras: faiziyle geri
6denmektedir. Ekonomiyi canlandirip iktisadi biiyiime sorununu ¢oz-
diinliz mi, yiikselen gelirler sayesinde biitge ag1#1 sorununu tedavi
etme yoluna girdiniz demektir (1990’11 yillarda Clinton yonetimindeki
hizh bilyiime doneminin kamtladif1 gibi). Daha dnce de belirttigim
gibi, kemer sikmna politikalar1 ekonomiyi bunun tersi yone gétiirir.
Hem ABD’de hem Britanya’da hem de Avrupa’nin her yaninda hali-
hazirda yasanan ekonomik giigliikler ekonomik zorunluluktan gok
esas olarak siyasi bir nedenle derinlesmektedir. Bu siyasi neden, ser-
mayenin toplumsal yeniden {iretimin maliyetlerini kargilama sorum-
lugundan kurtulma arzusudur.

Kitlelerin toplumsal esenligine yapilan bu taarmuz, durumlari zaten
iyi olanlarin servetlerini koruma ve artirma yoniindeki higbir engel
tammayan giidiisinden kaynaklanir. Warren Buffett'in agik bigimde
teslim ettigi budur. ABD’de gelir esitsizlikleri 1970’1 yillardan bu
yana Gylesine artmugtir ki Amerikan vatandaglarinin en alttaki yiizde
90"1 giiniimiizde servetin sadece ylizde 29’una sahipken, yiizde 10 ge-
risini kontrol etmekte, en tepedeki yiizde 1 ise servetin yilizde 34'{ine
sahipken, gelirin ise yiizde 24'{inii elde etmektedir (1970’e gore lig
kat1 daha fazla). Biitiin igaretler gosteriyor ki, baziistisnalarbir kenara
birakilirsa, en zengin kesimler son olan bitenden gok fazla zarar gor-
memigtir. Aslina bakilirsa, 6nde gelen hedge fonu yoneticileri giigle-
rini hatini say1ir 6lgiide arttrmuglardir (6rmegin George Soros ve John
Paulson, her ikisi de 2008’de 3’ er milyar dolar kazanmiglardir). Top-
lumda kemer sikma ve biitge agifim azaltma yoniinde biiyiik bir gii-
riiltii patirt1 yaganirken, Cumhuriyetgiler Bush’un vergi indirimlerinin
sliresini uzatmayi bagarmiglardir. Bu, ABD’nin vergi miikelleflerinin
en zengin ylizde 0,1'ine yilda 370’er bin dolar hediye etmek ve 6nii-
miizdeki on y1l boyunca biitge agifim1 700 milyar dolar arttirmak de-
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mektir. Bu arada, baz: belediyeler para yoklugu dolayisiyla polis ve
itfaiye hizmetlerini kapatmis, baz1 durumlarda sokak 1giklarini dahi
sondiirmiiglerdir. Bu tir acimasiz biitge kisintilari, halki zaten huzur-
suz olan biiyiik kentlere gelse ne tiir bir kargasa dogacagim bir hayal
edin. Bu, pliitokrasi' siyasetinin en kétii halidir.

Zaten avantajl konumda olanlarin korunmas: politikas: devletler
aras! iligkilerde de gegerlidir. Son sarsintilar1 dig ticaret fazlalan sa-
yesinde oldukga iyi atlatan iilkeler (6zellikle Almanya ve Cin) rekabet
konusundaki iistiinliiklerini azaltabilecek herhangi bir tedbire sert bir
bigimde direnmektedir. Diinyanin geri kalaninda tiiketim diiskiinlii-
giiniin artmasi pahasina servet hortumlamaktadir bu iilkeler. G-20’nin
yasadigimiz sikintilara esgiidiime dayanan kiiresel bir yanit getireme-
mis olmasi, hemen hemen biitiiniiyle hangi ticaret a¢if1 ya da fazlasi-
nin, déviz kurunun ve benzerlerinin uygun oldugu konularinda
varolan farkliliklara baghdir.Almanya sansélyesi Angela Merkel, can-
landirma politikalar: yerine evrensel bir ilke olarak kemer sikmay: tes-
vik etmektedir, glinkii bu Almanya’nin ihracatiistiinligiinii korumaya
yaramaktadir. Merkel’in maliye bakani, son dénemde ABD Federal
Reserve'iiniin iktisadi faaliyeti canlandirma ve igsizligi azaltma y6-
niindeki gabasina “higbir sey anlamiyorum” diye tepki verdi. Hem Al-
manlar hem ABD’deki Cumhuriyetgiler ABD ekonomisinin gelecek
segime kadar durgunluk iginde kalmasini istemektedir. Cumhuriyet-
gilerin Senato’daki lideri Mitch McConnell, ilk 6nceligimiz Oba-
ma’nin segilmesini engellemektir, diyor. Bunu yapmanin en iyi yolu
acimasiz bir kemer stkma politikasi izlemek, mali disiplin adina eko-
nomik canlanmay: engellemektir. Ama en zenginler igin vergi indi-
rimlerini muhafaza etme ugruna verdigi savasikazandiktan sonra Wall
Street Partisi’nin akli bagina geldi. iki y11 boyunca mutlak bir kemer
sikma programinin biraz fazla olduguna karar verdi. Sirket karlarinda
goriilen canlilif1 devam ettirme umuduyla, segimde zafer kazanmis
olan Cumhuriyetgi Parti’yi genel anlamda agik finansmana dayanan
bazi canlandirma énlemlerine para ayirmaya ikna etti.

Ne var ki, kemer stkma dogmas: her yerde kabul edilip uygulan-
myor. Diinya, Kuzey Amerika ve Avrupa’da biitge agig1 paranoyasi

1 Zenginler yonetimi (¢.n.)
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ile Asya’nin dogusunda Cin dnciiliigiinde uygulanan Keynesgi bir ge-
nisleme politikasi arasinda ikiye boliinmiis durumda. Orada politikalar
¢ok farkli ve sonuglar daha da garpici bigimde farkli. Cin’in merke-
zinde oldugu diinya ile Hindistan ve Latin Amerika’da toparlanma
hiz1 dikkat gekici olmustur. Ne Brezilya’nin eski bagkani Lula, ne Ar-
Jjantin bagkani Cristina Kirchner, ne de elbette Cin cumhurbagkam1 Hu
Jintao kemer silamadan s6z ediyor. Her ne kadar bu sonuncusu, reel
jeopolitik mantigiyla ABD’nin izlemekte oldugu intihar politikalarini
desteklemekten gayet mutlu olsa da.

Muazzam fazlalara ve merkezi hitkiimet tarafindan kolayca mani-
piile edilebilen sorunsuz bir banka sistemine sahip olan Cin daha saf-
kan bir Keynesgilik yapma bakimindan olanaklara sahipti. fhracata
yonelik ¢okiisi, kitlesel igsizlik tehdidi ve 2009 baginin toplumsal
olaylar, hiikiimetin elini zorlad1. Benimsenen canlandirma paketinin
iki ayag: vardi. 600 milyar dolara yakin para biiyiik dl¢iide altyap
projelerine harcandi: ABD’nin 1960’11 yillardaki eyaletler arasi kara-
yollan sistemini gélgede birakan bir dlgekte karayollar: yapimy, yeni
havalimanlar, dev su projeleri, yiiksek hizli trenler, hatta bastan asag:
yeni sehirler. Ikincisi, merkezi hiikiimet, bankalar yerel yonetimlerin
ve 6zel sektoriin projeleri igin kredileri gevsetmeye zorladi (merkezi
hiikiimete kafa tutmak Cin bankacilar agisindan miimkiin degildir).

Esas soru, bu yatinmlarin ulusal verimliligi arttirip arttirmayaca-
gidir. Cin ekonomisinin mekansal biitiinlesmesinin (6zellikle de i¢
bélgelerin kiy: bélgeleriyle biitiinleymesinin) tamamlanmis olmaktan
uzak oldugu diiiiniildiigiinde, bunun boyle olabilecegini diisinmek
i¢in nedenler var demektir. Ama borglarin vadesi geldiginde ddenip
6denemeyecegi ya da Cin’in bir bagka ¢okiisiin merkezi haline gelip
gelmeyecegi ucu agik bir sorudur. Olumsuz yondeki etkiler, enflasyo-
nun yiikselmesi (bu, Keynesgi politikalarin uygulanmasinda sik sik
bir Asil topugudur) ve konut tiirii varhk piyasalarinda artan spekiilas-
yondur (Sanghay’da gayrimenkul fiyatlar1 2009 yilinda iki }1tina ¢1k-
mustir, aym yil ulusal 6lgekte ise deger artis1 yiizde 10’un iizerinde
olmustur). Imalat sanayiinde ve altyapida agin kapasite tiirii bagka
kaygilandirici isaretler de vardir (Cin’in merkezinde insa edilmis olan
koskoca bir sehre hala kimse yerlesmemistir). Birgok bankanin da agin
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kredi vermis olduguna dair sGylentiler vardir. Yabancilar1 gekmek
lizereAmerikan basinina verilmis parlak reklamlara bakilirsa, Cin’in
i¢ bolgelerinde yeni inga edilmis olan gehirler, uluslararas: kapitaliz-
min bu yeni sinirina deli gibi yabanci yatirimei aramaktadir (burada
insana gayrimenkul gelistirmede g6z kamagtirici bir agin atihmin if-
lasla sonuglandigi Dubai World ’in sikintili tarihgesini hatirlatan iga-
retler yok degil).

Bir de diizenleme dis1 kalmig bir “gdlge bankacilik sistemi”nin,
tezgah Ustl varlik ve kredi aligveriginin varhigina dair bazi bulgular
mevcut. Bu, ABD bankacilik sisteminde 1990’11 yillardan itibaren ya-
pilan bazi yanlhglar tekrarhyor. Ama Cinliler batik kredilerle daha
once de baga gikmay bildiler: 1990’11 yillarin sonunda bunlar varhk-
larin yiizde 40’1na kadar yiikselmigti. Doviz rezervlerini kullanarak
bunlarn defterlerden sildiler. ABD’de 2008 'de bagkan Bush doneminde
Kongre tarafindan goniilsiiz bigimde kabul edilen ve o giinden bu yana
halkin tepkisini ¢ekmis olan Sorunlu Varliklar Yardim Programi’ndan
(TARP) farkli olarak, Cin hiikiimeti banka sisteminin sermaye yapisini
degistirmek {izere derhal 6nlem alabilir. Gélge bankacilik uygulama-
larim s1k1 6nlemlerle kontrol altina alip alamayacaklar ise biraz daha
ucu agik bir soru gibi goriiniiyor. Son aylarda enflasyonla ilgili kay-
gilarin hizla tirmanmakta oldugu hissediliyor. Enflasyonu kontrol al-
#na alabilmek amaciyla biiyiimeyi yavaglatmak igin, banka kredilerini
dizginlemek de dahil 6nemli gabalar gosterildigi anlagiliyor. Bu tir
kisitlayici politikalar, tahmin edilebilecegi gibi, diinyanin borsalarinda
tirpertiler doguruyor.

Cinliler zaman iginde Keynesgi bir programin bagka yénlerini de
benimsemis bulunuyor: i¢ pazarin, ig¢i sinifin1 giiglendirerek ve top-
lumsal esitsizlik sorunlarina el atarak canlandirilmasi. 2010 yazinin
baginda, merkezi hitkiimet, Toyota, Honda ve FoxConn gibi biiyiik ig-
letmelerde (bu sonuncusunda bir dizi ig¢i intihan {cretler ve ¢caligma
kogullar1 konusunda bir skandal yaratmigt1) Komiinist Partisi’nin kont-
rolii alindaki resmi sendikalarca orgiitlenmemis kendiliginden grev-
lere birdenbire hoggorii ile yaklagmaya (ya da engel olamamaya)
basladi. Bu grevler dikkat gekici licret artiglanyla sonugland: (ylizde
20 ila 30 arasinda). Ucretlerin bastirlmas: politikas: tersine donii-
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yordu, her ne kadarenflasyon géz 6niine alininca kazanimlar gok ga-
saali degilse de. Ama Cin’de iicretler yiikselirken sermaye de iilke di-
sina, Banglades, Kambogya ve giineydogu Asya’nin daha da diisiik
licret 6denen bagka iilkelerine kay1yor.

Hiikiimet saglikta ve sosyal hizmetlerde yatinmlarn arttirarak top-
lumsal ticreti yiikseltti. Cevre telaolojilerinin gelismesi konusunda da
o kadar gayret gosterdi ki Cin simdi bu alanda kiiresel gapta bir lider.
ABD’de siyasi etkinligin bagina bela olan sosyalist veya komiinist
olarak etiketlenme korkusu Cinlilere komik geliyor. Amerikalilarin
ekonomide sadece 6zel girigsimciligin basarili olabilecegi dogmasi,
Cin’in ve onun yani sira Singapur’un, Tayvan’m ve Giiney Kore’nin
devlettarafindan yonlendirilen g6z kamastiric bilyiimesi ile kargilag-
tirildiginda bog, hatta giiliing duruyor.

Agiktir ki Cin larizden her lilkeden daha hizhi ve daha bagarili ola-
rak gikmustir. I¢ efektif talepteki artiy sadece Cin’de ise yaramamus,
aym zamanda bagka ekonomileri de pesinden siiriiklemistir, 6zellikle
(Singapur’dan Giiney Kore’ye) komsulannin ve hammadde iiretici-
lerinin (6rnegin Avustralya) ekonomilerini. General Motors Cin’de
her yerden daha fazla otomobil ve kar iiretmektedir. Cin uluslararasi
ticarette ve kendi ihracat mallarina talepte kismi bir canlanmay tetik-
lemeyi bagarmigtir. Genel olarak ihracata doniik ekonomiler, 6zel ola-
rak da Asya’nin dogusu ve giineydogusu ile Latin Amerika’da bagka
ekonomilerden daha hizl1 canlanmugtir. Cin’in ABD borcuna yapmis
oldugu yatirimlar, her ne kadar yavag yavag portfoyiinii gegitlendir-
mekte olduguna dair bazi isaretler olsa da, o iilkede kendisinin diigiik
maliyetli iiriinlerine efektif talebi ayakta tutmugtur. Bunun etkisi, kii-
resel ekonomide ekonomik giiciin Bati’dan Dogu’ya dogru kaydig
bir hegemonya degisimini baglatmasi olmugtur. Kasim 2010°da Se-
ul’de Obama’nin yalitilmig ve goreli olarak gii¢siiz oldugunun ortaya
¢iktig1 G-20 toplantisinda berrak bigimde goriildiigii gibi, ABD, hala
agtkca ana oyunculardan biri olsa da, artik ipleri elinde tutmuyor.

Cin’in hammadde agligy, ticaret hadlerini hammadde iireticilerinin
lehine ¢evirmekle kalmadi (1990’dan 6nce bunlar genellikle negatifti),
ayn: zamanda devletler, sirketler ve varlikl bireyler arasinda toprak,
dogal kaynaklar ve rant gelirinin bagka 6nemli kaynaklan (6megin
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fikri miilkiyet haklar) iizerinde kontrol konusunda uzun vadeli bir re-
kabet yogunlagmasinin temelini olugturuyor. Afrika kitasinin bityiik
boliimii ile Latin Amerika, Orta Asya ve Asya’nin giineydogusunda
bos bolgelerden geriye ne kaldiysa oralarda devasa bir kiiresel toprak
kapma anlamina gelen gelismeye bagh miilksiizlestirme siyaseti, hig
tartigmasiz bigimde, bu biiyiik gii¢ler ve girketler arasi rekabet sahne-
sine yeni gikmig olan Cin’in dnciiliigiinde yiiriimiigtiir. Ama tilkelerin
kendi iginde bile, Hindistan’1in merkezinin ve kuzeydogusunun mine-
ral zengini bolgelerinde oldugu gibi koskoca halk kesimlerinin miilk-
siizlestirilmesi, yerli halklardan gordiigii 6tkeli direnise ragmen aym
tempoda siiriiyor. Oyle gériiniiyor ki, baz1 gikar odaklan gelecekte ya-
sanabilecek bir ekonomik ¢okiintii tehlikesine karg1 kendilerini hay-
vanlar yerine bir takim hazinelerin dolduruldugu Nub’un gemileriye
giivence almakta kararlilar,

thracata doniik ekonomilerin canlanmasy, ilging bir bigimde, Al-
manya’y1 da igeriyor. Ama bu bizi Avrupa Birligi iginde krize ¢atigmalh
tarzda yamit verilmesi sorununa getiriyor. Baglangigta bir doz canlan-
dirma politikasi izledikten sonra, Almanya, kendisinden daha géniilsiiz
olan Fransa’y: da siiriikleyerek, enflasyonu kigkirtacagi korkusuyla
Avro bdlgesini biitge agiklarini azaltmayi amaglayan bir para politika-
sina yoneltti. Giiniimiizde Britanya’nin Muhafazakarlann onciiliigiin-
deki koalisyonu da bu politikay: tekrarlamakta. Bu yonelis bagka
iilkelerde kamu maliyesinin aniden kétiilesmesiyle gakigti. ingilizce-
deki bag harfleriyle PIGS? olarak anilan iilkeler (Portekiz, irlanda, Yu-
nanistan ve ispanya) kendilerini finansal bir darbogazda buldular. Bu
kismen kendi kétii yonetimlerinden kaynaklaniyordu, ama daha da
6nemlisi, ekonomileri kredi ¢okiisii ile gayrimenkul piyasalarinda ve
turizmde ani diigiig kargisinda 6zel olarak kirilgandi (bu ekonomiler
biiyiik olgiide kuzey Avrupa’nin spekiilatif sermayesi tarafindan fi-
nanse edilmigti.) Almanya gibi iilkelerin sanayi tabani bunlarda olma-
dig1 igin kendilerini boydan boya saracak olan mali krize karg1 yeterli
bir yamt veremiyorlardi.

Agiktir ki, siyasi strateji bakimindan biiyiik bir béliinme yavag
yavag ortaya ¢ikiyor. Bati’nin biiyiik kismi1 kemer sikma yoluyla biitge

2 Ingilizce “domuzlar” anlamina geliyor. (¢.n.)
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agiklarim azaltmayi kutsal bir emanet gibi bag yere koyuyor (bu da
yasam standartlarinda gerileme yaratiyor), Dogu ise Giiney’in yiikse-
len piyasalarniyla birlikte, genislemeci bir Keynesgi strateji izliyor.
Sayet kiiresel biiyiime canlanacaksa, bu, Dogu’nun Keynesgi canlan-
dirma yolu baskin gikacag; igin olacaktir.

Ama burada bir sorun yatiyor. Bu kitapta izah etmeye ¢ahigtifim
gibi, kapitalizmin tatmin edici igleyigi i¢in hem ampirik hem de gele-
neksel olarak gerekli goriilen sonsuza dek siirecek asgari yiizde 3 bi-
lesik bilyiime gittikge daha az siirdiiriilebilir hale geliyor. Cin’in
kendini karayollar1 ve otomobillerle kaplamasi, bag dondiiriicii bir
hizda yeni kentler inga etmesi ve uydukentlesme veya en bagta boydan
boya Afrika olmak tizere, elinin erigebildigi her yerde, 6megin Latin
Amerika’da kaynaklara erigme amaciyla kiiresel dlgekte dev bir toprak
yagmasina katilarak etkisini her yere yaymasi bizi pek de rahatlatma-
mali. Cin’in yiikseliginin gevre agisindan sonuglar muazzamdir. Ama
bu Cin’le sinirh degildir. Cin’in petrol, kémiir, gimento, soya fasulyesi
ve benzeri maddelere hizla artmakta olan talebi, Afrika’nin, Latin
Amerika’nin, Orta Asya’nin biiyiik boliimii ile Avustralya gibi iilkeleri
topragin bozulmasina ve kaynaklarin tilkkenmesine hig aldirmayan
uydu iireticiler haline getiriyor. Bu konuda dogu Asyalilar tabii yal-
nizca Batr’'nin refaha ve kudrete giden sikintili ve gogu zaman bar-
barca yolunun haritasini takip ediyorlar. Ama eger biz bu i§i boyle
yaptiysak, kim oluyoruz da onlara bu uygulamay: durdurmalan igin
ihtarnameler gekecegiz? Ozellikle de gevre sorunlarina cevabenkendi
hayat tarzlarimiz1 kontrol altina almakta bu kadar goniilsiizken.

Keynesgi canlandirma programlan siirekli olarak uygulanmak
iizere degil kisa vadeli ekonomik durgunluklarnn iizerini kapatip ko-
sullar iyilesince agiklar telafi etmek iizere uygulanir. 1960’11 yillar-
daki sorun, telafi etmenin siyasi bakimdan ¢ok gii¢ olmasiydi. Ya da
bir zamanlar Federal Reserve’iin bagkanligim1 yapmi§ olan William
McChesney Martin’in sdyledigi gibi, siyasi iktidarin gérevi “tam parti
kivamina girerken igki siselerini toplamak”ti. Simdi 1990’11 yillarin
ve 2000’li yillarin baginin altin gag1 esnasinda, Federal Reserve’iin
gilya Delfi kdhini yeteneklerine sahip bagkani olan Alan Greenspan
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bunu yapmadig igin stkint1 gekiyoruz. Cinlilerin igki sigelerini dogru
anda toplayip toplayamayacagi, yaniti belli olmayan bir sorudur.
Sogukkanh gozlemciler agisindan bakildiginda, kendi ¢ikarlar
dogrultusunda galisan bireysel kapitalistlerin, kapitalizmi toplu olarak
daha derin bir krize sokacak tarzda davranmaya yatkin oldugu gozle
goriiliir bir gergektir. Ayni sey siyasi ve iktisadi iktidara donemsel ola-
rak hikim olan kismi ¢ikarlar agisindan da sdylenebilir: gliniimiizde
Washington’da ve Londra’da giindemi biiyiik dl¢iide belirleyen ban-
kacilar ve finansgilar; sadece topraktan, gayrimenkulden ve kaynak-
lardan degil, ayn1 zamanda gittikge artan oranda fileri miilkiyet
haklanndanrant alanyeniden yiikselen rantiye sinif; Wal-Mart ve lkea
gibi, iireticileri kendi takvimlerine ve siparis defterlerine, onlar: iire-
ticiler olmaktan ¢ikarip yalnizca birer piyon haline getirecek kadar
siki sikiya baglayan tiiccar kapitalistler. Kendi tikel gikarlanmn pe-
sinden kosan bireyler ve hizipler, hasta bir kapitalist sistemi, birakalim
canlandirmay, istikrara bile kavugturacak mantikl ve tutarl bir siyasi
giindemi olugturmakta hemen hemen her zaman bagarisiz kalmiglardir.
Bunun bu sefer de boyle olduguna dair mebzul miktarda belirti mev-
cuttur. Aksi takdirde, ABD’de en zengin bireylerin ve finans ve medya
diinyasinin en kudretli hiziplerinin Tea Party hareketinin bagi sonu be-
lirsiz siyasetine verdigi muazzam finansal destegi nasil izah edecegiz?
Daha da kaygilandirici olan, servet ve kudret ugruna devletler ara-
sinda rekabet ve rekabete dayal iktidar bloku olusumudur. En azindan
su nedenle: devletlerin hila gsiddet araglan iizerinde belirli bir tekel
iddiasi vardir ve teker teker ya da (NATO tiri ittifaklar araciligiyla)
topluolarak bu tekeli bir dlgiide ellerinde tutmaktadirlar. Siyasi-askeri
diinya, sermaye birikiminin geligkilerini yatigtirmak bir yana, sik sik
azdirmaktadir, hem de herkesin aleyhine, sadece en zenginlerin ve en
kudretlilerin lehine. Bu tiir tehlikeler ta eskiden beri kavranmigtir. Bri-
tanyali siyaset felsefecisi WilliamThompson’in 1824'te belirttigi gibi:
“(Servetin) bu varolan boliigiimiiniin muhafazasi s6z konusu oldu-
gunda tim insan soyunun, hep tekrarlanan sefaleti ya da mutlulugu
hi¢ dikkate deger goriilmemistir. Zorun, sahtekarligin ve talihin ya-
rattig1 sonuglarin siirdiiriilmesine giivenlik adi verilmistir; ve bu s6zde
giivenligin desteklenmesi i¢in insan soyunun biitiin iiretici gigleri
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amansizca feda edilmigtir.” Iste kemer sikmanin sdzde giivenligi ile
sonsuz bilegik bilylimenin s6zde giivenliginin bize verdigi tam da
budur.

Gegmiste bu denli tutarsiz bir kapitalist politikay: gemleyen, so-
miiriilenlerin ve miilksiizlerin genis bir yelpazeye yayilan miicadele-
leri olmugtur: iggilerin kapitalistlere karsi, yurttaglarin rantiyelere ve
vurguncu tiiccara karg, biitiin bir halkin sémiirgeciligin ve emperya-
lizmin vurgunlarina karg1 miicadeleleri ve bunlarin yam sira adalet,
haklar ve daha etik ve demoleratik bir toplumsal diizen ugruna daha
belirsizliklerle dolu ama daha az etkili olmayan miicadeleler. Son kirk
yildir, sermayenin uygarsizlagtirma misyonuna karg: bu tiir direnigin
kurumsal gergeveleri paramparga olmug durumdadir. Bunlar ardinda,
eski ve yeni birtakim kurumlarn bu kitabin son béliimiinde betimle-
mi§ oldugum tiirden tuhaf bir karigimim birakmigtir. Bu kurumlar,
uyumlu bir muhalefeti bir araya getirmek ya da tutarh bir alternatif
program olugturmak bakimindan giigliikler gekmektedir. Bu durum
halk i¢in kétiiye igaret oldugu kadar sermaye igin de kotiiye igarettir.
“Benden sonrasi tufan” tiiri bir politikaya gotiiriir bizi: Zenginler iyi
silahlanmig ve tika basa erzakla doldurulmug gemilerini emniyet
i¢inde yiizdiiriip gidebilecekleri fantezisini kurarlar (toprak yagmasi-
nin anlami yoksa bu mudur?), geride kalan bizleri tufanla baga gikmak
tizere terk ederek. Ama zenginler asla sermayenin olugturdugu diin-
yanin iizerinde gemilerini yiizdiirebilecekleri bir yer bulmayi umma-
malidir, ginkii simdi kelimenin ger¢ek anlaminda kagacak delik
kalmamgtir,

Giiniimiizde sermayeyi kendinden kurtarmak ve Thompson’in be-
timledigi sonucu engellemek igin bir dizi bagka kurumu birbirine bi-
tistirmek miimkiin miidiir, gorecegiz. Ama bu tiir bir siyaset ve bununla
baglantili kurumlar yaratilabilse bile, bunlarn sadece gegmistekilerden
ok farkh goriinmesi yeterli olmayacaktir. Bunlarin daha uygar bir ka-
pitalizm yaratabilmek igin miicadeleden gok daha fazlasini1 yapmasi
gerekecektir. Etik olabilecek bir kapitalizm kurma yolundaki ¢aba Don
Kisotga’dir; diipediiz vazgegmek gerekir bundan. Adam Smith’in pi-
yasanin gizli elinin insan davraniglarim diizenleme konusundaki kud-
retini teslim ederken isaret ettigi gibi, iyi niyetli ve etik yonelis iginde
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SERMAYE MUAMMASI

mi davrandigimiz, yoksa kendimizi ihtirasin kollarina terk etmis ve re-
kabet diiskiinliigiinden y1kic1 hale mi gelmis oldugumuz bir damla bile
fark etmez. Sonsuz sermaye birikimi ve sonsuz biiyiimenin mantigi
bizi hig terk etmez Piyasanin gériinmez elinin sadece birini olugtur-
dugu gizli buyruklan igsellestirir: Biz bunlara, etik egilimlerimiz ne
olursa olsun, ya goniillii olarak, ya da farkina bile varmadan uyarz.
Incelikle yerlestirilmis siyasi 6znellikleriyle birlikte hakim praksis iste
budur: Sayet diinyamizi esash bir bigimde degistireceksek, yapici
tarzda isyan etmemiz gereken ey budur. Sonsuz sermaye birikimi ara-
ciligiyla sonsuz bilesik biiyiime ile yiizlesmek ve bunu agmak gereke-
cektir. Cagimizin siyasi zorunlulugu budur.

Bu uzun vadeli perspektiften, kapitalist biiylimeyi Asya’nin dogusu
ve giineyi ile 6rmegin zengin Korfez ilkeleri gibi bagka bdlgelerde,
Amerikan hayat tarzinin (“hayatta kalmak igin araba kullan ve diigiip
6lene kadar aligveris yap”) abartilmig bir versiyonunu kurarak yeniden
canlandirma gabasi koklii bigimde yanhstir. Halihazirda devam et-
mekte olan kiiresel toprak yagmasi hi¢ kugkusuz bu yanhgin canh ka-
nitidir. Uzun vadeli gerekler 151§1nda Kuzey Amerika’y1 ve Avrupa’yi
yavags bilyiimeye ve sonsuz kemer sikmaya mahkim etmek sapik bir
bigimde uygun goriinse de, bu yalnizca bir pliitokrasinin ayricaliklarini
savunma adina yapilmaktadir ve yapilacak is sonsuz bilegik biiyiimenin
olanaksizlig1 yerine insanin yetenek ve giiglerinin gelistirilmesi agisin-
dan sonsuz olanaklarin ikame edilmesi olunca, higbir yere gitmez. Ka-
pitalizmin Asya’nin dogusu ve giineyinden Latin Amerika’ya kadar
yiikselen piyasa ekonomilerindeki kisa vadeli patlamasi, servet ve kud-
retin kiiresel dagiimini yeniden dengeye sokmaya yardim edebilir ve
boylece daha rasyonel bigimde orgiitlenmis bir kiiresel ekonomiye ula-
silabilmesi i¢in daha saglikl1 ve daha esitlikgi bir temel yaratabilir. Bii-
yiimenin kisa vadeli canlanmas, artan 1zdiraba karsit olarak, plan-
lanacak gegis igin bulunacak uzun vadeli ¢6ziimlere zaman kazandi-
rabilir. Ama kazamlmis zaman ancak iyi kullanilirsa yararhdr.

Bir alternatifin bulunmas: gerekiyor. iste kiiresel bir ortak devrimci
hareketin 6nemi burada hayati 6nem kazaniyor: Sadece kendi kendine
zarar veren kapitalist davraniglar dalgasimi kirmak igin degil (bu, kendi
i¢inde az buz bir bagan olmazdi), ayni zamanda kendimizi yeniden 6r-
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SONSOZ

giitlememiz, yeni kolektif orgiitsel bigimler, bilgi bankalan ve zihinsel
kavrayislar, yeni teknolojiler ile iiretim ve tiiketim sistemleri geligtir-
meye baglamamiz, bir yandan da yeni kurumsal diizenlemeler, yeni
toplumsal ve dogal iligki bigimleri ve gittikge daha kentsel hale gelen
bir yasamin yeniden tasarlanmas: lizerinde deneyler yapmak igin de.

Sermaye bize antikapitalist degisim gorevini ele alirken kullana-
bilecegimiz bir araglar bollugu saglamigtir, ama kapitalistler ve ava-
neleri, kosullar bunu ne kadar gerektiriyor olursa olsun bu tiir bir
degisimi engellemek igin ellerinden ne gelirse yapacaklardir. Amade-
gigim gorevi bizim iizerimizdedir, pliitokratlarin degil. Shakespeare’in
bir zamanlar uyardig1 gibi, “Sayet eziksek, kabahat (...) yildizlarda
degil, kendimizdedir.” Warren Buffett’in belirttigi gibi, simdilik onun
sinifi kazanyor. Bizim derhal yerine getirmemiz gereken gérev, Buf-
fett’in yanildigin1 kamtlamaktir.

David Harvey
New York, Ocak 2011
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Ek 1: Biyiik Borg Krizleri ve Kurtarma Operasyonlari, 1973-2009

1973-75

1979-82

1982-90

1984

1984-92

1987

1990-92

1994-95
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ABD ve Britanya’da emlak piyasas: ¢okiigii; ABD’de federal
devlet, eyalet ve yerel yonetimlerin mali krizi (New York Be-
lediyesi iflasin esigine gelir); petrol fiyatinda arti§ ve reses-
yon.

Enflasyonun firlamas: ve Volcker'in faiz oram goku, Reagan
Resesyonu’nu getirir, ABD’de igsizlik yiizde 10’un iizerine
yiikselir, bunun etkileri bagka iilkelerde hissedilir.

Gelismekte Olan Ulkeler Borg Krizi (Meksika, Brezilya, Sili,
Arjantin, Polonya vb.), faiz oranlanni yiikselten “Volcker
soku” sonucunda ortaya gikar; ABD Hazinesi ve (Keynesgi-
lerin uzaklagtiriimas: temelinde ve “yapisal uyum” programi
silahi aracilifiyla) yeniden canlandirilmig bir IMF tarafindan
diizenlenen borglu iilkelere yardim sayesinde ABD yatinm
bankalarn kurtarilir.

Continental Illinois Bankasi, Federal Reserve, Hazine ve Fe-
deral DepositInsurance Corporation (FDIC)! tarafindan kur-
tarir.

Gaynimenkule yatinm yapan ABD tasarruf ve kredi kurulus-
larinin iflaslan. 3.260 finansal kurulug kapanir ve FDIC tara-
findan kurtanhr. 1987’den itibaren Britanya’da emlak
piyasasinda resesyon.

Elim 1987’de menkul kiymetler borsalarinda yaganan kasir-
gaya, Federal Reserve ve Bank of England? biiyiik élgekli li-
kidite ile yamt verir.

Iskandinavya ve Japonya’da emlak piyasas: temelli banka
krizleri. ABD’de Citybank’in ve Bank of New England’in
kurtanimas:.

Elinde yiiksek riskli Meksika borcu bulunan Amerikan yati-
nimcilarin: korumak amactyla Meksika pesosunun kurtanl-
mas. Tiirev iiriinlerde yiiksek zararlar sonucu Orange
County? iflas eder, benzer yiiksek riskli yatmmlar olan bele-
diyeler de biiyiik zarar goriir.



1997-98

1998

1998-2001

2001-2002

2007-2010

Asya Para Krizi (kismen emlak piyasasi temelli). Likidite
yoklugu yaygin iflaslara ve yiiksek igsizlige yol agar, ceza-
landinici IMF kurtarma operasyonlan (Giiney Kore, Endo-
nezya, Tayland vb.) sonrasinda yagmaci kuruluslar igin
¢abuk kar firsatlan dogar.

ABD’de Federal Reserve Long Term Capital Management
yatinm fonunu kurtanr.

Rusya’dan (1998’de iflas eder) ve Brezilya'dan (1999) ser-
maye kagislanndan kaynaklanan krizler, Arjantin Borg Krizi
ile (2000-2002) doruguna ulagir. Pesonun devaliiasyonunu
kitlesel igsizlik ve siyasi ¢alkantilar izler.

Dot.com balonu ve borsa ¢okiisleri, Enorn ve WorldCom if -
laslari. Federal Reserve varhk degerlerini yiikseltebilmek
igin faiz oranlarim diigiiriir (gayrimenkul balonu baslar).

ABD, Britanya, Irlanda ve Ispanya’da emlak temelli krizleri
finansal kuruluglar i¢in zorunlu girket evlilikleri, iflaslar ve
kamulagtirma operasyonlan izler. CDO’lara*, hedge fonlanna
vb. yatiim yapmis olan kuruluglar diinya ¢apinda kurtarma
operasyonlarina konu olur. Bunu resesyonlar, igsizlik ve dig
ticaretin gokiisi izler. Yamt, Keynesvaribirtakam canlan-
dirma paketleri ve merkez bankalarinin likidite saglamasi
olur.

1 Federal Mevduat Sigortas: Sirketi. Tirkiye’deki Tasarruf Mevduat Sigorta Fo-
nu’nun (TMSFnin) ABD versiyonu. (g.n.)

2 Britanya’nin merkez bankas:. (¢.n.)

3 ABD’nin Kaliforniya eyaletinde bir ilge belediyesi. (¢.n.)

4 “Collateralised debt obligation”: Bir tiir teminata dayali borg enstriiman. (¢.n.)

289



Ek 2: ABD’de Finans Alaninda Yenilikler ve Tiirev Piyasalarinin Yikseligi,
1973-2009

1970 Mortgage temelli menkul kiymetler ilk kez goriiliir.

1972 Sikago Vadeli Doviz Borsas: agilir.

1973 Sikago Ticaret Borsas: Opsiyon Piyasasi; Vadeli hisse senet-
leri ahigverisi baglar.

1975 Vadeli Hazine Tahvili ve mortgage temelli tahvil aligverigi.

1977 Vadeli Hazine Bonosu aligverigi.

1979 Ozellikle vadeli dévizde ikinci el ve diizenlemeye tibi olma-
yan ahgverig siradan hale gelir. “Golge bankacilik sistemi”
ortaya gikar.

1980 Déviz swap’1.

1981 Portfoy sigortalamas: baslar; faiz oran: swap’1; vadeli avro-

dolar, Mevduat Sertifikas1 ve Hazine enstriimami piyasalari.

1983 Déviz, hisse senedi ve Hazine enstriimanlan opsiyon piyasa-
lary; teminata dayal mortgage senedi ilk kez kullanihr.

1985 Opsiyon ve vadeli piyasalarinin derinlesmesi ve yayginlas-
mast; bilgisayara dayal: aligveris ve piyasalarin modellestiril-
mesi gergek anlamda baglar; istatistiki arbitraj modelleri ilk

kez kullanilir.

1986 Big Bang: Diinya ¢apinda hisse senedi, opsiyon ve doviz
aligveriginin birlesmesi.

1987-88 CDO (Teminata Bagl: Bor¢ Senedi), CBO (Teminata Bagh

Tahvil Senedi) ve CMO (Teminata Dayali Mortgage Senedi)
ilk kez kullanilir.

1989 Vadeli faiz orani swap’lari.

1990 Hisse senedi endeks swap’lanmn yan: sira kredi temerriit
swaplan baglar.

1991 Ozel amagh birimler ya da ézel yatinim araglari olarak bili-
nen “bilango dis1” araglara izin.

1992-2009 Biitiin bu enstriimanlarda aligverighacminde hizla biiyiime.
1990’da ihmal edilebilir diizeyde olan aligverig hacmi,
2008’e gelindiginde yilda 600 trilyon dolan agmugtir.
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Beden icin kan dolasimi neyse, giinimiz toplumunun “politik bedeni”
icin sermaye akigi da odur. Bu akis yavasladiginda, kesintiye ugradiginda
ya da durdugunda giindelik hayat da duruyor. Ancak kapitalizmde krizler
yalnizca kaginilmaz degil, ayni zamanda ‘gerekli’. Dolayisiyla her an
patlak vermeye hazir olsalar da, ekonomi politikalarina yén verenler
tarafindan nedense asla ‘dngdrilemiyorlar’. Sermaye akiginin nasil
slrdigu ve neden kesintiye ugradigi ise kavrayis yoksunu burjuva
iktisatcilarin makaleleri, raporlari, éngér(leri, analizleri ve ekonomi
haberleri arasinda kaybolup gidiyor. Teshis yok, tedavi de.

Bu esnada kapitalizm toplumlarin ve bireylerin yasaminda yikimlar
yaratarak diinyaya egemen olmaya devam ediyor. Peki, anti-kapitalist
hareketimizi nereden baslatmaliyiz? Zihinsel kavrayiglardan mi? Doga
ile iligkilerden mi? Toplumsal iligkilerden mi? Teknolojiler ve organizasyonel
bigimlerden mi? Emek sireglerinden mi? Kurumlarin ele gegirilmesi ve
devrimci bicimde ddnusttrilmesinden mi? David Harvey, krizlere ragmen
sermayenin hakimiyetini nasil sirdlrdigunt sorgularken “ne yapmali?”
ve “kim yapacak?” sorularina da cevap ariyor. Hem sermayenin egemenlik
kurdugu hem de kapitalizme karsi miicadelenin gelisecegi ‘faaliyet
alanlar’'nin haritasini gikariyor.
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