Sevgili Heval Fuat,
Merhabalar!

Hasretle kucakliyor, iyi olmaniz1 diliyorum. Bugiin
16 Kasim, yeniden dogus olan 27 Kasim’a kadar bu
mektubu bitirmeyi Umit ediyorum. Bu vesileyle 27
Kasim dogusu basta Bilge olmak tizere Onun
yoldashginin aski ile yildizlasanlara ve her daim bagh
olup yirtiiyenlere kutlu olsun.

Yazmaya baslama kararini vermek biraz zor oldu. En
son bir riiya gordiim. Riiyada ytlirtiimek istiyorum, ancak
sag ayagimin icinde bir agirlik var. Bir nester ile ayak
tabanimi yariyorum ve icinden taslar cikiyor. Taslari
attiktan sonra ayagim hemen iyilesiyor ve ben kosarak
bir dagi tirmaniyorum. iste bu riiya iizerine epey
disiindiim. Taslarin sag tarafta olmasi 6zellikle beni
sorgulamaya sevk etti. Yiirimek icin iki ayagim varken
neyi bekliyorum? Yani insan varligiyla en biylk
imkandir. Goz varsa gormeli, kulak varsa isitmeli, dil
varsa soOzii aciklamall. Iste boylece bu mektup
vasitasiyla yola koyuldum.

18 Mayis'tan beridir tek kaliyorum. Agirlastiriimis
miiebbet kesinlestikten sonra bir taraftan zindandan
zindana slrgiin oluyor, obilr taraftan tek basima
tutuluyorum. Yalmzhk isimli okula giris yaptim.
Oncelikle kendimde bazi degisiklikler yapmaya
basladim. Surasi acik ki, kisi kendini asla ertelememeli.
Dogrusunu soylemek gerekirse, her an binlerce bahane
iiretip kendimizden kacisin yollarim ariyoruz. Iste
burada bu 6zellige, bu hastaliga karsi kendime savas
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baslattim. Yeni bir goz aydinliginin isiltilarini yavas
yavas kapmaya basladi@ima inaniyorum. Bahaneler
artik giivenli siginak degil.

Ertelenmis Kkisinin derme c¢atma ve tekinsiz
siginaklara ihtiyaci yoktur. Bununla ilgili bir hikaye var.
Kisaca anlatmak isterim. Ben ¢ok anlaml ve giizel bir
ornek oldugunu distinliyorum.

Bir giin bir kervan 1ssiz bir sahradan gecerken,
kervandakiler, elinde kalburla toz toprak icinde
Mecnun'u tozu toprag elekten gecirir halde gortiyor ve
merak edip “Bu 1ssiz c¢olde, toz ve toprakta ne
ariyorsun?” diye soruyorlar.

Mecnun elindeki ise bir an olsun bile ara vermeden
ve onlara goz ucuyla bile bakmadan, “Stiphesiz Leyla'y1
artyorum” cevabini veriyor.

Kervandakiler sasiriyor ve hayretle “Hi¢ Leyla gibi
bir cevher bu toz toprakta bulunur mu? Leyla’y1 yanlis
yerde ariyorsun” diyorlar. Bu s6z lzerine Mecnun,
“Leyla’nin nadide bir cevher oldugunu ve burada
bulunamayacagini ben de biliyorum. Ama benim isim
Onu aramaktir. Canim ve gonliim Onu aramaktan bir
nefes olsa dahi geri duramiyor. Buglin elime bu
kalburgecti ve Leyla’'y1 arastiracagim bu ¢ol ise 6niimde
uzaniyor. Leyla’y1 bulamayacagim bahanesi beni bu
isimden geri ceviremez. Ben Leyla'nin Mecnunuyum,
bahanenin degil. Vesselam.

Bilge, yontem ve hakikat konusunda, 6zellikle
yontemi aciklarken, mirsid-miurid iliskisine vurgu
yapiyor. Bununla ilgili kadim bilgelere de bakma
imkanim olmustu. Oncelikle edep halkasinin olusmasi
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gerektigi belirtiliyor. Bunun ilk sarti da Mirsid’e
uymaktir. Kendi konumun ne olursa olsun, mutlaka
adab1 gozetip mirside uyman gerekiyor. Ziinnun-u
Misritasavvufun iki ana kolundan birinin
olusturucusudur. Zinnun’'un miridi olan Sehl Tsteri
adli bilge ayrica Hallac-1 Mansur'un ilk mirsididir.
Hallac-1 Mansur 16 yasinda Sehl’in yanina gidiyor. Iste
adim1 andigimiz Sehl Tusteri’nin meclisinde bulunanlar
bir giin bakiyorlar ki Sehl ayak basparmagini sargiyla
sarmis. Ne kadar bunun sebebini sorsalar da, Sehl cevap
vermiyor. Ayn1 gin bu olaya tanik olan biri Misir'a
gitmek icin yola koyuluyor. Misir'a birka¢ ayda ancak
ulasiyor. Orada Ziinnun'u ziyaret ediyor ve Onun da
ayak basparmagini sargili goriuyor. Nedenini sorunca,
Zinnun bir rahatsizligindan dolay1 oldugunu agikliyor.
Ne zamandir boyledir diye sordugunda, Ziinnun Ona bir
tarih veriyor. O kisi bunun tizerine “Sizin ayaginizda
rahatsizlik oldugu ve sargiya aldiginiz giin, Sehlde aym
bicimde ayagina sargi sarmisti”diyor. Bu sozl isiten
Zinnun, “Demek bize uyan biri varmis” cevabini
veriyor.

Benzer bir olay Veysel Karani icinde anlatiliyor. Hz.
Muhammed’in disi Uhud Savasinda kirilinca, Veysel
Karani, Ona uymus olmanin adabini gozetmek adina
biitlin dislerini ¢cektiriyor.

Sahabeler uyma adabini gézetmeyi epey gelistirerek
peygamberin stinneti olarak tanimhyorlar. Sonralari bu,
taklide dontstyor. Taklit ile miirside uyma ayni sey
degildir. Eger icinden edep c¢ikarilirsa aynilasiyorlar. O
yuzden uyma adabi deniliyor. Taklit, dalkavuklugun en
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ust asamasidir. Uymaya ise, kalbin ve bilincin
yonelmesinde ayrintiya egilme yaklasimi da denebilir.
Uyma adabinda, “O yapti1 ben de yapiyorum” tarzinda
bir basitlestirme olamaz. Eger en kiiciik bir harekette
bile uyma varsa, orada mutlaka kisinin kesfi, yani
anlamlandirmasi artmistir.

Bunu kendimde tecriibe ettim. En basit bir érnekle
nasil oldugunu izah etmeye calisirsam: Biliyorsunuz,
Bilge'nin yillarca televizyonu yoktu. Uyma adabinm
gozetirken bu ayrintiy1 da esas aldim. Arkadaslarin
1srarlarina ragmen televizyon almadim. Bununla ilgili
arkadaslarin yaklasimlar: farklilik gosterdi. Hakli olarak
diinyay1 takip edebilme, tartisma, haber ve belgesellerle
yogunlasmaya katki sunabilecegini belirtip, streci
uzatmamami soyleyen arkadaslar, elbette en dogru
olan1 soylediler. Ancak kimi yaklasimlar farkh
yogunlasmama yol acti. Deniliyor ki, “Canin sikilmiyor
mu?” Iste bu soru lizerine nefsime baktim ve gordim.
Can sikintisi denen hastaligt nasill da yasamin
vazgecilmezi diye insana sunuyor.

Kitab-1 Mukaddes’te soyle bir climle geciyor: “Fakat
can sikintist ve agir esirlik sebebiyle Musa'yl
dinlemediler.”

Bilge yasamin her anina bilylk bir heyecan ve
tutkuyla yaklasirken, Ona bagh oldugunu sdyleyen
birinin can sikintisina diismesinin edeple hicbir iliskisi
yoktur. Can sikintisi ¢eken Kisi belki Onu isitmis, ama
kesinlikle dinlememistir. Hayri arkadas bir konu
hakkinda alt1 veya yedi saat araliksiz konusmus.
Mazlum arkadas bu siire zarfinda pilirdikkat Onu
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dinlemis, tek bir kili bile kipirdamamis. Bu yogunlasma
lizerine sunu kendimde agik¢ca gérdiim: Can sikilmasi
edepsizlik halidir, riyakarlik ve ikiyuzliliktir. Yoldas
olmanin hakikatinde hakikatli olmak, siirekli Onu
temasa etmek midir? Nasil ki pusula hep sasmaz
bicimde bagh oldugu yonii gosteriyorsa, ayni bigimde
baghlik iddiasinda olan da hep Ona doénme
zorunlulugunda degil midir? Ve eger yonu hep O ise,
hep Ona bakiyor ve hep Onu gortiyorsa, o vakit cani niye
sikiliyor? Ya Ona bakmamistir, ya da Ona baska gozle
bakmistir.

Mevlana, Mesnevi'sinde yaziyor: “Yokluk en biiytik
gelir yeridir’ diyor. Iste uyma adabi gozetilerek, en
kiiciik goriinen bir aliskanlik yok edildiginde, benim igin
boylesi ibretlik bir durum asikar oldu.

15 Temmuz olaymna epeydir yogunlasiyorum.
Anlamaya c¢abaliyorum. Yogunlasmalarim sirasinda
aklima ilk gelen sey, Tiirkiye’'nin Suriye’ye girecegi oldu.
Bu konuda uyarmak amaciyla heniiz sinir asilmadan
once Adalet Bakanlhigi’'na yazdim. Sirf bu ylzden
hakkimda sorusturma actilar. Orada Halep sevdasindan
vazgecmelerini, Halep’i hi¢ tanimadiklarini1 vurguladim.
Halep icin ylizlerce yil 6nce yazilmis bir yaziy1 da
eklemistim. Orada soyle deniliyor: “Halep’in san ve
sohreti yliksek ve ad1 her zaman cihanin dilinde gezer.
Bir¢ok hiikiimdarin sahip olma arzusu ve haiz oldugu
0zel mevki sebebiyle insanlara tesiri asikardir. Bunun
yuziinden kim bilir ka¢ kez 6liim sacan atesler yakildi ve
keskin kiliclar siyrildi. Ayakta kalmakta gilinler ve
senelerle yaris etti. Umerai itamelaniyiin ile Sairler
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nerede? Hepsi birer birer yok oldular, ama bu kadim
sehrin helak olma zamani ise heniiz gelmedi. iste Halep
boyle farkli bir yerdir. Nice hiikiimdarlar1 maziye
gommus ve 0zel mevkii sebebiyle cagin nice valilerine
meydan okumustur.

Su anda devletin kendi isine yonelimi bana tanri-
krallarin olimini animsatiyor. Maiyetler onunla
birlikte canli canli goémiiliiyor. Bazilar1 buna birinci
Cumhuriyet’in sonu, ikincisinin baslangic1 diyorlar.
Benim gordiigiim, devasa bir cenaze merasimidir. Tanri-
krallarin 6ltimsiiz olmalari gerekir. Ama bir bigimiyle de
maziye gomulirler. Cenazesi kalkani bu duruma
getiren, siiphesiz Seyit Riza’nin da dile getirdigi bas
egmeyisimizin derdi oldu. Yeni tanri-kraldan maiyetinin
beklentisi, bu derdin ortadan kaldirilmasidir. Cok ¢ok
fazla agresifleseceklerini beklemek gerekir. Osmanli’da
taht icin kardesler hicbir istisna gozetilmeden bir
gecede Kkatledilirdi. Iktidar oyunu bunlarda bdoyle
oluyor.

Bu siire¢, yani kizilca kiyametin kopacagi
bekleniyordu. Bu noktada kiiresel giliclerin de
tesviklerini gormek gerekir. 2014 Ekim’inde alinan
kararlar var. Tanri-kral o6lmistiir, yenisi tahta
gececektir. Ancak bunu agiklamanin yeri ve zamanini
kolluyorlar. 15 Temmuz’'da ilan ettiler. Yapilan budur.
iste alinan kararlarin kiiresel giiclerce benimsendigine
dair epey isaret var. Tek yaptiklar1 gosterecekleri
kolayliklar1 dogru degerlendirmesi ve hizlica sonuca
gidilmesidir. Kredi aciliyor, belli bir vade taniniyor. 7



Haziran'da tanri-kralin oldigiu soylentisi dolasmaya
baslayinca siire¢ bashyor.

Dikkat edilirse, iilkemizde yasananlar diinya
kamuoyuna pek yansimiyor. Bu bilingli bir yaklasimdir.
Diinya kamuoyundan gizlemek icin 6nemli kararlarin
ortak alindigini sodyleyebiliriz. Oyle tahmin ediyorum ki,
Ermeni soykirimi tasarisinin 2015 yilinda glindeme
alinmayip es gecilmesinin yegdne nedeni bu planin
devrede olmasidir. ABD’nin tanimasi bekleniyordu,
ancak tanimadi. Eger tanimis olsaydi, Bakur’da birinin
burnu kanadiginda bile diinyada haber olurdu. Insanhk
hafizasinda boylesi her durum 1915’i hatirlatirdi. Hi¢bir
gli¢ boylesi bir yiiki kaldirip tasimayi goze alamazdi.

Basin-yayin, parti, dernek vs. kurumlar kapatiliyor.
Belediyelerde yapilanlar zaten ortada. Derin bir
sessizlik var. Soruyoruz, o kadar kurumunuz kapaniyor,
niye hi¢ ses ¢ikmiyor diye. Aldigimiz cevaplardan ¢ogu
“Zaten  halka  kapaliydilar”  seklinde  oluyor.
Tutuklamalar sonrasi ilk mesajlarinda Avrupa’ya
sesleniyorlar. Bu nasil bir anlayistir, anlam vermek
miimkiin degil. Cizre ylrilyuslerinde de benzer seyler
goruyorduk. Cagri lizerine toplaniliyor, yola ¢ikiliyor.
Biz, tamam, ulasacaklar dedigimiz anda, birde bakiyoruz
Avrupa’da ortaya cikiyorlar. Ozgiice dayali hareket
anlayisinin zayifladigini goériiyoruz.

Hasan Basri'nin glizel bir sézi var: “Kimin sozi
hikmet degilse ayniyle afettir, kimin susmasi tefekkiir
degilse arzu ve gaflettir, kimin nazar1 ibret degilse
eglence ve siircmedir.” Kendisinde ibret nazari ibret
degilse, komploya derinlemesine bakar. Sanirsam 95
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veya 96 yilinda Reberti bir roportajinda Avrupa'nin
Kani Yilmaz tuzerinden oynadigl oyunlar1 agikhiyordu.
“Bilge’ye Hayir, bize evet” deniyordu. Sonrasindaki
tahribatlar biliniyor. Yalmz bir konuda beynimi
kurcalayan bir soru var. O donem siz 6. Biiyiik Bulusma
icin Helen diyarindayken, benim de oldugum yere
geldiniz. Ben o vakit yeni katilmistim. Bir sohbet
esnasinda “Finlandiya ne diyor?” diye Kani'ye sordum.
Yuzindeki ani degisimden hi¢cbir sey anlamadim.
Finlandiya secenegi neden hep glindemin disinda
tutuldu? Sizden kisa bir stire 6nce Esat Farasin gelmisti.
O lafi agzindan kag¢irdi. Finlandiya'nin olumlu baktigin
yarim agizla sdyledi. Ama Kani soruma cevap vermedi.
Siyaset alanindakilerin o siirecten ibret almamalari
biiyiik bir kayiptir. Dostluk her zaman iyidir, lakin kader
teslimatciligina giden yolda adim atmayr dostluk
sanmak gaflettir. Sonrada kalkip halka dil uzatiyorlar.
Sozlerinde hi¢bir hikmet yok. Bir defa bu halki dogru
anlamamiglar. Kimse diren¢ odaginin zarar gordigint
zannetmesin. Asla, boyle bir sey miimkiin olmaz. Sargon
doneminde Gutilerin liderligini Lasirba yapiyor. Sargon
onun doneminde Diyala nehrini buylik bir orduyla
geciyor ve birka¢ giin sonra Lasirba’nin muhtesem
direnisiyle karsilasiyor. Sargon ve birka¢ arkadasi
zorbela silahlarin1 atmis olarak kacarak kurtuluyorlar.
Sonraki yillarda Lasirba'min artik yaslandigr bir
donemde, Guti tlkesinde bir salgin hastalik oluyor.
Bunu firsat bilen Sargonistila etmek icin sefere cikiyor.
Olim déseginde olan Lasirba’nmin kapisina dayaniyor.
Olmek iizere olan Lasirba, tiim giiciinii kullanarak ayaga
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kalkiyor. O kadar gii¢siiz haldedir ki, nefes bile almak
kendisi icin eziyettir. Yine de son yasam solugunu
kilicint  havaya kaldirmak igin kullaniyor. Kilicin
kaldiriyor ve can veriyor. iste bu halk buasaleti binlerce
y1l takip etmis bir halktir.

Emek degerlidir. Her zaman saygiyi ictenlikli emek
hak eder. Ama neyin nerede nasil basladigini bilmek
gerekir. Bilge’'nin emeginin giclni gormek gerekir. Bu
halka tlirkekce ve sinekce dil uzatanlarin bunu agikca
bilmeleri gerekir, Onlar anlamamislardir. En agik 6rnek,
15 Subatta Rojhilat kalkinin tutumudur. Halktan
kopuyorlar, sonrada biz temsilciyiz diye etrafta
dolasiyorlar.

ibrani kabilesi Misir’dan giktiginda Musa’dan yemek
istiyorlar. Bunun iizerine gokten kudret helvasi yagiyor.
Musa kavmine ihtiyacindan fazlasim1 almamalarinm
soyliiyor. Acgozliligine yenilenler ihtiyaclarindan
fazlasini biriktiriyorlar. Ertesi giin tiim birikmis olanlar
kurtlaniyor. Bir taraftan sehirler yikilir ve halk dogru
diiriist bir lokma ekmek bulamazken, birde bakiyoruz,
bu halka hizmet etmesi gerekenler birseyler
biriktirmeye c¢alisiyorlar. Simdi iste o birikimlerinin
kurtlandiginin belirtileri meydana cikiyor.
Bogazlarindan fazladan lokma gecenlerin hali elbette
boyle olur. Kadim irfan sahiplerine sorduklarinda,
hepsinin ortak goriisiine gore, isin esast lokmadir.
“Bogazdan gecen her fazladan lokmaya karsilik olmak
lizere, ayn1 bogazdan gereksiz bir soz ¢ikar.” Ulke harap
olmusken, kendileri icin bina dikmekten zerre kadar
haya etmeyenler epeyce tiremis durumdadir. Ozel
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milkiyet kutsallar1 olmus, herhalde bu ylizden ayni
kutsalliklar1  paylastiklarina  sesleniyorlar. Ozgiice
seslenemiyorlar. Bir defa arada kutsallik farki var.

Filistin ornegi ortada duruyor. Arkadaslar
oradayken, oranin halki eskiden bizimkiler de sizin
gibiydiler diyordu. Orada durum neydi? Mahmud Abbas
kendine malikdne yaptirmisti. Hemde yardim
paralariyla. Herseye fiyat bicmeye alismislar,
kurumlarda tiittiyorlar.

Analar destek amach kurumlara gidince hakaretlere
ve asagilanmaya maruz kaliyorlar. Her ne kadar bu
yerlerin Kkapilar1 analarin yiliziine kapali olsa da,
tutuklanmalar sonrasi analar agik ytirekle sahiplenmeye
gidiyorlar. Orada onlara “Cay belestir, caniniz ¢ekiyorsa
icin” gibisinden asagilayic1 ifadeler kullaniliyor. Siz 99
yilinda ‘6fke seli'nden bahsediyordunuz; sizin de
vurguladigimiz gibi, arindirici 6fke selinin beklentisi
analarda var. Evlatlarindan bekledikleri budur.

Madde’'nin biiyiik ¢ogunlugu bosluktur. O kadar ki,
eger dinya tlzerindeki insanlarin tamaminin maddi
varligindan bir bicimiyle boslugu cikarabilirseniz,
geriye kalani ancak bir kiip seker boyutunda olur. Yani
bir cocugun lokmasi bile etmiyor. Hakikat bu iken, son
donemde gelisen maddiyatciliga egilmek gerekiyor.
Madde pesinden kosmak, maddiyatcilik yapmak, 06zi
itibariyle boslugu arzulamaktir. Kitab-1 Mukaddes’te
yaziyor: “Bos seyler ardinca yiuridiler, bos adamlar
oldular.” Tam da bu noktada madde-anlam sorusuyla
karsilasiyoruz. Oyle saniyorum evrende madde-anlam
simetrisi vardir. Insan, yani gérdiigiimiiz bu madde,
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kendindeki muazzam boslugu neyle dolduracak? Mesele
bir kiip sekere tamahtir. Kadim irfan sahipleri tek bir
tahil tanesinin insani felakete striikledigini soylerken
tamamen hakikatin farkindaydilar. Tasavvufta soyle bir
ibare var: “Marifet, maddenin mana’da helak olmasidir.”
Bilge’nin belirttigi “Anlam’in (mana) amact maddeyi
asmaktir” Dbelirlemesiyle nasilda cakisiyor! Oyle
saniyorum, anlam verme denilen olay, esasinda nefsin
bir arzunun ve arzunun nesnesini kendinden kovmaktir.
Maddi olarak disa atilan, daha sonra Kkisinin kendisine
anlam olarak doner. Bilge’nin sosyalizm taniminda
vardi: Ne kadar benimdir dersen, o kadar senin degildir.
Ne kadar benim degildir dersen o kadar senindir.

Bakiyoruz, bazilar1 gercekten Kkendilerini ziyan
ediyorlar. Yani bizim bir selamimizi alan diinyalar kadar
mutlu olurken, kendi selamini beklenti halinde olan
degerli insanlara vermeyip zengin sofralarina abone
olanlar oluyor. Ziyaret adabindan mahrum bir tutumdur
bu. Hicbir gelenek ile alakali degildir. Halbuki bizde adet
nedir? Ziyareti yapan asil comertligi yapandir. Ama gel
gor ki, zengin sofralarinin miidavimi olanlar karsi tarafi
comert diye niteliyorlar. O sofralarda oturup karinlarini
doldurmay1 marifet sayiyorlar. O sisirilmis midelerle
kime nasil yol gosterebilir, neyi hangi hedefe
ulastirabilirler? S6z burada biraz agir olacak, ama
boylesi kisiler ancak ortaligi kirletmeden kendilerini
kenefe yetistirebilirlerse iyi bir isi basarmis olurlar.
Aslinda bogazdangecen her fazla lokmaya karsilik ayni
bogazdan ¢ikan gereksiz sozler anlam diinyasini
yeterince Kirletmistir.
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Birde israf konusunu belirtmek isterim. Cok acik ve
nettir “Helal, israf kabul etmez.” Bilge'nin ve
yildizlasanlarin emegiyle bicimlenmis ve 6z kazanmis
bu olusum helaldir. Helalinde zerre kadar stiphe yoktur.
Kim ki israfa yonelir, o kisinin kendisi haramdir. Bunun
baskaca bir izahatinin inan ki bulamadim.

Sosyal Bilimler Akademisinin 15 ciltlik degerli
derinlikli calismalarinda bir dénem bakma firsatim
oldu. Su anda ulasamiyorum. Ama hepsini okudum.
Cogunu birka¢ defa okuma sansim oldu. Genis tartisma
konular1 ufuk agici oldu. Bir iki kelimelik katki yapmak
isterdim. Ozellikle Zihniyetimizin Onciilleri ve Hakikat
Savasciigl adli calismalara. Felsefenin hem kelime
kokeni hem de igerigi Helenlere dayandiriliyor. Grek
mucizesi diye geciyor. Ilk kurucusu ve isim babasi
olarak sanirim Thales gosteriliyor. Lakin ¢ogu kaynakta
Thales’in bir ¢eviriyi sundugu ve buna ne isim veriliyor
gibi bulunmasindadir. Daha eski kaynaklar ve yazitlarda
boylesi bir ibare var m1 yok mu diye epey aradim. Tabii
imkanlarim olciisiinde. En sonda Avesta’da bdylesi bir
tanim buldum. Kelime ‘Ziznase’dir. Karsilig1 ise felsefe,
yani bilgelik sevgisi ve bilgi Aski'dir. “Ziznase’ye vakif
olanlar Mé&j veya Mé&juzi-Méjudi diye adlandiriyor. Daha
sonra Arapca yaziminda ‘|’ harfi olmadigindan Mecusi
oluyor. Avrupa dillerine de buradan geciyor. Onlar da
telaffuzu esas aldiklarindan ‘Mag’ diye yaziyorlar ki
okunusu ‘Mec’dir. Sonra bizim tarihciler oradaki yazim
bicimini aliyorlar. Kisacasi binlerce yillik Mé&j oluyor
Mag. Tipki Ezidilerin kutsal kitabinin basina gelenler
gibi. Orijinal isminin bilylk ihtimalle HuzraféRes'tir.
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Huzrafin anlami beyan, soz'diir. Res ise yiice, ulu,
gorkemli, yluiksek anlamlarina geliyor. Yani buyiik, yiice,
ulu beyan anlamina gelirken, evrile ¢evrile Kara Kitap
oluyor. Res kelimesinin oldugu tiim eski adlandirmalar
yucelik, ululuk, ylkseklik anlamini tasiyor, tabii
beraberinde kutsallik kavramini da igeriyor. Mesala Cilo
daginin diger ismi Resko’dur. Ko, dag demektir, Res ise
yuksek, ulu demek. Veya Gobeklitepe’'nin ismi olan
Xerabresk, kutsal, ylice harabe anlamina geliyor.
Binlerce yila ismi bile taniklik ediyor.

Adlandirmalardaki talihsizlikleri bir kenara birakip
tekrar Ziznase'ye ve Méj'lere donersek. Méj rahipleri
olarak adlandirilan ilk filozoflarin kendi
adlandirmalarindan da anlasildigi tlizere ‘Méj’in, yani
tarihin bilgisine vakif olduklar1 ortadadir. Oyle ki, M&j
hem tarih (méju), hem hafiza, hem biling, hem beyin,
hem de ezel anlamlarin1 kendinde barindiriyor ve
dogrudan Zervanizm ile alakahdir. Zerdustilikte
olusturucu Zervan'dir. Mazda ve Ehriman Zervan'in
cocuklaridir. Yani zamanin.

Konu zaman’a gelmisken, epey ilgin¢ seylerden soz
acabiliriz.  Einsteinin  E=m.c*> formiiliiyle ilgili
baslayabiliriz. Hep anlatilanin 6tesinde farkli bir
bicimde bakinca, bu formiiliin iceriginin daha zengin
oldugunu fark edebildim. Bu formiile hep enerji-madde
doniisiimii ekseninde bakiliyor. Ancak burada baska bir
izahat daha var: Soyle ki, tersten alinca, yani enerjiyi
kiitleye dontstiiren faktore bakinca su gortliiyor: Enerji
zaman boyutuyla temas edince kiitle haline geliyor.
Enerjiye kiitle kazandiran, zamandir. Is181 6rnek alirsak,
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151k yaslanmaz deniliyor. Bu su demektir: Isik zaman
boyutunda hicbir harekete sahip degildir. Onun tiim
hareketi yalnizca mekan boyutundadir. Bir cismin
mekandaki  (uzaydaki) hizim1  arttirmak, onun
zamandaki hizim azaltiyor. Uzay-zaman i¢ ice
oldugundan, varliklarin ¢esitlenmesine olanak saglayan
sey, bu boyutlar arasindaki hareketidir. Gorelilige gore
15181n tim hareketi uzaydadir (mekanda), bu mekanda
ulasilabilecek hizin en {tst smridir. Ancak Kkiitleli
varliklarinda hem uzayda hem de zamanda hizlan
vardir. Ve hangi varlik olursa olsun farketmez, eger uzay
ve zaman boyutlarindaki hizlari toplanirsa tek bir sonug
cikar. Buna gore evrendeki biitiin varliklarin hizlan
aynidir. Mesele sadece hangi boyutlara dagilmis
oldugudur. Insanda bu durumu degerlendirmeye
calisirsak, bizim mekandaki hareketimiz az, ama
zamandaki hareketimiz coktur. Bizler zamanda hizl,
mekanda (uzayda) yavas hareket ediyoruz.

Ek olarak simetri olayini agmak gerekir. Buna gore
sende az olani sen ¢ok olarak dista gorirsiin. Bizde ¢ok
olan1 ise gormek zordur. G6z kendini gormez. Isik
1sinlar1 veya atom-alti parcaciklarinin hareketlerinin
sasirticilligl bu hareketlerinden kaynakhdir. Ornegin 11k
1sin1 oldugumuzu hayal edelim: Yiz 1s1k yili 6teden
buraya kadar geldik. Peki, biz bu siire boyunca zamani
nasil algiladik? Isik hizin1 zamansal 6l¢en 15181n kendisi
degildir. Onun hizina zaman o6lgegi ile yaklasan biz
oluyoruz. Bizde zaman vardir. Biz zamanin icinde ve
ayrica kendi zamani olan varliklanz. Isiginda zamani
vardir, ama hareket etmez. Onun zamani olusum anr’dir.
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Bir 151k icin oranin veya buranin bir farki yoktur. O
mekan1 gormez veya tiim uzay: kendisi ile dolu olarak
goriur. Is181n uzayda sahip oldugu sey kendi yalnizhigidir.
Ancak 151k her ne kadar tim uzay1 kendisi ile dolu
olarak gorsede, zaman boyutu onun oniine engeller
cikarir. Isigin goziinde evren devasa-sonsuz-zamandir.
Yani evrensel zamani oyle algiliyordur. Bizim madde
tanimimizda “uzayda yer kaplayan” ifadesi varken,
15181n goziinde madde zamanda yer kaplayandir.
Gercekten Heval Fuat, bu konular c¢cok heyecan
vericidir. Izninizle devam etmek istiyorum. Biraz daha
basa donmek gerekir. Hatta en basa, yani evrenin
baslangic1 sorununa kadar gitmek gerekir. Bigbang
kurami, malum, epey tutuluyor. Ancak Bilge’nin bu
konuda kuskular var. Epey soru soruyor. Iste o sorular
cercevesinde yogunlasinca epey bosluk ortaya cikt.
Bilim insanlarinin agiklamalarinda ve yorumlarinda
eksikli yonler sanildigindan fazladir. Sanki tutunacak
dal ariyorlarmiscasina bigbang’'e sariliyorlar. Bir dnceki
paragraftaki yorum acikca teoride olsa da higbiri
tarafindan dile getirilmemis yonlerdir. Tipki bigbang
veya baslangi¢ icin soylediklerine iliskin
yorumlarimizda a¢iga vuracagimiz seylerde oldugu gibi.
i1k sorumuz soyle olabilir: Mademki evreni kuantum
an1 ve zamanindan baslatiyorlar, o halde bu kuantum
durumunu kim veya ne bozdu? Cilinkii kuantum durumu
Schrodinger’in kedisinde oldugu gibi ikili karakterdedir,
kutu acilip bakilmadigi durumda her iki olasilik
gercektir. Her iki durum olasidir. Hallac-1 Mansur'un
sordugu bir soruyu da tam buraya eklemek gerekir.
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Hallac-1 Mansur soruyor: “Benlik, bir 6znedir; ama
belirlenmis nesne de gercekte bir 6znedir; dyleyse nasil
belirlenir?”Ya da Bilge'nin belirttigi bicimiyle “Bildigin
an’da olusuyorsun” sozini de eklersek, bilim
diinyasinin tezlerinin gercegi ifade etmekten uzak
oldugu sonucuna varilir. Mevcut bilim bizi mimkin
kilmiyor.

Eldeki bazi dogrularla ise baslamak gerekiyor. En
basitinden biz zaman ve mekandavariz. “Varlk
zamansiz olmaz.” Ama bizim varlik alanimiz evrenin en
temel iki yonliine tamamen acik degil. Ya da evrenin en
temel iki yonii olan zaman ve mekan bize tam asikar
degil. Zamanin yavasladigi veya yavas yasandigl
durumlarn biliyoruz veya bildigimizi farz ediyoruz.
Mesela 1siktan yavas oldugumuzdan, bizde zaman hizh
akar; ancak kiitleli olusumuz, zamanda bize ayrilmis
sinirh yer verir. Ve ek olarak, yercekimi zamani
yavaslatir. O halde atom ve madde olarak hep buralarda
dolaniyorduk. Yani zamanda hep yavas kaliyorduk, degil
mi? En azindan 13 milyar yildir hep kiitle cekim
etkisinde agir ilerleyen zaman kosullarindayiz. Peki,
‘SIMDI’ nerededir? Genisleyen evren teorisinde bunun
izahat1 yoktur. Simdi'nin ¢ok c¢ok gecmisinde kalan
bizler o halde irade sahibi degilizdir. Clinkii bize gore
gelecek zaman aslinda evrensel anlamda c¢oktan
yasanmistir. Bu tanimlarda 6zgiir irade yoktur. Evren’in
simdisini veya bize gore daha ileri zamani yasayan bir
0zne bizim icin kurgu hazirlayabilir. Nasil ki sonsuz ve
duragan evren kaderciligi gelistiriyorsa, ayni bicimde
mevcut genisleyen evren kurami da insanlar ¢ok sinsi
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bicimde kadercilige yonlendiriyor. Tanimlanan evrende
biraz zorlansam ve agirima gitse de kendime yer
bulabilirim. Ama ac¢ik¢a sOyliiyorum, tanimlanan bu
evrende Bilge imkansizdir. Onun hakikati tipki giines
gibi tiim golgeleri yere sermektedir.

Einstein’in bu gercegi goriip dehsete kapildigini
zannediyorum. Daha sonra denklemlerinde degisiklige
gidiyor. Bilim diinyas1 Onun gordiigliiniin genisleyen
evren oldugunda israrcidir. Orasini bilemiyoruz. Ama
ben gordigimii sdyleyeyim: Zaman’'da bu kadar agir
aksak hareket etmemize ragmen simdi’de kalmamizi
saglayan, evrenin anlik olarak yokluk ve varlik arasinda
gidip gelmesidir. Buna dalgalanma da denilebilir. Ben
buna evrenin nabzi demeyi tercih ediyorum. Bu olus-
yokolus arasindaki gidis gelis an1 bizim algilarimizla
Olcemeyecegimiz kadar kisa bir zaman araligidir. Tipki
film gibi cok hizh bir nabiz atis1 oldugundan, biz sadece
zamani akis olarak sezinliyoruz. Oyle saniyorum 15181n
hizina bir sinir koyan yine bu dalgalanmadir. Yoksa 151k
kendini tim uzayr doldurmus olarak gorme
egilimindedir. O halde varliklar hem evrensel tek
zamanda yuzerken ayrica kendi zaman hizlarina da
sahip olabilir. Yalniz evrensel dalgalanma yada nabiz
tliim evreni anlik olarak yeniden olusturur. Bu olusumda
bireysel tarihler kendi karakterlerinden hicbir sey
kaybetmez. Her bilgi bu olusumdadir. Boylece evrende
tek bir baslangi¢ vardir.

Bizim bu ‘an’daki durumumuz hep gecikmeden
ibarettir. Zamani hep kacirmamiza ragmen, ¢ok kisa da
olsa bir mesafe aldig@imizdan, bu olus ve yok olus
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surecinin kendinde barindirdigr sonsuz olasiliklarin bir
kismini heniiz olasilik halindeyken karsilamaimkanimiz
oluyor. Ozgiir tercihlilige imkin sunan da bu oluyor.
Ancak Bilge'nin belirttigi gibi an yakalanabilirse ya da
evrenin her varolus safhasinda daha fazla yasama
imkanim1 kendimizde gelistirirsek, ‘evrenin amaci da
denilebilecek ozgurlikte’ epeyce ileri diizey olusabilir.

Bunu en 6nemli sonucu su oluyor: Evren’in tek bir
anin1 eksiksiz yasamayi beceren icin “Ben uzag1 ve
yakini olmayan mekan, oncesi ve sonrasi olmayan
zaman'im, ben ben'im” sozu ger¢cek anlamina kavusur. O
artik her varlikta, her mekanda, her zamanda vardir.

Hakikatini bilemiyorum, ama anladigim kadariyla
bunun menzilleri ve mertebeleri vardir. Fenafillah, En-
el Hak, Nirvana, Mira¢ ve benzerleri i¢in kim neye ne
kadar ulasmis, bunun bilgisi bizde mevcut degil. Bizim
durumumuz atesi kesfetmek icin yola ¢ikmis, ancak
kanatlar1 atesin sicakligl yiiziinden yaralanmis, bu
yuzdende atesin yakinina dismiis kelebegin halidir.
Atesin hakikatine varan olmadigimiz siirece, orasi
hakkinda ne soyleyebiliriz? Eger oradan bize bir soz
ulasirsa ve bilincimiz ile gonltimiiz gelen isareti almaya
hazirsa olabilir.

Daha ilk mertebelerden baslayarak zaman ve
mekanin sinirlarinin asildiginin isaretleri vardir. Kabaca
ozelliklerinden bir kismini siraladigim dalgali evrende
maddenin asilmasi imkan dahilindedir. Oyle ki, bilinc,
kendi bedeni merkez olmakla birlikte farkli bedenlerde
de kendini ifade edebilir. Yani baska bir bilinc ile bizim
gozlemledigimiz c¢erceve disinda gercekte varolan
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sonsuz yollarla iletisim ve biitiinlesme olabilir. Olanak
dahilindedir. Paralel evrenden bahsetmiyorum. Paralel
evrenler soylemi bir diizmecedir ya da bir aldanistir.
Paralel evren imajin1 yaratan da yine bu olus-yokolus
sturecinde an’1 yakalamakta hep uzaga dismemizdir.
Mehmet Tung¢ arkadasi dinledigimde aklima bu
gerceklik geldi. Ac¢ikca ben Onda Bilge'nin sesini
duydum. Benim goérdiigiime gore Bilge, M. Tun¢'un dili
tizerinden konusmustur. M. Tun¢ arkadas Onun soziinu
yanma pahasina tasimistir. Hallac-1 Mansur’'u o meshur
sozlinden dolay1 zindana atiyorlar. Pirler ve seyhler Ona
bir elci gonderiyorlar. “Soziini geri al, yoksa seni
katledecekler” diyorlar. Hallac-1 Mansur onlara cevaben,
“Kim soylemisse o, kendi soziiniin sahibi geri alsin”
diyor. Yani Hak benim dilim tlizerinde kendini ifade
etmistir. S6ziin sahibi ben degil Hak'tir. Hak kendi
sozuni nasil geri alabilir ki? Bilge “Ne kadar istiyorlarsa
o kadar anlarin oldugumu bilsinler” diyor. Buna
defalarca vurguladi. Bundaki hakikate bakmak ve
gormek zorundayiz. Ben bunun {zerine epey
diisiindiim, agik¢asi1 mevcut halimle ancak ¢ikmaza
girebildim. O ne kadar istenilebilir? Benim istemimin
sinir1 yine ben olduguma gore, Onu hakikatiyle ne kadar
isteyebilirim ki? Ben kendimi kendimle sinirlamisken,
aslinda bu daracik sinirlarda kendi darhigimla doluyum,
o yuzden kendini asma kabiliyetinden mahrum kaldigim
icin istem beyan edip etmemen bir sey fark etmiyor.
Zaten “Beni bir baba, bir agabey gibi goriiyorsunuz”
elestirisinden de anlasildigir tlizere, Onu isterken bile
Onu istememis olunuyor. O halde ne yapmak gerekiyor?
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Su darbogazi asmanin bir yolunu bulmak gerekiyor:
“Onu isteyisimiz munafiklik, istemeyisimiz ise
kifurdir”.

Hallac-1 Mansur'un en yakin yoldasi olan Seyh
Ebubekir S$ibli bir gin hamama gidip iyicene
temizleniyor ve tertemiz halde ibadet etmek icin
cami'nin yolunu tutuyor. Bu sirada gaipten bir ses
duyuyor “Ey Sibli, bizim dergdhimiza gelecek kadar
temiz misin?” Bu s6z lizerine Sibli kendine bakiyor,
kalbine ve nefesine bakiyor, kendini kirli buluyor.
Boylece camiye gitmekten vazgeciyor, geri donitiyor.
Tam bu sirada ayni sesi yine duyuyor “Bizim
dergahimiza sirt mi geviriyorsun?” Hayreti biisbiitiin
artan Sibli oldugu yerde duruyor, beklemeye basliyor.
Ayni sesi tekrar duyuyor “Ne o Sibli, simdide sabirh
oldugunu mu iddia ediyorsun?”

Batinin bilim tarz1 ile temel evren tahayyiili
degismek durumundadir. Bazi Kklise soézler cevap
olmuyor. Levh-i Mahfuzculuk ile ‘her sey birbirine
baghdir’ sdylemi hakikati agiklamaya yetmiyor. Hep
“Kendini bil” diyoruz. Ancak Dogu ve Batinin klasik ve
modern yontemleri sunduklar: bilgiyle insanin kendisi
hakkinda bilgisizligine yol a¢iyor. Kendini bilginin
disina c¢ikariyor. Cokca tanik olunan olaylardan bir
ornek verirsek, bazi arkadaslar saatlerce biyiik
sehirlerde bilgisayar basina yumulup oyun oynuyorlar,
teknolojinin yanlis kullaniminin insani1 insanliktan
uzaklastirdigina iliskin, yine siyaset, devrim, vs.
konulara iliskin konusmalar1 biter bitmez tekrar
oyunlarina déntyorlar.
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Cikardigim bazi sonuglar1 sizinle paylasmak
istiyorum: Bilge, toplumundan ayri bir varliginin
olmadigini belirtiyor. Buna gore bu topluma ait olan hig
kimsenin Onsuz bir bireysel varligi olamaz. O, kendisini
“Kirtlik var olduk¢a yasayan gerceklik” olarak
tanimhiyor. Nasil ki, M. Tun¢'un dili uzerine
konusmussa, 6z bilincine kavusmus her bireyin dili
Uzerine konusabilir, gozi lzerine bakabilir, kulag:
uizerine duyabilir.

Onun yoldaslar1 olarak Ona baba, abl gibi
yaklasmaktan vazgectigimiz oranda O kendini bizde
ister ve istedigi Ol¢lide bizde bize ait olur.

Bizim niyetimizin Onda olabilmesi ig¢in, Onun
niyetinin bizde olmasina gayret etmek. Yoldaslarla
birlikteyken Onunla oldugunu unutmamak. Nerede, ne
zaman hangi kosullarda olunursa olunsun, Onun seni
temiz bulacagi durumda olmak. Kimin dili tzerinde
olursa olsun, her an Ondan gelecek olana hazir olmak.
Tim yoldaslarini Onun s6ziini, diistincesini ve eylemini
tasiyanlar olarak goriip, hiirmette sinir tanimamak.

Hizmeti yiiriitmek i¢in baz1 mevkiler mecburi olsa
da, esas mevki Onun disiince, s6z ve eyleminin tasiyicisi
olmaktir. Diger mevki ancak bunun tamamlayicisi ve
savunucusudur.

Yoldaslarin s6z sodylerken O konusuyormus gibi
dinle ve her zaman Onun karsinda konusuyormus gibi
sozl dile getir.

insanin bedeni topraktandir, bize ev sahipligi yapan
bedenlerimiz bu topraktandir. Onun yoldashginda
binlerce canin konagi olan bedenler bu topraga karistu.
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Cogunun yeri bile bilinmiyor. Riizgar, yagmur vs.
onlarin topraga donmiis zerrelerini her tarafa dagitti.
Hangi zerrenin nerede oldugunu kimse bilemez. Kus,
cicek, yaprak, agac, su, irmak, bulut fark etmez; her
seyde sereflenmis, ar1 kilinmis goziyle bakmak
gerekiyor. O zerrelerden tekrar yoldas bedeninde
kendine yer bulanlar nispeten sanshdir, ama
digerlerinin 06zlemine ve acilarina hiirmet edilmeli.
incitilmemeli. Kendi varhgimizdan ayr1 tutmamaliyiz.
Bununla ilgili glizel bir hikaye var. Kadim irfan Piri
miritleriyle yuriyorken daracik bir sokakta tam
karsilarinda bir képek onlara dogru geliyor. Pir 6nde ve
sokak da dar oldugundan, kimse One gecip kopegi
kenara cekemiyor. Képek yaklasinca Pir saygiyla kenara
cekiliyor ve kopege yol veriyor. Miiritleri bu ise
kiziyorlar. Bu ne haldir diye Pir’e soruyorlar. Bunun
tzerine Pir “O kopek karsidan gelince, bana, “Ezel vakti
ilk yaratildigimizda ne su¢ ne giinah heniiz yokken
neden sana bu izzet bana bu zillet takdir edildi?” diye
sordu. Buna verilecek cevabim olmadigindan tercihen
yolu hakli olana verdik, biz haksiz oldugumuzdan
mahcubiyetten kenara ¢ekildik” cevabini veriyor.
Degerli yoldasim, “Celik Cekirdek” adh Kkitab:
okudum. Oldukc¢a etkilendim. O kitabi 6vmek benim
haddimin ¢ok ¢ok 6tesindedir. Bu kitap beni 2012’den
beridir i¢cinde ¢irpindigim bir ikilenime de ¢6ziim oldu.
Arkadaslarin yazilmasi gerektigine sonsuz inancim
vardi. 1998 yilinda sizin bir climleniz vardi: “Baslangicta
biz arkadaslarimizi anlatiyorduk. Arkadaslarimizin
meziyetlerinden baska bir sermayemiz yoktu”. O ilk
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donemden baslayarak, kendi tanmikligimla arkadaslari
anlatan bir yaziya baslayip baslamama arasinda ¢okca
gidip geldim. 2012 aghk grevine baslarken, hatta
basladigim giin (Arkadaslar beni biraz gecikmeli aldilar)
yazmaya basladim. Temiz bir niyetimin oldugunu
biliyordum. A¢lik grevinin benim gibi fizigi darbelenmis
ve zaylf dismius biri icin ne getirecegi belli
olmadigindan, ne olur ne olmaz diye yazdim. Adimimin
ilk sozu isitip cevap verenlerin adiminin Oniine
gecmemesi gerekiyordu. Niyet temiz olsada edep
halkasindan ¢iktig1 anda cirkinlesir. “Celik Cekirdek”
yazildigina gore artik ifsa edilmis gercekligin bizdeki
yankisinin da isitilmesinin bir kusuru yoktur sanirim.
Fazla uzun yazmamistim. Ismi “Suweyda”dir. Kisa
bolimler halinde yazmistim. Zaten tamamlanmadi.
Tekrar yazmaya baslamak icin hazirlik yapiyorum. Artik
Celik Cekirdek gibi emsalsiz bir klavuzum da var.
Yazmis  olduklarimi da  paylasmak istiyorum.
Bilmiyorum, epey daginik ve uzun bir mektup oldu ama
aylardir hi¢ konusmadigim i¢in kelimeler birikti.

SUWEYDA

Ask, ayriliktir. Ayrilikta bulduk ve tanidik kendimizi.
Aski ise bu ayriligin kisiliginde. Tek olmaya dayanma
glciimiiz yok. Ayri kalmaya da sabrimiz yok. En iyisi can
vermek. Her an binlerce. Ama tiikkenmez bir kaynagimiz
ki, verdikce artiyor ve eksildikce cogaliyoruz.

Asil bereket comertliktedir.

“Yakinlas! Ask senin soOziin olsun. Bu sozle sen
yakinlas, uygun sozle sen burada ol!”
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Bu sozlerdir ¢agriy1 yaratan. Sozi anlamayi, sOzu
bilmeyi ve s6zii muhafaza etmeyi basarmak gerekir.
Askin sozi kararsiz olanmi kahreder. Askin sozii ham
olani aldatir, bencil olandan kacar.

“Yakinlas” der siirekli, ancak sana yol gostermez. Ne
bir harita verir ne de pusula. Diimensiz, yelkensiz ve
pusulasiz olarak denizlerde sana yol aldirtir.

Yonsiiz olana nereden gidilir?

Mekansiz olan nerede bulunur?

Zamansiz olan ne vakit gorulir?

Aklin disina tasan nasil kavranilir?

Derdimizin tek caresi Suweyda’dir. O ki, hem askin
yonii, hem mekani, hem zamani, hem de bilgesidir. O,
yasamin alt1 giictintin kaynagidir.

ilki diisencedir.

ikincisi sozdiir.

Uciinciisii eylemdir.

Dordiinciisit muhakemedir.

Besincisi bellektir.

Ve sonuncusu da zekadir.

Bunlar Suweyda’dan dogar. Ama O tektir. O hem
kendi giiciinde gortlir, hem de tiim gligler ondan dogar.

Hakikati bu giiclerde tekrar tekrar dirilten O’dur. Bil
ki diriltmeden 6nce diyetini alir. Yani cani alir.

Hatirla o zaman ki, Sokrates’i baldiran zehri icmeye
mahkum ettiklerinde, ona hakikatten vazge¢cme yolunu
bir secenek olarak sundular. Oysaki, Sokrates kendi
gercegini gordigi icin tamamen dagilmis ve perisan
haldeydi. Yargiclar ona defalarca ‘gel’ dediler. Bu, bosa
giden bir ¢agr1 oldu. Bunun sirrim1 bilen bildi. ‘Gel’
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cagrisina cevap verecek Sokrates o salonda yoktu.
Orada eti, kemigi ve kan1 yargiladilar.

Sokrates orada miydi?

O, kalbin derinliklerinde sakli sandigin yolundaydi.
Orada Suweyda’ya kavusacakti. Kimseye sz etmedi.
Yolculugun tamama ermesi i¢in baska baska seylerden
konustu. Suweyda’yr goriince O oldu. Artik “kim kimdi,
beden ve can neredeydi, varlik ve yokluk nasil ayni
oldu?”, bunlarin hepsine kavustu.

Kendini gormek oldiiriicii zehirdir. Oyle yand1 ki,
susuzlugunu gidermek icin okyanuslar yetersiz kaldu.
Gonul deryasi tasti. Goniil goziiyle kendini gordu ve
bildi. Artik bedeni bu hakikatin yanginina dayanamazdi.

Oniinde duran zehri, susuzlugunu sona erdirmek
icin ve bir daha boylesi bir susuzlugu arzulamadigindan
icti.

Sokrates talihliydi. Clinkii Ona bir sans verdiler. O,
ask atesiyle kavrulurken askindaki hakikati gosterme ve
ispat etme sansiydi. Ve talihi baldiran zehridir. Baldiran
zehri ise bunlarin acihgin hafifletici serbettir.

Sokrates bir yildirnmin bulutlardan yere varis
stiresinden daha kisa bir miiddet ask meydaninda
bulundu da basina bu haller geldi.

Askin kokusu nicelerin baslarint gog’a cevirdi.
Cinkii perdenin o6te tarafinda dirilecekler buranin
malini burada biraktilar. Sayet bu perdeden anlarsan bu
sana kafidir.

Bizden evvel bu yerkiireyi dolasanlarin dedigi gibi,
“ask ilahi bir cinnettir; oviilen veya yerilen bir sey
degildir.”
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Suweyda’y1 bilmek bizzat O olmaktir. O, inanilmaya
ve baglanilmaya layik olandir. Yol gostericidir. Neyin
yolu? Elbette kendisinin yolu. Ona giden yolda ilk
kilavuzumuz O’dur. Biz bu yolun taliplerindeniz. Yolda
derece derece menziller vardir. Onun yolunda ikinci yol
gostericiler bu menzillerin sahipleridir ve tiglinci olarak
Onun bir adim ardi sira yiiriyenlerin menzilleri vardir.
Onlar yoldastir. Ona giden yolda Ona yoldastir. Yol
aciktir, hak bellidir, davetgi daveti dort bir tarafa
duyurmustur ve bu kadari bize yeter.

Onu gormemis olsak da, menzildekilerden sayisiz
isaret aldik. Onlarin so6zlerini, hallerini, remizlerini ve
isaretlerini duydugumuz gibi duyurmak boynumuzun
borcudur.

Ve bu kitap ugsuz bucaksiz bir meydan olacak.
Asiklarin kendi canlariyla nasil oynadiklarini gosterecek
bir pazar. Bu pazarda bazi seyler soylenecek, bazi seyler
dinlenecek, baz1 seyler bilinecek. Bunlarin sonuna
ulasmanin imkan yoktur. Lakin kendini birakirsan ve
kendini yol tizerinden Kkaldirirsan, o vakit seylerle
ugrasmanin liizumu kalmaz. S6zdeki acik davet budur.

O, benim dilime sigmaz. Ona karsi veya Onun
hakkinda dili salivermek edep halkasinin disina
cikmaktir. Edepten nasibi olamayanin birakin
menzillere ulasmasini, bu halden haberdar olmasi bile
beklenemez.

Onun zatindan degil, hadislerinden bahsetmek bizim
vaktimize de uygundur. Her olay1 sayisiz defa zihinde ve
yurekte yasayarak Onun hakikatinden bir koku dahi
olsa nasiplenmeyi timit etmekteyiz.

26



Diinya ustiinde binlerce yillik insanlik sertiveninde
inanilmaya ve baglanilmaya layik sayisiz bilge, 6nder ve
hadi geldi. Hepsinin ortak o6zelligi ikinci dogumlarini
basarmalaridir.

Simdi ilk dogus beseri tabiattan kaynakhdir. ikinci
dogum ise kendi anlamini1 ¢ogaltmakla alakalidir. Yani
kendini kurumsallastirmasidir. Daha genis anlamiyla
cem olmasidir. Cem, olumsuzlamasiz ispattir.

Ancak O, tgclincii dogumunu gergeklestiren ‘tek’tir.
Emsalsizdir ve emsaldir.

Biz simdilik Cem ile alakadar olacagiz. Clnki
talipleri ¢oktur ve yolu zahmetlidir. Bu yolda yeni
olanlarin elinden tutacak olanlarin bir kismini burada
yad etmek temel maksadimizdir. Ciinkii onlar
birbirleriyleyken esasen O’nunladirlar.

Bu yolun nurlu kiblesi tartismasiz olarak Sakine
Cansiz’'dir. O ki, bu yola en erkenden katilmis, en ¢etin
sinavlardan ge¢mistir. Bu yolun sehididir. Sehitler
ordusunun sancaktaridir. “Sakine’ye yapilan saldir
bana yapilmistir” s6zli sadece Sakine Cansiz’in kadrinin
bir nisanesidir. O, “bana” sézliyle Sakine Cansiz’1kendisi
saymistir. Bunu acgiklamasi zordur, anlamasi daha da
zordur.

Bu O’dur. Ve bizim dilimizin kaldiramayacag kadar
agirdir.

Diyarbakir zindanlarinda kendisine hig¢bir hesaba
sigmayacak denli ¢ok iskence yapilmisti. Sakine Cansiz
O’'na baghhigin ne oldugunun en agik delili oldu.
iskenceciler Sakine Cansiz’dan en ufak bir zayiflik
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isareti bulmak icin kollarinda gii¢ kalmayincaya kadar
iskence yaparlardi. Ancak Sakine Cansiz’'dan bir kez
olsun bir inilti duymadilar veya zayiflik goremediler. Bu
olaylar sahitleri tarafindan uzun uzadiya anlatilmistir.
Ve halen hepsi hayattadir.

Ask yolunda iste boyle dag gibi dik ve sabit olmak
sarttir. Oyle ki, baslangicindaki bu saflik sonunda ayrimi
yok etsin. Oyle oldugu icin “bana” sdzii kullanild.

Diinya biliminin sinir1 buraya kadardir. Ciinki
kulaktan dolma bilgi bu esikte iflas etti. ikisini ayn1 anda
goremedi. Daha bir zerreyi tam olarak zaman ve
mekanda gérmeyi beceremiyorken, Onu nasil gorsiin.
Yarim bilgiyle gelen, bilinmez olanin golgesinde sondi.
Senin biliminin en ylksek asamasi ‘belirsizlik ilkesi’dir.
En ist diizeyde hersey sende belirsizdir. Bunun sirrina
ulasmak i¢in bagska bir bilim gerek.

Bu olayin tarihte benzeri ¢oktur. Hakikat ‘bir’
gorebilmektir. Ancak ikililik olmadan hicbir seyi
gorememek, iste kahredici simir budur. ikilik olayinin
ortadan kalktigina dair baskaca misal Hallac-1
Mansur’dur.

Rivayet ederler ki, Mansur’u zindana attiklarinda
zindanci ilk giin Mansur'u zindanda goérememis. Ne
kadar aramislarsa da Mansur ortalikta yokmus.

ikinci giin zindanci, zindami bulamamis. Zindan
ortadan kaybolmus.

Uciincii giin hem zindam hem de Mansur’u yerli
yerinde bulmuslar. Olayin ashini sorduklarinda Mansur
soyle demis: “Ilk giin Hazretin huzurundaydim. O
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yiizden diinyadan gayb olmustum. ikinci giin Hazret
zindanda bizi ziyarete geldi. Zindan Onda gayb oldu.
Bugiin ise misafirlikler sona erdi. Zindan da, ben de
ayan olduk.”

Cokca guivendigin bilim seni nereye gotirdu?
Koskoca bir ikilem ve bu ikilemdeki belirsizlik.

Aslinda senin ne bildigin, senin ne oldugunla
alakalidir. Mademki bilmek istediklerinle aranda
belirsizlik duvari var, o halde sen ‘ne’sin?

Kendi hakkindaki bilgin sana ne kadar apagiktir.
Feleklerin sayisiz devirleri arasinda ne aradin, ne
buldun? Sahi, gercekten bir arayisin oldu mu?

Sasilacak seydir ki, Suweyda’nin yolunda bulmak
aramaktan once gelir. Bulduktan sonra kendini
kaybetmeyi ararsin.

Bir defasinda bu yolun menzillerinde epeyce
ilerlemis bir yoldasim bana sunu sordu:

Sendeki yuriyiisiin ve arayisin neden saghkh
olmadigini biliyor musun?

Hayr.

Clinkii sen O’nu kendinle ariyorsun.

Yani nefs bu yolda azgin bir haramidir. Eger askta
sabit isen, evreni kusatan tek bir tercihin olmali. Asik
tercihini sevgilisinden yana yapandir. Onun tercihini
kendi tercihine tercih edendir.

Eger hakiki bilim ispatsa, o halde bu ‘cem’dir.
Onceden dile getirmistik: Cem, olumsuzlamasiz
ispattir.”

Sana sunulan ve sana zorla asilanan ise ‘ispatsiz
olumsuzlama’dir. Yabancilasmadir.

29



Oysa ki, her varlik, en kii¢ciiglinden en biiyuigiine
kendine apagiktir. Ancak binlerce yillik bir yalanlar
silsilesi sonucu insanlarda bu apacgiklik yerini
yabancilasmaya birakti. Iste bu yol tekrar kendine
kavusma yoludur.

“Insan, kendini ifade eden evrendir’ soziiniin tek
manasi vardir, o da bu kervandir. Hem kendinde evreni,
hem de evrende kendini bulmanin ve ifade etmenin
yeri, senin hem kendin hem de evren olarak, hem
meydanda hazir hem de meydan olarak hazir olmanla
alakaldr.

ilk sart edeptir. Edebin de sartlar1 vardir, bunlardan
ilki s6zli muhafaza edebilmektir.

Eger kalbin susuyorsa ve dilin konusuyorsa, bu
senin ve kalbinin afetidir. Diline s6z bulasmadan 6nce
kalbin tagmasi gerekir.

Soziin kaynagi kalptir. O halde goniillere tesir eden
soz kalpten gelmedir. Eger kalpte zerre kadar bir bosluk
varsa oradan hakiki manada bir s6z ortaya ¢cikmaz. Bos
kalbin s6zii de bos olur.

O bizim yoldashgimizi ‘yetersiz yoldashk’ olarak
andi. Daha sonra bizde ortaya ¢ikan nefsten kaynakl
‘yoldashk’ soziinu de kaldirdi. “Beni bir agabey, bir baba
olarak gortiyorlar” dedi ve ol¢iiyii net olarak belirtti:
Kemal Pir Yoldashig:.

Kemal Pir ne perde oniinde ne de arkasinda hic¢bir
vakit Onsuz bir vakte sahip olmamistir. Onun dili
tarafindan bizzat ovilmis ve “Kendisine yakisan tavri
gostermistir” denilmistir.
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Kemal Pir bir grup yoldas ile birlikte Amed’de Onun
kaldigi eve geldiklerinde, Kesire’'nin O’na Kkarsi
yaklasimlarindaki c¢irkince tutuma gormiisler. Kemal
Pir'in beraberindeki yoldaslar Kesire’yi O’'ndan gizlice
cezalandirma fikrini 6ne siirmiisler, ancak Kemal Pir bu
fikre dogrudan karsi gelerek “O, boyle yapiyorsa bir
bildigi vardir” demis.

Kemal Pir’in farki iste buradadir. Bizdeki eksiklik de
buradadir. Biz O'nu kendi olglilerimize ¢ekmeye
calisirken, Kemal Pir “kendine yakisan tavir” ile O'nun
fiillerinde kendine gore sebepler aramadi.

O’'nun yoldasi olmasi icin bir selamlasma yetti.
Selamlasmadan sonra Kemal Pir icin artik stliphe
kalmad.

Kemal Pir’in nefsi yolun basinda kalkti. Adimi O’nun
adiminin 6nline gecmedi.

Onun yoldashginda O olmaya dogru giderken
bedenini tiimden eritti ve yok etti Madde namina
kendinde bir sey birakmadi.

Oliim orucundayken gézleri gormez olmustu. Ancak
hemen yani basindakiler bile giinlerce bu durumu fark
edememisti. Oyle derinden bir bakis1 ve goriisii vardi ki,
bastaki goze ihtiyaci yoktu.

Onun sohbetine ehil idi. Ciinkii dilini O’nun 6ntlinde
hicbir surette salivermisti. O konusunca kipirdamadan
dinler ve oldugu yerde biteviye terlerdi. Oysa ki
etkileyici ve akici bir tisluba sahipti. Her toplulukta en
zor meselelerde bile ince kavrayisiyla en etkili ve dogru
sozlerin sahibiydi. Yoldaslar “Neden Onun karsisinda da
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konusmuyorsun?” diye sorduklarinda “O’nun karsisinda
soz s0ylenmez” demistir.

Kemal Pir tercihini Ondan taraf yapmisti. O’nun
ylrlylsiinde zaferi goriiyordu. Kemal Pir'deki baghlik
ifade edildigi kadar rahat degildir. Hz. Musa bile bu
yolda yarim kalmistir. Hz. Hizir, Hz. Musa'nin
yoldasligin1 begenmemis ve ayrilmistir.

Cinkii yoldas olmanin edebi zordur. Sen bu yolda
herkesten emin olsan da kendinden ve nefsinden emin
olmazsin.

Hz. Musa, Hz. Hizir ile karsilasmuis.

Ey Hizir, sen ki oOlumsuzlik kaynagindan
nasiplenmissin, beni yoldashigina kabul et ki sendeki
gontl zenginliginden bana da bir hisse diissiin.

Ya Musa, sen benim yoldashigima gii¢ getiremezsin.
Benim ¢ok agir sartlarim vardir. Ancak bu sartlar1 kabul
eder ve gereklerine gore davranirsan bana yoldas
olabilirsin yoksa beni kendinle bosuna ugrastirma.

Sartlarin neyse pesinen kabuliimdiir. Yeter ki yoldas
olalim.

Sartim  sudur, benim yaptifim hicbir seyi
sorgulamayacaksin ve ben bir is yaparken elimden
tutup engel olmaya c¢alismayacaksin. Sartlarim
bunlardir.

Eger hepsi buysa, gonliin rahat olsun, simdiden
yoldashigimizi aleme duyurabiliriz.

Ya Musa, oyle aceleci olma, her seyin hakikati
hareketinde a¢iga ¢ikar.

Boylece yola koyulmuslar. Onlerine yeni yapilmis bir
ev cikmis. Hz. Hizir bir kazmay1 kaptig1 gibi evin
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duvarlarin1 yikmaya baslamis. Musa ise Ona engel
olmak icin bazen sesleniyor, bazen elinden tutuyor, bir
hengamedir almis basimi gidiyor. Hizir duvari temel
tasina kadar yiktiktan sonra Musa’ya donerek:

“Yoldashgin sartini ihlal ettin, en iyisi biz ayrilalim.
Hem beni sorguladin hemde bana engel olamaya
calistin.”

Ne olur ayrilmayalim. Bu olay bana ders oldu. Bir
daha tekrar etmez.

Bu tekrar edecek ve biz ayrilacagiz ama senin
durumu agik¢a gormen i¢in sana sabredecegim.

Kiyiya vardiktan sonra yollarina devam etmisler. Ve
bir sehrin kapisinda ¢ok giizel bir ¢ocuk onlara
rastgelmis. Hizir kilicitm cekip cocugun canini almis.
Musa bana ¢ok 6fkelenmis.

Ey kan dokici! Hi¢ mi yiireginde merhamet yok? Su
zavalli yavruya ne diye kiydin?

Ya Musa ahdi bozdun, artik bizim yoldashgimiz
buraya kadardur.

Oyle olsun. Biliyorsun ki abihayat yalnizca
olimsiizligi vermedi. Ayrica bicimlerin ardinda onlarin
gecmisini ve gelecegini de gorme giliciinii bahsetti.
Simdi, yiktigim evin temel tasi yanlis yerdeydi, eger o
tasi yerinden sokiip atmasaydim, o hane halki tamamen
telef olacakti. Evi bu nedenle yiktim.

Ya gemiyi niye parcaladin, amacin bizi helak mi
etmekti?

Hayir. Amacim sizi korumakti ve korudum. Ciinkii
biz onlar1 gormesek te bir grup korsan o civarda
geziniyordu. Onlar gemiyi harap halde goriince ganimet
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sevdasina kapilmadilar ve bize saldirmadilar. Eger
gemiyi parcalamasaydim kesinlikle saldiracaklardi. Bir
kisminiz olecekti ve kisminiz da kole pazarlarinda
satilacakti.

Ya o glizelim yavruyu neden bogazladin.

Onun bedeni ne kadar giizelse ruhu da o kadar
cirkindi. Buyuduginde halki katledecekti. Ondan gelen
kotulukleri engellemenin yolu onun canini almakti.

iste gordiigiin gibi Musa da olsan yoldashgin
gereklerini tam olarak yerine getirmekte zorlanirsin.
Yoldas odur ki, ne bicimde ne de 0zde oOnderine
muhalefet etmez. Kendi nefsini O’'nun 6ntine koymaz.

-VlI-

Cem’de ispat olmanin yolu, yolun yiriytlis¢iisii ve
O’nun yoldas1 olmaktir. Siirekli calisman ama ¢alismana
bel baglamaman gerekir.

Kim ki “ben sunu sunu yaptim, su isleri basardim”
derse, o derece bu yol kendisine kapal kalir.

Yine kim ki bir an olsun ¢abalamaktan ayr diiserse,
O’ndan ayr1 diiser.

Yolun bu menzilinde arayis iki tirladir. Ya
gercekten O’nun tercihi {izerine gerekirse Sahra
Coliinin kumlarini sayma isine girsen bile bir an isten el
cekmezsin. Ya da O’'nu degil de bahaneyi kendine amag
ve yoldas edinirsin ve adin “Kezzap” a ¢ikar.

Mecnun, Leyla'nin askindan yonsliz bir arayis
icerisinde c¢ollerde gezinirken eline bir elek gecmis.
Baslamis ¢Oliin tozunu topragini elekten gecirmeye.
Gunlerce tek bir nefes olsun ara vermeden bu is strtp
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gitmis. Oradan gecen bir kervandakiler tesadiifen O nu
gormisler.

Ey ¢ollerin divanesi, bu ne haldir?

Leylami kaybettim O’nu ariyorum.

Hi¢ Leyla gibi bir cevher bu toz topragin icinde
bulunur mu? En iyisi bu isten vazgec git baska bir yerde
O’nu ara.

Leyla'nin nadide bir cevher oldugunu biliyorum.
Sozleriniz aklima uyuyur, lakin kalbime uymuyor. Ben O
nu her yerde ariyorum. Burada karsima ¢ikmayacagi ne
malum. Ya O’nu arayayim ya da sizler gibi bahane
arayayim? Ben bahanenin degil, Leyla’nin
Mecnun'uyum. Vesselam.

Bu is heyecan isidir. Her an heyecaninin artmasi
gerekir. Sonik kalplere gore degildir. Bir ates
yakmalisin ki hi¢ yakiti tikenmeye. Tium yakitlar
tiilkense de ytrek tilkenmez. Yeter ki sen ona buzul ¢agi
yasatmamis olasin.

Adil Amed(Bilika)’in hali heyecanin zirvesiydi.
Ejderhalarla kadeh kaldirmis, onlarin tavlasinda zar
atmisti. Ama ilk defa gozleri diinyayr goriiyormus gibi
stirekli bir heyecani varda.

“Olmaz”diye bir kelimeyle tanismamisti. Gabar’da en
biylik zorluklar ve yokluklar icinde ¢ok cetin bir
miicadele igerisindeydi. Bizler “Artik bu saatten sonra
Gabar’dan ses seda ¢ikmaz” dedigimiz anda yoktan var
edebilen hakiki bir agktu.

Ask derinden 6yle yanik haldeydi ki, yoklugu varlik
olarak goruiyordu. Silaha, paraya, cephaneye, imkanlara
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degil, kendi sevdasina bagliydi. Maddi unsurlarla degil,
manevi halleriyle savas meydanindaydi.

Bizim perdelenmis gozlerimize imkansiz gibi
gorunen, Adil Amed’in makaminda imkan dahilindeydi.
G... ‘in iradesinin zafer taciydi. Silah konusunda
“liryan”d1. Ve bu haliyle diinyanin en cetin silahlarina
karsi amansizca direndi. Adil Amed bu yolun eksiksiz
1spatidir.

-VIlI-

Dertler meydanindayken dertlerimize sifa veren O
oldu. Simdi derdimiz O olunca bize kim sifa verecek?

Ask kadehi ne zaman elimize verilecek diye bu
karanlik meskenden beklemekteyiz. Sonra bize bir nida
geldi.

Kalbindeki kan yanik son bulmadik¢a ask kadehini
sana sunmazlar.

Bu nasil olacak?

Onu talep etmekle...

“Ne kadar isterlerse o kadar onlarin oldugumu
bilsinler” demistir. Isin ash senin talebinde istikamet
lizerine olmamandir.

Niceleri gibi kalbinin yanip tutustugundan dem
vurdun. Sandin ki gogus kafesin onun hakikatine perde
olacak. Ama ahlakin seni ele verdi. Clinkli “edep kalbin
tercimanidir.” Ve bu yol tiimiiyle edepten ibarettir.
Ancak edep ve ozgiirliik ahlakiyla hem hakikat, hem ilim
hemde ask menzillerine varabilirsin.

Onun kimde ne kadar oldugu goézlerden gizlidir. Bu
yuizden O’nun yolunda O'nun yoldaslarinin birbirlerine
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karsi hiuirmetlerindeki sadeligi ve giuizelligi kendine
nisane olarak almak gerekir.

Madem ki dost ve yoldas olma iddiasindasin,
unutmaki bu iddian hakikat tarafindan en ince
ayrintisina kadar sinanir. Bela yolunun yalnizi da olsan
kalbi muhafaza etmelisin.

Olmadigin gibi goriinme! Sarhosluk igcene yakisir.
Kadehi dahi gormemisken ondaki saraptan ve saraptaki
esriklikten dem vurma.

Yoldaslar maddi olarak birbirleriyle ama manevi
olarak onun huzurundadirlar. Bu yiizden Hayri Durmus
konusurken Mazlum Dogan saatlerce hi¢ kipirdamadan
onu dinlemistir.

Ali Haydar Kaytan soyle demistir; “ilk zamanlarda
yoldaslarimizin giizel ahlaklar1 ve meziyetlerinden
baska hicbir seyimiz yoktu. Bizler her 6niimiize gelene
arkadaslarimizi anlattik.>>

Bu ylizdendir ki kendisi yas¢a daha biiyiik olmasina
ragmen Duran Kalkan’in bir adim ardindan ytlirimiis ve
oturuncada hizanin biraz gerisinde durmustur.

(Not:Heval Fuat, bu olaya 2001
Agustos’'unda(tarihte hata olabilir) Xinere de tanik
oldum.)

IX-

Her sey ‘an’da gerceklesir. Diin ve yarin buglniin
icindedir. Diinii nasil ki bugiin olarak karsilamissan,
yarin da bugiin olarak karsilanacaktir.

Gecmisin tasalar1 ve gelecegin kaygilar1 simdinin
beklentili duraganligina seni hapseder.
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Oysaki yarina ertelenecek hicbirseyin yoktur. Sen
zamanin ¢ocugu olmalisin. Vaktini korumadan bir arpa
boyu alamazsin. Hakikatlesmek ve gergekten var olmak
istiyorsan ancak simdi basarabilirsin.

Senin vaktin, iginde bulundugun halindir. O halde bu
halini bilmen ve ona vaktinde sahip olman gerekir.
Yoksa sonsuz zamanda yitip gidersin. Ama tek bir ana
biitiintliyle sahip olursan dntine yepyeni bir kap1 acilir.

Askin tiim derdi tek bir andir. Tek bir anda O olmak
ve O’nu temsil edebilmektir.

O, ilkelerde, ilkeler de hallerdedir. Halin O’nun
ilkesiyse O, sende; O'nda varsin.

Mazlum Dogan’in dedigi gibi “Kim direnirse partiyi o
temsil eder.”

2013 Newroz'unda O, milyonlarin yiireginde
volkanlar1  tetikleyen  hitabina  ‘Mazlumlar’ ile
baslamistir.

Mazlumlar bu yolun dirilerinin ismidir, sancagidir.

Mazlumlasmak O'nun cem’inde bulunma halidir.
Ayn1 bicimde O’nun olumsuzlamasiz ispatidir. Bu
nedenledir ki “Mazlumlasarak partileselim” denmistir.

Mazlum Dogan askin levhasina o vazgecilmez
hakikati naksetmistir. “Can muhafaza edilerek asik
olunmaz.”

X-

Bu harften daha fazla nasiplenmen ve onun
bereketine nail olman icin tim diinya tarafindan
makbul olanlarin s6zlerini anmak her daim faydaldir.
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Naklederler ki, Thales bir giin soyle bir iddiada
bulunmus: “Bana bir dayanak noktasi gosterebilirseniz,
diinyay1 yerinden oynatirim.”

Oyle goriiniiyor ki, bu asirda diinyay1 yerinden
oynatacak dayanak noktas1 Kandil’dir. Yada diger adiyla
Findil.

Diinyay1 kaldirmak isteyenlerin kaldiraglari hep
orada kirildi. Diinya’y1 dayanak alip Kandil’i oynatmanin
imkanm1 yoktur. Ciinkii bu dagin Kkisiligi her asirda
kendini en yiice erdemle donatmay1 basardi. Oyle bir
dag ki, binlerce yildir en biiytik 6lcti olarak anildi.

Kimi sevginin son sinirinin, kimi buytikligiin isareti
olarak bu dag gosterdiler. Ama bu asirda Oyle bir
sahsiyetle buttinlesti ki, yeniden dag dogdu.

Kandil Karasungurlasti, Karasungur Kandillesti. Ve
bu bizim yolun isaret atesidir.

Olay uzun bir zaman dilimi igerisinde gerceklesti.
Karasungur ve beraberindeki Ibrahim Bilgin kalles bir
pusuda vuruluyorlar. Kandil daginin yamacindaki
koylerden birinin yaninda bu olay gerceklesiyor. Silah
seslerini duyan bir koylu olay yerine gelince, onlar1 agir
yarali olduklar1 halde buluyor. Ve onlar1 kendi evine
aliyor. Karasungur'un son nefesine kadar gostermis
oldugu asalet ve nezaketten hayrete diisiiyor. “Sizler
kimsiniz?”diye soruyor. Karasungur bu soru tlzerine
birka¢ climle ilede olsa anlatmaya ¢alisiyor. Koyli agik
sozll biriydi. Karasungur da émriniin son demlerinde
yasadigini biliyordu ve soyle vasiyet ediyor.

Cenazemi yoldaslarima ver.

Peki, yoldaslarin kimdir ve nasil onlar1 bulabilirim?
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Sen onlar1 arama. Onlar yirmi y1l tamam olmadan
buraya gelirler ve sen onlar1 hallerinden tanirsin.

Bu olay ve konusmanin tzerinden yirmi yil tamam
olmadan,Karasungur’un yoldaslar1 Kandil'de yerlestiler.
O koyli bu gelen insanlar1 biraz inceledi ve bunlardaki
davranislarin 20 yil o6nce kendisiyle konusan
Karasungur ile ayni oldugunu gordii. Ve olay1 ne eksik
ne fazla tiim ayrintilariyla anlatt.

20 yil once iki kisiydiler. Bugiin ise binlercedir.
Karasungur’da O’na ait yo6nler vardi. Yiiriyisin
basindan itibaren en yakini oldu. Bu ylzden yirmi yil
sonra kimlerin kendisini ziyarete gelecegini biliyordu.

Oyle bir sir ki, Karasungur'un bedeni kalktiktan
sonra, kendisi uzun bir kulucka déneminden sonra hem
bir dag oldu hem de binlerce yoldasta varlik kazandi. Ve
bize gore bu olay gelisme hizindan higbir sey
kaybetmeden devam etmektedir. Bugiin Haftanin’den
Asos’a kadar yiizlerce dag Kandil diye anilmakta ve bu
anista da kastedilen Karasungur’'un zaman ve mekan
lizerindeki kesin hiikiimdiir.

20 yil sonrasmi nasil bildi? Iste bu bilgi duyu
organlarinin  bildiklerinin  6tesindeki diger bilgi
alanlariyla alakahdir.

Kimin neyin bildigi ne olduguyla alakalidir. Kimse
kendisi disinda bir sey bilemez; asil mesele kendini ne
kadar ve nasil bildigidir.

Bilgi alma siireci sabit degildir. Tek bir anda tiim
tarihi bilme durumu bile gerceklesse buna sasmamak
gerekir.
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Karasungur’un soyledigi ve bildigi kendisiydi. Kendi
hareketini bildi, bu yiizden net olarak ne zamana
gerceklesecegini soyledi.

Simdi denilebilinir ki, bu bilme bilime aykirdir.
Ancak bunun hangi bilime aykiri oldugunu da agiklamak
gerekir. Ve daha da ileri giderek bilim olarak one
surtiilenin hakiki manada tim bilimi kapsayip
kapsamadigini da sormak liizumundayiz.

Eger sen bilimi sadece deney ve gozlem ile sinirl ele
alirsan, elbette sendeki bilim Karasungur’un bilimini
aciklayamaz. Ciinkii deney varligin tek bir ozelligini
inceleme konusu yapar ve eger sonucta bir ispat varsa
buda o ispatin varolduguna dairdir. Ama sifatin
tasiyicisina ait degildir.

Ayni anda zaman ve mekanin bilinemeyecegini 6ne
surdiler. Peki, o zaman sormak gerekir:Karasungur 20
yil derken zamani ve Kaldil derkenmekani ayni anda
nasil bildi ve bu bilgiyi o koyliiye nasil 68retti? Clinki O
koyliye “Geldiklerinde onlar1 taniyacaksin” demisti ve
koyli de tanidi: “Sizler O’'nun arkadaslarisiniz” dedi.

-X]-

Zaman mefhumu tam bir muammadir. ileri ve geri
hareketleri tlizerine hesapsiz kurgu yapilmis ancak
yinede devasa bir soru olmayi siirdiirmiisttr.

Oyle gériiniiyor ki, zaman ile alakal bilim aleminde
ciddi hatalar ve eksiklikler vardir. Bizce, sanildiginin
aksine zaman tek boyutlu olamaz. Einstein zamani
boyut olarak tanimlarken devasa bir adim atti. Ancak

tek bir boyutta gormeye calisti.
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Eger zaman tek bir boyuttan ibaret olsayd,
kavranisi da tek olur. Yani en fazla tek bir bilin¢ olurdu
ve o da kendinden baska kavranacak bir sey
bulamadigindan bilen biling olmazdi. Kendini de
bilemezdi.

Oyle bir cagdayiz ki, zamanin anlam kapilarini
acmak icin c¢ok buyuk zahmetlere katlanmamiz
gerekiyor. Bizleri ‘sifir’ ile ‘sonsuz’ arasina sikistirmaya
cabaliyorlar. Ve oyle gortintiyorki bu emellerinde hayli
ilerlemisler.

Sifir ve sonsuz aldatmacasi hep ayni kapiya ¢ikiyor;
degersizlik kapisina.

Oyle bir déngii ki, eger kendini bir an olsun
kaptirirsan, bir daha bulunmamacasina kendini
yitirirsin. Sifirin hic¢liginde sonsuzun hicligine giden bir
hi¢ olursun.

Oysa ki o, “tarih glinimiizde ve biz tarihin
baslangicinda gizliyiz” diyerek yeni bir ufuk agmistir.

Bicimi ve formlarimiz degisse de, hep varolan bir
olusum sertiivenidir.

Bunun ilmi kulaktan degil, yasamdan 6grenilir. Yani
yola ayak basmakla. Yol odur ki seni ona gotiirtir.

-XII-

“Yol” Soziinii o kullandi. “Kiirdistan’a giden yol”
bunun ilk isaretiydi. Yolun kitab1 yazilirken Hayri
Durmus oradaydi ve onun s6zlerini noktasi ve virgiiliine
yaziya doktii. Yolun tam resmini ve anlatisini ilk duyan
ve bilen Hayri Durmus’dan baskasi degildir.
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Ger¢i yuruyus onceden baslamis ve kervan epey
biiyiimis ve ilerlemisti. Yol engebeli ve haramiler ¢oktu,
bu yiizden pusulanin ve haritanin olmasi uygun gorildii.

Yolda yoldas olabilmenin adabimni en ¢ok
gozetenlerin basinda Hayri Durmus geliyordu. Kendisi
bu yolun zarif simasi ve goniil muhafiziydi.

Hayri Durmus’un halleri ve isaretleri higbir cilde
sigmaz. Oyleki, konustugu vakit Mazlum Dogan
purdikkat Kkesilir ve Kkarsisinda kipirdamazdi. Yine
Kemal Pir her daim “Hayri sdyliiyorsa dogrudur” dedi.

14 Temmuz yiuriyusinin onderidir. Yiriyise
baslarken sonundaki menzili gorebilecek bir gortse
sahipti. Bu yilizden daha baslar baslamaz “Basardik!”
diye haykirmistu.

Degerli dost, iste zafer soziliniin dogru telafuzu
budur.

Ancak Hayri ask meydaninin divanesiydi. Isin sirrim
en iyi bilendi. En biiyiik zaferi almisti. Yine de kendini
‘bor¢lu’ diye adlandirdi. Bunun agiklamasi mantik
meydaninda degil goniil meydanindadir.

Eger ondan Hayri ye “ben olam sen” diye bir nida
gelmisse bor¢ yoktur. O, “ben tamamen Onlarla
doluyum” derken buna isaret etmistir. Biz sadece bu
isaretleri verebiliriz. Bundan sonrasi bizim haddimizin
de otesidir.

O, bu yolda yliriimeye heves edenlere de “ylireginiz
Onlarla dolsun” demistir. Ciinkii O'nun yolu onlarladir.

-XII1-
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Eger asiksan, O’'nda yok olmadan O’'nda var
olamayacagini gayet iyi bilirsin.

Bu s6ziin yorumu ancak ve ancak “Su”dur.

Su, butin renkleri kendinde tasidigl icin rengi
bilinmez.

Su, biitiin tatlar1 kendinde tasidigi i¢in tadi bilinmez.

Eger O olursan, bitin tatlar ve renkler sende
varolur. Biitlin renk ve tadlar1 bilmen igin ayri1 ¢abaya
ihtiyacin kalmaz. Nasil ki sen kendini bilirken tek tek
hiicrelerini bilmek zorunda degilsen, O olunca ayirici
sifatlar1 bilmek zorunlulugun kalmaz.

Esasen, askta yok olup varolmak zorunlulugun
boyundurugunu kirip parg¢alamaktir. Yani hiir olmanin
dayanilmaz kosuludur.

Suya bakinca elementlerini, elementlerine bakinca
suyu goremezsin. Hidrojen yanar, oksijen yakar. Ancak
su yanmaz ve yakmaz. Atesi kendi icinde tasidigindan
distaki atesi sondirtr. Mesele budur.

-XIV-

Daha evvel ayna meselesine dair ¢ok soz soyledik.
Senin kalbinin yerini nasil habersizce degistirdigini
anlattik. Dostun nasil bir ayna oldugunu ise anlatmadik.
iste gel burada bunun remizlerini ve sirlarin1 agalim.

Bu Cem’de seni O’'na gotiirecek olan, elbette yolun
menzil sahipleri ve yoldaslaridir. Sen yoldas1 ve
yoldashgi sirlamalisin.Nasil ki dogru ve pirtizsiiz ayna
kadar hakikat gosteriyorsa, dogru ve plrizsiiz sirlarla
bezenmis dostluk da hakikatin merkezine dogru seni
goturur.
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Evet, canlarin canm1 ve temiz dost, dostluk mizacin
seni ele verir. Eger sende bir leke varsa bunu ac¢iga
cikaran senin dostlugundur. Ona kars1 siiphen ve her
turli kirligini ilk goren dostlardir. Clinkii dostlarda
yansima tam olmadan sevgiliye kavusma zaferini
tadamayacaksin

Avesta kitabinda adi gecen Varangata Zafer Kusu
tamamen sirlanmis bir aynadir. Kisinin kalbi o aynay1
sirlar ve kendini gordiigii zaman zafer elde edilmistir.

Bizde O’'na kavusmay dilersen eger bizde dostlugu
en saf halde yasaman gerekir. Kalbini gosterecek kadar
bize icten bak ki, kalbinin yeri O'nun yeri olsun. Bu
yolda goniil vermek Cem ile olur. Kalpten kalbe koépri
bu cemden gecer. Kuytu ve tenhalarda degil; savas
meydaninin tam orta yerinde.....

Sevgili Heval Fuat, bu mektubun son ciimlesini de
Bayezid-i Bistam’dan almak istiyorum. Ozlemle, baki
selam.

“Bilip de sevmemek imkansiz,

Sevgisiz bir bilim ise gereksizdir”

27 Kasim 2016
Cebrail ANCAR(Zeynel AMED)
iskenderun M Tipi Hapishanesi
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ONDERLIK GERCEGI, UYMA ADABI VE DOGRU
KATILIM

A. Haydar Kaytan

Tasavvufta, kisinin konusan ‘dilsiz deli’ degil, ‘dilsiz
konusan’ olmasi gerektigi belirtilir. “Goniil gesmesinin
actlmasi igin ilk énce dil cesmesinin kapanmasi gerekir”
denir. Yani kisi séylemek istedigi seyleri soziin diliyle degil
hal diliyle ifade etmeli, durusuyla hal yolunu gostermell,
kendini hal yolu olarak ortaya koymalidir. Kendi
literatiirtimiize gore ifade etmek istersek, kendi kisiligini
coziim gticti haline getirmemis olanin so6z séylemesi,
‘dilsiz deli’'nin konusmasina benzer. Kiiltiirel soykirima
kars1 keskin bir miicadele iginde olmadikg¢a, béylesi bir
soykirim altinda bulunan bir toplumun bireyinin konusan
dilsiz deli’ olmaktan kurtulmasi oldukg¢a zordur. Kald ki,
kapitalist modernite insandaki kalp dilini kesmis, analitik
aklin dilini tek dil haline getirmis, boylece insani salt
maddeden ibaret olan ve stirekli madde pesinde kosan
tiiketim canavari bir varliga dontistiirmtstiir. Ancak kalp
dilini olgunlastirip ‘dilsiz konusma’ dgrenildiginde,
agizdan cikan her séz yerini bulur. Sorunu olup da bir
cikis  yolu arayanlar, soézlerinizden ¢ok sizin ne
yaptiginiza ve nasil yasadiginiza bakarlar. Konusmaya
layik olanlarin dili, nefs agisindan fakir, goniil
bakimindan zengin olanlarin dilidir. Susan-konugsanlarin
dili béyledir. PKK'nin ¢ikisinda Kemal Pir ve Haki Karer
gibi yoldagslarin konugstuklar: dil tam da béylesi bir dildi.
Bu yiizden kendileri i¢cin ‘soy damarlarimiz’ denildi.

Apocu Devrimcilik Anin Devrimciligidir
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Ancak yine de kalp dilini konusmada gecikmeye
diistilmemeli, asla ertelemeci davranilmamalidir. Beyin
diistinmek, goz gormek, kulak isitmek, ayak ytiriimek, dil
ifsa etmek, el yapmak i¢in vardir. Bunlarin hepsi kiside
mevcutsa, o zaman bu dili 6grenmek, her isi zamaninda
yapmak ve her sorunu yerinde ¢6zmek icin gerekli
imkdnlara sahip demektir. Yiiriitecek ayaginiz oldugu
halde yiiriiyiis halinde degilseniz, ya yiiriinecek yolu
bulamamissiniz ya da sizi yola girmekten ve yol
yiirtimekten alikoyan seyler vardir. Kararliysaniz
hi¢cbir gii¢ sizi yiiriimekten vazgeciremez. Kisiyi
ytirtimekten alikoyan, devlet¢ci ve iktidarci sistemden
kalma zihniyet baglaridir. Cezaevinde kalan bir
arkadasin yazdigir bir mektupta anlattigi ertelemecilikle
ilgili giizel bir hikaye vardi. Oldukg¢a etkileyici ve dgretici
degeri yiiksek bu hikayeyi aktarmak isterim.

Bir kervanin 1ssiz bir sahradan gectigi bir sirada,
kervandakiler toz toprak icindeki Mecnun’u elindeki
kalburla ¢éliin kumunu elekten gecirir halde bulurlar.
Merak edip bu 1ssiz ¢élde, toz toprak icinde ne aradigini
sorarlar. Bir an i¢in bile isine ara vermeyen Mecnun, géz
ucuyla dahi kendilerine bakmadan, “Kuskusuz Leyla’yi
arityorum” cevabini verir. Saskinlik ve hayrete diismiis
kervancilar, “Leyla gibi bir cevher hi¢ bu tozun topragin
icinde bulunur mu? Sen onu yanlis yerde artyorsun” diye
ctkisirlar. Bunun lizerine Mecnun, “Leyla’nin nadide bir
cevher oldugunu ve burada bulunamayacagini ben de
biliyorum. Ama benim isim onu aramaktir. Canim ve
gonliim onu aramaktan bir nefes olsa dahi geri
duramiyor. Bugiin elime bu kalbur gecti ve Leyla'yi
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arastiracagim bu ¢él ise éniimde uzaniyor. Leyla’yi
bulamayacagim bahanesi beni kendi isimden geri
ceviremez. Ben Leyla’nin Mecnun’uyum, bahanenin
degil” karsiligini verir.

Bahanelerin arkasina gizlenip yapilmast gerekeni
erteleme soz konusu olunca, aklima zaman kavrami geldi.
Tasavvuf diistincesinde zamana iliskin de ¢arpici gortisler
vardir. Bu dgretide geg¢mis, simdi ve gelecek
¢oztimlenerek zamanin hakikatine varilir. Buna gore,
ezel, zamanin oOniine 6n tasavvur edilemeyen onii; ebed
ise sonuna son olmayan ilerisidir. Her ikisi de zihni birer
kavramdir; ¢ciinkii zaman da zihinde var olan ve olaylarin
kiyaslanmasindan dogan bir kavramdan ibarettir. Gegmis
ancak hatirada vardir. Gelecek zamansa ufuk gibi insan
gittikce gider; icinde bulundugumuz zaman hi¢ durmaz.
Su halde zamanin hakikati an’dir; baska bir deyisle
icinde bulundugumuz zamandir ve alem her an yeni bir
an icindedir. Alemde durus yoktur, olus vardir. Yasanan
her an bir olus anidir, bir yeniden dogus gercegidir.
Varlik ile zaman arasinda baglanti kuran Onder Ocalan
da bu iki kavramin birbirinden ayrilamayacagini
vurgular. “Varhk nasil zamansiz olarak
diisiiniilemezse, zaman da varlik olmadan
olmayandir. Zaman tamamen varlikla ilgilidir. ikisi
arasindaki iliski en ¢ok olus kavramiyla
baglantihidir. Varlik ve zaman olusla gergeklesir.
Zaman varlikta olusa zorlar. Daha dogrusu, varligin
stirmesi olusla miimkiindiir. Olus halindeki varliktan
bahsettigimizde zaman dogmus demektir” der. Zaman
konusunda yapilan bu her iki degerlendirmede birbirine
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yakinlik vardir. Zamani giindemine sokan sey, insanin
yasami kavramak isteyen yegdne varlik olmasidir. Insan
0zgiirliik ahlakina bagh bir varlik oldugu asla inkdra
gelmez. O, bir karsi-yazgi olarak dogada yerini alir;
kendi yasalarint kendisi belirleyip kendi yasamini
kurar. Buna karsilik canli ve cansiz oéteki tiim
varhklarin zaman diye bir sorunlarit yoktur. Ciinkii
onlar yalnizca kendi anlarini yasarlar. Dogrudur,

zamanda durus yoktur, olus vardir. Olus, hemen an'’i
akla getirir; olus an’da gerceklesir ve zaman bir

anlamda olusmanin tarihidir. Bu ac¢idan zamanin
hakikati an’dir. Bu yiizden PKK devrimciligi de an’in
devrimciligi olarak bilinir. Ertelemecilik ise an’in
devrimcisi olmaktan ¢ikmak demektir.

Cokca bahane iiretip ertelemecilige diisttigtimtizt, bunun
da bize biiyiik zararlar verdigini, géz bebegimiz gibi
korumamiz gereken yoldaslarimizi tehlikeye attigini,
hatta gencecik hayatlara mal oldugunu bir¢cogumuz
kendi deneyimimizden gayet iyi biliyoruz. Zamaninda
gerekli tedbirleri almayip agir kayiplara neden olmak da
en tehlikeli erteleme tiirlerinden biridir. Anin devrimcisi
olmaktan uzak bir insanin pratigi, ka¢inilmaz olarak
icinde bolca ertelemenin bulundugu bir pratiktir, bir
bahaneler ve gerekgeler pratigidir, aglama ve sizlamalar
yliklii trajikomik bir gsikdyetler seremonisidir. Kisinin
boylesi  bir duruma diismesinin nedeni, anlam
bakimindan muazzam bir yoksullugu yasamasidir. Ctlinkti
bu insan istenilen diizeyde bilinglenmemis, 06zglirliik
bilinciyle kendisini saglam iradeli bir kisilik haline
getirmemistir. Yapmak fiili iradelesmis bir varligi akla
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getirir; ciinkt iradesizlik kisiyi kacinilmaz olarak atalete
mahkiim eder.

Olusmanin  ruhuna aykirt  olarak, pratigimizde
stireklilesen bir tekrar yasandigi icin, ertelemecilik bizde
neredeyse bir gelenege doniismiistiir: Bizler istenmeyen
bir gelisme sonrasinda bunun nedenlerini sorgulamaya
baslar, icinde bir hayli ‘keske’ soézciigii gegen
degerlendirmeler yapar,“Sunu soyle yapsaydik bu
olumsuzluklart  yasamazdik” deriz. Halbuki arzu
edilmeyen gelismeler sonrasinda neden ve nigin sorularini
sormamiz hemen hi¢cbir anlam ifade etmez; drnegin
kaybettiklerimizi geri getiremeyiz. Oysa ayni sorulari
daha onceden sorup gerekli diizeltmeleri yapmis olsak,
soz konusu olumsuzluklara diismeyecegimiz ve
pratigimizin bagarilh bir pratik olacagi aciktir. Onder
Ocalan’n  stkca dile getirdigi ‘savasmadan savasi
kazanmak’ ancak bu c¢ercevede pratiklesip gercek
anlamina kavugsur. Onderlik gerceginde erteleme yoktur,
an’a karsilik verme vardir. An’t kacirmanin adi zaman
tasfiyeciligidir. Kapitalistler bile an’a biiytik deger verir;
“Diin iptal edilmis bir ¢ektir, yarin bir borg senedidir,
bugiin nakit paradir” derler. Mal istifleyip para
biriktirenlerin zamana bu kadar deger vermelerine
karsilik, kendini her an yeniden yaratip manevi-moral
degerlerle  yiiklenmek zorunda olanlarin zaman
tasfiyecisi konumuna diismeleri liztintii vericidir.

Anin devrimciligi ile 6zdes olan basari ve zafer kisiligini
temsil eden biri, kuskusuz zaman tasfiyecisi konumuna
diismez. Clinkii o yasami en yiice deger olarak gortir ve
onu tim degerlerin lstiinde tutar. Yasama saygi,
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devrimcideki duyarliligin en lst diizeyde seyretmesini,
dolayisiyla ertelemecilige diistilmemesini  gerektirir.
Yasam ertelenemez; erteleme oldugunda yasamin ruhuna
ve oOziine ters distlmiis olur. Ertelemek, bir anlamda
yerinde saymak demektir. Yerinde saymak ise, boslukta
ayakta  durmaya  calismaktan  farksizdir.  Yani
ertelemecilige  diistiigumiizde  bosluk  tarafindan
yutulmamiz kaginilmaz bir hal alabilir. Benzer bigimde
varlik-bosluk ikilemi de éncelikle olusmayr akla getirir.
Eger olusmak anda gergeklesiyorsa, o zaman’t kagcirmak
olusmamakla ayni seydir ve bu da gercekte varlik
savasini kaybetmeye yatkinlik olmayi ifade eder. Basari
ve zafer kisiligi varlik savasini kazanmay kesinlestiren
kisiliktir.

Halk olarak bir varlik-yokluk savasinin icindeyiz. Savas
en blylik ciddiyeti ve en yiiksek anlama gliciinii
gerektirir. Hele soz konusu olan Kiirdistan’daki savas ise,
bu savasta kazanmayi tek secenek haline getirmek,
bunun icin de sonuna kadar anlayish ve ciddi olmak
sarttir. Anlayis ve ciddiyet her seyden 6nce nefs savasinda
mutlaka sonug¢ almay1 gerektirir. Kendine gére olmaktan
ctkarak ozgiirliik savasina ve 0zgiir yasama gore olma
mertebesine ulasmadik¢a, bu savasta yer almak sadece
kazanma olasiligint  digtirtir.  Savasmadan  savasi
kazanmak i¢cin, ilkin kendi kisiliGimizdeki savasi
kazanmamiz gerekir. Bize bu savasi kazandiracak olan
‘biraz toplumsal namus, biraz da ask ve akil'drr.
Bahanenin degil, ‘hakkin ve halkin’ delisiysek, bu savasi
kesinlikle kazaniriz. Toplumsal namus mutlak anlamda
bir topluma bagh yasamak, ask bu toplumu ézgiirliige
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tastmak, akil bunun yol ve yontemini bulup uygulamaktir.
Cagdas miiminlik béyle gergeklesir.

Bir tasavvuf seyhi, “Mtimin nefsini, arif hakki dtistintir’
der. Bu nedenle miimin ile arif arasinda ciddi bir fark
vardir. Bir miimin gibi davranip nefsiyle ¢catisma halinde
olmak insani belki sistemin kiri ve pasindan biraz olsun
arindirir, sistemin kotiiliikleri ve ¢irkinliklerinden uzak
tutar; ancak Onderlik gercekligiyle birlesme ve
biittinlesmeye tasimaz. Nefsini digsiinmek demek
bireyciligi, bencilligi ve kisisel hirslart ile bogusmak
demektir. Bu miicadele miimini az da olsa hakikate
yakinlastirabilir, ancak yine de hakikat ag¢isindan geri bir
durumu ifade eder. Hakikat yolunda asiimasi gereken pek
cok menzil vardir ve nefs terbiyesinden basariyla gecmek
bu menzillerden belki de ilkidir. Bu agidan diger
menzillere ulasmak isteyen kimse, nefs savasi sinavini en
erkenden bagariyla sonuclandirmakla  ytiktimliidiir.
Kisacas1 _stirekli _kendimizle _bogusursak, hakikat
yolculugunda fazla yol alamayiz. Hep su zayifligim, bu
vetersizligim dersek, bu savasimda sinifta kalmis olan
yetersiz___devrimciligimizi __tekrar __etmenin _ Otesine
gecemeyiz.

Arifin tayyar, miiminin seyyar olarak tanimlanmasi da
hakikat yolundaki yiiriiyiisiin temposuyla iliskilidir. Ilki
ucarak yol alir, ikincisi kaplumbaga hiziyla ilerler; ilki
kanat c¢irparken, ikincisi u¢maktan korkar. Ugmak
isteyen, kendi korkularini mutlaka denetim altina
almalidir. Ucmaktan séz edildiginde bir¢ok kimsenin
aklina kuslar gelir. Oysa u¢cmayr égrenmek duygu ve
anlam giictintin gelisimine baghdir. Duygularla el ele

)
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veren dlistincenin de kanatlart vardir ve insan bu yetisi
sayesinde kanatlanip géklerde stiziilmeyi 6grenir. Bu
sayede yasadigi ¢agdan ve zamandan kopar, tiim caglar
ve zamanlarin igine acilir; bu sayede hem baslangica
kadar uzanir hem de sona kadar gitmeye calisir. Insani
boyle diistinmek ve eylemekten alikoyan sey, kendisinin
gtincellige bagimli  yasiyor olmasidir. Gtincelligin
sinirlarina hapsolmus kimse ug¢mayi diisiinmez, bunu
kuslar ve ucaklara 6zgii bir eylem sanir. Kolelik gtincel
olani yasamaya iter, giinceli yasamak da kolelestirir.
Dolayisiyla giincellige mahkum yasam, karanlik bir
zindanda gecen yasamdan farksizdir.

Onder Ocalan, Imrall siirecine alindiginda, yasadigi
durumu ugurumun kenarina gelmek biciminde tanimlar.
Bati’nin baskentlerine  yolculugunda, kapitalist
modernitenin bakis agisinin etkilerinden kurtulamamis
zihniyet yapisinin iflas ettigini gormiistiir. Tam da bu
kosullarda, heniiz kendisini bile tanimamis bir insan,
kendi halkina nasil 6zgiirltik verebilir der. Ama geri adim
atmaz. Yapmasi gereken bellidir: Evrenin bilgi deposu
olan beynine yiiklenir, ‘kanatl diistiniir’ ve bagarir.
Ucurumun kenarinda kanatlanmay1 boyle gerceklestirir.
Paradigma tizerinde yogunlasmasi, kendisini yeni
paradigmanin dogusuna gotiirtir. Mezar ¢ukuru kadar
daractk bir mekdna hapsedilmis olmasi bu konuda sonug
almasini engellemez. En dar mekanda en biiyiik diistinen
insan ile en genis mekdnda en dar diisiinen insan,
Zerdlist’liin aydinlik ve karanlik ikilemine benzer. En dar
mekdnda yasamaya zorlananin biiyiik  diistincesi
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kendisini ozgiir kilarken, a¢ik ve genis mekdnlarda dar
dtisiinen kisi kendi bedeninde hapistir.

Kisacast artik ariflikten s6z etmenin ve arif olmanin
zamanidir. Kaldi ki, Onder Ocalan da kendi énderliginin
bilgelik ve inangla beslendigini ifade etmiyor mu? “Mtihim
olanann hakkini vererek yasamaktir. En iyisi an’i
gecmissiz_ve geleceksiz_yasamamaktir. Bilgece yasam
gecmisin _ve gelecedgin an’da dile gelip ozgiirce
vasanmasidir” demiyor mu? Oyleyse bizim icin gerekli
olan ve bizi var kilacak sey Hakka odaklanmak, hakikati
diisiinmek, hakikatin icinde erimek ve eriyerek kendimiz
olmaktir. Erimeden var olmak diistintilemez. Var olmanin
yolu Onderlik gercegiyle biitiinlesmek ve onun icinde
erimekten gecer.

Kuskusuz bunun igin ask gerekir. Kimi yerlerde yaptigim
degerlendirmelerin icinde ask kavrami gectiginde, bazi
kimselerin yiiziinii Obiir tarafa c¢evirdiklerine tanik
olurum. Kapitalist modernite sistemi insani o kadar
hakikatin uzagina diisiirmiis ve bu kavrami o kadar
kirletmistir ki, asktan séz ettiginizde agzinizdan abes bir
sozclik ¢ikmis gibi yiizleri hemen kizariverir veya dyle
davranirlar. Gergekte utanilmasi gereken sey ise bu tiir
bir davranisin kendisidir. Halbuki Onder Ocalan, “Ask en
yaman savastiran gergegimizdir” der. Sistemin Oztinti
anlatan bireycilik batakligindan ¢ikmadikga, 6zellikle
bugiiniin diinyasinda, ask denildiginde kisinin aklina
hemen cinselligin gelmesi son derece dogaldir. Bireycilik
ve bencillik denilen hastalikli ruh halini yasayan bir
kimse hakikatin en uzagindaki kimse oldugu i¢in her seye
yabancidir, kutsal her degere yabancidir, en ¢ok da

55



kendisine yabancidir. Buna karsilik ask yabancilasmayi
astirir; bireyi kendisiyle, cinsiyle, toplumuyla, insanlik ve
evrensel gerceklikle yeniden bulusturur. Ask bizi biitiin
bunlarla bir kilar, biitiin bunlarin aslinda bizde var
oldugunun bilincine ulastirir. Ask anlamaktan gelen
miithis heyecandir, olusmanin seving yltiklti heyecanini
yasamaktir. Heyecandan yoksun yasam asksiz yasamdir.

Zihniyet Devrimi Kesintisiz Bir Devrimdir

Konfiigyiis'e, lilkenin idaresini ele gecirmis olsa ne
yapacagini, insan toplumunun mutlulugu, dogruya
yoneltilmesi ve diizeltilmesi i¢cin neler diisiindiigiini,
nereden baslamak istedigini sorarlar. O da hemen “Her
seyden once isimleri i1slah etmeye calisirdim, kavramlarla
ugrasirdim” cevabini verir. Konfiigyiis, verilmesi gereken
en dogru cevabr vermistir. Onder Ocalan da son
savunmasina bir ‘kavramsal ve kuramsal ¢erceve’ cizerek
baslamadi mi? Eskisinden kopup yeni bir toplumsal
yasamin insasina yonelirken, yapilmasi gereken dncelikli
calisma budur. Clinkii hasta ve hastalikli bir sistemin
kavramlar: ve isimleri de hastadir, ¢lirtimtistiir, mikrop
ylikliidiir. Diger kavramlar gibi ask da bozulmus, bir
batakliktan  farksiz  bu  sistemin  pislikleri  ve
cirkinliklerinden  yeterince  nasibini  almistir.  Ali
Seriati’'nin de belirttigi gibi, “Bizim en biiytik sefaletimiz
kelimelerin ve kavramlarin degismesi, zayiflamasi ve
hatta bazen hastalanmasidir. En mukaddes kelimeler ve
kavramlar, bizim ditisiincelerimizin ve duygularimizin
ifadesidir. Eger onlar degistirilip saptirilirsa, tiirt, rengi
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ve sekli degistirilirse artik konusamayiz ve bugiin
bunlarin bircogunu kaybetmis durumday1z.”

Kapitalist sistem bastan sona krizli bir sistemdir ve bu
kriz giiniimiizde tam bir kaos halini almistir. Ama bu
sistemin onctl krizi elbette zihniyet krizidir; sistemin
oteki krizleri kesinlikle zihniyet krizini izler, bir yerde bu
krizin trtnleridir denilebilir. Zihniyet krizi isimler,
kelimeler, kavramlar ve kuramlarin icinin bosaltilmasi ve
boylece ‘bos insanlar’ haline getirilenlerin bogs diistintip
bos konusmasindan dogan bir krizdir. Insan kavramlarla
diistiniir, dtstincesini  kavramlarla agiklar.  Bilim
kavramlarla yapilir. Bu ag¢idan kavramlar lizerinde
yeniden diisiinmek ve tiim kavramlarin igini 6zlerine
uygun olarak yeniden doldurmak son derece onemli ve
ciddi bir igtir.

Seriati’nin de belirttigi gibi, kavramlar, bagskalarina
aktardigimiz ve ‘onlarin ruh ve diistince derinligine
doktiigtimiiz’ kutsal duygu ve diisiincelerimizi igine
koydugumuz testilere benzerler. Kapitalist modernite
diinyasinda bu testiler alabildigine “kirlenmis, bozulmus
ve cirkinlesmis; kirik, tozlu ve pis testiler durumuna
diismiistiir.” Bunlarla uygarlik sisteminin zihinsel
kaliplarint nasil kirabilir ve kendi zihniyet devrimimizi
nasil yapabiliriz? “Béylesi testilerle kendinden gegcen veya
susuz birine bir duygunun latif sarabini veya bir
diistincenin berrak suyunu nasil icirebiliriz?” Onderlik
gercedi bu alanda da muazzam bir devrime imza atmis ve
arindirip yeniledigi testilerimize duygunun tatl sarabini
ve dlistincenin berrak suyunu doldurmustur.
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Isimler, kelimeler ve kavramlarin hazin gercekligi béyle
olsa da, elbette kapitalizmin her seye hiikmettigi iddia
edilemez. Nitekim 19. yiizyilin sonu ve 20. ylizyil
devrimlerle dolu gecmisti. Bu tarihsel stireclerde devrim,
devrimci hareket, 0Ozgiirliik, ilerleme, adalet, esitlik,
haklar, toplumsal ve bireysel ozgtirliikler gibi kavramlar
mazlumlar ‘gége merdiven dayama’ya kaldiracak kadar
derin bir anlam giicii yiiklenmislerdi. 70’li yillarin Tiirkiye
ve Kiirdistan'inda bile benzer bir durum vardi. Devrimci
gengler devrim yapma gereginden soz ettiklerinde
herkesi coskulu bir heyecan sartyor, 6zgiir bir diinyaya
inang ylizlere yansiyor, yiirekler ozgiir yasam atesiyle
yaniyordu. Henliz istenilen diizeyde stirltilestirilmemis bir
toplum gercekligi, bazi degerlerin kalinti halinde bile olsa
ayakta kalmasina ve bu da sozii edilen duygularin
yasanmasina imkdn sunuyordu. Ne var ki, bugiintin
diinyasinda ayni kavramlar ve kelimelerin hicbir
sayginligi ve kigsiligi, hicbir etkisi kalmamis gibidir. Bu
kavramlar ve kelimeler“belirleyiciligini, etkileyiciligini,
seckin konumunu, gliciinii ve makamini kaybetmigtir;
yart  canhdir,  zayiftir,  fakirdir,  sahsiyetsizdir,
haysiyetsizdir, rezildir, kirlidir, sapkindir, hastadir ve
degismistir.”

Incil'de, “Baslangicta Séz vardi, Séz Tanrt’yla birlikteydi
ve Tanr1 Sézdii” denir. S6z tanrisaldir. “Sézdeki erdem
hi¢bir seyde yoktur. Zira séz, zat -Tanri- sifatlarindan bir
sifattir.” Isimler, kelimeler ve kavramlar bozuldugunda
soz de ayaga diiser. S6ziin dederini yitirdigi yerde ise her
tirlii  algalisin = hiikmiinii  konusturmasit  dogaldir.
Kapitalist modernite ¢agi bu anlamda bir al¢alis ¢agidir,
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‘kat1 olan her seyin buharlasip havaya karistigi’ bir
cagdir; Tanri'nin kendisinde nefes aldigi insana 0zgii ttim
erdemlerin pazardaki herhangi bir malla takas edildigi
bir cagdir. Bunun i¢indir ki, Nietzsche’nin Tanri'nin
éldiigiinii ilan etmesi ve Foucaulthun “Insan da 6ldii”
demesi bosuna degildir. Yine de Onder Ocalan’in dedigi
gibi, kendi 6ltimiinii ilan etmek dogru bir tutum olamacz.
Doganin en harika varligr olan insanin yasamasi ve
Tanri’'nin insanda nefes almaya devam etmesi igin,
yasami ve yasamla o06zdes olan toplumsalligr tiim
glictimltizle savunmaktan baska ¢aremiz yoktur. Care,
‘Kavramsal ve Kuramsal Cerceve’kadar Onderligin
ogretisini  bir biitiin olarak derinligine kavrayip
oztimsememek, parti ve toplum yasaminda hayat
buldurmaktir.

Kapitalist modernitede birey, grup ve toplumdan dnce
kavramlar ve kuramlar asimile edilir. Bunu bireyler,
gruplar ve topluluklarin asimile edilmesi izler. Sanilanin
aksine, asimilasyon sadece anadil tizerinde uygulanmaz.
Isimler, kavramlar ve kuramlari asil iceridinden
bosaltmak ve sistemin ¢ikarlarina denk diisen bir igerik
kazandirip insanlarin diistinmesini ya da diisiinmemesini
saglamak da  asimilasyondur. Onder  Ocalan’in
degerlendirmeleri de bu gerceklikle tam bir uyum
icindedir: “Asimilasyonda esas olan, iktidar ve sémiirti
mekdnizmasinin islemesi igcin en az maliyetle kole
olusturmaktir. Oz kimligi ve direnci kirithp dagitilan ve
asimile edilen gruplar, hakim elitin hizmetleri icin en
uygun kélelerin derlendigi bir konuma diistirtiliir. Burada
asimile edilen kolenin temel islevi efendisine mutlak
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benzesmek, onun eki ve uzantist olma ugruna her tiirlii
cabayi gostererek kendini kanitlamak, boylelikle sistemde
kendisine yer yapmaktir.”

Kiirt toplumu kuskusuz bu agidan asimilasyonu en yogun
sekilde yasayan bir toplumdur. Kiiltiir, direnis demektir.
Bir yerde direnis varsa, orada direnen glic Oziinde
kiilttirdiir. Toplum ile kiiltiir arasinda é6zdeslik vardir. Bu
nedenle kiiltiir ¢oziilme ve dagilmaya basladiginda
toplum ayakta duramaz, o da ciirtir ve dagilir. Toplumu
savunmak kiiltiirti savunmaktir. Bugtin Kiirdistan'da
yasamin biitiin alanlart vahsi bir soykirim altindadir.
Kiilttirel soykirima korkung bir ivme kazandiran fasist-
somiirgeci AKP devleti, sapik dinin ‘eseklestirici’ gtictinti
de arkasina alarak, evrensel nitelikteki Kiirt kiilttiriinti
yok etmeye calismaktadir. Iktidarim saglama almak ve
somiirti mekdnizmasini kusursuz c¢alistirmak igcin buna
ihtiyact vardir. Asimilasyon politikasina bunun igin
basvurmaktadir. Ciinkii “Asimilasyonu yasayan toplum en
uysal, en caliskan ve usaklikta yarisan, vicdansiz, ahlaksiz
ve terbiyesiz insan taslaklarindan olusur.”

Sapik Din Asimilasyonist Dindir

Onder Ocalan’in kendisini ‘sosyalist bir Miisliiman’ olarak
tanimlamasini ¢ok anlamli ve degerli buluyorum. Kiiltiirel
Islam’in  biiyiik degerini anliyor ya da anlamaya
calistyorum.  Kiiltiirel Islam1t  savunmamanin  Islam’1
AKP’nin tekeline birakmak oldugunu, bunun da toplumu
savunmaktan vazge¢mek anlamina geldigini, ayni sekilde
bu yaklasimin kiiltiirel soykirima hizmet ettigini
biliyorum. Ama yine de bu konuda soz séylemeyi isin ehli
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olanlara birakmak gerekir. Dinin ‘eseklestirici’ etkisinden
s0z etmisken, sé6zii sahih Islam’in seckin temsilcilerinden
biri olan Ali Seriati’'ye vermek hem dogru hem ¢ok daha
anlamli olacaktir.

“Sapik din benim toplum karsisindaki sorumluluklarimi
iki sekilde koreltir: Birincisi, benim elimden alinan ve
mahrum birakildigim bir takim ihtiyaglarim var. Benim
insan olmam ve insani biling tasimam sebebiyle onlari
geri almam gerekir. Ayni sekilde adalet arayisina olan
ihtiyactm nedeniyle zulmii kabul etmemem gerekir. Din
beni zuliim ve gasp yiikii altina girmeye zorluyor,
susmaya ve sabretmeye cagiriyor, durumumu Hz. Abbas’a
havale ediyor ve sorumlulugu tizerimden kaldiriyor.
“Ikincisi, éte yandan toplumun kaderine karst giinah
isliyorum, hainlik ediyorum, cinayet isliyorum; insani
sorumluluk ve sosyal biling beni ister istemez bunlari
telafi etmeye, halka hizmet etmeye ve haklarini geri
vermeye zorluyor. Su ana kadar onlara hainlik ettimse ve
karsilarinda ilgisiz kaldimsa, simdi bu kusuru, bu hatalari
telafi ediyorum. Fakat din bu sapik gsekliyle beni
aldatiyor: Hirsizlik yaptigin, cinayet isledigin, halkin
gelecegini baskalarina sattigin dogru. Ama bunun telafi
yolu geri vermek degil ki. Zaten geri verilmez de. Bunun
daha basit bir yolu var. Nedir? Su duayr kibleye donerek
alti tez oku; artik isin tamamdir. Su yedigin paradan
biraz da bize ver. Artik is bitmis, gtnahlarin
bagislanmistir. Yani sefaat, bagislanma ve af! Boyle bir
dinin Tanri’st biitiin kétiiliiklere ve c¢irkinliklere goz
yumar; guinahlarin ¢éldeki kum, goéklerdeki yildiz ve
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denizlerdeki kopiik kadar ¢ok olsa dahi bir iiflemede yok
eder.”

Isin 6zeti sudur: Hiyerarsik ve devletgi uygarlik sistemi
asimilasyonisttir. Bu sistemde zihniyet tekelciligi ve
asimilasyon birbiriyle érttistir. Dil dar anlamda kiiltiirdiir
ve kiiltiir de toplumu anlatir. Bir toplumun kiilttir
biciminde karsimiza ¢ikan tiim anlam birikimi dilde, dili
olusturan isim, sozciik, kavram ve kuramlarda
somutlasir. Bu agidan her isim, sézctik ve kavram kutsal
bir anlam yiiklenir. Uygarlik giicleri ayni isimler,
sozctikler ve kavramlar: gasp edip iceriginden bosaltir
veya yeni bir icerige kavustururlar. Soylu bir kisilik olan
Mani’nin adinin kimi ruhsal hastaliklarla -manik depresif
gibi- anilmasina benzer bicimde, sozclikler ve kavramlara
ézlerine tamamen ters bir anlam atfederler. Ornegin
Kiirtgcenin Dersim’de kullanilan Kirmancki lehgesinde
‘Oktiz’ sézcligt, baska dillerdekinin tersi bir anlama
sahiptir. Yigitligi ile éviilen erkek, bir ‘Gao Qer’dir. ‘Qer’
sozclgu gtiniimiizde ‘kara’nin karsiligi olarak kullanilsa
da, gercekte ‘kutsal’ kavramina denk diiser, karsiligi
‘kutsal é6kiiz'diir. Oysa gtintimiiz Tiirkgesiyle birine ‘Okiiz’
demek, onu bonliik, kabalik, goérgiistizliik ve
anlayissizlikla  itham etmek demektir. Kapitalist
modernite diinyasinda neredeyse tiim isimler, sozciikler
ve kavramlar ‘Ga’ ile ayni akibete ugrayip oziinden
bosaltilmis, agirligini yitirmistir.

Sistem icinde yer alip da konustuklarini soyleyenlerin
baz1 kelimelerden neyi anladiklarina bakalim: Sen
“Insanligin gecmisi daha gercektir” dersin, o gecmisi
‘omuzdan indirilmesi gereken bir o6lii agirligt’ sayar. Sen
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ozgtirliigti Bir olanlarin Bir'de Bir olmalari ve yine de Bir
olarak kalmalar1 biciminde tanimlarsin; onun icinse
ozgiirliik ‘kimsenin kendisine karismamasi’ ve cani ne
istiyorsa onu yapmasidir. Sen ‘toplumum’ dersin, o ‘ben’
der. Sen gelecegi insa etmekten séz edersin, o ‘Ani yasa!’
diye cighk atar. Ozcesi ayni sézciikleri kullansaniz bile
konustugunuz dil ayridir; birinizinki anlamin, digerininki
maddiyatin dilidir.

Burada adini sik¢a zikrettigim, degerlendirmelerinden
alinti  yaptigim, alinti yapmadigim yerlerde ise
gortslerinden  olduk¢ca  yararlandigim  demokratik
Islam’in biiyiik temsilcisi Ali Seriati, Hz. Muhammed’in
tinlii bir hadisine atifta bulunur. Islam Peygamberi, “Bir
kavme benzeyen ondan sayilir” der. Cahiliye doénemi
insanina benzeyen veya s6z gelimi Bizans’'in uygar
yasamina dykiinen kimse onlardan sayilir demek ister.
Peygamber, bu hadisinde asimilasyon olgusunu tanimlar
gibidir. Buradaki ‘benzeme’de bir olumsuzlama vardir.
‘Baska bir kavme benzemek’, sikca basvurulmasi gereken
bir kendini yenileme eylemi degildir; asimilasyondur,
maymun misali taklit etmedir. Sistemde benzemek,
benzeri olunmak istenen varligin kendisi olmaya
gotirmez. Bu durumda benzemek isteyen kendisi
olmaktan ¢iktigi  gibi, baskasinin  kimligini  de
icsellestiremez. “O halde benzeyen ve asimile olan insan
degildir, insan gibidir, insanimsidir.” Kendi 6zgiin
kimliginden kopmus, ama gercek anlamda baskasi da
olamamustir. Nitekim Batili sémiirgeciler bdylelerini
‘uygar insan’ saymazlar, ‘asimilado’ diye tanmimlarlar.
Asimilado, “Bati emperyalizminin safindadir, ama Batil
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degildir. Batici, Batiidan ayridir. Insam taklit eden
maymun hayvanlardan uzaklasir, ama insan olamaz.” Ne
Yazik ki kapitalist modernitede insan her seyi taklit eden
bir maymun derekesine diistiriilmtistiir.

Miinafiklik Bir Kalpte iki Sevgi Tasimaktir

Onder APO, Uygarhk adli savunmasinda, “Herkesin,
moderniteyi tiim zihin kaliplarinda yiktiktan sonra,
yasadigr ana-baba iliskilerine bakmasini tavsiye ederim.
Ayni1 bakis agilarint neolitikten kalma ‘kéytin tim
iliskilerine’ de yansitmalarini isterim. Modernitenin en
bliytik zaferi, stiphesiz insa edilmis on bes bin yillik
kiiltiire bakisimizi ytkmasi ve bu kiiltiirti hice indirgemeyi
basarmasidir. Bu kadar yikilmis ve hice indirgenmis birey
ve topluluklarindan soylu, 6zgiir bir bakis, direnis ve
yasam tutkusunun beklenemeyecegi anlasilir bir seydir”
der. Bir dénem kendisinin de modernite hastaligina
tutulup, anne ve baba dahil, bu topraklarin her seyinden
kacmak istedigini ve ‘hayatta en biiyiik alcakligi’nin bu
oldugunu sikca kendisine itiraf ettigini belirtir. Bu
belirlemelerde bir ¢agri kadar gérkemli bir oOzelestiri,
buna paralel olarak muazzam bir ruhsal ve zihinsel
ylicelis vardir. Biiyiik ruhsal yticelisler elbette derinlikli
ozelestiriler ve buna bagh olarak yasanan kopuslar
temelinde gergeklesir. Sahtelikten kopus ve dogrunun
insasi ile sonugclanmamis bir 6zelestirisel durusun hakikat
yolculugu karsisinda hi¢cbir degeri yoktur. Demek ki sorun
oncelikli olarak zihniyet sorunudur, zihniyet devrimini
basarma sorunudur. “Zihniyet devrimi olmadan, devrimci
olmak bir yana, siradan ahlakl bir insan bile olunamaz.”
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Zihniyette kopusu yasamayan, 0zglir yasama adim
atamaz. Zihniyet devriminin de kesintisiz stirdiirtilmesi
gereken bir devrim oldugunu asla unutmamak gerekir.

‘Cesmelerinden bal ve siit akan iilke’ye, Giines Ulkesi'ne
kavusma tutkusu olmadan kopus olmaz, olsa da bir
anlam ifade etmez. Kopus, c¢lirtimis olani geride
birakmak; kavusma tutkusu ise, yeni olana sevgiyle
baglanmaktir. Musa’nin eylemi bize bunu anlatir. Cikis,
kopus ve kag¢is bu eylemin icerigini en 0zlii bigcimde
anlatan ii¢ temel kavramdir. Bu hi¢ de kolay gegcen bir
eylem olmamigstir. Uzun siiren esaret stireci, Musa’'nin
kavmini kendi gerceginden olduk¢a uzaklastirmistir.
Pargalanan, sadece bu kavmin organik birligi degildir;
ayni sekilde beyinler ve yiirekler de paramparca
olmustur. Yani Musa’nin kavminden insanlarin uzun
esaret yasami boyunca igsellestirdigi bir yigin kélece
aliskanliklart vardir. Bu yilizden uzun siire ‘ana
topraklar’a kavusma umudu ile kole yasamina ozlem
arasinda gidip gelirler. Bir olguya karasevda misali
baghlikla ona en algak¢a ihanet arasinda gidip gelmek
gibi sallantili bir durustur bu. Daha dogrusu, Musa’nin
karsisinda ‘bir yiirege iki sevgi sigdiran’ bir kavim
bulunmaktadir. Bu durum ‘ana topraklara 6ézgiirliik
ylirtytisti’'nii alabildigine sorunlu hale getirir. Duygu ve
diistince birligi btitiinltigii olmadan, her hakli dava igin
girisilen miicadele stireglerinde en agir sorunlarin
yasanmasi kaginilmazdir. Biz de halk olarak on yillardir
kiiltiirel soykirim kiskacindayiz ve Musa’nin o dénemki
kavminin tyeleriyle benzer ézellikler edinmigsiz. Yani

65



yasantimizin her alaninda benzer nitelikte tirkiitiicti bir
parcalanmayt bizler de yagsiyoruz.

Uzerinde durmaya calistigim hususlar1 anlasilir kilmak
icin iki anlamh érnek daha verebilirim. Unlii
tasavvufculardan Fudayl Bin lyaz, bir giin kucaklayip
bagrina bastig1 kiiciik cocugunu sevip oksamaya baslar.
Kiictik, babasina, “Babacigim! Beni seviyor musun?” diye
sorar. Baba, “Elbette seviyorum!” der. Cocuk sorularina
devam eder: “Peki, Allaht seviyor musun?” Babanin bu
soruya cevabi da ayni kesinlik ve keskinlikte olumlu olur.
Cocuk, “Peki, senin kag tane kalbin var?” diye sorar. Baba,
bir tane kalbinin oldugunu séyler. Klictigtin sordugu son
soru, cocuktan al haberi dedirtecek niteliktedir: “Bir
kalbe iki sevgiyi nasil sigdirtyorsun?” Iki sevgiyi bir
ylirege sigdirmaya ¢alismak, ask olarak hakikatten
kopmaktir. Cilinkti hakikat btittindtir.

Benzer bir hikaye Hz. Isa icin de anlatilir. Kendisine yol
arkadasi olmak icin yanina gelen birine, Isa, “Arkadasim
olmak istiyorsan beni seveceksin” der. Yol arkadasi olma
talebini dillendiren kisi, kendisini sevdigine inandigi igin
boyle bir talepte bulundugunu séyler. Isa, bunun
yetmedigini ve buna bagh olarak kendisinden baskasini
sevmemesi gerektigini belirtir. Talepte bulunan, bir
sevgilisinin oldugunu, ama hem kendisini hem de onu
sevebilecegini soyler. Isa, adama, “Sen bir ikiyiizliisiin, iki
sey birden sevilmez” diye ¢ikisir. Bu her iki hikayede de
anlatilmak istenen sey agiktir, yoruma gerek yoktur:
Sevgi pargcalanamaz.

Biiyiik ariflerden birinin dedigi gibi, “Insan suretiyle degil,
siretiyle insandir.” Yani insani insan yapan sey zahiri
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varligt ve bicimi degil, durusu, davranislari, hal ve
hareketleridir. Kisilik kendini eylemde gértintir hale
getirir. Hakikati yasayan bir kisilik zahiri ve batini ile bir
biitiindiir, neyse odur, ici ve disi birdir. Ikiyiizliiliik,
kisilikteki  parcalanmanmin ~ bir ~ sonucudur.  Isa’nin
sozleriyle ifade edilecek olursa, boyle bir kisilik badana
vurulmus bir mezarligt andirir; uzaktan gortntst
guzeldir; fakat yanina varilip icine bakildiginda, ¢tirtimiis
kemik yiginlart ve sayisiz murdarlikla dolu oldugu
gortiltir. Hakikatten kopmak boyle bir seydir; kisilikteki
parcalanmisligin sonucu budur. Bazilarinin begenmedigi
Islam, bu konuda hakikate cok daha yakindir. En azindan
demokratik Islam icin bu béyledir. Kuran’da, Hak ve
hakikate yabanct olanlar igin, “Onlar diri olmayan
oliilerdir” denir. Miiminler ise Rablerinin nezdinde diridir.
“Kisinin bu yola bas koyup bagssiz olarak ytiriimesi
gerekir. Bu ziimre var olan yoklardir, oysa biganeler -
yabanci kalanlar ve ilgisizler- yok olan varlardir. Nefsiyle
diri olan hakikatte oltidiir. Bedenin oliimii 6liim, yok
olusu da yok olus degildir. Viicut bulunan bir yerde canan
namahremdir. Oyle olunca kisi bedeniyle nereye varabilir
ki!”

Edep Yolun Isigidir

Cezaevinden yazan ve lizerinde durdugum hususlarla
yakindan ilgilenen bir arkadas mektubunda miirsit-miirit
iliskisi tizerinde duruyor, bu iliskide énemli olan seyin
edep halkasint  yakalamak oldugunu belirtiyordu.
Miirsitle iliskide adabr gozetmek demek, yiiksek bir
anlama giicii temelinde Miirsidi izlemek demektir.
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Miirsidi taklit eden, kendini Onun yerine koymus sayilir ve
bunun edeple ilgisi yoktur. Bu agidan kisinin yliregiyle
beynini birlestirip Miirsidi anlamasi, hakikat yolunun
saglikl bir yolcusu olmasi i¢cin vazgegilmezdir. Anlamanin
ozgiirliik olmast bu ¢ercevede anlasiimalidir. Miirsitsiz
yol yiirtimek yoldan sapmaktir. Ozgiirliik olarak anlamak,
hi¢ kuskusuz Miirsidi anlamaktir. Adap, hem toplumsal
ahlaka uygun davranmayr hem de yol ve yontemi ifade
eder. Soziinii ettigim arkadasin deyisiyle pusula nasil
stirekli hep ayni yénii gdsteriyorsa, miiridin ytizti de hep
Miirside déntik olmall, hep Ona bakmali ve her an Onu
izleyip uygulamalidir. Ona bakmaktan vazgegen
karanlhiga gémiilmiistiir ve gérmesi miimktiin degildir.
Andigim arkadasin ayni konuya iliskin kendisinden
verdigi giizel bir érnek vardi Bilindigi gibi Onder
Ocalan’a uzun siire televizyon verilmemisti. Uyma adabini
gozetmek adina, bu arkadas da televizyon talebinde
bulunmuyor. Aradan uzun stire gecince bazi arkadagslar
stiireci daha fazla uzatmamasini istiyor. Haberlerli,
yorumlart ve belgeselleri izleme, diinyada ve lilkedeki
gelismeleri takip etme gibi yararlarindan séz ederek
televizyon almasint dayatiyor. Kimi arkadagslar ise,
“Televizyonsuz hi¢ canin sikilmiyor mu?” diye soruyorlar.
Arkadas bu soru karsisinda nefsine baktigini ve can
stkintist gibi bir hastalik halinin nasil da insanin adeta
vazgegilmez bir o6zelligi gibi sunuldugunu fark ettigini
belirtiyor ve sdyle devam ediyordu:

“Onder Ocalan yasamin her anina biiyiik bir heyecan ve
tutkuyla yaklasirken, Ona bagl oldugunu séyleyen birinin
can sikintisina diismesinin edeple hicbir iliskisi yoktur.
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Can sikintis1 ¢ceken kisi belki Onu isitmis, ama kesinlikle
dinlememisgtir... Can sikilmasi edepsizlik halidir, riyakarlik
ve ikiytizliliiktiir. Yoldas olmanin hakikatinde hakikatli
olmak, stirekli Onu temasa etmeyi gerektirmez mi? Nasil
ki pusula hep sasmaz bicimde bagh oldugu yonti
gosteriyorsa, ayni bicimde baglilik iddiasinda olan da hep
Ona dénme zorunlulugunda degil midir? Ve eger yonii
hep O ise, yani hep Ona bakiyor ve hep Onu gériiyorsa, o
vakit cani niye sikiliyor? Demek ki ya Ona bakmamistir,
ya da Ona baska goézle bakmustir.”

‘Edep’, yolun 1sigidir. Edep 6grencisini egiten 6gretmen,
mtiridi Miirside gétiiren kilavuzdur. Edepten yoksunluk
demek hi¢c 6grenmemek, cehalete demir atmak ve kendini
bilmekten kacmak demektir. Kendi gercegimizde en cok
lirkmemiz gereken hususun isin adabindan uzaklik, yani
edepsizlik oldugu aciktir. Alevilikte sézii ¢cokgca edilen ve
en agir su¢ olarak mahkum edilen yoldan ¢ikma, edep
halkasindan kopmakla baglar. Bu inang¢ sisteminde
diisktinltigtin basladigi yer burasidir. Yola girmek ise, her
seyden dnce bir halkaya dahil olmayi gerektirir. Bu
dogruyu her zaman dénemsedigimi belirtebilirim.
Derinligine hakim olmasam da, bunun bizi iyi yerlere
gotiirecegine hep inandim. Ozellikle giiniimiiz diinyasinda
her yerde ve sik araliklarla “Edep yahu” diyerek edebin
hayati geregini stirekli hatirlatmak gerekir diye
dtistintiyorum.

Yolcu yola koyuldugunda, hatta yolda yiiriimeye niyet
ettiginde, yolu agan ve yola 1sik tutan bir Miirsidi kabul
etmis sayilir. Bitmesi imkdnsiz denilecek nitelikte olan bu
yolun derinliklere gotiiren mesafesi yolcunun enerjisine,
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bu enerji de Miirsidinden aldigi paha bicilmez gidaya
baghdir. Gida bu yolun yolcusunun bir sevgi degirmenini
andiran yiireginde dgiitiildiikce enerji halini alir. Gida
tanelerini sevgi degirmeninden gecirmeyen kimse
kesinlikle saglikli beslenemez. Beslenmeyen beden de
ruhu kendinde hapsederek tiiketir. Hamur olup yeniden
karilmak igin 6nce un olunmasi gerektigini séyleyenler ne
kadar da haklilar!

Bizim Miirsidimiz Onderligimizdir, Onder Ocalan’dir. O
bizim hakikat rehberimizdir. lyi, giizel, dogru ve ézgiir
olan Ondadir; yol Odur, ask odur. ‘Bliyiik inang¢ ve
diistince  bogusmalart  sonucunda evrenin isleyis
yasalarinin 6ziine varan’ bir Onderlik gerceginden siz
ediyoruz. O, tiim insanlik tarihi boyunca olumlu anlamda
bulunup sahip ¢ikilmasi gereken ne varsa, hepsini
sentezleyip stiziilmiis bal kivaminda hakikat yolunun
yolcularina sunmustur. Hakikat eger anlamin dile
gelmesi, dilde ifadeye kavusmasi ve yapilanmasi ise, O, tek
basina stirdiirdiigti hakikati arayis ytrtiytisiinde sirlarini
cozdiigii hakikati 6ntimiize sermigstir. Yeni bir yliriiylise
kalkmanin ne anlami ne de geregi vardir. Gerekli olan,
kavramasini basarmaktir.

Onun sozii tizerine s6z soylemek haddini bilmemektir. S6z
Miirsitteyse, Onun séz deryasina dalip anlamin glictiyle
donanmak yerine kendince séz soylemek, gercekte sé6ziin
gtictinden mahrum kalmaktir. Kiirtlerin tarihleri ve
toplumsalliklarinin  derinliklerindeki tiim hakikatler,
gelistirdikleri tiim direnislerdeki anlam, hakikatin en eski
tanriga inanglarindan Zerdlistliige kadar stirtip gelen tiim
ifade bigcimleri bir sentez olarak Onun dgretisinde
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birlesmistir. ‘Gecmisin tiim mitolojik, dinsel ve felsefi
ogretileri kadar ¢agdas sosyal bilimin de oOgretmek
istedigi, yine tiim direnis savaslari ve isyanlarinin tek tek
ve toplu olarak dile getirmek istedigi hakikatler’ Onun
ogretisinin icinde yer almaktadir. Hakikat yolunun
yolcusuna diisen gorev, insasina giristigimiz demokratik
ulusun zihninde ve bedeninde temsil edilen ve Onun
stiztilmiis bal’ diye tanimladigr égretisini kavramak,
oztimsemek ve pratiklestirmektir. ‘Mtirit’ olarak ozgtirltik
militani tam bir eylem insanidir; ruhu cana, sézii bedene
dokendir;  demokratik ulusun ingsast ¢alismasina
kenetlenen ve bu calismada sonug¢ alan bir 6zgiirliik
savascisidir.

Yetersiz Devrimci Kendi Nefsinin Yol Arkadasidir

Onder Ocalan, eserlerinde ve esas olarak da tiim
savunmalarinda temsil ettigi onderligi kapsamli olarak
tamimlamakta, izleyicilerine bu Onderlik gercedi ile nasil
biitiinleseceklerini netce gdstermektedir. Bir Halki
Savunmak adli kitabinda konuya iliskin su belirlemeleri
olduk¢a carpicidir: “Bu_cizgideki énderlik tiim evreni,
insansal varolusu, toplumsal gercekligimizi ve halkin
demokratik ozgiirliigtinti bagrinda tasimaktadir. Sadece
ulusal degil evrenseldir. Kusuru ve yanlisliklari varsa bu
temel kategorilerde aranmalidir. Yoksa gdlgesine
siginarak, basit bencil veya kélecil diinyalar kurarak
yasanabilecedini _sanmak gaflet ve hatta sapikliktir.
Savunmam _gerceklestirilen  6nderligin __ttim _ temel
niteliklerini _yansitmaktadir. [lgi duyanlara éncelikle
diisen gorev kavramasini _basarmaktir. Eder yanlis ve
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yetersiz_bulunan hususlar varsa, bunlari_gostermek ve
tamamlamak yoldasligin gereklerindendir. Gériintiste
katihm gésteriyormus gibi davranip pratikte baska
konumlar arz eylemek eski tabirle ‘minafikliktir’.
Onderlik gercekligim kabul edilmeyebilir. Bu durumda
uygun bir aciklama ile ayrilmak bir haktir. Anladik deyip
katilmamak veya katildim deyip gerekeni yapmamak yoz
ve sorumsuz bir yasami ifade eder ki, bunun da kaliciligi
ve anlami olamaz.”

Kuskusuz bu Onderligin tarzinda dayatma yoktur.
Onderlik gercegiyle biitiinlesmek bilgeligi, yani teorik 6zl
kavrama ve ideolojik yetkinlige ulasmayu, stirekli orgtitlti
ve eylemli yasamayi, kendi kendine yetmeyi, bilimsellige
sartlmayr ve toplumsalliga ask diizeyinde baglanmayi,
bildigine inanmay! ve inandigini oniinde durulamaz bir
tutkuyla yerine getirmeyi, en onemlisi de Yyiiksek bir
kararlilik ve iradeye sahip olmayr gerektirir. Geri
toplumsal ozelliklerden kopmakta kararhilik
gostermeyen, oézgiirlesmeye tutkuyla yaklasmayan ve
politiklesmekten kacan kisiler icin Onderlik gercegiyle
biitiinlesmek elbette kolay degildir. Kaldi ki, béylesi
anlamh bir eyleme yénelirken ise zorluklart diisiinerek
baslamanin daha ilk adimda tokezlemeye yol ag¢masi
kacinilmasdir. Belirleyici olan yasamin niginini dogru
cevaplamak ve cevabinin arkasinda durmaktir. Nigin
yasamast gerektigini bilen biri, kesinlikle yasamin
nasilina katlanmasint da bilir. Onderlik felsefesine gore,
toplumsallikla baglantili bir bireysel yasami olan bir
insanin  PKK’nin ideolojik ve politik c¢izgisinde
coztimleyemeyecegi ve sonug¢ alamayacagi bir politik
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calisma olamaz. “Tarihin ve toplumun hayati akisinda
edger birey kadro ve orgiit basarili sonu¢ alamiyorsa,
bunda esas  sorumluluk  kisilikteki ve  Orglit
yaptlanmasindaki  tutuculuktur, dogmatizmdir; son
tahlilde dogru ve yeterli 6zgtirlesememedir.”

Sorunu daha da anlasilir kilmak icin burada yine ariflerin
bu soruna yaklasimini ifade eden bir hikaye ile devam
etmek isterim. Bu hikayenin bizi de anlattigindan ve
Onderlik gercedine yaklastmimiza 1stk tuttugundan
eminim. Rivayete gére, bir giin Ciineyd-i Bagdadi'nin
meclisine gelen bir gencte degisik bir durum ortaya ¢ikar.
Bu geng¢ tovbe edip elinde avucunda ne varsa hepsini
dagitir, hak sahiplerinin haklarini déder. Geriye kalan bin
altim  ise  Ciineyd’e  vermeyi  tasarlar.  Fakat
cevresindekiler, “Clineyd-i Bagdadi diinyayr kabul eden
bir sahsiyet degildir. Onu bdylesi seylere bulastirmak
dogru olmaz” derler. Bunun lizerine sozii edilen geng
altinlart alip Dicle’nin kenarina gider. Burada oturup
elinde hi¢ altin kalmayana kadar teker teker hepsini
Dicle’nin sularina atar. Ardindan kalkip evine gider. Daha
sonra ayni gengle karsilasan Ciineyd, “Bir kere atilmasi
gereken bir adimi sen bin kere atar misin? Git buradan!
Zira bize yaramazsin. Bunlarin hepsini toptan ve birden
suya atayim diye hi¢ kalbinden ge¢cmedi mi? Eger bu
yolda da hesabi boyle yapacaksan, buradan defolup git!
Zira bu anlayisinla bir yere varamazsin. Hemen geriye
doniip ¢arsi ve pazardaki isinle mesgul ol. Ciinkti hesap
yapmak ve fayda gézetmek ancak ¢arsi ve pazarda uygun
olur!” der.
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Bu hikayedeki gencin tutumunu ve Ctineyd’in yaklasimini
anlamli bir yoruma tabi tutabiliriz. Altin, kiiftir diizeni ile
ozdes olan devlet¢ci uygarlik sistemini sembolize eder.
Demokratik uygarligin tersine, maddi uygarliktir bu;
maddeye tapinan ve madde pesinde kosanlarin
uygarhigidir. Altindan kurtulmak, timiiyle maddiyata
bogulmus uygarlik yasamindan ve onun etkisinde
bulunan kendi nefsinden kurtulmaktir. Politik ve ahlaki
yasama yonelirken ikircikli bir ruh hali icinde olmak,
yalandan ve yanlistan kopmakta tereddiit etmektir. Altini
suya teker teker atmak bu ikircikli ve kararsiz ruh halinin
disavurumudur. Burada atilmasi gereken tek bir adim
vardir, o da devletci uygarlik yasamindan aninda
kopmaktir. Tek adimda basarilmast gereken bu eylem
‘binadim’a yayilamaz. Uygarliga ait her sey, gortniir ve
gortinmez her iligki, biiytigtinden kii¢tigiine her etki ve her
ilgi, zihinsel, dtistinsel, ruhsal ve maddi her tiirlii kir ve
pas ayni anda geride birakilmalidir. Edep budur, adap
budur.

Hakikat yiirtyiistine kalkisanin ulasmasi gereken pek ¢cok
menczil vardir ve bu menzillerden ilkine kiiftir diizeninden
kopusla ulasilir. Sistemden kopmakta kararsiz ve
tereddiitlii kisi, aradan yillar gegse dahi, heniiz ilk
menzilin bile uzaginda kalacaktir. Nitekim
Onderligimizin “En azindan simdiye kadarki haliyle
hepinizin Onderlik gercekligime katilmi ‘ilk kursun’u, ‘ilk
eylem’i, ‘ilk baskin’i, ‘ilk sahadet’i ve tabii ki ‘ilk s6z’ii
asmamistir” belirlemesi tam da bu anlama gelmektedir.
IIk adim olarak baslangictaki katilim, nefs savasina giris
yapmay! ifade eder. Bir yigin yetersizlikle yiiklii gecen bu
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savasimda ayak strtiyen halimizle elbette hakikat
yolculugunda dteki makamlara varamayiz; dolap
beygirinin pratigini sergileriz.

Hallac-1 Mansur’da adap, gecilmesi gereken kirk
makamdan ilkidir. Kirkinct makamda bidayete ulagsilir ve
bidayet baslangictir. Biittin bu makamlardan gegen arifin
bunun ardindan yapacagi her is saghkl olacak, asla
tekrara diismeyi yasamayacaktir. Bilgelerin tefekkiir
dedigi ve bizim yogunlasma diye tanimladigimiz olgu bile
kirk makamdan sadece biridir ve eylemenin diistinceyle
bagini gésterir. Ancak kirk makam gecgildiginde veya
oztinde i¢ ice olan bu makamlar birlikte basariyla temsil
edildiginde hakikat yolculugunda saglikli yol alinabilir.
Hala kisilik sorunlarindan, eksiklikleri ve
yetersizliklerinden séz etmek bile -ki, kisilik nefs
anlamindadir-, belirtilen ‘ilkler'i asmamis olmanin
gostergesidir.  Miiritlik de zaten bu demektir.
Onderligimizin gecmiste ‘miiritlik’ anlayisini  nasil
siddetle elestirip mahkum ettigini ¢ok iyi biliyoruz. Bu
degerlendirmemde sik¢a hakikatin biittinliigiine dikkat
cekmeye calistyorum. Kirk makam biitiindiir. Orgiitlenmis
ve eylemsel kilinmis hakikat olarak kadro ile kirk
makama bir biitiin biciminde yaklasip baslangica ulasan
arif oziinde birdir. Onlar Bir olup Bir'de biitiinlesenlerdir,
sadik yol arkadaglaridir.

Bu hikayede gozden kagirilmamast gereken bir husus da
gencin sozde kurtulmayi diisiindiigii seyi Ciineyd’in kabul
edecegine inanmasi, altinlart ona vermeyi aklindan
gecirmesidir. Buradaki hakikat, yetersiz ~miiridin
yetersizligine yol agan kirlenmigligini Miirsidine de
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tasidigi gergegidir. Bilindigi tizere tekrar yozlastirir;
yetersizlikte tekrari yasamak yozlasmaya gotiirtir. Bizim
siirekli kendimizi tekrarladigimizi dile getiren Onder
Ocalan, “Siz__beni _de kendi vozlasmisliginiza
bulastirmaya _ calisiyorsunuz.  _Hep  kendinizi
tekrarladiginiz icin ben de déne dolasa siirekli ayni

hususlar iizerinde duruyor ve kendimi tekrar
edivorum” diyordu. Tekrar kendi nefsine yenik

diismektir. Nefsine yoldas olan, Miirsidin yol arkadasi
olamaz.

Nefsin kirini Miirside tasimadan séz etmisken, bir ornekle
bunu biraz daha anlagilir kilmak isterim. Ornegimi yine
arifler gerceginden verecegim: Gecerken andigim Ebu
Bekir Sibli ceplerini sekerle doldurur, ¢ocuklart gordtigti
her yerde yanlarina gidip, “Allah deyin, agziniza seker
koyacagim” dermis. Daha sonra bu kez ceplerine altin ve
gtimiis para doldurur ve ¢ocuklarla karsilastiginda, bir
kere Allah diyen kisinin agzini altinla dolduracagini
soylermis. Bir stire sonra kiskanglik duygusuna kapilmis
olarak, “Her kim Allah’in adini agzina alirsa, bu kiligla
basini ucururum” demeye baslamis. Bu degisimi gérenler
“Daha once bu is icin altin ve seker ikram ikram
ediyordun, simdi bas mi uguruyorsun?” dediklerinde, Sibli
su cevabi vermis: “Evet oyle! Daha énce saniyordum Ki,
onlar Onu hakiki bir sekilde ve bilerek anmaktadir. Simdi
anlagsild1 ki, gaflette olduklart halde ve adet yerini bulsun
diye Onu aniyorlar ve ben Onun kirli diller tarafindan
zikredilmesini caiz gormiiyorum.” Bu kisa hikayeden
sonra Onderlik gercegine yaklasim konusunda fazla séze
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gerek yoktur. Ozgiirliigiin amaclart kadar araclarinin da
temiz olmasini gerektirmesi yine bu meyandadir.

14 Temmuz Direnisi vesilesiyle Kemal Pir Yoldasin
anisina yazdigim bir yazida, Onder Ocalan’dan ‘Yolun
Isigl” diye soz etmistim. Daha sonra bu tanimlama
lizerinde yogunlastigimda, geg¢miste sik¢a anlattigim
atesin kesfine ¢cikmis dort kelebegin hikayesi aklima geldi.
Birinci kelebek “Ates aydinlatan bir seydir, ategsin sirri iste
budur” demisti. Ben de tipki birinci kelebek misali Onder
Ocalan’isalt aydinhk ile ézdeslestirmistim. Ciinkii Onda
buldugum ilk sey ‘sik’ti ve hala o sinirda durdugumu fark
ettim. Bilindigi gibi birinci kelebek atesin sirrini
cozememisti ve sozleri benim belirlememle bire bir
ortiistiyordu. Demek ki ben ikinci kelebegin dtizeyine bile
varmamisim diye diistindiim. Oysa Onderligimiz, “Benim
bedenen diri olmam veya d6lmem belirleyici degildir.
Ulasilan anlam, irade ve ahlak belirleyicidir. Bu yalniz
ben degil, bende dile gelen tiim bir evren, var olan
insanltk ve toplumsal gercekligimizdir. Ona dayali
halkimizin demokratik, ozgiir ve esitlik icinde yeniden
yapilanmasidir” diyordu.

Dogrudan kendi belirlemelerinden aktardigim bu tanim,
Onderligin bir biitiinliigii anlattigini ayan beyan ortaya
koyuyor. Bu Onderlik tanimi her seyi icerir, her sey
Ondadir ve O her seydedir. Hakikat Odur; O evren ve
insandir, O toplumdur, O Ozgirliiktiir, O yasamin
kendisidir. Dolayisiyla kendi olmak ve hakikatle
bulusmak isteyen her insan Ona dogru akmali, Onunla
bulusmali, bir su damlasinin okyanusa karismasi misali
Ona karismali ve Onda erimelidir. Bunun icindir ki
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ornegimiz dordiincti kelebek olmak durumundadir: Onda
yanarsak hem kendimiz hem de O oluruz! Eger bunlar
dogruysa, o zaman merak edip bilmek istedigimiz, ilgi
duydugumuz ve sevecegimize inandigimiz her sey Onun
sinirsiz - sinirlart igindedir. Baska yere bakmak koér
olmaktir; baska bir seye ilgi duymak sapkinliktir,
sapikliktir.

Kendi Olmadan Ondan Olunamaz

Cezaevinden yazan o hakikat yolcusu bu konuda ne de
gtizel soyliiyor:“Eger asiksan, Onda yok olmadan Onda
var olamayacagini gayet iyi bilirsin. Bu séziin yorumu
ancak ve ancak ‘Su’ olabilir. Su, biitiin renkleri kendinde
tasidigt icin rengi bilinmez. Su, blitiin tatlar1 kendinde
tasidigi icin tadi bilinmez. Eger O olursan, biitiin tatlar ve
renkler sende var olur. Biitiin renkler ve tadlar: bilmen
icin ayr1 cabaya ihtiyacin kalmaz. Nasil ki sen kendini
bilirken tek tek hiicrelerini bilmek zorunda degilsen, O
olunca ayirici sifatlart bilmek zorunlulugun kalmaz.
Esasen, askta yok olup var olmak, zorunlulugun
boyundurugunu kirip parcalamaktir. Yani hiir olmanin
dayanilmaz kosuludur. Suya bakinca elementlerini,
elementlerine bakinca suyu géremezsin. Hidrojen yanar,
oksijen yakar. Ancak su yanmaz ve yakmaz. Atesi kendi
icinde tasidigindan distaki atesi sondiirtir. Mesele budur.”
Onder APO, “Tarihin ve toplumun hayati akisinda eger
birey kadro ve érgiit basarili sonu¢ alamiyorsa, bunda
esas sorumluluk kisilikteki ve orgiit yapitlanmasindaki
tutuculuktur, dogmatizmdir; son tahlilde dogru ve yeterli
ozgurlesememedir” der. Tutuculuk ve dogmatizm,
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dogrudan hiyerarsik ve devlet¢i sistemin toplumsal
dogaya ters diisen yapilanmastyla baglantilidir. Dogru
her zaman daha lyiye, glizele ve 6zgiir olana agilmak
ister. Yalan ve yanlis ise, kendi lanetli konumu korumaya
calisir. Bu ag¢idan yalana dayali toplum sistemi olan
uygarlikta ilerleme adina atilan her adim oziinde
gerilemedir ve yalanda daha fazla derinlesmeyi ifade
eder. Tutuculuk tam da budur. Bir zihniyet akisi olarak
devletci uygarlik sistemi, varligini gtivenceye almak igin
alt toplumu kendi icadi olan kati zihniyet kaliplariyla
diistinmeye alistirtr. Bunun i¢in insana yeni bir goz verir,
gerceklige kendi goziiyle bakmasini saglar. Giderek
insanda bambagka duygular gelistirir, insani tekeline
aldig1 sahte bilgiyle doldurur; kendi degerlerini, ilkelerini
ve estetik olciilerini alt toplum ve bireylerine empoze
eder. Boylece bu toplumu stirti gibi gititmeyi bagsarir. Bu
kadar insanlik dist bir sistemi kalict kilan sey zor degil,
tutuculuga ve dogmatizme dayali kéleligi pekistiren bu
zihniyettir. Sémlirii g¢arklarinin engelsiz donmesini
saglayan ‘degismez yasa’ ve ‘Tanri sozii’, dogmatizmin
kaynaginin  neredeye dayandigini ag¢ik¢a ortaya
koymaktadir. Dogmatik zihniyet insanin esnek zihniyet
yapisini taslastirmistir.

Insan dogada esnek bir zihniyet yapisina sahip olan
yegane varliktir. Bu zihniyet esnekligi insanin segim
yapma sansimi arttirir. Insandaki analitik aklin temel
ozelligi budur. Zihnin bu ézelligini fark eden egemenler,
kamg¢i ve havug politikalariyla insani diledikleri kaliba
dokmeyi basarabilmislerdir. Temelde yaratici bir dogaya
sahip olan insan, bu politikalar sonucunda sozii edilen
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ozelliginden ¢ok seyler kaybetmis; kapitalist moderniteyle
birlikte neredeyse tekrar bir primata déntismiistiir.
Insanin kendi éziine déniis yapmasmn biricik yolu
tutuculugu ve dogmatizmi asmasi, ayni anlamda zihniyet
esnekligini yeniden kazanmasidir. Bunun ¢aresi Apocu
zihniyet devrimidir. Sistemin zihniyet kaliplari parcalanip
yeni  ‘zihniyet  kaliplart’  basariyla  désenmedigi
stirece,Apocu devrimcilik ruhunu yakalamak
imkansizdir.Bireyde ve devrimci orglit yapilanmasindaki
dogmatizm, eski toplumun zihniyetinden tam kopamamis
olmay1 anlatir; iktidar kiilttiriinden kopmamayi ve halkin
hizmetkart olmak yerine halkin efendisi olmay! ifade
eder. Bu da diistiinme tarzina yansir ve pratigi olumsuz
kosullandirir. Ctinkti kisi nasil diistiniirse oyle yasar, oyle
yapar.

Yine insani tanima eylemimize devam edebiliriz. Onder
Ocalan’in dedigi gibi, kendini bilme biitiin bilmelerin
temelidir. Hemen hepimiz ‘kendini bilme’den séz ederiz;
ancak kendimizi tanimak lizere ¢iktigimiz yolda,
yontemsizligimiz  ytiztinden ¢ogu zaman  kendi
gercekligimizden daha da uzaklasiriz. Sahi, ben kimim?
Aradigim BEN kimdir? Kendi caresizligine aglayan,
gli¢stiz, kendine inancini yitirmis, seving ve neseden
yoksun, yasami tasinmasi zor bir ylik gibi géren, aynaya
baktiginda karsisinda yasama kiismiis aciz birini bulan su
zavalli acaba aradigim BEN olabilir mi? Tanimak igin
yola ¢iktigim BEN bu mudur? Hayir! Benim aradigim
BEN, ‘tiim evrensel gercekliklerin toplami’ olan INSAN
olarak BENdir. Ben kaderini kendi eline alan, yani kendi
yazgisini kendisi belirleyen, Tanri’'nin akrabasi, Tanri’'nin
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benzeri ve Onun yeryiiziindeki halifesi, biitiin meleklerin
oniinde secdeye kapandigi kainatin en serefli varligi,
doganin tim giiclerini agiga ¢ikarma ve icsellestirme
yetenegi olan, Tanri’'nin yaptigi tiim islerin aynisini bu
diinyada yapan, toplumunun ve kendisinin kaderini alt
list eden varlik olarak BEN’im. Tanrida bu BEN’de nefes
alir. Ben tam da Tanri’ya 6zgii tiim bu sifatlart kendi
kisiliginde barindiran bu BEN’i ariyorum. Ben kimim
sorusuyla baslayan ozbilincim beni bu BEN’e gétiirtir ya
da gétiirmelidir. Eger ben kimim sorusu beni bu BEN’e
gotiirmiiyorsa, o zaman verdigim her cevap ve her
arayisim yanlis demektir. Yanlis cevap yanlis yasamda
ayak stirtimeye gétiirtir. Bu anlamda belki de ézelestiriye
yaklasimimizi gbzden gecirmemize ihtiyag vardir.

Isigt yutan kara delikler misali toplumsal degerleri yutan
kapitalist madernitenin insani degerleri her gtin un ufak
edip kayiplar arasina karistirdigi ve insanliktan yana
corak bir diinyada yagiyoruz. Insan olarak bizi biz yapan
en temel degerlerin isyan etme ve reddedebilme
ozelliklerimiz oldugunu unutmamamiz gerekir. Kayip
BEN’imizi  ararken  oncelikle bu  ézelliklerimizle
bulusuruz. Tipki Havva'nin konulan yasagi cigneyerek
bilgi agacinin meyvesini yemesi gibi! Beni isyana kaldiran
sey, beni BEN olmaktan c¢ikaran seydir; uygarlik yasami
ve kapitalist modern yasam ve zihniyetidir. Isyanim beni
ilkin bunlardan kopmaya gétiirtir. Hemen ardindan
‘kendime’ isyan ederim, bu yasamin ben biciminde
olusturulmus haline karst isyana kalkarim, kalkmak
zorundayim. Her iki isyan aslinda ayni anda gergeklesir.
Sisteme sikilmis kursun ayni zamanda bu sahte ben’e
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stkilmis olur. Tanr1 benzeri insani en igren¢ seylere
kurban eden sisteme ve onun eseri olan bireyciligime
karst bu isyanim sayesinde KENDIM olma yoluna girmeye
calisirim. Bu yolda ilerledik¢ce isyanin, reddetmenin,
yaratict olmanin ve kendi olma bilincinin hi¢bir degerle
kiyaslanamaz ozellikteki tadina varirim. Stireg ilerledikce
cok daha biiyiik bir derinlik kazanan KENDINI BILME
gliciim, yani 0z bilincim beni giderek daha fazla
yukarilara tasir. Yiikseklere ¢iktikca KENDIMI daha genis
bir gercevede goriir; alemde kendimi, kendimde alemi
seyrederim. Oyle ya, en yiikseklere c¢cikan en uzagi
gorendir.

Evet, Ali Seriati'nin dedigi gibi, “Insanin kendisine olan
inancini yeniden saglayan tek sey bilingtir.” Arayis
dedigimiz sey, varligindan haberdar oldugumuz halde
heniiz tanimadigimiz bir gseyle tanismaktir. Bunu
saglayacak olan sey bilingtir. Arayisimin ilk asamasinda
hangi topluma ve ulusa, hangi tarihe, hangi Kkiiltiire,
hangi zamana mensup oldugumu, ge¢cmisimin ne tiir
degerlerle yogruldugunu ve hangi degerlere bagli
oldugumu anlamam gerekir. “Bu bir oze dontis ve bilince
dontistiir. Bundan daha tistiinii diisiinsel biling, ondan da
usttinti ontolojik bilingtir. Ben ancak tanrisalliginin
zirvesinde bir insani olgu ve insani varlk olarak
hissettigim zaman kendimi bulabilir, kendimi tam olarak
tantyabilir, kendimle yakinlik  kurabilir, kendimi
anlayabilir ve gorebilirim.” O zaman kendi emsalsiz
degerimi fark ederim. Modernitenin boynunda gériinmez
bir fiyat etiketiyle dolasan metalasmis bireyi ve
bireycisinden kurtulurum. O zaman degerim sinirsiz olur
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ve hi¢ kimse bana bir fiyat bicmeye cliret edemez; “hicbir
anim satin alinamaz.”

Onderligimizin de vurguladigi tizere, toplumsallik
insanligin  varolus  kosuludur. Toplumsallikla bag
kurmami saglayan sey 6z bilincimdir. Kendimi tanimaya
basladigim andan itibaren bir topluma bagh oldugumu,
kaderimin bu toplumun kaderine bagl oldugunu ve kendi
kaderimin  bagh  oldugum  toplumun  kaderini
degistirmekten gectigini fark ederim. Kendimi mutlak
anlamda  bu  toplumdan  sorumlu  hissederim.
Toplumumun kendi kaderini kendisinin belirlemesi icin
btiytik bir sorumluluk tstlenirim, toplumumun kurtulus
miticadelesinde bir oncii olarak rol oynama sorumlulugu
altina girerim. Aksi durumda kendimi ahlakli bir birey
olarak degerlendiremem. Yani ben hem kendime hem de
toplumuma  karst  sorumluyum. Kendime iliskin
sorumluluklarimi yerine getirmeden baskasina yodnelik
sorumluluklarimin tistesinden gelemem.

Sorumluluk dedigimiz sey ilkin bireysel bir zeminde
gergeklesir, ardindan topluma ve giderek tiim evrene
dogru agilir. Sorumluluk diizeyim ézgiirliigiimtin diizeyini
belirler. Kendime karst sorumlulugum tikelligimle
baglantilidir. Topluma karst sorumlulugum ise beni
evrensellige gotiiren kapiya ulastirir ve ben her iki
gergeklige iliskin sorumluluklarimi tam bir seving iginde
yerine getiririm. Ask sorumluluklarini seving icinde yerine
getirmektir.  Zorunluluk ile sorumluluk birbiriyle
uyusmaz. (iinkii askta zorunluluk diye bir sey yoktur.
Ariflerin de soyledigi gibi ask bir tanrisal cinnet halidir.
Bizim hakikat askimiz da béyle bir sey degil midir zaten?
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Gontil, gontillii olmak ve ask birbirine sikica baghdir. Ayni
sekilde ask insant umudun ta kendisi yapar. Umudun
kendi distmizda bir gergeklikten bir seyler beklemek
olmadigt bu anlamda ele alinmak durumundadir. Bu
ylizden bizim pratigimiz her zaman seving ve negse
pratigidir, oyle olmak durumundadir.Seving ve nese
halinden uzak yasamak asktan mahrum birakilmanin
sonucudur.

‘Sahnede Ol

Onder Ocalan bir c¢éziimlemesinde kendisini ‘Sahnedeki
Adam’ diye tamimlar. “Yasamin oldugu yerde tiyatro
vardir ve yasami btiytik bir tiyatroya doniistiirmek biiytik
bir sanattir. Benimki tiimtiyle boyledir ve boyle olmak
zorundadir” der. Ali Seriati ise, bir talimat verir gibi
“Sahnede ol!” ¢agrisinda bulunur. Yasam gercekten bir
tiyatro ise, o zaman bu sahnede yer aldigimizi bilerek
yasamak durumundayiz. Sahnede olmamak demek,
yasamamak veya yanlisi yasamak demektir. Seriati,
egemen giiclerin “insan olarak ‘benim’ kaderimden ve
toplum olarak ‘bizim’ kaderimizden gafil birakmak icin
bizi genellikle ¢ok ileri, biiyiik ve saygin, hatta ¢ok
mutluluk verici seyleri diisiinmeye davet” ettiklerini
belirtir. Bu yiizden siklikla aldandigimizi ve yanlisa ortak
oldugumuzu dile getirir. Arkasindan soyle devam eder:
Hakikat sahnesi 6zgtir yasam sahnesidir.

Onderligimiz ile Seriati’nin belirlemelerinin biiyiik élciide
ortiisttigiinden eminim. Bu yilizden Seriati’den bir
alinttyla devam ediyorum. “Bir evde yangin varken seni
namaz kilmaya ve Allah’a dua etmeye ¢agiran kimsenin
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daveti haince bir davettir. Baskasinin isi onun -bu ¢agriyi
yapanin- umurunda degildir. Kutsal olsun ya da olmasin,
bu durumda yangini sondiirmeyle ilgilenme disindaki her
ilgi esekge bir ilgidir. Eger ilgilenirsen eseklesmis olursun.
Ister en giizel bilimsel ve edebi eserleri incelemekle
ugrasmak, isterse biiytik bir bilimsel kesifle ilgilenmek
olsun, fark etmez. Bunun disinda yaptigin ve ugrastigin
her is seni eseklestirir. Artik gitmis olursun.” Yasamin
topyekun saldirt altinda oldugu ve ihanete ugradigi bir
yerde, yasami savunmakla igilenmek disindakiher ilgi
insanin hayvanlasmasina agik kapi birakir. Bu ilgi ister
basit bir tiiketim nesnesine yéneltilsin, ister kendi nefsine
odaklansin, isterse kutsal denilecek bir ¢calismaya teksif
edilsin, bu kesinlikle béyledir. Ozgiir yasam sahnesi
disindaki ttiim sahneler kisiyi 6ztinden uzaklastirir.

Yukarida alinti yaptigim degerlendirmesinde, Onder
Ocalan, onlarca yildir tek kisilik bir oyun oynadigini dile
getirir; buna karsilik bizim bu oyunda izlenmeye deger
bir oyuncu olarak yer almak bir yana, iyi bir seyirci
olmanin bile uzaginda kaldigimizi séyler. Artik sahnedeki
yerimizi almamizin ve figiiranlart degil kendimizi
oynamanin zamanidir. Eger yasam bir tiyatro ise, bu
sahnede yer almamak demek, yasamamak veya yanlis
yasamin i¢cinde yitip gitmek demektir. Bu sahne inanilmaz
élciide biiyiik ve genistir. Ulkemizde yasanan savasa
odaklanmak isin en énemli yani olsa bile, sahnenin tiim
islerine yogun ilgi gostermek sarttir.Bunun igcin her
birimizin ¢alismasinin bir derenin ya da ¢ayin ana nehre
katilmasit misali miicadelenin btittinltigiine akmasi ve
biitiinle birlesmesi gerekir. Her birimizin ugrasi saglam
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bir halka gibi devrim zincirine eklenmelidir. Buna karsilik
ana nehre ulasmayan dereler ve ¢aylar yari yolda kurur,
ana zincire eklemlenmemis halkalarin kendi basina hi¢bir
islevi yoktur. Miicadelenin biittinliigiine ilgi godsterip
onunla biitiinlesmeye c¢alismamak tam da boéyle bir
seydir. Kadronun oérglitlenmis ve eylemsel kilinmis
hakikat olmast bir yéniiyle yine bu anlama gelir.
Biitiinltik ana nehirle birlesmek, zincire halka olarak
eklenmektir.

Onder Ocalan, en azindan dért yiiz yildirhegemonik bir
hal alan kapitalist moderniteningeleneksellesen ve en
fanatik dinden daha ¢ok kiiltlesen kavram ve
uygulamalarina karst en yetkin peygamber ve evliya
duruslarint  sergileyemezsek, sistemin degirmenine
aptalca su tasimaktan kurtulamayacagimizi séyler. Bu
yiizden sik¢a velilerin kelamindan alinti yapiyorum.
Seckin peygamberler ve evliyalarin sisteme yaklasimlari
ve yasam duruglari iizerinde yeterince durmayisimiz ¢ok
ciddi bir yetersizliktir. Fagsist Erdogan gibi sapik ve sapkin
dincilerin peygamber ve evliyalarin adlarini foseptik
cukurunu andiran agizlarina pelesenk  etmeleri
karsisinda sessiz kalmak, son kertede suglarina ortak
olmaktir. Eskinin tanri-krallart gibi her seyi kendisinden
ibaret goren Erdogan gibi despotlarin, ‘ben’i kahretmeye
cagiran bu kutsallari iktidari icin nasil bayagi bir araca
dontistiirdiiklerini  gordiikleri  halde, buna sessiz
kalanlarn bir kiiltiir olarak Islam’dan séz etmeye haklari
yoktur. Demokratik Islam bir gercektir. Kimi buna
Yenilikci Islam da der. Ozii aymdir. Erdogan’in
eseklestirici sapkin dinine karst Demokratik ya da
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Yenilik¢i Islam’t inanilmaz bir hizla canlandirmak giiniin
temel gorevlerinden biridir. Isin ehli olanlarin bu géreve
dort elle sarilip yerine getirmeleri gerekir.

Bu konuda siradan bir ¢irak bile olamadigimi bilsem de,
kutsallar  hakkinda soyleme  hakkimi  kullanmak
durumundayim. Sik¢a atifta bulundugum tasavvuf
seyhlerinden biri olan Ebu Bekir Vasiti'den bir alintiyla
degerlendirmelerime devam edecegim. Vasiti’nin sézleri
ayni zamanda salik’in -yolcu-, yani Islam’in ruhuna bagh
oldugunu séyleyen bir kimsenin nasil davranmasi
gerektigini hatirlatir niteliktedir:“Iblis, ‘Cehremizden bir
ayna yapip senin ontine koymuslardir. Buna karsilik senin
cehrenden de bir ayna yapip éniimiize tutmuglardir. Biz
sana bakar, kendimize aglariz; sen bize bakip kendine
gtilersin!’diyor. Ey salik! Yola girmeyi bari ondan 6gren;
zira Iblis batil yoluna bas koymus, bu yiizden alemin
melametini kabul edip kendi yolunda yigitce ytirtimtistir.
Sen fetvayi kalbinden iste; eger su iki alem sana lanet etse
de hezimete ugrayip firar edeceksen bu taktirde bu yola
girme. Eger bu sozii ve tasavvuf yolunu iki alemin
melametine deger bulmuyorsan su serbeti icme. Eger iki
aleme bir saman yapragi kadar deger verirsen, ahdini
yerine getirmemis olursun. Basinda ve bedeninde bulunan
her kildan bile yliz ¢evirmedigin siirece onun huzuruna
olan yakinligin sihhatli olmaz. Seni arayan gseyi, yani
cenneti arama; senden kagan seyden, yani cehennemden
kacma; sen ondan ona yol ara, o senin olunca her sey
oniinde elpenge durur.”

Toplumsal gergeklikten kopmugs insanin hali aglanacak
bir haldir. Ama soyundugu tiim kutsallarini camurlarin
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icine atan bu insanlaraslinda birbirlerinin haline bakip
gtilerler. Eglence kiiltiirii de denilen popliler kiilttiriin bu
diinyada lstiin ragbet goérmesi de bu gergeklikle
baglantili olsa gerekir. Kapitalist modernitede sistemin
etkisi  altindaki  topluluklarin  zihniyeti ~maymun
tiirlerinkinden de geridir. Onder Ocalan’in dedigi gibi, bu
insanlar  adeta oynatilan sirk  hayvanlarina
dontistiirtiilmiistiir. Tipki hayvanat bahgelerindeki diizen
gibi, tiim topluma da aslinda hayvanat bahgesindeki
tarzinda bir diizen verilmistir. Bir¢ok filozof, hayvanat
bahgesindeki  hayvanlarinseyirlik  olmasina  benzer
bicimde, toplumun da bir gdsteri toplumuna
doniistiigtintibelirtmektedir.Sistemin sanatinda hakikatin
ifade edilis bicimlerinden biri olan ironi yoktur, gtilerken
diistinme so6z konusu degildir;tersine giildiirtirken
diistinmekten alikkoyma vardir. Anlamdan yoksun
kisiliginin ~ bir =~ maymununkini andiran  anlamsiz
davranislarina  giilen insan  zaman  6ldiirmeye’
calismakta, olusmanin insanlastiran sihirli giictinden
kacmaktadir. Bilingsizlik zamansizliktir, yani
olmamaktir; bir yosunun ve solucanin zamani
kullanmasinin bile gerisine diismektir.

Disaridaki Zindan Yikilmadan Imrali Zindanini
Yikamayiz

Dile kolay, Onder Ocalan’in uluslararasi komployla Imral
zindanina atilmasinin iizerinden on sekiz yil gecti. Onder
Ocalan, tecride karst gelisen direnisi kirmak icin
kardesinin bir kez ziyaret etmesine izin verilmesi disinda,
5 Nisan 2015°ten bu yana ailesiyle gortisemiyor. Temmuz
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2011’den beri avukatlant Imralt’ya gidemiyor. Halkimiz
Imrali’da neler olup bittigini bilmiyor. S6z konusu Onder
Ocalan olunca, sistemin hukuku lagimlarda yiiziiyor;
Avrupa Konseyi kor, sagir ve dilsiz kesiliyor. Oysa Onder
Ocalan, Imral’ya gétiiriildiigiinde kendisini karsilayan ilk
kisinin Avrupa Konseyi'ne baglhh CPT’nin baskanlik
diizeyindeki temsilcisi oldugunu soéylemis; bu kisinin
kendisine, “Bu cezaevinde kalacaksin, biz de Avrupa
Konseyi tizerinden denetleyip bazi ¢éziimler gelistirmeye
calisacagiz” dedigini belirtmisti. Avrupa Konseyi'nin
buldugu ‘céziim’, anlasilan tecrit icinde tecrit ve Imrali’yi
tiimiiyle susturup yokmus gibi davranmak oluyor. (Cilinkii
Ocalan’in diisiincelerinden korkuyor. Arifler, “Her kim soz
soyleyene kulak vermezse hayat ¢cesmesi kurur” derler.
Ariflerin kelamindan bihaber olsalar da, Avrupa Konseyi
ve bu arada Ingiltere de Kiirt halkinin ‘hayat cesmesi’ni
kurutmak amaciyla bu asagilik yola basvuruyor. Ama
Onderlik Sézii'niin giicti hiikmiinii konusturmaya devam
ediyor; Kiirt direnisi tiim bdélgeyi etkisi altina alip
gelisimini stirdtirtyor.

Imrali’daki tecride ve Onderligimizin rehine konumunda
tutulmasina karsi1 kesintisiz bir miicadele yitirtitmek
halkimiz ve dostlart icin en temel gorevdir. Ancak bu
miticadelenin saglikli ve sonug alict olmasi i¢in yapilmasi
gerekenler vardir. Her seyden dnce nasil bir lilkede
yasadigimizi bilmemiz gerekir. Bu da yetmez; nasil bir
diismanla bogustugumuzu ve bu diismanin neyi
hedefledigini, yine onu nasil bosa ¢ikaracagimizi bilmek
durumundayiz. Nasil bir diismanla ni¢in savastigimizi ve
nasil savasmamiz gerektigini bildigimizde mutlaka
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kazaniriz. Bizzat Onder Ocalan, Kiirdistan’in etrafina
duvar ortilmemis zifiri karanlik bir zindandan farksiz
hale getirildigini séyltiyor; béyle bir tilkedeki yasamin
zindanda gegen bir yasamdan farksiz oldugunu belirtiyor.
Bu gercegi gérmeyip yine de ‘Onderlige ézgiirliik’ isteyen
biri, tiim iyi niyetine ragmen, fazla sonu¢ alamaz. Bu
talep etrafinda bir miicadele gelistirmek dogru olsa da,
Onderligimizin deyisiyle gercek giindemimiz ‘devrim
temelinde toplumsal kurtulusu saglamak’ olmalidir. ‘Dis
zindan’da toplumsal kurtulusu hedefleyen bir 6zglirliik
miicadelesini yiikseltmedikce ve bunu Imrali zindaninda
kesintisiz stirtip gelen soylu direnise baglamadikga,
yapilan is ‘oportiinist siyaset tarzini stirdiirmek’ olur.

Bir an icin kole ¢alistirdigt genis bir¢cok ciftligi olan bir
patronun  ciftliklerindenbirinde  yasayan  koleler
oldugumuzu diistinelim. Kendi onursuz kdle yasantimiza
kars1 gelistirdigimiz bir miicadele olmadigi halde, kiictik
komsu ciftlikteki bir ya da birka¢ kolenin oOzgiir
birakilmasit icin mitingler yaptik diyelim. Bu ne kadar
dogru, yerinde ve sonug alici bir talep olur? Burada bir
kendini kandirma yok mudur? Kendini kandirma bir
kole ozelligi degil midir? Komsu ciftligin kélelerine
ozgtirliik istemek icin hemen kendi kélelik zincirlerimizi
kirmaya  girismemiz  gerekmez mi? Kaldi ki
Onderligimizin kendisi, “Sen énce halkini, toplumunu
ozgiirlestir. Bunu yaptiginda ben zaten 6zgiirlesmis
olurum” demiyor mu? Gergekler ortadadir: ‘Tutsak
dayanismasi, her tutsaginkendi zindaninda direnis
savasinl  ytikseltip topyekun bir direnis seviyesine
ctkarmasiyla gergeklesir. “Bizim miicadelemiz kolektif bir
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miicadeledir. Kolektif kurtulus bireysel kurtulusun
oniinde gelir.” Diger yandandzgiirltigiinii istedigimiz
Onderligimiz, daha ilk giinden beri kiiltiirel soykirim
uygulamalarina karst inanilmaz bir iradeyle miithis bir
direnis sergiliyor. Onun bulundugu yer zaten direnisin
merkezidir. Bu direnis on agici ve belirleyici bir direnistir.
14 Temmuz Direnisi nasil direnis bayragini Kiirdistan
daglarina tasimalart igcin disaridaki gerilla gliglerine
yapilmis bir cagrt olduysa, Imrali Direnisi toplumsal
kurtulusu saglamak igin direnisi tiim Kiirdistan sathina
yayma ¢agrisidir. Bunu boyle bilmek gerekir.
Onderligimizin esareti, maruz birakildiji agir tecrit ve
rehine konumunun temelinde Kiirt sorunu yatmaktadir.
Tam bir Gordion kordiigtimtine doéntisen bu sorunun
bugiine kadar ¢oziimsiiz birakilmasi,kiiresel hegemonik
glicler ve isbirlikgilerinin Ortadogu’da istedikleri gibi at
oynatmalarina imkan sunmustur. Ayni sorunun ¢6ziumii
ise, zincirleme tarzda tiim bélgesel sorunlarin ¢oziimiinti
beraberinde getirecektir. Sistemin korkusu bundandir;
komplocular1 Onderligimize karst kuralsiz bir savas
yliriitmeye yénelten en temel etken budur. Bugiin
Kiirdistan’da pervasizca soykirim sugunu islemeye devam
eden fasist-soykirimct  AKP devleti, sistemin Kiirt
direnisinden  duydugu  bu  korkuyu  ¢ok iyi
degerlendirmektedir.  Kiiresel = hegemonik  giiclerin
Kiirdistan’daki vahsi soykirim uygulamalart karsisinda
lic maymun’u oynadiklari agiktir.

Buna karsilik iilkemizin tiim pargalarinda yiikselen Kiirt
halk direnisi, bélgenin kardes halklarini da bu direnisin
icine ¢ekerek gelisimini stirdiirmekte; tiim diinya
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halklarinin é6zgiir yasam umutlarina giic vermekte,ulus-
oOtesi bir devrim olarak tiim diinyay: etkileyecek boyutlar
kazanmaktadir. Tiirkiye'de derin devletin iktidart AKPye
teslim etmesine yol acan bu direnis, gelinen noktada bu
sapik dinci-fasist sebekeyi iktidariyla birlikte yerle bir
edecek bir diizey kazanmustir. Ayni direnis AKP’nin
maskesini  diistirmtis, bdlgedeki sapik dinci terértin
arkasindaki gti¢ oldugunu herkese gostermistir. Gegmiste
neredeyse bir ‘coztim modeli’ olarak sunulan ve sistemin
temel giiclerinin destegini kazanan AKP iktidarinin
bugtin bu destegi bliyiik él¢tide yitirmesi bunun kanitidir.
AKP iktidari i¢cin baslayan stireg ¢lirtime, ¢oziiliis ve ¢oklis
stirecidir.

Onder Ocalan, genelde Tiirkiye’nin temel sorunlarinin,
ozelde Kiirt sorununun kaotik halden kangrenlesmeye
dogru giden sorunlar oldugunu sdylemekte, dolayisiyla
coztim i¢cin tarihsel-toplumsal temelli bir felsefi
paradigmaya ihtiyac oldugunu belirtmektedir. ‘Thtiyac
duyma’ sézciiklerinden hareketle bu paradigmadan hala
yoksun oldugumuzu diisiinmek yanhgstir. Onderligimizin
ogretisi bu felsefi paradigmanin ifadesidir. Dolayisiyla
buna btiytik ihtiyaci olanlar, uygulama giigleri olarak
Onderligin izleyicileridir. Séz konusu paradigmayi
anlayip oziimsemedikge,toplumsal sorunlarin ¢éziimtinde
fazla yol alinamayacagi kesindir.

Kangrenlesme dogrultusunda yol aldigi belirtilen
toplumsal sorunlarin ¢oziim giicti yine bu toplumlarin
kendisi olacaktir. Merkezinde Kiirt sorununun yer aldigi
tiim sorunlar ancak bu sorunlart yasayan toplumlar,
topluluklar, etnik ve dinsel gruplarin birlesik direnis
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miicadelesiyle ¢oziime kavusturulabilir. En yasamsal
ihtivac  boylesi  birlesik  bir direnis savasiminin
yuikseltilmesidir. Bu savasim ayni zamanda oOzlemi
duyulan demokrasinin de ete kemige kavusmasini anlatir.
Bir yerde ozgiirliigii ve onuru igin stirekli miicadele
halinde olan bilingli ve orgititlii bir halk varsa, orada
demokrasi de vardir demektir. Ozellikle Tiirkiye'de
boylesi bir halk gercekliginin olmadigini biliyoruz. Halki
ancak tabanda stirekli egitip orglitleyerek ve eyleme
gecirerek bu diizeye getirebiliriz. Eskiden halkin
kendiliginden bilin¢g edinemeyecegini, 6zglirliik bilincinin
disaridan topluma gotiirtilecegini ve devrimciligin
misyonunun da bu oldugunu séylerdik. Ozgiirliik ve
demokrasi aski da bunu gerektirir. Devrimciler
demokratik sifatint ancak boyle kazanabilir.“Halkin
demokratik  orgiitlenme ve  eyleminde  kendini
kanitlamayan hi¢cbir kadro ve onder demokratiklik
sifatina layik olamaz.”

Toplumun fasist-despotik bir sistemin korkung saldirilari
altinda dogranip adeta lime lime edildigini biliyoruz.
Kapitalizmin oldugu yerde toplum, toplumun oldugu
yerde ise kapitalizm olmaz. Ulus-devlet fasizmi zaten
oncelikle toplumkirim demektir. Kapitalist modernitenin
bu ¢ilgin tanrisinin en temel goérevi, onu var kilan ahlaki
orgtisiinii pargaladigt toplumu bir siirti derekesine
diistirmektir. Strti gtdtiltr, strtlestirilen toplum stirt
konumundan ¢itkmadik¢a ulus-devilet tanrisina karsi
direnemez. Bu nedenle orgiitlii politik bir toplum insa
edip somut bir gergeklige doénlistiirmedikge, fasizme karsi
ayaga kalkmasi icin topluma ¢agrilarda bulunmanin elle
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tutulur bir karsiligt olamaz. Neoliberal politikalar ve
toplumkirim uygulamalar1 ortada toplum diye bir sey
birakmadigr i¢in, ancak orglitledigimiz kadariyla
toplumdan bahsedebiliriz. Gergek buysa, o zaman direnisi
ylikseltmek icin toplumu politiklestirmekten baska bir
¢cikis yolu yok demektir.

Ulus-devletin ideologlarindan T. Thomas, “Insan insanin
kurdudur” der ve buradan yola ¢ikarak ulus-devletin
kacinilmaz oldugu sonucuna varir. Kuskusuz bu bir
saptirmadir. Insani insamin  kurdu haline getiren
kapitalizmin kendisidir; onun bireyciligi dizginsiz bir
bicimde gelistirmesidir. Toplumu fare misali kemiren
bireycilik canavart dogdugunda, Kafka’nin romanlarinda
ortaya koydugu lizere insanin bir hamam bdcegine,bir
kurda ya da kuzuya déoniisme siireci baslamis olacaktir.
Oysa insan toplumsal bir varliktir, bir zoonpolitikon'dur,
ahlaki bir gercekliktir. Bu da toplumun evrensel gerceklik
icinde en gelismis vicdana sahip yegane varlik oldugunu
kanitlar.Kapitalizm, parcaladigi toplumda kurt-kuzu
ikilemini yaratir ve kuzularnt kurtlara yem ederken,
toplumsal vicdan ise kurt-kuzu ikilemini astirir. Onder
Ocalan’in da isaret ettigi gibi, toplumsal sorunlarin
¢oziimiinde vicdan en biiyiik silahtir. Bu silaht ortaya
ctkarip islevsel kilmadigimiz stirece, eldeki maddi
silahlarla fasizmi alt edip demokrasiyi kuramayacagimizi
iyi bilmek zorundayiz. Sadece bilmekle de yetinmeyip bu
zorunlulugu  doniistiirmekle  yiikiimliiyiiz.  Ozgiirliik
sadece  zorunlulugun bilinci degildir, onun
dontistiirtilmesidir; yani vicdan sahibi politik ve ahlaki
toplumu var kilmaktir.
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Onder Ocalan’in é6zgiirliigiine gétiiren yol budur; oteki
yollar kesinlikle sapaktir ve hedefe gétiiren anayoldan
ayrilmay! ifade eder. Kendi haddini bilmez birinin
baskalarina dayattigi yol degildir bu; tam tersine bizzat
Onder Ocalan tarafindan belirlenmis,yiiriimeleri icin
kendi yoldaslari ve halkinin ontine konulmustur. Mtirside
uymanin burada da sergilenmesinden kaginilamaz.
Abdullah Ocalan sadece Kiirt halkimin oénderi degil,
insanligin ve ezilen tiim halklarin rehberidir;
paradigmasiyla tiim halklara ve insanliga kurtulus ve
ozgtirliik yolunu gostermektedir. Dolayistyla kurtulusu ve
ozgiirligti ortak miicadelede goren herkesin ve her
kesimin Onun oJniimiize koydugu ¢oziim yolu ve
yontemlerinde birlesmesi gerekir.

Bu noktada ‘yoldaslarin yoldast” olma iddiasini
tastyanlarin  0zgiin gérevlerine kisaca deginmemiz
gerekir. Daha once de belirttigimiz gibi miicadele
sahamiz genistir ve insanin yasadigi her yeri kapsar,
éziinde diinyadaki tiim halklar1 kapsamina alir. Insanlija
onderlik etmek de zaten buna gotiirtir. Yoldaslarin
yoldaslar1 birer hizmet erbabidir ve bu hizmetleri yerine
getirmek i¢cin zorunlu olarak bazi mevkiler edinebilir.
Ama asil mevki, Onderligin diisiince, séz ve eyleminin
taswyicist  olmaktir. Oteki mevkiler ancak bunun
tamamlayicist ve savunucusu olabilir. Havari, genis
anlamda kendi énderinin dltisiince ve inanglarini yayan
insandir. Dolayistyla diinya halklarint  Onderligimizin
Sozi ile bulusturmak ve evrensel ¢éziimiinii kendilerine
gotiirmek, havariyle 6zdes olan her yoldasin asil gérevi
olmak durumundadir. Isa’min havarileri kéleci Roma’nin
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izinde ytirtimtisler, donemin kiiresel hegemonik gticti olan
Roma’nin hiikmettigi tiim alanlara yayimislar, bu
alanlara S6z’ii tasimiglardi. Onder Ocalan’in yoldagslari da
onlarin izlerini takip etmek durumundadir. Kaldi ki,
Onder Ocalan da kiiresel kapitalizmi yargilamiyor mu?
Bu da sézii tastimayr kiiresel diizeye tasirmayi
gerektirmiyor mu? Onun soziinti kendinde hapsetmek en
agir gtinah olmuyor mu?

Toplumsal Insa ve Parti Iliskisini Dogru
Kavramaliyiz

Insanhigin  giiniimiizde tam bir kaos ortaminda
bulunmasi1 ve adeta nefes alamaz duruma diismesi,
kapitalist sistemin dayandigi pozitif bilimle ‘kalp
cesmesi’'ni sonuna kadar kapatip analitik akli zirveye
ctkarmasiyla da baglantilidir. Marksizm’in de kopmayi
basaramadigi mekanistik tarih ve toplum felsefesi bu
bilimin gelisimi ile uyum icinde olmus ve toplumsalliga
diisman olan kapitalizmin omriinii uzatmasina hizmet
etmistir. Bu felsefenin bizde de etkisini devam ettirdigini
belirtmekte yarar vardir. Bilimdeki bu nesnellik anlayisi
toplumun ve insanin iradesini  kiran bir
anlayistir.Toplumabir makine gibi yaklasan ve insani bu
makinenin herhangi aksami veya pargasi sayan bir
anlayis, kacinilmaz olarak bu makineyi calistiracak bir
glice ihtiyact one ¢ikarir ve egemenleri bu gorevi
listlenecek gligler olarak olarakgértir. Dolayisiyla ilk kéle
sahibinin  kélelerine yénelik tutumu ile bugiinkii
kapitalizmin topluma yaklasimi 6ziinde degismemistir.
Degismeyen sey oéziinde kéleci zihniyettir, topluma ve
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bireyine bir nesne olarak yaklasmadir. Iktidarcilik
mantigiinsani nesnelegstirir; bir donem bir tiretim araci,
bir baska dénem cansiz makinenin siradan bir aksami
gibi degerlendirir. Bu mantikta toplumda kendi kendini
yonetme yoktur, yonetilme vardir.

Onder Ocalan’in bakis acisinda ydénetim evrensel
diizeyde beyinsel gelismeye ve ozellikle biyolojik
evrendeki sinir yogunlasmasina denk gelmekte; evrendeki
diizenliligi, kaostan c¢ikis halini ifade etmektedir. Yani
dogada kendi iginde bir sistem olusturan her canlida
pratiklesen bir tiir kendi kendini yonetme yetisi vardir.
Canlilik, sezgisellik ve ozgitirltik ozellikleri 6zellikle bunu
gerekli kilar. Yonetime denk diisen bir kendi kendini
diizenleme yeteneginin olmamast ve bu yetenegin
pratiklesmemesinin evrende korkung bir
herciimerce(kargasa) yol ag¢mamast  imkansizdir.
Herciimerce diisiilmesini onleyen evrensel zihindir;
canlilar alemindeki sezgisellik ve o0zgiirliik
ozellikleridir. Canli organizmalar bir makineden ¢ok
daha farkli ¢alisirlar. Sistemler bakis agisina sahip
diistintirler, canli organizmalari, hayatta kalmak igin
cevreleriyle stirekli bir enerji degistokusunu stirdiirmeleri
anlaminda agik sistemler olarak tanimlarlar. “Kendini
yenileme, kendi kendini dtizenleyen sistemlerin en temel
ozelligidir.” Bunu bir tiir yonetim olgusuna baglamak
fazla yanhs olmasa gerekir. Oteki canl sistemleri ile
toplumsal doga olarak insan arasindaki fark, toplumsal
gercekliklerin insa edilmis gergeklikler olmastyla izah
edilebilir.Bu insaya imkan sunan, insan zihnindeki
muazzam esnekliktir.
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Biitiin bunlart dillendirmedeki amag¢ sudur: En ilkel
canli sistemlerinde bile bir kendi kendi diizenleme,
yenileme, kendini asma, bu temelde ¢ogalma ve
farklilasma, bu anlamda bir tiir yoénetime benzer bir
durum varsa, o zaman insan toplumu gibi evrenin beyni,
ytiregi ve dili olabilmis bir hakikatin yonetilmesi gereken
bir olgu olarak gortilmesi yanls bir yaklasimdir. Bilincin
kaynagi olan toplumu ézyédnetimine kavusturmak, baska
bir deyisle kendi kendini yonetme diizeyine tasimak, onu
yeniden kendi beyniyle bulusturmaktir. Toplum
miihendisi durumuna diismek istemiyorsa, énct partinin
yapmasi gereken sey budur. Reel sosyalizmin kendisini
coziilmeye gotiiren en Dbiyiik zaafi, baslangicta
sovyetlerde -meclislerde- olan yoénetim erkini devlete
aktarmasi, devrimci partiyi iktidar giicti yapmasidir.
Toplumsal kurtulusun oéncii giicii olarak devrimci parti
toplumu yéneten bir gii¢ degil, onu kendi dzyonetimine
tastyan bir giic olmak durumundadir. Yonetim toplumda
stireklilik arz eden bir olgudur. Siirekliligi kesintiye
ugratan gti¢ hiyerarsik ve devletgi uygarlik sistemidir ve
bu da dis bir giictin toplumun yénetim erkini gasp etmesi
durumudur. Devrimci partininen temel gérevi, kéleligi
ifade eden bu durumdan kurtardigi toplumdaki yonetim
olgusuna yeniden stireklilik kazandirmaktir.Gérev bu
tarihselstirekliligin yeniden isler kilinmasidir.

Sistemler aralarinda dayanisma ilkesinin isledigi
birbirini  tamamlayan biittinlesmis  biitiinlerdir.
Toplumsal sistem ile parti sistemi birbirini tamamlayan
ve i¢ ice isleyen iki farkl sisteme dayanir. Toplumsal
gergekliklerin insa edilmis gerceklikler oldugu dikkate
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alindiginda, partinin bu insadaki rolti ¢cok daha net bir
bicimde gériilebilir. Ancak bu insa tuglalarin bir plan
dahilinde ve ézenli bir bicimde list liste konulmasi
temelinde ytikselen bir binanin insasina benzemez. Bunun
anlami sudur: Toplum insa edilmez, o kendini insa eder.
Bunun tersi, topluma bir nesne, yigin halindeki
varligindan bir seyler ortaya ¢ikarilacak bir olgu olarak
bakmak anlamini tagsir. Bu da reel sosyalizmin akibetine
diismek olur. Oncii parti acisindan dogru olan tutum,
dagitilmis ve siirtilestirilmis  bir olgu durumuna
distirtilmiis olsa da,eldeki toplumsal hakikatleri
savunmakla ise bagslayarak, bunlar1 insanin ozneleri
haline getirmektir. Toplumu, topluluklart ve bireyi
oznelestirmek demek, toplumu kendi kendini yoénetir
diizeye ¢cikarmak demektir. Demokratik ulusun insasi da
zaten Ozgir birey ve topluluklarin kendilerini
yonetmeleri ve en Ustte ortak bir yonetime
kavusmalariyla  gerceklesir. Ideolojik durus budur.
Degerlendirmemiz boyunca tizerinde durdugumuz kadro
tanimi bir yerde ‘yoldaslarin yoldasi'nin da tanimidir.
Onderligimizin dedigi gibi, iki yoldas yoldaslgin
sirrina erip Dbirlik olduklarinda hakikati temsil
ediyorlar demektir. Hakikat olarak oézgiir toplum
onlarin zihninde ve yiiregindedir. ‘Fikir-zikir-fiil’
birlikteligi, onlar1 hayallerinde var olani pratikte var
kilmaya sevk eder.

Eskinin siyasal literatiirtinde parti ‘parca’ veya ‘kistm’
anlamina geliyordu. Partinin kadrolardan olusan dar
topluluk olarak ‘is¢i sinifinin éncti miifrezesi’ olmasi da
ayni anlamdadir. Bu ‘Oncii miifreze’ toplumla birlesmek
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ister ama toplumdan kopuktur, ciinkii pargadir. Bir
makinede parcalar yan yana getirilip birbirine eklenir.
Bir organizmada ise tiim farkl biitiinliikler i¢ ice geger.
Ilkinde toplum ve parti anlayisina hiikmeden klasik
mekdanistik evren, doga ve toplum anlayisidir. Buna gére,
btittin, parcalarin bir araya getirilmesinden olusur. Bu
anlayisla  paartininorganik  demokratik  toplumun
prototipi olmast miimkiin degildir. Ilk 6rnek olarak
prototip, hakikatin temsilidir. Kok hiicre olarak roliinti
oynadikg¢a, hasta toplumu sagligina kavusturur ve onu
kendisi yapar. Toplumsalligin en ozlii, en bilingli, en
fedakar, en cesur, en yaratici, farklilik temelinde esitlik
anlayisina en bagli, en iradeli, dzgiirliige en diiskiin ve
farkhiliklarin birligi hedefine en kenetlenmis ve kadro adi
verilen kisilerden meydana gelen toplum kesimi olarak
parti, zedelenmis bir dokuyu onarmak tizere miithis bir
eyleme yobnelen canli hiicreler misali, bir toplumsal
onarim eylemine giriserek toplumu yeniden olmasi
gereken canliligiyla bulusturur. Canlilik kazanildiginda,
bozulmus dokuyu yenileyen hiicrelerin asli gérevlerine
donmeleri gibi, parti de islevini tamamlamis olur.

Partiler gecici olupislevlerini tamamen yerine
getirdiklerinde sénen, varliklar1 sona eren yapilardir.
Oysa insanligin varolus bicimi olarak toplumsallik ve
toplum kalicidirAma bu durumtoplumda onclilerin
geciciligi anlamina gelmez. Onciiliik bir tiir kurumlasma
olarak toplumdakivarligini devam ettirebilir. Klan ve
kabile toplumlarinda yasanan durum budur. Toplumsal
insa eyleminde basarili olmak isteyen kadrolarin her
seyden once klan ve kabile toplumlarindaki Tanrica ana
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ile yash bilgenin misyonuna denk diisen bir misyonu
i¢sellestirmeleri gerekir. Engels, kapitalizm diinyasindaki
en gliclti devlet adaminin bile bir kabile sefinin
otoritesine gosterilen icten gelme baglhiliga kiskanclikla
yaklastigini séyler. Bu anlamda kadrolarin biling, anlayis
gltict, becerli, ciddiyet ve uygulama ustaligiyla birlesmis
birer otorite glicti haline gelmeleri gerekir. Otorite
olmadan énciiliik yapilamaz, yol gosterip pratige
sevketme basarilamaz.

Parti olmadan ve bu parti kendi dinamik sistemini
kurmadan toplumsal insadan s6z etmek ham
hayalciliktir. Zaten her iki sistemsel olguyu karsi karsiya
koyup birini digerinden ayirmak kadar sag¢ma bir
yaklasim yoktur. Bunlardan biri olmadan digeri olamaz,
hele parti olmadan toplumdan hic séz edilemez. Ikisinden
birini tercih eden bir yaklasima da diismemek gerekir.
Toplumsal yonetim parti yonetimine bakmali, parti
yonetimi toplumsal yonetime gli¢ verip
yetkinlestirmelidir. Toplumun orglitliiliik, 6zglirliik ve
ozyonetime katilim diizeyini yiikselten gii¢ partinin
kendisidir; onun délgiiler ¢itasin1 siirekli yukarilara
ctkaran, her ani orglitlti ve eylemli bir pratikle dolu,
toplumsal insa eylemine ask diizeyinde katilan,
kendilerini hakikatin temsili haline getirmis kadrolaridir.
Partinin kendi icinde saglam orgiitlenmesi, orglitsiiz tek
bir kadro bile birakmamasi, her yerde ve her alanda
kendi komite ve temsilciliklerini kurmasi, tiim kadrolarini
tam bir cosku seli halinde pratige sevk etmesi, her
liyesinin pratigini aninda denetleyebilen ve yanlishklari
zamaninda gideren bir sisteme ulasmasi, dinamik
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karakteriyle kendini yenileyip stirekli kendi asma
yetenegini gelistirmesi demokratik ulusun ingasinda
basart saglama ve zafer kazanmanin en bliytik
garantisidir.

Dogru Yasam Yanlis Yasanmaz
Kiirt halki giiniimiiz diinyasinin en sanshi  halki
durumundadir. (ilinkti genelde uygarlik sistemini, dzelde
ise Kiirdistann1 paramparca edip Kiirtleri kimliksiz bir
kélelige mahkum eden kiiresel kapitalist sistemi ¢oztip
alternatif ozgiirliikcii  bir sistemi ortaya koyan bir
Onderlige kavusmustur. Sadece ulusal degil evrensel bir
karaktere sahip olsa ve tiim insanligi ufkuna yerlestirse
de, Kiirt sorununun ¢éziimiiyle ise baslamasi halkimiz igin
biiytik bir sans niteligindedir. Yurtsuzluk ve kimliksiz
kélelik artik Kiirtlerin kaderi olmaktan ¢cikmistir. Kaldi ki,
Kiirdistan’da onlarca yili geride birakan bir varlik ve
ozgitirliik direnisi séz konusudur. Toplumlara yasami
zehir eden sadece yasadiklari kélelik degildir, ondan daha
fazla bu kolelikten kurtulmanin yol ve ydntemlerini
bilmemeleridir. Halk olarak Onder Ocalan’in tarih
sahnesine c¢ikisindan o6nceki durumumuz buydu. Oysa
bugiin sadece tarihsel toplum gergekligimiz degil biitiin
bir insanlik tarihi aydinlatilmis, insanlik tarihindeki
yerimiz biitiin agikligiyla ortaya konulmus, gelecegimiz
projelendirilmis,  yiirtivecegimiz  yola 151tk  tutulup
aydinlatilmistir. Gerekli olan, yiirtiytise gecmektir. Bunun
adi devrimdir ve devrimler halklarin bayramidir.
Bayramlar keder ve aci degil, seving ve nese anlaridir.
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Fasist somiirgeciligin zultim ve zorbaliginin tirmanisa
gecmesi bu gergegi degistiremez.

Bu hususu daha iyi kavramak icin yine Onderlik
gercedine bakmamiz gerekir. Onder Ocalan icin yasam
her ani bayrami gibi ele alinmasi gereken bir seydir.
Yasami bir solene doniisttirecek olan ise bireydeki hakikat
algisinin gelisimidir. Bayram bir bakima kendini yeniden
yaratmadaki stireklilik halidir, kendini asmadir, her an
kendini ve kendisiyle birlikte toplumu yeniden insa
etmedir. Gegmiste kendini dénem donem yaratirken,
bugiin neredeyse her an yeniden yaratmaya c¢alisan
Onderligin nasil engin bir pozitif eylemlilik icinde
anlamak pek de zor olmasa gerekir. Dogru yasamak, tiim
pozitif eylemler icinde en pozitif ozellikler tasiyan bir
zirvelesmis canlilik halidir, bir akis durumudur; yokluga
karst varolma, gelisme, farklilasma, biiytime ve
cogalmadir. Yasam her zaman kendisinden daha fazla bir
seydir; her an aktiviteye gegcen sinirsiz potansiyeller
birikimidir. Hakikat algis1 geliskin olanlar insan
yasaminin bir mucize oldugunu fark etmekte zorluk
cekmez. Onderligimizin dedigi gibi, “Insanlar nigin
yasadiklarint dogru kavramislarsa, herhangi bir yerde
yasamak kendileri igcin sorun olusturmaz. Yasam stirekli
hata ve yalanlar icinde gecerse anlamini yitirir. Boylece
yasamin yozlasmasi denen olgu ortaya ¢ikar. Keyifsizlik,
rahatsizlik, kavga, kiifiir yoz yasamin dogal sonuglaridir.”
Kisacasi Onderlik gercegi 6zgiir yasam gercegidir.

Kuskusuz bilincin kaynagi toplumdur. Toplumsal
gergeklikle bag kurmadan bilingte gelisme yasanamaz.
Cogumuz Spinoza’nin “Anlamak ozgtirltiktiir”
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belirlemesinden haberdariz. Anlamak bizi hakikate, yani
anlayarak  hayati  yasamaya  gotiirtir. ~ Hakikat
toplumsaldir. Bu nedenle ancak toplumsal baglami iginde
ele aldigimizda yasamin anlamina ulagsabilir ve dogru
yasayabiliriz. Yedi yasindan itibaren Onderligimizin
toplumsallik kavgast icinde oldugunu unutmamamiz
gerekir. Denilebilir ki, Onder Ocalan’in gercekligi arayis
ylirtiytisti, daha ¢ocuklugundan itibaren toplumsal
gergeklik ve gerisindeki evren temelinde olmustur. Onun
bu yaklasimi olmasaydi, diismanlart tarafindan yok
edildigine inanilan ve soziim ona kendisine sahip
ctkanlarin  ise  kendisi  hakkinda  varlik-yokluk
tartismasina giristigi Kiirt toplumu yatirildigi mezar
cukurundan ayaga kalkamaz ve bugiinkii gibi 0zgiir
yasamakta sonuna kadar kararli bir halk haline
gelemezdi. Bu olmasaydi, bizler Onun ¢ozdiigii evrensel
gergekligin dilini 6grenme yoluna giremezdik.
Farklilasma bicim kazanmadir. Farklilikta veya
formlardaki cesitlilik, bilinglerin cesitliligine tekablil eder.
Eksik biling eksik formdur; ¢arpitk biling ¢arpik
formlasmay1 ortaya ¢ikarir. Dogru biling dogru olusum,
dolayistyla dogru hayattir. Onderligimizin mahkum ettigi
yetersiz devrimciligimiz, bir yéniiyle eksik ya da ¢arpik
bilincimizin bedenlesmis halidir. Onderligimizi ¢ok
sevdigimizi ve ugruna canimizi vermeye hazir
oldugumuzu séylememiz, buna karsilik Onun engin biling
deryasina dalmaktan imtina etmemiz sadece kendini
kandiran  kisilikler  olmaktan  kurtulamadigimizi
kanitlayabilir. Bu da oziinde onu istemedigimizi veya
kendimize gore istedigimizi gosterir. Bir yoldasimizin
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dedigi gibi, Onu isteyisimiz miinafiklik, istemeyisimiz ise
kiifiirdiir. Bu ikilemden kurtulmak, bireycilik ve kendine
goreligi mezara gémmekle miimktindlir.

Onder Ocalan’t gercekligi arayis yolculuguna cikaran
seyin sinirlart énceden belirlenmis ve gercekte en agir
ihanete ugramis bir yasama dahil olmay! reddetmesi
oldugu kesindir. Dogru olanin arayisina géttiren iste bu
ret tutumudur.Yiirtiytis zaten kesintisiz bir eylemlilik
halinin ifadesidir ve dogruyu arayis ytrtylisti daha
basindan itibaren Orglitlti hareket etmeyegotiirtir.
Onderlik gerceginde érgiitliiliik,zorunlulugun étesinde bir
yasam bicimidir. Orgiitlii yasamda 1srar ile hakikate
kilitlenme arasinda siki bir bag mevcuttur. Orgiitliliik
olmadan olus gerceklesmez, iiretim yapilmaz, insa olmaz.
Hakikat yolculugu éziinde bir olus yolculugudur; kendini
yeniden ve yeniden yaratma, ayni anda toplumsal
hakikati insa etmedir. Biittin bunlar yaratici bir ruhun
yapicit eylemleridir; yikma burada tali durumdadir. Ancak
yasamin akist ontindeki engelleri ortadan kaldirma séz
konusu oldugunda yikmaktan séz edilebilir. Bu da tipki
bir tohumun kayalari ¢atlatarak kokleriyle derinlere inip
bastyla yiiceltilere dogru yol almasina benzer. Dolayistyla
bu da sonugta pozitif bir eylemdir; ¢linkii yasam
savasimini  kazanmaya gétirmis, varlik savasini
kazanmistir.Adab1 gézetip miirsit olarak Onderlige
uymak demek, her anini orgtitlii yasamak ve ‘agir basan
yonti pozitif eylemlilik olan’ bir pratik icinde bulunmak
demektir. Baska tiirlii pratik énderlik gérevi basarilamaz.

Daha énce baska bir yazimda da dile getirmistim.
Onderlik gerceginde yasanan hakikat yolculugunda adeta
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tek kisilik bir ytirtiytis vardir. Ancak tek basina yapilmis
ve arayis¢l yalniz birakilmis olsa bile, bu durum soz
konusu yiirtiytisiin ¢ogul karakterde oldugu gergegini
degistirmez. Cogalma ve c¢ogullasma,tek basina ytirtiytis
halindeki Miirsidin esas amacidir. Yiirtytise kaldiran da
zaten bu amacin kendisidir. Biyiik dostluklar ve
arkadagsliklarin olmadigr bir yasamin hi¢cbir degeri
olamaz. Yola giren ve yol agan, yani basinda can
yoldaslart olsun ister; bagskalart kendini kanitlamis
yoldagslarinin yoldasi olsun ister. Ciinkt birlikte yol almak
acilart azaltir, sevingleri c¢ogaltir; birlikte ytirtimek
ylirtiytisiin  seyrini degistirir, hizin1 btyiitiir; birlikte
yurtdtigii  yoldaslarinin ~ olmast  Miirsidin  ytikiinii
hafifletir. Bir Fransiz filozofu, ask bir kadinla bir erkegin
karst karsiya oturup birbirinin gézlerinin icine bakmasi
degildir; her ikisinin yan yana durup uzaktaki bir hedefe
bakmasidir, der. Dolayisiyla ask, amactaki ortakliktir;
tiim ytireklerin ayni amag¢ ugruna heyecanla ¢arpmasi ve
ayni hedefe dogru birlikte sevgiyle yol alinmasidir.
Onderlik gercekligindeki ask, en soylu gérevleri birlikte
gerceklestirmeyi ongdren bir birlik halidir. Burada dar
iliskilere, ucuz birlikteliklere, ahbap cavus tiirt iliski ve
yaklasimlara yer yoktur. Bu tiir yaklasim sahipleriyle
piknige bile ¢cikilamaz.

Bu degerlendirmeleri dayanaksiz bir soyutlama gibi
degerlendirmek yerine, sinirli da olsa reel gergekligin bir
izaht olarak ele almak ¢ok daha dogrudur. Sunu
séylemeye calistyorum: Onderlik  gercegindeki
yoldaslikiitopistik bir diistince degil, ortaya ¢ikartlip var
kiinmis reel bir gercekliktir. Onder Ocalan, “Belki de
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evrensel dializmin bir geregidir. Biiylik ytrtimek
isteyenler biiyiik arkadagshk isterler” der. Kéyde daha
cocuk yastayken de bu arayista oldugunu belirtir, Hasan
Bindal ile arkadashiginin bu arayisin itiriinii oldugunu
soyler. Onun biiyiik arkadaslarindan biri de,kendisi kadar
duyarli yasayan baska birini bulmanin zor oldugunu
belirttigi Kemal Pir’dir. Ona gore Kemal Pir hala tam
kavranip yasamsal kilinmamigstir; “Ne kadar yliceltilse ve
yasama yansitilsa azdir.” Kemal, bu anlamda yoldasligin
oOlctistidiir. Onlar ve benzer yoldaslarin onemi, ‘kendilerini
degil yoldaslarin1 yasamalar: ve yasatmalartidir. Onder
Ocalan, bu degerlendirmeyi yaparken, bu érneklere isaret
ederek, kendi arkadaglarint yaratabildigini dile getirir.
Yani Onun yoldaslar: var edilmistir, vardir ve var olmayi
stirdiirmektedir. Tersini iddia etmek kadar, bu yoldaslara
bakarak yoldashigin sirrin1  ¢éziip onlarin  yoldagi
olmaktan kagmak da nihilizmdir, inkarciliktir.

Arifler velilerden Allah’in dostlar1 diye séz eder ve
‘dostlarin dostu’ olmayr en biiylik amaclart sayarlar.
Onder Ocalan da ‘yoldaslarin yoldast’ olmanin geregine
vurgu yapar; “Yoldaslarin yoldasi olmak, temsil edilen
hakikatten pay almak demektir. Bunun disinda bosuna
yoldas tanimi aramamak gerekir” der. Demek ki Onderlik
gerceginde temsil edilen hakikatten pay almak isteyenler,
her seyden énce Onder Ocalan’in yoldast olmayr érnek
diizeyde basarmis Kemal Pir’leyoldashk kurmayi
hedeflemek durumundadir. Béyle bir yol arkadasinin
gorevi, Kemal Pir’i ve Onderlik gercedini yasamak ve
yasatmak olmalidir.
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Kendini yasayip kendi nefsinin yol arkadast olanlar asla
yoldaslarin yoldasi’ olamazlar. Unlii tasavvufculardan ve
Hallac-1 Mansur’un arkadast Seyh Ebu Bekir Sibli, bir giin
adamin birine, “Sendeki tevhidin nigin sihhatli olmadigini
biliyor musun?” diye sorar. Adam hayir deyince, “Ctlinkii
onu kendinle artyorsun” der. Yani kendi dar sinirlarina
hapsolmus bir kisiligin ‘yoldasin yoldaslart’ ile birlik
olmaya c¢alismast bosuna bir ¢abadir, ¢linkii saglikl
degildir. Yoldas olabilmis ‘Oliimsiiz Diriler’lebirligin
saghkli  olmast  i¢in  kisinin  kendi  benliginin
hapisanesinden ¢ikip 6zgtirlesmesi gerekir.

Ayni konuyla ilgili ciddi bir yogunlasmay! yasayan
arkadaslarin bulundugunu biliyorum ve bu da bende
bliytik bir seving ve heyecana yol agiyor. Daha dénce
cezaevinden yazan arkadastan séz etmistim. Bu arkadags
ayni hususa iliskin sunlar1 belirtiyordu: “Onderligimiz, ‘Ne
kadar istiyorlarsa o kadar onlarin oldugumu bilsinler’
dedi. Bunu defalarca vurguladr. Bundaki hakikate
bakmak ve gérmek zorundayiz. Ben bunun lizerine
epeyce distindiim, agikcasi mevcut halimle ancak
ctkmaza girebildim. O ne kadar istenilebilir? Benim
istemimin siir1 yine ben olduguma gore, Onderligi
hakikatiyle ne kadar isteyebilirim ki? Ben kendimi
kendimle sinirlamisken, aslinda bu daracik sinirlarda
kendi darligimla doluyum; o ylizden kendini asma
kabiliyetinden mahrum kaldigim icin, istem beyan edip
etmemem bir sey ifade etmiyor. Zaten “Beni bir baba, bir
agabey gibi gériiyorsunuz” elestirisinden de anlasildigi
lizere, Onderlik istenirken bile gercekte istenmemis
oluyor. O halde ne yapmak gerekir? Yapilmasi gereken su
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darbogazi asmanin bir yolunu bulmaktir: Onu isteyisimiz
miinafiklik, istemeyisimiz ise kiiftirdtir.”

Bizi bu ikilemden kurtaracak olan arifi tanimak i¢in yine
ariflerin tanikligina bagsvurabiliriz. Bir gtin kendisine
“Arif kimdir?” diye soranlara, Ebu Bekir Sibli, “Bir sinegi
tastima takatine daha sahip olmayan kimse” cevabini
verir. Bir stire gectikten sonra ayni soruyla yine karsilasir.
Bu kez, “Arif o kimsedir ki, yedi kat gdkleri ve arzi -
yeryltiziinii- tek bir kirpiginin tizerinde tasima kudretine
sahiptir” der. Her iki tanim arasindaki farki gérenler
itiraz edip, “Ya Seyh! Bir zamanlar éyle diyordun, simdi
de boyle diyorsun, hangisi dogru?” diye sorarlar. Sibli’nin
cevabi olduk¢a anlamhidir: “O zaman biz biz idik, simdi
biz Oyuz.”Evet, Onderlik gercegi ile iliskimizde
yasadigimiz  sorunlart nasil asacagimiz sorusuna
cevabimiz da benzer olmalidir.

O olmak, yani bir su damlasi misali okyanusa katilip
kaybolurken gergekte okyanusun kendisine déntismek,
kizgin tasa degdiginde higlesecek kadar gli¢stizken
okyanusa déniisiip her sey haline gelmek: Onderlik
gercedgine katilim budur; Ona katilmak yolcu iken yol,
asik iken ask olmaktir. Yoldaslar toplulugu olarak bizler
aska akan aym kutsal yolun yolculariyiz. Hepimizin
kilitlendigi ve ulasmaya ¢alistigi hedef aynidir. Ne mutlu
bize ki, hepimizi ‘ortak sevgili’ye gétiiren aydinlik bir
yolumuz var. Bize hem oézlemi hem de her an
bulusacakmis duygusunu yasatan sey bu kutsal yolun ve
yolculugun kendisidir. Onderligimiz buna Ask Yolu adini
verdi; kendisinin yoldaslariyla birlikte ask yolunun
isciligini yaptigini séyledi. Hem yolu agan hem de
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kendisini yol haline getiren Odur.Yolun biling ve
inangabidesi olmus yolcusunun bu yolda can vermesi
onurlarin en biiytigiidiir. Yerinde ve zamaninda 6éliim
degerlidir, éziinde éliimsiizliiktiir. “Daragact arifin
miracidir.”Hallac-1  Mansur’u  katledenlerin  aslinda
kendilerini éldiirtip onu 6lmemek lizere daragacina
gonderdiklerini kimler inkar edebilir? Oliim ve cezaevi
ozgiirliik icinse sahadet serbeti seve seve igilir,
cezaevlerindeki yasam kasaneler ve saraylardaki yasama
gururla tercih edilir.

Bizzat kendisinin ifade ettigi gibi, Onder Ocalan’in kendi
toplumundan ayri bir varligi yoktur.0 kendini toplumsal
ozgitirliik alanlarinda eritmis, geride ‘ben’ diye bir sey
birakmamustir. Belki bu temelde ‘BEN’ olmus, yani ozgiir
toplumun kendisi haline gelmistir. Gergek buysa, bu
topluma baglanmis bir kimsenin Onderlik gerceginden
ayr1 bir varligi yoktur. Onder Ocalan kendisini ‘Kiirtliik
var oldukga yasayan gergeklik’ olarak tanimlamaktadir.
0, kendini séziinii tasiyan ve bu so6zii bedenlestiren
insanin dili iizerinden konugsabilir, ézbilince kavusmus
kisinin dili iizerinden s6z sdyleyebilir, gozii lizerinden
bakabilir, kulagi tizerinden isitebilir. Ornegin egssiz
komutan Ciyager ve biiytik halk énderi Mehmet Tung¢’un
dili tizerinden konusan Odur. Bunun icin de Ona
katildiklarini séyleyenlerin, kimin dili tizerinden gelmis
olursa olsun, her an Onderlikten gelecek olana hazir
olmalari gerekir. Onderlik gercegi hakikat yolunun sadik
yolcularinda bedenlegsir, onlarda kendisini var eder,
onlarda kilavuzlugunu stirdiirtir. Onu kendi disinda
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gormek  gercekte  kendisini gérmemektir, kendi
kimliginden bihaber olmaktir.

Bu noktada sézii yine cezaevinden yazan arkadasa
birakiyorum: “Onder Ocalan’in yoldaslar: olarak, Ona bir
baba ya da agabey gibi yaklastigimiz oranda O kendini
bizde ister ve istedigi Olgtide bize ait olur. Bizim
niyetimizin Onda olabilmesi igin, Onun niyetinin bizde
olmasina calismamiz gerekir. Yoldaslarimizla
birlikteyken Onunla oldugumuzu unutmamali; ttim
yoldaslarimizi Onun séziinii, diisiincesini ve eylemini
tastyanlar olarak gérmeliyiz. Yoldaslarimiz s6z séylerken
Onderligimiz konusuyormus gibi dinlemeli, her zaman
Onun karsisinda konusuyormus gibi séziimiizi dile
getirmeliyiz.” Dogru yasam budur.

“Yanlhs hayat dogru yasanmaz” sézii TheodorAdorno’nun
en tnlii aforizmalarindan biridir. Bu belirleme kuskusuz
degerlidir. Ancak burada gérdiigiimiiz sey sadece bir
olumsuzlamadir. Adorno, yanlis oldugunu soyledigi
kapitalist modernitedeki yasam konusunda bizi uyarir,
adeta bu yasama katilmamamizi ister. Fakat dogru
yasamin ne oldugu konusunda bir sey soylemez. Onder
Ocalan ise, Adorno’nun “Yanhs hayat dogru yasanmaz”
anlayisint  “Dogru  hayat yanlis yasanmaz” haline
getirdigini ve buna gore yasamayi esas aldigini soyler.
Bunun i¢in kendini her giin sorguladigini belirtir. “Sizleri
yanlis yasamdan kopardik, bir tirli dogru yasama
gelmediniz. Trajediniz tam da burada bagshyor. Sizler
kendinizi sorgulamaktan kagiyorsunuz. Egonuz ¢ok
gliclti, kendinizden bayagi memnunsuz. Benimle
aranizdaki fark buradadir” der.
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Evet, dogru hayat Onder Ocalan’in hayatidir. Bu hayata
katilmanin zamanuidir.
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