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Stefan Zweig, 1881 yilinda Viyana'da dogdu. Babasi varliklh
bir sanayiciydi. Avusturya, Fransa ve Almanya’da 6grenim
gordi. Savas kargiti kisiligiyle dikkat ¢ekti. 1919-1934 yillar
arasinda Salzburg’da yasadi, Nazilerin baskisi yuziinden
Salzburg’u terk etmek zorunda kaldi. 1938’de Ingiltere’ye,
1939’da New York’a gitti, birka¢ ay sonra da Brezilya'ya yer-
lesti. Onceleri Verlaine, Baudelaire ve Verhaeren cevirileriyle
tanindy, ilk siirlerini ise 1901 yilinda yayinladi. Gok sayida
deneme, 6ykii, uzun 6ykiiniin yani sira biiyiik bir ustalikla
kaleme aldig1 yasamoykiileriyle de iinlidir. Psikolojiye ve
Freud’un o6gretisine duydugu yogun ilgi, Zweig'in derin ka-
rakter incelemelerinde ifade bulur. Ozellikle tarihsel karak-
terler tizerinde yazdig1 yorumlar ve yagamoykiileri, psikolojik
¢oziimlemeler bakimindan son derece zengindir. Zweig, Av-
rupa’nin igine diistigl siyasi duruma dayanamayarak 1942
yilinda Brezilya’da karisiyla birlikte intihar etti.

Ahmet Cemal, 1942'de izmir'de dogdu. Sankt George Avus-
turya Lisesi ve Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ni bi-
tirdi. Istanbul Avusturya Kiiltiir Ofisi’'nde basin danigmanlig1
yapt. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Alman Dili ve
Edebiyat1 Anabilim Dah ve Eskisehir Anadclu Universitesi
Tletisim Bilimleri Fakiiltesi Sinema ve TV Béliimii'nde ders-
ler verdi. Yazko Ceviri dergisini yonetti. F. Hélderlin, Hein-
rich von Kleist, B. Brecht, E. Canetti, Erich Maria Remarque,
P. Celan, S. Zweig, R. Musil, Georg Trakl, W. Benjamin, F. Kaf-
ka, G. Lukics, E. Fischer, I. Bachmann, Octavio Paz gibi yazar
ve sairlerin yapitlarini dilimize kazandirdi. Deneme kitaplari-
nin yan sira Dokunmak adli bir 6yki kitab1 ve Kiwyida Yasa-
mak adl1 bir romani yayinlandi.
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ZWEIG VE ERASMUS:
IKI HUMANIST UZERINE NOTLAR

Rotterdamlr Erasmus: Zaferi ve Trajedisi adli de-
neme, Stefan Zweig’in deneme turinde basyapiti sayil-
maktadir.

Zweig bu denemeyi kaleme aldiginda, yani 1934
yilinda, iininin dorugundaydi. Eserleri, Fince ve Er-
menice gibi diller de dahil, diinyanin hemen bittiin ko-
nusulan dillerine ¢evrilmisti ve sadece eserlerinin han-
gi dillere cevrilmis oldugunu goésteren kaynakcga bile
bash basina bir kitap kalinhgindaydi. Genelde sanatgi
kisiliklerinin ancak ¢alkantili dénemlerde ivme kazan-
digina inanan Zweig, Nazilerin Almanya’da iktidara
gelmelerinden bir y1l 6nce, o zamana kadar mutlu geg-
mis hayatina bir hareket gelmesini, boylece de yazarh-
ginin yeni esin kaynaklariyla beslenmesini dilemisti.
Bu dilegi ne yazik ki pek ¢abuk gerceklesecek, 1933 y1-
linda Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesiyle basla-
yan sireg¢, Zweig1 yerinden yurdundan edip Brezil-
ya’'nin bir kentinde intihara gétiirecekti.

Erasmus biyografisinde Zweig, Bat1 hiimanizmi-
nin kurucusu ve hiimanistlerin en bliyligi sayilan bu
adamin yasadig1 zaman pargaslyla, yani on besinci ytiz-
yildan on altinci yiizyila gecis donemi ile kendi yasadi-
g1 donem arasinda kogutluk kurmus, insanlik idealleri
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acisindan da kendisini bir anlamda Erasmus’la 6zdes-
lestirmistir. Aslinda bu 6zdeslestirme, her ikisinin kisi-
likleri karsilastirildiginda, gercekten de yerindedir.
Her tirlu zorlamayi yadsiyip her kosul altinda i¢ 6zgir-
ligund koruma ugrunda cgaba harcamak, kimsenin
efendisi olmaya kalkismamak, fakat kimseye de boyun
egmemek; her tirla taraf tutmadan, 6zellikle de icine
zorbaligin karistig1 cekismelerden kacgip kendi kitapla-
rinin dinyasina siginmak; hi¢bir sav ya da duslinceye
bastan diismanca yaklasmamak, ama buyurgan nitelik
almaya basladig1 anda, her savin ya da dislincenin kar-
sisina dikilmek; bitin bunlar, gerek Erasmus’un, ge-
rek Zweig'in kisiliklerinde birbiriyle bituniyle orti-
sen niteliklerdir. Rotterdaml: Erasmus: Zaferi ve Traje-
dist’nin asil 6nemi, Zweig'in 1936 yilinda kaleme aldig:
Calvin’e Kars: Castellio ya da Zorbalija Kars: Ozgiir
Digtince gibi, bagnazligin her tirlisine karsi bir savag
ilam1 anlamini tasimasidir. Bu iki eserinde Zweig, Al-
manya’da Nazi egemenliginin resmen basladig, 6zgir
disiincenin, mantigin sesinin artik kan ve atesle sus-
turulmaya baslandigi bir dénemde zorbaligin karsisin-
da dusunceyi, kitle gilginliklarinin karsisinda bireyin
insan olarak kutsalliginl1 ve dokunulmazligini son bir
kez savunmay: denemistir. Erasmus biyografisinin Av-
rupa’da, altmigh ve yetmisli yillarda, 6grenci hareketle-
rinde bagnaz uclar belirmeye basladiginda da kapisil-
mis olmasi, eserin 6zgiir diisiincenin bayraktarligini
yapma islevinin Nazi Imparatorlugu’nun son bulma-
siyla noktalanmadiginin kanitidir.

* ¥ ¥
Bat1 Himanizminin kurucusu ve en biiyik temsil-

cisi olan Erasmus’un eserleri, Zweig’in deyisiyle, Deli-
lige Ovgii'niin disinda, bugiin neredeyse tamamen
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unutulmustur ve genis gevreler i¢in Rotterdaml Eras-
mus, tarih okumus olanlarin bilmesi gerekli bir ad ol-
manin 6tesinde bir anlam tagimamaktadir. Somut, gar-
pic1 basarilarin ve basarisizliklarin, zaferlerin ve yenil-
gilerin dokimiiyle ilgilenen tarih, Erasmus’u gézdeleri
arasina almamigtir. Oysa bu disunir bitiin hayatini,
insanlar1 -ne pahasina olursa olsun- kitle ¢ilginliklari-
na kapilmaktan alikoymaya, tumultus’u, yani kargasa-
y1ortadan kaldirmaya adamig, biitiin Avrupa uluslarini
bilimlerin ve sanatlarin c¢atisi altinda birlesen tek bir
toplum olarak gérmeyi en yiice ideal bilmisti. Insanog-
lu istedigi ve amacgladig) takdirde aklin her zaman za-
fere ulasacagini, savaslarin, 6ldiirmelerin ve kargasala-
rin ise hep akildisi kalacagini savunan Erasmus, bu
cerceve icersinde bireyin tinsel diizeydeki mutlak ba-
gimsizligin1 saglamaya katkida bulunmay: da temel il-
ke saymistl. Erasmus, tarihin genelde adalet kavrami-
na yabanci kalan sayfalar1 arasinda neredeyse kaybo-
lup giderken, en biiyuk idealinin, yani bir Avrupa birli-
g1 disincesinin gercgeklesebilmesi, insanlarin bilimin
ve kiltiuridn cgatis1 altinda soylu ortakliklar kurabile-
ceklerinin bilincine varabilmeleri igin, aradan dort
yuz yil1 agsan bir stirenin ge¢cmesi gerekti. Gliniimiizde
Avrupa Birligi’'nin kultir, diglince ve sanat alanindaki
pek ¢ok projesinin Erasmus’un adini tagimasi, bir rast-
lant1 degildir. Cinki “Erasmus Diglincesi”, din oldu-
gu gibi bugiin de birlesik bir Avrupa idealinin en giig-
14 temellerinden biridir. Ama 6te yandan sunu da be-
lirtmek gerekir ki, bugiinki Avrupa Birligi’nin “Eras-
mus Disglincesi” kargisindaki tutumunun 6zenti agir-
likli konumundan ¢ikip, Erasmus’a gergekten layik bir
tavra doniisebilmesi icin ortada daha asilmasi gereken
epey engel bulunmaktadir.

Ne var ki, yine Zweig'n deyisiyle, yazili tarihin
yalnizca somut verilerle yetinen tird, insanligin gelig-
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mesi baglaminda tek gosterge degildir. Somut dizeyde
bakildiginda, belki her zaman yenik diigsmus gibi gézu-
ken diigiince agisindan zaferler, kazanilmis meydan sa-
vaglariyla, bireyin varligini hice sayma pahasina olus-
turulmus toplumsal kurumlarin dayanikliligiyla sinirh
degildir. Erasmus orneginde oldugu gibi, belki de en
kalic1 ve insan1 gercek anlamda insan kilan zaferler,
yurekli ve aydin kafalarin bencillikten uzak bir tutum-
la ve cogu kez goze gorinmeksizin sacgtiklar: disiunce
tohumlarindan filizlenmis olanlardir.

* k%

Bugiin dinya edebiyatinda 6zellikle biyografi ti-
rinin essiz ustasi olarak taninan Stefan Zweig, bu
baglamdaki ¢aligmalarinda tarihin somut sayfalarinda
pek agir basmayan, fakat ektikleri tohumlar yizyilla-
rin akisi icersinde kok salmig kahramanlara agirlik ta-
nimistir. Zweig'in buraya kadarki agiklamalardan orta-
ya cikan ikinci bir 6zelligi de, gii¢ ve iktidar kargisinda
distinceye, insan hayatindan ve degerlerinden yana
cikmaya her zaman agirlik tanimig olmasidir. Bu ne-
denledir ki, Zweig'in Luther karsisinda Erasmus’u,
Calvin karsisinda Castellio’yu tutmasi ¢ok dogaldur.

Rotterdaml: Erasmus: Zaferi ve Trajedisi, bir an-
lamda Stefan Zweig’in diinya goérisinin de 6zetidir.
1881 yilinda Viyana’da dogan, 1942 Subat’inda gog etti-
gi Brezilya’da, Petropolis kentinde “Naziler yenilse bi-
le, artik bu diinyadan bekleyebilecegi bir sey kalmadi-
g1 icin” hayatina kendi eliyle son veren Zweig, biitin
hayatiyla, eserleriyle ve savunduklariyla son nefesine
kadar bir hiimanist, gergek bir diinya vatandasi olarak
kaldi. Tipk: kendisinden ytlzyillar énce yasamis olan
“cagdas1” Erasmus gibi, Stefan Zweig'in da en buyuk
ideali artik insanlari, toplumlari birbirlerinden ayiran-
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lara degil, ama birlestirenlere agirlik tanimasi, insanin
salt insan olarak yaratildig1 i¢in en ylice deger bilinme-
siydi. “Hig¢bir disiince, tek basina gercgekligin biitiinu-
nu olusturamaz; ama her insan, bash basina bir gergek-
tir” goriusund, iki dinya savas: sirasinda, hemen her-
kesin kahramanlik tiirkiileri sbylemeyi en yilice gérev
ve erdem bildigi ortamlarda bile savunmaktan ¢ekin-
meyen Stefan Zweig icin, Rotterdamli Erasmus’u kale-
me aldig1 gorkemli biyografiyle yeniden insanlara ta-
nitmak, kaynagini dogrudan kendi kisiliginde bulan
bir gorevdi.

Rotterdamli Erasmus: Zaferi ve Trajedisti, insanlik
distince 6zgirliginu ve birey olarak insan hayatinin
tasidig: kutsallig1 deger bildigi siirece, glincelligini yi-
tirmeyecektir.

Rotterdamli Erasmus: Zaferi ve Trajedisi, daha 6n-
ce 1991 yilinda, Zweig’'dan cevirdigim denemelerden
olusan Yarnin Tarihi adli kitapta yer almisti.

Bu denemenin simdi, Bati’'da da hep yapilageldigi
uzere ayri bir kitap olarak basilmasi, tilkemizin ¢ok il-
ging bir dénemine rastliyor. Mustafa Kemal Atatirk’in
Turkiye Cumhuriyeti’'nde, uygarligin ve demokrasinin
temeli olan laiklik ilkesinin cumhuriyetin kurulusun-
dan onyillar sonra ayaklar altina alindig1 bir ortamda,
Rotterdamlr Erasmus: Zaferi ve Trajedisi, tarihte din-
sel bagnazligin toplumlar1 ne kadar kanli ugurumlara
suriklemis oldugunu goésteren bir belge olarak da bi-
yik 6nem tasimaktadir.

“Her ¢eviri, tamamlandig1 anda eskir” ilkesini goz
oninde tutarak, bu basimda gevirimi tekrar gdzden ve
“elden” gecirdim. Bu galigma sirasinda, hem daha énce
goziimden kagmis olan bazi yanlglan ve eksiklikleri

13



giderme olanagini buldum, hem de metnin tamamini
Zweig'n egsiz uslubuna daha bir yaklastirabilme ama-
ciyla isledim.

Ahmet Cemal
Moda, Mart 2008
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ROTTERDAMLI ERASMUS:
ZAFERI VE TRAJEDISI

Rotterdaml Erasmus, hangi yandandir, 6grenmek
istedim. Ama bir tacir su kargilig1 verdi bana:
“Erasmus est homo pro se.” (Erasmus kendinden yanadir.)

Epistolae obscurorum virorum, 1515






Misyonu ve Yasaminin Tasidig1 Anlam

Inkara kalkismayalim; bir zamanlar yiizyilinin en
parlak ve en biiyik tninin tasiyicisi olan Rotterdam-
I1 Erasmus’un bugin neredeyse sadece adi var. Artik
unutulmus uluslaristi bir dilde, himanist Latince’de
kaleme alinmis sayisiz eserleri, el degmeksizin kitap-
liklarda uyumakta; bir zamanlar ini diinyay: tutan bu
eserlerin igcinden sesini zamanimizda da duyurabileni
hemen hemen yok gibi. Erasmus’un kisiligi ise, gig
anlasilirlig: ve turla geliskileri yansitir nitelikte olusu
yluzunden tarih sahnesinde genigs 6l¢tide baska devrim-
cilerin gerisinde kalmis. Ozel hayatinin pek az cekici
yani var. Sessizligi yegleyen, hi¢ durmaksizin ¢aligsan
bir insanin canli ve renkli bir hayat hikayesinin kahra-
mani olmas! enderdir. Bu ytizden Erasmus’un gercek
misyonu, en biylk eseri bile, her zaman ana yapinin
altinda kalip gériinmez olan temel taslar: gibi, cagimi-
za acik ve secik yansiyamamis. Bu nedenle Rotterdam-
Ii Erasmus’u, bu biiyiik unutulmusu, bugiin bile, daha
dogrusu o6zellikle bugiin bizim i¢in degerli kilanin ne
oldugunu hemen baslangi¢ta, agik ve 6zlu bigimde be-
lirtmekte yarar var. Erasmus, Avrupa’nin bitin kalem
sahipleri ve yaraticilar1 arasinda ilk biling¢li Avrupaly,
barig ugruna savagma yurekliligini de gosterebilen bir
baris dostu, diinyadan ve diisiinceden yanaolan hiima-
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nist idealin en gii¢li savunucusuydu. Erasmus’un, tin-
sel dinyamiza daha adaletli ve anlayis dolu bir diizen
kazandirmak amaciyla atildig: savasta yenik diismis
olmasi, yasaminin bdylesine trajik bir yazginin dogrul-
tusunda gelismisgligi, onu bize daha da yakin kilar.
Erasmus, bizim de sevdigimiz pek ¢ok seyi, edebiyati
ve felsefeyi, kitaplar1 ve sanat eserlerini, dilleri ve
halklar1 sevdi; blitlin bunlarin 6tesinde de, daha yuk-
sek bir ahlak anlayisini yerlestirmek amaciyla, hi¢bir
fark gozetmeksizin biitiin insanlig:1 sevdi. Yeryiliziinde
aklin ve mantigin gercek dismani sayip reddettigi tek
sey ise bagnazlik oldu. Kendisi, insanlarin belki de en
bagnaz olmayaniydi. Belki en ustiin dustnirlerin ka-
tinda degildi, ama ¢aginin en bilgili kisisiydi. Bir iyilik
perisi degildi, ama iyi niyetliliginde ve insanlarin iyili-
gini istemesinde i¢tendi. Erasmus’un goéziinde, baska-
sinin duslincesine karsi hosgori ile bagdastirilamaz
her davranis, yeryuzunin ezeli koétiligiydi. Onun
inancina gore gerek bireyler, gerekse toplumlar arasin-
daki biitiin gekismeler, karsilikli hoggori ile kaba kuv-
vete bagvurulmadan ¢6éziimlenebilirdi. Cinkd bunla-
rin timi de insanoglunun tstesinden gelebilecegi so-
runlardi. Kigkirticilar ve asir1 uglarin yandaslar1 ger-
ginlikleri siirekli kériiklemeseler, hemen butiin anlas-
mazliklar baris yoluyla sona erdirilebilirdi. Bu ylizden
Erasmus, ister dinsel, ister ulusal nitelik tasisin ya da
dinya goruslerinin karsithgindan dogmus olsun, tim
anlagma olasiliklarinin ezeli ve amansiz yikicisi saydi-
g1 bagnazligin her tirlistne kars: ¢ikti. Sirtlarinda is-
ter papaz, ister profesér cuppesi tasisinlar, at gozligua
takanlarin ve tek yanl disinenlerin hepsinden, her
yerde kendi goéruslerine boyun egilmesini isteyen, ken-
dilerininkinin digindaki butiin goérisleri dinsizlik ve
alcaklik diye nitelendirip mahkam eden, her sinif ve
irktan gelme butin bencillerden, kendilerini bir di-
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stiinceye kori koriine adayip gevrelerini gérmez olan-
lardan nefret etti. Gorislerini bagkalarina zorla benim-
setme girisiminde bulunmadig gibi, ister din, ister si-
yaset alaninda olsun, baskalarinin onu herhangi bir
disinceyi benimsemeye zorlamasi karsisinda da sonu-
na kadar direndi. Disincede bagimsizlik, Erasmus
icin en dogal nitelikti; bu aydin ve 6zgirlik tutkunu
kisi, ne zaman biri, Universite kirstisiinde ya da kilise-
de kendi kisisel gerceginden, Tanr’nin onun ve yalniz-
ca onun kulagina fisildadig: kutsal bir kelammig gibi
sOz etse, bu davranigi yeryliiziiniin o kutsal ¢cokyo6nlila-
gune kars! islenmis bir cinayet saydi. Sirf bu ytizden,
parlak ve carpici aklinin var giiciiyle biitiin hayati bo-
yunca, her alanda ortaya gikan, kendi gilginliklarinin
sarhoslugu icerisinde yalnizca kendilerini hakli sayan
bagnazlarla carpisti ve hayatinin cok ender olan mutlu
anlarinda, bagnazlik ona sadece ruhun acinas bir yok-
sullugu, belki bin tiirina Delilige Ovgii’siinde biyik
bir taglama giiciiyle canlandirdigi “Stultitia”nin’' say1-
s1z cesitlerinden biri olarak goériindii. Onyargilardan
uzak ve tam anlamiyla adil bir kisi olarak, en amansiz
diismanina bile anlayis gésterdi ve acidi. Ote yandan
da insanoglunun can diigmani olan o kétu ruhun, bag-
nazligin, saati geldiginde, kendi hoggori ile yogrulmug
diinyasini ve hayatini yikacagini da benliginin derin-
liklerinde her zaman sezinledi.

Erasmus’un misyonu ve hayatinin anlamlm olus-
turan ana 6ge, karsitliklarin himanizmin anlayis: ice-
risinde bagdastirilmasiydi. O, birlestiriciligiyle ya da
her tiurla asiriliga karsy c¢ikisiyla kendisine benzeyen
Goethe’nin deyisiyle, insanlar arasinda “uzlastiric1” bir
islevi yerine getirmek i¢cin dogmustu. Zor kullanilarak
gerceklestirilen her degisim, her “tumultus”,’ onun go-

' (Lat.) Delilik, budalaca davranis. (G.N.)
*(Lat.) Kargasa. (G.N.)
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zinde bulanik suda balik avlamaktan farksiz her kitle
cekismesi, ugruna hizmet ettigi ve yeryuziinde ege-
men olmasi gereken aklin aydinligina ters diigmektey-
di. Hele savas, karsitliklarin en zorbaca giderilis yolu
oldugundan, Erasmus’a gére ahlakl bir insanlik kavra-
miyla asla bagdastirilamazdi. Cekismeleri iyi niyetli
cabalarla yatigtirmak, bulanik olani aydinhiga kavus-
turmak, kargasayi gidermek, goriiniiste genellik niteli-
ginden yoksun olani herkese ortak kilabilmek sanati,
ancak pek az 6luimlinin sahip olabildigi bu sanat,
Erasmus’un beklemesini bilen dehasinin gigli yaniy-
d1. Cagdaslari, ona karsi olan gonil borglarini bir parca
olsun 6deyebilmek i¢in, insanlar arasinda anlagsma ha-
vasl yaratma hedefine yonelik bin tirli ¢abanin kay-
nagl olan bu iradeye “Erasmus Anlayis1” adin1 vermis-
lerdi. Bu adam tek basina, biitiin diinyay1 bu anlayis-
tan yana kazanmak istiyordu. Kisiliginde yaraticiligin
turld yonlerini birlestirdiginden, hem yazar hem dil ve
din bilgini hem de egitimbilimci oldugundan, diinya-
nin neresinde olursa olsun, gériinuste birbiriyle bag-
dasmaz olanlar1 bile bagdagsma ortamina gétiirmeyi
olanakli sayiyordu. Onun bagdastirma, uzlastirma sa-
natina kapali ya da yabanci hi¢bir alan yoktu. Eras-
mus'a gore, Hazreti Isa ile Sokrates, Hiristiyan 6gretisi
ile antikgag bilgeligi, iman ile ahlak arasinda ne asil-
masi olanaksiz ne de kokenlerini ahlakta bulan bir kar-
sitlik vardi. Kendisi kutsanmis bir din adami oldugu
halde, sonsuz bir hosgori ile putperestleri de duslince
cennetine almisg, onlara kilise biyuklerininkinden ge-
ride kalmayan bir yer vermisti. Erasmus’a gore felsefe,
Tanrr’y: arayisin bir bagka ve ilahiyat kadar ytice bir
yoluydu.

Gozlerini Hiristiyanligin cennetine cevirdiginde
inanc, sikranla dolu bakiglarini Olimpos Dagi’na dikti-
gi zamankinden daha gli¢gsiiz degildi. Gerek Calvin, ge-
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rekse inancglarina tam bir bagnazlikla sarilan 6tekiler,
Ronesans’a igerdigi duygusal coskunluk ylizinden Re-
form girisiminin diismani goziiyle bakarlarken, Eras-
mus, aynl akimi yalnizca Reform’un daha 6zgur ruhlu
bir kardesi sayiyordu. Hi¢bir tilkeye stirekli bagli olma-
yan, tim tlkeleri vatan bilen ilk bilin¢li ve kozmopolit
Avrupali Erasmus i¢in, herhangi bir ulusun 6tekine us-
tunligi s6z konusu olamazdi. Kendini, uluslar: sadece
yetistirdikleri en degerli, en parlak dislinirlerine gére,
bagka deyisle en se¢cme kisilerini 6l¢t alarak degerlen-
dirmek yolunda egitmis oldugundan, biitiin uluslar: se-
vebilmesini hicbir sey engellemiyordu. Degisik ulkele-
rin, irklarin, siniflarin degerlerini biytik bir bilgeler
toplulugu igerisinde birlegtirmeyi, bu ytce istegi, haya-
tinin temel hedefi bilmisti. Dillerin anasi Latince’yi ye-
ni bir sanat bigimi ve anlagma araci diizeyine ¢ikarmak-
la da unutulmaz bir hizmette bulunmus, Avrupa insani-
na diinya tarihinin kigucuk bir zaman birimi boyunca
olsun, bitiin insanlara ortak, uluslaristi nitelikte bir
disince ve anlatim yéntemi armagan etmisti. Engin
kilturd, gonil borcuyla gegmige bakarken, inanglarini
guvenle gelecege y6neltmisti. Yerytiziiniin barbar yani-
na, Tanrisal diizeni koétu niyetle, budalacasina ve duis-
manca bozmak amacina durmaksizin hizmet eden yani-
na gelince; onu gormezden gelmekte diretmisti. Eras-
mus i¢in ¢ekici olan, yalniz bu diizenin ytce, bigimleyi-
ci ve yaratici yanlariydi Bu yanlarin genisletilmesinin,
yayginlastirilmasinin her disinir i¢in bir gérev oldu-
gunu savunuyordu. Ancak béyle bir tutum takinildigin-
da, s6zu edilen yuce yanlar, giinlerden bir giin gokyt-
ziinden dokilen 151k demetlerinin biitiinligu ve parlak-
l1g1 ile insanligin timind nura bogabilirdi. Himaniz-
min ilk dénemlerinde egemen olan i¢ten inang¢ —ve ayni
zamanda guzel, fakat ne yazik ki trajik yanilgi!-, iste
buydu: Erasmus ve onun gibi diistinenler, aydinlanma
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yoluyla insanligin ilerlemesini olanakli gériyorlar, bire-
yin ve toplumun yazilar, arastirmalar ve kitaplarin yay-
ginlastirilmasiyla egitilebilecegine inaniyorlardi. Hi-
manizm akiminin ilk dénemlerinde yasayan bu idea-
listler, okuma ve 6grenme geleneginin surekli gelistiril-
mesi sonucu insanoglunun soylu kilinabilecegine, ne-
redeyse dinsel inanclar kadar gicli ve insan1 duygu-
landiran bir giiven beslemekteydiler. Kitaplara inanmig
bir kisi olarak Erasmus, ahlaka uygun yasama yéntemi-
nin 6gretilebilme ve 6grenilebilme olasiliginin varligin-
dan hi¢ kusku duymuyordu. Hayatin kesin bir uyuma
kavusturulmasi hedefi ise, ona gore, artik ¢ok yakin
olan hiimanizm anlayisina varma asamasiyla birlikte
kendiliginden gerceklesecekti.

Boylesine yice bir diig, ¢cagin en ustin kisilerini her
ulkeden bir miknatis gibi kendine ¢ekebilecek glicteydi.
Degismez gercgektir: Ahlaka uygun distnen insan, bi-
tin insanligin ahlak yoluna yoéneltilmesine kendisinin
de istek ve eylemleri ile katkida bulunabilecegi gibi te-
selli edici bir disliinceye, insan ruhunun sinirlarini son-
suz boyutlara gétiiren bir tutkuya sahip olamadig siire-
ce, varliginl 6nemsiz ve yetersiz bulur. Kisisel varligi-
miz, yalnizca daha ileri 6l¢iide bir yetkinligin basamagi,
yasamin ¢ok daha ileri bir agsamasinin hazirlayicisidir.

Kim insanligin ahlak yolunda ilerlemesine iligkin
bu umut besleme gliclinii yeni bir ideal ile pekistirme-
sini bilirse, kusaginin énderi olur. Erasmus agisindan
da durum béyle gelisti. Zaman, onun Hiimanizm anla-
minda bir Avrupa birligi diisiincesinin filizlenebilmesi
icin alabildigine elverisliydi. Yeni bir yuzyilin ilk do6-
nemlerinde yer alan kesifler ve icatlar, R6nesans’in bi-
lim ve sanat alanina getirdigi yenilikler, uzun bir za-
mandan bu yana ilk kez Avrupa’da yine uluslaristi ni-
telikte ve mutluluk kaynagi olan ortak yasantilarin
paylasilmasina yol a¢cmisti. Uzun, sikintilh yillardan
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sonra Avrupa, ilk kez misyonundan yine emindi ve bi-
tin tlkelerin en se¢cme idealist gugleri, Himanizmin
kucagina koguyorlardi. Herkes, bu kiltur imparatorlu-
guna alinmak, diinya vatandasi olabilmek istegiyle ya-
nip tutusuyordu. Imparatorlar ve papalar, prensler, ra-
hipler, sanatgilar, devlet adamlari, kizli erkekli gencgler,
sanat ve bilim alaninda 6grenim yapmak igin birbirle-
riyle yarisiyorlardi. Latince, hepsi i¢in ortak bir kardes-
lik dili, disince diinyasinin ilk Esperanto’su olmustu.
Roma uygarliginin ¢ékiiginden bu yana ilk kez -boyle
bir basar1 ne kadar 6viilse azdir!-, Erasmus’un metin-
ler imparatorlugu sayesinde yine ortak bir Avrupa kul-
turd olusuyor, birbirlerine kardeslik duygulariyla baglh
kicuk, ama idealist bir grup, su ya da bu tlkenin us-
tinldginia degil, fakat bitin insanligin esenligini
amag ediniyordu. Ve diisiincelerin ortak bir diigtincede
birlesmesi, dillerin biitiin dillerin tstiinde ortak bir dil-
de kaynasmasi, uluslarin uluslaristi dizeyde strekli
baris ve esenlige kavusmasi yolundaki bu tutku, aklin
bu galebe calisi, Erasmus’un da zaferini ve temelini at-
t1g1 imparatorlugunun kutsal -ama ne yazik ki kisa
omiurli- dénemini olusturdu.

Ac1 bir soru sormak gerekir gsimdi: Boylesine terte-
miz, béylesine ylice idealleri temel almig bir evren, ne-
den kalic1 olamadi? Her tirld dismanligin anlamsizhi-
£1, mantiga ters distiigi konusunda ¢oktan yeterince
ders almis olan insanlarin diinyasinda, hep aym yik-
sek ve insancil ideallerin, “Erasmus Anlayis1”’nin boyle
gugsiz kalmasinin sebebi nedir? Bir noktay: ne yazik
ki bitun ¢iplakligiyla gérmek ve acgiklamak zorunda-
y1z: Yalniz ve yalniz toplumun esenligini amag¢ edinen
bir ideal, genis halk kitleleri i¢in hi¢gbir zaman timuy-
le yeterli olamaz; ucuz kafalarin var oldugu yerde, salt
sevginin yani sira nefret de o karanlik hakkini ileri si-
rer ve bireyin, ortaya atilan her diisinceden en kisa su-

23



rede kendi kisgisel ¢ikarini saglama egilimini belirgin-
lestirir. Somut olan, elle tutulup gozle goériilebilen, her
zaman Kitleye soyut olandan daha kolaylikla nifuz
eder; onun ic¢indir Ki bir ideal yerine somut nitelik tasi-
yan, yoneltilebilen, bagka bir sinifa, irka ya da dine do-
nik dismanlig: dile getiren sloganlar siyaset pazarin-
da daha ¢abuk benimsenir. Ciinki bagnazligin 6ldira-
cli atesini korikleyebilecek en buyuk glig, nefrettir.
Buna karsilik Erasmus Anlayis: gibi, yalnizca insanla-
rin birbirine yakinlagmasina hizmet eden, ulus ayrimi
tanimayan insancil bir ideal, dogal olarak her an karsi-
sinda ¢arpigsacak digsman arayan bir genclik tzerinde
gorsel etki yaratabilme glicinden yoksundur; kendi l-
kesinin sinirlari disinda ve kendisininkinden bagka bir
dine inanan diigmanlari gésteren o ayirici gliicin ceki-
ciligine hicbir zaman sahip degildir Bu nedenle, yan
tutmakta bagnazliga disenler icin insanoglunun igin-
deki ezeli hognutsuzluktan istedikleri yénde yararlan-
mak, her zaman kolay olmustur ve olacaktir. Bagrinda
nefrete yer vermeyen Hiimanizm ya da Erasmus Anla-
yis1 ise, sabirli cabalarini1 kahramanca bir tutum igeri-
sinde uzak, neredeyse goze goriinmez hedeflere yo6-
neltmistir. Bu anlayis1 paylasanlarin dislerinde can-
landirdiklar: halklar, baska bir deyisle Avrupa ulusu
gerceklesmedigi sirece, sozi edilen anlayis, disiince
aristokrasisinin gevresi disina ¢ikamayan bir ideal ola-
rak kalmak zorundadir. Bundan dolay: gelecekte in-
sanlar arasinda bir birlesme disiincesini paylasanlar,
hem idealist, hem de bu idealistliklerinin yam sira in-
sanoglunun ruhsal yapisini iyi bilen kisiler olarak ger-
ceklestirmeye calistiklari eserin, her zaman akilla bag-
dasmaz tutkularin tehdidi altinda bulundugunu hig¢bir
zaman unutmamall, insanoglunun i¢giidiilerinin son-
suz derinliklerinden kopan azgin bagnazlik dalgalari-
nin zaman zaman bitiin setleri asabilecegini ya da y1-
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kabilecegini géz 6ninde tutmalidirlar. Bu tir bir geri-
ye gidisin sarsintisini yasamamis kusak yok gibidir.
Boyle bir durumda kusaklara diisen, sarsintiy: i¢ kar-
gasalarin kucagina suriiklenmeden atlatmanin yolunu
bulmaktir.

Ancak Erasmus’un kigisel trajedisi, dislincenin
zaferinin pariltilar1 Avrupa’yi ilk kez aydinlatirken, ta-
rihte ilk kez ulus ayrimi gozetilmedigi bir dénemde,
ustelik kendisinin de bagnazligin en buyuk dismani
olmasina ragmen, tarihin gérdiigia en gilgin, dinsel ve
ulusal kokenli kitle patlamalarindan birinin dalgalar:
arasinda kaynamis olmasidir. Tarih agisindan 6nemli
diye nitelendirdigimiz olaylar, genellikle halkin bilinci-
ne kadar inemez. Onceki ylizyillarda savasin biiyiik
dalgalar: bile ancak belli topluluklar: ve yoreleri etki-
lerdi; bu dar kapsaml etki yuziinden bir disiinur, kar-
gasanin diginda kalmayi, siyasal olaylarin akigina sa-
dece izleyici olmayi basarabilirdi - Napoléon savaslari-
nin cehennem atmosferinde kendi i¢ diinyasina kapa-
nan ve eser vermeyi slirdiiren Goethe, buna en iyi 6r-
nektir. Ancak ytizyillarin akisi igerisinde, ender olmak-
la birlikte, bazen 6ylesine siddetli gerilimler dogar ki,
biitiin yeryiuzu ikiye bolunir ve olusan kocaman gat-
lak, her tilkeden, kentten, evden, aileden ve ylrekten
gecer. O zaman kitlenin korkung basinci, bireyi her
yandan sikistirir ve birey, kendini bu kolektif ¢ilginli-
g1n etkisinden ne koruyabilir ne de kurtarabilir; boyle-
sine azgin bir tufan, siginabilecek tek glivenli koge bi-
rakmaz. Boyle kesin boélinmeler, toplumsal ya da dine
bagh bir nedenden 6tiirti ortaya ¢ikan karsitliklardan
ya da bir disiince ve kuram sorunundan dogabilir; ne
var ki bagnazlik agisindan, barut figisina disen kivilel-
min kaynagi 6nemli degildir; o, yalnizca yanmak, cev-
resini atese bogmak, icinde biriken gugcli nefreti bo-
saltmak ister. Savag tanrisi ise, aklin dizginlerini kopa-
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rip bitin engelleri yikarak yeryuziine saldirmak igin
kitle cilginliginin bu tir bunalimli anlarini seger.

Kitlenin qilginliga siirtiklendigi, yeryuziiniin pa-
ramparca oldugu boyle zamanlarda bireyin iradesi glig-
sliz kalir. Distnur istedigi kadar salt gozlemci kalmak
istesin, gabalar1 bogunadir. Zaman, onu da sagdaki ya
da soldaki anaforlardan birine surikler, surilerden
herhangi birine, bir slogana katilmaya zorlar. Béyle bir
anda yuz binlerce, milyonlarca savasc¢idan higbiri, yan-
siz kalmay1 yegleyen, kendini diisince bagnazligina,
kitle cilginligina kaptirmak istemeyen kisi kadar yi-
reklilik, gig¢ ve kararllik ihtiyaci icinde degildir. Eras-
mus’un trajedisi, iste bu noktada baglar.

O, ilk Alman reformcusu olarak -ve gercekte tek
reformcu olarak c¢iinki 6tekiler, reformist olmaktan
ileri, devrimciydiler-, Katolik Kilisesi’ni akilci yasalara
gore yeniden diuzenlemek istemisti. Gelgelelim kaderi,
bu ileri gérislia diusiinirin, evrim yanlisinin karsisina
bir eylem insanini, devrimciyi, Luther’i ¢ikardi. Ve
Martin Luther’in demir gibi yumrugu, Erasmus’un yal-
nizca kalem tutmaya aliskin narin parmaklarinin bin-
bir titizlikle birlestirmek istediklerini bir vurusta par-
calaywverdi. Hiristiyan dinyasi ve Avrupa, yuzyillar bo-
yu surup gidecek bir ¢cekismenin kucagina dusti. Ka-
tolikler Protestanlara, Kuzey Guney’e, Cermenler Ro-
malilara karsi ¢iktilar - o anda bir Alman igin, bir Avru-
palii¢in Papa ya da Luther yanlisi1 olmak, bagka bir de-
yisle anahtar yetkisini,' ya da Evangelium’u? segcmek-
ten baska cikar yol yoktu. Ne var ki Erasmus -belki de
en kalici eylemini gerceklestirerek—, cagdas: olan 6n-
derlerin arasinda yansiz tek kisi olarak kaldi. Kendisi-
ni her ikisine de bagh hissettigi icin, ne yalnizca Kili-

! Anahtar yetkisi ya da anahtar gucu (Schlusselgewalt): Katolik dogmasina gore
Hazreti Isa tarafindan verilmis olan en yiiksek tinsel yetki; papa, Havari Pet-
rus’un halefi sifatiyla bu yetkiyi kullanabilecek kigidir. (G.N.)

2 Evangelium: Luther'in yorumunagore Incil. (G.N.)
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se’nin ne de yalnizca Reformasyon’un saflarina katildi.
Reform girigimine, filizlenmesine ilk katkida bulunan-
lar arasinda oldugu i¢in bagliyd:; Katolik Kilisesi'ni
ise, cokmekte olan bir diinya diizeni igcerisinde ayakta
kalabilmis ve disiince birligini saglayan tek kurum
saydig1 i¢in savunuyordu. Ama cgevresinde asiriliktan,
bagnazliktan baska bir gey yoktu ve Erasmus, her za-
man bagnazligin karsisinda yer alan bu diisindr, su ya
da bu asir1 uca degil, sonsuza dek 6l¢i bildigine, adale-
te hizmet etmek istiyordu. Bitiin insanligin olan, in-
sanligin ortak mali kiltir varligini bu kargasadan ¢i-
karabilmek i¢in kendine ortada bir yer secti; bunu yap-
makla da disunilebilecek en tehlikeli noktaya gelmig
oldu. Atesi suyla, bir bagnaz ucu 6tekiyle bagdastirma-
ya, kaynastirmaya ¢abaladi. Bu, olanaksiz, olanaksizli-
g1 yuziinden de bir kat daha ylce bir ¢abaydi. Baslan-
gicta her iki ugta yer alanlar, Erasmus’un iliml tutu-
munu kavrayamadiklarindan, konusmalarina bakarak
onu kendi aralarina alabileceklerini sandilar. Ama bu
ozgur kafa, hi¢cbir yabanci diisincenin yoluna onurunu
koymadig:1 ve kendini adamadigi, kimseye yemin et-
medigi, hi¢cbir dogmanin savunuculugunu uzerine al-
madig1 anlasilir anlasilmaz, dért bir yandan nefret ve
alaylara hedef oldu. Yansiz kalmak isterken, butiun
kamplarla arasi agildi: “Guelfelere gore bir Ghibellini,
Ghibellinilere gore de bir Guelfe yanlisiydim.”! Protes-
tan Luther, onun adini lanetledi; Katolik Kilisesi ise
butiin kitaplarim Index’e aldi.? Ama ne korkutmalar ne
de s6vmeler Erasmus’un yansizligini bozabildi; “nulli
concedo”, yani “hicgbirine katilmak istemiyorum” ilke-
sine son nefesine kadar bagh kaldi, “homo per se”, yani
kendinden yana olmanin biitiin sonuglarini cesaretle

! Guelfeler ve Ghibelliniler: Ortagagda italya'da kargit gorislere sahip iki parti;
Guelfeler, papa yanhsiydilar. (G.N.)

? Index librorum prohibitorum: Katolik Kilisesi'nin okunmasini yasakladig ki-
taplar igeren liste. Ik kez 1559'da yayinlanmstur.
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ustlendi. Erasmus'un anlayisina gore, politikacilarin,
onderlerin, insanlar1 bagnaz tutkulara siriiklemek is-
teyenlerin kargisinda sanat¢inin, disinirin goérevi,
anlayisly, uzlagtiricy, 6l¢ilia ve hep ortada kalmasini bi-
len bir kisi olmakti. Sanat¢inin ve diisinirin yeri, cep-
helerde olamazdi; ona diisen, biitiin 6zgur distincele-
rin ortak diismanina, bagnazligin her tirlisiine karsi
cikmakti. Insancil duygular: paylasmak gibi bir misyo-
nu olan sanatgi, partilerin safinda degil, fakat onlarin
uzerinde kalmaly, rastladig: asiriliklarla, sonug olarak
da hep o ayn1 anlamsiz, mutsuzluktan bagkaca bir gey
getirmeyen nefretle savagmaliydi.

Erasmus’un bu tutumu, kararsizlig1 ya da bilingli
olarak kararsiz kalis), gerek ¢agdaslarinca, gerekse da-
ha sonra gelenlerce hemen korkaklik diye nitelendiril-
di; bilin¢li duraksamalari, uyusuk ve dének diye sug-
lanmasina, alaylara hedef olmasina yol acti. Gergekten
de Erasmus, hi¢bir zaman acgiktan agiga meydan oku-
madi; bu denli korkusuz kahraman olmak, onun harci
degildi. Bir kamig gibi egilip biikiildi, saga sola sallan-
di, ama bunu kirilmamak, her egilisten sonra yine dog-
rulabilmek i¢in yapti. Bagimsizliga olan inancini, “nul-
lz concedo” ilkesini, bir sancak gibi 6niinde degil, hirsiz
feneri gibi pelerininin altinda tasidi; kitle ¢ilginliginin
yol actig1 en vahsi ¢arpismalar stirup giderken, zaman
zaman gizli kogelere siginarak, arka yollardan gecerek
korundu. Ama -en 6nemlisi- diisince hazinesinin en
degerli pargasini, insanliga olan inancini, ¢aginin nef-
ret firtinalarindan zedelenmeksizin kurtarmay: basar-
di. Spinoza, Lessing ve Voltaire, onun biraktigi kordan
mesalelerini yaktilar; ayni olanak, gelecegin Avrupali-
lar1 i¢in de s6z konusu olacaktir. Kendi kusaginin di-
sundurleri arasinda yalnizca Erasmus, belli bir topluma
degil, fakat insanligin biitiinune baghlik gésterdi. Sa-
vas alaninin disinda kalarak, hi¢bir orduya katilmaya-
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rak, ama butin ordularla savasmaya zorlanarak, yal-
nizlik icinde 6ldu. Hep yalniz, fakat —-6nemli olan da
budur- bagimsiz ve 6zgur kaldi.

Ne var ki tarih, yenik dusenlere karsi acimasizdir
ve adil davranmaz. Olgiildi, uzlagtirici ve barisgi cabalar
harcayanlar1 pek sevmez. Ister eylemde, ister diisiince-
de olsun, kendilerini delice tutkularin ve seriivenlerin
kucagina atanlardir onun goézdeleri; bu nedenle tarih,
kendini sessiz sedasiz insanlifa adayan bu kulunu,
Erasmus’u gérmezden geldi. Reform hareketinin gor-
kemli tablosunda, Erasmus’un yeri en arkalardadir. On
plana ¢ikarilanlar ise, dehalar: ve inanglari baglarina vu-
ranlardir. Hus, alevlerin icinde yitip gider; Savonarola,
Floransa’da yakilir; en koyu bagnazligin temsilcisi Cal-
vin, Servet’yi atese atar. Herkes, kaderinin hazirladig:
trajediyi yasar. Thomas Miinzer’in etleri kizgin kerpe-
tenlerle kopartilir; John Knox, gemisinde ¢carmiha geri-
lir; Luther, imparatorun yuziine, “Bagka tirli davran-
mam olanaksizdir!” diye bagirir. Thomas Morus ve John
Fisher, baslarini celladin kitiigine koyarlar — timu de
unutulmaz kahramanlardir; inanglar1 ugruna yaptiklari
cilginliklar), sonuna degin savunurlar, acilarimin sarhos-
luguna kapilip kaderlerinde yucelirler. Ama gegtikleri
yerlerde din savaslarinin alevleri ytikselir, i¢ ¢cekisme-
lerde yakilip yikilan sato ve kaleler, her bagnaz kafanin
ayr1 bicimde yorumladig1 Hazreti Isa’nin ne denli kirle-
tildigine tanikhik eder. Otuz Yil Savaslar’'nin, Yiz Yil
Savaslarr’nin, bu cehennem gérintiilerinin yikik kent-
leri, yagmalanmis koyleri, Tanri’nin gékkubbesi altinda
insanoglunun hoggoérisizliginden yakinigi dile getirir.

Ama bitin bu kaosun ortasinda, kilise savaslari-
nin bliyuk onderlerinin gerisinde, Erasmus’un ince
hatly, belli belirsiz bir acinin izlerini tasiyan yizi yuik-
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selir. Higbir igkence diregine baglanmamistir. Eli kilig
tutmamis, ¢ehresinde hi¢bir zaman asir1 bir tutkunun
izleri belirmemistir. Fakat Holbein’in' fircasiyla 6liim-
slizlegen, icinde mavi pariltilar ugusan sicak gozleri,
bakislarini o kitleler kargasasindan bugiline, kargasa-
dan yana o giinlerin gerisinde kalmayan zamanimiza
kaydirir. Yiiziinden, kaderine boyun egis okunur. insa-
noglunun ezeli ¢ilginligina yabanci degildir, ama ote
yandan hafif, fakat kendinden emin bir giilimseme de
titrer dudaklarinda. Cinku tirli deneylerin siizgecin-
den ge¢mis bu digliniirin de bir bildigi vardir: Biitiin
tutkularin kaderi, giiniin birinde gevsemektir; her tur-
1t bagnazligin varabilecegi nokta, gliiniin birinde kendi
basini yemektir. Akil ise beklemesini ve direnmesini
bilir. Kimi zaman, ¢evresindekiler sarhosluk icerisinde
tozuttuklarinda, susmak zorunda kalir. Ama onun sesi-
ni duyuracag) giniin de gelecegini bilir; ¢linkii hep
gelmistir.

! Hans Holbein (1497/98-1543): Unli Alman ressam:. Sanatinda eski Alman gele-
neginden ayrilarak Alman Roénesansi'na yonelmigtir. Basel'de genis olgude Hu-
manizm hareketinin etkisinde kalmi§, Erasmus’un geysitli resimlerini yapmigtir.
(G.N)
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Zamana Bakis

On besinci yuzyildan on altinci ylizyila gegis, Avru-
pa tarihinde bir déniim noktasidir ve bu zaman kesiti,
dramatik yogunlugu agisindan, ancak yasadigimiz yuz-
yil ile karsilastirilabilir. Bu dénemde Avrupa’nin ufuk-
lar1 bir ¢irpida diinya ¢apinda boyutlara ulagir, kesifler
birbirini izler; ylizyillarin umursamazlik ve korkaklik-
tan 6tiru elde edemediklerini, yeni ve atak bir denizci
kusagi birkac yilda gergeklestirir. Karsimizda sanki bir
elektrikli saatin kadrani vardir; sayidan sayiya gegis,
oylesine hizlidir: 1446’da Diaz, Umit Burnu’na kadar
gidebilen ilk Avrupali olur; 1492’de Kolomb, Amerika
adalarina varir; 1497°de Sebastian Cabot, Labrador’a ve
boylece Amerika Kitasrna ayak basar. Beyaz irk, artik
yeni bir kitaya sahip olmanin bilincine varmistir. Ama
bununla yetinilmez: Zenzibar’'dan Kalkita’ya yelken
acan Vasco de Gama, Hindistan’a giden deniz yolunu
acar. 1500 yilinda Cabral, Brezilya’y: bulur ve nihayet
Magalhaes (Magellan), 1519-1522 yillar: arasinda bu ba-
sarilarin doruguna erisir. ispanya’da baslayip yine Is-
panya’da biten bir yolculukla ilk diinya turunu tamam-
lar. Boylece, Martin Behaim' tarafindan 1490 yilinda
yapilan ve o zamanlar Hiristiyanliga aykir1 bir kuram,

' Martin Behaim (Nurnberg 1459-1507): Denizci ve tacir; bilinen en eski yerkure-
yi yapmgtir. (G.N.)
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bir deli sagmas: diye nitelendirip alaylara hedef olan
yerkirenin gercege uygunlugu anlasilir; eylemlerin en
gozipek olani, dislincelerin en yureklisini onaylamig
olur. Dusiinen insanlik i¢in, o giine kadar ustiinde ne
oldugunun bilincine varmaksizin, bilinmeyen bir ul-
keymigcesine yagadig1 ve yildizlarin evreninde dolanip
duran yuvarlak kiire, bir ¢irpida anlasilabilir, derinlik-
lerine ulasilabilir bir gergege donisir; yine o giune ka-
dar efsanelerde ugsuz bucaksiz, mavi dalgalardan olus-
ma bir ¢6l diye bilinen deniz, él¢llebilir ve insanliga
yararli bir 6ge olur. Avrupa’nin atilgan ruhu uyanmis-
tir; evrenin kesfi igin baslatilan kiyasiya yans, artik
durmaksizin surdirilecektir. Cadiz ve Lizbon'un topla-
r1 ne zaman yolculuktan dénen bir gemiyi selamlasa,
meraklilardan olusan bir kalabalik, o gine kadar hig
gorulmemis kuslari, hayvanlar: ve insanlar1 hayranhk-
la izlemek i¢in limanlara dolusur. Bir yandan bosalti-
lan tonlarca altin ve gumius, tath urpertilerle izlenir-
ken, 6bir yandan, halklarinin disiince alaninda gos-
terdigi kahramanliktan 6tira bir anda butin evrenin
odak noktas1 ve efendisi olan Avrupa’nin her yanina
haber ugurulur. Ayn1 anda Kopernikus, ansizin aydinli-
ga kavusan yerylzinin ¢evresinde bulunan ve o giine
kadar bilinmeyen yildiz yériingelerini arastirmakta,
edinilen bitiin bu yeni bilgiler, yeni gelistirilen baski
teknigi sayesinde yine o giine kadar esi goérilmemis
bir ¢cabuklukla Avrupa’'nin en uzak koéselerine ulas-
maktadir: Avrupa, yuzyillardan bu yana ilk kez insanlh-
g1 mutlu kilan, varliginin anlamini yiicelten ortak ya-
santilar1 paylasmaktadir. Tek bir kusagin émriyle 61-
culebilecek bir zaman pargasi igerisinde insan disun-
cesinin temel 6geleri, zaman ve uzay, yepyeni olculer
ve degerler kazanmistir. Hayatin temposuna kesifler
ve icatlar yoluyla boylesine koklu degisikliklerin gir-
mesine bir daha ancak ylizyilimizin baginda, zaman ve
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uzay, telefon, radyo, ugak ve otomobilin etkisiyle ansi-
zin kisalip daraldiginda tanik olunmustur.

Dis diinyanin boylesine beklenmedik bi¢cimde ge-
niglemesi, dogal olarak diiglince diinyasinda da ayni
yogunlukta déntisimlere yol agar. Artik birey, o ana ka-
dar aklindan gecirmedigi bir durumla karsilagmis, bas-
ka boyutlar icerisinde diisinmek, hesap yapmak, ha-
yatini sirdirmek zorunda kalmistir; ne var ki duygu-
larin dinyasi, disiincenin bu olaganisti degisiklikle-
re alismasina neredeyse meydan birakmayacak kadar
hizli bir tempoyla degismektedir - 6l¢iilerini ansizin yi-
tiren, o gline kadar stirekli temel bildigi tim normlar
ve bicimler, sanki gériinmez biri tarafindan cekilip
alinmigcasina ayaklarinin altindan kayip giden insan
ruhunun bu duruma ilk tepkisi, yar1 korku, yar: sar-
hosluk ve hayranliktan olugsma bir duygu kargasasidir.
Daha 6nce kesinliginden kusku duyulmayanin gevresi-
ni bir gecede kuskunun bulutlar1 sarmig, diiniin olan
ne varsa ansizin binlerce yil yaglanmis, eskimistir; yir-
mi hanedan boyunca kutsalligl yadsinamaz sayilan
Ptolemeus’un' yeryiizii haritalar;, Kolomb ve Magal-
haes ile birlikte butiin degerini yitirmis, cografya, gok-
bilim, geometri, tip ve matematik bilimleri alaninda
binlerce yildir yazilagelen ve yanligsizdir diye hayran-
ik toplayan eserler, gecersiz kalip asilmigtir; o gine
kadar var olanlarin timd, yeni bir ¢agin sicak soluguy-
la sararip solmaktadir. Agimlamalarin ve eski bilimsel
tartismalarin sonu gelmistir; eski otoritelerin ancak
geleneklesmis bir saygiyla ayakta kalabilen, diizmece
tanriliklar yikilmig, skolastigin derme ¢atma kuleleri
devrilmis, gérus ufkunu karartabilecek engel kalma-
mistir. Avrupa’nin damarlarinin ansizin yepyeni bir

' Claudius Ptolemeus (M.S. 85-160): Iskenderiyeli cografya, gokbilim ve matema-
tik bilgini. Kendinden 6ncekilerin goézlemlerini “Ptoleme’nin Dunya Sistemi”nin
gatisi altinda birlestirmisti. Yildiz falcilig izerine de bilimsel bir gerekge kaleme
almugtir. (C.N.) )
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dinya goérusiinin kaniyla beslenmesi, diusliinen kafa-
larda bilgiye ve bilime karsi bir tutkunun dogumuna
yol agcmisg, akis hizlanmigtir. Bu tutkuy, ilerleyislerini
agirdan siirdurmekte olan gelismeleri koguya kaldir-
muis, dinginlik, bir yer sarsintisi olmusc¢asina yerini de-
vinime birakmistir. Ortacagin kalintisi olan dizenler
yer degistirmekte, bazis1 yukselmekte, bazisi batip git-
mektedir. Derebeyi sinifi yok olurken kentler gelis-
mekte, koylu sinifi yoksullagmakta, ticaret ve liks ok-
yanuslarin 6tesinden gelen altinlarla, tropik bitkilerin-
kine es bir gelisme hiziyla dal budak sarmaktadir. Kay-
nasma giderek artmakta, toplum igerisindeki siniflar,
zamanimizda, teknigin toplum yasamina girisinde ve
hizla orgitlendirilip akilc1 kilinmasinda gérildaga gi-
bi, kokli bir degisime ugramaktadir. insanoglunun bir
anda kendi ¢abalarinin gerisinde kaldig1 ve sonra yine
kendine yetisebilmek i¢in bitiin gicuni harcama zo-
runlulugunu duydugu o tipik anlardan biri yagsanmak-
tadir.

Bilyik dalga toplum diizeninin bitiin alanlarini
sarsmis, bu gérkemli déniim noktasinda etkileri ruhsal
evrenin en alt kesitine, kural olarak zamanin firtinala-
rindan hi¢ etkilenmeksizin dipte kalan bir bolgeye,
dinsel alana kadar uzanmustir. Katolik Kilisesi’nin sert
kaliplar igerisine hapsettigi dogma, o gune kadar bir
kaya gibi yerinden santim kaymaksizin bitin firtina-
lara gogus germisti ve kokenini inang¢tan alan bu bi-
yik boyun egis, ortagagi simgeleyen bir 6ge olmustu.
Kilise, bu ezeli ve ylce otorite, yukaridan buyruklarini
verir, insanlik ise inang¢la yogrulmus bir kendini adayig
icerisinde bakiglarini bu ytceliklere kaldirir, oradan
gelecek kutsal sozleri beklerdi. Din adamlarinin dile
getirdikleri gerceklerden kuskulanmak cesaretini kim-
seler gosteremez ve nerede bir ayaklanma bags goster-
se, kilise savunma giciuni ortaya koyardi: Yagdirdig:
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kilise birliginden c¢ikarma cezalar1 imparatorlarin kili-
cinl parcalar, dine karsi gelenlerin solugunu keserdi.
Halklar, kabileler, irklar ve siniflar birbirlerine istedik-
leri kadar yabanci ve diigman olsunlar, bu ortak boyun
egisin ve koriu koériine inancin ¢atisi altinda biytk bir
toplum halinde birlesmislerdi. Ortagagda Avrupa insa-
ninin hemcinsleriyle paylastig bir tek ortak ruh vardi:
Katolik ruhu. Avrupa, Kilise’'nin kucaginda uyumak-
taydi; zaman olur, mistik duslerin etkisiyle sdyle bir ki-
pirdanirdi, ama uyumay: yine de surdurirdid. Gergege
ve bilime iligkin her tirli istek, ona yabanciydi. Simdi
ise Avrupa ruhunu ilk kez bir tedirginliktir kaplamigti.
Degil mi ki yeryuziinin sirlar1 acgiklanabiliyor, akilci
gerekcelere dayandirilabiliyordu, o halde ayni olanak
Tanrisal sirlar icin neden diistiinilemesindi? O giine
kadar baslari 6nlerinde diz ¢6kmius duranlar, tek tik
dogrulup soran bakislarini gevrelerinde gezdiriyorlar-
di, kadere boyun egis, yerini bir yureklilige, soru sor-
ma ve disinme ytrekliligine birakiyordu. Ve bilinme-
yen denizleri kesfe ¢ikan goziipek seriivencilerin, Ko-
lomb’un, Pizarro’nun ve Magalhaes’in yani sira, bilin-
meze ve Ol¢lilmeze kararli bir tutumla yaklagma ytrek-
liligini gosteren bir fatihler kusag) peklesiyordu. Yiiz-
yillar boyu agz1 muhirla bir sisenin icindeymiscesine,
dogmanin kaliplarinda tikili kalmig olan dinsel gig,
simdi ucgarcasina doért bir yana dagiliyor, konsillerden
halkin arasina iniyordu. Diinya, bu son alanda da bir
yenilenme ve degisim ihtiyaci icindeydi. On altinci
yuzyilin insani, nice sinavlari basariyla vermis kendine
guveni sayesinde, artik kendisini Tanr’’nin bagislaya-
cag1 ¢iy damlasini bekleyen, kiclcuk ve iradeden yok-
sun bir toz parcgasi olarak degil, ama olup bitenlerin
odak noktasi, yeryizinde bir gii¢ 6gesi olarak géruyor-
du; boyun egis ve karamsarlik, ansizin bir kendi kendi-
nin bilincine variga déniismis, bu déniisiim, en belir-
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gin ve kalici anlatimini Rénesans sdzcuginde bulmus-
tu. Disunce, esit haklarla dinin yaninda yer almis, bi-
lim, kilise ile ayni diizeye varmisti. Her alanda oldugu
gibi burada da o zamana kadar en yiice diye bilinen bir
otorite kirilmisg, en azindan sarsilmis, ortagagin yazgi-
sina ses ¢tkarmadan boyun egen insan gitmig, kendin-
den oncekilerin dinsel coskusunu tasiyan, ama onlar
gibi inanmak ve dua etmekle yetinecek yerde, artik so-
ran ve arasgtiran yeni bir insan diinyaya gozlerini ag-
mustl. Ogrenme tutkusu manastir duvarlarinin ardin-
dan ¢ikip 6zgur ve aragtirmaci digiincenin kaleleri ha-
linde geligen Giniversitelere, Avrupa’nin tim ulkelerin-
de asag1 yukari ayni siralarda kurulan bu bilim yuvala-
rina akmigti. Yazar ya da dusiinir olsun, insan ruhu-
nun butun sirlarini aragtirmak ve ortaya koymak iste-
yenler icin varlig1 gerekli olan ortam dogmustu. Di-
siince, giicini artik ¢ok baska kaliplarda agiga vuru-
yordu; Hiimanizm, Tanrisal olani din adamlarinin ara-
ciligina gerek kalmaksizin insanogluna geri vermek
ugrunda ¢aba harciyor, Reform hareketinin dinya tari-
hi agisindan biiyik olan misyonu 6nce bir azinlik tara-
_ findan, onun hemen ardindan da buyiik kitlelerce pay-
lasilarak kendini belli ediyordu.

Gercekten gorkemli bir an, biyik bir cagdénimu
yasanmaktaydi: Avrupa, bir soluk alip verme stiresinde
tek bir iradeye, tek bir istege sahip olmusg, bitin gi-
cliyle ona artik degigsmesini buyuran, ama anlami he-
nliz agiga kavugsmamig bir buyruga kulak vermisti. Za-
man, gorkemli bir hazirligin ortasindayds; tilkelerde te-
dirginlik, ruhlarda korku ve sabirsizlik dalgalar1 kay-
nasiyordu. Insanlik, kurtaricisi olacak, ona hedefini
gosterecek sodze kulak vermisti; disiince, dinyay: ya
simdi yenileyebilirdi ya da hi¢bir zaman.
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Karanlik Genglik Yillari

Uluslaristi nitelikte ve biitiin diinyaya ait olan bir
dehaicin gercekten egsiz bir simge: Erasmus’un ne va-
tan1 ne de dogru dirust bir babaevi vardir; bir hava
boslugunun icine dogmus gibidir. Ileriki yillarda diin-
ya capinda bir Gnin pariltilariyla susledigi Erasmus
Roterodamus adi, babalardan, atalardan kalmamis,
sonradan alinmigtir. Hayat1 boyunca konustugu, kul-
landig dil ise, dogdugu Hollanda’nin dili degil, sonra-
dan 6grendigi Latince’dir. Dogum tarihi ve bu dogumu
saran kogullar tuhafbir karanliga gémilmaustir; bu ko-
nuda 1466 yi1linda dogdugundan bagka bir sey bilinme-
mektedir. Ama ge¢misini 6rten bu karanligin sorumlu-
lugu Erasmus’un degildi; ¢unki evlilikdigi dinyaya
geldiginden, ustelik daha da kétisi, bir din adaminin
oglu oldugundan, ge¢cmisinden s6z etmeyi sevmezdi.
(Charles Reade’in The Cloister and the Hearth adl1 Gin-
14 romaninda, Erasmus'un ¢ocuklugu ile ilgili olarak
yaptig1 romantik agiklamalarin gercgekle bir ilgisi yok-
tur.)! Anasiyla babasi, Erasmus ¢ok kiiciikken 6lmiis-
lerdi. Hisimlar1 da dogal olarak bu evlilikdis1 ¢ocugu
elden geldigince para harcamak zorunda kalmaksizin
kendilerinden uzak tutmak icin ¢aba godstermislerdi;

' Charles Reade (1814-1884): Ingiliz yazar1. Yukanda adi gegen yapitinda 15. yz-
yilin kultur yasamim vermistir. (G.N.)
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neyse ki kilise, yetenekli bir cocugu her zaman kanat-
larinin altina almaya hazirdi. Kiigiik Desiderius,' (oysa
gergekte istenmeyen bir ¢ocuktu) 6nce Deventer Kilise
Okulu’na, sonra da Herzogenbusch'’a génderildi. 1487
yilinda da Steyn’deki Augustin Manastir’’na girdi. An-
cak buraya girisinin nedeni, dine olan egilimi degil, ul-
kenin en iyi klasik eserler kitapliginin bu manastirda
bulunmasiydi. Erasmus, rahiplik yeminini 1488 yilinda
burada etti. Manastirda gecirdigi yillar boyunca kendi-
ni timuiyle dine adamis oldugunu gosterir higbir belir-
ti yoktur. Mektuplardan anlasildigi kadariyla, daha ¢ok
guzel sanatlarla, Latin edebiyatiyla ve resimle ilgilen-
mistir. Bu meraklarina ragmen, 1492 yilinda Utrecht
piskoposunca rahip olarak kutsanmistir.

Erasmus’u hayat1 boyunca din adam giysisi ile
goérmiis olanlarin sayisi ¢ok azdir. Ve insan, ne zaman
bu 6zgur distinceli ve 6zgir kalemli adamin son nefe-
sine kadar din adami olarak kaldigini hatirlasa, buna
inanmakta guiclik geker. Ne var ki Erasmus, ¢ok bliytiik
bir sanatin, kendisini sikan ne varsa belli etmeksizin
agir agir cevresinden uzaklastirma, her kilikta ve her
turla baski altinda i¢ 6zgurligiuni koruyabilme sanati-
nin ustasiydi. Akillica dusinilmis s6zde nedenlerle,
iki papadan din adami giysisi giymeme ayricaligini ko-
pard), oru¢ tutma zorunlulugundan doktor raporuyla
kurtuldu, manastirdan ayrildiktan sonra ise, bir daha
onun sikl diizenine butin isteklere, uyarilara, dahasi
tehditlere ragmen bir giin i¢in olsun dénmedi. Bunlarin
timu, karakterinin belki de baslica 6zelligini vurgular:
Erasmus, hicbir seye ve hi¢ kimseye bagimh olmak is-
temez. Surekli olarak ne bir prense ne baskaca bir efen-
diye ne de kiliseye boyun egmekten hoslanir. Yaradili-
sindaki bagimsizlik tutkusu, onu hep 6zgir kalmaya,

' Erasmus’un adlarindan biri olan Desiderius, Latince'de “istenen” anlamina ge-
lir. (G.N.)
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kimsenin boyunduruguna girmemeye zorlar. Erasmus,
i¢ diinyasinda hi¢bir zaman hi¢ kimseyi tsti olarak ta-
nimamis, bir saraya, bir Gniversiteye, bir ugrasa, bir ki-
liseye ya da bir kente karsi kendini yikimli sayma-
mis, yasami boyunca gerek diiglince, gerekse ahlak 6z-
gurligini sessiz, ama sert bir direnisle savunmustur.

Karakterinin bu baglica 6zelligine, dogal olarak bir
ikincisi daha eklenir. Erasmus, ger¢i bagimsizlik konu-
sunda bagnazdir, ama bundan 6tira asla bagkaldiran
bir kisi ya da bir devrimci degildir. Cekigsmelerin su yu-
ziine ¢ikmasindan nefret eder, akilli bir taktik adami
olarak, yeryuzindeki guglere ve glcliilere karsi sonug
vermeyecek direnislerden kacginir. Onlara cephe almak
yerine anlasma yolunu yegler; bagimsizligin1 savasa-
rak degil, dolayli yollardan giderek elde eder. Ustiinde-
ki Augustin rahiplerinin ciippesini, ruhunu sikan bu
giysi pargasini, Luther’in yaptigi gibi, korkusuz ve dra-
matik bir jestle ¢ikarip atmaz; dolambacgh yollardan,
bunun igin gerekli izni aldiktan sonra sessizce birakir.
Vatandasi Reineke Fuchs’un' iyi bir 6grencisi olarak,
o6zgurligine kurulan her tuzaktan ustalikla siyrilmasi-
n1 bilir. Asir1 ihtiyatliligl, kahraman olmasina olanak
tanimaz; ama insanlarin zayif yanlarini biyuik bir usta-
likla secen parlak akliyla, kisiliginin gelismesi agisin-
dan 6nemli ne varsa elde eder. Hayatini diizenleme 6z-
gurligia ugrunda atildig1 sonsuz savasta korkusuzlu-
gun degil, ruhbilimin yardimiyla zafer kazanir.

Ama yasamini 6zgur ve bagimsiz yonlendirebilme
sanat1 —her sanatci i¢in en gii¢ olan bu sanat-, bir 6gren-
cilik dénemini gerektirir. Erasmus’un 6grencilik yillar:
uzun sirdd ve gug kosullar altinda gecti. Dargorusluli-
gune dayanamadig1 manastirdan ancak yirmi alti yasin-

' Reineke Fuchs: Burada Erasmus’un zekas! bir tilkininki ile kargilagtiriilmakta-
dir. Reincke Fuchs, “tilki [leineke” anlamina gelir. Almanca yazilmg bir fablin
adidrr. Hollandah Hi.aric van Alkmar'in *Van den vos Reinaerde™ adli 6ykisin-
den gelistirilmig, aym konu 1794 yilinda Goethe tarafindan da islenmistir. (C.N.)
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da kurtulabildi. Fakat —-diplomaside ilk sinavini basariy-
la vererek- ustlerinin yanindan, yeminini bozmus bir ra-
hip damgasini yiyip kagmadji; gizli gériigsmelerden son-
ra, Cambrai piskoposu tarafindan, ona Italya’ya yapaca-
g1 gezide Latince bilen sekreter sifatiyla eslik etmek
uzere ¢agrilmasini sagladi. Béylece Kolomb’un Ameri-
ka’y1r buldugu yil eski manastir tutsag1 da gelecekteki
diinyas1 Avrupa’y: kesfe ¢ikiyordu. Mutlu bir rastlanti
sonucu piskopos gezisini erteleyince, Erasmus da bir si-
re diledigince yasayabilme olanagini buldu. Artik ayin-
lere katilmak zorunda degildi. Bliyuk ziyafet sofralarin-
da oturabiliyor, akilli kisilerle tanisabiliyor, kendini tut-
kuyla Latin ve Kkilise klasiklerinin incelemesine verebi-
liyor, ayrica da “Antibarbari” adini tagiyan diyalogu lze-
rinde ¢caligma firsatini bulabiliyordu. Bu ilk eserinin adj,
gercekte butun eserlerine baslik olabilirdi. Erasmus,
davranislarinin inceligine giderek daha 6zen goster-
mekle ve bilgi hazinesini durmaksizin genisletmekle,
bu dénemde bilincinde olmaksizin bilgisizlige, akilsizli-
ga ve geleneksel kendini begenmislige karsi savagsmaya
baglamigtl. Ne yazik ki Cambrai piskoposunun Roma
gezisinden vazgecmesi lGizerine glizel glinler de ansizin
son buldu; gezi yapilmayacagina gore artik Latince bi-
len bir yazmana da gerek kalmamigti. Bu durumda dig
diinyaya bir sire i¢in 6diing verilmis olan Erasmus’un
uslu uslu manastirina dénmesi gerekirdi. Gelgelelim 6z-
gurligin tadini bir kez almis olan Erasmus, bir daha on-
dan yoksun kalmak niyetinde degildi. Onun i¢in dinbi-
limin yiksek derecelerine ulagmaya alabildigine istek-
liymig gibi davrandi, manastir korkusunun verdigi giig-
le ve cabuk gelistirdigi ruhbilimin bitin olanaklarini
kullanarak iyi yurekli piskopostan, dinbilimi doktorasi
yapabilmesi i¢in kendisini burslu olarak Paris’e génder-
mesini istedi. Piskopos, ona istedigi izni, daha da 6nem-
lisi, burs olarak ciliz bir para kesesini verdi. Manastirin
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basrahibi ise baghlik nedir bilmeyen Erasmus’un dén-
mesini bos yere bekleyip durdu. Ne var ki daha uzun y1l-
lar beklemeye alismak zorundaydi; ¢inki Erasmus,
kendini gerek din adamligindan, gerekse her tirla 6z-
gurlaginu kisitlayic1 bagdan bir kez izinli saymisti.

Cambrai piskoposu, gen¢ dinbilimi 6grencesine
normal bir para vermisti. Ama bu para, otuz yasina gel-
mis bir 6grenciye neredeyse yetmeyecek kadar azdi ve
Erasmus, eli siki koruyucusuna bu yizden, dudakla-
rinda aci bir giilumsemeyle “Antimaecenas’ adini tak-
must1. Ozgiirliige cabuk alismis ve bir kez zengin pisko-
pos sofralarinin tadini almis olan Erasmus, Paris’te bir
domus pauperum’da,® ad1 kotiiye ¢ikmis olan Collége
Montaigu’de oturmak zorunda kaldi; burasini, siki ku-
rallar1 yiziinden hi¢ begenmedi. Mont Saint-Michel’de
(asag1 yukar: bugiinkii Panthéon’da), Quartier Latin
kesiminde bulunan bu “diisiince 1slahhanesi”, geng ve
yasami tim yonleriyle 6grenmek merakiyla yanip tu-
tusan Ogrenciyi buyik bir kiskancglikla yeryuziinin
biitiin zevklerini tadan yasitlarinin negeli ugraslarin-
dan ayiriyordu. Erasmus, gencliginin bu en gtizel yilla-
rindan, onlar1 hapiste gecgirmis gibi s6z eder. Saglikbi-
limi Gzerine o ¢ag igin sasilacak 6l¢ide yenilik yanlisi
disinceler besleyen geng¢ adam, mektuplarinda surek-
li yakinir: Yatak odalari, saglik kogullarina uygun ol-
maktan uzaktir; tuvaletler yatak odalarina “hissedilir”
derecede yakindir; duvarlar sivanip birakilmigtir ve
ciplakligl, bakanin kanini dondurur; bu okulda agir bir
hastaliga yakalanmadan ya da 6lim doésegine digme-
den uzun sire yasayabilmek, olanaksizdir. Erasmus,

' Cilnius C. Maecenas (6limii M.O. 8), Romali zengin bir soyluydu. Imparator Au-
gustus tarafindan siyasi gorevlere atandigi da olmugtur. Geng ozanlari (Vergilius,
Horatius) gevresine toplayip her bakimdan desteklemesiyle in kazanmigtir. Bu
nedenle ad: “Maezen”, “mezen” bigiminde, edebiyat ve giizel sanatlari koruyan-
larin simgesi olarak kaltnugtir. (G.N.)

? (Lat.) Higbir ¢ekici yani olmayan, sefil gorunigli yapi. (G.N.)
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yemekleri de begenmemektedir. Yumurtalar ve etler
curuk, saraplar eksimis ¢ikmaktadir. Geceler ise onur
verici yani bulunmayan bir savasla, hagarata kars1 ve-
rilen savasla gegmektedir. Erasmus, daha sonra Konug-
malar’'inda, okulun durumuyla soyle alay etmistir:
“Montaigu’den mi geliyorsun? O halde basini defne
dallar1 suislemektedir hi¢ kuskusuz! - Hayir, yalnizca
bitlerle siisliidiir bagim.” Ustelik o cagda manastirin si-
ki1 diizeni, dayaga bagvurmaktan da ¢ekinmezdi. Ayni
binada Loyola gibi bagnaz bir kesisin, iradesini egitme
ugruna yirmi yil seve seve katlandig1 sopa, 6zgurliige
digkin ve sinirli yaradilista olan Erasmus’a ¢ok ters
geliyordu. Derslerden de hoglanmiyordu. Artik modasi
coktan gecmis bigimciligi, icerikten yoksun kaliplari
yluzinden skolastik anlayisindan kisa stirede tiksindi.
Icindeki sanatgi ruhu, diisiincenin bu Prokrustes yata-
ginda' kirletilmesine baskaldirdi - sonradan Rabelais
de ayni anlayisa bagkaldiracak, ama bunu taglama yo-
luyla yapacakti. Erasmus ise s0yle diyordu: “Bir za-
manlar miizler ve zarafet tanricalari® ile baglanti kur-
mus olan bu bilimin sirlarini kimse kavrayamaz. Bura-
da, edebiyatin sana verdiklerini yitirmek, Helikon'un®
kaynaklarindan igtiklerini de ¢ikartmak zorundasin.
Bana gelince; Latince konugmamak, ince ve esprili bir
sO0z etmemek icin dylesine buyik ¢aba harciyorum ki,
sanirim giiniin birinde beni de kendilerinden saymaya
baslayacaklar.” Sonunda yakalandigi bir hastalik, be-
denini ve ruhunu sikan bu boyunduruktan, dinbilimi

' Prokrustes, Yunan mitolojisinde ad: gegen bir canavardi. Damastes ya da Pro-
koptas diye de anilir. Eline gegirdigi gezginleri bir gekigle yatagina sigdirabile-
cegi bigime sokardi. Theseus tarafindan ayni sekilde, gekigle oldiraldi. (G.N.)

* Burada sezu edilenler, Romal ug zarafet tanrigasi, yani Aglaia, Euprosyne ve
Thalia'dir. (C.N.) .

> Orta Yunanistan'da bir dag. Mitolojide muzlerin kutsalkonutu olarak bilinir, bu
yuzden Helikoniades diye de adlandirilirdi. Dagin iistiinde Pegasos’un nal vuru-
suyla Pippokrene adi verilen bir kaynak figkirmigti; muzler bu kaynakta yika-
nirlardi. 1882°den bu yana yapilan kazilarda bir tapinak, bir tiyatro ve siitunlu sa-
lonlar bulunmustur. (G.N.)
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doktorasini feda etmek pahasina kagmak igin 6zledigi
olanag1 sagladi. Kisa bir iyilesme déneminden sonra
yine Paris’e geldi; fakat “Sirke Koleji”"ne, “Collége vi-
naigre”’e donecek yerde, geng ve varlikli Almanlara ve
Ingilizlere 6zel 6gretmen ve yardimci sifatiyla ders ve-
rerek ekmegini kazanmay: yegledi: Rahibin i¢ diinya-
sinda sanat¢inin bagimsizligi filizlenmeye baglamigti.
Gelgelelim bir ayag1 heniiz ortagagda olan bir diin-
yada, distnir i¢in 6zgurlik ve bagimsizlik kesinlikle
ongorulmis degildi. Bitin siniflar kesin gizgilerle bir-
birinden ayrilmis, siyaset ve din alani 6nderlerinin, din
adamlarinin, meslek kuruluslarinin, askerlerin, me-
murlarin, kiguk esnafin ve kéylilerin yerleri kesinlik-
le saptanmuis, siniflarin her biri donmusg bir toplum bi-
ciminde diizenlenmis, birinden 6tekine sizmalar: 6nle-
mek icin de gerekli biitiin 6nlemler alinmigti. Distnir
ve yaraticl i¢in, bagka deyisle bilim adami, 6zgtr sanat-
¢1, mizisyen i¢in bu diinyanin diizeni igerisinde heniiz
yer yoktu; clinkid onlara sonradan bagimsizliklarini
saglayabilecek lcret kurumu heniiz icat edilmis degil-
di. Bu durumda dusiinir i¢in, egemen siniflardan biri-
nin hizmetine girmekten baska ¢ikar yol yoktu; o, ya
hikimdar ve prenslerin ya da Tanri'nin hizmetinde
calismak zorundaydi. Sanat, kendini henliz bagimsiz
bir gli¢ niteligiyle gecerlik kazanmadigindan, sanat¢gi
da gugclilerin kanadi altina siginmak, eli agik bir efen-
dinin goézdesi olmak, kiminden ig, kiminden aylik bag-
lanmasini istemek ve -Haydn ve Mozart’a kadar- hiz-
metliler arasinda kalmak zorundaydi. Eger a¢ kalmak
istemiyorsa, yapmasi gereken sey, biiyiklerin gururu-
nu oksamak, yazdig1 taslamalarla zayiflarin gbézunu
korkutmak, zenginlere siirekli istek mektuplar1 gon-
dermekti. Ginlik ekmegi saglama ugruna girisilen bu
onur kirici savas, bir ya da birka¢ koruyucunun yanin-
da ve her tirli giivenceden yoksun olarak sirdiralir-
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dii. Walther von der Vogelweide’den' baslayarak on ya
da yirmi sanatci kugagibu hayati paylasti; ilk kez Beet-
hoven, déneminin gi¢liilerinden sanatinin hakkini is-
tedi ve bu hakki kimsenin goziiniin yasina bakmaksi-
zin almayi da bildi. Ne var ki, kii¢liilmek, egilip biikil-
mek, yaranmak ugrunda ¢aba harcamak, Erasmus gibi
iistiin yaradiligta ve alayci bir ruh i¢in biiyiik bir 6diin
degildi. Oyunun kurallarini erken kapmisti; acgikca
bagkaldirmak yanlisi bir karakteri olmadigindan, i¢in-
de yer aldig1 dinya diizeninin yururlikteki yasalarini
-yakinmaksizin benimsedi ve bitiin gabalarini, bu yasa-
larin arasindan siyrilmak amacina yoéneltti. Ama bu tu-
tumuna ragmen, basariya giden yolu yine de uzun sir-
di ve bu yolun gipta edilecek yani, hemen hi¢ olmadi.
Elli yasina geldiginde, artik prensler o kendilerinden
yana olsun diye birbirleriyle yarisiyorlar, papalar ve
Reform’dan yana olanlar binbir dilekle kapisina geli-
yorlar, yayincilar bir eserini alabilmek i¢in kapisini
asindiriyorlar ve zenginler ona armagan géndermek-
ten gurur duyuyorlardi. Ne var ki Erasmus, bu agama-
ya gelene kadar, elli y1l boyunca, bagkalarinin verdigi,
dahas), almak i¢in zaman zaman dilenmek zorunda
kaldig1 ekmekle yasadi. Sacglar1 kirlagsmaya bagladik-
tan sonra bile baskalarinin éniinde egilmek zorunda
kald. Ithaflarinin sayisi belli degildir; 6vgi dolu mek-
tuplari, yasami boyunca siirdirdigi yazigmalarinin
6nemli b6limiini olusturur; Erasmus, isteklerini dyle-
sine ince ve sanat dolu anlatimlarin kalibina dékmisg-
tur ki, bu mektuplarin toplami istek sahipleri i¢in ade-
ta klasik diye nitelendirilebilecek bir yol géstericilik ig-
levi gorebilir. Ancak ¢ogu kez zayif karakterli olmakla
suclanmis bu kisiligin 6ztinde, bagimsiz kalmaya yone-
lik, biiyik ve kararli bir irade yatar. Erasmus, eserle-

! Walther von der Vogelweide (1170-1230): Alman siirinin ilk donemlerinin en bu-
yiuk ozanidir. Saraydan saraya, satodan satoya gezgin yasami sardirmusgtir.
(G.N)
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rinde gercege biraz daha yaklasabilmek i¢in, mektup-
larinda yaltaklanma yolunu se¢mistir. Stirekli armagan
verilmesine ses ¢ikarmaz, ama kendini kimseye sat-
maz ve onu bir baskasina siirekli olarak baglamaya el-
verigli ne varsa, bir ¢irpida geri gevirir. Kag Giniversite-
de ona kiirsu vermek icin yarigtiklari, uluslararasi tine
sahip bir bilim adami olmasina karsin, Venedik’teki Al-
dus Yayinevi'nde salt diizeltmen olarak calismayi yeg-
ler. Geng Ingiliz aristokratlarinin evlerinde yazmanlik
yapar, gezilerinde onlara eslik eder. Ya da zengin tani-
diklarinin yaninda bir i gérmeden yasar. Ama butin
bunlar1 ancak caninin istedigi siirece yapar; hi¢bir za-
man stirekli olarak ayni yere baglanip kalmaz. Ozgiir-
ltge yonelik bu kararl irade, hi¢ kimseye siirekli hiz-
met etmeme tutkusu, Erasmus’un émrunin sonuna
kadar bir gezgin hayati sirmesine yol agmigtir. Bugiin
Hollanda’da, yarin ingiltere’de, 6bir giin italya’da, Al-
manya’da, ya da [svi¢re’dedir; caginin bilginleri arasin-
da en ¢ok gezmis olanidir. Hayati boyunca ne ¢ok yok-
sul ne de ¢ok zengin olmustur; Beethoven gibi, hep pa-
ranin degerini bilmeden yasamistir. Ama biitiin bu do-
lagmalar, bu serseri hayat, onun filozof ruhu i¢in yuva
ve vatan kavramlarindan ¢ok daha degerlidir. Hayati-
nin sonuna kadar piskoposluk gorevini lstlenmek ye-
rine, bir piskoposun yaninda sinirhi bir siire i¢in yaz-
manlik yapmay), bir prensin gili¢li bakanlar: arasina
katilmak yerine, bir avug diika altimi1 karsiliginda ara-
da ona danismanlik yapmayi yegler. Bu diisiince ada-
myi, igglidisiinin zorlamasiyla her tirlia iktidardan ve
ugrastan nefret eder - iktidarin golgesinde her turla
yukimden uzak yasamak, sessiz bir kdgede iyi kitaplar
okuyup eserler kaleme almak, kimseye ne efendilik ne
de usaklik etmek; Erasmus’un hayatinin ideali, iste
budur. O, bu tiirden bir diigiince 6zgurligi ugruna ¢o-
gu kez karanlik, bazen de dirist diye nitelendirileme-
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yecek yollardan da gitti; fakat hedefi hep ayni kaldi: sa-
natinin ve hayatinin bagimsizligini koruyabilmek.

Erasmus, hangi alanda etkili olabilecegini ilk kez
otuz yasindayken, Ingiltere’de anladi O giine kadar kas-
vetli manastir odalarinda, dar gérusli ve boyunduruk al-
tina girmeye aligkin insanlarin arasinda yasamigti. Semi-
nerlerin baskisi ve skolastigin siki diizeni, onun duygulu
ve merakli yaradilisi i¢in gercek bir iskence olmustu; en-
gin ufuklara agilmak i¢in yaratilmis ruhu, bu sinirlar ige-
risinde olanaklarin1 degerlendirememisti. Ama belki de
bu aci yillar, Erasmus’un iginde bilgiye ve 6zgirliige kar-
s1 dinmek bilmez bir 6zlem uyandirmak i¢in gerekliydi;
cunki nice sinavlarin eleginden gecen Erasmus, ancak
bu sikici diizen sayesinde tim dar goruslilikleri, tek
yanliliklary, tim acimasizliklar:1 ve kiguk goérmeleri in-
sanliga aykir1 diye damgalayip onlardan nefret etmesini
6grendi. Ortagagin tiim acilarini kendi ruhunda yasamig
olmasidir ki, Rotterdamli Erasmus’a, yeni bir ¢cagin miij-
decisi olabilme yetenegini kazandirdi. Ogrencisi geng
Lord Montjoy ile gittigi Ingiltere’de, ilk kez olciisiiz bir
mutlulukla tinsel kultiirin gigclendirici havasini cigerle-
rine gekti. Anglo-sakson diinyasina ayak basis), ¢ok uy-
gun bir zamana rastlamisti. Ulke, yillar siiren yipratic
bir i¢ savagtan sonra ilk kez yine barigin mutlulugunu ta-
diyordu. Savasin ve siyasetin agirligini yitirdigi her yer-
de, sanat ve bilim daha 6zgir bir ortama ve gelisme ola-
naklarina kavusur. Gen¢ manastir 6grencisi ve ogret-
men, ilk kez yalnizca dusunce ve bilginin gii¢ kaynagi
sayildig bir tilkeye adimini atmigtl. Burada ne evlilik di-
sinda diinyaya gelmis olugsundan 6tiri ona kota gozle
bakan ne de katildigi ayinleri ve ettigi dualari sayan var-
di. Salt sanatg1 niteligi, aydin bir kisi olusu, akici Latin-
cesi ve hi¢ sikmayan konusmasi yliziinden en soylu gev-
relerde 6vgu derliyordu. Ronsard’in,
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“ces grands Mylords
Accords, beaux et courtois, magnamimes et forts”,’

sozleriyle 6vdugu Ingilizlerin biyiik konukseverligine,
soylu onyargisizliklarina mutlulukla tanik oluyordu.
Erasmus, bu ulkede yepyeni bir disiince bigimiyle kar-
silasmist1. Wiclif’in® coktan unutulmus olusuna karsin,
Oxford’da daha 6zgir ve yturekli bir din anlayis: varl-
g sirdirmekteydi. Erasmus, burada ona yeni bir
klasik anlayisinin kapilarin1 agcan Yunanca 6gretmen-
leri buldu. En parlak disiintiirler ve en biiytik adamlar,
koruyucular1 ve dostlar:1 oldular; o yillarda heniiz ve-
liaht olan VIII. Henry bile gen¢ din adamini davet etti.
Kusaginin en soylu kisilerinin, Thomas Morus ve John
Fisher'in en yakin dostlar1 olmasi, John Colet’in, War-
ham ve Cranmer bagpiskoposlarinin onu korumalari,
Erasmus’un ne kadar etkileyici bir kisilik oldugunu
kanitlar. Gen¢ hiimanist, diglinceyle yogrulmus olan
bu havay: tutkuyla cigerlerine ceker, konuklugu bo-
yunca bilgisini her alanda genigletir, gerek soylularla,
gerekse onlarin es-dostlariyla yaptig1 konugmalarda
davranislarina alabildigine incelik kazandirir. Bulun-
dugu yerin bilincinde. olusu, bu degisimi hizlandirir;
bir zamanlarin beceriksiz ve trkek rahibi, sirtindaki
clippeyi salon giysisi gibi tagimasini bilen bir tiir basra-
hip olup cikar. Artik lGstiine basina 6zen gostermekte,
ata binmesini ve avlanmasini 6grenmektedir. Erasmus,
sonralar1 onu Almanya’daki tagra hiimanistlerinin ka-
ba saba davranis bigimlerinden agik¢a ayiran, eristigi
yere gelmesine biiyiik dl¢iide yardimci olan aristokrat
tutumunu Ingiliz soylularinin evinde gelistirmistir. Si-

' “Bu buyuk Lordlar, yakisikli, nazik, soylu ve gigli.” (G.N.)

* John Wiclif (1320-1384): Ingiltere'deki Reform girisiminin éncilerinden. Din
adamlarinin yozlagmas: kargisinda bagkaldirmig, Roma'dan bagimsiz bir halk
kilisesinin kurulmasini istemig, 1415 tarihli Konstanz Konsili'nce dinsiz ilan
edilmigtir. (C.N.)
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yaset arenasinin ortasinda gerek kilisenin, gerekse sa-
rayin kiltirla kisileri ile icten bir kardeglik havasinda
yasayan Erasmus’un ileri gorisliligi, sonralar: din-
yanin hayranligini cekecek olan enginligine ve evren-
selligine bu gevrede kavusmustur. Bu arada tinsel diin-
yasi da giderek aydinlanmaktadir. Bir arkadagina s6y-
le yazar: “Bana Ingiltere’yi sevip sevmedigimi soruyor-
sun. Eger bana inanan bir insansan, su sdyleyecegime
de inanmalisin: Hayatimda hicbir seyin bana bu Ingil-
tere gezisi kadar iyi geldigini hatirlamiyorum. Buranin
yumusak ve saglikli bir iklimi var. Kiltur ve bilime ge-
lince; Latince’de olsun, Yunanca'da olsun, kili kirk ya-
ran, basmakalip bir yéontem degil, sorunlarin derinine
inen, kesin sonuclara ragbet eden, agirlik noktasini kla-
sik kiiltire kaydiran bir yéntem yegleniyor. Oyle ki, go-
rilmeye deger yerlerinin disinda, Italya’ya pek az 6z-
lem duyuyorum. Dostum Colet’i dinlerken, Platon’un
karsisinda saniyorum kendimi. Thomas Morus’a gelin-
ce; Tanri, ondan daha yirekli, ince ruhlu ve karsisinda-
ki i¢in mutluluk kaynagi bir insan yaratmis midir aca-
ba?” Ingiltere'de Erasmus, ortacagdan iyilesmistir.

Gelgelelim Ingiltere’ye olan sevgisi ne kadar bi-
yiik olursa olsun, onu Ingilizlestirmeye yeterli degildir.
Artik 6zgurligine kavusmus olan Erasmus, bir diinya
vatandasi ve evrensel bir kisilik olarak geri déner. O
andan baglayarak bilgi ve kultir, egitim ve kitap nere-
de agir basiyorsa, Erasmus’un sevgisi de oraya yonelik-
tir; artik ulkeler, akarsular, denizler, irklar ve siniflar,
onun gozinde yerylziini bolen 6geler degildir. Bir tek
ayrim tanir: Kiltir ve diglince aristokrasisi yerytzi-
nin yuceligini, barbarlik ise asagi yanlarini olusturur.
Kitabin ve séziin, “eloquentia ve eruditio”nun' egemen
oldugu yer, bundan béyle onun vatanidir.

' (Lat.) Sirasiyla: Guzel konugma sanati ve egitim. (G.N.)
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Dusince aristokrasisinin ¢evresinden, o zamanlar
heniiz incecik olan bir kiltir kabugundan disar: ¢ik-
mama yolundaki bu 1srarli direnig, Erasmus’un gerek
kisiliginin, gerekse ediminin biraz koéksiz kalmasina
yol agcmistir. Gergek bir diinya vatandasi olan Erasmus,
nereye gitse yalnizca konuk olarak kalir, hi¢bir yerde
belli bir toplumun géreneklerini kapmaz, o toplumun
6zline inmez; hicbir yerde bir tek dili benimsemez. Sa-
yisi1z gezilerinde her llkenin 6zyapisinin yanindan ge-
cip gider. Erasmus icin Italya, Fransa, Almanya ve In-
giltere, verimli konusmalar yapabilecegi ve sayilar: di-
zineyi ge¢cmeyen Kkisilerin diginda bir 6nem tasimaz.
Kentlere ise ancak kitapliklarina gére deger bicer. Bu-
nun disinda sadece nerenin otellerinin en temiz, insan-
larinin en nazik, saraplarinin en giizel olduguna dikkat
eder. Ama kitabin disinda her seye yabanci kalir. Ne re-
sim sanatina egilir ne de mizige kulak verir. Roma’da
bir Leonardo’nun, bir Raffaello’nun, bir Michelange-
lo'nun yasadigina ve eserler verdigine dikkat etmez;
papalarin sanata olan diugkinliklerini gereksiz bir sa-
vurganlik, Incil ile bagdastirilmas) olanaksiz bir gor-
kem tutkusu diye suglar. Ariosto’nun dizelerini higbir
zaman okumamustir; Ingiltere’de Chaucer’e, Fransa’da
Fransiz edebiyatina yabanci kalir. Kulag1 yalnizca La-
tince’ye aciktir. Gutenberg’in sanati ise, kendini ger-
cekten kardes duydugu tek tanricadir. Erasmus, diin-
yanin anlamini ancak harflerin yardimiyla 6ziimseye-
bilen titiz bilge kisinin érnegidir. Gergekle iliski kur-
masil, yalnizca kitaplarin araciligi ile olur; kitaplara ya-
kinligl, her zaman kadinlara duydugu ilgiden daha yo-
gun olmustur. Kitaplar1 sessiz oluslarindan, zorbalik
nedir bilmeyislerinden ve bilgisiz' kitlece anlasilama-
yislarindan 6tira sever; kitaplar: tekeline alabilmek,
boylesine haktanimaz bir ¢agda aydinin elinde bulun-
durabildigi tek ayricaliktir. Gercekte tutumlu bir insan
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olan Erasmus, sadece bu noktada harcamalardan ka-
cinmaz; ithaflariyla para kazanma c¢abasinin tek nede-
ni, gittikce daha ¢ok kitap satin alabilmek, Yunan ve
Latin klasiklerini edinebilmektir. Erasmus, kitaplari
sirf igeriklerinden 6tiru sevmekle de kalmaz; ilk kitap
koleksiyoncularindan biri olarak onlarin maddi varhk-
larina, gérkemli ve estetik bicimlerine de tapar. Vene-
dik’teki Aldus ya da Basel’deki Froben yayinevlerinde,
basik tavanli basim odalarinda ¢alisanlarin arasinda
durmak, sayfalar1 daha kurumadan eline almak, stisle-
meleri, bu sanatin ustalari ile birlikte baskiya hazir ha-
le getirmek, keskin gozli bir avel gibi, ucu sivriltilmig
kalemiyle baski yanlislarinin ardindan kogsmak ya da
1slak sayfalar tistiinde Latince bir 6zdeyisi daha temiz
ve klasik bir anlatima kavusturmak; bitin bunlar:
yaptig1 anlar, Erasmus’un hayatinin en mutlu anlari-
dir; varlig), gercek anlamini kitaplar arasinda calisir-
ken bulur. Bir sonu¢ belirtmek gerekirse, Erasmus,
hi¢bir zaman tlkelerde, halklarin arasinda yasamamuis,
hep onlarin Gizerinde, cok daha yogun bir ileri gorusli-
lik yetenegini iceren ince bir atmosferde, sanatciya ve
akademisyene 6zgu fildisi kulede kalmistir. Ama butu-
niyle kitaplardan ve bilimsel ¢aligmalardan yapilma
bu kuleden asgag1 bir Lynkeus' gibi bakmay1 da unut-
mamuistir; amacl, ¢evresinden akip giden hayati bitin
acikligiyla ve geregince gérmek, anlamaktir.

Anlamak, hep daha ¢ok bilincine varabilmek, bu
tuhaf dehanin gercek tutkusudur. Erasmus, belki tam
anlamiyla her sorunun derinine inen bir diisinur sayi-
lamaz; yerylziine yeni digiince sistemleri armagan
eden devrimcilerden, bir digtinceyi sonuna kadar go-
turip sonuglara varmak hedefini giidenlerden farkli-

' Yunan mitolojisinde Idas'in ikiz kardesi; esyanin derinliklerine bile gegebilen
bakiglariyla inludir. (G.N.)
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dir. Erasmus’un gercgekleri, aslinda getirdigi agikliklar-
dadir. O, dusiincelerinde belki derine inmeyen, ama
dogru dusinmesini bilen bir kisiydi; Voltaire ve Les-
sing anlaminda 6zgiur distinceliydi. Her seyi 6rnek bi-
cimde anlayan ve anlatan, séze en soylu anlaminda
aciklik kazandiran biriydi. Aydinlatmak ve durist bir
tutum getirmek, Erasmus i¢in dogal bir islevdi. Her
turla karisikliktan tiksinir, karanlik gizemsel ya da fi-
zikotesi konular, onu sanki organik olarak iterdi. Goe-
the gibi, onun da yeryliziinde en ¢ok tiksindiren, “du-
manl olan”d1. Enginleri her zaman ¢ekici buldu, derin-
likte ise higbir ¢ekici yan bulamadi. Pascal’in “ugu-
rum”una hic¢bir zaman egilmedi, bir Luther’in, bir Lo-
yola’nin, ya da bir Dostoyevski’'nin ruhsal sarsintilari-
na, esrarengiz bir bigimde 6limin ve deliligin hisimla-
r1 olan bu tir korkun¢ bunalimlara hep yabanci kaldi.
Abartmalari hi¢bir zaman us ve mantik ¢evresine si1gdi-
ramadi. Ote yandan ortacagin bos inanclardan belki de
en uzak kisisiydi. Cagdaslarinin sarsinti ve bunalimla-
r1, Savonarola’nin cehennem dusleri, Luther’in seytan
karsgisinda kapildig: asir1 korku ve Paracelsus’un yildiz
falciligindan esinlenerek ileri siirdigu gercekdis: sav-
lar karsisinda Erasmus, bliyik bir olasilikla sessizce
gulmekle yetinmistir. O, yalnizca agik secgik olani anla-
yabilir, bagkalarina anlatabilirdi. Diglincesinin bu say-
damlig1 ve duygularinin bu denli karisikliktan uzak
olusu yuziundendir ki, Erasmus, yasadig1 ylizyilin bi-
yuk elestirmeni, egitimcisi ve 6greticisi olabildi; 6gre-
ticilik gabalari, yalniz kendi kusagini degil, daha sonra
gelenleri de olumlu yonde etkiledi; on sekizinci ytizyi-
lin biitin 6zgir disincelileri, aydinlari, ansiklopedist-
leri ve on dokuzuncu yizyilin birgok egitimbilimcileri,
onun disincelerinin potasinda yogruldular.
Gelgelelim her turli gercgekgilikte ve 6gretici olan-
da, her zaman dargoérusliligin sigligina kayma tehli-
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kesi de gizlidir; ve on yedinci, on sekizinci ylzyillarin
aydinlatma c¢abalari, ciiretkar akilcilig ile bize itici ge-
liyorsa eger, bunun sugu Erasmus’ta aranmamak gere-
kir, ¢inki so6zi edilen aydinlatmaci tutum, Eras-
mus’un sadece yontemini taklit etmekteydi; buna kar-
silik onun tinsel zenginliginden yoksundu. Bu kigik
beyinlilerde, ustalarinin bitiin mektuplarini ve diya-
loglarini onca suriikleyici, edebi agidan lezzetli kilan
ince espri gicunilin, yani o rakip tanimaz tstinligin
katresi yoktu. Erasmus’ta, 6greticilikle hafifbir alay ve
saka havasi, birbirini siirekli dengelerdi. Ve Erasmus,
distincesinin sundugu olanaklarla istedigi gibi oyna-
yabilme giicine de sahipti; 6zellikle igneleyici, ama
kotiulikten ve koti niyetten uzak bir sakacilik yani,
eserlerinden hi¢ eksik olmadi. Once Swift, onun ardin-
dan da Lessing, Voltaire ve Shaw, ayni yolu izlediler.
Erasmus, yeni bir ¢agin ilk biytik Gslupgusu olarak sa-
kincaly, kendisini dinsizlik su¢lamasiyla karsi karsiya
birakabilecek gercekleri géz kirparak fisildamayi, da-
hice bir edepsizlikle ve taklit edilebilmesi olanaksiz bir
ustalikla en hassas konulari sansirin burnunun ucun-
dan gecirmeyi basardi. Karsisindaki igin tehlikeli bir
asiydi, ama kendini hi¢bir zaman tehlikeye atmadj; ba-
zen bilim adami clippesiyle, bazen de sakaciligi ile ken-
dini korumasini bildi. Erasmus’un o ytizyilda s6ylemis
olduklarinin onda biri, bagkalarini odun yigininin us-
tine cikartmaya yetiyordu; bunun nedeni, ikincilerin
sozlerini hi¢ kiliflamadan séylemeleriydi. Erasmus’un
kitaplarini ise papalar ve Kkilise ileri gelenleri, krallar
ve dukler almaktan onur duyuyorlardi, dahasi, tesek-
kir borglarini ona tirla ytiksek gorevler dnererek ve
armaganlar yollayarak yerine getiriyorlardi. Erasmus,
edebi-hiimanist kiliflayabilme sanati1 sayesinde Re-
form hareketinin biitiin patlayic1 maddelerini manas-
tirlara ve saraylara sokmayi basarmigtir. Her alanda ol-
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dugu gibi, burada da bir ¢igir agic1 olmusg, tiira siirsel-
den yergiye kadar uzanan politik diizyazi sanati, sonra-
dan Voltaire, Heine ve Nietzsche’de doruguna varan,
biitiin dinyevi ve dinsel guglerle alay eden, yururlik-
teki dizen icin acgik saldirilardan daha sakincali olan o
yakicl, igneleyici sozlerin sanati, Erasmus’la baglamis-
tir. Yazar, Erasmus’un sayesinde ilk kez Avrupa ¢apin-
da bir gli¢ olarak o6teki gliclerin yanindadir. Eras-
mus'un, bu giici, bélmek ve ayaklandirmak hedefine
degil, fakat birlestirme ve ortaklik hedefine yéneltmis
olmasi ise, onun kalic1 intini olusturur.

Erasmus, baslangictan itibaren bu biiyiik yazar de-
gildi. Onun gibiler, diinyada etkin olabilmek igin yas-
lanmak zorundadir. Bir Pascal, bir Nietzsche, ya da bir
Spinoza erken yasglarda o6lebilirler, ¢linki onlarin yogun
tinsel evrenleri yetkinligine ancak en yogunlagsmis ve
kapali bigimler igcersinde varabilir. Buna kargilik Eras-
mus gibi toplayici, aragtirmaci, yorumlayicy, yogunlagti-
ricy, t6ziinli kendi iginde tasimaktan ¢ok cevresindeki
dinyadan kazanan bir distinir ise, gercek etkisini yo-
gunlugu ile degil, ama yayilmasiyla gosterir. Erasmus,
kendi alaninda sanatgidan ¢ok beceri sahibi bir insandj;
uyanikligini hi¢bir zaman yitirmeyen zekasi igin yaz-
mak, sadece konusmanin bir baska bi¢imiydi; bu bigim,
tinsel devingenligine 6zel bir ¢cabaya malolmazdi; ken-
disi de bir defasinda yeni bir kitap yazmanin eskisini
diizeltmekten daha kolay oldugunu soylemistir. Eras-
mus, kizismak, kendini zorlamak gibi bir ihtiya¢ duy-
maz, akli zaten, pesinden sozcuklerin yetisemeyecegi
kadar hizhidir. “Yazin1 okurken,” diye yazar Zwingli,
“sanki senin konustugunu duyar ve ufak tefek, ama za-
rif bedeninin en uygun bigcimde hareket ettigini gérir
gibi oldum.” Erasmus kolay yazabildigi 6l¢tide inandiri-
cidir; yarattig 6lgiide de etkilidir.
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Erasmus’a inilini kazandiran ilk yazis), talihini bir
rastlantiya, ya da daha ¢ok, zamanin atmosferini bilin-
cinde olmaksizin anlamasina borg¢ludur. Geng¢ Erasmus,
6grencileri i¢in kullanmak amaciyla yillar boyu Latince
Ozdeyisler toplamisti; karsisina iyi bir firsat c¢ikinca,
bunlar1 Paris'te “Adagia” ad1 altinda bastirdi.’ Bunu
yapmakla da aslinda amag¢lamaksizin, zamaninin sno-
bizmine uygun davranmis oldu, ¢iinki o siralarda La-
tince moda haline gelmisti ve edebiyat diinyasinda yeri
olan herkes -bu koétiye kullanig, neredeyse ¢agimiza
kadar uzanir!-, “kultirli kisi” sifatiyla bir mektubu, bir
makaleyi ya da bir konugmay: Latince 6zdeyislerle siis-
lemek zorunlulugunu duyuyordu. Erasmus’un yaptigi
ustaca se¢im ise biitiin hiimanist ziippeleri oturup kla-
sikleri okuma zorunlulugundan kurtarmisti. Bundan
boyle bir mektup kaleme alan, uzun uzun sayfa karig-
tirma geregini duymaksizin “Adagia”dan hos bir 6zde-
yis secip kullanabilecekti. Snoblarin sayis1 her ¢agda
kabarik oldugundan, kitap ¢abuk tanindi: Bitiin tlke-
lerde bir diizine ve her biri 6ncekinin neredeyse iki ka-
t1 kadar 6zdeyis iceren baski yapildi; anasi babasi belli
olmayan ve bulunmus bir ¢ocuk olan Erasmus’un ad,
bir ¢irpida biitiin Avrupa’da tin kazanmisti.

Bir defaya 6zgi bir basari, bir yazar icin higbir sey
kanitlamaz. Ama bu basari siirekli yinelenir ve her de-
fasinda kendini baska bir alanda belli ederse, o0 zaman
6zel bir misyon kendini belli eder, s6z konusu sanatgi
baglaminda 6zel bir i¢giidi kanitlanmig olur. Bu gig,
artirillamaz, bu sanat 6grenme yoluyla edinilemez.
Erasmus da hi¢bir zaman bilingli olarak belli bir basa-
riy1 hedeflemez; basar), siirekli ve sasirtici bir bigimde
ona kosar. “Colloquia”larinda kendisine o6zel olarak
emanet edilmis bulunan 6grencileri igin, Latince’yi da-

' Bu yapitin tam adi Collectanea Adagiorum'dur. (G.N.)
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ha iyi 6grenebilsinler diye birka¢ diyalog yazdiginda,
ortaya u¢ kusaga yetecek bir okuma kitabi ¢ikar. Deli-
lige Ovgii’sii ile sakaci bir uslupla, yergi tiiriinde bir
eser yazdigini dislintr, fakat bu eseriyle tiim otoritele-
re karsi bir baskaldirmanin kiskirticisi olur. incil’i ye-
niden Yunanca’dan Latince’ye gevirip yorumladiginda,
bununla yeni bir dinbilim baslar; kocasinin dini umur-
samamasl nedeniyle incinen, dindar bir kadin igin te-
selli yerine gecmek tizere bir kitap kaleme aldiginda,
eser yeni Evangelist dindarligin katesizmlerinden biri-
ni olusturur. Erasmus, nisan almamasina ragmen he-
defi hep ortasindan vurur. Ozgiir ve ényargisiz bir ka-
fanin hi¢ kimseye aldirmaksizin elini degdirdigi her
sey, artik coktan eskimis tasarimlarin kafesinde yasa-
yan bir diinya i¢in yepyeni bir gériinim kazanir. Clin-
ki bagimsiz diistinebilen kisi, ayni zamanda bagkalari
icin de en iyi ve en destekleyici bicimde disiinmus
olur.
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Bir Himanistin Portresi

Fizyonomi alanindaki bilgisi herhalde tartigilmaz
olan Lavater,' Erasmus icin sdyle der: “Erasmus’un yii-
zi, gormis oldugum en konusan, en kararl ytizlerden
biridir.” Caginin buyik ressamlar1 da Erasmus’un yi-
zuni “kararli”, bagka bir deyisle yeni bir insan tipini
yansitan bir ylz olarak gordiiler. Gelmis ge¢mis portre
ressamlarinin belki de en biyligi olan Hans Holbein,
biiyiik Praeceptor mundi'nin? resmini degisik zaman-
larda alt1 kez yapti. Albrecht Direr iki, Quinten Matsys
de bir kez olmak uzere bu biylik hiimanisti resmetti-
ler; tarihte bu denli bliylik ressamlarin firgalarindan
cikma portrelere sahip bir Alman daha yoktur. Cinku
Erasmus'un, lumen mundi'nin® resmini yapmak, tek
tek bitin sanatlarin birbirinden ayr1 zanaat loncalari-
n1 hiimanist bir kiltir kardesliginin ¢atisi altinda top-
lamig olan bu evrensel insana karsi sayg1 borcunu agik-
ca yerine getirmek demekti. Ressamlar Erasmus'un,
yani koruyucularinin kisiliginde hayata gerek sanat,
gerekse ahlak acisindan yeniden bi¢cim veren biyik
bir 6nci niteligini gorerek yucelttiklerinden, tuvalle-
rinde onu bu tinsel iktidarin tim simgeleri ile birlikte

' Johann Kaspar Lavater (1741-1801): Zirihli din adam. Fizyonomi Fragmanlan
adh yapitinda yiz hatlanndan karakter yorumu yéntemini anlatir. (G.N.)
?(Lat.) Dinyanin egiticisi. (G.N.)

’ (Lat.) Dinyaninisigl. (G.N.)
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canlandiriyorlardi. Savasc¢inin kalkan ve kiligla, soylu-
nun armayla, piskoposun yuziik ve kendine 6zgu basli-
glyla gorinmesi gibi, Erasmus da blitiin resimlerinde
yeni bulunan bir silahla savasan savasgi, yani kitabini
yanindan ayirmayan adam olarak gorinir. Ressamla-
rin {imi de onu yazi yazarken ya da bir seyler yaratir-
ken, ama her zaman askerleriyle, yani kitaplariyla gev-
rili olarak resmetmislerdir. Diirer’'in Erasmus’u, sag
elinde hokkay, sol elinde kalemi tutar; yaninda deste
deste mektuplar, 6niinde formalar y1gilidir. Holbein'in
imzasini tasiyan resimlerden birinde de Erasmus, elini
bir kitaba dayamis, durmaktadir. Kitabin adji, bir simge
niteligindedir: Herakles’in Eylemleri — Erasmus’un edi-
minin devasaligini 6vmek baglaminda, bagarili bir say-
g1 gostergesidir bu; bir baska defa Holbein, onu, elini
eski Roma tanrilarindan Terminus’un basina koymus
olarak, yani “kavram™ bigimleyip yaratirken gozlemle-
migtir - ancak Erasmus’un bedensel yaniyla birlikte,
entelektiel durusunun (Lavater’in deyimiyle) “incelik,
distinceli olus, akillilik ve tirkeklik” gibi yanlari, diisi-
nen, arayan, kendi kendini siirekli olarak sinayan tav-
ry, yani aslinda daha ¢ok soyut diye nitelendirilebile-
cek bu cehreye bagkalarininkiyle karsilastirilamaya-
cak ve unutulmaz bir parilt1 veren biitiin 6zellikler hep
vurgulanmuigtir.

Cinku tek basina, sadece bedensel agidan, salt bir
maske, bir ylizey olarak ve viicudun derinliklerinden
yukselip gozlerde toplanan giice dikkat edilmeksizin
bakildiginda, Erasmus’un yiizii icin glizel diyebilme
olanag asla yoktur. Doga, diisiince agisindan zengin
olan bu adama dig gériuniigii agisindan cémert davran-
mamistir; ona her yanindan hayat figskiran bir insan ol-
ma baglaminda ¢ok az sey nasip etmistir: Saglam, sag-
likly, dayanikl gibi niteliklerden yoksun, ufak tefek bir
govdesi, kiiglicik bir kafasi vardir. Son derece duyar-
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likli olan sinir uglarim érten deri incecik, goériinisi
sagliksiz, rengi hep kapaliyerlerde kalmig, glineg yuzu
goérmemis gibidir; bu derij, yillarin akisiyla birlikte kur-
suni renkte ve kolayca burusturulabilen bir parsémen-
miscgesine, binlerce ve binlerce kirisiktan adeta gérin-
mez olur. Vicudunun hangi yanina bakilirsa bakilsin,
canlilik eksikligi kendini belli eder. Geregince pigment
besini alamayan incecik saglari, uguk sarisin teller ha-
linde mavi damarlarla érilmis sakaklarini érter; kan-
s1z elleri, sumermeri gibi saydam pariltilar verir; kug
yuzunu andiran ylzunun ortasindaki burun, bir du-
men ucu gibi sipsivridir. Zayif ve tinisiz sesini s6zcuk-
lerin kalibina déken dudak ¢izgileri, alabildigine ince-
dir ve insandan ziyade bir masal kahramanini hatirla-
tir. Goézleri, biitiin o gugla pariltisina ragmen, asir1 ufak
ve yuvalarinda gizlidir. Bu sert gérunusli, diinya zevk-
lerinden elini etegini cekmis, kendini yalnizca ¢alisma-
ya vermig kisilere 6zgu ylzde kanli canli denebilecek
tek bir yer, miikemmel diye nitelendirilebilecek tek bir
¢izgi yoktur. Bu bilgin kisinin de bir zamanlar geng ol-
dugunu, ata bindigini, ytizdiginu, kili¢ salladigini, ka-
dinlarla sakalastigini, hatta onlari1 oksadigini, riizgarla-
rin ve hava kosullarinin karsisinda ayakta kalabildigi-
ni, yuiksek sesle konusup gildigini disinebilmek,
gercekten giictiir. Insan bu ince ¢izgili, kuru tenli kesis
ylzinu goriince elinde olmaksizin énce kapali pence-
releri, soba sicakligini, kitap tozunu, uykusuz gegen
geceleri ve calismayla dolu ginleri getirir aklina; bu
soguk cehreden ne gig ne de sicaklik yayilir; ve Eras-
mus, gercekten de siirekli tsir; dért duvarin arasindan
cikmaktan hi¢ mi hi¢ hoslanmayan bu ufak tefek yapi-
I adam, her zaman genis kollu, kalin ve ici kirkla giy-
silere birinir, daha erken yaslarda saglar1 dokilmius
olan basini esintilerden etkilenmesin diye hep kadife
bir bereyle orter. Bu yiz, hayatin akiginda degil, di-
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since evreninde yerini bulan, giicii bedeninin tama-
minda degil, fakat yalnizca sakak kemiklerinin ardin-
da kapali kalmis bir insanin ytizidir. Gergeklik karsi-
sinda direngsiz olan Erasmus, asil canliliga beyninin
cabasinda kavusur.

Erasmus’un yizil, ancak bu manevi aura ile 6nem
kazanir; bu ytizdendir ki, Holbein'in, Erasmus’u, yasa-
nabilecek anlarin en kutsalinda, yaratma aninda can-
landiran resmi, essizdir, unutulmasi olanaksizdir ve
belki de, derinligine yaganmig s6zi sonunda kafasinin
sihirli gi¢lerinin yardimiyla yazinin géze goérinir ka-
liplarina dénustiiren bir yazari canlandirabilmis en us-
tiin eserdir. Insan, bu resmi hep hatirlar —giinkii onu
bir kez gordikten sonra, unutabilecek olan var mi-
dir?-: Erasmus, yaz: kiirsusiiniin basinda, ayakta dur-
maktadir ve insan, bir gercegin bilincine ister istemez,
iliklerine kadar varir: Erasmus, yalnizdir orada. Oda-
nin i¢inde alabildigine bir sessizlik egemendir, ¢calisan
adamin arkasindaki kap1 herhalde kapalidir, kimse gi-
rip citkmamakta, bu dar hiicrede hicbir kipirt:1 olma-
maktadir, ama gevresinde bir seyler olsa bile, bu insan,
kendinin derinliklerine dalmis, yaratmanin transina
kapilmis bu insan, bagkaca bir sey algilamamaktadir.
Hareketsizligi icerisinde bir tasin sessizligine burin-
mustir; ama daha yakindan bakildiginda anlasilir ki,
bu durum, salt bir sessizlik, hareketsizlik durumu de-
gildir; butiniyle kendi i¢ diinyasina strilmusliktir,
kisinin timuyle i¢ diinyasinda gergeklesen, esrarengiz
bir olusumdur. Clinkli mavi pariltilar sagan gozler, dik-
katlerin en buytgu ile, sanki bebeklerinden figkiran
1siklar yazilanlar1 aydinlatiyormusgasina, zayif, ince,
adeta kadinsi bir sag elin, yukarilardan verilme bir
buyrugu yerine getirir gibi birtakim seyler karaladig
kagida dikilmistir. Dudaklar simsiki kapali, alin kiri-
siksiz ve parlak, kalem, harfleri mekanik olarak ve ko-

60



laylikla birbiri ardina dizer gibidir. Yalnizca kaslarin
arasindaki minik bir adale kamburu, géze gérinmeksi-
zin, hi¢ algilanmaksizin siiriip giden diisiinme ¢abasi-
ni1 belirginlestirir. Beynin yaratici bolgesinin ¢ok yaki-
nindaki bu kugik, kasilip kalmis kirisik, dogru anlati-
m1, dogru sdzcligu bulmak ugruna yuritiilen yaman
savasl neredeyse nesnellikten tiimiyle uzak bir bigim-
de dile getirir. Diiglinme cabasi, neredeyse nesnel bi-
cimde belirginlesir ve resme bakan, bir gercegi algilar:
Bu insanin gevresi gerilim doludur, bu sessizlik, esrar-
l1 akimlardan érulidir; distince Uriiniinin bigim ve
yaziya kavugmasina yonelik bu kimyasal gii¢ déntisi-
mu, normal olarak algilanmasi, gézle gorilir hale gel-
mesi olanaksiz bu an, bu canlandirigta gérkemli bir an-
latima kavusur. Insan, gézlerini saatler boyu bu resme
dikip titresen sessizligine kulak verebilir; ¢linki Hol-
bein, calisan Erasmus simgesiyle, her fikir is¢isinin ug-
rasinin kutsal ciddiyetini, her gercek sanatc¢inin gozle
gorilmesi olanaksiz sabrini dliimstizlestirmigtir.

Erasmus'un 6z varligl, ancak bu resimden algilani-
labilir; bu disunirin rahatsizlik verici ve kolaylikla
kirilabilen bir simiukliibocek kabugu gibi beraberinde
stirikledigi kii¢iik gdévdenin iginde gizli olan giiciin bi-
lincine, ancak bu resmin yorumuyla varilabilir. Eras-
mus, butin hayati boyunca sagliginin dengesizligin-
den 6tiri aci ¢ekti; ¢clinkl doga, onun kaslarindan esir-
gedigi glcu, sinirlerine asir1 6lgliide bagislamigti. Er-
ken genclik yillarindan baslayarak organlarinin asiri
duyarliligl, ona her zaman rahatsizlik verdi. Doganin
ona sundugu koruyucu saghk ortisi, yetersiz ve ¢ok
gevsek orgiliydi. Her zaman viicudunun herhangi bir
yerinde korumasiz ve asir1 duyarh bir yan kaldi. Kimi
zaman midesi iyi ¢alismadi; kimi zaman uzuvlari ro-
matizma agrilariyla kasildi; bazen bir tas sancisiyla, ba-
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zen nikris hastaliginin pencgesinde kivrandi. Asir1 du-
yarlilig1 yuziinden her esintiden, ¢iiriik dise soguk bir
nesne degmiscesine etkilenirdi. Mektuplary, bitip tu-
kenmek bilmeyen bir hastalik raporu gibidir. Higbir ik-
limde tam anlamiyla rahat edemez, sicaktan bunalir,
sisli havada melankoliye kapilir, rizgardan nefret eder,
sogugun en hafifinden bile titremeye baslar, buna rag-
men ¢ini sobalarin fazla yakilmasini istemez; havanin
herhangi bir bicimde kirlenmesi bas agrilarina ve mide
bulantilarina yol agar. Her zaman kiirklere, kalin giysi-
lere biriinmesi sonu¢ vermez; ne yapsa ne etse vicut
sicakligini yeterli dereceye ¢ikartamaz. Kanini biraz ol-
sun 1sitabilmek i¢in her giin Burgonya sarabi icmek zo-
rundadir. Ancak sarap birazcik eksimis olsa, bagirsak-
larinda sanki ates dilimleri dolasir. Giizel yapilmig ye-
meklere tutku derecesinde diigkin ve bu yaniyla Epi-
kir’e yarasir bir 6grenci olan Erasmus, kétu besinler-
den c¢ok korkar, ¢linki midesi, bozulmug et geldigi an-
da bagkaldirir; baliklarin ise yalnizca kokusu, i¢ini bu-
landirmaya yeter. Bu duyarlilig, biitiin se¢imlerinde ti-
tiz davranmasini, her seyin en iyisini istemesini bir zo-
runluluk haline getirmistir. Ancak en iyi cins ve sicak
tutan kumaslardan dikilmis giysileri giyebilir; ancak
tertemiz yataklarda uyuyabilir; ¢calisma masasinda is
yapan ve genellikle kullanilan ¢ira ¢opleri yerine yal-
nizca pahali ve balmumundan yapilma mumlar yana-
bilir. Bu titizligi, her yolculugunu rahatsizlik veren bir
yasantiya donustirmistir. Hep gezgin bir yasam sur-
dirmis olan Erasmus’un, o siralarda heniiz ¢ok kéti
bir durumda olan Alman han ve otellerine iligkin mek-
tup ve yazilari, kultur tarihi agisindan essiz bir nitelik
tasidigl gibi, icinde Erasmus’un bu durum karsisinda-
ki 6fke belirtilerine ve s6évip saymalarina yer verdigi
icin de eglendiricidir. Basel’de yasadig: siralarda, her
gun evine cok kisa bir yoldan dénebilmek olanagina
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sahipti; ancak s6zii gegen sokak cok kotu koktugu igin,
uzun bir yolu géze almay: yeglemistir. Her tirla kétia
koku, giriltd, pislik, duman ve manevi agidan da ka-
balik, zorbalik ve kargasa, duyarliligina neredeyse 6l-
dirici darbeler indirir, ruhunun tarifsiz acilar i¢inde
kivranmasina yol agardi. Bir defasinda arkadaslari onu
Roma’da bir boga giiresine davet ettiklerinde, ytiziinde
bir tiksinti ifadesiyle “bu kanli oyunlardan, bu barbar-
lik kalintilarindan hicbir zevk duymadigini” séylemis-
ti. Ince ruhu, kaba saba her seyden ac1 duyardi. Viicut
saglhiginin akil almaz bir bigcimde ihmal edildigi bir ¢ag-
da yasamis olan Erasmus, barbarlar diinyasinin orta-
sinda, sanatgl ve yazar olarak ¢alismalarina gosterdigi
titizligi sagligina da gosterebilmek icin garesizlik igeri-
sinde ¢irpinip durdu; ¢agdaslarinin kalin kemikli, kaba
tenli, sinir denen nesneden yoksun yapisindan ¢ok
farkli olan bunyesi, ancak gelecek ytlizyillarda karsilan-
mas1 dusunilecek olan birtakim ihtiyaclarin 6zlemi
icerisindeydi. En korktugu sey, o siralarda tilkeden ul-
keye sicrayan ve insanlari acimasizca o6ldiren veba
hastaligiydil. Bulundugu yerin yiiz mil 6tesinde veba
salginm1 goruldiguni haber alir almaz tiyleri diken di-
ken olur, tasi tarag: toplayip o sirada imparatorun da-
nigman olarak kendisini davet edisine ya da en parlak
onerilerin bekleyisine aldirmaksizin kagardi; viicudu-
nun vebanin yol a¢tig: tirli c¢ibanlarla kaplandigini
gordiglu anda, kendi goéziinde algalacagina inanirdi.
Her tiirli hastalik karsisinda duydugu bu asir1 korku-
yu Erasmus hic¢bir zaman inkar edememistir; hayata
icten bagh bir kisi olarak da, “daha 6limiin adinm1 duyar
duymaz titredigini” agiklamaktan hi¢bir zaman utang
duymamistir. Calismay1 seven ve yaptig: isi 6nemse-
yen her insan gibi, Erasmus da sagma bir rastlantinin
ya da dusiincesizlik ytuziinden yakalanacagi bir salgi-
nin kurbani olmayi istemezdi; kendini iyi taniyan bir
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kisi olarak, viicutga dogustan zayifligini ve sinirlerinin
asir1 duyarhilhigindan 6tird, bagkalarindan ¢ok daha ile-
ri 6l¢iide tehdit altinda oldugunu iyi bildiginden, bu-
luttan nem kapan sagliginin tizerine titrer, kendisini
koruyabilmek icin elinden geleni yapardi. Zengin ziya-
fet sofralarinda caninin ¢ektigini yemekten kaginur, te-
mizlige ve yemeklerin iyi hazirlanmig olmasina dikkat
eder, Venis’'in cagrilarina karsi koyar, 6zellikle Savag
Tanris1 Mars'tan ¢ok korkardi. Erasmus, ilerleyen ya-
siyla orantili olarak saglik durumu bozuldukga, bir ya-
sama yontemi olarak geri gekilmeyi giderek daha bi-
lin¢le benimsedi; béyle yapmaktaki amaci, hayatta sev-
digi tek sey olan ¢alismasi igin gerekli olan huzur, gui-
venlik ve yalnizlig1 saglayabilmekti. Ve salt sagligina
gosterdigi bu titizlik ytizindendir ki, akil almaz gibi
goriinen bir geyi basarabildi: Diinya tarihinin en karga-
salarla dolu bir ¢aginda zayif viicudunu yetmis yil bo-
yunca ayakta tutabildi ve bu hayatta onun i¢in gercek-
ten 6nem tasiyani, yani bakisinin berrakliginmi ve i¢ 6z-
gurliigiiniin dokunulmazligini 6mriniin sonuna kadar
koruyabildi.

Sinirler baglaminda bdylesine bir trkeklikle, or-
ganlardaki béylesine asir1 bir duyarlilikla insanin bir
kahraman olmasi pek beklenemez; karakter, olmaktan
bdylesine uzak bir bedensel konumu kaginilmaz olarak
yansitmak zorundadir. Erasmus’un tinsel portresine
bir bakmak, onun gibi buluttan nem kapan, kirilgan bi-
rinin, Rénesans ve Reform yillarinin ¢ilgin anaforlari
arasinda kitleleri pesinden siriikleyebilen bir énder
olamayacagini anlamak igin yeterlidir. Erasmus’un yiz
cizgilerini inceleyen Lavater, “Cesur bir atilganliga
atifta bulunan tek bir ¢izgi bile yok,” demistir; ayni du-
rum, Erasmus’un karakteriic¢in de gecerlidir. Bu canli-
lik yoksunu kisilik, hi¢cbir zaman gercek bir savas i¢in
yaratilmis degildi; onun yapabilecegi tek sey, tehlike
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karsisinda 6lmis gibi yapan ya da renk degistiren bazi
kiguk hayvanlarin yéntemini andirir bicimde kendisi-
ni savunmakti; bir karisiklik ¢iktiginda kabuguna, ya-
ni ¢calisma odasina ¢ekilmeyi her seye yegler, kendini
ancak kitaplarindan 6rilia duvarin arkasinda giivenlik
altinda hissederdi. Erasmus’u tehlike anlarinda, kade-
rin déonim noktalarinda incelemek, gézlemciye nere-
deyse aci1 verir ve onu, hos diye nitelendirilemeyecek
manzaralarla karsi karsiya birakir; ¢inki Erasmus, ne
zaman bicak kemige dayansa tasi taragi toplar ve alela-
cele tehlike bolgesinden kacar. Hicbir zaman kararla-
riyla baglanmamak, verdigi kararlardan dénigs yolunu
acik tutabilmek icin “eger” ve “ancak” gibi s6zcukleri
kullanir, evet ile hayir arasinda bocalayip durur, dostla-
rinin aklini karistirip digsmanlarini kizdirir. Onu ken-
disine yandag sayanin kaderi ancak aldatilmak olabilir.
Cunki Erasmus, yoluna her zaman yalniz bagina de-
vam etmek kararinda olan, bu kararinda hi¢bir zaman
sarsilmayan bu insan, kendisinden baska kimseye sa-
dik kalmak istemez. Karar vermek, baglanmak demek-
tir; onun igin her karardan iggudusel olarak nefret
eder; her zaman tutkuyla sevmis olan Dante, onu bu
kararsizligindan 6tiuri buyuk bir olasilikla cehenne-
min avlusundaki “tarafsizlar”in, Tanr ile Lucifer ara-
sindaki savasta yan tutmak istemeyen meleklerin ara-
sina atardl. Ozverinin ve tam bir yiikiimliiligiin bek-
lendigi her yerde Erasmus, tarafsizliginin o soguk sal-
yangoz kabugunun igine gekilir, yeryuziinde hi¢bir di-
since ve inan¢ ugruna basini koymaya goénillu degil-
dir. Ne var ki, herkesce bilinen bu karakter zayifliginin
en c¢ok bilincinde olan, yine Erasmus’un kendisidir.
Gerek viicudunun, gerekse ruhunun, doganin kahra-
manlari, bir dava ugruna canini verenlerin yogurdugu
hamurdan yogrulmadigini hi¢ g¢ekinmeksizin soyler;
hayat felsefesi agisindan Platon’un degerler siralamasi-
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n1 benimsedigini, insanoglu i¢in en 6nemli erdemlerin
haktanirlik ve hoggoéri oldugunu, yurekliligin ise an-
cak ikinci derecede geldigini belirtir. Erasmus’un yu-
rekliligi, kendini olsa olsa bu ylreksizlikten utang duy-
mamak gibi i¢ten bir tutumda belli eder (ve belirtmek
gerekir ki bu, her ¢ag icin az rastlanan bir i¢tenliktir).
Bir defasinda Erasmus’a, savasma yurekliliginden
yoksun oldugu kaba bir dille s6ylendiginde, yuzinde
bir gilimsemeyle ve her zamanki hazircevapligiyla
sOyle demistir: “Isvicreli paral1 askerlerden biri olsay-
dim, bu sug¢lama agir sayilabilirdi. Ama ben bir bilgi-
nim ve huzur, ¢alismam icin gereklidir.” .

Giuvenilir olmayan bu insanin giivenilebilir bir tek
yan1 vardl: yorulmak nedir bilmeksizin, hep ayni den-
geyle calisan beyni; sanki bu beyin, zayif bedeninin di-
sinda, ayr1 bir cisimdi. Zaaf, yorgunluk, sarsinti, gu-
vensizlik tanimayan bu beyin, Erasmus’un ilkgenc¢lik
yillarindan son nefesine kadar ayni aydinlik ve dort bir
yana 1s1k sacan gugle calisti durdu. Vicutga zayif bir
hastalik hastasi olan Erasmus, ¢aligmaya basladiginda
devlesirdi. Kiigliicik bedenini dinlendirebilmesi igin
ug-dort saatlik bir uykudan fazlasina hemen hig ihtiya-
c1 yoktu -zaten o bedeni o kadar az kullanirdi ki!- ama
bu siirenin disinda kalan yirmi saat boyunca durup
dinlenme nedir bilmeksizin galisir, yazar, okur, tartisir,
eline gecirdigi kopyalari asillari ile karsilastirir, diizelt-
meler yapardl. Yazi yazmay gezileri boyunca, sarsilip
duran arabalarin i¢inde bile siurdurdugi gibi, indigi
her otel ya da handa 6niine konan masay1 hemen bir
calisma masasina doénustirirdi. Uyumamak demek,
onun goéziinde yazarlik ¢abalarini bir an bile yitirmek-
sizin surdurmek demekti ve kalem, bir anlamda elinin
altinci1 parmagiydi. Kitaplarini ve kagitlarin siper ala-
rak, bir kameranin ardindaymisgasina biitin olaylar:
izler, bilim alanindaki higbir ilerlemeyi, bulusu ve hic-
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bir politik olayi, arastiran bakislarini doért bir yana yo6-
nelten géziinden kagirmazdi. Yeryliziinde ne olup biti-
yorsa, kitaplarin ve mektuplarin sagladig: ortam araci-
lig1yla haber alirdi. Biitiin bu algilamalarin yalnizca ya-
z1l1 ya da basih s6z araciligiyla gergeklesmesi, Eras-
mus'un, gerceklere yalniz ve yalniz disiince yoluyla
inmesi, yaratisina dogal olarak belli bir akademik ha-
va, soyut bir sogukluk vermistir. Tipki bedeni gibi, ya-
zilar1 da ¢ogu kez tagkin bir canliliga, siiriikleyicilige
sahip olmaktan uzaktir. Diinyay: tim canli organlariy-
la degil, fakat yalnizca gozleri ve beyniyle kavrayan bir
insan vardir kargimizda; ama bu insanin merakinin ve
6grenme tutkusunun kapsamina girmeyen alan yok-
tur. Bu tutku bir 1s1ldak gibi hayatin biitiin sorunlarina
yonelir ve onlar1 ayni acimasiz parlaklikla aydinlatir.
Butin bunlar, egsiz bir duyarlilhikla ¢alisan, alabildigi-
ne genisg kapsaml bir dislinme aygitinin Grinadur.
Cagindaki olaylarin bir teki bile bu 151k demetinin etki
alani disinda kalmaz; bu disitince adami, diisinsel ¢a-
basinin kapsamina giren biitiin alanlarda tesvik edici,
tedirgin bir bicimde dolanip duran, ama yénini her
zaman dogru saptayan ruhuyla, gelecekte bir araya
toplanip sonuglarindan yararlanilacak olan c¢abalarin
oncusu ve devrimcisidir. Cinkiu Erasmus’un kendine
6zg\, sasilasi bir sezgisi, altinc1 duyusu vardi; ¢cagdas-
larinin hig¢bir gey fark etmeksizin gecip gittigi yerlerde
o, arastirip ortaya konmasi gereken sorunlarin altin
ve giimus damarlarim1 bulurdu. Bunlarin varligini algi-
lar, kokusunu alir, cagdaslarinin dikkatini onlara ¢ceken
ilk kisi olurdu; ama her zaman sabirsizca dolamp du-
ran merak ve ilgisi, damarlar ilk kez bulmus olmanin
verdigi sevingle yetinir ve hemen bagka ufuklara yone-
lirdi. Bulunan hazinenin kazilip ¢ikarilmasi, elekten
gecirilmesi ve degerlendirilmesi isini ise kendinden
sonraki kusaklara birakirdi. Erasmus (ya da onun bey-
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ninin goézleri) sorunlar1 yalnizca 1s1ga ¢ikarmakla yeti-
nir, ¢c6zmeye girismezdi: Kaninda ve bedeninde nabiz
gibi atan tutkunun eksik olusu gibi, yaratici yan i¢in
de bagnazligin son sinirlarina varmak diye bir sey soz
konusu degildi: Onun evreni alabildigine genis alanlar-
dy, yoksa derinlikler degil.

Iste bu nedenden &tiirii, sasilacak kadar modern
ve caginin sinirlarim ¢ok asan bu kisilige iliskin bir
yargiya varirken, 6l¢u olarak yalnizca eserlerini ele al-
mak, ama o eserlerin etkisini géz 6ntinde bulundurma-
mak, adil olmaz. Cinku Erasmus, ¢ok kesitli bir ruhun
tasiyicis), turla yeteneklerin olusturdugu bir bilegim,
bir toplamdi; buna karsilik tekduize bir biitiin degildi.
Serinkanli ve trkek, atilgan, ama ayni1 zamanda son
darbeyi indirme konusunda g¢ekingen, diigiincede sa-
vasel, génlunde barigsever, kiltirla bir kisi olarak ken-
dini begenmis, ama insan olarak alabildigine alcakgo-
nilly, kuskucu ve idealist yanlariyla tim karsithklar:
gevsek bir érgi biciminde ruhsal evreninde kaynasti-
rirdl. Ar1 gibi ¢aligkan bir bilim adami, 6zgir diigiince-
li bir dinbilimcisi, sert bir elestirmen, yumusak bir 6g-
retici, biraz kuru dizelere kagan bir sair, billur gibi an-
latima sahip bir mektup yazicisi, hem en acimasiz sati-
rik yazilarin yazari, hem de insanoglunu insan kilan

_tim yuceliklerin savunucusu bir havari - Erasmus’un
alabildigine genis tinsel dinyasinda bu o6zelliklerin
hepsi, birbirine diisman kesilmeden ya da birbirini ez-
meden yer bulabilmigti. Ciinki sahip oldugu yetenek-
lerin en yticesi, yani geligkileri bagdastirmak, karsithk-
lar1 yumusgatmak yetenegi, etki alanimi yalnizca dig
diunyada degil, fakat kendi i¢ dinyasinda da yerlestire-
bilmisti. Ancak bdylesine bir ¢ok-yoénliluk, dogal ola-
rak bitiun halinde bir etkinin olusumunu engellemis
ve bizim Erasmus’a 6zgi disince sistemi diye adlan-
dirdigimiz sistem, Erasmus’tan ¢ok onun yerine gecen-

68



lerce, daha derli toplu bir anlatimin kalibina dokiilerek
belirginlegtirilmistir. Gerek Almanya’daki reform hare-
ketiyle Aydinlanma Cag), gerek Incil'e iligkin arastir-
malarin 6zgur bir diiglince yéntemi ile ytriitiilmesi, bir
Rabelais’nin ve Swift’in satirik yapitlari, Avrupa di-
siincesi ve modern hiimanizm, onun disiince evrenin-
den cikan duslinceler olmakla birlikte, hi¢cbiri onun ta-
rafindan gercgeklestirilmis birer eylem niteligini tasi-
maz. Erasmus her alanda ilk adimi atmig, sorunlari ha-
rekete gecirmis, fakat yine her alandaki hareketler so-
nunda onu asip geride birakmustir. Ileri gorisliiliik, vu-
rucu gici felce ugratir; bundan 6tira baslica niteligi
sorunun 6ziini kavramak olan kimselerin ayni zaman-
da birer eylemci kimligiyle tarih sahnesine ¢iktiklari,
ender gorilen bir durumdur. Luther’in deyisiyle: “Iyi
bir isin bilgelik ve sakinganligin Giriini olmasi ender-
dir; ne olacaksa, ayrintili bilgi edinme ¢abasina girisil-
meden olmalidir.” Erasmus, ¢aginin 151g1yd1; giicini
ise Otekiler olugturdular. O, yolu aydinlatti, 6tekiler bu
yoldan gitmesini bildiler. Erasmus’un kendisi ise, tipki
151g1n kaynaginda her zaman oldugu gibi, gélgede kal-
di. Ne var ki yeniye giden yollar1 gosterenler, o yollar-
dan ilk kez gidenlerden daha az saygideger degillerdir;
golgeliklerde, gozden uzakta c¢aliganlar da kendilerine
diiseni yapmis olurlar.
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Ustalik Yillar:

Bir sanatginin yasaminda en mutlu rastlant, icer-
sinde yeteneklerinin timiini uyumlu olarak bir araya
getirebilecegi ve igslemek istedigi konuya uyan sanatsal
bi¢imi bulabilmesidir. Erasmus, géz kamastirici ve bi-
tintyle gerceklestirilebilmis bir diiglince araciligiyla
“Delilige Ovgii”siinde bunu bagarmistir; bu eserde ¢agi-
nin bilge kigisi, acimasiz elestirmeni, alay dolu taglama-
larin yazari, kardegge bir araya gelmistir. Erasmus’un
ustalig1 bagka higbir eserinde bu en unli ve giincelligi-
ni her zaman korumus eserinde oldugu kadar belirgin-
lesmez. Oysa zamanin sorunlari agisindan tam hedefini
bulan bu ok, buyik bir kolaylikla, adeta oyun oynarca-
sina yaydan ¢ikmigtir. Erasmus, bu essiz taglamay1 yedi
giun gibi kisacik bir siirede ve gercekte yalnizca igini
doékmek icin kaleme almigtir. Ama yazariugarcasina ha-
rekete geciren ve kalemini buyik bir akicilikla oynat-
masini saglayan da iste bu rahat hava olmustur. O sira-
larda kirkini agmig olan Erasmus, sayisiz kitap okumus
ve yazi kaleme almis olusunun yani sira, serinkanl ve
her zaman kugkucu bakislarini insanoglunun derinlik-
lerine y6neltmisti. Fakat o insanligin durumunu hig de
istedigi gibi bulamamisti. Mantigin gercekler karsisin-
daki giicinun ne kadar yetersiz oldugunu goérmius, goz-
lerinin 6niine serilen kargasay: ancak bir delilik olarak
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nitelendirmis ve ne yana baksa, durumun Shake-
speare’in sonelerindeki anlama uydugunu algilamigt:

“Hizmetler bir dilenci olarak dogmakta
Acwnast higlikler ise gérkeme bogulmakta

Ve sanatin agz: iktidar sahiplerince tikanmas
Diigiincenin hicbir hakk: hukuku kalmamag

Ve yalin duriistliigiin de adr aptalliga ¢ikmas.”

Erasmus gibi uzun siire yoksulluk ¢ekmis, karan-
liklarda ve sadaka dilenerek gigliilerin kapisinda bek-
lemis birinin yiiregi, aciy1 emen bir siingerden farksiz
olur; boylesi, insandan gelme tim davraniglara nasil
bir adaletsizligin ve deliligin egemen oldugunu bilir;
zaman olur, 6fkeden ve igcinde bogulup kalan ¢igliklar-
dan kimi zaman dudaklar titrer. Gelgelelim Erasmus,
ruhunun derinliklerinde bir “seditiosus”, yani kavgaci,
asi, atilgan bir kimlik degildir; ¢arpici, patetik sugla-
malar, onun 1limh ve ihtiyath yaradilisiyla bagdasmaz.
Yerytuizinde ko6ti ne varsa bir darbeyle yikilabilecegi
gibi saf, ama delice bir inang¢, Erasmus’ta butiniyle
eksiktir, — ben tek bagima bir sey degistiremeyecek ol-
duktan sonra, gériiniigte bu bagkalarini ve kendini al-
datma, insanin yaradilisindan gelen bir gergek oldugu-
na gore, diye duglinir, dis diinya ile aramdaki uyumu
ve iligkileri neden bozayim? Akill kisi yakinmaz. Bil-
ge Kkisi kendini heyecana kaptirmaz: Dikkatli bakisla-
riyla ve dudaklarinda asagilayic1 bir gilimsemeyle
cevresinde tozutup duran delilige bakar yalnizca ve
Dante’nin “guarda e passa!”! 6gudiine uyarak kendi 1s-
rar ettigi yolda gider.

Ama kimi zaman keyifli bir esinti, ¢ok kisa bir su-
re icin bile olsa, bilge kisinin de sert ve kaderine boyun

' (it.) Bak ve geg. (C.N.)
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egdigini dile getiren bakislarini yumusatir: O zaman o
kisi gulumser ve bu ironik giliimseme ile diinyay: ay-
dinlatir. O giinlerde (1509) Erasmus’un yolu Alpler’den
geciyordu; italya’dan dénmekteydi. italya’da kilisenin
tam anlamiyla dinsel bir ¢6kinti igersinde oldugunu
goérmiusty; Papa Julius, cevresindeki savasgilarla bir
Condottiere’den' farksizdi; piskoposlar havarilere yaki-
san bir sadelik icerisinde olacaklar: yerde, ihtisam ve
israf icerisinde yasamaktaydilar; Erasmus, sarsintilar
icindeki bu tilkede gozlerini savas hirsi biriimis olan
prensleri géormigty; iktidar sahiplerinin sonsuz cuireti-
ne ve halkin korkung yoksulluguna tanik olmustu; ba-
kiglarini bir kez daha sagmaligin ugurumunun derin-
liklerine ¢evirmisti. Oysa doéniiste bunlarin timu ka-
ranlik bir bulut gibi Alpler’in giines 1s181nda ylizen zir-
velerinin 6tesinde kalmist; yalnizca kitaplar icin yasa-
yan bilgin Erasmus, at sirtindaydi ve -mutlu bir rast-
lanti olarak!- normal zamanda yorumlayici merakinin
takilip kaldig filoloji malzemesi, yani kodeks ve pargo-
menleri yaninda degildi. igine girdigi bu 6zgir havada
ruhu da alabildigine 6zgilirdd; icinde oynama ve cogsma
istegi vard. Iste tam bu sirada, bir kelebek gibi alacali
ve biyileyici giizellikte bir diisiince ugup dolandi ka-
fasinin icinde ve Erasmus, bu mutlu yolculuktan do-
nerken onu da beraberinde goturdi. Ingiltere’ye ayak
basar basmaz Thomas Morus’un kent disindaki aydin-
hik villasinda o kisa taslamay: kaleme aldi. Gergekte
bunu yapmaktaki amaci, yalmzca ¢evresindekileri eg-
lendirmekti ve bu yaziyi, Thomas Morus'un onuruna,
“Encomium moriae” seklinde bir kelime oyunuyla ad-
landirdi. (Latincesi “Laus stultitiae” olan bu basliga en
yakin ceviri “Delilige Ovgii” olabilir.)

Erasmus’un ciddi, agir ve bilimselligin olanca agir-
ligin1 tasiyan asil eserleriyle karsgilastirildiginda, bu ki-

' 14.ve 15. yuzyillarda italya'da parah askerlerin komutanlarina verilen ad. (G.N.)
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sa ve edepsizce bir dille kaleme alinmis olan taslama,
ilk anda biraz ¢ocukga, igerik acgisindan da yoksul ve
hafif kacar. Ne var ki, sanat eserlerinin i¢ tutarliligini
saglayan 6geler, ¢capin genisligi ve agirlik degildir; po-
litika alaninda nasil tek bir gekirdek s6zctik, bir espri
¢ogu kez Demostenesvari bir séylevden daha ¢ok etki
uyandirirsa, edebiyat alaninda da kiguk eserler ¢cogu
kez silindir gibi eserlerden cok daha uzun émurli olur;
Voltaire’in kaleme aldig1 yiuz seksen ciltten yalniz kisa
“Candide” anlatis1 canli kalmistir; yazma duskuni
Erasmus’un sayisiz kalin kitaplari arasindan ginimii-
ze kadar kalabileni de yalnizca yazarin keyifli bir anin-
da bir rastlantinin ¢ocugu olarak ortaya ¢ikan, adeta bi-
ze g6z kirpan bir espriyi andiran “Laus stultitiae”dir.

Bu eserdeki egsiz ve yinelenmesi olanaksiz sanat-
sal beceri, kaynagin1 didhiyane bir maskeli oyun diize-
ninde bulur: Erasmus, yeryluzinin iktidar sahiplerine
yonelik dusindigi aci hakikatleri dile getirmek i¢in
kendisi konusacak yerde, s6zu Stultitia’ya, yani delili-
ge birakmis, kendi kendisini 6vsiin diye Stultitia’yi,
yani deliligi kursuye ¢ikarmistir. Boylece ortaya eglen-
dirici bir Quiproquo’ cikmustir. Gergekte soziin kimde
oldugu hic¢bir zaman anlagilamaz: Konusan, Erasmus
mudur, yoksa en kaba ve kiistah s6zciikleri bile mazur
gorilmesi gereken deliligin kendisi mi? Erasmus, bu
cift anlamlilikla, eserindeki bitiin saldirilari i¢in ken-
dine sarsilmaz bir konum yaratmis olur; onun kendi
disiuncesini saptayabilmek olanaksizdir ve biri kalkip
da Erasmus’un savurganca dort bir yana sagtigl, degdi-
g1 yeri yakan kirbag¢ darbelerinden, insani 1siran bir
alayci sdzcikten 6tiri onu sorumlu tutacak olsa, o za-
man Erasmus gakaci bir ifadeyle kendini sdyle savuna-

' (Lat.) Biri yerine bir bagkasi. Kimin yerine kimin konustugunun belli olmama-
s1demektir. (C.N.)
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bilecektir: “Bu benden degil, sayin Stultitia Hanime-
fendi’nin agzindan ¢ikti; bir delinin konugmasini kim
ciddiye alir ki?” Sansirin ve Engizisyon’un egemen
oldugu dénemlerde, icinde yasanilan zamana yo&nelik
elestirileri alaylar ve simgeler araciligiyla diinyanin
her yanina kagirmak, 6teden beri 6zgir disliinenlerin
karanlik caglardaki tek careleri olagelmistir; ancak,
delilere taninan bu kutsal dilegince konugabilme hak-
kini, Erasmus’un bu taslamada, kusaginin ilk, en yu-
rekli ve ayni zamanda da sanat degeri en ylksek eseri
olan bu taglamada yaptigindan daha ustaca kullanana
pek az rastlanmistir. Bu eserde ciddiyet ve saka, bilgi
ve neseli takilmalar, gercek ve abartma renkli bir yu-
mak icerisinde birlegmistir; bu yumag: tutmak ve cid-
di olarak ¢6zmek isteyen, onu siirekli elinden kacgirir.
Ve cagdaslarinin kaba saba s6éz diellolariyla, ilkel s6-
vip saymalariyla kargilastirildiginda, bu kadar goz ka-
mastirici bir havai figek senliginin, nasil olup da bir du-
siince karanliginin ortasinda bitin bir ylizyili neseye
bogdugu ve kurtardig ¢ok iyi anlagilir.

Taslama, sakaci bir anlatimla baglar. Sirtinda pro-
fesor cuppesi, basinda ise ¢ingirakli soytar1 kiilahi bu-
lunan Bayan Stultitia (Holbein, deliligi béyle resmet-
mistir) kirsiiye ¢ikar ve kendi onuruna akademik bir
6vgu soylevi verir. Cariyeleri Dalkavukluk ve Bencil-
lik’le birlikte, diinya ¢arkinin dénmesini saglayan, yal-
nizca ve yalnizca kendisidir. “Ben olmadigim takdirde,
yasamda herhangi bir beraberlik ne zevkli ne de siirek-
li olabilir; birbirlerini bazen aldatmadiklari, bazen bir-
birlerinin ytzine gilup akillica 6diin vermesini bece-
remedikleri ve son olarak da butin bunlara bir tutam
delilikle lezzet katilmadigi takdirde, ne halk uzun sire
hiikiimdarina ne efendi usagina ne hizmetgi saygide-
ger hanimina ne 6gretmen 6grencisine ne dost dostuna
ne kar1 kocasina ne hanci miusterisine ne de yol arka-
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daslar1 birbirlerine dayanabilirlerdi, kisacas1 kimse
kimseyle gecinemezdi.” Tuccar, yalnizca paray1 asiri
Onemsemesi sayesinde c¢alisabilir; yazar ve sair, yalniz-
ca “aslinda bos bir sey olan tiinun ¢ekiciligi”, 6limsiiz-
lik yanilsamasi ytiziinden yaratir; savasgi salt ¢ilginh-
g1 nedeniyle yureklilik gosterir. Sogukkanli ve akli ba-
sinda bir insan her savastan kacar, yalnizca en gerekli
olani kazanmak i¢in ¢aba harcar; icine, insani sonrasiz-
liga susatan delilik tohumu serpilmemis hi¢ kimse eli-
ni oynatip kafasini zorlamaz. Bu satirlarin ardindan,
neseli paradokslar birbirini izler. Yalniz o, evet yalnizca
deliligi bagiglayan Stultitia, insanlar1 mutlu kilmakta-
dir, her insan tutkusuna ne kadar koéri koériine bagh
kalirsa, ne kadar akildan uzak yasarsa, o kadar mutlu-
dur. Cunku kafa yormanin ve kendine aci gektirmenin
her tirlusi ruhu karartir; zevk, higcbir zaman zihin
acikligindan, akilliliktan kaynaklanmaz, ama yalnizca
esriklikten, coskulardan, kendinden ge¢mekten, deli-
likten dogabilir; gergek anlamda yasayabilmek, her za-
man ancak bir tutam delilige de yer verildigi takdirde
olanaklidir ve adil olan, tutkularin egemenligine gir-
meyip her seyi acik secik gérebilen, hi¢cbir zaman nor-
mal insan degildir, tersine, bir tiir anormalligin temsil-
cisidir: “Yasamda ancak delilige yakalanmig olana ger-
cek anlamda insan denebilir.” Bu nedenle Stultitia,
kendini yanaklarini gisire sisire, tiim insan ¢abalarinin
gergek itici gicu diye over, herkesi bagtan ¢ikarmay:
amaglayan bir sdylevle, yeryuziinde goklere ¢ikarilan
tium erdemlerin, agik goérisluligin ve ileri géruglili-
gun, ictenligin ve diristligin aslinda bunlara sahip
olanin yasamini nasil yalnizca zehir etmeye yaradigini
anlatir; ayrica kiltirla bir hanimefendi oldugu igin de,
sozlerini desteklemek amaciyla ve o6vinerek Sofok-
les'ten alinti1 yapar: “Hayat, ancak anlasilmadig: tak-
dirde zevklidir.”
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Stultitia, kat1 akademik bir tutumla tezini nokta
nokta gerekcelendirmek i¢in, delilik halatinin ucunda-
ki butun taniklarini bir bir ¢agirir. Bu biyik gecit bo-
yunca her kesim kendi 6zel deliligini sergiler. Yiriyu-
se hepsi katilirlar: geveze hatipler, kili kirk yaran hu-
kuk bilginleri, her biri evreni kendi ¢uvalina tikistir-
mak isteyen filozoflar, soyluluklariyla éviinenler, tefe-
ciler, skolastikler ve yazarlar, kumarbazlar ve savasci-
lar ve son olarak da duygular evreninin ezeli ve ebedi
delileri, yani kendi sevgililerinde tim giizelliklerin ve
zevklerin toplandigina inanan asiklar. Erasmus, o essiz
dinya gorisiyle insanoglunun deliliginin sergilendigi
gorkemli bir galeri olusturur; biiyiik komedi yazarlari-
nin, bir Moliére’in, bir Ben Jonson’in, Erasmus’un ha-
fif cizgilerle degindigi bu karikatiirleri gercek insanla-
rin kalibina dékmeleri i¢cin bu kukla gosterisine séyle
bir el atmalar yetmistir. Insanoglunun deliliginin hic-
bir turu esirgenmemis, unutulmamigtir ve Erasmus’un
kalkan1 da iste bu yetkinliktir. Ciinkd hicbir kesim
kayrilmamis olduguna gére, kim kendisiyle daha ¢ok
alay edildigini ileri siirebilir? Erasmus’un tiim evren-
selligi, entelektiiel giiglerinin tiimi, sakacilig1 ve bilgi-
si, acik gorusliligu ve mizah yani en sonunda ilk kez
bu yapitlaetkinlik kazanmaktadir. Dinyaya bakisinda-
ki kugkucu ve lstin yan, burada ylikselmekte olan bir
roketin sagtig1 ytizlerce kivilcim ve renk ciimbusi gibi
bir araya gelir; buyuk bir diisiince adami, bu noktada
doruguna varir.

Ama olayin derinine inmek gerekirse, bu eser
Erasmus i¢in sadece bir saka olmanin 6tesindeydi ve
Erasmus, kendini goriiniigte kicik capta olan bu eser
araciligiyla, 6tekilerinde oldugundan daha yetkin bi-
cimde dile getirebildi; ¢linki en sevdigi eser olan
“Laus stultitiae”, ayn1 zamanda kendi yaradilisinin en
derinde yatan noktalarina yénelik ruhsal bir 6zhesap-
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lasma niteligindeydi. Hicbir sey ve hi¢ kimse konusun-
da kendi kendisini aldatmayan Erasmus, edebiyata yo-
nelmesinde, gercgek bir yaratici olmakta kendisini en-
gelleyen o esrarli zayifligin en derinde yatan nedenini
biliyordu: Erasmus hep asir1 akilc1 bir tavirda kaliyor,
duygularinda yeterince tutkulu olamiyordu; yan tut-
mamasl! ve her geyin lzerinde kalmasi, onu canli ola-
nin gevresi disina ¢ikarmaktaydi. Akil her zaman yal-
nizca diizenleyici bir gigtir, ama hi¢cbir zaman tek ba-
sina yaratici bir gig degildir; asil Uretici yan, gercekten
de hep bir deliligin varligin1 sart kilar. Delilikten bu
denli sasilasi 6l¢lide yoksun oldugu igindir ki Erasmus,
yasami boyunca tutkusuz bir insan, yasamin en ug
noktadaki mutlulugunu, kendini mutlak anlamda ada-
yis1, kendini savurganca harcamaya yénelik o kutsal
tutumu hicbir zaman tanimamis, sogukkanli ve biiyik
bir adaletsever olarak kaldi ilk kez ve aym zamanda
da son kez olmak tizere bu kitap sayesindedir ki Eras-
mus’un akilciligindan, haktanirhigindan, sorumluluk
duygusundan, dengeliliginden 6tiri gizliden gizliye
aci ¢ekmis oldugu sezilmektedir. Ve nasil bir sanatgi
kendisinde eksik olani, 6zlemini ¢ektigini bir tipe dé-
nistirdiginde yaratma eylemini en kendine giivenir
bicimde gergeklestirirse, burada da deliligin o neseli
ovgusini kaleme alacak ve yalnizca akla tapanlarla en
akilci bigcimde alay edecek en uygun kisi olarak Eras-
mus gibi tam bir akil adami ortaya ¢ikmistir.

Ancak bir baska agidan da, kitabin Gstiin maskele-
me sanatina kapilarak, gercek amaci konusunda yanil-
giya digsmemek gerekir. Bu goriiniiste saka niteligin-
deki Delilige Ovgii, takindig1 karnaval maskesinin ar-
dinda ¢aginin en tehlikeli kitaplarindan biriydi ve bize
bugiin ince buluslarla dolu bir senlik gibi gelen olay,
gercekte Almanya’daki Reform hareketinin éniindeki
engelleri temizleyen bir patlamaydi. Delilige Ovgii, bu-
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gune kadar kaleme alinmis en etkili taglamalardan bi-
ridir. O zamanlar hacilar, papalarla kardinallerin, Ital-
yan Ronesans prenslerinin savurgan ve ahlaktan uzak
yasamlarini surdirdiikleri Roma’dan sasgkinlik ve dug
kirikligiyla dénmekteydiler; gercek dindarlar “kilise-
nin tepeden tirnaga bir reform gecirmesini” gittikce
daha sabirsizlikla ister olmuslardi. Gelgelelim gérkem-
li papalarin Roma’sy, en iyi niyetli itirazlari bile geri ce-
virmekteydi; asir1 yiksek sesle ve asir1 cogkulu konus-
mugs olanlar, agizlar: tikali olarak giinahlarinin kefare-
tini odun yi1ginlarinin ustiinde 6diyorlardy; kutsal tas-
virlerin alim-satimindaki yolsuzluklarin ve giinahlarin
para karsilig1 bagislanmasi sagmaliginin yarattig) 6fke,
ancak halk agzindan ¢ikma kaba saba dizeler ya da bol
kuafirla fikralar araciligiyla gizlice bosalabiliyordu; s-
tiinde papay1 kan emen dev bir érimcek olarak tasvir
eden resimlerin bulundugu bildiriler, el altindan dolas-
tirilmaktaydi. Erasmus, kitabiyla papaligin giinahlar
listesini agik¢a ¢cagin duvarina asmig oluyordu: Cok-an-
lamlhilik yaratma konusunda bir usta sifatiyla, sdylen-
mesi tehlikeli ve zorunlu ne varsa, Stultitia’nin agzin-
dan din alanindaki yozlagmalara gugli bir saldir: ola-
rak yoneltmedeki o biylik sanatsal becerisinden yarar-
lanarak sodyliyordu. Ve kirbaci indirenin goériiniiste
yalnizca bir delinin eli olmasina ragmen, asagidaki tir-
den sozlerin elestirel amacim herkes derhal anlamak-
taydi: “En yuksek makamlardaki rahipler, papalar,
Hazreti Isa’'nin vekilleri yasam bigimlerini onunkine
benzetmek icin ¢aba harcasalard), onun yoksulluklari-
na ve cektigi zahmetlere katlansalardi, onun ¢carmihini
sirtlansalardi, diinya nimetlerini hakir gérme tavrini
paylagsalardi, o zaman diinyada onlardan daha acin-
maya deger kimse kalir miydi1? Bilgelik bir kez olsun
ruhlarini ele gecirseydi, o zaman kutsal pederler ne ha-
zineler yitirirlerdi! O zaman o dev servetlerin, Tanrisal
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sayginliklarin, onca makamlarin ve rutbelerin dagitil-
masinin, bir sira ayricaligin, tirli vergilerin, zevkle-
rin ve eglencelerin yerini uykusuz geceler, orug tutulan
gunler, dualar, gézyaslarl, ayinler ve daha bin tirli zah-
met alirdl.” Ve Stultitia, deli roliinden bir ¢irpida siyri-
larak gelecekteki Reform hareketinin talebini diinyaya
acikca ilan eder: “Hazreti Isa’nin tiim 6gretisi yumu-
sakbagliliga, sabra ve diinya nimetlerini 6nemsememe-
ye dayandigindan, burada ne denilmek istendigi agik-
tir. Hazreti Isa, vekilini tam anlamiyla kendi dogrultu-
sunda hazirlamak istemis, bu nedenle de onlara, hava-
rilik makamina her seyden arinmis olarak gecebilme-
leri i¢in, yalnizca pabuglarini ¢ikartmalarini ve cepleri-
ni bosaltmalarini degil, ama sirtlarindakileri de ¢ikart-
malarini buyurmustur. Onlar, yanlarinda bir kiligtan
baska bir sey tagimayacaklardir; ama bu, yagma ve ci-
nayetlerde kullanilan kili¢ degil, diisincenin ruhun en
derin noktalarina kadar giren ve yureklerde yalnizca
dindarlik hiikkiim siirsiin diye, bir vurusta tiim tutkula-
r1 6ldaren kihicidir.”

Saka, bir ¢irpida bigak gibi keskin ciddiyete dénus-
mustur. Soytari kiilahinin altindan ¢agin biuyuk elestir-
meninin o aldatilmasi olanaksiz ve acimasiz bakiglari
gorunur; binlerce ve yuiz binlerce insanin dudaklarinda
gizlice yanip tutusan sozleri delilik s6ylemigtir. Kokla
bir kilise reformunun zorunlulugu, ¢agin baskaca her-
hangi bir metninde yapildigindan ¢ok daha gii¢ld, 1srar-
1 ve herkesce anlasilir bicimde diinyanin bilinci 6nin-
de sergilenmektedir. Bir “yeni” kurulmaya baslanmaz-
dan 6nce, her zaman baslangigta bir var olan’in otorite-
sinin sarsilmasi1 gerekir. Dusince alanindaki bitin
devrimlerde elestirici, aydinlatici insan, yaraticinin ve
reformcunun 6niinden gider: Toprak, ancak sturilduk-
ten sonra ekilmeye hazir olur.

Fakat salt olumsuzlama ve Kkisir elestiri, hi¢bir alan-
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da Erasmus’un disilinsel tavrina uymaz; Erasmus yan-
hshg gosterdiginde, bunu yalnizca dogruyu istemek
icin yapar, ama hi¢bir zaman kendini begenmis bir tavir-
la, sirf azarlamaktan hoslandigi icin azarlamaya kalkis-
maz. Bu hosgoérilu kisilige higbir sey, Katolik Kilisesi’ne
yoneltilecek kaba bir saldir1 kadar yabanci degildir: Bir
hiimanist olarak Erasmus, kiliseye yonelik bir bagkaldi-
riy1 degil, ama bir “reflorescentia’yi, din alaninda bir Ro-
nesans’l, Hiristiyan disiincesinin Hazreti Isa zamanin-
daki ariligina geri dénilerek yenilenmesini disler. Kisa
sure 6nce, R6nesans déneminde sanat ve bilim, antik or-
neklere donulmesi sayesinde goérkemli bir bigimde
gencglesmistir; Erasmus da buna bakarak gosteris igeri-
sinde bogulmus kilisenin en 6zgiin kaynagin kazip ye-
niden ortaya cikarmasi, 6gretinin yeniden Incillere ve
Hazreti [sa’min kendi sézlerine dayandirilmasi, “dogma-
tik ogretilerin perdeledigi Isa’nin yeniden bulunmasi”
yoluyla arinacagina inanmaktadir. Erasmus, surekli yi-
neledigi bu istekle —her yerde oldugu gibi, burada da bir
oncu sifatiyla- Reform hareketinin basini geker.

Ne var ki Himanizm, 6zii bakimindan hi¢bir zaman
devrimci degildir ve Erasmus, dusiinceleriyle Kilise re-
formu ic¢in en 6nemli hazirliklar1 gergeklestirmis olmak-
la birlikte, uzlastiricy, en ileri 6l¢liide baristan yana kisi-
liginden o&turu kiliseyi agik¢a bdlmekten ¢ok korkar.
Erasmus, hi¢bir zaman Luther’in, Zwingli’'nin ya da Cal-
vin’in sert ve her itirazi yok sayan tavriyla Katolik Kili-
sesi’nde neyin dogru, neyin yanlig, hangi takdislerin ye-
rinde, hangilerinin yersiz oldugunu, sarapli ekmek ayi-
ninin tézel mi, yoksa t6z dis1 m1 anlasilmasi gerektigini
saptamaya kalkismaz; o, salt bigimlere bagh kalmakla
Hiristiyan inancinin 6ziunin esanlamli olmadigini, bir
insanin inancinin gergek o6l¢lisinun yalnizca onun i¢
dinyasinda aranabilecegini belirtmekle yetinir. Eras-
mus’a gore bir Hiristiyan’s Hiristiyan yapan, ermiglere
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sayg1 duymasi, hac gérevini yerine getirmesi ve ilahiler
sOylemesi, uretkenlikten uzak “Yahudi 6gretisi”’ne daya-
nan Tanribilimsel skolastigin inancini paylagsmasi degil,
ama ruhsal degeri, bir insan, bir Hiristiyan olarak hayat-
taki tavridir. Ermislere hizmet etmenin en iyi yolu, onla-
rin kemiklerini toplayip kutsamak, mezarlarina hacca
gitmek ve cok mum yakmak degil, ama onlarin din dog-
rultusundaki davranig bi¢imlerini insanin kendi 6zel ya-
saminda en yetkin bicimde yinelemeye caligmasidir.
Butin dinsel toren kurallarina uyulmasindan ve duala-
rin edilmesinden, oru¢ tutmaktan ve ilahi okumaktan
daha énemli olan, [sa dogrultusunda bir ézel hayat yasa-
maktir. “Bizim dinimizin 6z, barig ve birliktir.” Eras-
mus, her yerde oldugu gibi burada da canli olam kalip-
lar icerisinde bogulmaya birakacak yerde, tiim insanliga
ortak bir diizeye ¢ikarma cgabasindadir. Bilingli bir tu-
tumla ve din ile evrensel-hiimanist ortam arasinda iligki
kurabilmek i¢in, Hiristiyanlig1 yalnizca kilisenin kalip-
larinda kalmaktan kurtarmaya caligir; ta baslangictan
bu yana uluslarda ve dinlerde ahlak agisindan yetkinli-
ge ulé§m1§ ne varsa, Uretken bir 6ge niteligiyle Hiristi-
yanlik duslincesini gatisi altina almak igin ¢aba harcar
ve dar gorisluligin, dogmatik bagnazligin egemenli-
gindeki bir yuzyilin ortasinda, bu biiyik hiimanist din-
yaya yeni boyutlar kazandiran su olaganistu sézu soy-
ler: “Dogruya nerederastlarsan, ona Hiristiyanhgin dog-
rusu goziyle bak.” Boylece, tim zamanlara ve tim alan-
lara uzanan bir képri kurulmus olmaktadir. Erasmus gi-
bi, 6zgir bir disunce evreniyle bilgeligi, insanlig1 ve
ahlakhlig1 her yerde en yliksek diizeydeki insanligin
dislagsma bigimleri, bdylece de bash basina Hiristiyanl-
g1n kendisi sayanlar, artik sirtlarinda papaz ctippesi bu-
lunan bagnazlar gibi antik ¢ag filozoflarin1 cehenneme
surmeyecekler (“Ermis Sokrates,” diye bagirir bir defa-
sinda Erasmus hayranlikla), ama “tipki Yahudilerin Mi-
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sir'dan gog ederken, tapinagi siislemek amaciyla altin ve
gumis egyalarinl1 da yanlarinda gotirmeleri gibi” geg-
miste soylu ve biiyiik olan ne varsa, dinin ¢atisi altina ta-
siyacaklardir. Erasmus’un din anlayigina gore, herhangi
bir zamanda insan ahlakinin 6nemli bir edimi niteligini
kazanmig hicbir sey, Hiristiyanhktan kesin sinirlarla ay-
rimamalidir, ¢inki insanlik agisindan Hiristiyanligin
dogrulariyla, Hiristiyanligin disindaki inanglarin dogru-
lar1 diye bir ayrim s6z konusu olmayip dogruluk tim
dislagma bicimleriyle Tanrisaldir. Bu nedenle Erasmus,
hi¢bir zaman kékenini Isa’da bulan bir Tanrbilim’den,
bir inang¢ égretisinden s6z etmez; ama “Isa’nin felsefe-
si”nden, yani bir yagama 6gretisinden s6z eder: Ona go-
re Hiristiyanlik, yliksek ve insanci ahlaklilig: dile getir-
mek icin kullanilan bir bagka s6zciktir.

Erasmus’un bu temel digiinceleri, kutsal kitaplara
iligkin ve gigcla bir temele dayanan Katolik yorumlari-
nin giciyle ve mistiklerin o hararetli sevgi tutkulariy-
la karsilastirildiginda belki biraz sig ve genel gelebilir;
ama bu duslinceler insancidir; bilginin her alaninda ol-
dugu gibi burada da Erasmus’un etkisinin 6zelligi, cok
derine inmesi degil, ama enginlere yayilmasidir. Eras-
mus’un soylu bir hanimin kocasina uyari olmasi igin,
onun dilegi Uzerine, yani bir rastlant1 sonucu kaleme
aldig1 “Enchridion Militis Christiani” (Hiristiyan Sa-
vascisinin Elkitabi) adli kitap, halka y6nelik bir Tanri-
bilim’i konu alan bir elkitab: niteligini kazanir ve sa-
vasql nitelikteki kokli istemleriyle birlikte gelen Re-
form hareketi, bu kitap sayesinde tarlay1 ekilmeye ha-
zir bulur. Ne var ki Erasmus’un, ¢éllerin ortasindaki bu
yalniz peygamberin misyonu béyle bir kavgayi kiskirt-
mak degil, ama var olan savas tehlikesini dengeleyici
onerilerin yardimiyla son anda savusturmaktir; konsil-
lerde ufacik dogmatik ayrintilar ugruna en acimasiz ku-
tuplagmalarin ortaya ¢iktig1 bir ddsnemde Erasmus’un
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disledigi, tim dinsel inanclarin son bir senteze varma-
s1 ve Hiristiyanlik’ta, Tanrr'ya inanci tam anlamiyla in-
sanligin dini kilmak amaciyla bitin dinyay: stirekli
olarak kavga ve ¢ekigsmelerden arindiracak bir rinasci-
mento’nun gerceklesmesidir.

Ayni dusiincenin nasil birka¢ kez anlatilabilecegi-
ni bilmesi, Erasmus’un ¢okyoénliliginden kaynakla-
nan 6zellikleri arasindadir. Caginin bu yaniltilmasi ve
saptirilmasi olanaksiz elestirmeni, Delilie Owvgii’de
Katolik Kilisesi igerisindeki yozlagmay: sergilemis, H-
risttyan Savaggisiman Elkitabi’'nda ise igsellestirilmis
ve timiyle insanci kilinmig bir dindarliga iligkin, her-
kesce anlasilabilecek bir idealin dusiinu dile getirme-
nin 6nderligini yapmistir; ama ayni zamanda da zorun-
lu saydig1 bir gabaya, “Hiristiyanligin kaynaklarinin
yeniden ortaya gikarilmasi1” ¢abasina da girigip bu ko-
nuya iligkin kuramini eyleme doénustirur; metin eles-
tirmeni, filolog ve yorumcu olarak Incilleri Yunanca’
dan Latince’ye yeniden ¢evirir; bu, Luther’in Almanca
dan onunla asagi1 yukari1 aym énemde bir eylemdir.

Gercek inancin kaynaklarina geri dénmek, bu kay-
naklar1 heniiz Tanrisal ariliklar1 igerisinde ve higbir
dogmayla karismamis olduklar: yerde aramak - Eras-
mus’un yeni hiimanist Tanribilim i¢in 6ngérdigi hedef
buydu ve zamanin neyi gereksindigine iligkin son dere-
ce yerinde sezgisiyle, Luther’den on beg yil 6nce asil
6nemli cabanin bu olduguna dikkatleri c¢ekmisti.
1504’te sunlar1 yazmistir: “Kutsal yazilara dogru nasil
yelken acmis oldugumu ve onlara giden yolda beni en-
gelleyen, hatta geciktiren her seyden nasil nefret ettigi-
mi anlatamam.” Isa’nin Incillerde anlatilan hayati artik
daha fazla rahiplerin, Latince bilenlerin bir ayricaligi
olarak kalmamalidir; halkin tamaminin bundan payini
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almasi gerekli ve zorunludur; “bunlar ¢ift¢i sabanin,
dokumaci da tezgidhinin basinda okumalidir”, analar
Hiristiyanligin bu 6zuni anlatabilmelidirler. Ancak
Erasmus ulusal dillerden birine geviri yapmaya iliskin
bu buyik dislinceyi desteklemeye kalkismazdan 6nce,
kilisenin itiraz etmedigi ve onayladig1 tek Kutsal Kitap
cevirisi olan Vulgata’nin da sonradan pek ¢ok kez anla-
mini bulandiran degisikliklere ugradigini ve filolojik
bakimdan tartigma gétirir oldugunu anlar. Oysa ger-
cek, her turli yanhstan arinmig olmalidir; bu yizden
Erasmus, Kutsal Kitap’1 bir kez daha Latince’ye c¢evir-
mek, bu arada 6zgliin metinden sapmalari ve daha 6zgir
cevrilen béliimleri ayr1 bir serhte elestirel bir tutumla
belirtmek gibi dev bir ¢abaya girisir. 1516’da Latince ve
Yunanca olarak Basel’deki Froben Yayinevi'nde ¢ikan
bu yeni Kutsal Kitap cevirisi, bir bagka devrimci adim-
dir: Ozgiir diglinceyle gerceklestirilen aragtirmaci ruh,
boylece son fakiilteye, yani Tanribilim alanina da zafer
kazanarak girmistir. Ama Erasmus’un tipik 6zelligi, bu-
rada da kendini gosterir: Devrim yapti1g1 yerde de dis bi-
cimlere o kadar ustalikla bagh kalir ki, en gii¢li atilimi
bile itici olmaz. Erasmus, Tanribilimcilerin tiim saldiri-
larin1 daha baglangi¢ta durdurabilmek igin bu ilk 6zgir
Kutsal Kitap cevirisini kilisenin basina, yani papaya it-
haf eder; kendisi de himanist anlayista olan Papa X.
Leo, yazdig1 dostca bir mektupla “cok sevindik” diyerek
yamt verir, dahasi, Erasmus’un bu kutsal yapit i¢in har-
cadig1 cabayr 6ver. Bireysel olarak Erasmus, uzlastirici
kisiligi sayesinde kilisenin anlayis1 dogrultusundaki bi-
limsel arastirmalarla, 6zgir anlayisin egemen oldugu
bilimsel arastirmalar arasinda ortaya ¢ikan ve baskala-
rin1 en korkung¢ diismanliklara surukleyen ¢atigmalar:
her zaman agmasini bilmistir: Bagdastiric1 dehasi ve yu-
musak bir denge kurabilme sanati, en biiylik gerginlik-
lerin egemen oldugu bu alanda da galebe ¢almstir.
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Bu tg kitapla Erasmus, ¢agini kazanmistir. Kusagi-
nin en can alici sorunu konusunda aydinhga gotiiren
sdzl s6ylemigtir ve i¢cinde yasadigl zamanin en 6nemli
sorunlarini dile getirirken kullandig: sakin, herkesce
anlagilir, insanci ifade, kendisine 6l¢iisiz sempati ka-
zandirmistir. Aklin guciyle bir ilerlemeyi olanakl sa-
yanlara insanlik her zaman derin bir siikran duyar ve
yeni bir yizyilin, biitin o heyecanli papazlardan, kav-
gac1 bagnazlardan, uslanmaz alaycilardan ve ne soyle-
dikleri anlasilmayan, skolastik kafali profesdrlerden
sonra Avrupa’da en sonunda din ve disince dizeyinde-
ki konular: salt insanc1 bakis agisindan degerlendiren
bir adama, tim aksakliklarina karsin bu diinyaya dost
olan, inanan ve bu diinyay: agikliga kavusturmak iste-
yen birine kavugmaktan duydugu mutlulugu anlamak,
gug degildir. Boylece tek bir insan kararl bir tutumla
zamaninin en énemli sorununun ustiine gittiginde, ge-
nelde ne olursa, bu kez de ayn1 sey yinelenir: Eras-
mus’un ¢evresini bir topluluk alir ve sessiz beklentisiy-
le onun yaratici gliciini ¢ogaltir. Insanligin yeni ortaya
¢ikan bilimler araciligiyla ahlakilesmesine ve ylicelme-
sine yonelik tim glgler, umutlar ve sabirsizca bekleyis-
ler, odak noktasini sonunda Erasmus’ta bulmugtur: Bu
insanlara gore zamanini sarsan dev gerilimi ya Eras-
mus ortadan kaldirabilecektir ya da hi¢ kimse. On altin-
c1 yuzyilin basinda Erasmus’un adi, yalnizca edebiyat
alaninda bir Gin olmaktan ¢ikip essiz bir gig¢ simgesine
donusur: Eger Erasmus atilimcei olsaydi, bu glici diinya
tarihine gececek, reformcu bir eylem dogrultusunda
diktatorce kullanabilirdi. Ama onun diinyasi, eylem de-
gildir. O, aciklik getirebilir, ama yeni bir bi¢gim veremez,
hazirlayici olabilir, ama gerceklestirici olamaz. Reform
hareketi, alninda onunkini degil, bir bagkasinin adini
tasiyacaktir, Erasmus’un ektigini bir bagkasi bigecektir.

86



Hiimanizmin Biylikliga ve Sinirlar:

Kirkinci ve ellinci yaslar: arasindaki dénemde Rot-
terdamli Erasmus, Gninin doruguna erisir: Avrupa,
yuzlerce yildir ondan daha bliiytigiuni tanimamistir. Da-
rer, Raffaello, Leonardo, Paracelsus ya da Michelangelo
dahil, cagdaslarindan higbirinin adi o ginlerin ruhsal
atmosferinde Erasmus’unki kadar saygiyla anilmaz,
hic¢bir yazarin eserleri onunkiler kadar ¢ok basilip yay-
ginlasmamuistir, onunkiyle ahlak ya da sanat alaninda
boy o6l¢tisebilecek bagkaca bir iin yoktur. Erasmus, yeni
baslayan on altinci ylizyil i¢in bilgeligin ta kendisidir,
Melanchton’un Latince methiyesinde belirttigi gibi, op-
timum et maximum'dur, yani digiinilebilecek ne iyi ve
en yucedir, bilim ve edebiyat alaninda, din ve dinya ig-
lerinde guriitillemez otoritedir. Kimi zaman “doctor uni-
versalis” diye, kimi zaman “bilimlerin prensi”, “bilim-
sel calismalarin babasi” ve “dirust bir Tanribilim’in ko-
ruyucusu” diye oviilmekte, “dlinyay1 aydinlatan 1s1k”,
“Avrupa’nin Pythia”si, “vir incomparabilis et doctorum
phoenix” diye adlandirilmaktadir. Erasmus ne denli
ovilse azdir. Onun i¢in Mutian, soyle yazar: “Erasmus,
tim insani o6lgllerin tzerindedir. O, ilahi bir varliktir,
yeri Tanri katinda olan bir varlik gibi, dini bir saygiyla
onurlandirilmasi gerekir.”; bir bagka himanist, Came-
ratius ise s0yle yazar: “Muzlerin evreninde yabanci sa-
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yilmak istemeyen herkes, ona hayranlik duyuyor, onu
goklere cikararak 6viyor. Biri ondan bir mektup alma-
y1 basarabildigi takdirde, Giini ¢ok blytk oluyor ve za-
ferlerin en gorkemlisini kutluyor. Onunla konusabilen
ise, cennete yerytziinde kavusuyor.”

Durum, gercekten de boyledir: Daha kisa siire 6n-
cesine kadar kimselerin tanimadigi bu bilginin, o za-
mana kadar yasamini ithaflarla, ders vererek ve yar-
dim isteyen mektuplar yazarak guclikle yuritebilmis,
alcgaltic1 yaltaklanmalarla iktidar sahiplerinden bir lok-
ma ve bir hirkaya yetecek kadar arpaliklar elde etme-
ye calisan bu insanin yakinligin1 kazanabilme ugruna
bir yaristir baglamistir ~ simdi ona talip olanlar, iktidar
sahipleridir ve diinya iktidariyla paranin disiinceye
hizmet etmek zorunda kalmasi, her zaman zafer sevin-
ciyle izlenen bir oyun olagelmistir. Artik imparatorlar,
krallar, prensler ve dikler, bakanlar ve bilginler, papa-
lar ve yiksek din adamlari, birer bendesi gibi onun ya-
kinligini elde edebilmek i¢in birbirleriyle yarigmakta-
dirlar: Her iki diinyanin efendisi olan Imparator Karl,
ona danigmanlari arasinda yer 6nerir; Erasmus’u VIL
Henry ingiltere’ye, Avusturya Imparatoru Ferdinand
Viyana'ya, 1. Francgois Paris’e cagirmaktadirlar; Hollan-
da’dan, Brabant’dan, Macaristan’dan, Polonya’dan ve
Portekiz'den birbirinden cekici 6neriler gelmektedir;
bes Universite ona bir kiirsi sunabilmenin onuru igin
birbirleriyle ¢ekismektedirler, Gi¢ papadan sayg ifade-
leriyle dolu mektuplar gelmektedir. Erasmus’un oda-
sinda zengin hayranlarinin goénilli vergileri olan altin
kupalar ve giimis takimlar birikmektedir; figilar dolu-
su sarap, degerli kitaplar gonderilmektedir; herkes
onun Uniyle kendisininkini pekistirebilmek amaciyla
gonlinu celmeye caligmaktadir. Ayni1 zamanda hem
akilli, hem de kuskucu bir insan olan Erasmus ise bu-
tin bu armaganlari ve onurlari nazikge kabul etmekte-
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dir. Kendisine armaganlar verilmesine, 6villmesine ve
goklere cikarilmasina ses gikarmamakta, ustelik bu-
tin bunlardan saklamaya gerek gérmedigi bir hognut-
luk da duymaktadir, ama kendini satmaz. Kendisine
hizmet edilmesine izin verir, fakat kimsenin hizmetine
girmez; bu tutumuyla da, her turla ruhsal etkinin zo-
runlu énkosulu saydig1 o sanatgiya 6zgi i¢ 6zgurligu-
niin ve satilmazligin yilmaz 6ncisi olur. Ancak kendi
kendisi olarak kalabildigi siirece en biyiik guce sahip
olacagini bilmektedir; tiniini bir yildizin parlaklig1 ve
dinginligiyle kendi catisinin lizerinde koruyacak yer-
de, o Ginlin pesinden saraydan saraya gezmenin son de-
rece gereksiz bir delilik olacaginin bilincindedir. Eras-
mus’un artik ¢coktandir kimseye gitmesine gerek yok-
tur; ¢inku herkes ona gelmektedir. Basel, onun varligi
sayesinde bir bagkent olur, diigtince hayati bakimindan
dinyanin bir odak noktasina dénusur. Kendi sayginli-
gin1 6nemseyen higbir prens, hicbir bilgin gecerken
yolculuguna ara verip bu biyilk bilgine saygilarini
sunmay1 ihmal etmez, ¢iinki Erasmus’la konugmug ol-
mak, artik her yerde kiltiirel alanda bir tir sévalyelige
yikseltilme, ona yapilacak bir ziyaret ise (tipki on seki-
zinci yluzyilda Voltaire’e, on dokuzuncu ytlizyilda da
Goethe’ye yapilanlar gibi) gboze gériinmez ruhsal ikti-
darin simgesel tasiyicisinin 6niinde yapilan en somut
saygl gosterisi anlamini tasir. Yiksek soylular ve bil-
ginler, onun elinden bir imza alabilmek i¢in giinlerce
siirecek bir hac yolculuguna ¢ikmay: géze alirlar; papa-
nin yegeni olan bir kardinal, Erasmus’u li¢ kez bosuna
yemege davet ettikten sonra, onu Froben’in kir pas
icindeki basimevinde ziyaret etmeyi kendisi agisindan
hi¢ de onur kirici bulmaz. Erasmus’un yazdig1 her
mektup, alicis1 tarafindan sirmali kumastan yapilma
keselerde saklanir ve saygiyla egilen dostlara kutsal
bir emanetmis gibi gosterilir, buyik ustanin bir 6gtidu
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tim kapilarin agilmasi igin yeterlidir - Goethe ve Vol-
taire dahil, hi¢ kimse Avrupa’da tek basina ve salt tin-
sel varlig1 nedeniyle biitiin diinyay: bu kadar egemen-
ligi altina alan bir giice sahip olmamigtir. Guniimiiz
acisindan baktigimizda, Erasmus’un bu tstiin konumu
ilk basta ne eserleriyle ne de kisiligiyle tam olarak an-
lagilabilir; bugiin Erasmus’u akilli, inanc1 ¢ok yénld,
esin kaynagi olan ve cekici bir kisgilik olarak tanimak-
tayiz, ama gevresindekileri siirtikleyici, diinyay: degis-
tiren bir distince adami olarak degil. Gelgelelim Eras-
mus, yasadig1 yuzyil i¢in yalnizca edebiyat diinyasinda
kalan bir kisi olmanin 6tesindeydi, o ylizyilin en gizli
ruhsal 6zleminin simgesel anlatimina déniismustia ve
bu simgenin ta kendisiydi. Kendini yenilemek isteyen
her cag, idealini 6nce bir kisilige yansitir, ¢cagin ruhu
kendi 6ziini somut bir bicimde kendi biling¢ dizeyinde
algilayabilmek igin, her zaman 6nce bir insan tip ola-
rak secer ve bu biricik, ¢cogu kez rasgele secilmig bire-
yi kendi 6lgulerinin ¢ok tizerine ¢ikarmakla, bir anlam-
da kendi coskularindan arinmis olur. Yeni duygular ve
distinceler her zaman yalnizca seckin bir gcevre tara-
findan anlasilabilir, genig kitle bunlari hi¢bir zaman so-
yut diizeyde degil, ama yalnizca somut ve insanbigim-
ci diizeyde kavrayabilir; bu nedenle yenilik, distnce-
nin yerine bir insani, bir gérintuyu, bir érnegi koy-
maktan hoslanir ve kendi kendisini inangla bunlara
benzetmeye caligir. Caginin bu dilegi, kisa bir zaman
parcasi boyunca Erasmus'un kisiliginde yetkin diizey-
de belirginlesir, clinki “uomo universale”, yani “evren-
sel insan”, tek-yanliliktan uzak, ¢ok bilen, gelecege 6z-
gur bicimde bakabilen insan, yeni kusagin ideal tipi ol-
mustur. Cag, Himanizmin ¢atis1 altinda kendi digin-
me yurekliliginin ve yeni umutlarinin genligini yasa-
maktadir. Tarihte ilk kez tinsel iktidar, salt miras yo-
luyla edinilen, gelenege dayanan iktidarin 6niine geg-
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mektedir ve eski iktidar sahiplerinin buna géniilli bo-
yun egmeleri, deger yargilarindaki bu degisimin ne ka-
dar ¢abuk yerlestiginin kamitidir. V. Karl’in, saraylilarin
dehset dolu bakislari 6niinde bir ¢obanin oglu olan Ti-
ziano'nun dugirdidgi bir firgayr almak uzere egilmesi,
papanin, Michelangelo’'nun kabaca verdigi buyruga
uyarak, ustay1 rahatsiz etmemek icin Sixtina’dan cik-
masil, prenslerin ve piskoposlarin silah yerine ansizin
kitaplar, resimler ve elyazmalar1 biriktirmeye koyul-
malari - evet, bunlarin tiimui de yalnizca birer simgedir
ve bu kisilerin hepsi béyle davranmakla, Avrupa’da ya-
ratic1 dusiincenin iktidara gegtigi ve sanat alaninda ya-
ratilanlarin, savaslarla politikalar sonucunda yaratilan-
lardan daha uzun 6mirli olacaklari olgusu 6ninde
bayraklarini indirmis olmaktadirlar. Avrupa, tarihinde
ilk kez olarak anlamini ve misyonunu diisiincenin ege-
menliginde, par¢calanmisliktan uzak bir Bat1 uygarligi-
nin, érnek yapitlar yaratan bir diinya kiltirinin olus-
turulmasinda bulmaktadir.

Cag, bu yeni disilince bigimi i¢in bayraktar olarak
Erasmus’u sec¢mistir. Erasmus’u “antibarbarus” ola-
rak, her tirlu gericilige ve gelenekgilige savas agan bi-
ri, daha ylksek diizeyde, daha 6zgir ve daha insanci
bir insanligin sézcusi, gelecekteki bir diinya vatandas-
lig1 kavraminin yol gostericisi olarak herkesten onde
tutar. Bugin bizler o yuzyilin gézipek ve sirekli ara-
yan, gérkemli bir bogugsmaya atilan, Faust'u ¢agrigtiran
insanin, “uomo universale”nin bir baska ve daha derin
tipinde, Leonardo ve Paracelsus’un temsil ettikleri tip-
le karsilastirma kabul etmeyecek 6lgciide daha gérkem-
li bicimde belirginlesmis olarak bulmaktayiz. Oysa
Erasmus’un o zamanlarki sansy, agik ve secik (kimi za-
man asir1 saydam bir bigcimde) anlasilabilirligi, yalniz-
ca bilinebilecek olanla yetinmesi, asir1 nazik yaradilisi
gibi, bugin son ¢dziimlemede buyukligiini yipratan
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ozellikleriydi. Ve zaman, i¢glidiisel olarak dogru bir se-
¢im yapti: Dinyadaki her kékli yenilik, her kéklia de-
gisim, sansini16nce 6fkeli devrimcilerle degil, ama ilim-
11 reformcularla dener ve yasadig1 ¢cag Erasmus’u, ses-
siz, ama o6niine gecilmez bigimde etkinligini siirdiiren
aklin simgesi olarak gérmugtir. Avrupa, gérkemli bir
an boyunca birlik ve buitiinliik igerisinde bir uygarligin
himanist disinde birlegmistir; bu uygarlik icerisinde
tek bir diinya diliyle, tek bir diinya diniyle, tek bir diin-
ya kiltiriyle insanliga yalnizca yikimlar getiren o 6n-
cesiz parcalanmisliga son verilmesi 6ngérilmistir; bu
unutulmaz deney, tuhaf bir bicimde Rotterdamli Eras-
mus’un adina ve Kisiligine bagh kalmistir. Ciinku Eras-
mus'un disinceleri, istekleri ve dusleri, diinya tarihi-
nin Kkisa bir zaman dilimi boyunca Avrupa’ya egemen
olmustur ve Avrupa’nin kesin olarak birlegtirilmesine
ve barisa kavusturulmasina yonelik bu ar1 ruhlu irade-
nin, hepimizin ortak vataninin kanla yazilan trajedisi
icerisinde yalnizca ¢ok ¢abuk unutulan bir sahne ola-
rak kalmasi, hem Erasmus adina, hem de bizler adina
mithis bir yikimdir.

Erasmus’un tarihte ilk kez olarak -gercekten unu-
tulmaz bir zaman dilimi!- Avrupa’nin tiim tlkelerini,
tim halklarini ve dillerini ¢atisi altina alan bu impara-
torlugu, sertlikten uzak bir hiikiimranlikti. Bu impara-
torluk kaba glce bagvurulmaksizin, yalnizca ruhsal
edimlerin inandirici giiciiyle kuruldugundan, Hiima-
nizm her tirli kaba gilicten nefret eder. Yalnizca per
acclamationem (¢agrilarak) segilmis olmasi nedeniyle,
Erasmus kendini hep hakli géren bir diktatoérliga uy-
gulamaktan kacinir. Onun gérinmeyen imparatorlu-
gunun devlet ilkeleri, zora bagvurmama ve i¢ 6zgurlik-
tir. Erasmus anlayisi, insanlari kendi hiimanist ideal-
lerine baglarken, daha 6nce hiikiimdarlarin ve dinlerin
yaptig1 gibi sabirsizca ve hoggorisiiz degil, ama tipki
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15181n karanhikta ugusan hayvanciklar1 kendi tertemiz
evrenine ¢cekmesi gibi, heniiz bilgisiz ve yoldan ¢ikmis
olanlar1 kendi aydinligina yumusak ve inandirici dav-
ranarak c¢agirmak ister. Himanizm, emperyalist degil-
dir,disman tanimaz, usaklari da yoktur. Bu seckin cev-
reye girmek istemeyen, disarida kalabilir, kendisine
karsi zor kullanilmaz; yeni idealin zorla benimsetilme-
sine kalkisilmaz; her zaman i¢ diinyalardaki anlayis-
sizliklardan kaynaklanan sabirsizliklar, bu diinya c¢a-
pindaki uzlagma Ogretisine yabancidir. Ama 6te yan-
dan da bu yeni ruhsal loncaya girmek, kimseye yasak-
lanmaz. Egitim ve kultir isteyen herkes, himanist ola-
bilir; her siniftan her insan, erkek ya da kadin, govalye
ya da rahip, kral ya da tiiccar, isterse bu 6zgur toplulu-
ga katilabilir, hangi irktan ve siniftan geldigi, hangi
ulustan oldugu, hangi dili konustugu sorulmaz. Boyle-
ce Avrupa disunce evreninde yeni bir kavram ortaya
cikmaktadir: uluslaristii. O zamana kadar insanlar
arasinda asilmaz duvarlar gibi dikilen diller, artik halk-
lar1 birbirinden ayirmamalidir: Her yerde gecerli hi-
manist Latince araciligiyla, bu ortak dil araciligiyla bi-
tin uluslar arasinda bir képri kurulur; bunun gibi,
kapsaminin asir1 darligindan 6tiiru yetersiz bir ideal
olan vatan ideali, Avrupa idealince, bagka deyisle ulus-
laristi idealle asilmalidir. Erasmus, “Querela pacis”in-
de “Bitin dinya, ortak bir vatandir,” diye ilan eder ve
Avrupa’ya bu ust noktadan baktiginda, uluslar arasin-
daki éldiiriicii diismanlik, Ingilizler, Almanlar ve Fran-
sizlar arasindaki her turld nefret géziune bir sagmalik
olarak goziikir: “Isa adinin hepimizi birlestirmesine
ragmen, bitin bu deli sagmasi adlandirmalarin bizi
hala birbirimizden ayirmasi neden?” Avrupa’daki bi-
tin bu digmanliklar, himanist anlayigtaki insan icin
anlayis azligindan, egitim yetersizliginden kaynakla-
nan yanlis anlamalardan bagka bir sey degildir ve gele-
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cekteki Avrupalinin gorevi, kendini. duygusal bir tu-
tumla parcalanmig tilkelerin hiikiimdarlarinin, bagnaz
tarikatcilarin ve ulusgu bencillerin kibirli isteklerine
kaptirmak yerine, sirekli olarak insanlari birbirlerine
baglayanlari, uluslarin karsisinda Avrupa’yl, anavatan
karsisinda tim insanlar icin ortak olani vurgulamak ve
Hiristiyanlik kavramini sadece bir dinsel toplulugu
gosteren bir kavram olmaktan gikarip evrensel bir Hi-
ristiyanlik anlayisina, kendini adayarak hizmet etmeyi
o6ngoren, kendini begenmislikten arinmig bir insanlik
sevgisine dénustirmektir. Demek ki Erasmus ideali-
nin hedefi, salt kozmopolit bir toplum olusturmanin
otesindedir; bu ideal igerisinde daha o zamandan, du-
siince dizeyinde yeni bir birlik ve biitiinliik olusturan
bir Avrupa’ya yo6nelik kararli bir irade dile gelmektedir.
Gerc¢i daha 6nce Roma imparatorlari, Bluylk Karl gibi-
leri Avrupa’y: birlestirmeyi denemislerdir ve ayni de-
neyi sonradan Napoléon da yineleyecektir; ama bu ik-
tidar sahipleri halklari ve devletleri kili¢ ve atesin yar-
dimiyla bir araya getirmek istemislerdir; fatihler, daha
gugcla olanlarin boyunduruguna sokmak i¢in zayif ul-
keleri kaba gucle ezmiglerdir. Erasmus’ta ise -gok
o6nemli bir ayrimla!~ Avrupa, ahlaki bir distiince, ben-
cillikten timiiyle uzak ve ruhsal dizeyde bir istem ni-
teligiyle ortaya cikar; Erasmus’la birlikte, bugiin hala
gerceklestirilememis bir ideal, yani ortak bir kiltirin
ve uygarligin catisi altinda birlesik Avrupa devletleri
ideali ilk kez belirginlesir.

Bu ve buna benzer tim birlestirici disiincelerin
oncusi Erasmus i¢in dogal 6énkosul, her tirlu kaba gi-
cin, 6zellikle de savasin, yani “tim iyi seylerin sonu-
nun” ortadan kaldirilmasidir. Erasmus’u edebiyat ala-
ninda pasifizmin ilk kuramcisi saymak gerekir; cinki
Erasmus, surekli savaglarla gecen bir dénemde savasa
karsi bes yazi1 kaleme almistir; 1504’te Gizel Filip'e ya-
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zllan mektup, 1514'te Cambrai piskoposuna yazilan,
“Hiristiyan prensleri olarak, Hazreti Isa agkina barisi
kabul etsinler” tiimcesini iceren yazi, 1515'te “Ada-
gia”da, dogrulugunu sonrasiz koruyacak olan “Dulce
bellum inexpertis” (‘“savas, yalnizca onun deneyimini
yasamamis olanlar igin glizeldir”) baghkli yazi. 1516’da
Erasmus, “Dindar bir Hiristiyan hiilkiimdarina 6git”
adl1 yazisiyla genc Imparator V. Karl’1 uyarir ve sonun-
da 1517 yilinda, biitiin dillere ¢evrilmis olan, ama yine
de hic¢bir ulusun bilmedigi “Querela pacis”, yani “Avru-
pa’nin tim uluslar: ve halklarinca agag) goriilen, kovu-
lan ve o6ldiriilen barisin yakinmasi1” yayinlanir.

Ama Erasmus daha o zamandan, yani zamanimiz-
dan neredeyse bes yuz yil 6nce, hep barigtan yana ¢i-
kan birinin pek tesekkiir ve onay beklemeyecegini bil-
mektedir, “Insanin agzini savas aleyhine a¢cmasi, artik
bir delilik ve Hiristiyanliga aykir1 bir davranig sayil-
yor”; ama bu durum, Erasmus’un en biiyuk zorbalikla-
rin egemen oldugu bir cagda, hiikkiimdarlarin savag tut-
kularina kararh bir tutumla siirekli saldirmasini engel-
lemez. Erasmus’a gore Cicero, “Adil olmayan bir baris
bile, en hakli savastan daha iyidir,” demekte hakhdir
ve Erasmus, bu yalniz savasgl, yaninda bugiin icin bile
zengin bir kaynak olabilecek kanitlardan olusma bir
cephaneyle savasa sefer acar. “Hayvanlarin birbirlerine
saldirmalariny, bilgisizliklerine vererek anlayisla karsi-
layabiliyorum,” diye yakinir; ama insanlar savasin bas-
1 basina bir adaletsizlik oldugunu anlamak zorunda-
dirlar, ¢cliinki genel olarak savasta yara alanlar, onu ko-
rikleyenler ve yurutenler degildir; savasin bitiun yu-
kini masumlar ve eline ne zaferlerden ne de yenilgi-
lerden bir sey gececek olan zavalli halk tasir. “Savasin
en biiylik yuku, bu savasin hig ilgilendirmedigi kisile-
rin sirtina biner ve savasta herhangi bir basari s6z ko-
nusu olsa bile, taraftarlardan birinin mutlulugu, 6teki
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tarafin zarari ve yikimi demektir.” Demek ki savas di-
stincesiyle adalet diisincesini birbiriyle bagdastirabil-
mek olanaksizdir, o halde —-diye sorar Erasmus bir kez
daha- bir savas nasil hakli olabilir? Erasmus i¢in mut-
lak ve tek basina gecerli bir dogruluk ne Tanribilim
alaninda ne de felsefe alaninda vardir. Erasmus’a gore
dogruluk ve hak, her zaman ¢ok anlaml ve ¢ok renkli-
dir, bu nedenle: “Hukimdar higbir yerde savasa razi
olacak kadar dikkatsiz olmamalidir ve hep hakliligini
ileri sirmemelidir, ¢linki kendi davasini hakli gérme-
yen var midir?” Erasmus’a gore her hakkin iki yani
vardir, her gey “cok yonludir ve taraflarca yozlastiril-
mistir” ve biri hakliligina igtenlikle inansa bile, bir hak
ne zorla ¢6ziime baglanabilir ne de zorla sona erdirile-
bilir, ciinki: “Her savastan bir bagkasi, bir savastan bir
ikincisi dogar.”

O halde disunen insanlar i¢in silahlarla elde edile-
cek sonug, hi¢cbir zaman bir ¢ekismenin ahlaki ¢é6zumu
olmaz; Erasmus agikga, bir savas ¢ikmasi durumunda
tim uluslarin disuniirlerinin ve bilginlerinin dostluk-
larina son vermemeleri gerektigini savunur. Onlarin
tutumu, hi¢bir zaman disiinceler, uluslar, irklar ve si-
niflar arasindaki karsitliklar: hareketli yan tutmalarla
giclendirmek olmamalidir; onlar sarsilmaz bir kararl-
likla insanligin ve adaletin tertemiz evreninde kalmali-
dirlar. Onlarin sonrasiz goérevleri, “savasin iyilikten
uzak, Hiristiyanliga aykir1 ve vahsi anlamsizlig1” karsi-
sinda diinya ¢apinda bir ortaklig1 ve Hiristiyanlk anla-
yisin1 savunmaktir. Bu nedenle Erasmus’un en yuksek
ahlaki makam olarak kiliseye yonelttigi en siddetli
elestiri, kilisenin “Hiristiyanhik anlayigindaki diinya
baris1” dislincesini, yani Augustus’un o biyuk idealini
yeryuziindeki iktidarini artirma pahasina bir yana at-
mis olmasidir. “Tanribilimciler ve Hiristiyan hayatinin
ustalari, Hazreti Isa’nin o kadar nefret etmis oldugu bir
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seyin bas Kkigkirticilar1 olmaktan utanmiyorlar,” diye
bagirir 6fkeyle ve sozlerini sdyle sirdirir: “Piskopos-
luk asasiyla kilig, piskoposluk sapkasiyla migfer, Incil
ve kalkan nasil bir araya gelir? Ayni vaazda hem Haz-
reti Isa, hem de savas nasil anlir, ayn1 trompetle hem
Tanr), hem de seytan nasil selamlanir?” Demek ki, “sa-
vasgl din adami”, Tanr1 buyrugu karsisinda bir sagma-
liktan baska bir sey degildir, ¢inki boyle bir din ada-
m1, efendisinin ve 6gretmeninin “Hepiniz baris i¢inde
yasayin!” demekle ona iletmek istedigi en ylice mesaj1
inkar etmis olur.

Erasmus sesini ne zaman savasa, nefrete ve dar go-
ruglilige kars1 yukseltse, heyecanlanir, ama 6fkesin-
den kaynaklanan bu heyecan hi¢bir zaman diinyaya
bakisindaki netligi bulandirmaz. Hem yirekten bir
idealist, hem de diistince bi¢imi agisindan bir kuskucu
olan Erasmus, gercek diinyada “Hiristiyanlik anlayi-
sindaki dinya barisi”nin, hiimanist aklin tek basina
egemenliginin gerceklestirilmesinin 6nine dikilen en-
gellerin bilincindeydi. Delilige Ovgii’siinde insana 6z-
gu deliligin ve sagmaliklarin her tirtini iyilegsmezlikle-
ri ile birlikte gézler 6niine sermis olan bu disiniir, ya-
z1l1 sozler, Kitaplar, vaazlar ve bilimsel yapitlarla insan
dogasinin zorbalik i¢gudisiinun 6ldirilebilecegine ya
da en azindan uyusturulabilecegine inanan idealist ha-
yalcilerden degildi; Erasmus, bu giglilik tutkusunun
ve savagma isteginin ylizlerce ve binlerce yildan bu ya-
na insanligin kanina islemis oldugunu, bir zamanlarki
yari-hayvan insanin hemcinslerine duydugu, hayvansi
nitelikteki o ilk nefretten kaynaklandigini ve insan so-
yunun hayvani yanlarindan tiimuyle arinip insancilas-
masl i¢in daha yuzlerce, belki de binlerce yillik bir
ahlak egitimine ve kiltiirel kalkinmaya gerek bulun-
dugunu iyi biliyordu. Temel i¢giidiilerin tath ve ahlak-
tan yana sozlerle silinip atilamayacagini da biliyordu
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ve bu diinyanin barbar yanini bir ger¢ek ve heniiz asil-
masi olanaksiz bir durum olarak kabulleniyordu. Bu
nedenle asil kavgasini bir bagka alanda vermekteydi;
bir diisiince adami olarak gidiilenlere ve yoldan ¢ika-
rilanlara degil, yalnizca ve yalnizca disiinen kafalara,
hiikimdarlara, rahiplere, bilginlere, sanat¢ilara, baska
deyisle Avrupa’daki her ¢atigmadan sorumlu tuttugu
kisilere seslenebilirdi. Uzak gorusli bir disinur ola-
rak kaba gig kullanma iggiidiisiiniin tek basina gok
buytk bir tehlike olusturmadigini ¢oktan saptamisti.
Tek basina kaba gtig, uzun soluklu degildir; darbeleri-
ni koéru koérine, kudurmusgasina indirir, ama bilingli
bir hedef se¢gmediginden, diisiinmesi de yeterli olmadi-
gindan, bu tur ani patlamalarin ardindan siddetini he-
men Yyitirir ve kendi icinde ¢oker. Bulasici etki yaratti-
g1 ve psikolojik acidan topluluklar: harekete gecirdigi
zaman bile, yalnizca ilk heyecanin yatismasiyla birlik-
te dagiliveren, basibozuk surilerin varlig1 s6z konusu-
dur. Tarihin akigi boyunca, gercek bir diizenin ruhsal
onderliginde gerceklesmeyen ayaklanmalar ve patla-
malar, hi¢bir zaman tehlikeli olmamistir - asil kargasa-
lar, kanli ve yikici devrimler, ancak kaba gig¢ kullanma
icgudisu bir dusincenin hizmetine girdigi ya da di-
stince bu iggididen yararlandigi zaman ortaya gikar,
clinki bagibozuk bir siird, ancak bir parolayla partiye,
orgitlenmeye, orduya, dogmayla bir harekete donusur.
Insanligin kaba giice dayanan tiim biiyiik ¢catismalari,
kana susamis bir zorbalik iradesinden ¢ok, bu iradenin
zincirlerini ¢6zen ve insanligin belli bir bélimiin{in tis-
tine yonelten bir ideolojiden kaynaklamir. Insanlarin
toplumunu dost ve disman, yandas ve hasim, kahra-
manlar ve caniler, inananlar ve dine karsi gelenler diye
bolen sey, diisiincenin ve zorbaligin birlesmesinden
dogma bir pi¢ olan bagnazhiktir; bu bagnazlik, tek bir
kiginin disiincesinin diktatoérligini, egemen olmasi-
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na izin verilen tek inan¢ ve yasama bigimi niteligiyle
tiim diinyaya benimsetmek ister. Yalnizca kendi siste-
mini tanidigindan ve yalnizca kendi dogru bildigini
gerceklestirmek pesinde oldugundan, Tanri’nin bir ge-
sitlikler diinyasi olmasini istedigi dinyada baska her-
kesi susturabilmek igin kaba glice bagvurmak zorun-
dadir. Inang ve diigiince 6zgirliigiiniin tiim kisitlama-
lariny, Engizisyon’u ve sansiird, insanlarin yakildig:
odun yiginlarini ve idam sehpalarini diinyanin basina
saran, gozi kor zorbalik degil, ama bir tek-yanlilik de-
hasi, evrenselligin diigmani, tek bir diisiincenin tutsa-
g1 olan, bitin dinyay1 da kendi hapishanesine c¢ek-
mek ve kapatmak ugruna siirekli ¢aba harcayan bag-
nazliktir.

Iste bu nedenle, insanliga her zaman herkese or-
tak olanlari en ylice ve en kutsal varlig1 diye gosteren
hiimanist Erasmus’a gore diigiince insaninin en buyuk
sucuy, kitlelerin zorbaliga her zaman hazir olan iradele-
rine gerekli bahaneyi saglamaktir; ¢iinki disiinen in-
san boyle yapmakla, kendisinin basglangi¢taki diisin-
celerini vahsice cigneyip gececek ve en temiz amagla-
rin1 yikacak olan gtgleri harekete gecirmis olur. Tek
bir kisi, kitleyi coskuya surukleyebilir, ama bir kez zin-
cirlerinden bosalinis olan coskuyu geri déndiirmeyi
hemen hicbir zaman bagaramamustir. S6zlerini ufak bir
aleve ifleyen, bundan yikici bir yanginin dogacaginin
bilincinde olmalidir, tek bir yasama, diiglinme ve inang
bi¢cimini gegerli ilan eden, boylece diinyay: béliinmeye,
baska her diisiinme ve yasam bi¢imine karsi ruhsal di-
zeyde ya da savas alanlarinda yiuritilecek bir savasa it-
menin sorumlulugunu da yuklenmelidir. Her diisiince
tiranligl, insanhigin disiinme 6zgurligine kars: agil-
mig bir savastir ve bu nedenle de Erasmus gibi bitin
disunceler icin en ylksek diizeyde bir sentez, tim in-
sanliga ortak bir uyum arayan biri, digtincedeki her
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turla tek yanlligy, koérd koériine anlamak istemeyisi
kendi uzlasma diistincesine yo6neltilmig bir saldiri ola-
rak gérmek zorundadir. Bundan 6tiri hiimanist yetis-
tirilmis ve hiimanist diistinceli insan, kendini higbir
ideolojiye adamamalidir, ¢iinki butin distinceler, 6z-
leri geregi hegemonya kurmak pesindedirler; bir hi-
manist higbir partiye baglanmamalidir, ¢iinki bir par-
tiden olan her insanin goérevi yanli gérmek, yanli duy-
mak ve yanli digsiinmektir. Bir himanist, diisiinme ve
eylem 6zgurligini her durumda korumalidir, ¢iinki
o6zgurlik olmaksizin adalet, yani bitin insanligin en
yuce ideal saymas1 gereken tek disilince gerceklese-
mez. Bundan 6tiri Erasmus Anlayisi dogrultusunda
disunmek, bagimsiz diusinmek demektir, Erasmus
Anlayis1 dogrultusunda etkin olmak da, karsilikli an-
lasmay: saglamak amaciyla etkin olmayi dile getirir.
Erasmus Anlayisi’ni tasiyan, insanliga inanan Kisi,
kendi yasam cevresi igcinde insanlar1 birbirinden ayi-
ranlar: degil, birlestirenleri destekleyecektir, onun go-
revi tek yanlilar1 yanliliklarinda, digsmanlik besleyen-
leri dismanliklarinda desteklemek degil, anlayis yay-
mak ve anlagmalara zemin hazirlamaktir. Ve zaman,
bagnazligidogrultusunda yanliligini ne kadar artirirsa,
hiimanist insan da biitiin bu yanilgilarin ve kargasala-
rin igerisinde tum insanlara ortak olani gérmesini sag-
layan partileriustii konumunda kalmayi o 6lgide di-
rencle siirdurecektir; o, yeryiziinde ruhsal 6zgurligin
ve adaletin sagsmaz savunucusudur. Bunun igin Eras-
mus, her diisinceye hakkini verir, ama higbir diisiince-
nin tek basina hakliligini onaylamaz; deliligi bile anla-
maya ve 6vmeye calismig olan Erasmus, higbir kura-
min ve savin karsisina daha bastan dismanca dikil-
mez, ama bunlar baskalarina saldirmaya yeltendiklerj
anda karsilarinda yer alir. Cok bilen kisi sifatiyla hi-
manist insan, diinyay1 6zellikle cgesitliliginden 6turua
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sever ve bu diinyadaki karsitliklar ytziinden korkuya
kapilmaz. Tim degerleri tek bir paydaya, tim cicekle-
ri tek bir bigcime ve renge indirgemek pesinde olan
bagnazlar ve sistem koymak isteyenler gibi diinyanin
karsitliklarini ortadan kaldirmay: aklinin ucundan bi-
le gecirmez; zaten himanist dislincenin belirleyici
ozelligi de karsitlar1 diigmanlik olarak degerlendirme-
mek, goriniste bagdasmaz olan her sey icin onlarin
ustiindeki birligi, insanlig1 aramaktir. Erasmus, Hiris-
tiyanlik ve antikgag, inang¢ 6zgurligi ve Tanribilim,
Ronesans ve Reform gibi birbirine normalde amansiz
disman olan 6geleri kendi i¢ diinyasinda uzlagtirmay:
bilmis oldugundan, giiniin birinde insanligin da bitin
farklihklar1 mutluluk kaynag: bir birliktelige, celiski-
leri daha yuksek diizeyde bir uyuma dénistirebilece-
gine inanmaktaydi. Dinya ¢apindaki bu anlagsma, Av-
rupa’da, tinsel dizeyde gercgeklesecek bu birlesme, ge-
nelde sogukkanli ve akilci bir tutumda olan Hiimaniz-
min tek dinsel inang¢ 6gesini olusturuyordu ve Hiima-
nizm, o karanlik ylizyilda bagkalarinin Tanri'ya olan
inancglarini ilan ederken duyduklar: coskuyla, insanli-
ga olan inancini igeren mesaji, diinyanin anlaminin,
hedefinin ve geleceginin tek yanliliklar yerine ortak
yanlar1 yagsamak, boylece de gittikce daha insanci, da-
ha insana yaragir olmak oldugunu haykiriyordu.
Himanizm, insanlar1 hiimanist olarak yetistirmek
icin tek bir yol tanir; o yol, egitimdir. Erasmus ve yan-
daslari, insanoglunun i¢indeki insanci yanin ancak egi-
tim ve kitaplar araciligiyla giiclendirilebilecegini diigi-
nirler, ¢linkil onlara gore yalnizca egitilmemis, kendisi-
ne bir gey 6gretilmemis olan insan, kendini kéru koru-
ne tutkularina kaptirir. Egitilmis, uygarlagsmis insan -
Erasmus’un ve yandaslarinin distincelerinin trajik
yanligligl, buradadir - artik zorbaliga kayamaz, egitilen-
ler, kiltirliler, uygarlasmis olanlar agirlik kazandikla-
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rinda, kaos ve vahget kendiliginden son bulacak, savas-
lar ve ruhsal baskilar ¢agdisi eylemler olarak gegmige
karigacaktir. Hiimanistler, uygarhik konumunu goézle-
rinde asir1 biylitmeleri sonucu, o dizginlenmesi ola-
naksiz gliclere sahip bulunan i¢giidiilerin dinyasini an-
layamamuglar, kultir alanindaki iyimserlikleriyle ¢6zu-
mu neredeyse olanaksiz ve korkung bir sorunu, insan-
lar arasindaki nefret ve insanligin biiytik psikozlar so-
rununu asir1 yalin bir diizeye indirgemisglerdir. Hima-
nistlerin hesaplari ¢ok yalindir; onlara goére biri alt, biri
de ust olmak uzere iki kesim vardir, asagida uygarlagti-
rilmamus, kaba, yalnizca tutkularina gore yasayan Kkitle,
yukarida ise egitilmislerin, anlayanlarin, insanci ve uy-
gar olanlarin bélgesi yer alir; himanistlere gore alttaki
egitilmemis kesimlerin gittikce daha biiyiik bélimleri-
nin ust kiltire ¢ekilmesi basarilabilirse, isin buiytik b6-
limi de tamamlanmig sayilacaktir. Avrupa’da nasil 6n-
ceden vahsi ve tehlikeli hayvanlarin gezindigi ¢orak ul-
keler gittikce daha ¢ok oturulabilir kilinmigsa, insanlar
arasinda da anlayigsizligin ve zorbaligin zamanla orta-
dan kaldirilmas, 6zgir, aydinlik ve verimli bir insanhk
ikliminin yaratilmasi mimkin olmalidir. Béylece hii-
manistler, dinsel diisiincenin yerine insanligin 6niine
gecilemez bicimde ilerlemesi diisiincesini koyarlar.
Ilerleme diisiincesi, Darwin tarafindan bilimsel bir y6n-
teme donilistirilmezden ¢ok 6nce, hiimanistlerce ahla-
ki bir ideal niteligiyle ortaya konur: On sekizinci ve on
dokuzuncu yuzyil, bu idealden temellenir; Erasmus’un
distnceleri pek cok bakimdan modern toplum diizeni-
nin temel ilkelerine déniigmiistiir. Buna ragmen, Hi-
manizmde ve 6zellikle de Erasmus’un Kkisiliginde bir
demokrat ve liberalizmin bir 6nciisiinii gérmek, ¢ok bii-
yik bir yanilgi olur. Erasmus ve yandaslari halka, yani
bilgisizlerden ve ergin olmayanlardan -onlara gére her
egitilmemis insan, ayni zamanda erginlikten uzak in-
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sandir- olusan kitleye en ufak bir hak tanimay bile du-
sinmezler ve soyut diizeyde tiim insanlig1 sevmelerine
karsin, vulgus profanum’la (siradan halkla) ortak bir
yanlarinin bulunmasindan dikkatle kaginirlar. Daha ya-
kindan bakildiginda, hiimanistlerde soylulara 6zgi
kendini bliyyiik gérmenin, yerini yeni bir tire, Gi¢ yliz y1l
boyunca etkinligini sirdirecek olan akademik kendini
begenmislige birakmis oldugu gorilir; bu yeni tutum,
hak ve haksizlik, ahlaklilik ve ahlakdisilik konusunda
karar verme hakkini yalnizca Latince bilen, Giniversite-
li insana tanir. Himanistler, akil adina dinyay: yonet-
me konusunda, kaba giicle yonetmek isteyen hiukim-
darlar ve Hazreti Isa adina yénetmek isteyen kilise ka-
dar kararlidirlar. Dusledikleri, bir oligarsidir, kiltar
aristokrasisinin egemenligidir: Polis’in, devletin yoneti-
mini antik Yunanlilar dogrultusunda, yalnizca en iyiler
ve en kultiirliler ellerinde bulundurmaldirlar. Ustiin
bilgilerinden, aydin ve hiimanist diinya gérislerinden
guc alan hiimanistler, uluslar arasindaki budalaca ve
ancak geriye gétiirmeye yarayan cekigmelere birer ara-
c1 ve onder olarak el atma goérevinin yalnizca kendileri-
ne ait olduguna inanirlar, ama durumlar kesinlikle hal-
kin yardimiyla degil, fakat kitleyi bir yana birakarak
diizeltmek isterler. Boylece temeline inildiginde Hiima-
nizm, sovalyeligin reddedilisi degil, tinsel bicimde yeni-
lenmesidir. S6valyeler diinyayi kiligla ele gecirmeye ca-
lismiglardir; hiimanistler bu isi kalemlerinin giiciiyle
yapacaklarina inanirlar ve bilincinde olmaksizin, tipki
sovalyeler gibi, kendilerine “barbarlar’dan ayrilmalari-
na yarayan bir toplumsal konum, bir tir saray etiketi
yaratirlar. Halktan geldiklerini perdelemek i¢in, adlari-
n1 Latince’ye ya da Yunanca'ya gevirerek soylulagtirir-
lar, kendilerine Schwarzerd yerine Melanchton, Geiss-
hisler yerine Mykonius, Oelschlaeger yerine Olearius,
Kochhafe yerine Chytraeus ve Dobnick yerine Coch-
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laeus gibi adlar takarlar, kendilerini kentte yasayan 6te-
ki insanlardan dig goériinis bakimindan bile ayirmak
icin 6zel bir 6zenle siyah ve bol giysiler giyerler. Bir g6-
valyeye, at listlinde énden gitmek yerine yliriyenlerin
arasinda gitmesini 6nermenin agagilayici gelmesi gibi,
hiimanistler de bir kitabi ya da bir mektubu kendi ana-
dillerinde yazmay: bir asagilanma sayarlar. Ortak kiil-
turel idealleri nedeniyle, her biri davranislarinda ve in-
sanlarla iligkilerinde o6zellikle soylu bir tutum takin-
mak zorunda olduguna inanir; hepsi de sert sézciikler
kullanmaktan kacginirlar ve zorbalikla kabaligin ege-
men oldugu bir ¢agda, nezaketi 6zel bir gérev sayarlar.
Bu diislince aristokratlar1 sozde ve yazida, dilde ve dav-
ranigta disiince ve anlatimlarinin soylu olmasi i¢in ¢a-
ba harcarlar, boylece aslinda Imparator Maximilian’la
birlikte mezara girmis olan sévalyeligin, can ¢ekisen bu
sinifin son pariltilari, kendine simge olarak ¢armih ye-
rine kitab1 se¢cmis olan bu tinsel tarikattan yansir. Ve
soylu sovalye sinifinin toplarin giilleler sagan zorba gu-
cli 6nunde yenik diigmesi gibi, bu soylu idealist toplu-
luk da bir Luther’in, bir Zwingli’'nin yarattigi halk dev-
riminin kéyli yumruklarini andiran darbeleri 6niinde
tim glzelligiyle, ama herhangi bir bigcimde karsi koya-
madan yikilip gidecektir. Cliinki 6zellikle bu halki gor-
mezden gelis, gercekler karsisindaki bu umursamaz tu-
tum, Erasmus’'un imparatorlugunu daha baginda her
turli ayakta kalabilme olanagindan, diistincelerini de
dogrudan etkin olabilme gilicinden yoksun kilmigtir:
Halki anlamaya ve ondan bir seyler 6grenmeye cgalig-
mak yerine, halka tepeden bakarak ders vermeye calis-
masl, organik agidan Hiimanizmin temel yanhsiydi. Bu
akademik idealistler, imparatorluklarinin sinirlar1 ge-
nis oldugundan, tiim ilkelerde, saraylarda, liniversite-
lerde, manastirlarda ve Kkiliselerde, o giine degin bar-
barhigin kol gezdigi bolgelerde “eruditio” (egitim) ve
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“eloquentia”nin (hitabet sanati) ilerlemelerini onlara
gururla haber veren gorevlileri bulundugundan, artik
iktidarin kendilerinde olduguna inanmuislardi; oysa as-
linda imparatorluk, yalnizca incecik bir Gist ytizeyi kap-
samina almaktaydi ve gercgeklerle olan baglar1 da son
derece zayiftl. Polonya’dan ve Bohemya’dan, Macaris-
tan’dan ve Portekiz’den gelen mektuplar Erasmus’a her
giun sevingli haberler ulastirdiklarinda, bitin tlkeler-
den imparatorlar, krallar ve papalar Erasmus’un yakin-
ligim1 aradiklarinda, o zaman Erasmus ¢aligma odasina
kapandig1 kimi anlarda kendini aklin imparatorlugu-
nun artik kalic1 bigimde kuruldugu gibi bir gilginliga
kaptirabiliyordu. Ama bu Latince mektuplarin perde
arkasinda ne milyonlarca insandan olusan biyik kitle-
nin suskunlugunu ne de 6l¢lsiiz derinliklerden gittik-
ce daha siddetle gelmekte olan homurtular: algilayabi-
liyordu. Himanizm, halkin varligin1 hi¢gbir zaman ka-
bul etmediginden, sevgisini kazanmak ugruna Kkitleye
yaltaklanmayi, bilgisizlerle, “barbarlarla” herhangi bir
iligki kurmay kiiltirla bir kisiye yakismayan, soylulu-
ga aykir1 bir davranis olarak gérdiginden, her zaman
yalnmizca mutlu bir azinlik igin var oldu; bu anlayisin
urini olan platonik insanlik imparatorlugu ise ¢ok ki-
sa bir zaman pargasi boyunca biitin diinyay: aydinla-
tan, bulundugu ytuceliklerden mutlu bakiglarini karan-
lik yerylziinde gezdiren, izlenilmesi ¢cok gérkemli, ya-
raticl ruhun katiksiz bir triind olan, ama yalnizca bu-
lutlardan olusma bir imparatorluktu. Bu iddiali yap:
-karanliklarda c¢oktandir olusmaya baslamis- gercek
bir firtina karsisinda dayanamayacak, hi¢ savagmaksi-
zin ge¢cmisin pencelerine diisecekti.

Cunki Himanizmin en derinde yatan trajedisi ve
cabuk ¢okliglinin nedeni, diisiincelerinin biiyuk, ama
bu dustinceleri yayan insanlarin biyuklikten uzak ol-
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malariydi. Sadece akademik diizeyde kalarak diinyaya
bir ¢ekidizen vermeye caligsan insanlarda géruldugua
gibi, calisma odalarindan disari ¢ikmayan bu idealistle-
rin de biraz giliing yanlar: vardir; hepsi de kisir ruhlu
insanlardir, iyi niyetli, diirtist, Latince adlarini bir mas-
keli balodaymiscgasina tasiyan, biraz kendini begenmis
kil1 kirk yaranlardir; bir 6gretmen gibi titiz davranma-
larl, en canli disiincelerin bile ellerinde tozlanip kal-
masina yol agar. Erasmus’un bu kiigik yoldaglarinin
akademik safliklar1 gercekten duygulandiricidir; bu
halleriyle, bugin de rastlanan, insanlar arasinda dost-
lugu yaymay: ve diinyayi daha giizel kilmay: amagla-
yan derneklerde toplanan dirist insanlara benzerler;
bu kuramoci idealistler, ilerlemeye bir dine iman etmis-
cesine inanirlar; gercek diunyada savaslar birbirini iz-
lerken, baris dusiincelerini hayranlikla alkiglamig olan
ayni papalar, imparatorlar ve prensler, bir yandan da
birbirleriyle ve birbirlerine kargi antlagmalar imzala-
yi1p diinyaya atege verirlerken, ayik kafayla diis géren
bu insanlar yaz1 masalarinin basinda ahlakin egemen
olacagi bir diinyayi kurgularlar ve siirekli barisin tezle-
rini kaleme alirlar. Cicero’ya ait yeni bir elyazmasi bu-
lundugunda hiimanist klan, biitiin diinyanin seving¢ten
yerinden oynayacagina inanir, ellerine gecen her tasla-
ma, heyecandan kendilerini kaybetmeleri i¢in yeterli-
dir. Ama sokaktaki insanlar1 neyin harekete gecirdigi-
ni, kitlelerin derinliklerinde bastan beri neyin egemen
oldugunu bilmezler ve bilmek de istemezler; odalarina
kapali kaldiklari i¢in iyi niyetle s6yledikleri s6zler, ger-
ceklerin diinyasinda titresimler yaratmaktan uzak ka-
Iir. K6t sonuglara yol agan bu kopukluk, tutkulardan
ve halka doéniiklikten bu kadar uzak kalis nedeniyle
Himanizm, verimli dusiincelerini gercekten verimli
kilmay: hi¢bir zaman bagsaramamustir. Ogretilerinin te-
melinde bulunan gérkemli iyimserlik, insanlik digin-
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celerinin bu kuramci 6greticileri arasinda sesini halka
kadar ulastirabilecek gugte tek bir kisi bile bulunmadai-
gindan, yaraticilik diizeyine ulagsamamistir. Biyuk ve
kutsal bir disiince, birkag ylizyil boyunca hig¢bir paril-
tis1 bulunmayan bir soy igerisinde kuruyup gitmigtir.
Ama insanliga duyulan givenin kutsal bulutlari-
nin yumusak, kanla lekelenmemis pariltilarinin Avru-
pa’mizin topraklarini 1g1ga bogdugu o kisa zaman par-
casl, dunya tarihinde giizel bir zaman pargasiydi ve bu
dénemin, uluslarin artik aklin c¢atis1 altinda barisa
ulastiklar1 ve birlestikleri yolundaki ¢ilginca disi, bi-
raz aceleye gelmig bir dus bile olsa, bize diigen ona say-
g1 ve siikran duymaktir. Tarihin kisir ve tekdize bir
kendi kendini tekrarlamadan, degisik gorinusler iceri-
sinde ayni anlamsizlikla yenilenen bir oyundan baska
bir sey olmadigina inanmay: reddeden, bunun yerine
tarihin ahlaki bakimdan bir ilerleme anlamini tasidigi-
na ne pahasina olursa olsun inanmay siirdiiren, insan-
ligin gorinmeyen bir merdivenin yardimiyla hayvanla-
rin dizeyinden Tanri katina, zorbaliktan bilgece diizen
getiren anlayisa dogru tirmandigina, kesin anlagsmayi
temsil eden en yiiksek agamanin artik ¢ok yakinda ol-
duguna, bu asamaya neredeyse erisildigine inanan in-
sanlarin varligl, diinya i¢in her zaman gerekli olmus-
tur. Rénesans ve Himanizm, diinya tarihinde iste boy-
le bir an, diinyaya inangla ve iyimserlikle dolu bir an
yaratmistl; o dénemi bunun igin sevmemiz ve o do-
nemde kurulan disleri ayni nedenle saygiyla karsila-
mamiz gerekir. Ciinkd Avrupa insani, tarihinde ilk kez
o dénemde gecmisteki tim caglar1 astigl, Antik Yu-
nan’da veeRoma’da bile oldugundan ¢ok daha ytice, bil-
gili, bilge bir insanlig1 olusturmaya koyuldugu gibi bir
ozguven kazanmigti. Ve gercekler, Avrupa’nin iyimser-
liginin bu ilk 6nderlerini hakl ¢ikarir gibidir; ¢cinki
gecmiste ne varsa golgede birakan gérkemler, o glinler-
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de yasanmamis midir? Diirer ve Leonardo yeni bir
Zeuxis'in ve Apelies’in, Michelangelo da yeni bir Phi-
dias’in temsilcileri degil midirler? Bilim, yildizlar1 ve
diinyayi agik ve yeni yasalara gore diizenlememis mi-
dir? Yeni lilkelerden akan para yeni bir zenginlik, bu
zenginlik de yeni bir sanat yaratmamig midir? Yaratic,
insanlari egitici sozleri diinyanin dort bir yanina ulas-
tiran mucize, Gutenberg’in mucizesi o ginlerde ger-
ceklesmemis midir? Hayir, artik kurtulusa az kalmastir,
Erasmus ve yandaslarinin sevingleri budur ve kendi
gucu konusunda fazlasiyla aydinlatilmig, bu giicle ye-
terince donatilmis olan insanlik, artik gelecekte yalniz-
ca kardesce yasamak, ahlakli davranmak ve dogasinin
hayvansi yanlarini kesin olarak kurutmak yolundaki
ahlaki misyonunun bilincine varmalidir. Ulrich von
Hutten’in “Yasamak, bash basina bir zevk!” ¢igligi, bir
davul sesi gibi diinyanin dort bir yanina dagilir ve yeni
Avrupa’nin vatandaslari, Erasmus imparatorlugunun
burc¢larindan inang¢lh ve sabirsiz bakislarini, gelecegin
ufkundaki bir 151k ¢izgisine gevirirler; bu 151k, kafalar:
sarmi§s olan uzun gecenin ardindan diinya bariginin
glunesini mijdeler gibidir.

Ama karanlik yeryiliziinin lizerinde yukselen, sa-
bahin kutsal kizillig1 degil, hiimanistlerin ideal diinya-
sin1 yikacak olan yanginin ilk 1siklaridir. Cermenlerin
Roma’ya saldiriglari gibi, Luther, yani bu bagnaz eylem
insan1 da ulusal bir halk hareketinin 6niine gegilmez
vurucu giciiyle himanistlerin uluslaristii idealist
duslerinin tstiine ¢oker. Ve Hiimanizm, diinyay: birles-
tirmeye yonelik cabalarina daha tam anlamiyla basla-
yamadan, Reform hareketi Avrupa’da disiince diize-
yindeki son birligi, ecclesia universalis’i (evrensel Kili-
se) bir balyoz darbesiyle ikiye ayiriverir.
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Biiyuk Hasim

Yo6n verici giglerin, yani kaderin ve 6limiin insan-
lara uyarisiz yaklastiklari enderdir. Bunlar her defasin-
da ytlizi ortilq, sessiz bir haberci génderirler ve kendi-
sine haberci gonderilen, hemen her zaman yoéneltilen
esrarll seslenisi duymazdan gelir. O yillarda Eras-
mus’un masasinda yigilan sayisiz onay ve saygl mek-
tuplarinin arasinda 11 Aralik 1516 tarihini tasiyan,
Saksonya secici prensinin sekreteri Spalatin’in yazmig
oldugu bir mektup da vardir. Spalatin, Erasmus’a hay-
ranligin1 dile getiren ifadelerin ve bilim diinyasindan
haberlerin yani sira, yasadig1 kentte bulunan ve Eras-
mus’a buyuk hayranlik duyan geng bir Augustin rahi-
binin, ilk glinah konusunda kendisiyle ayni goéruste ol-
madigin1 da bildirir. Bu rahip, Aristoteles’in insanin
adil davranirsa adil olacagi goriisiine katilmamakta, in-
sanin ancak adil olursa dogru hareket edebilecek ko-
numa gelebilecegini savunmaktadir; “6nce kisi degis-
mis olmalidir, eserler ancak ondan sonra gelir”.

Bu mektup, diinya tarihinden bir parcadir. Clinku
Doktor Martin Luther —-adi belirtilmeyen ve hentiz in-
14 olmayan bu Augustin rahibi, Luther’den baskasi de-
gildir- boylece ilk kez biiyyik Erasmus’a seslenmis ol-
maktadir ve Luther’in itiraz1 daha baslangi¢ta, Reform
hareketinin bu iki biliylik 6nderini ileride birbirine
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diisman edecek olan temel soruna yoneliktir. O ginler-
de, Erasmus, bu satirlar1 dogal olarak tstinkéri okur.
Isi basindan agkin olan, biitiin diinyanin gézbebegi bir
adamin Saksonya'da yasayan, adi sani bilinmeyen bir
rahiple Tanribilim konusunda tartigmalara girmek i¢in
zaman ayirmasi da zaten beklenemez; Erasmus mektu-
bu pek dikkat etmeksizin, o saat hayatinda ve diinyada
bir doniim noktasina gelindiginin farkina varmaksizin
okur. O zamana kadar Erasmus, Avrupa’nin efendisi ve
yeni din 6gretisinin buyuk ustadi sifatiyla, hep yalniz
basina olmustur; simdi ise buytlik hasim ortaya ¢ikmis-
tir. Hafif, belli belirsiz parmak wvuruslariyla Eras-
mus'un evinin ve yiireginin kapilarini1 ¢calmigtir; o nok-
tada Martin Luther, henliz adim1 kullanmamaktadir,
ama kisa stlire sonra diinya onu, Erasmus’un mirasgisi
ve zaferi kazanan hasmi diye anacaktir.

Luther ile Erasmus arasinda gercgeklesen bu di-
siince dizeyindeki karsilagmayi, hayatlar1 boyunca ki-
sisel bir karsilagma izlememistir; sayisiz yazilarda, ba-
kir baskilarda adlar1 ve resimleri yan yana yer alan, di-
ni Roma’nin boyundurugundan kurtaran kisiler, ilk di-
rist Alman Protestanlari olarak birlikte kutlanan bu iki
insan, daha en bastan birbirleriyle kargilagmaktan i¢gu-
disel olarak kag¢inmiglardir. Béylece tarih, bizi son de-
rece dramatik bir sahneden yoksun kilmistir, ¢clinki bu
iki buyik hasmi géz goze gérememek, gercekten bi-
yuk bir firsatin kagirilmis olmasi demektir! Diinyanin
kaderinin iki insani karakter ve viicut olarak Erasmus
ve Luther kadar birbirinin karsit1 niteligiyle bicimledi-
g1 pek az goriilmistur. Bu iki insan etleri ve kemikleriy-
le, diistince ve yasam bicimleriyle, dis goériinlislerinden
sinirlerinin ucuna kadar birbirinden son derece farkl,
birbirine tiimiyle diisman kamplarin trinudirler: Bu
iki insanin yapilarinda hosgoriiyle bagnazligin, akilla
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tutkunun, kiltirle dogal gicun, diinya vatandashgiyla
ulusgulugun, evrimle devrimin c¢atismasi s6z konusu-
dur.

Bu karsitlik daha viicut yapilar1 bakimindan so-
mut olarak ortaya gikar: Bir maden is¢isinin oglu olan,
koyliu atalardan gelme Luther, turp gibi saglikldir,
icinde birikmis olan giciin neredeyse tehlikeli zorla-
mas) altindadir ve bastigi yeri titretir, alabildigine can-
lidir ve bu canliligin verdigi kaba saba zevki de yansi-
tir —-“bir Bohemyali gibi tikiniyorum, bir Alman gibi de
iciyorum”—; her yanindan hayat figkiran bir insandir;
biitin bir ulusun siddeti ve vahsiligi, bu durdugu yer-
de kaynayan canlida toplanmgtir. Sesini ytikselttigin-
de, konusmasiyla birlikte sanki bir orgun bitiinini
calmaya baslar, agzindan ¢ikan her s6z, taze firindan
cikma siyah koyli ekmegi gibi lezzetli ve tuzludur; in-
san onun konusmasinda doganin tum 6gelerini, kay-
naklari, kokusu ve glibresiyle toprag: algilar — bu ates-
li konugsma bigimi, bir firtinanin vahsiligi ve yikicihi-
giyla tim Alman topraklarinda eser. Luther’in dehasi-
nin kaynagi, entelektiel yapisindan ¢ok daha ileri 6l-
ciide bu somut giddetinden kaynaklanir; son derece
biyuk bir betimleme giicliyle halkin dilini konustugu
gibi, bilincinde olmadan kitleye kosut disinir ve kit-
lenin iradesini doruga varan bir cogkuyla sergiler. Kisi-
ligi, ayn1 zamanda Alman olan ne varsa, tiimiiniin pat-
lamasini, Almanya’da protestoya gecen ve bagkaldiran
tim iggudileri dinyanin bilinci 6éniinde sergiler ve
ulus onun diistincelerini paylasirken, o da ulusun tari-
hine gecer. Dogal giiclinii kaynagina geri verir.

Bu iri yapily, iri kemikli, kanlh canh Luther’den,
dar alninda Michelangelo’'nun Musa’sinin boynuzlarini
cagristirircasina yer alan, iradenin gostergesi olarak
korkutucu bicimde yukselen kabarikliklariyla bu in-
sandan sonra, bir diigsiince adami olan Erasmus’a, o te-
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ni pargémen rengi, derisi incecik, kendisi zayif ve her
an yere yigilabilirmis izlenimi uyandiran insana bakil-
diginda, her ikisi salt viicut yapilar1 bakimindan karsi-
lastirildiginda, goéz, bir olguyu akildan 6nce kavrar:
Birbirine bu kadar karsit iki kisi arasinda strekli bir
dostluk, bir anlagma asla olas1 degildir. Hep hastalikli
olan, soguktan titreyerek hep odasinin golgeliklerinde
kalan, kiirklerine sarinarak oturan, Luther’in asir1 sag-
likliligina karsilik sagligindan yana hep aksakliklarla
bogusan Erasmus, hasminin asir1 6l¢iide sahip bulun-
dugu ne varsa, siirekli eksikligini geker; bu zayif yapi-
L1 insan, soluk renkli, zavall1 kanini hep Burgonya sara-
binin yardimiyla sicak tutmak zorundadir, oysa —ayrin-
tilardaki karsitliklar, hep en somut ayrimlardir- Lu-
ther, kipkirmizi sisen damarlarini akgsamlari iyi uyuya-
bilmek amaciyla yatigtirmak ig¢in her giin “kuvvetli
Wittenberg birasi”ni1 igmek geregini duyar. Luther ko-
nustugu zaman bulundugu evin iginde gok gurultileri
dolasur, kilise titrer, diinya sarsilir; ama o, masa basin-
da ve dostlarinin arasinda gevreyi titreten kahkahalar
atmasini da iyi bilir ve muzikteki Tanrisal yani ¢ok se-
ven biri olarak, gii¢li erkek sesiyle sarki séylemekten
de cok hoslanir. Buna karsilik Erasmus, gégsiinden
hasta gibi algak sesle konusur, sdyleyecegi her tiimce-
yi dantel gibi isler; Luther’e gelince, onun konusmasi
da yazmasi da “kor bir at” oérnegi, doludizgindir. Lu-
ther’in kisiligi, glici ¢evresine bir atmosfer gibi yayar:
Cevresinde bulunan herkes, Melanchton, Spalatin ve
dahasi prensler, Luther’in buyurgan kisiliginin etkisiy-
le ona neredeyse hizmet etmeye hazir bir konuma gi-
rerler. Buna karsilik Erasmus’un giicii, kendisinin go-
zikmedigi yerde, yani yazida, mektupta, yazili sozde
en belirgin bi¢imde ortaya ¢ikar. Erasmus her seyi ufak
tefek, zavalll ve ihmale ugramis viicuduna degil, ama
dinyay: kavrayan, engin kafasina borg¢ludur.

Rotterdaml Erasmus 11 3/ 8



Bu iki adamin tinsellikleri de dislince diinyasinin
cok farkli bolgelerinden kaynaklanir. Erasmus, ikisin-
"den hi¢ kuskusuz daha ileri gérisla ve daha bilgilisidir,
hayatin ona yabanci olan higbir yani yoktur. Aklinin so-
yut gici, gin 151€1n1n renksizligi ve netligiyle sirlarin
bitiin araliklarindan ve c¢atlaklarindan sizar ve her se-
yi aydinlatir. Luther’in ufku ise Erasmus’unkinden ¢ok
daha dar, ama daha derindir; onun diinyas), Eras-
mus’un dinyasindan daha dardir, hem de kargilagtiri-
lamayacak kadar dardir, ama Luther her diisiincesine,
her inancina kisiliginin atilganligini katmasin bilir.
Her seyi i¢ diinyasina sokup kendi kipkirmizi kariyla
alabildigine 1sitir, her disiinceyi o miuthis yasama gi-
cliiyle gebe birakir, bagnazlagtirir ve bir kez saptayip
benimsedigini bir daha birakmaz; her iddia, tim yara-
dilisiyla 6zdeslesir ve ondan olaganisti bir dinamik
gug kazanir. Luther ve Erasmus, sayisiz kez ayni di-
slinceleri dile getirmisglerdir, ama bir distince, Eras-
mus’tan ¢giktiginda diisiinenler tzerinde salt tinsel bir
cekicilik yaratirken, Luther’in agzindan giktiginda, si-
rikleyici kisiligi sayesinde, hemen parolaya, savas ¢1g-
ligina, maddelesmis isteme dénisur ve Luther bu is-
temleri, Kutsal Kitap’taki tilkilerin yanginlar1 érnegi,
bitiin insanligin viedanini tutusturana kadar bir kir-
ba¢ gibi diinyanin suratina garpar. Erasmus’un biitiin
cabalarinin son hedefi, diistincede huzuru ve barisi
saglamaktir; Luther’in cabalarinin amaci ise duygular:
gerilime sokmak ve sarsmaktir; bu nedenle Erasmus
en buyuk giiclini en agik secik, en sogukkanl konusa-
bildigi zaman, bir cogku insani olan Luther ise 6fke ve
nefret dudaklarini en ¢ok yaktig1 zaman kazanir.

Bu tirden bir karsitligin, savastaki hedef ayni olsa
bile, taraflar1 organik olarak birbirine hasim olmaya
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striklemesi kaginilmazdir. Baslangigcta Luther’in ve
Erasmus'un istedikleri, aynm seydi, ama yaradiliglar:
geregi isteme bicimlerinde ortaya ¢ikan biiyik kargit-
lik, kisilikleri bakimindan bu istekleri birer celigkiye
donistirdi. Dismanca davranislar, Luther’den kay-
naklandi. Dinyaya gelmis tiim dahiler arasinda Luther
belki de en bagnaz, en boyun egmez ve en savasq ola-
niydl. Cevresinde yalmizca hizmetlerinden yararlan-
mak icin kendisine hep evet diyenlerin, hirsini ¢ikarip
ezmek icin de hep hayir diyenlerin varligina dayanabi-
lirdi. Erasmus igin ise bagnazliktan uzaklik, neredeyse
bir din olup ¢ikmigt1 ve Luther’in sert diktatér tonu -
soyledigi ne olursa olsun- Erasmus’un ruhunu bir bi-
cak gibi yaralamaktaydi. Lutherin yumruklarini vur-
masina ve agzindan kopikler sagcarak konusmasina
Erasmus, dislinirler arasinda dinya vatandaslig1 an-
laminda bir anlagma saglamay en ytlice hedef bilen bu
insan, salt bedensel bakimdan bile dayanamiyordu ve
Luther’in kendine duydugu (Luther’in kendisinin Tan-
r'dan emin olmak diye adlandirdigl) giliven, Eras-
mus’a, yanilgilarin ve deliligin pengesine kaginilmaz
olarak hep disen diinyamizda kiskirtici, neredeyse
Tanrr’y1 inkar eden bir kendini begenmislik olarak go-
ziikmekteydi. Luther’e gelince; o da dogal olarak Eras-
mus’un inanca iligkin konulardaki kararsiz ve kaypak
tavrindan, bir tiirli karara varmay: istememeyi isteme-
sinden, gercek inancinin higbir zaman saptanamayi-
sindan nefret etmekteydi; Erasmus’un tavrin agik se-
cik ortaya koymak yerine, estetik bakimdan kusursuz,
“yapay konusmas1”, Luther’'in midesini bulandiriyor-
du. Erasmus’in kisiliginin derinliklerindeki bir seyler
Luther’i, Luther’in kisiliginin derinliklerindeki bir sey-
ler de Erasmus’u kaginilmaz bigimde sinirlendirmek-
teydi. Bu nedenle yeni Hiristiyan 6gretisinin bu ilk iki
havarisinin, Luther’le Erasmus’un igbirligi yapmamuis
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olmalarinin sadece dis nedenlerden ve rastlantilardan
kaynaklandigl yolundaki géris, akildisidir. Ikisinin
birbirlerine en benzeyen yanlarinin bile diiglincelerin-
deki ve yaradilislarindaki farklilik nedeniyle birer ay-
riliga déniugmesi zorunluydu, ¢inkid bu iki insanin
farklihiklar: organikti. Bu farklilik beyinden baslayip
icgiidilerin 6rgisiune, oradan da kanin kanallariyla bi-
lingli diisinme iradesinin artik egemen olamadigi de-
rinliklere kadar uzaniyordu. Bu yilzden, bu iki insan
politik disuncelerle ve ortak davalari ugruna birbirle-
rini uzun sire esirgeyebildiler, birer aga¢ gévdesi gibi
bir slire ayni akintida yan yana ytzebildiler, ama daha
ilk dénemecte, ilk yol ayriminda birbirleriyle ¢atigma-
lari, yazgilar1 geregiydi: Diinya tarihinin bir parcgasi
olan bu ¢ekisme, kaginilmazdi.

Bu savasi Luther’in kazanacagi daha bastan belliy-
di; bu, yalnizca Luther daha gii¢li bir deha oldugu igin
degil, ama savaga daha aligkin ve savagmaktan hosla-
nan bir kavgaci oldugu i¢in boyleydi. Luther hep savas-
¢1 bir kisilik, Tanrr’yla, insanlarla ve seytanla surekli
carpisan, dogustan kavgaci biri olarak kaldi. Savas
onun i¢in yalnizca bir zevk ve bir gliciini harcama yo-
lu degil, ama durup dinlenmek bilmeyen yaradilisi i¢in
neredeyse bir kurtulus yoluydu. Déviismek, cekismek,
kifretmek, Luther icin bir tir kan aldirmak demekti
ve gercek boyutlarina ancak boyle costugu, cevreyi ka-
s1p kavurdugu zamanlar ulasabiliyordu; bu nedenle is-
ter hakl, ister haksiz olsun, kendini her davanin i¢ine
tutkulu bir keyifle atiyordu. Dostu Bucer, onun igin
sOyle yazar: “Karsisina bir hasmni ¢iktiginda, bu ada-
min i¢inde kaynayan 6fkeyi disiindiigimde tiylerim
diken diken oluyor.” Ciinkl Luther savasa atildiginda
kendini yitirmiscesine, tim bedeniyle, gozlerini kan
birimis olarak ve agzindan kopukler sacarak carpi-
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sirdl, sanki bu furor teutonicus’la (Cermen irkina 6zgu
ofkeyle) bir anlamda viicudundan zehir atmis olurdu.
Ve gercekten de, ancak boylesine delice savastiktan ve
.6fkesini dindirdikten sonradir ki, rahatlardi: “O zaman
bitin kanim yenileniyor, yeteneklerim yeniden giigle-
niyor ve tim zaaflar ugup gidiyor.” Bu kiltirli ilahiyat
doktoru, savag alaninda hemen bir ucretli askere dénu-
sur: “Geldigimde, kafalarini topuzla ezecegim.” Butin
benligini gilginca bir zorbalik ve vahget sarar, ister di-
yalektik tartisma yontemi olsun, ister en kaba sévgi-
ler, elinin altindaki her silahi kullanir, her tirla ¢cekin-
genligi siyirip atar ve gerektiginde diismani ortadan
kaldirmak igin dogruluktan sapmaktan, iftira etmek-
ten de kacinmaz. “Daha iyinin ve kilisenin ugruna, iyi
ve glclu bir yalandan da urkilmemelidir.” Sévalye ru-
hu, bu kdyli savasciya timiyle yabancidir. Artik yenil-
mis olan diismana bile ne soylu davranir ne de acima
duyar, savunmasiz yerde yatmakta olana bile gézinu
kan blrimisgcgesine vurmay: surdirir. Thomas Mun-
zer ve on binlerce kéyluigreng bir bigimde éldiralduk-
lerinde seving ¢igliklari atar ve agikc¢a “onlarin kaninin
sorumlusunun kendisi oldugunu” sdyleyerek ovunur,
“domuz” Zwingli’'nin, Karlstadt’in ve ona karsi ¢ikmis
olan bitiin 6tekilerin 6lime gitmelerinden biyik mut-
luluk duyar. Bu goéziinu nefret burimis olan insanin
bir digmaninin hakkini 6limiinden sonra olsun teslim
ettigi, hi¢ gérulmemistir. Kiirsiide dinleyenleri kendi-
sine hayran birakan insanci bir ses, evinde sevecen
olan bir aile babasi, sanatg1 ve yazar olarak en yuksek
dizeydeki kiltirin temsilcisi olan Luther, bir savas
baslar baglamaz acima ve adalet tanimayan, dev bir 6f-
kenin tutsagi bir canavara déntusir. Dogasinin bu vah-
si yani nedeniyle yasami boyunca hep savas pesinde
kosmustur, ¢linkii ona goére savas, yalnizca en zevkli
degil, ayn1 zamanda da ahlak agisindan en dogru olan
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yasama bic¢imidir. “Bir insan, 6zellikle de bir Hiristi-
yan, bir savasci olmak zorundadir,” der gururla aynaya
bakarak ve daha sonra (1541) kaleme aldig1 bir mek-
tupta, bu inancinin sinirlarini “Tanr’’nin savastig tar-
tigma goturmez” bicimindeki esrarhh saviyla gokyuzi-
ne kadar genigsletir.

Erasmus ise bir Hiristiyan ve bir hiimanist olarak
ne savasgl bir Hazreti Isa ne de savasci bir Tann tanur.
Bu kultur aristokrati icin nefret ve 6¢ alma tutkusu,
barbarliga déniisten bagka bir sey degildir. Her tirla
bogugmadan ve kargasadan tiksinir. Dogustan uzlas-
madan yana yaradilisiyla kavgadan, Luther’in hoslan-
dig1 6lctide nefret eder; kavgadan urkmesi konusunda
bir defasinda soyle demistir: “Elime biyuk bir ¢iftlik
gegseydi ve bunun i¢in bir dava agmak zorunda kalsay-
dim, ciftlikten vazgeg¢meyi yeglerdim.” Bir disinur
olarak Erasmus, kendisiyle ayn1 diuzeyde olan duisi-
nurlerle tartismaktan hi¢ kuskusuz zevk alir; ama bu,
sovalyenin soylu bir oyun olarak turnuvayi sevmesi gi-
bidir; hiimanist egitimden gecgenlerin olusturdugu fo-
rumda Erasmus’un hoslandig), akilli kisilerin klasik
kiltirin atesinden gec¢mis kiliglarla eskrim sanatinin
inceliklerini ortaya koymalaridir. Birkag¢ kivileim ¢i-
kartmak, birkag becerikli ve yeni hamle yapmak, kétu
bir Latince siivarisini atinin Gstinden almak; digince
sOvalyeligi alaninda bu tiurden oyunlar, Erasmus i¢in
asla itici degildir, buna karsilik Erasmus, Luther’in bir
dismaninin Gstune ¢ikip tepinmekten aldig1 zevki hig-
bir zaman anlayamayacak, kalemiyle yuruttigi cok
sayidaki savaslarda nezaketi hi¢cbir zaman elde birak-
mayacak, Luther’in digsmanlarina saldirirken tutsagi
oldugu o “6ldiirtici” nefrete kendini hi¢bir zaman kap-
tirmayacaktir. Erasmus, bir savasgi olarak dogmus de-
gildir; ayrica ugrunda savasmasini gerektirecek kesin-
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likte bir inanci da yoktur; nesnel kisiliklerin kendileri-
ne guvenleri azdir. Kendi gorislerinden kolaylikla kus-
kuya diserler ve hasimlarinin kanitlarini en azindan
gozden gecirmeye her zaman hazirdirlar. Ama hasmi
konusturmak demek, ayn1 zamanda ona bir hareket
alani tanimak anlamina da gelir - ancak higbir sey duy-
mamak i¢in kulaklarini inatla tikayan ve savasta sar-
hoslugunu koruyabilen kisiden iyi savasgi olabilir. Bir
cosku insani olan Luther i¢in hasimlarinin her biri, or-
tadan kaldirilmas: gereken bir seytamin elgisi, bir isa
dismanidir; hiimanist Erasmus’ta ise digsmanlarin en
taskin davraniglar: bile ancak bir acima duygusu uyan-
dirabilir. Zwingli, bu iki rakibin karakter karsithiklari-
ni1, Luther’i Ajax’la, Erasmus'u da Odysseus’la karsilas-
tirarak yetkin bir bigimde ortaya koymustur; Ajax-Lu-
ther, bir savasgidir, savagmak icin dogmustur ve tek
yurdu, savas alanlaridir; Odysseus-Erasmus ise savag
alanina sadece rastlantiyla gelmistir ve sakin Ithaka’si-
na, derin disilincelere dalabilecegi o mutlu adaya, ey-
lemlerin diinyasindan zamandan bagiml zaferlerin ya
da yenilgilerin, yenilmesi olanaksiz platonik diisiince-
lerin varligl karsisinda bitin 6nemlerini yitirdikleri
disgiince diinyasina geri donebilmekten mutludur.
Erasmus, savagsmak i¢in dogmamigti ve bunu bili-
yordu. Dogasinin yasasina karsi gelerek savasa karisti-
g1 yerde ise yenik diigmesi kag¢inilmazdi; ¢linki sanat-
¢, bilgin, ne zaman kendi sinirlarini asip eylem insani-
nin, her seyi gicuyle elde eden insanin yoluna ¢ikarsa,
kendi 6lcilerini kendi eliyle daraltmig olur. Dislince
insani yan tutmamalidir, onun hareket alani, her tirla
cekigsmenin uzerinde yer alan adaletin alanidir.
Erasmus, Luther’in ilk ve hafiften kapi vurusunu
duymazdan gelmistir. Ama kisa zaman sonra ona kulak
vermek zorunda kalacak ve bu yeni ad1 ylregine go-
mecektir, ¢linkl adini kimsenin bilmedigi Augustin ra-
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hibinin, 95 tezini Wittenberg Kilisesi’'nin kapisina ¢a-
karken indirdigi ceki¢ darbeleri, bitin Almanya’da
yankilanmaktadir. Henliz murekkebi kurumamis yap-
raklar, “meleklerin eliyle dagitilmiggasina” hizla elden
ele dolasir; bir gece icinde Erasmus’un yani sira Martin
Luther’in ad1 da 6zgir bir Hiristiyan 6gretisinin etkin
bir 6ncusi ve savasgisi olarak biitiin Alman halkinin
bellegine yerlesir. Halk adami Luther, ddhice bir sez-
giyle Alman halkinin Vatikan'in baskisini en aci bigim-
de duydugu nazik noktaya, gtinahlarin para karsiligin-
da bagiglanmasi konusuna deginmistir. Bir ulusun en
agirina giden, yabanci bir gi¢ tarafindan harag verme-
ye zorlanmaktir; kilisenin insanoglu i¢in 6ncesiz korku
kaynag1 olmug bir inanci, elde edilen bedelden ylizde
alanlarin ve bu isi ugras edinenlerin eliyle paraya ce-
virmesi, Alman koylilerinden ve kent soylularindan
6nceden hazirlanmis makbuzlar karsiliginda sizdirilan
paralarin yurtdisina ¢ikip Roma’nin kasalarina akma-
s1, uzun sureden beri bitin tlkede derin ve heniiz s6z-
ciklerin kalibina dékiilmemis bir ulusal nefretin kok-
lesmesine yol agmisti. Luther, kararli eylemi ile bu ba-
rut figisin1 ateslemis oldu. Diinya tarihi agisindan asil
6nem tasiyan noktanin bir kétiiye kullanmaya karsi
cikmak degil, fakat bu karsi ¢ikmanin bi¢imi oldugu,
hi¢cbir zaman bu olaydaki kadar belirginlesmemistir.
Gerek Erasmus, gerekse 6teki humanistler, giinahlarin
para karsiliginda affolunmasi ve cehennem atesinden
kurtulusun satiliga gikarilmasi karsisinda kayitsiz kal-
mamiglar, bu kurumu ince alaylariyla yermiglerdi. Ne
var ki alay ve saka, yalnizca var olan gtigleri olumsuz
yonde etkileyip parcalamaya yarar. Buna karsilik yara-
tic1 bir atilim igin varlig1 gerekli yeni giglere kaynak-
lik edemez. Luther ise dogustan sahip oldugu, sonra-
dan edinilmesi olanaksiz bir i¢giidii sayesinde her so-
runa en etkili ve herkesin anlayabilecegi bicimde el at-
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masin biliyordu. Tarih sahnesine adimini attig1 andan
baslayarak, bir halk 6énderi dehasini tasidigini kanitla-
yan tim gorsel jestleri ve hedefini sasmayan s6zcukler
secme yetenegini ortaya koymustu. “Papa higbir sugu
bagislayamaz,” ya da “Papa’nin verdigi cezalar, yalniz-
ca kendi adina verilmigtir,” seklindeki ilkelerini kisa
ve acik secik dile getirdiginde, bu sézler biitiin bir ulu-
sun vicdaninda simgeklerin pariltisini ve gék gurulti-
lerinin sarsintisin1 yansitiyor, San Pietro Kilisesi te-
mellerinden sarsiliyordu. Erasmus ve yandaslarinin
alay ve elestirileriyle disinurlerin dikkatini ¢ekebil-
dikleri, ancak kitle tutkularinin evrenine inemedikleri
yerde Luther, tek bir atilimla halkin duygularinin de-
rinliklerine ulagabiliyordu. ki y1l gibi kisa bir zaman
parcasl, Luther’i Almanya’nin simgesi, Roma’ya bas-
kaldir1 niteligini tasiyan butiun ulusal dilek ve istekle-
rin savunucusu, ulusal direnigin odak noktasi yapma-
ya yetti.

Erasmus gibi kulagi delik ve merakl bir kisinin,
Luther’in eyleminden hemen haberdar oldugundan
kusku duyulamaz. Gergekte duyduklarinin, Erasmus
icin seving kaynagi olmasi gerekirdi; ¢ciinki Luther’in
kisiliginde, 6zgur bir dinbilimi ugrunda yuruttiga sa-
vasta kendine yeni bir yandas bulmus oluyordu. Ger-
cekten de baslangi¢ta Erasmus’un agzindan bir yakin-
ma ya da yergi duyulmadi. “Bitidn iyi insanlar, Lu-
ther’in ictenligini seviyorlar,” “Luther’in simdiye kadar
yaptiklariyla diinyaya yararli oldugu kesindir.” — Eras-
mus, himanist dostlarina Luther’den boyle 6vglyle
soz ediyordu. Ancak bu ileri gorisli ruhbilimcinin ru-
hunda ilk kugkularin tohumlar: da filizlenmeye basla-
mistl. “Luther’in pek ¢ok yergisi, gercekten yerinde,”
diyor, sonra bir i¢ ¢ekisiyle ekliyordu: “Ama keske bu-
tin bunlar1 yaparken biraz daha 6l¢iili davransa!” Du-
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yarli Erasmus, iggtdisuyle, sezgisiyle Luther’in cos-
kun yaradilisini bir sakinca olarak goriyor ve her za-
man boyle atesli bir havayla ortaya atilmamasi i¢in onu
uyariyordu. “Bence agirbaslilik, disiinmeden girisilen
davraniglardan ¢ok daha yarar saglar insana. Hazreti
Isa, diinyaya bu yolla egemen oldu.” Erasmus’u tedir-
gin kilan, Luther'’in s6zleri ve ortaya attigi ilkeler degil-
dir; bitin yazilarinda ve girigimlerinde kendini belli
eden demagojik ve bagnaz tondur. Erasmus’a gére Tan-
ribilim alanina giren bu tirden nazik sorunlari algak
sesle ve kultirla bir cevrede konusmak, vulgus profa-
num’u akademik Latince ile safdis1 etmek yeglenmeli-
dir. Tanribilim’in nazik konulari, ayakkabicilarin ve
hirdavatgilarin bile s6ze karigsmasina olanak saglaya-
cak bicimde sokak ortasinda tartigilamaz. Hiimanistle-
re gore halkin éninde ve onun duymasi amaciyla yapi-
lacak her turla tartisma, o tartismanin diizeyini disi-
rir ve bir “tumultus”, yani kargasa, halkin arasinda bir
heyecan dalgasinin dogmasi tehlikesini beraberinde
getirir. Erasmus, gergcek ugrunda yurutilecek her tir-
14 propaganda ve kiskirtmadan nefret eder; gercegin
icinde var olan, etkisini kendiliginden gelistirip yayan
glce inanir. Ona goére bir kez sozlerin araciligiyla diin-
yaya yayilan bilgi, tamamen distinsel bir diizeyde ge-
lismek zorundadir; 6ziinde daha ileri bir dogruluk ve
gerceklik dlizeyine erismek icin kitlenin alkisini ya da
parti ¢abalarini gereksinmez. Diiglince adaminin yap-
masi gereken, gergekleri saptamak ve sozciiklerin kali-
bina dékmektir, yoksa onlar ugrunda savagmak degil.
Demek ki Erasmus’un, Luther’in s6z firtinasinin ardin-
dan kalkan heyecanin koskoca bir toz bulutu gibi kaba-
risin1 hognutsuzlukla karsilayisi, karsitlarinin ileri sur-
dikleri gibi kiskangliktan degil, ama i¢ten bir korku-
dan, dusince aristokrat1 olmasinin verdigi sorumlu-
luktan ileri gelmektedir. “Ama keske bunu yaparken
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daha o6lgilad davransa!” Erasmus, bu 6lgiisiiz insana
iliskin yakinisini hep yineler; ruhunun derinliklerinde
ise bilge onsezisi, “bonae litterae” (edebiyat), bilimler
ve Hiimanizmden olusan yiice diinyasinin bu tir din-
ya ¢apinda bir firtina karsisinda ayakta kalamayacagi-
n1 ona duyurur. Ancak Erasmus ile Luther arasinda
hala bir iletisim yoktur. Alman Reform hareketinin bu
en unla iki adi, birbirlerine karsi heniz suskunluk
icindedirler ve bu suskunluk, giderek ¢evrenin goziine
batmaya baslamistir. Kendini sakinmasini bilen Eras-
mus, ne yapacagl kestirilemeyen Luther ile iligki kur-
maya gerek duymamaktadir. Luther'e gelince; inanci-
nin zorlamasiyla savag alanlarina atildikg¢a, bu kugku-
cu kisiye giderek daha kugkulu goézlerle bakar. Eras-
mus i¢in, “O, insanlarin sorunlarina din sorunlarindan
daha ¢ok 6nem veriyor,” diye yazar ve boylece aralarin-
daki ayriliga da biyik bir ustalikla dikkati ¢ekmis
olur: Luther i¢in yeryuziindeki en biiyik sorun din,
Erasmus igin ise insanca olan’dir.

Ancak o yillarda Luther, artik yalniz degildir. iste-
meksizin ve belki de ne oldugunu iyice anlayamadan,
yalnizca din ve diistince alanina iliskin olarak ileri sur-
digu talepler, onu birbirinden ¢ok farkli yarar gekis-
melerinin ortasina siiruklemistir. Luther, artik papa,
imparator ve prensler arasinda oynanmakta olan poli-
tik satran¢ oyununun 6énemli bir tagiydi. Onun kazan-
dig1 basarinin Urinlerinden yararlanmak amacini gi-
den yabanci ve Protestanlik 6gretisiyle ilgili bulunma-
yan kisiler, onu kendi erekleri ugrunda sémurmek ic¢in
cevresinde birikmislerdi. Baslangicta tek basina olan
Luther, giderek bir partinin, gelecekteki bir dinsel sis-
temin odak noktasi olma yolundaydi. Ama daha Pro-
testanligin biyuk kitle ordusu bir araya gelmezden
uzun sure 6nce Alman érgiitlenme dehasinin bir sonu-
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cu olarak Luther’in ¢evresinde politikacilar, tanribilim-
ciler, hukukculardan olusan bir kurmay toplulugu be-
lirmisti. Melanchton, Spalatin, soylular ve bilim adam-
lar1 bu toplulugun tyesiydiler. Yabanci elcgiler merakl
bakiglarin1 Saksonya’ya ¢evirmis, bu sert adami gii¢la
imparatorlugun bagrina girecek bir hanger olarak kul-
lanip kullanamayacaklarini kendi kendilerine sormak-
taydilar. Luther’in tiimiyle ahlaki temellere dayanan
talepleri lizerinde diplomasinin goze goériinmez aglari
orulmekteydi. Dogrudan dogruya Luther’in yakin ¢ev-
resinde olanlar kendilerine ideal yandasi aramaktaydi-
lar; Luther’in Alman Ulusunun Soylular Sinifina adli
yazis1 yayinlanir yayinlanmaz nasil bir karigikligin ¢i-
kacagini ¢ok iyi bilen Melanchton, tarafsiz Erasmus’un
bluyuk otoritesinin Protestanlik davasi yararina kaza-
nilmasi konusunda direniyor, direniyordu. Sonunda bu
direnise boyun egen Luther, 28 Mart 1519 tarihinde ilk
kez kisisel olarak Erasmus’a bagvurdu.

Ovgli sozciikleriyle oriilii nezaket tiimceleri, mek-
tubu yazanin kendisini sanki Cinlilerin anlatimini
aninsatir bicimde abartmali kuigultisi, Himanizm
anlayisi ile kaleme alinmig bir mektubun onsuz oluna-
maz Ogeleridir. Bundan 6tiri Luther’in, mektubuna,
“Dusunceleri Erasmus ile dolu olmayan birinin varlig:
distinulebilir mi? Erasmus’un 15181 ile aydinlanmamus,
onun egemenligi altina girmemis birinin varlig1 disi-
nilebilir mi?” gibi timcelerle baglamasi; kendisini ise
gercekten ustin bir bilge kisiye mektupla nasil bagvu-
rulacagini yeni 6grenmis, elleri nasirli, kaba saba biri
diye tanimlamasi, 6zel bir anlam tasimaz. Giinahlarin
para karsiliginda affolunmasina iligkin, ama aslinda
“hicbir deger tagimayan” sozleriyle adinin Erasmus’un
kulagina gitmis oldugunu 6grendigini belirten Luther,
bu nedenle ikisi arasindaki suskunlugun daha uzama-
s1 halinde yanhs yorumlanabilecegi kaygisini dile ge-
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tirdikten sonra, goyle devam eder: “Ey iyi yirekli in-
san, igte sirf bundan 6tird, bilgisizligi nedeniyle, se-
ninle ayn1 gdékkubbenin ve giinesin altinda anilmaya
degil, fakat ancak karanlik bir késede géomiliup kalma-
yalayik olan bu din kardesinin 6énemsiz varligini da ta-
n1.” Bltin mektup, aslinda bu tek tiimcenin ugruna
yazilmigtir. Satirlar, Luther’in Erasmus’tan elde etmeyi
umdugu her seyi igerir; Luther, karsisindakinden ona-
yin1 belirtir bir mektup, savundugu gorislere yakinlik
duydugunu belirtir (buginki deyisle Luther’in yayin
hayatinda degerlendirebilecegi) bir sézciik istemekte-
dir. Zaman, Luther i¢in karanliktir ve bir déniim nok-
tasi olugturmustur. Yerylziinin en biiytik giicline kar-
s1 savas acmis olan Luther’in aforoz belgesi, Roma’da
hazirlanmistir bile. Béyle bir savasta Erasmus’un tin-
sel destegini saglamak, Luther’in davasi i¢in 6nemli,
dahasi, belki de bu davayi zafere goétirebilecek bir
olaydir. Clinkii Erasmus’un adi, satin alinmazligin sim-
gesi diye kabul edilmistir. Tarafsiz kisi, taraf tutan igin
her zaman en iyi bayraktir.

Ne var ki Erasmus, hi¢bir yukiim altina girmek is-
temeyen, hele tam tutarinin hesaplanmasi heniiz ola-
naksiz bir borcun kefili olmay: asla disiinemeyecek
bir insandir. Luther’i simdiden agik¢a onaylamak, ileri-
deki butin kitaplarina, yazilarina ve saldirilarina, 6l¢ti
nedir tanimayan bir insana evet demek olacaktir. Her
zaman uyumdan yana olan Erasmus, bu adamin “zor-
baca ve kigkirtici yazi stilinden” 6tiri ruhunun derin-
liklerinde tedirginlik duymaktadir. Ayrica Luther’in
davasi diye nitelendirilen olayin ash nedir? 1519 yilin-
daki durum nedir? Yarin bu dava nasil bir gérinim
alacaktir? Bir insandan yana ¢ikmak, kendini ytikim
altina sokmak, kisisel 6zgurligiunin bir parcasindan
6zveride bulunmak, kapsami kestirilemeyecek borgla-
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rin sorumlulugu altina girmek demektir. Erasmus ise
6zglurliginin sinirlandirilmasina asla riza gostere-
mez. Belki de bu eski din adaminin koku alma yetisi
alabildigine gii¢li olan burnu, Luther’in yazilarindan
belli belirsiz bir dine kars1 gelis kokusu almistir. Ken-
dini durup dururken gii¢ duruma sokmak, Erasmus'un
gozinde hicbir zaman bir erdem ya da gic¢lilik belir-
tisi olmamustir.

Bu nedenle Erasmus, verdigi karsilikta agik bir
evet ya da hayirdan ¢ok dikkatle kaginir. Once Lu-
ther’in yazilarini dogru durist okumadigini belirterek,
her yandan gelebilecek saldirilara karsi kendini gi-
venlik altina almis olur. Gergekten de bir Katolik rahi-
biolan Erasmus’un, tistlerinin a¢ik izni bulunmaksizin
kiliseye diugsman kitaplar1 okumasi yasaktir. Usta bir
mektup yazariolan Erasmus, kesin bir tutum almay:si-
n1 hakli géstermek icin bu noktay: bliytk bir titizlikle
vurgular. “Din kardesine” tesekkiir ederek Luther’in
kitaplarinin Léwen’de ne kadar biytik bir heyecan ya-
rattigin1 ve dismanlarin bu konuda ne kadar ¢irkin
sozler sdylediklerini yazar — boylece dolayh yoldan bir
sempati belirtisi dile getirmis olur. Biitin bunlara rag-
men i¢ bagimsizligin tutkunu olan bu adamin, sonra-
dan kendisini baglayabilecek, yiikim altina sokabile-
cek her tirli onay s6zciugiinden kagcinmakta gosterdi-
gi ustalik gercgekten sasirticidir. Luther’in mezmur ser-
hini yalnizca séyle bir “karistirdigin1”, yani okumadigi-
n1 agik secik vurgular ve bu serhin yararli olmasini “u-
mut ettigini” yazar - dile getirdigi, bir yargi degil, fakat
yine bir dilektir. Luther ile arasina belli bir uzakhk
koymak icin, Luther’in yazilarinin kaleme alinmasinda
kendisinin de yardimi dokundugu yolundaki séylenti-
lerle alay ederek, bunlari budalaca ve kot niyetle soy-
lenmis soézler diye nitelendirir. Mektubun sonunda
Erasmus’un sozleri daha kesindir. Bu tatsiz tartigmala-
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rin disinda kalmak istedigini agik¢a belirtir: “Yeniden
canlanan bilim yasamina geregince destek olabilmek
igin, yapabildigim 6lglide yansiz (integrum) kaliyorum
ve aklin kilavuzlugundaki bir ¢ekimserligin, olaylara
hasin bir tutumla karismaktan daha iyi sonug¢ verece-
gine inanmiyorum.” Daha sonra Luther’i bir an o6nce
iimli olmasi yolunda uyaran Erasmus, Hazreti Isa’nin
Luther’e her giin bir par¢a daha kendi ruhundan ver-
mesi dilegiyle mektubunu noktalar.

Boylece Erasmus, tavrini belli etmistir. Tutumu,
Reuchlin tartigsmasindakinin aynmdir. “Ben, bir Reuch-
lin yanlis1 degilim ve hicbir safta yer almiyorum. Yalniz-
ca bir Hiristiyanim, bundan 6tiiri de Reuchlin ya da
Erasmus yanlilar1 diye bir ayrim gézetmiyor, salt Hiris-
tiyanlar1 taniyorum.” Erasmus, ¢izdigi sinir1 bir adim
asrnama konusunda kararhdir. Korkak bir insandir; an-
cak korkuy, insana ileriyi gorme yetenegini de kazandi-
rir; korkunun verdigi tuhaf ve ani duyarlilik, kimi za-
man heniliz gelecekte yer alan bir olayin dislenrnesini
saglar. Luther’e bir Mesih’mig gibi alkis tutan 6teki hu-
manistlerin timiinden daha uzak goéruslu ve aydin ka-
fal1 olan Erasmus da, Luther’in saldirgan, kosul tani-
maz sertlikteki tutumunda yakin bir “tumultus”un,
kargasanin belirtilerini gérmiuistii; ona gore, tutulan yo-
lun sonu bir reform hareketi degil, fakat bir devrimdi.
Erasmus, bu tehlikeli yoldan gitmeyi kesinlikle istemi-
yordu. “Atildig1 tehlikede yoldaglik etmemin Luther'e
ne yardimi dokunabilir? Boyle bir tutum, bir yerine iki
insanin yikilip gitmesinden baska ne sonug verebilir?
Luther, birtakim seyleri ¢ok giizel s6yledi ve yerinde
uyarilarda bulundu; ama isterdim ki, bu iyi seyleri bi-
yuk yanlislariyla yikmamis olsun. Ne var ki o, gercegi
sOylemem gerekirse, biitiin yazdiklarini bir din adamui-
na yakisir bir anlatimla kaleme almis olsaydi bile, ken-
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dimi tehlikeye atmazdim. Herkes kendini bir ideal ug-
runda harcayacak kadar gigli degildir. Papanin ve
prenslerin yasalarina, hakl olduklar1 él¢iide, uyuyor,
kotl yasalarina ise, boyle bir tutum daha givenli oldu-
gu icin, sabir gésteriyorum. Oyle saniyorum ki bu, bir
direnmenin basarisizligin1 géren butin iyi niyetli in-
sanlara uygun diisen bir davranistir.” Erasmus, hem ya-
radilisinda var olan ¢ekingenlikten, hem de o sarsilmaz
bagimsizlik tutkusundan 6tiri kimseyle ve dolayisiyla
da Luther’le de ortak i yapmamak konusunda kararl-
dir. En uygunu, herkesin kendi yoluna gitmesidir. Boy-
lece ikisi, yalnizca birbirlerine diisman olmama nokta-
sinda anlasirlar. Isbirligi 6nerisi geri cevrilmis, onun ye-
rini bir tarafsizlik anlagmasi almistir. Kader, oyunu sah-
neye koymak icin Luther’i gérevlendirmistir. Erasmus
ise yalnizca seyirci kalabilecegini —ne yazik ki bos ye-
re!- umut etmektedir: “Eger Tanri, Luther’in davasinin
¢1g gibi biiyiimesinden belli oldugu lizere, her seyi izle-
misse ve i¢cinde yasadigimiz zamanin ¢urimusligu kar-
sisinda Luther gibi acimasiz bir doktoru gerekli bul-
mussa, onun buyruguna karsi ¢cikmak bana diismez.”
Gelgelelim siyasal agidan hareketli zamanlarda
olaylarin disinda ve yansiz kalma, yan tutmaktan daha
guctir. Yeni olusan kamp, Erasmus’un tum hosnutsuz-
luguna karsin temellerini onda aramaktaydi. Luther’in
Papaliga karsi bir saldiriya dénustirdugd, kiliseye y6-
nelik reformcu elestirilerin kaynagi Erasmus’tu. Kato-
lik Tanribilimcilerin 6fkeyle sdyledikleri gibi, “Luther,
onun yumurtladigl yumurtalar tzerinde kuluckaya
oturmustu”. Erasmus, istesin ya da istemesin, belli bir
Olcude Luther’in eylem yolunu hazirlayici islev yerine
getirmisti: “Ubi Erasmus innuit, illic Luther irruit.”
Erasmus’un dikkatle a¢tig1 kapidan Luther firtina gibi
girmisti; dyle ki, Erasmus, Zwingli’ye sunlar1 s6yleme

' (Lat.) “Erasmus’un eliyle gel dedigi yerden, Luther igeri saldird1.” (C.N.)
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ihtiyacini duymustu: “Luther’in istedigi ne varsa, hep-
sinin 6greticisi ben oldum; ama bunu asiri1 bir dille yap-
madim.” Erasmus’la Luther’i ayiran, yalnizca yéntem-
leridir. Koyduklar: teghis ise ayniydi: Gosterige ve yu-
zeysellige kaymasindan 6tiiri kilise, 61im tehlikesiyle
kars1 karsiyaydl. Ancak Erasmus, agir tempolu bir iyi-
lestirme yontemi ve kilisenin mantikla, ince alaylarla
temizlenmesini 6nerirken, Luther nester kullaniyordu.
Erasmus ise bu kadar tehlikeli bir yéntemi geri cevir-
mek zorundaydi; kaba kuvvetin her tiirlisi onun go-
ziinde iticiydi; “Ozellikle inan¢ konularinda ikilik ¢ik-
masina yol agmak yerine kendimi pargalatmay: yegle-
rim; bu konuda kararim kesindir. Ger¢i Luther'in ¢ok
sayida yandas! ‘ben barig degil, kili¢ getirmek i¢in bu-
radayim'’ ilkesine sariliyorlar. Ne var Ki, kilisede din ya-
rarina baz degisiklikleri gerekli gérmeme ragmen,
ayaklanmanin bdylesine yol acan her seyden nefret
ediyorum.” Erasmus, Tolstoy'u hatirlatan bir kararli-
likla, kuvvete basvurmanin her tirlisiini reddediyor,
boyle bir degisikligi bir “tumultus”la, kan dokerek elde
etmek yerine, kéti duruma katlanmay: yegliyordu.
Dar gorusli ve asir1 iyimser olan 6teki hiimanistler,
Luther'in eylemine kilisenin 6zgirlige kavusmasi ve
Almanya’nin kurtulusu diye alkis tutarlarken, Eras-
mus bu eylemi diinya kilisesini ililke kiliselerine ayi-
ran, Almanya'yr Avrupa’'nin olusturdugu bitinden ko-
paran bir 6ge olarak goriyordu. Akliyla kavramaktan
cok sezgisiyle, gerek Almanya'nin, gerekse 6teki Cer-
men ulkelerinin Papaligin egemenliginden ¢ikmalari-
nin en kanh ¢ekigsmeler patlak vermeden gerceklestiri-
lemeyecegini biliyordu. Ve savas, onun gozinde, bir
gerileme, coktan yasanmis ¢caglara barbarca bir geri dé-
nis anlamina geldiginden, Hiristiyan toplumu igeri-
sinde duslintilebilecek en buyik faciay1 énlemeit icin
bilitlin gicilinii ortaya koyuyordu. Béylece Erasmus,
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gercekte glclinin sinirlarinl asan bir tarihsel goérevi
ustlenmis oluyordu: Bunca goézi dénmiigiin ortasinda
mantigin sesi olmak, silah diye yalniz kalemini kulla-
narak Avrupa’'nin birligini, kilisenin birligini, Hiima-
nizmin ve diinya vatandaglig1 kavraminin birligini y1-
kilip gitmekten kurtarmak i¢in savagsmak zorundaydi.
Erasmus, uzlastirma gérevine Luther’i yatigtirma
giri§imi.yle basladi. Arkadaslari araciligiyla s6z dinleme-
yen bu insani boylesine “kigkirtic” yazmamasi, Incil’i
bu kadar “Incil ile bagdastirilmas: olanaksiz” bicimde
dgretmemesi icin durmaksizin uyardi: “Isterdim ki Lu-
ther, bir sire biitiin gcekismelerden uzak kalsin ve Pro-
testanlik davasini icine bagka sey karistirmadan terte-
miz ylritsin. Bu, onu daha basarili kilard1.” Ozellikle
her konu kamuoyu 6niinde tartisilmamaly, kiliseye ilig-
kin reform talepleri asla igin i¢in kaynayan ve kavgaya
egilimli bir kitlenin kulagina sokulmamaliydi. Diplomat
Erasmus, konusma sanatinin kigkirtici giicii karsisinda
disince insanina 6zgu bir bagka ustalig1, uygun zaman-
da susmay1 bilmenin ylce sanatini gdyle oviiyordu:
“Her zaman gergegi oldugu gibi sdylemek zorunlulugu
yoktur. Onemli olan, gercegin aciklanig bicimidir.”
Oysa zaman uygun olmadiginda gercegin saklana-
bilecegi yolundaki bu anlayis, isterse bu saklamanin
sliresi yalmzca bir dakika olsun, Luther'e yabanciydi.
Inan¢ adami olan Luther’e gére insanin yiiregi ve ru-
huyla bir kez bilincine vardig1 her gercege inanmasi,
savag ve kargasa ¢ikmasi ya da gégun yikilinas: paha-
sina onu bitin diinyaya haykirmasi, haktanirhkta te-
melini bulan en kutsal gérevdi. Luther, susma sanatini
ne 6grenmisti ne de 6grenmek niyetindeydi. Aradan
gecgen dort yil icerisinde yeni ve gicli bir dili konug-
maya baslamis, bir ulusun birikmis tim &6¢ alma duy-
gularini parmaklarinin arasinda tutar olmustu; yaban-
c1 6gelere ve imparatora kargi devrimeci bir bagkaldiri-
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nin tutkusuyla yanip tutusan Alman ulusunun bilinci,
bencil din adamlarina ve yabancilara karsi duyulan
nefret ve koyli sinifindaki dinsel nedenlere dayanan
heyecan dalgalar), Luther’in Wittenberg Kilisesi’nin
kapilarina indirdigi ¢ekic¢ darbeleriyle canlanivermisti.
Bitian siniflar, prensler, koyliler, kentsoylular, gerek
0zel, gerekse sinifsal davalarinin Protestanlik sayesin-
de kutsal bir nitelik kazandig1 duygusuna kapilmislar-
di. Luther’e gozipek bir kisi ve eylem adami goziyle
bakan btitiin Alman ulusu, o gline kadar pargalanmig
olan tutkularinin simgesini onun kisiliginde bulmustu.
Ulusal 6ge, toplumsal 6ge ile din cogkusunun potasin-
da birlesirse, evreni yerinden oynatan sarsintilar olu-
sur ve Luther olayinda oldugu gibi, sayisiz bireylerin o
gune kadar bilincinde olmadiklar1 iradeyi kisiliginde
gerceklestirdigine inanan bir adam ortaya c¢ikarsa, o
adam ansizin esrarli gigcler kazanir. Daha ilk sesleni-
siyle bitin bir ulusun gicini onun giiciine kattigini
goren, kendini kolaylikla Tanr1’'nin elgisi sayar. Luther,
yillardan sonra Almanya’da yine peygamberlerin dilini
konusmaya baglayan adam olmustu. “Tanr1 bana Al-
man {lkesinde bir havari ve Incil'in savunucusu olarak
ogretmemi ve yargilamami buyurdu.” Ustlendigi gore-
vin esrikligi ile dopdolu olan Luther, kiliseyi kurtar-
mak, Alman halkini papanin, bu “kilik degistirmis sey-
tanin” elinden sozle, sdzle olmazsa kilig, ates ve kanla
kurtarmak goérevinin kendisine Tanr: tarafindan veril-
digine inanmuisti.

Kitlelerin alkislar1 ve Tanr1’nin buyruklari ile dolu
olan bir kulaga uyarida bulunmanin ve dikkatli olma-
sin1 sOylemenin sonugsuz kalmasi dogaldir. Kisa bir su-
re sonra Luther, Erasmus’un ne yazdig1 ve ne diisundi-
gu ile ilgilenmez oldu; artik ona ihtiyaci kalmamistl.
Sarsilmaz ve acimasiz adimlarla tarihin kendisine ¢iz-
digi yolda ilerledi.
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Erasmus ise ayni direngle, Luther’e kars: sert tu-
tum almakta acele etmemeleri i¢in bu kez karsi tarafa,
papaya, piskoposlara, hiikiimdar ve prenslere yoneldi.
Ancak ezeli digsmani olan kor bagnazlik, burada da
karsisina dikildi. Erasmus, uyarisinda aforoza basvu-
rulmasinda belki de acele davranildigini, Luther’in ne
de olsa yasama bic¢imi genellikle 6vilen, sapina kadar
dirust bir kisi oldugunu belirtti. Evet, Luther, giinah-
larin din adamlarinca bagislanmasi konusunda birta-
kim kuskular ileri siirmiigtii; ama ondan 6nce baskala-
r1 da ayni konuda ileri geri konusmuslardi. “Her yanil-
g1 dinsizlik olarak nitelendirilemez,” diyen ezeli uzlas-
tiricy, “pek cok seyi kotu niyetle degil, ama ¢ok acele
kaleme aldi,” sozleriyle en amansiz dismani Luther’i
hakli ¢ikarmaya cgalisti. Erasmus’a gore, boyle bir du-
rum karsisinda hemen yakmaktan s6z etmeye ve kus-
ku altindaki herkesi Hiristiyan 6gretisine kars1 gel-
mekle sucglamaya gerek yoktu. Luther’e s6vip saymak
ve onu kigkirtmak yerine, onu uyarmak ve aydinlat-
mak daha akilli bir davranis olmaz miydi? Kardinal
Campeggio’ya-yazdigl mektupta, Erasmus goyle diyor-
du: “Doyurucu bir ¢éziim amaglaniyorsa, papanin ta-
raflardan inanglarini agikga ortaya koymalarini isteme-
si en olumlu girisim olur. Béylece yanlig betimlemele-
rin kotliye kullanilmasinin 6ni alinir ve gerek séz, ge-
rekse yazidaki sertlik ve 6lglstizlik, yogunlugundan
yitirir.” Uzlagma yanlis1 Erasmus, strekli olarak bir
konsilin toplanmasinda, bitin bu ilkeler tizerinde bil-
ginler ve din adamlarindan olusan kapal1 bir cevrede
tartisma agilmasinda direnir; bdyle bir tartisma, “Hiris-
tiyanligin ruhuna yakisir bir anlagmaya” gotiirecektir.

Ancak Roma, Wittenberg’den gelen sese oldugu gi-
bi, bu sese de kulaklarin tikar. Papanin bagka dertleri
vardir o ginlerde. Sevgili Raffaello Sanzio’su, Réne-
sans'in yeniden kurulan diinyaya verdigi bu Tanrisal
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armagan, ansizin hayata gozlerini kapamistir. Simdi
Vatikan'in odalarindaki stislemeleri ve San Pietro Kili-
sesi’nin yapisini kim tamamlayacaktir? Medicilerin so-
yundan gelen papa igin sanat, bu ytice ve kalic1 deger,
Saksonya’daki kiglk bir eyalet kentinde siirip giden
cekismelerden yiiz kez daha 6nemlidir. G6zi boylesine
gorkemli hedeflere yonelmis bir kilise prensi, Witten-
berg’deki kigik kesise kiicimseyerek bakar. Prensin
kibirli ve giiclerinden emin kardinalleri ise -daha kisa
bir siire 6nce Savonarola, odun y1ginlarinin istiine, Is-
panya’daki dinsizler de ililke disina yollanmamig mi-
dir?- Luther’in bagkaldirisina tek karsilik olarak aforo-
zu 6nermektedirler. Aforozdan 6énce onu dinlemeye, bu
koylu kokenli din adamiyla tartismaya girmeye ne ge-
rek vardir? Erasmus’un uyar1 mektuplari, 6énemi dik-
kate alinmaksizin bir yana atilir, zaman yitirilmeksizin
aforoz belgesi hazirlanir ve Roma, elgisine, Alman-
ya’daki bu asiye karsi alabildigine sert davranmasini
buyurur. Kilisenin dik kafalilig), ilk ve ilk oldugu i¢in
de en elverigli barisma olanagini ortadan kaldirmistir.

Tam o karar giinlerinde Almanya’daki Reform ha-
reketinin gelecegi -tarihin bu sahnesine giinimiizde
dek pek az dikkat edilmistir—, ¢ok kisa bir zaman par-
cas1 icin Erasmus'un eline gecer. Imparator Karl,
Reichstag’s Worms kentinde toplantiya ¢agirmistir.
Luther, son anda boyun egmeyi kabul etmeyecek olur-
sa, bu meclis tarafindan yasadisi kilinacaktir. Luther’in
yasadig1 eyaletin prensi olan Saksonyali Friedrich de
Reichstag’a davet edilenler arasindaydi. O siralarda
yalnizca Luther’in koruyucusudur ve heniiz agik¢a on-
dan yana ¢ikmis degildir. Kiliseye i¢cten baglh olan, Al-
manya’nin en zengin kutsal egya ve aziz kemikleri ko-
leksiyonuna, yani Luther’in degersiz ve seytan isi diye
nitelendirip alaya aldig1 nesnelerin koleksiyonuna sa-
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hip olan bu ilgin¢ adam, Luther’e belli bir yakinlhk
duymaktadir. Wittenberg Universitesi’ne diinya capin-
da un kazandiran bu din adami ile 6viinmektedir. Ama
heniiz agik¢a ondan yana ¢ikmak ytrekliligini gostere-
memektedir. Gerek kendi giivenligini disiindigun-
den, gerekse icinden heniiz kesin bir karara varmamais
oldugundan, Luther ile kisisel iligki kurmaktan diplo-
matca kaginmaktadir. Tipk1 Erasmus gibi, gerektigin-
de kendini koruyabilmek amaciyla onunla arasinda ki-
sisel bir iligki bulunmadigini1 s6yleyebilmek icin, Lu-
ther’i kabul etmez. Ama diplomatik nedenlerden 6ti-
rd, bu gigli kuvvetli kdyliiyii oynanmakta olan sat-
ran¢ oyununda imparatora karsi kullanabilmek umu-
duyla ve basinda bulundugu eyaletin yarg:1 agisindan
bagimsiz oldugunu vurgulamak istediginden, o giine
kadar Luther’i korumus ve papanin gazabina ragmen
kiliseden ve Giniversiteden almamistir.

Ne var ki artik bu dikkatli koruma bile bir tehlike-
ye dénismustur. Cinku Luther, beklendigi gibi, yasa-
dis1 kilinacak olursa onu korumay siirdiirmek, bir eya-
let prensinin imparatora agik¢a baskaldirinasi anlami-
na gelecektir. Bu denli agiktan agiga bir baskaldir: ko-
nusunda ise Protestanlig1 heniiz yar1 yariya benimse-
mis olan prensler daha kesin kararli degillerdir. Gergi
imparatorlarinin askeri agidan glgsiiz oldugunu bil-
mektedirler; Fransa ve Italya ile yiiratilen savas, im-
paratoru eli kolu bagh duruma getirmistir. Prenslerin
kendi glglerini artirmalari i¢in zaman belki de elveris-
lidir ve boyle bir amag¢ agisindan Protestanlik davasi,
belki de bahanelerin en gtizeli ve onurlusudur. Ancak
dindar ve adil bir kisi olan Friedrich, bu din adaminin
ve profesoriun gercek Protestan 6gretisinin bir haberci-
si mi, yoksa sayisiz seriivencilerden ve tarikat yanlila-
rindan biri mi oldugu sorusuna ruhunun derinliklerin-
de heniiz doyurucu bir karsilik bulamamistir. Bu bi-
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yuk, ama buyukligi 6l¢isinde tehlikeli insani koru-
may! sirdirmenin sorumlulugunu Tanr’'nin ve kendi
mantiginin 6nunde alabilip alamayacagina henuz ka-
rar verememistir.

Bu karanlik dénemde ¢iktigi bir gezide Koéln’den
gecen Friedrich, Erasmus’un da aynm kentin konugu ol-
dugunu 6grenir ve hemen sekreteri Spalatin araciligiy-
la gorismek uzere onu davet eder. Cinki Erasmus,
din ve dunya sorunlarinda hala en yuksek otorite say:l-
maktadir; alabildigine tarafsiz olusundan &turia kazan-
dig1 hakli iin ve onurun taci, hala bagin siislemektedir.
Kararsizligini1 gidermeye yardimci olacak en givenilir
6gudi ondan bekleyen secici prens, Erasmus’a agikcga
Lutherin davasinda hakli olup olmadigini sorar. Gel-
gelelim Erasmus, agik bir eveti ya da hayir1 gerektiren
sorulardan pek hoslanmaz; hele o giiniin kogullari i¢in-
de onun oyunun 6lgilmesi olanaksiz buytklikte bir
sorumlulugu beraberinde getirmesi olagandir. Cinku
Erasmus, Luther’in eylem ve s6zlerini onaylar ve bu
sayede manen gliclenecek olan Friedrich de, Luther’i
korumay: surduirurse, Luther ve onunla birlikte Al-
manya’daki Reform girisimleri kurtulmus olacaktir.
Friedrich cesareti kirilip tizerinden elini ¢cekecek olur-
sa, Luther diri diri yakilmamak ic¢in ulkeden ka¢gmak
zorunda kalacaktir. Diinyanin kaderi o anda bu evetle
hayir arasindadir ve Erasmus, karsitlarinin ileri sur-
dikleri gibi, Luther’e kars: kiskancglik ya da digmanhik
besliyor olsa, ondan bitiiniiyle kurtulmak i¢in bundan
daha iyi bir firsat diisiniilemez. Erasmus’un hasmini
onaylamadigini bildiren bir s6zi, biylk bir olasilikla
secici prensin bundan boyle Luther’i korumaktan vaz-
gecmesine yol agacaktir. O gun, 5 Kasim 1520 giunu, Al-
man Reform hareketinin gelecegi, biyik bir olasilikla
timiyle Erasmus’un tirkek ellerinin arasindaydir.

Erasmus, o tarihi ginde onurlu bir tutum alir. Yi-
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rekli, biyuk, kararli, kahramanca degil, ama onurlu bir
tutumdur bu ve bu bile olduk¢a 6nemli sayilir. Secici
prensin, Luther’in goériislerinde haksiz ve dine aykiri
kagan bir yan bulunup bulunmadigini sormasi lizerine
Erasmus, 6nce isi sakaya vurarak siyrilmak ister. Lu-
ther’in en yanlis davranisinin papanin tacina, rahiple-
rin sisman goébeklerine dil uzatmak oldugunu soyler.
Ama daha sonra, fikrini s6ylemesi kendisinden ciddi
olarak istenince, Ariomata adini verdigi kisa tiimceler-
le Luther’in 6gretisine iligskin kisisel kanisini son dere-
ce durust bigcimde dile getirir: “Luther, papanin hosgo-
rusini kétiye kullaniyor,” gibi Luther’i onaylamadigi-
n1 belirten bazi ciimleleri de vardir; ama en 6énemli il-
keler s6z konusu oldugunda, cesaretle tehlikede olanin
yaninda yer alir; “Bitin Gniversiteler arasindan yal-
nizca ikisi Luther’i mahkam etti; onlar da Luther’in
savlarini ¢uritemedi. Bu nedenle Luther, agik bir tar-
tisma acilmasini ve tarafsizliklari kusku gétiirmez yar-
giclarin ¢agrilmasini istemekle hakl bir istekte bulun-
mustur.” “Papa i¢in de basvurulabilecek en iyi ¢é6zum
yolu, sorunu, haklarinda herhangi bir kugku bulunma-
yan saygin yargiclara inceletmektir. Diinya, gercek In-
cil’e susamistir ve ¢cagin biitiin egilimi bu yéndedir. Bu
gelismenin karsisina bu kadar nefretle dikilmemek ge-
rekir.” Erasmus, son olarak bu nazik sorunun bir “tu-
multus”a donisip yeryuzini ylzyillar boyu siirecek
bir huzursuzlugun igine atmazdan 6nce, hoggéru ve
acik bir konsil araciligiyla ¢6ziime baglanmasini 6git-
ler. Bu sozlerle birlikte Reform hareketinin yararina
6nemli bir doniisim gerceklesmistir — ne var ki Luther,
bundan dolay1 daha sonra Erasmus’a karsi herhangi
bir sikran duymayacaktir. Secici prens, Erasmus’un
aciklamalarindaki dikkatli ifade ve birden ¢gok yoruma
elverisli sézler karsisinda biraz hayrete dugsmekle bir-
likte, Erasmus’'un o gece konugmasinda kendisine
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ogutlediklerini bir bir yerine getirir. Ertesi gund, yani
6 Kasim giinu Friedrich, papanin elgisinden Luther’in
adil, bagimsiz ve her bakimdan lekesiz yargiglar tara-
findan herkesin éniinde dinlenmesini, bu yapilmazdan
once de kitaplarinin yakilmamasini ister. Boylece
Friedrich, Roma’nin ve imparatorun dik baghliklarini
protesto etmis, Alman prensleri arasinda Protestanlik
ilk kez sesini yukseltmigtir. Erasmus, gizli destegi ile
en nazik anda Reform hareketine 6énemli 6l¢iide yar-
dimci olmus, sonradan kendisine yoneltilecek olan tir-
14 saldirilar1 degil, ama adina anit dikilmesini hak et-
mistir.

Bunun ardindan, kaderin ¢anlar1 Worms’ta ¢calma-
ya basladi. Kent tikabasa dolmustu. Once papalik elgi-
lerinin, 6teki elgilerin, secici prenslerin ve sekreterle-
rin esligindeki geng bir imparator, alacal1 siivariler ve
paral1 askerlerle cevrili olarak kente geldi. Ayni yolu
birka¢ giin sonra yalniz basina gelen bir rahip izledi;
papanin gazabina ugramis olan bu rahibi, dine aykiri
davraniglarindan 6tira diri diri yakilmaktan yalnizca
cebinde katli duran bir mektup korumaktaydi. Cadde-
ler bir kez daha alkis tutan kalabalikla dolmustu. Al-
man prensleri imparatoru, Alman halki ise yalmiz bagi-
na gelen din adamini1 Almanya’nin énderi se¢mislerdi.

Ilk goriismeler, kaderi belirleyecek kararla nokta-
lanmadi. Erasmus dislincesi hentiz canliligini1 koru-
maktaydi; uzlagma umudu, az da olsa heniiz vardi.
Ama ikinci giin Luther, kader ciimlesini séyledi: “Iste
o6ninizdeyim ve bagka tiurli davranmam olanaksiz-
dir.” Dinya, ikiye ayrilmisti: Jan Hus'tan bu yana ilk
kez bir adam imparatorun ve saray halkinin éniinde ki-
liseye boyun egmeyireddediyordu. Saraylilarin arasin-
da bir trperti ve mirilt1 dolasti; basit bir rahibin bu
denli kiistahlagsmasi herkesi sasirtmistl. Asagida ise
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parali askerler Luther’e alkis tutmaktaydilar. Acaba
Luther’in olumsuz tutumunun kendi yararlarina olaca-
gin1 mi1 sezmislerdi? Yoksa bu firtina kuslari, kapiya
gelmis olan savasin kokusunu mu almislardi?

Fakat Erasmus, o neredeydi bu kritik anda? Eras-
mus, ancak trajik diye nitelendirilebilecek bir kusur ig-
lemis, dinya tarihinin dénim noktalarindan birini
saptayacak olan o saatlerde urkekce calisma odasina
kapanmisti. O anda sert bir yargiya varilmasini 6nleye-
bilecek tek kisi, papanin elcisi Alexander’in genclik ar-
kadasi, imparatorun giivenine sahip ve Protestanligin
dusince yandasi olan Erasmus’tu. Ama yasami boyun-
ca kesin tutum almaktan kacginan Erasmus, orada da
acikca ortaya cikmaktan korkmustu. Ne kadar déntsi
olmayan bir noktaya gelindigini, ancak kéta haberi al-
diktan sonra anlad:: “Orada olsaydim, 6l¢iili davranig-
lar yoluyla bu trajedinin éniine gegilmesi i¢in elimden
geleni yapardim.” Ne var ki, diinya tarihi agisindan bu
kadar 6nem tasiyan karar anlar1 bir kez kacirildi mi,
bir daha ele gecirilemez. Gereken zamanda gereken
yerde bulunmayan ise her zaman haksiz gikar. Eras-
mus, o déonum noktasinda tim varligini ve gicini
inandig1 seye adamamisty; davasini bundan 6tiri yitir-
di. Luther’e gelince; o alabildigine ytureklilikle ve gale-
be calma iradesinin sarsilmaz giciiyle kendini davasi-
na adamisti. Bundan 6tiiru de eyleme dénusen, onun
iradesi oldu.
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Bagimsizlik Ugruna Savas

Worms'ta toplanan Reichstag’dan, Luther’in kilise-
den atilmasindan ve imparatorun onu yasadisi ilan et-
mesinden sonra Erasmus -ve onunla birlikte biiyik bir
cogunluk-, Luther’in reform girisimlerine sona ermis
goziyle bakiyordu. Luther’in ¢abalarini bundan sonra
da siirdirmesi, devlete ve kiliseye karsi agik bir ayak-
lanma anlamina gelecek ve biiyilik bir olasilikla acima-
sizca bastirilmak istenecekti. Erasmus’un énlemek is-
tedigi, béyle kanli bir ¢6ziim yoluydu. O, Protestan 6g-
retisini Reform yoluyla kilisenin blinyesine sokmay1
dislemisti ve boyle bir hedefi sevingle destekleyebilir-
di. “Luther, Katolik Kilisesi'nde kalirsa, sevinerek
onun yaninda yer alirim,” diye agik¢a s6z vermisti. Oy-
sa kaba kuvvetten yana olan Luther, bir silkiniste Ro-
ma ile olan baglarini suirekli koparmisti. Artik her sey
bitmisti. “Luther trajedisi sona erdi; keske hi¢ sahneye
konmarmis olsaydi!” Barigsever Erasmus, boyle yakini-
yordu. Protestanligin kivileimi sénmiis, manevi 151§1n
kaynag1 olan yildiz kayip gitmisti. Bundan béyle Hiris-
tiyanligin gelecegi cellat yamaklarinin eline kalmisti.
Erasmus ise yuz yize kaldig1 sinavin ¢etinligi karsisin-
da kendini gligsiiz hissettiginden, bundan bdyle ¢ika-
cak her cekismeden uzak kalmakta kararliydi. Kaderci
bir tutumla, bu kadar biylk ve sorumluluk kaynagi
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bir karar1 verebilecek kadar kendinden emin degildi:
“Zwingli ve Bucer bu ruha sahip olabilirler, ama Eras-
mus bir insandir yalnizca; Tanri’’'nin dilinden anla-
maz.” Tanrisal sorunlarin ne kadar derinligine inile-
mez oldugunu ¢oktan anlamis olan bu ellilik adamda,
bu cekismede sézculik gérevinin kendisine verildigi
duygusu yoktu; o, yalnizca ebedi aydinligin hikim
surdugi yerde, bilim ve sanat alaninda, sessizce ve ka-
derine boyun egerek hizmetini siirdiirmek istegindey-
di. Boylece ilahiyattan, politikadan, kilise ¢ekismele-
rinden ¢alisma odasina, verimsiz tartismalardan kitap-
larin yice suskunluguna gekildi; ancak burada dinya-
ya hala yararl olabilirdi. O halde don bakalim yash
adam, hucreye, ve kapat pencerelerini zamana! Kavga-
y1, Tanr1’'nin ¢agrisini yureklerinde duyan o6tekilere bi-
rak ve daha sessiz sedasiz bir gérevin, kendini gercegi,
sanat ve bilimin daha durist atmosferinde savunma
goérevinin pesinden git. “Roma’daki ruhban sinifinin
ahlaki ¢okiintisu olaganisti bir ilacin kullanilmasini
gerektirebilir; ama kurtarici roliini Gistlenmeye kalkig-
mak, benim gibilerinin haddi degildir. Cogunlukla iste-
nenin tam tersi yonlere kayan yeni bir huzursuzluk ¢i-
kartmaktansa, olaylarin akisina katlanmay: yeglerim.
Bilerek bir ayaklanmanin énderligini yaptigim ya da
bir ayaklanmaya katildigim, ne oldu ne de bundan son-
ra olacak.”

Erasmus, artik kilise kavgalarindan sanatin ve bi-
limin kucagina, kendi asil edimine gekilmigtir. Tartig-
malardan ve kavgalardan tiksinmektedir. “Consulo
quieti meae”, artik tek aradigi huzurdur, sanatin kutsal
rahatidir. Oysa diinya, onu rahat birakmamaya sanki
yemin etmistir. Zaman olur, tarafsizligin su¢ diye ad-
landirildig1 zamanlar vardir; politik dalgalanmalarla
dolu anlarda diinya, kime karsi, kimden yana olundu-
gu konusunda, Luther’den veya papadan yana net bir
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cevap talep eder. Erasmus’un yasadig1 Lowen kenti de
.onun bariggl tutumunu siirdirmesini giglestirir. Re-
formcu Almanya, Erasmus’u asir1 1limli bir Luther yan-
lis1 olmakla suglarken, Léwen’in tutucu Katolik fakil-
tesi ona diisman kesilmis ve onu “Luther denen veba-
nin kigkirticis1” diye nitelendirmistir. Her zaman kok-
tenciligin vurucu gicunu olusturan 6grenciler, Eras-
mus’a karsi giraltula gosteriler duzenlemekte, kiirsi-
stinli devirmektedirler. Ayni1 zamanda da Léwen Kilise-
lerinde surekli olarak Erasmus aleyhinde konusmalar
yapilmaktadir. Papalik elgisi Alexander, eski arkadasi-
n1 hi¢ olmazsa agiktan agiga soviup saymalara karsi ko-
rumak igin bitin otoritesini kullanmak zorunda kalir.
Yirekli davranmak, yagami boyunca Erasmus’un elin-
den gelmemistir. Onun i¢in kagmay1 savasmaya yegler.
Nefret havasindan, vebadan kacgarcasina kagar ve yil-
larca turla eserler verdigi o kentten ayrilir. Yagh gez-
gin, birkag parca egyasini toplayip yeniden yollara di-
ser. “Almanya’dan ayrilmazdan once, artik kendilerini
yitirmis olan Almanlarin elinde paramparca olmamaya
dikkat etmeliyim.” Tarafsiz olan, her zaman kavgalarin
en acimasizl ile kars1 karsiya kalir.

Erasmus, artik ne koyu Katolik ne de koyu Re-
formcu bir kentte yasamak istemektedir, kaderine uy-
gun tek yer, tarafsiz bir kent olabilir. Bu nedenle cgare-
yi, tarih boyunca bagimsizlik diisiincesinin siginag ol-
mus bir iilkeye, Isvicre'ye gitmekte bulur. Basel, artik
uzunca bir sure igin sec¢imlik vatani olacaktir; Avru-
pa’nin ortasinda yer alan bu sakin ve soylu kent, terte-
miz caddeleri, cogkudan uzak insanlari, dizginleri sa-
vas duskini bir prensin elinde olmayan demokratik
yonetimi ile bagimsiz bilim adamina 6zledigi huzuru
vaat etmektedir. Erasmus, burada bir lniversite, ona
saygl duyan dostlar, cgalismalarina yardimci olabilecek
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kisiler, Holbein gibi bir sanat¢1 ve hepsinden 6énemlisi,
basimeci Froben'’i, yillardan beri son derece verimli bir
isbirligi yaptig1 bu biyik ustayr bulur. Hayranlarinin
cabasiyla Erasmus’a rahat bir ev hazirlanir. Bu surekli
gezgin, bu 6zgur kentin rahat atmosferi iginde, ilk kez
vatanindaymis gibi bir duyguya kapilir. Burada diigiin-
ce evreninde, baska bir deyisle kendi gergcek evreninde
yasama olanagini bulabilecektir. Clinki Erasmus, an-
cak kitaplarini huzur i¢inde yazabildigi ve yazdiklari-
nin titiz bir cabayla basilabildigi yerde kendini rahat
hissedebilir. Basel, yagaminin en sakin duragidir. Eras-
mus, bu kentte her yerdekinden ¢ok, tam sekiz yil kal-
mis ve akip giden zaman igerisinde iki ad, Erasmus ve
Basel, bir zafer takinin altinda birlesmisgesine birbiriy-~
le kaynasmigtir. O zamandan bugtine dek ne Basel’siz
Erasmus’u ne de Erasmus’suz Basel’i anma ve disiin-
me olanag1 kalmigtir. Bugiin Basel’de Erasmus’un ya-
sadig1 ev oldugu gibi korunmakta, Holbein'in Eras-
mus’un yizini 6limsiizlik katina yliceltmis olan bir-
kag¢ resmi, bu evde bulunmaktadir. Erasmus, en giizel
yazilarinin biyuik bir kismini, 6zellikle Colloquia’lari-
n1, o piril pirill Latince diyaloglari, burada kaleme al-
mugstir; baslangicta Froben’in oglu i¢in okuma pargalar:
olarak kaleme alinan bu diyaloglar, nice kusaklara La-
tince yaz1 yazma sanat1 konusunda kilavuzluk etmistir.
Erasmus, kilise biyiklerine ait bliylik eserini de bura-
da tamamlamig, yine ayni kentten dinyanin her yaniy-
la mektuplasmistir. Avrupa’nin disiince diinyasl, 6n-
derini aradiginda gozlerini Basel’e ¢evirmistir. O yillar-
da Basel, Erasmus’un varlig1 nedeniyle, Avrupa’nin
basgkenti olmustur. Biiylik bilim adaminin cevresinde
Oecolampadius, Rhenanus ve Amerbach gibi hiimanist
o6grenciler toplanmigtir; 6nemli olan hi¢ kimse, hi¢bir
prens ve bilim adami ya da sanat dostu, Froben’in basi-
mevinde ya da bizzat evinde Erasmus’u ziyaret edip
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saygilarinli sunma firsatin1 kagirmamistir. Himanist-
ler, bu saygin kisiyi calisirken goérebilmek amaciyla
Fransa, Almanya ve italya’dan kalkip gelmislerdir. Wit-
tenberg’de, Zirih’te ve biitiin Gniversitelerde din kav-
galari olanca siddetiyle siirip giderken, Basel’in sessiz-
liginde sanat ve bilim sanki son bir siginak bulmustur.

Ama kendi kendini aldatmamalisin, yashh adam.
Cunku senin zamanin artik geride kalmis, ekmek iste-
digin tarla yakilip yikilmistir. Dinya, bir 6lim-kalim
savasinin cehennemi i¢indedir, diisince taraf tutmak-
tadir, insanlar, birbirinin can diismani olan siriler
icersinde birlesmektedir: Boyle bir ortamda 6zgur ve
bagimsiz olana, kenarda kalmak isteyene yer yoktur.
Simdi Reform’dan yana veya ona karsi diinya ¢apinda
bir kavga siriup gitmektedir; artik pencereleri kapat-
manin, kitaplarin arasina siginmanin bir yardimi do-
kunamaz; Luther’in, Hiristiyan diinyasini paramparga
ettigi bir Avrupa’da, basin1 kuma sokup onun eserleri-
ni okumadig1 gibi cocukg¢a bir bahaneyle isin igcinden
siyrilabilme olanagi yoktur. Simdi sagda da, solda da o
korkung ve zorlayici s6z firtina gibi esmektedir: “Biz-
den olmayan, bize karsidir!” Bir evren iki par¢a oldu-
gunda, catlak tek tek biutin bireylerden de gecger; ha-
yir, Erasmus, bogunaydi bitin kagmalarin ve seni si-
gindigin yerden dumanlayarak ¢ikmak zorunda bira-
kacaklar. Bu ¢ag, acik tutum istemektedir; bu zamanin
dinyas), Erasmus’un, manevi 6énderinin, Luther’den
yana mi, ona karsi mi, papadan yana mi, papaya karsi
mi1 oldugunu bilmek istemektedir.

Artik sarsici bir oyun sahnelenmektedir. Dinya,
savasmaktan yorgun dismis bir insan1 ne pahasina
olursa olsun savasin icine gekmek pesindedir. Elli beg
yasina gelen Erasmus, soyle yakinmaktadir: “Onca ¢a-
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lismamdan sonra tam hak ettigim huzura kavusacagim
umudunda oldugum sirada, diinyayi saran bu firtinaya
yakalaninam ne mutsuz bir rastlanti! Oyunculugu i¢in
bunca elverigsiz olusuma ve bir siirti insanin bunca tut-
kuyla sahneye atilmak istemesine karsin, bu trajedinin
yalnizca izleyicisi kalmama neden izin vermiyorlar?”
Ne var ki in, boyle zamanlarda bir yukiime, lanetli bir
kadere donusir; Erasmus, sagdan da, soldan da olanla-
rin vazgecemeyecegi kadar biitiin dinyanin merakinin
odak noktasidir ve otorite sahibidir; kamplarin énder-
leri, onu kendilerinden yana ¢ekmek icgin ellerinden
geleni yapmaktadirlar. Onu akilli suskunlugundan ce-
kip almak i¢in parayla ve abartmali 6vgulerle gézinu
kamastirmaya ¢aligmakta, kimi zaman da korkakligiy-
la alay etmektedirler; bazen kitaplarinin Roma’da ya-
saklandigina ve yakildigina iligkin yalan haberler ya-
y1p onu korkutmakta, mektuplarini taklit edip sozleri-
ni carpitmaktadirlar. Bagimsiz kisinin gergek degeri
biitin gérkemiyle boyle anlarda ortaya ¢ikar. Bir yanda
imparatorlar, krallar ve birbiri ardindan ¢ papa, 6te
yandan Luther, Melanchton ve Zwingli, Erasmus’un
agzindan bir onay s6zcligu koparabilmek igin yaris-
maktadirlar. Erasmus, kamplardan birine katilsa, akla
gelebilecek yerylzi nimetlerinin tiimine birden kavu-
sacaktir: Ayrica istese “Reform hareketinin 6n safinda
yer alabilecegini”, ya da, Luther’in aleyhinde yazacak
olursa, bir piskoposluk elde edebilecegini de bilmekte-
dir. Ne var ki bu tir kogulsuz ve tek yanl bir katilmay:
asla onuruyla bagdastiramamaktadir. Papaligin kilise-
sini ictenlikle savunmasi olanaksizdir; ¢linki bu ¢ekis-
mede o kilise igindeki yolsuzluklara karsi ¢ikan, bir ye-
nilesmeye gidilmesini isteyen kendisi olmugtur. Ne var
ki agik¢a Protestanlardan yana ¢ikmasi da olanaksiz-
dir. Cinkl onlar, Erasmus’un “baris yanlis1 Hazreti
Isa” diislincesini diinyaya yayacak yerde, goziinii kan
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birimis bagnazlar olup c¢ikmislardir. “Durmaksizin
‘Incil, Incil’ diye bagiriyorlar! Ama o incil’i yorumlama
hakkini da yalnizca kendi tekellerine almak istiyorlar!
O Incil ki, bir zamanlar vahsileri ehlilestirir, su¢lular
dogru yola getirir, durmaksizin kavga arayanlari barig
yanlisi kilar, lanet okuyanlari gevrelerini kutsayan kisi-
lere donustirirdi. Bunlar ise, gozleri higbir sey gor-
meksizin kargasanin her tirlistint korukliyor ve iyi-
lik yolunda hizmeti dokunanlarin ardindan kéti konu-
suyorlar. Yeni dalkavuklar, yeni acimasizlar var ortada,
ama [ncil'in ruhundan katre yok.” Hayir, Erasmus
aciktan agiga ne papa ne de Luther yanlisi olmak iste-
mektedir. Huzur ve baristir butiin istedigi; huzur ve ba-
rig icinde, olaylarin disinda kalmak, salt biitiin insanli-
g1 ileri gotirecek igler icin ¢aba harcamak! “Consulo
quieti meae.”

Gelgelelim Erasmus’un tint ¢ok buyuktir ve cev-
re onun kimden yana oldugunu ag¢iklamasini daha faz-
la bekleyebilecek durumda degildir. Diinyanin dért bir
yanindan yoneltilen cagrilar giderek cogalmaktadir;
Erasmus 6ne ¢ikmali, kendisi ve herkes icin kararini
aciklamalidir. Bitiin kultirliler cgevresinde Eras-
mus’un soylu ve satin alinamaz bir diisiinir olduguna
iliskin inancin ne kadar koéklesmis oldugunu, biyik
bir Alman'in ruhunun derinliklerinden figkiran sarsici
bir ¢agri ¢ok iyi kanmitlar. Albrecht Diirer, Hollanda ge-
zisi sirasinda Erasmus’u tanimistir; birkag ay sonra, Al-
manya’nin dini 6nderi Luther’in 6ldigi sdylentileri ya-
yildiginda, Direr bu kutsal davay: siirdirebilecek tek
kisi olarak Erasmus’u gorir ve icine distigu ruhsal
bunalimi, giincesinde Erasmus’a yonelttigi su cagri ile
dile getirir: “Ey Rotterdamli Erasmus, neredesin? Din-
le, ey Hazreti Isa’nin sévalyesi! Hazreti Isa’nin yolun-
dan git, gercegin savunucusu ol ve kendilerini din yo-
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luna adayanlarin tacini giy! Artik yash bir adamsin;
bir seyler yapabilmek i¢in 6niinde yalnizca iki yilinin
kaldigini sen soyliiyorsun. Bu stireyi Incil’e, Hiristiyan
inancinin gercek kaynagina ada... Ondan sonra sesini
yiikselttiginde, Hazreti Isa’nin deyisiyle cehennemin
kapilari olan Roma, artik karsinda dayanamayacaktir...
Ey Erasmus, bil ki Goliath’1 yikacak glictesin!”

Diirer ve onunla birlikte biitiin Alman ulusu boéyle
disiinmektedir. Ote yandan Katolik Kilisesi de, biitiin
umudunu Erasmus’a baglama konusunda Protestan-
lardan geri kalmamaktadir ve Hazreti Isa’nin yeryii-
ziindeki temsilcisi sayilan papa, kendi elyazisiyla kale-
me aldig1 bir mektupta sézciigli s6zcligiine su uyarida
bulunur: “One ¢ik! Sana ihsan edilmis olan o gérkemli
yeteneklerini Tanrr’nin onuru igin kullan! Luther yi-
zunden yanilgiya diisenlerin biiyliik bir kisminin yine
dogru yola gelmesinin, hentliz bizden kopmamis olanla-
rin ayakta durabilmelerinin ve uguruma yuvarlanmak
uUzere olanlarin bundan korunmasinin senin elinde ol-
dugunu disin!” Hiristiyanligin basi ile piskoposlar,
yeryiiziiniin efendileri olan Ingiltere Krali VIII. Henry,
Avusturya imparatorlar1 V. Karl], I. Franz ve Ferdinand,
Burgonya diiki, 6te yanda Reform hareketinin énder-
leri, bir zamanlar 6fkeli Akhilleus’un ¢adirinin 6niinde
duran Homeros prensleri gibi, dinginliginden si1yrilip
savasa girmesi i¢cin Erasmus’un gevresini almiglardir.
Sahne, gercekten gorkemlidir; yeryiziiniin iktidar sa-
hiplerinin tek bir diistiinirin sézi ugrunda bunca ¢ir-
pindiklari, manevi gliciin maddi glice boylesine galebe
caldig), tarihte pek az goérilmugtir. Ne var ki, Eras-
mus’ta dogustan var olan gizli bir aksaklik, bu vesiley-
le belirginlesir. Onu kendi saflarina ¢cekmek isteyen bu
kigilere Erasmus, acgik¢a ve yureklilikle “Hayir, istemi-
yorum,” diyemez. Icten bir sozciik, dudaklarinin ara-
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sinda bigcimlenemez. Istedigi, su ya da bu yani tutma-
maktir; bu nitelik, onun i¢ bagimsizligini onurlandirir.
Ama ne yazik ki Erasmus, kimseyle arasi bozulsun da
istemez; bu, Erasmus’un kesinlikle dogru olan tutumu-
nu yucelikten yoksun kilar. Cinkia Erasmus, koruyu-
cular1 ve hayranlari olan bu gibi kisilere kars: agiktan
aciga direnmek yirekliligini gosterecek yerde, hepsi
anlami bulanik kagcamaklarla oyalar, s6z verir, durakla-
malar gegirir, gercekte baglanmaksizin baglayic1 s6z-
cikler yazar, karsgisindakinin gururunu oksayip yaltak-
lanir, arka planda kalmasina gerekge olarak bazen has-
taligini, bazen yorgunlugunu, bazen de kendini yetkili
goérmeyisini gosterir. Papaya verdigi karsilikta, alabil-
digine algakgonullidir: Nasil? Boylesine buiyuk bir gi-
risime atilmak, dinsizligin kékini kazimaya kalkis-
mak gozi pekligini, onun gibi kiltir dizeyi ortanin al-
tinda olan biri mi gosterecektir? ingiltere kralini aylar
ve yillar boyu tirli avutmalarla oyalar; 6te yandan ay-
n1 zamanda Melanchton ve Zwingli’yi pohpohlayici
mektuplarla yatistirmaya ¢alisir. Hi¢ durmaksizin yeni
bahaneler bulur. Ancak insana ilk bakigta itici gelen
biitin bu hile ve dolanlarin arasinda kararl bir irade
gizlidir: “Eger Erasmus’u, inanci zayif bir Hiristiyan’
dir, diye takdir etmeyen varsa, hakkimda nasil isterse
Oyle disinsin. Ben, neysem oyum; baska turli olmak
elimden gelmez. Hazreti Isa’dan daha biiyiik yetenek-
ler almis ve kendine gliveni benimkinden ¢ok olan bi-
ri varsa, o bunlar1 Hazreti isa’nin yoluna adasin. Daha
sessiz ve guvenlik verici bir yoldan gitmek, bana dii-
siince acisindan daha uygun gelen bir davramstir. Iki-
likten nefret etmekten, barig1 ve uzlasmay: sevmekten
baskaca bir sey elimden gelmez. Ciunki insanlar ara-
sindaki sorunlarin ne denli karanlik oldugunu anladim
bir kez. Kargasa ¢ikarmanin, bastirmaktan ¢ok daha
kolay oldugunu biliyorum. Ve kendi aklima her alanda
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guvenmedigimden, bagkalarinin manevi yani tizerine
kesin konusmaktan kacinmayi yegliyorum. Isterdim
ki, herkes kaba glice bagvurmaksizin, salt gercegin ve
aklin 6nderliginde Hiristiyanlik davasi ve barigin kay-
nag1 Incil ugrunda caba harcasin; isterdim ki, gerek
din adamlarinin yeri, gerekse Hazreti Isa’nin 6zgiir ol-
masini istedigi halkin 6zgurligi konusunda gorus bir-
ligine varabilelim. Erasmus, bu hedefe y6nelen herke-
se elinden geldigince yardimci olacaktir. Ama beni kar-
gasanin i¢ine sokmak isteyen, beni ne énder ne de yol-
dag olarak yaninda gorebilir.”

Erasmus’un karar kesindir: Imparatorlari, kralla-
r1, papalari, Luther’i, Melanchton’u, Durer'i ve savas-
makta olan butiin diinyay: yillar yili bekletir; aralarin-
dan bir teki bile onun agzindan kesin bir s6z almay: ba-
saramaz. Dudaklar1 herkese nazikge gulimser, ama is
son s6zl sdylemeye geldiginde, agilmamakta direnir.

Ama biri vardir ki, beklemek niyetinde degildir ve
bu Gordiyon'u ¢6zmeye kesinlikle kararlidir. Bu atilgan
ve sabirsiz dustince savasqgis), Ulrich von Hutten’dir. Bu
“6lime ve seytana meydan okuyan sévalye”, Erasmus’a
kars1 hep ancak bir babaya beslenebilecek inanci ve
sevgiyi beslemistir. Kendini Hiimanizme tutkuyla ve-
ren bu gencin en biyik 6zlemi ve istegi, “bu Sokra-
tes’in Alkibiades'i” olabilmektir; tim yasamini glivenle
Erasmus’un ellerine birakmistir. “Tanrilar beni koru-
dukcga ve seni Almanya’nin onuru askina esirgedikge,
seninle kalabilmek i¢in diinyanin butiin nimetlerini te-
pebilirim.” Kendisine hayranlik duyulmasi karsisinda
her zaman duygulanmis olan Erasmus, “Miuzlerin bu
essiz sevgilisini” i¢tenlikle desteklemis, 6l¢listiz bir se-
ving, mutluluk ve glivenle, “Ey icinde yasadigimiz ¢ag!
Ey edebiyat! Yagamak, bash basina bir mutluluk!”’ diye
haykiran bu atesli genci sevmisti. Bu gen¢ 6grenciyi
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dinya ¢apindaki bilim yasaminin yeni bir ustasi olarak
yetigtirebilecegine ictenlikle inanmig, bu yolda ¢aba
harcamaya karar vermisti. Ne var ki siyaset, kisa stire-
de Ulrich von Hutten'’i de avucuna almis, Himanizmin
kitap kokusu ve kapali odalarin havasi1 Hutten’e gide-
rek sikici ve gekilmez gelmeye baslamisti. Ulrich von
Hutten, sonunda eldivenlerini eline gecirdi. Artik ka-
lem degil, fakat papaya ve aggozlu din adamlarina kar-
st kili¢c oynatmak istiyordu. Bir Latin yazar1 olmanin ta-
cini basinda tasidigi halde, bundan béyle yalniz Alman-
ca soOzciklerle ¢agini Almanya’daki Reform hareketi
icin silah basina ¢agirmak ulzere, Latince’yi, bilginlerin
dilini bir yana birakti:

Latince yazdim 6nceleri,
Ama anlagilir degildi herkes igin;
Simdi vatanima sesleniyorum.

Ne var ki Almanya, bu haddini bilmez genci kov-
du. Roma da onu dine karsi gelmekle suglayarak yak-
mak istedi. Daha otuz bes yasini doldurmamig olan Ul-
rich von Hutten, her yerden kovulmus, varini yogunu
yitirip ¢c6kmis, frengi yliziinden kemiklerine dek eri-
mis, her yani cerahatli yaralarla kapl bir halde, avcila-
rin kovaladigi Olesiye yarali bir hayvan gibi, son glcu-
ni harcayarak Basel’e gelebilmisti. Biyik dostu, “Al-
manya’'nin ginesi”, 6gretmeni, ustasi ve koruyucusu
Erasmus, nasilsa o kentte yasiyordu. O gline dek on-
dan dostlugunu hi¢ esirgememis, tirli ¢evrelere salik
vererek ilerlemesini saglamigti. Neredeyse yitip gitmis
olan sanatgi gliclinin biytk bir kismin1 Erasmus’a
bor¢luydu. Ardindan geytanlarin kovaladigi kacak,
mahvolmasina bir adim kala, karanlik dalgalarin ara-
sinda kaynayip gitmek tizereyken son bir tahta parca-
sina rastlayan bir kazazede gibi, elini Erasmus’a uzatti.
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Ama Erasmus, yasadis! ilan edilmis olan Hutten’i
evine almadi - ruhunun acinasi korkaklig1 hicbir za-
man bu olaydaki kadar ¢iplak bir bigcimde gozler 6ni-
ne serilmemigtir. Erasmus, bu kavgaci kisiden ¢oktan-
dir hoslanmaz olmus, ona bir asalak géziiyle bakmaya
baslamisti; daha Léwen’de, Hutten ondan papaya karsi
acikca savas agilmasini istediginde, “Benim goérevim
yalnizca insanlari egitme yolunda hizmet etmektir,” di-
yerek bu istegi sert bir ifadeyle geri ¢evirmisti. Edebi-
yat1 siyaset ugruna birakmis olan bu bagnazla, “Lu-
ther’in Pylades’i”! ile, en azindan acikga ve hele yiizler-
ce gozun penceresine dikili oldugu bu kentte bir iligki-
si olsun istemiyordu. Erasmus, bu zavalli kagaktan, ya-
r1 6l halde dolasan bu insandan ii¢ nedenden o6tiru
korkuyordu. Birincisi, bu hastaliklinin, kendisine
-Erasmus, yagami boyunca birinden hastalik kapmak-
tan cok hicbir seyden korkmamistir- konuk olmak is-
temesinden korkuyordu. ikincisi, bu varin1 yogunu yi-
tirmis dilencinin kendisine sirekli yuik olmasindan
korkuyordu. Ve lgilncisu de, papaya s6viip saymis ve
Alman ulusunu Katolik din adamlarina kars:1 kigkirt-
mis olan bu adamin, herkese acik¢a belli etmeye calig-
tig1 tarafsizligina goélge dusirmesinden korkuyordu.
Boylece Hutten'in Basel’de kendisiyle gériisme istegi-
ni geri ¢evirdi. Bunu da, her zamanki tutumuna bagh
kalarak, agik ve kararl bir “istemiyorum” séziiyle de-
gil, sudan bahanelerle yapti. Tas sancilarindan ve ba-
girsak rahatsizligindan 6tiri sicak isteyen Hutten'’i 1s1-
tilmig bir odada agirlayamayacagini, ¢inki kendisinin
en ufak bir soba dumanina bile dayanamadigini ileri
siirdi - agikga, daha dogrusu acinasi bir bahaneydi bu.

Boylece, bitiin diilnyanin gézleri 6niinde utang ve-
rici bir oyun sahnelendi. O siralarda belki topu topu

' Yunan mitolojisinde Strophios ile Agamemnon'un luz kardeslerinden Anaksi-
bia’nin oglu. Annesiyle babasinin yaninda yetigen Orestes'in sadik dostu ve yar-
dimcisi olmustur. (G.N.)
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yuz sokak ve caddesi, iki ya da li¢ meydaniyla heniiz
kugik, icinde yasayan herkesin birbirini tanidigi bir
kent olan Basel’de haftalar boyu acinasi bir hasta
adam, Ulrich von Hutten, buyilk yazar ve Almanya’da-
ki Reform hareketiyle Luther’in bahti1 kara génullisu,
sokaklarda ve lokantalarda dolanip durdu. Eski dostu-
nun, ugrunda savastiklar1 davanin ilk 6nderinin evinin
onliinden defalarca gecgti. Bazen pazar alaninda durup
ofkeli bakiglarin1 onu bir zamanlar “yeni bir Lukia-
nos”, cagin buyuk hiciv yazari diye diinyaya ilan etmis
olan adamin sirgulid kapisina ve korkudan panjurlari
kapatilmig pencerelerine dikti. Panjurlarin ardinda ka-
buguna c¢ekilmis bir bécek gibi oturan Erasmus, artik
ufalmig olan bu yash adam ise, sabirsizlikla, huzurunu
kagiran insanin bir an 6nce kentten ¢ikip gitmesini
bekliyordu. Bu arada el altindan haberler de génderili-
yordu. Ciinkii Hutten, hila eski dostun eli yardim igin
belki yoksulluguna uzanir, su 6niindeki kapi agilir diye
bekliyordu. Ama Erasmus susuyor, sugluluk duygu-
suyla evinde saklaniyordu.

Sonunda Hutten, zehirlenmis kaninin yani sira yi-
regi de zehirlenmig olarak kentten ayrildi. Zirih’e, onu
korkusuzca karsilayan Zwingli'ye gitti. Binbir gil¢liik-
le govdesini bir hasta déseginden 6tekine surikledi.
Ufenau Adasi’ndaki mezarinin kazilmasina artik yal-
nizca birka¢ ay kalmisti. Ama bu korkusuz gévalye diis-
mezden 6nce Erasmus’u kilicinin sapiyla olsun 6lduri-
cu bicimde yaralayabilmek umuduyla, son bir kez sila-
hina sarildi. Eski arkadasina ve ustasina korkung bir
yaziyla -Expostulatio cum Erasmo- saldirdi. Bitin
diinyanin goézi 6ninde Erasmus’u, bir bagkasinin ar-
tan giici karsgisinda -bu sozleriyle Luther’i kastediyor
ve boylece Erasmus’a agir bir darbe indiriyordu- kis-
kancgliga kapilacak kadar géhret diskiini biri diye ni-
telendirdi, onu acinacak kadar giivenilmez biri olmak-
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la sugladi, anlayis bigcimini asagiladi ve Erasmus’un
ulusal davaya, Luther’in davasina icinden inanmasina
ragmen ihanet ettigini batin Almanya’ya haykirdi
Olim déseginden atesli sézlerle Erasmus’a seslenerek,
Protestan Ogretisini savunmak yurekliligini gostere-
medigine gore, hi¢c olmazsa bu 6gretiye kars1 agiktan
agiga cephe almasini, ¢unku Protestanlarin artik ¢ok-
tandir kendisinden korkmadiklarini séyledi: “Dogrul
artik; is, eyleme gegilebilecek olgunluga vardi. Senin
yasina yarasir bir gérev belirdi. Bitin giicliini topla ve
eylem yolunda kullan. Diigmanlarinin hazirliksiz olma-
diklarim1 goéreceksin. Yerylizinden silmek istedigin
Luther’ciler, savasi bekliyorlar ve o savasi senden esir-
gemeyecekler.” Erasmus’un ruhunun derinliklerinde
yatan gizli geligkiyi ¢ok iyi bilen Hutten, hasminin bgy-
le bir savaga kalkigamayacaginy, ¢linki vicdaninin bir-
¢ok konuda Luther’e hak verdigini soyliyordu. “Bir
anlamda kendi eski yazilarina kendin ve ustelik bizim
yapabilecegimizden ¢ok daha siddetle karsi ¢ikacak-
sin. Kendi bilgini, konusma yetenegini kendine karsi
kullanmak zorunda kalacaksin. Kaleme aldigin yazilar,
birbiriyle savasacak.”

Erasmus, darbenin agirligini derhal hissetti. O gi-
ne kadar karsgisina yalnizca 6nemsiz Kkisiler ¢ikmisti.
Arada sirada bazi 6fkeli kalem sahipleri kiguk geviri
yanlislarini sergilemisler, bazi diizensizliklere ve yan-
lig alintilara dikkati ¢ekmislerdi; bu tehlikesiz sivrisi-
nek 1siriklar: bile Erasmus’u tedirgin kilmaya yetmis-
ti. Simdi ise karsisina ilk kez gercek bir hasim ¢ikiyor
ve ona biitiin Almanya’'nin 6niinde meydan okuyordu.
Erasmus, igcinde uyanan ilk korkularin etkisiyle énce
von Hutten’in elden ele dolagmakta olan elyazisi me-
tinlerinin basimini énlemeye calist;; bunu basarama-
yinca kaleme sarilip “Spongia adversus aspergines
Hutteni”siyle —-“Hutten’in suclamalarini siingerle te-
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mizlemek icin”- karsilik verdi. Darbelerini ayni acima-
sizlikla indirdi ve bu amansiz savasta Hutten'’in frengi-
sinden s6z etmekten bile kaginmadi. Dért yliiz yirmi
dort paragraf icinde Hutten’in her su¢lamasini teker te-
ker curuttikten sonra, gi¢li ve agik secgik bir itirafta
bulundu - giiclii denilmek gerekirdi bu itirafa, ¢iinkii
Erasmus, ne zaman kendisi i¢in en énemli olan nokta,
yani bagimsizlik s6z konusu olsa, buyukliugiinin doru-
guna erigirdi: “Bunca kitapta, mektupta ve tartismada
hi¢cbir zaman taraf tutmak, bu tiir sorunlara karismak
isteginde olmadigimi defalarca ve kararli bi¢cimde acik-
ladim. Hutten’in, Luther’i onun istedigi gibi destekle-
meyisimden 6tiri bana kizmasina gelince; daha g yil
once bu partiye tamamen yabanci oldugumu ve boyle
kalmak istedigimi, dahasi, kendimi bu ¢evrenin disin-
da tutmakla yetinmeyip biitiin dostlarimi da benim gi-
bi bir tutum almalari i¢in yureklendirdigimi agikga be-
lirtmistim. Bu gérisimden dénecek degilim. Taraf tut-
maktan, Luther’in yazdigi, yazmakta oldugu ve bun-
dan sonra yazacaklarinin timine kendini kosulsuz
adamay1 anliyorum; boylesine kendini feda edise ola-
ganustu kisilerde rastlanir. Bana gelince; biitiin dostla-
rima, beni ancak kogulsuz bir Luther yanlisi1 oldugum
takdirde sevebileceklerse, hakkimda istedikleri gibi
digiinmekte 6zgur olduklarini bildirdim. Ben 6zgtrla-
gl seviyorum; bundan 6tiiri herhangi bir zamanda su
ya da bu partiye hizmet etmek ne elimden gelir ne de
boyle bir gey yapmak isterim.”

Bu sert karsi darbe hedefini butamadi. Cinka
Erasmus’un 6fkeli yazis1 baskidan ¢iktiginda Hutten,
bu ebedi savasgl, son nefesini vermisti. Zirih Géli’niin
dalgalar1 tatli higirtilarla onun yalniz mezarini oksa-
maktaydi. Oliim, Erasmus’un darbesinden énce dav-
ranmistl. Ama Hutten, yenilgisinde yucelen bu insan,
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o6lum doéseginde son bir zafer kazanmay1 basarmigti.
Imparatorlarin, krallarin, papalarin ve biitiin din
adamlarinin yapamadiklarini o yapmis, aci alaylariyla
Erasmus’u sigindig:1 tilki ininden digari ugratmistl.
Cunku kendisine agikga meydan okunan, bitiin din-
yanin 6ninde korkaklik ve kaypaklikla su¢lanan Eras-
mus, simdi hasimlarin en guglisiiyle, Luther ile tartig-
maya girmekten ¢ekinmedigini kanitlamak zorunday-
di. Kafasin1 dinlemekten baskaca bir istegi olmayan,
ayrica Luther’in davasinin ¢oktandir artik kalemle bas-
tirllamayacak kadar gi¢lendigini bilen ve bu konuda
kendini aldatmayan yash adam, yuregi sikinti i¢cinde
calismaya koyuldu. Kimseyi inandiramayacagini, hig-
bir seyi degistirip diizeltemeyecegini biliyordu. Zorla
itildigi bu savasa katilma konusunda i¢cinde ne en ufak
bir istek ne de seving vardi. Ne var ki artik geri donme-
si olanaksizdi. Luther’e karsi kaleme aldig1 yaziy: 1524
yilinda baskiya verdiginde, “Alea iacta est” (zar atildi)
diyerek rahat bir soluk aldi.
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Biyik Tartisma

Edebiyat ortaminda dedikodu, yalnizca belli bir za-
mana degil, biitiin zamanlara ortak bir olaydir. Disi-
nirlerin sayica az ve goruniste aralarinda baglanti bu-
lunmaksizin cgesitli tilkelere dagilmig olarak yasadikla-
r1 on altinci ylzyilda da, her zaman merakli olan bu
cevrede higbir sey gizli kalmiyordu. Daha Erasmus ka-
lemini eline almadan, savasip savasmayacagl ya da ne
zaman saldiriya gececegi belli olmadan, Wittenberg'de-
kiler, Basel'de neler planlandigim biliyorlardi. Luther,
boyle bir saldiriy1 ¢coktan hesaba katmisti. Daha 1522
yilinda bir dostuna su satirlar1 yazmisti: “Gergek, glizel
konusabilme ve karsisindakini inandirabilme sanatin-
dan daha gigcld, inang ise bilgelikten daha ytcedir.
Erasmus’a meydan okuyacak degilim; ayrica, bana sal-
diracak olursa, hemen karsilik vermeyi de diisinmi-
yorum. Yine de guzel ve inandirici konugabilme yete-
neginin ona kazandirdig: giici bana kars1 kullanmasi-
n1 yerinde bir davranig gibi gérmiiyorum... Ama her se-
ye ragmen bunu yapmaya kalkisirsa, Hazreti Isa’nin
ne cehennemin kapilarindan ne de yerytiizi glglerin-
den korktugunu 6grenecektir. Unune, adina ve bulun-
dugu yere bakmaksizin Erasmus’un karsisina ¢ikaca-
gim.”

Hic¢ kuskusuz Erasmus’un kulagina gitmesi ama-
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ciyla kaleme alinan bu mektup, bir korkutmay: ya da
daha yerinde bir deyisle, bir uyariy: icermekteydi. S6z-
ciiklerden, Erasmus’un i¢inde bulundugu gii¢ durum-
da bir kalem tartismasindan kag¢inmay1 yegledigi his-
sedilmektedir. Bu mektup lzerine her iki tarafin dost-
lar1 arabuluculuk girisimlerine basladilar. Gerek Me-
lanchton, gerekse Zwingli, Protestanligin ¢ikarlar1 ug-
runa Basel ile Wittenberg arasinda bir kez daha barisi
saglamaya caligtilar. Ne var ki tam ¢abalari olumlu y6n-
de gelisirken, Luther, hi¢c beklenmedik bir sey yaparak,
Erasmus’a yazmaya karar verdi.

Daha birkag y1l 6nce Luther, Erasmus’a yazdiginda
alabildigine nazik ve algakgdniilli bir tutum i¢indeydi;
sanki satirlariyla “bliylik adam”in éniinde bir 6grenci
gibi diz ¢okmisti. Oysa simdiki tutumu, o ginlere
oranla ne kadar bagkaydi! Diinya tarihindeki yerinin
ve Almanlar icin tstlendigi gérevin bilincinde olmak,
sdzlerine tiyler trpertici bir gérkem ve coskunluk ha-
vasl vermisti. Artik papayla, imparatorla ve yeryuzi-
nin bitan glgluleri ile savagmakta olan Luther icin
bir digsman daha olmus, ne énemi vardi? O, artik gizli
kapakli oyunlardan bikmisti. Belirsizlikten ve kaypak
antlasmalardan yana degildi. “Belirsiz, kusku uyandi-
ricy, kaypak sézciik ve konusmalar: kokiinden yok et-
mek gerekir.” Luther, aciklik istiyordu. Erasmus’a elini
son kez uzatmigti. Ama bu el, artik demir bir eldiven
icindeydi.

Ik sézleri heniiz nazik ve ¢ekingen bir hava tasir:
“Sevgili Bay Erasmus! Bugiine kadar yeterince uzun
bir zaman sesimi ¢ikarmadan oturdum; benden daha
biytk, daha yasl bir kisi olarak suskunluga énce sizin
son vermenizi beklemis olmama ragmen, uzun siren
bir bekleyisten sonra, size olan sevgimden 6tiri yaz-
ma konusunda ilk adimi atmaya karar verdim. Hemen
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belirteyim ki, davraniginiz papadan yana olanlara hos
gorunsin diye bize yabanci kalisiniza bir itirazim
yok...” Mektubun bundan sonrasinda ise Erasmus’a,
onun tereddiitiine karsi duyulan memnuniyetsizlik,
gigcla ve neredeyse karsisindakini asagilayici bicimde
sahlanir: “Tanr’'nin size, bu canavara karsi yuritilen
savagl onaylamaya ve bizim yanimizda yer almaya ye-
terli direnci, yurekliligi ve anlayis1 henliz vermemis ol-
dugunu gordugiumiizden, sizden gliciiniiziin Gizerinde
olani istemeyecegiz... Ama ben, yeteneklerinizden ya-
rarlanarak isimize karismamis olmanizi yeglerdim; bu-
lundugunuz yerden ve insanlar1 inandirabilme sanati-
nizdan 6tiru pek ¢ok sey elde edebilecek durumda ol-
maniza ragmen, ylreginiz bizim i¢in atmadigina gore,
size sunulan yeteneklerle yalnizca Tanri'ya hizmet et-
meniz daha iyi olurdu.” Luther, Erasmus’un zayif ve
cekingen tutumuna acidigini belirttikten sonra, asil
sOylemek istedigine gecer: Bu davanin 6nemi, artik
Erasmus’un hedefini ¢oktan geride birakmistir; ne
Erasmus’un bitin gicuyle kargisina dikilmesi ne de
arada sirada onu igneleyip asagilamasi Luther i¢in teh-
like kaynag olabilecektir. Luther, sert, buyruk verirce-
sine Erasmus’tan “igneleyici, retorik ve usti kapali ko-
nusmalardan” kaginmasini ve 6zellikle, elinden bagka-
ca bir sey gelmiyorsa, “trajediye yalnizca seyirci” kal-
masinl, Luther’e karsi olanlara katilmamasin ister.
Luther, nasil ona karsi herhangi bir girisimde bulun-
muyorsa, Erasmus da yazilariyla ona saldirmamalidir.
“Bir kez birbirimizi 1sirmis olmamiz yeterlidir; simdi
birbirimizi parcalayip yipratmamaya dikkat etmeli-
yiz.”

Himanistlerin imparatoru Erasmus, o giine kadar
kimseden bdylesine ciretkar bir mektup almamigti.
Yagh adam, butin barigseverligine ragmen, bir zaman-
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lar algakgonillilikle ondan destegini istemis olan in-
sanin simdi ona bdylesine yukaridan bakmasina razi
olamazdi. Gururla, “Ben, simdi Incil ile bébiirlenen
pek cok kisiden daha iyi ¢alistim Incil'in yolunda,” di-
ye karsilik verdi. “Ama getirilen yeniligin ¢ok sayida
kani bozuk ve kargasa yanlisi insan urettigini gériiyo-
rum. Bilimlerin yikilip gittigini, dostluk baglarinin
koptugunu gériyor, kanh bir kargagsanin ¢ikmasindan
korkuyorum. Ama hicbir sey beni, Incil’i insanlarin
tutkular1 ugruna harcamaya zorlamayacaktir.” Lu-
ther’e karsi ¢citkmaya hazir oldugu anda, iktidar sahip-
lerinin kendisini ne kadar hararetle alkislayip sukran
duyacaklarini belirtir. Ama belki de binbir giriltiyle
Luther’i tutan budalalarin yerine, Luther’e kars1 cik-
makla Incil’e daha iyi hizmet edilmis olacaktir. “Traje-
diye yalmizca seyirci kalmak”, bu budalalar yiziinden
olanaksizdir. Luther’in direnci, Erasmus’un sallantida-
ki iradesini giglendirmistir. “Keske bunlar trajik bir
sona goturmese!” diye karanlik bir énsezinin etkisi al-
tinda igini ¢ceker ve sonra tek silahina, kaleme sarilir.

Erasmus, ne kadar gti¢li bir dﬁ§mana kars ¢iktigi-
nin bilincindeydi. Bunun da 6tesinde, belki de i¢cinden
ofkesinin verdigi gigle o giine kadar biitin diigsmanla-
rin1 yere ¢almis olan Luther’in savagtaki Gstiinligina
de biliyordu. Ama Erasmus’un gerc¢ek gic¢liligi —kKi bu,
bir sanatgida pek az rastlanilan bir durumdur- kendi
glclnin sinirlarin iyi bilmesiydi. Bu distince yaris-
masinin bitiin diinyanin gézleri 6niinde yapildigini da
biliyordu. Avrupa’nin biitiin din bilginleri ve hiimanist-
leri, tutkulu bir sabirsizlikla perdenin agilmasim bekle-
mekteydiler; bu durumda 6nemli olan, kars tarafca bo-
zulmasi olanaksiz bir savag diizeni se¢mekti. Erasmus,
bu se¢imi biyulk bir ustalikla yapti. Diisiincesizce Lu-
ther'e ve Protestan Ogretisine saldiracak yerde, sahin
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bakislariyla Luther’in dogmasinda zayif ya da en azin-
dan yaralanabilir bir noktay: saldirisina hedef aldi. Sec-
tigi, gérinuste ikinci derecede bir sorundu; gercekte
ise Luther’'in heniz sallantida ve guvenlikten yoksun
Ogretisi agisindan ana sorundu. Saldiriya hedef olan ki-
si, yani Luther bile, bu ustalig1 yGiziinden Erasmus’u 6v-
mek zorunda kalacakti: “Karsitlarimin arasinda yalniz-
ca sen sorunun 6ziinu anladin; sorunun en nazik nokta-
sim1 bulup bu savasta gercekten girtlagima sarilabilen,
yalnizca sen oldun.” Erasmus, olagantisti sanatgi sezgi-
si ve anlayisiyla, sorunu bir inancin bakis agisindan ele
alip kendini dingin bir kaliba sokacak yerde, Tanribilim
alanina giren bir sorunun diyalektik ve diiz zeminini
yegledi; bu durumda karsisindaki demir yumruklu
adam onu tamamen yere ¢alamazdi. Erasmus da, biitin
caglarin en buyik disunirlerinin gérinmez destegini
sagladigindan emin olabilirdi.

Erasmus’un tartigsmanin odak noktas: yaptig: so-
run, her turla tanribilimin ezeli konusu olan insan ira-
desinin 6zgur olup olmadig1 sorunuydu. Luther’in, Au-
gustinus’'un dogrultusundaki sert kaliplar igerisinde
disunilen kaderin 6nceden saptanmigligl 6gretisine
gore insanoglu, her zaman Tanr’nin tutsagi olarak ka-
lirdi. Insan iradesinin en kiigiik bir parcasi icin bile 6z-
gurlik s6z konusu olamazdi; insanin her eylemi énce-
den Tanr tarafindan hazirlanirdi. Bagka bir deyigsle in-
sanoglunun iradesi, dogumundan baslayarak var olan
bu giinah 6rgisiinin igcinden ne iyi isler yaparak ne de
pismanlik yoluyla kurtulabilirdi; bir insan1 dogru yola
sokmak, ancak Tanr1’nin istegine ve buyruguna baghy-
di. Modern bir anlayis, bunu soyle cevirir: Insanoglu,
kaderi acisindan tiimiyle kalitimin ve cevre kosullari-
nin egemenligi altindadir; Tanr’nin iradesi ayni yénde
olmadikga, tek basina bireyin iradesi hic¢bir giice sahip
degildir ~ Goethe’nin deyisiyle:
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“biatln irade
Bir istemektir sadece, istememiz gerektigi igin,
Ve istek, durur iradenin 6nunde...”

insanoglu_nun mantiginda kutsal ve Tanr1’nin ver-
digi bir gii¢ gdéren hiimanist Erasmus’un, Luther’in bu
gorusine katilmasi olanaksizdl. Yalnizca tek basina bi-
reyin degil, fakat butiiniiyle insanligin diirist ve egitil-
mis bir iradenin yardimiyla daha yiksek bir ahlak an-
layigina varabilecegine sarsilmaz bi¢cimde inanan Eras-
mus, boylesine 6dinsiiz bir kadercilige ruhunun ta de-
rinliklerinde baskaldirir. Ne var ki herhangi bir karsit
gorise hemencecik ve kabaca hayir demek, Eras-
mus'un tarzi degildir. Her zaman yaptig gibi, bu kez de
sadece asiriliga, Luther’in belirlenimciligindeki' kosul
tanimaz ve sert yanlara bagkaldirir. Kendine 6zg, kay-
pak ve ihtiyath ifadesiyle “6diin tanimaz savlardan
hoslanmadigin1” belirtir. Kigisel egilimi her zaman her
seyi kuskuyla kargilamaktan yanadir; ama bodyle du-
rumlarda Kutsal Kitap’a ve kiliseye isteyerek boyun
eger. Kutsal Kitap’ta bu distinceler esrarli ve anlasil-
masi kolay olmayan bi¢cimde anlatilmigtir. Bu neden-
den oturi insan iradesinin 6zgirliginid, Luther’in
yaptig1 gibi, biitiintiyle ve kogulsuz inkar etmeyi sakin-
cali bulmaktadir. Amaci hi¢bir zaman Luther'’in diistin-
celerini tamamen yanlig diye nitelendirmek degildir;
ama “non nihil”e, bir insanin yaptig1 butiin iyi islerin
Tanri katinda hicbir degerinin bulunmadigi, bu neden-
le de gereksiz oldugu savina karsi ¢ikmaktadir. Lu-
ther’in yaptigi gibi, her sey Tanr1’'nin iradesine bagh ki-

! Felsefedeki genel anlaminda belirlenimcilik, evrende bitun olup bitenlerin ne-
densellik baglantisi iginde belirlendiginin ileri surilmesi demektir. Tanribilim-
de ise belirlenimcilik, evrendeki olaylarin yan: sira insanin iradesini de Tan-
r1’nin belirledigini 6ne suren 6gretidir. Yukaridaki belirlenimcilik, bu ikinci an-
lamdadir. (G.N.)
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linirsa, bunun béyle olduguna inanilirsa, o zaman in-
sanlar icin iyilik yapmanin ne anlami olacaktir? Her
zaman uzlastirici yaniyla ortaya ¢ikan Erasmus, insa-
noglunun elinden hi¢ olmazsa 6zgur irade yanilsamasi-
nin alinmamasini énerir; o zaman insanoglu caresizli-
ge, birakilmislik duygusuna kapilmayacak, Tanrr’y1 da
acimasiz ve haktanimaz gérmeyecektir. “Ben de 6zgir
iradeye kuctik de olsa bir yer taniyan, ama olaylarin ¢o-
gunlugunu Tanr’'nin belirledigine inananlarin disin-
celerine katiliyorum, ¢tinki gururun Skylla’sindan ka-
calim derken, bagnazligin Kharybdis’inin pencelerine
digmemeliyiz.”

Gorildiga gibi, barigtan yana olan Erasmus, kav-
gada bile karsitlar ile arasindaki gerginligi gidermek
icin elinden geleni yapmaktadir. Karsisindakini bu kez
de uyarir. Bu tir tartismalarin 6nemi goézde buyttil-
memeli ve insan kendi kendine sunu sormalidir: “Bir-
kac¢ anlamsiz sav yliziinden butin yeryiziini kargasa-
ya suruklemek dogru bir davranig midir?” Ve durum,
gercekten de boyledir. Luther direnisinden biraz vaz-
gecse, Erasmus’a dogru bir adim atsa, bu tinsel gekis-
me de baris ve birlik icinde son bulacaktir. Ne var ki
Luther, yasadiklar1 ylizyilin en inatgi kisisidir. Din ve
inang sorunlarinda, odun yiginlarinin istiine ¢ikarilsa
bile bir santim gerilemeyi kabul etmeyecek bir insan-
dir; dogustan kendini bagnazliga adamis biri olarak,
Ogretisinin en kiiguk ve 6nemsiz paragrafindan bir par-
ca oOzveride bulunacak yerde, kendini ya da dinyay:
yikmay: yegler.

Luther, ugradig1 saldirinin ofkesini alabildigine
kamgcilamis olmasina ragmen Erasmus’a hemen karsi-
lik vermedi. Kendine 6zgii kabalig1 ile, “Oteki kitaplar-
la ancak k...mi silerken, Erasmus’un bu yazisini oku-
dum, ama bir yere firlatip atmayi da dusiinerek,” dedi.
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Fakat bu olaylarin gectigi 1524 yilinda Luther’i, Tanri-
bilim’e iligkin bir tartismadan ¢cok daha 6énemli ve agir
isler beklemekteydi. Her devrimci i¢in kaginilmaz olan
yazgl, buyruklarini ona da dikte etmeye baglamisti. Es-
kisinin verine yeni bir diizen koymak isteyen, kargasa-
nin biitiin gii¢lerini zincirlerinden kurtarip ortaliga sa-
lan Luther, simdi bitin kéktenciligine ragmen, kendi-
sinden ¢ok daha koktenci olanlarca ezilmek tehlikesiy-
le karsi1 karsiyaydi. Luther, s6z ve inang 6zgurlugu iste-
misti; simdi ayn1 6zgurligi baskalar: kendileri igin is-
tiyorlardi. Zwickaulu peygamberler, Karlstadt, Minzer,
Luther’in deyisiyle biitiin bu “din bagnazlar1”, incil
adina imparatora ve imparatorluga kars1 ayaklanmak
icin toplaniyorlardi, Luther’in soylular ve prensler
aleyhinde soyledikleri, birlesen koyliilerin elinde miz-
rak olup ¢ikmigti. Ama Luther sadece ruhsal nitelikte,
din alanina iligkin bir devrim istemigken, ezilen kdyla
sinif1 toplumsal, dahasi a¢ik¢a komiinist nitelikte bir
devrim istiyordu. Erasmus’un yasamis oldugu tinsel
trajedi o y1l Luther i¢in yineleniyor, sézleri yerytziinde
istediklerinin gok 6tesinde etkiler yaratiyordu. Bir za-
manlar Erasmus’u agir1 iliml ve uyusuk olmakla sugcla-
yan Luther’i simdi manastirlara saldirip resim yakan-
lar “yeni bir papa yanlisi, bir dinsiz” ve “Wittenbergli
kendini begenmis” diye nitelendiriyorlardi. Erasmus’a
6zgu kader, simdi Luther’in 6nitinde uzanmisti. Onun
timiuiyle ruhsal ve dinsel anlamda sdylediklerini genis
kitleler ve bu kitlelerin bagnaz énderleri, Luther’in de-
yisiyle “maddi” anlamda, kigkirtici anlamda aliyorlar-
di. Bir dalganin 6tekini izlemesi ve yutmasi, devrimin
yapisinin degismez geregidir; bu kargasa icinde Eras-
mus, Girondistleri, Luther, Robespierre’cileri, Thomas
Miinzer ve yandaslar1 da Marat’cilar: temsil ediyorlar-
di. O gune kadar tartisilmaz 6nder olarak kalmis olan
Luther, bir anda iki cepheye karsi, asir1 1limllarla asiri
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atilganlara kars1 savasmak, Almanya’'nin yuzyillardan
bu yana yasadig1 en korkung ve kanli ayaklanma olan
bu toplumsal devrimin sorumlulugunu yiklenmek zo-
runda kalmigti. Clinki koylu kitlesi, Luther adini ytre-
gine kazmis, kendine bayrak edinmisti; bu asilere
efendilerine baskaldirmak yurekliligini de yalnizca
Luther’in imparatora ve imparatorluga baskaldirip bu
yolda basari kazanmasi vermisti. Simdi Erasmus, hak-
11 olarak ona, “Iste simdi senin diisiincelerinin ektigini
biciyoruz,” diye sesleniyordu, “sen asileri tanimak iste-
miyorsun, ama onlar seni taniyorlar... Bu felakete yaz-
digin kitaplarin, 6zellikle Almanca olarak kaleme aldi-
g1n kitaplarin yol actigina iliskin genel inanci yikabile-
cek durumda degilsin.”

Luther, tam anlamiyla korkung bir karar vermek
zorunlulugu ile kars1 karsiyaydi. Kékeni halkta oldu-
gy, halkin icinde yasadig1 ve prenslere bagkaldirmis ol-
dugu halde, simdi onun yaydig:1 diglincelerin dogrul-
tusunda ve Incil adina 6zgurliigi icin savasan koyli si-
nifinl1 ret mi edecekti? Durumu bir gecenin iginde
Erasmus’unkine tipatip benzemisti. O da yasaminda
ilk kez Erasmus gibi davranmay1 denedi. Prensleri
hosgorilu olmalar igin uyardi; kdylilere ise “Hiristi-
yanliga, bariga aykiri, sabirsiz ve Hiristiyanliga yakis-
maz davraniglarla leke siirmemeleri” icin seslendi. Ne
var ki Luther’in yaradilisindaki bir adamin asla daya-
namayacag! bir durum c¢ikt1 ortaya; cahil halk ona de-
gil, kendisine en cekici seyleri mijdeleyen sese, Tho-
mas Minzer'e ve komunist din bilginlerine kulak ver-
di. Sonunda Luther, istemedigi karara varmak zorunda
kaldi. Cunkd artik bu gemi aziya almig olan baskaldir,
tim eylemini tehlikeye sokuyordu. Almanya’daki i¢ sa-
vasin, papaliga karsi actig1 tinsel savaga zarar verecegi-
ni anlamist1. “Bu kana susamuislar, emirlerindeki koy-
lilerle birlikte isimi karigtirmasalardi, papaligin duru-
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mu simdi herhalde ¢ok bagka olurdu.” Eseri ve tistlen-
digi gorev s6z konusu oldugunda Luther, her tirla ce-
kingenligi bir yana birakir. Kendi bir devrimci oldugu
halde, Almanya’daki kdyli devrimine karsi cikmak zo-
runda kaldi. Bunu da, her zaman cogskudan yana olan
yaradilisina uygun olarak, en 6fkeli, 6diin tanimaz ve
vahsi bicimde yapti. Yasami boyunca kaleme aldiklar:
arasinda, en biyuk tehlikelerle karsi karsiya oldugu o
donemde Alman koylilerinin aleyhinde yazdig: yergi,
en korkuncu ve kan kokanidir. “Prenslerin safinda
6len, kutsal bir din savasgisi olarak cennete gidecek,
otekilerin safinda 6lenlerin ruhlari ise geytanin olacak-
tir. Bu gibilerini herkes bogmali, hangerlemeli, agik¢a
meydan okuyarak ya da tuzaga dustrerek 6ldirmels,
bu arada bir asiden daha zehirli, zararli ve seytani bir
varlik olamayacagi dustinilmelidir.” Luther, hi¢ acima
duymaksizin halka kars: kesinlikle iktidar sahiplerini
tutmaktadir: “Esek sopayla, halk denen giiruh ise kaba
gugle yola getirilir.” Ve muzaffer sévalyeler korkung bir
acimasizlikla halki kasip kavururlarken, Luther’in, bu
vahsi savascginin dudaklarindan en ufak bir aman ver-
me ya da hoggori so6zcligu ¢ikmaz. Kurbanlarinin igin-
den binlercesi derebeyi satolarina saldirirlarken, onun
adina ve eylemine giivenmiglerdir; ama bu dahi, fakat
ofkesi sinirsiz insan onlara karsi en ufak bir acima duy-
maz. Sonunda, Wirttemberg'in biutin tarlalar1 kanla
sulandiktan sonra, korkung bir yureklilikle su agikla-
mayi yapar: ‘Ayaklanan butin koylileri ben, Martin
Luther, 6ldiirdiim, ¢iinkii éldiiriilmelerini ben istedim.
Dokiilen kanlarinin bitiin sorumlulugu benimdir.”
Kalemini Erasmus’a ¢evirdiginde bu korkung nef-
ret, hila kaleminin ucundadir. Aralarinda yalnizca Tan-
ribilim’e iligkin bir tartisma gec¢mis olsa, Erasmus’u
hos gorebilir belki. Ama Erasmus’un ilimli ve &lgulu
olunmasi yolundaki uyarisinin biitin hiimanist diinya-
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da ne kadar biyik bir cogkuyla karsilandigina tanik ol-
mak, Luther’in 6fkesini bir ¢ilginlik nébetine doéniisti-
rir: Dismanlarinin artik zafer sarkilar sdylediklerini
disiinmeye dayanamaz. Koyli sorununun baskisindan
kurtulduktan sonra artik istedigi, Erasmus’a yalnizca
karsilik vermek degil, fakat onu yikmaktir. Masa bagin-
da, cevresine toplanan arkadaslarina amacini su kor-
kung sozlerle agiklar: “Onun i¢in sizden, Tanr1’nin buy-
ruguna dayanarak, Erasmus’un diismani olmanizi ve
kendinizi onun Kkitaplarindan korumanizi istiyorum.
Onun aleyhinde yazacak, o seytan1 kalemimle 6ldiirece-
gim,” ve 6viingle ekler: “Tipki Munzer’i 6ldirdigim gi-
bi; onun dékiilen kaninin sorumlulugu da bana aittir.”

Luther, 6fkelendiginde de ve damarlarindaki ka-
nin en ¢ok kizigtigl anlarda buyik bir sanatgi, Alman
dilinin dehasi oldugunu kanitlar. Dismaninin ne ka-
dar biyik oldugunu iyi bilmektedir; bu sorumlulugun
bilincinde oldugu i¢indir ki, eseri de biiyiik olur, sira-
dan, dar kapsaml bir kalem tartismasinin ¢ercevesin-
de kalmayarak, temeli genig kapsamly, tiirla tutkularin
firtinasini estiren, sdylemek istedigini sanki gérinti-
leyen bir kitap ortaya ¢ikar; bu eser, Luther’in biuyik
Tanribilimciliginin yani sira, bir yazar olarak da bi-
yukligina kanitlar. De servo arbitrio, iradenin tutsak-
l1g1 Gizerine arastirma, bu savasc¢inin savasgl nitelikteki
yazilarinin en guglilerinden biridir. Luther ile Eras-
mus arasindaki tartigma ise, Alman disiince evreninde
gerek bu iki adamin yaradihiglarinin farkliligl, gerekse
kisiliklerinin ugsuz bucaksizlig1 agisindan essizdir. Ko-
nu, ¢agimiz acgisindan gincelligini ne denli yitirmis
olursa olsun, hasimlarin kisgiliklerinin bayukliga yu-
zunden bu savas, diinya yazinina bir diistince olayi ola-
rak gecmistir. '

Luther, darbesini indirmezden, migferini basina
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gecirip mizraginm o6ldurici vurus icin kaldirmazdan
once son bir kez ve bir an i¢gin, ama gercgekten yalnizca
bir an i¢in digsmanini kibarca ve ustiinkéri selamlar.
“Seni kimseyi saymadigim kadar sayiyor, sana kimse-
ye vermedigim kadar 6énem veriyorum.” Bluyuk bir di-
rustliikle Erasmus’un ona “her yerde ve her zaman yu-
musak davrandigin1” kabul eder, Erasmus’u, hasimlari
arasinda “davanin 6ziinu kavrayan tek kisi” diye nite-
lendirir. Ama bu selami da verdikten sonra gercek Lut-
her olur, yumruklarini sikar, kabalasir ve bdylece en
gercek dogasrna doner. Erasmus’a karsilik verisinin
tek nedeni, “Paulus’un, yararsiz gevezelerin agizlari-
nin tikanmasini buyurmus” olusudur. Bu sézlerin ar-
dindan darbeler pes pese iner. Luther, gorkemli bir bi-
cimde, gercek anlamda timiyle kendisine 6zgi bir im-
gelem gliciiyle Erasmus’a “her yerde yumurtalarin us-
tinde yiiruidigini, ama higbirini kirmak istemedigi-
ni” s@yleyerek saldirir; sonra da soyle alay eder: “Eras-
mus, bir yandan higbir konuda sav ileri siirmemek isti-
yor, 6te yandan hakkimizda boylesine kesin bir yargiya
variyor; buna yagmurdan kacarken doluya yakalan-
mak denir.” Luther, Erasmus’un kendince durustlikle
bagdastirilamaz 1limlihg ve cekingenligi ile, kendi
acik ve kusku goétirmez, kosul tanimaz tutumu arasin-
daki farki bir ¢irpida gozler 6nine serer. Ona gore
Erasmus, “bedensel huzuru inan¢tan daha ustin” tut-
maktadir; oysa kendisi, “dinyanin yalniz tedirgin ol-
masi degil, fakat tamamen yikilmasi ve bir enkaz y181-
nina déniismesi pahasina” kendini inancina adamaya
hazirdir. Erasmus’un, mektubunda akhn sesine kulak
vererek dikkatli olunmasi i¢in uyarmasi ve Incil’in,
tam bir yorum yapma sorumlulugunu kimsenin ustle-
nemeyecegi bazi1 anlami karanlik kisimlarina dikkat
cekmesi karsisinda Luther, su sav1 cogkuyla savunur:
“Kesinlikten yoksun bir Hiristiyanhk 6gretisi dustinu-
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lemez. Bir Hiristiyan, 6gretisinden ve davasindan
emin olmalidir. Degilse, boyle birine Hiristiyan denile-
mez.” Luther’e gore inan¢ sorunlarinda kararsizliga
disen, ilimliliga ya da kuskuculuga kayan, elini bir da-
ha uzatmamak uzere Tanribilim’den ¢ekmelidir. Eras-
mus’a, “Kutsal ruh, kuskucu degildir,” diye haykirir,
“o, yureklerimize belirsiz bir tutku degil, gicla ve ke-
sin bir gercek yerlestirmistir.” Luther, gérisunde inat-
la direnir: Insanoglu ancak Tanrr'y: iginde tasiyorsa iyi-
dir; seytanin yonetimi altinda ise koétiidiir; ama iradesi
6nemsizdir ve Tanri’'nin kaginilmaz, degistirilmesi ola-
naksiz takdiri karsisinda giigsiizdiir. Iki adam arasin-
daki bu belli bir noktaya iliskin ¢cekismeden, giderek
cok daha buyuk bir karsitlik kendini belli etmeye bas-
lar; Hazreti Isa’nin éziine ve misyonuna iligkin bitii-
niyle farkli goérisleri, din alaninda yenilik yapmayi
amagclayan bu iki insani yaradiliglar1 dogrultusunda
kesin bigimde birbirlerinden ayirir. Himanist Erasmus
icin Hazreti Isa, bitiin insanligin mijdecisi, yeryiiziin-
deki butiin dismanliklara ve kan dékilmesine son
vermek icin kendi kanini akitmig olan Tanrisal varlik-
tir; Kendini Tanri’'nin askeri olarak géren Luther ise,
Incil’e yollamada bulunarak, Hazreti Isa’nin “insanlar-
dan baris degil, fakat kili¢ kullanmalarini istemek”
icin geldigini soyler. Erasmus’a gore Hiristiyan olmak
isteyen, Hazreti Isa gibi barissever ve hosgériilii olma-
lidir; inatg1 Luther’e gore ise Hiristiyan olan, Tanri’nin
kelami s6z konusu oldugu stirece biitiin diinyanin yi-
kilmasi pahasina gerilememelidir. Yillar 6nce Spala-
tin’e yazmis olduklari, yasaminin temel ilkesini dile ge-
tirir: “Sakin bu davanin guriltiisuz, sikintiya girme-
den ve bagkaldirmaya gerek kalmadan ytritilebilece-
gini sanma. Bir kilic1 kaleme, savasi bariga donustiire-
mezsin. Tanri’nin kelamy, savag, tiirla zorluklar, yikilip
gitme ve zehir demektir: Bu kelam, yoldaki bir ay1 ve
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ormanda dolasan bir disi aslan gibi, Ephraim’in ogulla-
rinin kargisina dikilir.” Luther, bu nedenle Erasmus’un
birlesme ve uzlagmaya iliskin ¢agrisini siddetle geri ce-
virir: “Yakinmayi ve bagirinayi bir yana birak, bu atesi
artik higbir ilag disiiremez. Bu savas, Tanrimizin sava-
sidir; o agt1 ve kelaminin bitin digmanlar: yok olana
kadar da durmayacak.” Luther’e gére, Erasmus’un yu-
musak sozleri, gercek bir Hiristiyan inancinin eksikli-
ginden baska bir sey degildir, bundan 6tiuri Erasmus,
Latince ve Yunanca dillerinde yaptig1 yararl ¢calismala-
riyla -daha iyi Almanca’yla, hiimanist s6zcik oyunla-
riyla- yetinmeli, “siisli s6zcukleri” ile, ancak imani
tam bir insanin iginin derinliklerinden gelen Tanri
inancinin giclyle ¢dziimleyebilecegi sorunlara karis-
may1 bir yana birakmalidir. Luther, diktatérce bir ifa-
deyle Erasmus’tan, artik diinya tarihi bakimindan
6nem kazanmig bu din savagina kesinlikle karismama-
sin1 ister. “Tanri, senin bizim davamiza hizmet edecek
kadar gugcli olmani istemedi ve bu gilicii sana verme-
di.” Luther, kendisinin ise vicdaninin ¢agrisini, buna
bagh olarak da yolundan sagmazligini hissetmektedir:
“Benim ne ve kim oldugumu, bu ¢ekismeye nasil bir
ruhla karistigimi Tanr1 bilmektedir; Tanr: her seyi, bu
arada bu davanin benim degil, fakat kendisinin irade-
siyle baslatildigini ve simdiye kadar siirdirildigini
de bilmektedir.”

Bu satirlarla birlikte Himanizm ile Almanya’daki
Reform hareketi birbirinden kesinlikle ayrilmistir. Su
ile ates ne kadar birlesebilirse, Erasmus anlayis: ile
Luther anlayisi, akil ve tutkuy, insanlik dini ve din bag-
nazligl, ¢cok yanlilikla tek yanlilik, yumusakbaglhlikla
sertlik de birbirleriyle ancak o kadar birlegebilir.

Luther, Erasmus’un agik¢a kendisine karsi ¢ikmig
olmasini hi¢cbir zaman affetmeyecektir. Savagma tut-
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kusuyla yanip tutusan bu adam, bu kavga i¢in hasmi-
nin bitiniyle yok edilmesinden baskaca bir sonucu
kabullenemez. Erasmus, Luther’e yalnizca bir kez, yu-
musak karakterine gore oldukga sert sayilabilecek bir
yaziyla, Hyperapistes ile karsilik verir, sonra yine ¢alis-
malarina doner; Luther’in iginde ise nefret atesi yan-
masin siirdiiriir. Ogretisinin yalnizca bir noktasindan
oturid kendisine karsi ¢ikmis olan Erasmus’a en kor-
kung¢ bigcimde s6viip saymak icin higbir firsat1 kacir-
maz. Erasmus’un deyisiyle “6ldiricu nefretinin etki-
siyle”, higbir iftiradan ¢ekinmez. “Erasmus’u ezen, bir
tahtakurusunu ezmis olur; o, ezildikten sonra sagligin-
dakinden ¢ok daha pis kokacaktir.” Erasmus'u, “Haz-
reti Isa’'nin en biiyiik diigman1” diye nitelendirir. Bir
defasinda, Erasmus’un resmini gosterdiklerinde de ar-
kadaslarini, Erasmus’un “Tanri1 ve dinle alay etmisg bir
hilekar” oldugu yolunda uyarir: “O, gece giindiiz do-
lambagli s6zler diisiinir; herkes onun ¢ok sey soyledi-
gini sanirken, o aslinda higbir sey s6ylememistir.” Ma-
sada gevresinde oturan arkadaslarina 6fkeyle soyle ba-
girir: “Erasmus, Hazreti Isa’nin en biiyik dismanidir
ve Hiristiyanlik bin yildan bu yana ondan daha kéti
disman gérmemistir; sizin tanikliginiz 6ninde s6yle-
digim bu sézii, vasiyetnameme de gecirecegim.” Ofke
nobeti, onu sonunda su sézlere kadar gotirur: “Duala-
rimda, Adin kutsansin, dedigimde, Tanr1'nin adini kut-
sadigimda, Erasmus’a ve Tanri'ya kars1 gelen o6teki
dinsizlere lanet etmis oluyorum.”

Ancak bir 6fke insani olan, savasta gozu higbir sey
gormeyen Luther, her zaman sadece savasg1 degildir;
ozellikle 6gretisi ve etkisi adina, zaman zaman kendini
bir diplomat gibi davranmaya da zorlar. Buytk bir ola-
silikla arkadaslari, Erasmus gibi yashi ve biitiin Avru-
pa’nin son derece saydigi bir kisiye bunca kifir ve if-
tira yagdirmanin ¢ok akilsizca bir davranig oldugunu
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sOylemislerdir. Luther, kilic1 elinden birakir, defne da-
lin1 alir ve “Tanri'nin en biyik dismanina” yazdigi
mektuptan bir yil sonra, bu kez neredeyse sakaci bir
ifadeyle bir mektup kaleme alarak “bunca sert davran-
digindan” 6tiri Erasmus’tan 6zir diler. Ama uzlagma
onerisini sert bir tavirla geri ¢eviren, bu kez Erasmus
olur. “Bunca kifir yedikten sonra, sakalar ve yaltak-
lanmalarla yatistirilabilecek kadar cocuk ruhlu degi-
lim... Ben Tanritanimazmisim, inang sorunlarinda kus-
kucuymusum, Tanrr'ya karsi gelmisim ve daha bir si-
rii sey; biitiin bu alcakca yalanlar ne ise yaradi... Ikimi-
zin arasinda olup bitenler 6nemli degil, hele benim gi-
bi 6lmek lizere olan bir adam i¢in hi¢ degil; ben, bitiin
dirist kisilerin de yapacaklar: gibi, senin clretkar,
utanmaz ve kigkirtici tutumun ytiziinden bitiin din-
yay! uguruma siiriiklemene 6fkeleniyorum... ve senin
iraden yuziinden bu firtinanin ugrunda bunca garpisti-
gim yatigsma siirecine gelemeyisine kiziyorum... Ara-
mizdaki tartigma 6zel bir sorundur; ben ise genel hu-
zursuzluktan ve dizeltilmesi olanaksiz kargasadan
otlird aci duyuyorum. Bunu senin, iyi 6gutler verenle-
ri dinlemek istemeyen, yola gelmesi olanaksiz tutumu-
na borg¢luyuz... O ¢ok hosuna giden ruhundan daha
baska bir ruha sahip olmani isterdim, sen de kendince
benim igin istedigin dileklerde bulunabilirsin; yalniz
seninki gibi bir ruha sahip olmam hari¢ olmak uzere;
bu sonuncusunu, ancak Tanri senin ruhunu degistirir-
se yapabilirsin.” Erasmus, kendisi i¢in alisilmamis bir
sertlikle dinyasini yikmig olan eli geri gevirir; kilise-
nin barigini bozan, Almanya’y: ve diinyayi en korkung
disince “tumultus”unun icine atmis olan adami artik
selamlamak istememektedir.

Ama kargasa artik bir kez dlinya tizerindedir, artik
dinyanin her yanindadir ve Erasmus da dahil olmak

173



uzere, hi¢ kimse artik ondan kacgabilme olanagina sa-
hip degildir. Huzursuzluk, kaderin Erasmus igin uy-
gun gordigu yasadir ve ne zaman huzur istese, gevre-
sindeki dinya kaynamaya baslar. $imdi tarafsiz oldu-
gu icin s1ginmis oldugu Basel kenti de, Reform hareke-
tinin nobetlerine yakalanmistir. Halk kiliselere saldir-
makta, mihraplardaki resimleri ve oymalar: sbkmekte,
sonra bunlar katedralin éniinde U¢ y1g1n yapilip yakil-
maktadir. Erasmus, ezeli dismani bagnazligin, bir kili¢
ve ates dalgas1 halinde evinin gevresinde costugunu
dehgetle gorir. Bu kargasanin ortasinda ona kiigiik bir
teselli veren tek distincesi vardir: “Hi¢ olmazsa kan
akmadi, keske hep boyle kalsa.” Ama Basel, artik Re-
form hareketinden yana bir kent olmustur ve her tirla
yan tutmadan tiksinen Erasmus, artik bu kentin surla-
r1 icinde kalmak istememektedir. Altmig yasinda oldu-
gu halde ¢alisma huzurunu saglayabilmek i¢in Avus-
turya sinirlari i¢indeki sakin Freiburg’a gider; halk ve
resmi gorevliler, onu torenle karsilarlar ve oturmasi
icin imparatora ait saraylardan birini Onerirler. Ama
Erasmus, bu gérkemli yapiy: istemez ve rahipler ma-
nastirinin yanindaki kii¢ik bir evi seger: orada sessiz
sedasiz caligmak ve huzur icinde 6lmek istemektedir.
Tarih, taraf tutmak istemedigi icin hi¢bir yerde rahat
yuzi géremeyen bu ortanin adamina uygun gelecek en
gorkemli simgeyi se¢migtir: Erasmus, Lowen’den, kent
asir1 Katolik yanlisi oldugu i¢in, Basel’den de asir1 Pro-
testan yanlisi oldugu icin kagmak zorunda kalmistir.
Kendini hi¢cbir dogmaya adamayan ve hicbir taraftan
yana olmayan 6zgir ve bagimsiz disinire, yerytzi-
nin higbir yerinde vatan yoktur.
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Bir Hiimanistin Sonu

Artik altmisina gelmis, yorgun ve tikenmis bir
adam olan Erasmus, Freiburg’'da, yine kitaplariyla bag
basadir; diinyanin ustiine varmasindan ve huzursuzlu-
gundan -kacinci kez!- yine kagcmistir. Ufak tefek, zay:f
govdesi gittikge erir; buruguk ve narin ytzi, binlerce ki-
rig1g1 ile gittikce tistiinde esrarl isaretler tagiyan bir par-
s6meni andirir. Bir zamanlar, yeryuziinde diisiince yo-
luyla bir yeniden dogusun gerceklesecegine, insanligin
kendini salt insana yarasir davraniglarla yenileyecegine
tutkuyla inanmistir; simdi ise bu tutku, yerini aci ¢geken,
alayci bir adama birakmuistir. Durmaksizin bilimlerin gi-
derek gerilemesinden, dismanlarinin nefret dolu tu-
tumlarindan, pahalihktan, bankerlerin hile ve dolanla-
rindan, saraplarin kétiliginden ve eksimigliginden ya-
kinir. Barisa bir turlu el uzatmayan, her giin mantigin
tutkulara, adaletin kaba giice kurban edildigi bir diinya-
da hayal kirikliklarinin en biytuklerine ugramis olan bu
bluytik adam, kendini yabanci hisseder. Yurek atiglari
coktan yavaslamistir, ama eli ve bir lamba gibij, ilkelerin-
den sasmak nedir bilmeyen disilince evrenini bakig aci-
sina giren her seyi surekli 1s1ga bogan o piril piril, ber-
rak beyni yavaslamamuistir. Tek, en eski ve en sadik dos-
tu olan cgaligma, henuz butin sadakatiyle yanindadir.
Erasmus, gliinde otuz-kirk mektup yazmakta, kilise bi-
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yiklerinden yaptig1 cevirilerle sayfalar doldurmakta,
Colloquia’larinl tamamlamakta, estetik ve ahlak lizerine
pes pese yazilar kaleme almaktadir. Nankor bir diinyada
bile aklin sesini duyurmanin yine akhn verdigi hak ve
gorev olduguna goénilden inanmis bir insanin bilinciyle
calisir ve yazar. I¢ diinyasinin en derin noktasinda ise
coktandir bilmektedir: Yeryuzunin deliligin tutsag: ol-
dugu boyle bir anda, insanlara insanliklarina dénmeleri
icin seslenmenin bir anlami yoktur artik; Erasmus, idea-
linin, o yuce, soylu hiimanizm idealinin yenilgiye ugra-
digin1 da bilmektedir. Insanlar arasinda anlayisin ege-
men olmasini, barbarca savagmak yerine ¢ekismelerin
baris¢i yollardan ¢6éziimlenmesini istemis, hep bu ugur-
da ¢aba harcamis, ama butiin bu istekleri bagnazlarin
direnisi karsisinda kinlmigtir. Kurmak istedigi diigtince
devletine, yeryuziinde gerceklesmesini istedigi Platon
devletine, bilgeler ve bilginler cumhuriyetine, herkesin
birbirini bogazladig1 bu savas alaninda yer yoktur. Din
ugruna, Roma ile Zirih ve Wittenberg arasinda sel gibi
kan akitilmakta, Almanya, Fransa, Italya ve Ispanya ara-
sinda tirla savaslar, gezginci firtinalar firtinalar gibi su-
rip gitmektedir; Hazreti Isa’nin ad1 bir savas parolasina
ve askeri eylemler icin de bir bahaneye dénistiralmis-
tir. Boyle bir durumda bilimsel eserler kaleme almak-
tan, prensleri ve hiikiimdarlar1 kendilerine gelmeleri
icin uyarmaktan daha giliing, Tanr1 adina konusup ey-
lemde bulunanlar Incil sézctgunii bir savag baltasi gibi
kullanmaya bagladiktan sonra Protestan 6gretisinin s6z-
clsi olmaktan daha anlamsiz bir gey dugtiniilebilir mi?
“Hepsinin agzinda bes sozciik var: Incil, Tanr1 kelami,
Inang, Hazreti Isa ve Kutsal Ruh, ama goriyorum ki, co-
gu iclerine seytan girmis gibi davraniyor.” Hayrr, siyaset
kargagasinin boylesine alip yuridigi bir zamanda hala
arabuluculuga, yatistirmaya kalkigsmak, artik bir anlam
tasimamaktadir; ahlaki bakimdan birlesmis, Avrupa ca-
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pinda bir himanizmin kurulabilecegine iliskin soylu
dus, artik son bulmusgtur; o diigii biitiin insanlik i¢in ku-
ran kisi, yani Erasmus ise, artik yaslandig1 ve kimse
kendisine kulak vermedigi i¢in tiikenmis bir adamdir.
Diinya, yanindan gegip gitmektedir; ona artik ihtiyag
duymamaktadir.

Ancak bir mum s6nmezden 6nce alevi son bir kez,
caresizce parlar. Bir diisiince, ¢aginin firtinasinda kay-
naylp gitmezden o6nce bir kez daha kalan son giicini
sergiler. Bu baglamda Erasmus dustncesi i¢in de ayni
durum goérulur; baris ve uzlagma dustlincesi son bir kez
kisa, ama goérkemli bigcimde zamanini aydinlatir. Her
iki dinyanin efendisi olan V. Karl, 6nemli bir karar al-
mustir. Imparator, artik Worms giinlerindeki ¢ekingen,
kendine giiveni zayif geng degildir. Ugradig1 hayal ki-
rikliklar1 ve gecirdigi deneyimlerle olgunlagmig, kisa
bir sure 6nce Fransa’ya karsi kazandig) biyik zafer,
gerekli olan giiven ve otoriteyi sonunda ona kazandir-
muigtir. Almanya’ya déndikten sonra din ¢ekismelerine
son vermeyi, Luther’in parcaladig kilise birligini, kuv-
vete bagvurma pahasina da olsa, bir kez daha kurmayi
kararlagtirmigtir; ama asil hedefi eski kilise ile yeni ki-
lise arasindaki g¢ekismeyi, Erasmus anlayigina uygun
olarak uzlagma yoluyla saglamak, “bilge ve 6nyargisiz
kisilerden olusacak bir konsil toplamak”tir; bu konsi-
lin gorevi, sevgi havasi icinde ve 6zenle Kkiliseyi birlige
ve yenilesmeye goéturebilecek disiincelere kulak ver-
mek olacaktir. Imparator V. Karl, Reichstagn bu amac-
la Augsburg’da toplantiya ¢agirir.

Augsburg’daki Reichstag toplantis1i hem Alman-
ya'nin en buyik kader anlarinddn biri, hem de biitiin
insanlik tarihinde gercek anlamda bir yildizin parladi-
g1 an’dir; kendi icersindeki gelisme seyriyle, gelecek
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yuzyillarin akigini da iceren ender firsatlardan biridir.
Dis goriunis agisindan belki Worms'taki kadar drama-
tik nitelik tasimayan Augsburg toplantisi, yarattig ta-
rihsel etkiler agisindan birincisinden geri kalmaz. Her
iki toplantinin da amaci, Avrupa’da din ve duglince bir-
ligini saglamaktir.

Augsburg glinleri, baslangicta Erasmus distincesi-
nin, Erasmus’un hep talep ettigi, birbirlerine din ve di-
since bakimindan hasim olanlarin karsihikl gérisme-
ler yoluyla uzlagmaya varmalari ideali agisindan son de-
rece elverigli bir gérunumdedir. Clinki her iki gig, eski
ve yeni kilise bir bunalim igindedir ve bundan 6tiira
biylk tavizler vermeye hazirdir. Katolik Kilisesi, bag-
langigcta Almanya’daki kiguk dinsize karsi takindigi o
tepeden bakan ve yanina yaklasilmaz tavrindan, Re-
form hareketinin bir orman yangini gibi bitin Kuzey
Avrupa’y: sardigini ve her saat buyudugina gérdugun-
den bu yana ¢ok sey yitirmistir. Hollanda, Isveg, Isvic-
re, Danimarka ve hele Ingiltere, yeni 6gretinin safina
katilmiglardir bile; siirekli para sikintisi ceken prensler,
kilisenin biiylik servetlerine Incil adina el koymanin
kendi durumlarn agisindan ne kadar yararl oldugunu
her yerde kegfetmektedirler. Roma’nin eski savas silah-
lariolan aforoz ve cin kovma, bir Augustin papaz) papa-
ligin aforoz fermanini herkesin gézi 6éniinde yakip ce-
zasiz kaldigindan bu yana, artik Canossa’nin zamanin-
daki korkutuculugunu yitirmistir.' Ama en korkun¢
darbe, papanin kendine olan giivenine inmistir; papa,
Castel Sant Angelo’dan yagma edilmis bir Roma’ya
bakmak zorunda kaldiginda, giiveni de yikilip gitmistir.
“Sacco di Roma”? Papaligin yiirekliligine ve gorkemine

' Canossa: Yukan Italya’da, Reggio Emilia'nin 18 km. giineybatisinda bir kale.
IV. Heinrich. burada ug¢ gin tovbe ederck Papa VII. Gregor'un aforozunu geri al-
masini saglamigti (25.-27.1.1077). Kale 1255 yilinda yrkilmisur. (G.N.)

(L) Roma'nin yagmalanmasi. Roma’nin 1527/28'de V. Karl'in buyrugundaki Al-
man ve Ispanyol paral askerlerince yagmalanmasin belirtmek igin kullamhr.
(G.N.)
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birkag ylizyil icin son vermistir. Ote yandan durum Lu-
ther ve yandagslari i¢in de bag déndiriicii ve kahraman-
ca Worms giinlerinin ardindan sikintili zamanlar basla-
mustir. “Kilisenin sevgi havasi i¢inde birligi"nin duru-
mu, Protestanligin saflarinda da pek parlak degildir.
Cunku Luther daha kendi kilisesini kendi igerisinde bir
butin olusturacak bigcimde orgitlendirmeyi bagsarama-
dan, ilk karsi kiliseler belirmis, Zwingli ve Karlstadt'in
kiliseleriyle, VIII. Henry’nin Ingiliz Kilisesi ve cesitli ta-
rikatlar ortaya cikmistir. Diraistligi kusku goétiirme-
yen inan¢ bagnazi Luther, yalnizca manevi alanda ger-
ceklesmesini istediginin, bir¢oklarinca maddi anlamda
alindigini ve tiirla yararlar ugrunda algakcga kétiye kul-
lanildigin1 ¢oktan anlamistir; Luther’in, ileri yaslarda
yasamak zorunda kaldig1 trajediyi en glizel dile getiren,
Gustav Freytag olmustur: “Kendi ¢agina kadar en bi-
yuk diye bilineni yeniden yaratmaya kaderin memur
ettigi kisi, bunu yaparken kendi yasaminin bir blimi-
nu de yikar. Ne kadar diirist ve vicdanli ise, dinyanin
dizeninde yarattig1 catlagi kendi i¢inde o denli derin-
den duyar. Tarihteki her buytik diisiincenin beraberin-
de getirdigi gizli aci, dahasi, pismanlik duygusu, iste
budur.” Ilk defa olarak sert tutumlu ve uzlagma tani-
maz Luther’in icinde de uzlagmadan yana hafif bir egi-
lim belirir; bagka zamanlar onuniradesini gii¢glendirmis
ve desteklemis olan Alman prensleriyle yandaslar1 da,
efendileri ve imparatorlar1 V. Karl'ln artik basindaki
dertlerden kurtuldugunu ve silahini onlara gevirdigini
anladiklarindan bu yana daha dikkatli davranmaya
baslamiglardir. Aralarinda, Avrupa’nin efendisinin kar-
sisina bir asi olarak ¢ikmamanin belki de daha akilli bir
is olacagini disiinenler vardir; ¢iinki inatgi bir direnisi
sirdirme durumunda insan, basini ve topraklarini yiti-
rebilir.

Tarihte ilk kez olarak, baslangi¢tan bu yana inang
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konularinda Almanya’da egemenligini siirdiiren 6din
tanimaz tutum gevsemis, bagnazliktaki bu gevseme de
cok buyik bir firsatin dogumuna yol agmistir. Ciinku
eski kiliseyle yeni 6greti arasinda Erasmus’un diigiin-
celeri dogrultusunda bir uzlasma ve anlayis havasi ger-
ceklesecek olursa, Almanya’da ve diinyada yeniden bir
tinsel birlik kurulacak, yiiz yillik din savasinin, i¢ sava-
sin ve devletler arasindaki savasin kultirel ve maddi
degerlere yonelik korkun¢ yikiciligindan kag¢inmak
mimkiin olabilecektir. Almanya’nin diinyadaki ahlaki
egemenligi givence altina alinabilecek, din ylGziinden
insanlarin igreng bir bigcimde kovusturmaya ugramala-
r1 son bulacaktir. Odun yiginlar1 ateslenmeyecek, In-
dex ve Engizisyon, disiince 6zgurliigiine zalim damga-
larim1 basmayacaktir; turli sinavlardan ge¢mis olan
Avrupa, 06lgisiz acillardan esirgenmis olacaktir. Taraf-
lar birbirinden ayiran gerginlik artik ¢ok zayiftir. Kar-
silikll anlayisla bu gerginlik de asilinca, akil, hiima-
nizm ve sonunda Erasmus, bir kez daha zafere ulagmis
olacaklardir.

Bu kez Protestanlik davasini temsil gérevinin Lu-
ther’in 6din tanimaz ellerinde degil, ama daha diplo-
mat olan Melanchton’da olusu, béyle bir uzlagma olasi-
l1g1 agisindan daha da umut vericidir. Protestan Kilise-
si’nin Luther'in en sadik dostu ve yardimecis1 saydigi
Melanchton, bu sasilacak kadar i1limli ve soylu Kkisi, bi-
tiin hayati1 boyunca bliytik hasmi Erasmus’un da bir
hayrani ve 6grencisi olarak kalmigtir. Dahasi, Melanch-
ton’un uysal ve ihtiyath yaradilisina Erasmus anlayisi
dogrultusunda himanist bir Protestan 6gretisi, Lu-
ther’in sert gorislerinden daha yakindir; ama Lu-
ther’in kisiliginin ve telkin gicinin onun lzerindeki
etkisi de buyiktir. Melanchton, Wittenberg’de, Lut-
her’in en yakin gevresindeyken, kendini biitiiyle onun
iradesinden bagimli hisseder, parlak ve érgiitlendirme
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yetenegine sahip aklinin biitiin giicliyle ona hig sesini
cikartmaksizin hizmet eder. Ancak Augsburg’da, ken-
dini ilk kez biiytik liderinin hipnozu disinda buldugun-
da, dogasinin 6teki yarisy, yani i¢ diinyasindaki Eras-
mus anlayisi da, engellenmeksizin serpilme olanagini
kazanir. Melanchton, Augsburg gilinlerinde higbir ko-
sul ileri sirmeksizin en ileri 6l¢lide uzlasmadan yana
cikar; 6diinleriyle neredeyse bir ayagiyla eski kilisenin
saflarina gececek kadar ileri gider. Luther, Melanchton
kadar “yumusak ve sessiz ylriiyemeyecegini” agikca
sOylemis oldugundan, “Augsburg Bildirisi”, Melanch-
ton tarafindan kaleme alinmistir; agik ve sanatgl anla-
timina karsin, bu yazida Katolik Kilisesi igin tahrik
edici nitelik tasiyabilecek hi¢bir nokta yoktur; tartigsma
sirasinda ise en tartigmall olan sorunlarin ¢evresinden
dolanilir. Bu baglamda, ugruna bir zamanlar Luther’in
Erasmus ile onca acimasizca savagmis oldugu énceden
belirlenmiglik 6gretisi tartisilmaz; bunun gibi, Papali-
gin kaynagini1 Tanri’da bulan yetkisi, rahipligin yoru-
ma kapali bulunan karakteri, sakaent’lerdeki yedi sa-
yis1 gibi hassas noktalara da temas edilmez. Her iki ta-
raftan sasilacak kadar uzlagmaci soézler duyulur. Me-
lanchton, s6yle yazar: “Roma’daki papa bizi reddetme-
digi siirece, onun otoritesine ve kilisenin duyarliligina
saygili kalacagiz.” Ote yandan Vatikan'in bir temsilcisi
yar1 resmi agizla, rahiplerin evlenebilmesi ve kilisede
kutsal sarabin ruhban sinifindan olmayanlara ikrami
gibi konularin tartisma konusu yapilabilecegini soyler.
Bitun gigcliiklere ragmen, toplantiya katilanlarin i¢in-
de kii¢iik bir umut 15181 parlamaya baslamistir bile.
Boyle bir anda manevi otoritesi yiksek bir adam, i¢ten
ve coskulu bir barig iradesinin tasiyicisi olan bir adam
toplantida bulunsa, karsisindakini inandirma yetene-
ginin bitin glicind, mantiginin sanatini ve diglince-
leri sozciiklerin kalibina dékmekteki bitiin ustaligini
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kullansa, belki de son anda her ikisine de yakinlik duy-
dugu Protestanlarla Katolikler arasinda bir birlik sag-
layabilecek ve boylece de Avrupa digtincesi kurtulmus
olacaktir.

Bu adam, bunu yapabilecek tek adam, Eras-
mus’tur ve her iki diilnyanin efendisi olan Imparator
Karl, onu Reichstag’a resmen davet etmis, bundan 6n-
ce de onun 6gltlerine ve arabuluculuguna bagvurmus-
tur. Ne var ki, Erasmus’a 6zgi kader, bir kez daha tra-
Jik bigimde yinelenir; bu ileri gérisli, ama éne ¢gikma
yurekliligini hi¢cbir zaman gésteremeyen adamin kade-
ri, her zaman dilinya tarihinin donim noktasi niteligini
tasiyan anlar1 bagska kimsenin yapamadigi bigimde
dogru saptayabilmek, ama buna ragmen kisisel yeter-
sizligi yuzinden, giderilmesi olanaksiz bir cesaret ek-
sikligi ylzinden karar anini1 kagirmaktir: Bu noktada
da Erasmus’un tarihi sugu, bir kez daha yinelenir. Tip-
ki1 Worms’taki gibi, Augusburg’daki Reichstag’da da
Erasmus yoktur; davasini, inancim Kkigisel olarak sa-
vunmaya karar veremez. Gergi hi¢ durmaksizin mek-
tup yazar; her iki tarafa ¢ok akilly, ¢ok insancil, ¢cok
inandiric1 mektuplar yazar, her iki kampta bulunan
dostlarini, bir yandan Melanchton’a, 6te yandan papa-
nin elgisine en ileri 6l¢lide anlayis gostermeleri i¢in ra-
z1 etmeye calisir. Ama kader aninda yazi, hi¢bir zaman
etiyle, kemigiyle, damarlarinda dolasan sicak kaniyla
bir bedenden ytukselecek seslenisin yerini tutamaz;
hem sonra, Luther de, bulundugu Koburg’dan Me-
lanchton’a, onu i¢ diinyasinin elverdiginden daha sert
ve 6diin tanimaz bir tutuma zorlamak i¢in haber tizeri-
ne haber géndermektedir. Sonunda, gercek ve dahi uz-
lastiricinin kisisel olarak toplantida hazir bulunmama-
s1 nedeniyle, karsitliklar yeniden sertlesir: Sayisiz tar-
tismalarda uzlasma diisiincesi, degirmen taslari arasin-
da kalan verimli bir tohum gibi ezilir gider. Biayik
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Augsburg Konsili, birlestirme amacini gittigi Hiristi-
yanlig1 kesinlikle iki inan¢ kampina ayirir, yerytiziine
barig yerine ikilik egemen olur. Luther, sert tutumuyla
sonucu soyle 6zetler: “Bundan sonra savag ¢ikarsa gik-
sin; biz yeterince 6neride bulunduk ve elimizden gele-
ni yaptik.” Buna kargihk Erasmus’un trajik haykirisi
soyledir: “Yerylziinde korkyn¢ kargasalar ¢iktigini gé-
rirsen eger, o zaman Erasmus’un bunlarin olacagini
énceden sOyledigini disin!”

Yaraticisi oldugu “Erasmus Anlayis1”nin son ve ke-
sin bicimde yenilgiye ugradigl o giinden sonra Frei-
burg’da, kitaplarinin arasina gémilmiis yasayan yash
adam, artik sadece yararsiz bir varliktir; bir zamanlarki
uniunun yalnizca soluk bir goélgesidir. Ve bu “giirtltild,
daha acik deyisle kudurmus cagda”, kosesine ¢ekilmis
bir adama yer olmadigini kendisi herkesten daha iyi
bilmektedir. Hal béyle olunca, hirpalanmisg, eklem ilti-
habinin acilariyla kivranan bir bedeni her tirli barig
disiincesine yabancilagsmis bir diinyada daha uzun za-
man sirikleyip durmanin ne anlami olabilir? Erasmus,
bir zamanlar o kadar sevdigi hayattan yorgun diismiis-
tur; dudaklarindan sarsici bir yakaris yiikselir: “Tanri
beni bir an 6nce bu ¢ilgin diinyadan kurtarip yanina al-
sin!” Cunklu yureklerin sadece bagnazlik tarafindan
kamgcilandigl bir diinyada diistince adami artik kendisi-
ne nasil bir yer bulabilir ki? Erasmus’un kurdugu yiice
Himanizm imparatorlugu diigmanlarin ayaklar: altin-
da kalmisg, yar1 yariya onlarin eline ge¢cmistir bile; “Eru-
ditio et eloquentia”nin zamanlar1 geride kalmistir; in-
sanlar artik edebiyatin ince ve diisiinilerek sdylenmig
sOzlerine degil, yalnizca politikanin kaba saba ve tutku
dolu sloganlarina kulak vermektedirler. Diglince, kitle
cilginliginin kurbani olmug, lizerine kimi yerde Pabah-
gin, kimi yerde de Luther’cilerin iniformalar giydiril-
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mistir; bilginler birbirleriyle artik zarif {isluplu mek-
tuplarla ve brosiirlerle degil, ama ama pazaryerlerinde-
ki satici kadinlar gibi kaba saba kiifiirlerle savagmakta-
dirlar. Kimse birbirini anlamak istememekte, herkes
kendi tarafinin inancini, 6gretisini bir dovme gibi zorla
karsisindakilere kabul ettirmek pesinde kogsmaktadir:
Bir kenarda kalip kendi inang¢larina bagh kalmay sir-
direnlerin ise hali dumandir; Taraflarin arasinda ve on-
larin Gizerinde kalmak isteyenler, katmerli bir nefretin
kurbani olmaktadir! Béyle zamanlarda yalniz aklin se-
sine kulak vermek isteyenden daha yalniz bir kisinin
varlig1 digiinilebilir mi? Siyaset arenasinin tirla gi-
rulta ve gigliklar icinde kulaklar ince ara tonlar: ve za-
rif, 1srarlh ironiyi duyamayacak kadar sagirlastiktan
sonra, daha kimin igin yazilacaktir? Tanri 6gretisi, sav-
larin1 kanitlamak icin en iyi ¢areyi askerleri, toplar1 ve
siivarileri yardima gagirmakta bulan kuramcilarin ve
bagnazlarin eline distiikten sonra, kiminle Tanribi-
lim’e iligkin tartigmalar yapma olanagi kalmistir? Bas-
ka tiirli diisiinenlere, 6zgir diisiinenlere kars: bir si-
rek avi, tek yanhlhigin diktatorligia baslamigtir: Hiristi-
yanliga gurzlerle ve cellat kiliciyla hizmet edilebilecegi
sanilmakta, inananlar arasinda 6zellikle en cesur ve di-
siinsel evreni en genis olanlar, en kaba giliciin kurbani
olmaktadir. Erasmus’un kehaneti gerceklesmis, “tu-
multus” gelmistir; biitiin tlkelerden pes pese gelen kor-
kung haberler, Erasmus'un umutsuz ve yorgun yuregi-
ni parcgalar. Paris'te, onun eserlerini Fransizca’ya gevir-
mis olan 6grencisi Berquin, ateste agir agir kizartilarak
oldirilmistar; Ingiltere'de, en sevgili ve en soylu dost-
lar1 olan John Fisher ve Thomas Morus, celladin baltasi
altinda can vermiglerdir. Onlarin 6lim haberini alan
Erasmus, soyle inler: “Sanki onlarla birlikte ben de 6l-
dim!” Kag kez mektuplastigl, dost¢ca konusmalar yapti-
g1 Zwingli, Koppel'de, savag alaninda can vermigtir,
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Thomas Miinzer ise puta tapanlarin ve Cinlilerin bile
akil edemeyecekleri korkung iskencelerle éldirilmis-
tur. Yeni Vaftizciler, dilleri koparildiktan sonra siriga
baglanip ateste kizartilmaktadir; kiliseler yagmalan-
makta, Kkitaplar ve kentler yakilmaktadir. Dinyanin
gorkemini kendinde toplayan Roma, ayaktakiminin
kurbani olmustur - Tanr1 adina, nasil da hayvansal i¢-
gudiler dizginlerinden bosalmaktadir! Hayir, bu din-
yada artik disunce 6zgirligine, anlayig ve hosgoériye,
hiimanist 6gretinin bu temel diigtincesine yer yoktur.
Boylesine kanh bir ortamda sanatlar gelisip serpilemez;
uluslariistii bir toplumun olusturulmasi, bundan boyle
onyillar igin, ytzyillar i¢in, belki de hi¢bir zaman igin
disinilemeyecektir ve Latince, birlesik Avrupa’nin bu
son dili, Erasmus'un yureginin dili de can gekismekte-
dir: O halde artik sen de 6lebilirsin, Erasmus!

Ama hayatinin trajedisi bitmemistir heniiz, bu
ezeli gezginci, yine yola ¢cikmak zorundadir. Neredeyse
yetmisinde oldugu halde yine ansizin evini, ocagini bi-
rakip kagar. Agiklanmasi olanaksiz bir istegin etkisi al-
tinda Freiburg’dan ayrilmak, Brabant’a gitmek ama-
cindadir, dik tarafindan davet edilmigtir, ama derinlik-
lerdeki davet sahibi, bir bagkasidir, 6limdir. Esraren-
giz bir tedirginlik sarmistir Erasmus’u ve biitiin haya-
tin1 bir kozmopolit, bilingli bir vatansiz olarak gegiren
bu insan, urkek ve sevgi dolu bir yoénelimle vatan diye-
bilecegi bir topraga ihtiyacg dujar. Yorgun vicudu nere-
den geldiyse, yine oraya donmek istemektedir, Eras-
mus’un i¢indeki bir sezgi, yolculugun artik sona ermek
uzere oldugunu soylemektedir.

Fakat artik gitmek istedigi yere kadar ulagsamaz.
Normalde kadinlar igin kullanilan kigik bir araba,
yash adami Basel’e getirmistir, Erasmus orada bir sure
dinlenmek ve buzlar ¢6zulip de ilkbaharla birlikte
Brabant’a, vatanina dogru yola ¢ikabilecegi giin gelene
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kadar beklemek istemektedir. Bu arada Basel, Eras-
mus’u alikoyar, burada hala o manevi sicakliktan bir
seyler kalmistir, yine burada hala sadik birkag¢ dost,
Froben'in oglu, Amerbach ve daha baska birkac kisi ya-
samaktadirlar. Bu insanlar hasta adamin rahat etmesi-
ni saglarlar, onu yanlarina alirlar, eski basimevi de hala
ayaktadir, Erasmus yine disunilmis ve kagida gegiril-
mis olanin basil1 s6ze déniismesini izlemenin mutlulu-
gunu yasar, baski makinesinin yagh kokusunu cigerle-
rine geker, tertemiz basilmig guzel kitaplari eline alir
ve onlarla, o hayran olunacak 6l¢iide sessiz ve barisci
dostlarla 6gretici sOylesiler yapabilir. Sessizlige gémul-
mus, dinyaya kapilarini kapatmig, artik yataktan gin-
de ancak dért ya da bes saat ¢ikacak kadar yorgun ve
bitkin diismiis olan Erasmus, yasaminin son giinlerin-
de i¢ diinyasinda sanki donup kalmistir. Unutuldugu,
asagilandigl duygusuna kapilmigtir, ¢clinkia Katolikler
onu artik arayip sormamakta, Protestanlar ise onunla
alay etmektedirler, artik kimse ona ihtiya¢ duymamak-
ta, gérisiini ve kararlarini talep etmemektedir. Hiima-
nist bir diglince aligverisini hayatin en gilizel ve mutlu-
luk verici yan1 saymis olan bu yalniz adam, garesizlik
icerisinde, “Dismanlarim gogaliyor, dostlarim ise git-
tikge azalmakta,” diye yakinmaktadir.

Ama bu yalmizliginin ortasinda, saygly: ve selami
dile getiren sozciikler bir kez daha gecikmig bir kirlan-
gig gibi gelip Erasmus'un artik kisin soguklarindan
bugulanmis pencere camlarina konar. “Bugiin neysem
ve ne degerim varsa, tiimi senin sayendedir ve ben bu-
nu kabul etmeseydim, bitin zamanlarin en nankér in-
san1 olurdum. Salve itaque etiam atgue etiam, pater
amantissime, pater decusque patriae, litterarum asser-
tor, veritatis propugnotor invictissime. Selam ve tekrar
selam sana, ey sevgili babamiz ve vatanin onuru, sanat-
larin koruyucu ruhu, dogrulugun sasmaz savascisi.”
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Bu sozleri yazan adamin adi, Erasmus’unkini parlak-
hkta asacaktir; heniz geng¢ tininin sabah kizilliklari-
nin ortasindan, artik 6lmekte olan ustanin aksam 1s1k-
larini selamlayan bu insanin adi, Francgois Rabelais’dir.
Ve sonra, bu kez Roma’dan bir mektup daha gelir. Yet-
mis yasindaki Erasmus, bu mektubu sabirsizlikla agar
ve sonra dudaklarinda aci bir gillimsemeyle yine elin-
den birakir. Alay mi etmektedirler onunla? Yeni papa
ona, bu diinyadaki biitin makamlari 6zgir kalabilmek
ugruna yasami boyunca asag1 gérerek geri gevirmig
olan Erasmus’a, digtinulebilecek en zengin gelirlerle
bir kardinallik 6nermektedir. Erasmus, bu neredeyse
yaralayici onuru kararli bir tutumla geri gevirir. “Artik
son gunlerini yasamakta olan ben, yasamim boyunca
geri cevirdigim yukleri simdi mi omuzlarima alaca-
gim?” Hayir, nasil 6zgir yasanmigsa, Oylece O6zgur
olitnmelidir! Ozgiir ve siradan giysiler icinde, hicbir
isaret takmaksizin ve bu diinyanin sunacagi tim onur-
landirmalardan uzak, biitiin yalnizlar gibi 6zgir ve bu-
tiin 6zgur insanlar gibi yalniz 6lmek.

Ama butun yalnizliklarin en sadik dostu ve avutu-
cusu olan ¢aligmak, son saatine kadar hastanin yanin-
da kalir. Erasmus agrilardan iki biiklim olmus bede-
niyle, yataginda ve titreyen parmaklariyla gece giindiiz
Origenes serhini, mektuplarini ve brosiirlerini kaleme
alir.Artik ne Uin kazanmak i¢in ne de para ugruna yaz-
maktadir; yazmasinin tek nedeni hayati daha tinselles-
tirerek 6grenmenin, 6grenerek daha gicli yasamanin,
cigerlerine bilgiyi cekebilmenin ve bilgiyi soluguyla bi-
rakmanin verdigi o tuhaf zevktir; Erasmus’un kaninin
damarlarinda hila dolagmasini saglayan, yalnizca yer-
yuzinin bu ebedi siiridir. Son anina kadar galisan
Erasmus, bdylece calismanin o kutsal labirenti saye-
sinde artik benimsemedigi ve anlamadigl, artik onu ta-
nimak ve anlamak istemeyen bir diinyadan kacgar. So-
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nunda biiyik barigin mijdecisi, yataginin yanina gelir.
Ve o zaman, hayati boyunca onca korktugu 6lim basu-
cuna vardiginda, yorgun Erasmus ona sessizce ve nere-
deyse sukranla bakar. Bilinci, son ana kadar yerinde-
dir, yataginin etrafindaki dostlarini, Froben'i ve Amer-
bach’1 hdla Eyub’in dostlariyla karsilastirabilir, onlarla
Latince’nin en inceliklerle dolu ve zengin olanini ko-
nusur. Fakat son anda, soluk almakta artik guglik ce-
kerken, tuhaf bir sey olur; hayati boyunca sadece La-
tince konusmus olan biiydik hiimanist bilgin, ansizin
bu aligtig1 ve kendisi i¢in ¢ok dogal olan dili unutur. Ve
yaradilisin ezeli korkusuyla gerilmis dudaklarindan
ansizin ¢ocuklugunda 6grendigi anadilinin sézcuikleri
olan “lieve God” sozcukleri dokulir; hayatinin ilk ve
son sOzcikleri ayni Asag1 Almanca ile seslendirilmistir.
Son bir soluk daha - ve Erasmus, biitun insanlik i¢in
alabildigine 6zlemini ¢cekmis oldugu seye, huzura ka-
VUSUT.
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Erasmus’un Mirasi

Son nefesini vermekte olan Erasmus’un, Avrupa
birligine iligkin manevi mirasini sonraki kusaklara en
soylu gorev olarak biraktig: siralarda, Floransa’da, in-
sanlik tarihinin en 6nemli ve iddial kitaplarindan biri,
Niccold Machiavelli’'nin Principe’si (Prens) yayinlanir.
Matematik acgiklikla yazilan ve amansiz bir iktidar ve
basar1 politikasina iliskin bu ders kitabinda, Eras-
mus’un koydugu ilkenin tam karsity, elle tutulur, gézle
gorulir somutlukla anlatilmigtir. Erasmus, hiikiimdar-
lardan ve halklardan, bitin insanlarin kardeslik hava-
s1 igerisinde olusturacaklar1 bir toplumu kendi kisisel
ve bencil-emperyalist isteklerinin tizerinde tutmalarini
isterken, Machiavelli, her hiikkimdarin ve ulusun gig
ve iktidar istegini, o hikimdarin ve ulusun digsiince
ve davraniglarinin en yiliksek ve tek hedefi ilan eder.
Bir toplumun butiin gigleri, o toplum disincesine
kendilerini dini bir diugliinceye adarcasina hizmet et-
melidir; devletin ylksek yararlari, onun kendi bireyli-
ginin sonuna kadar gelistirilmesi, s6z konusu gigler
icin butun tarihsel gelismelerin tek somut amaci ve ni-
hai olmali, bunlarin ne pahasina olursa olsun gergek-
lestirilmesi, yeryuziinde en yliksek gorev sayilmalidir;
Machiavelli i¢in 6nemli olan, iktidar ve iktidarin gelis-
tirilmesidir; Erasmus i¢in ise adalettir.
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Boylece her tirla dinya politikasinin iki biayik ve
ebedi temel bi¢imi disiincenin kaliplarina dékilmius,
politika ile ideal olan politika, diplomasi alanindaki po-
litika ile ahlaka uygun olan politika, devlet politikasi ve
insanhk politikas1 distincenin kaliplarinda ifadesini
bulmustur. Dinyaya felsefe agisindan bakan Erasmus
icin politika, Aristoteles’in, Platon’un ve Aquinolu Tho-
mas'in dogrultusunda, ahlak kategorisinde yer alir: Hi-
kiimdar, devletin yo6neticisi, her seyden énce Tanri’nin
hizmetkari, ahlaki diisuncelerin simgesi olmaldir. Ug-
rasi geregi devletin yénetim mekanizmasini ¢ok iyi ta-
niyan diplomat Machiavelli i¢in ise politika, ahlakin ala-
n1 disinda kalan, tamamen bagimsiz bir bilimdir. Tipki
astronomi ve geometri gibi, politikanin da ahlakla hig-
bir iligkisi yoktur. Hiikiimdara ve devlet ydneticisine
disen, bulanik ve sinirlarinin saptanmasi olanaksiz in-
sanlik kavraminin disiini kurmak degil, fakat 6nlerin-
de elle tutulur, goézle gorulur tek malzeme tiira niteligiy-
le bulunan insanlari, her tirli duygusalliktan siyrilarak
ele almak, ruhbilimin olanaklarini sonuna dek kullana-
rak onlarin giiglerini ve zayif yanlarini kendileri ve ulu-
sun yararlari i¢in kullanmaktir; nasil bir satrang¢ oyun-
cusu hasmina acimaz, hoggéri gostermezse, onlar da
karsilarindakilere aym tag ytreklilikle davranmal,
hakli-haksiz ara¢ ayrimi gézetmeksizin halklarina erisi-
lebilecek en yuksek Ol¢lide yarar ve baska halklar tze-
rinde egemenlik saglamalidirlar. Machiavelli igin ikti-
dar ve iktidarin genisletilmesi en yuksek goérev, basari
ise bir halkin hiikimdari i¢in en 6nemli haktir.

Tarihsel gercekler alaninda, dogal olarak Machiavel-
li'nin kaba giict ylcelten anlayisi kendini kabul ettirme-
yi basardi. O glinlerden bu yana Avrupa tarihinin drama-
tik gelisimine baris yanlis), uzlastiricl nitelikte bir insan-
lik politikasi, yani “Erasmus Anlayis1” degil, fakat Prin-
ctpe'nin 6ngordigi, her tirla firsati ne pahasina olursa
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olsun degerlendiren bir iktidar politikasi yon verdi. Dip-
lomatlar, kusaklar boyunca iginde insancil duygulara yer
olmayan sanatlarini, acimasiz bir keskin gorigliluk ser-
gileyen bu Floransalinin kitabindan 6grendiler; uluslar
arasindaki sinirlar hep kili¢ ve kanla ¢izildi, defalarca de-
gistirilip yeniden saptandi. Avrupa uluslarinin en tutku-
lu guglerini harekete geciren, birliktelik degil, ama ha-
simlik oldu. Buna karsiik Erasmus Anlayis’’'nin tarihi
bicimledigine ve Avrupa’nin kaderinde gozle gorilur, el-
le tutulur bir rol oynadigina hi¢ rastlanmadi: Karsithikla-
rin adalet diisiincesinin potasinda bagdastirilmasina, eri-
tilmesine iliskin ylice Himanizm dist, uluslarin ortak
bir kiultirin gatisi altinda birlesmesi, gerceklesmeyen ve
icinde yasadigimiz gerceklikte belki de higbir zaman
gerceklesemeyecek bir Gitopya olarak kaldi

Fakat disilincenin evreninde biitin karsithklara yer
vardir: Higbir zaman galebe ¢almig bir gercegin kalibina
giremeyen disiince bile, o evrende dinamik bir gii¢ ola-
rak etkili kalir; en asllamayan ve unutulamayan idealler
ise ozellikle gerceklesmemis olan ideallerdir. Bundan
otiria bir disincenin daha gergceklesmemis olusu, o di-
sincenin ne yenilgisini ne de yanlishgini kanitlar; bir
zorunluluk, gecikme yizinden daha az zorunlu olmaz;
tam aksine, yalnizca gerceklerin alanina girip eskime-
mis ve yanhghiklar: kanitlanmamis olan idealler, ahlaki
gelismenin bir 6gesi olarak her yeni kusakta etkinligini
surdurur. Ancak bunlar, yani gerceklestirilmemis olan
dustiinceler, siirekli olarak yeniden geri déner. Iste bu
ylizden hiimanist idealin, Erasmus idealinin, Avru-
pa’nin birlestirilmesine iliskin bu ilk elle tutulur, gozle
gorulur girisimin hi¢cbir zaman egemen olmayisi ve he-
men hi¢cbir zaman politik etkinlik kazanamayisi, bu
ideale tinsel evrendeki degerinden higbir sey yitirtmez:
Herhangi bir zaman bagh bagina bir parti olusturacak
kadar gii¢ kazanmak, ¢ogunlugun iradesine déniismek,
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partilerin tizerinde, tarafsiz kalma iradesinin 6ziinden
degildir, ve Goethe'nin esnekligi baglamindaki o en kut-
sal ve ylice yasam bi¢iminin giiniin birinde kitlenin ru-
hunun bi¢imi ve igerigi olabilecegini umut etmek ise he-
men hemen olanaksizdir. Genig bir diinya gériigiing, ay-
din yurekliligi temel alan her hiimanist idealin kaderi,
yalnizca tinsel-aristokrat bir ideal olarak kalmak, ender
kisilerce benimsenmek ve bunlar tarafindan bir miras
gibi ruhlardan ruhlara, kusaktan kusaga aktarilmaktir;
fakat 6te yandan gelecekte biitiin insanligin kader birli-
g1 yapacagina olan bu inang hi¢bir zaman, en karisik dé-
nemlerde bile timiyle gliclini yitirmeyecektir. Eras-
mus’un, hem dis kirikligina ugramisg, hem de dus kirik-
Ligina ugratilabilmesi olanaksiz bu yash adamin, savag-
larin ve ikiye boéliinmis bir Avrupa’nin ardindan miras
olarak biraktigi sey, yani biitiin dinlerde ve sdylenceler-
de rastlanilan, insanligin gelecekte engellenemez bir bi-
cimde insancilastirilacagina, berrak ve adil aklin bencil
ve gecici tutkulara galebe ¢alacagina iligkin en eski dis-
t(; ilk kez Erasmus’un ¢ekingen ve ¢cogu kez duraklayan
kaleminin pragmatik olarak kagida doktigu bu ideal,
Avrupa’'nin on-yirmi kusaginin bakislarini yepyeni
umutlarla doldurdu. Kaynagini akilda ve yalnizca ahla-
ki glicte bulan higbir diisiince ve soz, yararsiz ve bosuna
degildir; boyle bir diigiince, zayif bir el tarafindan ve ek-
sik bicimlenmis olsa bile, ahlak¢i ruhlar: hi¢ durmaksi-
zin kendini yenileme yolunda yireklendirir. Himanizm
dislincesine, insanligin en yilice gorevini giderek daha
insancil, daha maneviyata 6nem veren ve daha anlayish
olmak diye tanimlayan bu yalin ve ayni zamanda 6lim-
siiz disliinceye edebiyattan yararlanarak diinyaya giden
yolu géstermis olmak, Erasmus'un, gegici yeryizi yasa-
minda yenik disen bu didsinirin yuce zaferi olarak ka-
lacaktir. Erasmus’tan sonra onun 6grencisi olan ve “in-
sanliktan uzaklagmay: kétiliklerin en biiyGgi” sayan
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Montaigne (“que je n’ay point le courage de concevoir
sans horreur”),! akil ve hosgérii mesalesini sonraki ku-
saklara tasidl. Spinoza, kor tutkularin yerini “amwor in-
tellectualis”in almasini istedi; Diderot, Voltaire, Lessing,
kuskucular ve idealistler bir arada ve aym zamanda,
kapsami alabildigine genis bir anlayis ve hoggorinin
ugruna dar gorislilikle savastilar. Schiller, diinya va-
tandaslig1 anlayisini edebiyatin coskunlugu ile dile ge-
tirdi, Kant, stirekli baris idealini vurguladi. Tolstoy, Rol-
land ve Gandhi’ye kadar barig ve uzlagsma distlincesi,
kaba gliclin yasasinin yani sira, mantigin giciyle kay-
nagini ahlakta bulan hakkirnu istedi ve savundu. insanl-
g1n barisa kavusacagina iligkin inang, her zaman 6zel-
likle en koti bélinme anlarinda su ytizine ¢ikti; ¢inkd
insanlik giiniin birinde salt ahlakin diizeyine yukselece-
gine iliskin bu teselli kaynagi¢ilginliktan, glinlerden bir
gun strekli ve kesin bir bariga ulasilacag) disinden
yoksun yasayabilme ve yaratabilme olanagina sahip de-
gildir. Ne akilli ve sogukkanl kisilerin Erasmus Anlayi-
srnin gerceklesebilme olanaksizligini sirekli olarak ka-
nitlamalari ne de gerceklerin onlari gérintirde hep hak-
11 gikarmasy, bir gerekliligi degistirebilecektir: Insanlari
ayiran noktalar: degil, bunlarin tizerinde kalan birlesti-
rici 6geleri vurgulayanlara ve daha yuksek bir Hiima-
nizmin egemen olacagi bir ¢agin gelecegine iligkin di-
sinceyi insanlarin yireklerinde inangla yenileyenlere
insanligin her zaman ihtiyaci olacaktir. Bu miras icer-
sinde, buytk ve yaratici bir mijde etkin olmaktadir.
Cunkui ancak insan ruhunun kendi yasam alanindan yo-
la gikarak bitin insanliga bulundugu atiflar, tekil insa-
na kendi glcl lizerinde bir gli¢c kazanma olanagini ar-
magan eder. Insanlar ve toplumlar, gercek ve kutsal &l-
cutlerini ancak kisileristi ve ve gerceklestirilmesi nere-
deyse olanaksiz ideallerin evreninde bulabilirler.

' (Fr) Dehset duymadag*bunu kavrarha cessrefmoR-bene -t Ny

194



STEFAN ZWEIG

Joseph Fouché

Fouché, akhiri ve iradesini kontrol edebilen, Mak-

STEFAN ZwEIG yavelist, gbézikara, her tirli etik ilkeden yoksun,
JOSEPH POUCHE dgﬁisen idgo/o jilere aym r.uzla uyum .g.'o'stere.n,. i{(-
- g, tidar zevkini maskeleyebilen bir politikac tipidir.

Zweig, Fouché’nin sahsinda sadece bir politikaci-
yi1 dedil, gikar ve amaglarin her seyin Ustinde tu-
tan, bu udurda éniindeki her seyi ve herkesi ezip
gegen, kendini, sadece kendini diginen insani an-
latmaktadir ashinda.

GULPERI SERT

Stefan Zweig, bu Ginlu biyografik yapitinda, Fransiz

Devrimi‘nin en kanl gunlerinde “Lyon Kasabi” adiy-
la tarihe gegen Fouché’nin dykusini anlatiyor. Fouché, devrimden teror
dénemine ve monarsiye, tek basina siyasetin yénini belifeyen her devrin
adam.. Balzac'in deyisiyle, “psikolojik agidan caginin en ilging karakteri.”
Zweig'in, dmeklerine gunimuizde de sik sik rastladigimiz bir politikaci
tipini g6zler 6nune seren bu yapitini Galperi Sert’in gevirisiyle sunuyoruz.

STEFAN ZWEIG

Amerigo

Hem digsel hem de tarihsel karakterler Gstune

yorumlaniyla tanidigimiz Stefan Zweig'i derin ka- STEFAN ZwEic;
rakter incelemelerine yoénelten, psikolojiye ve AMERIGO
Freud’un 6gretisine duydudu ilgidir. Bes tarihsel h?~ VL

kisiligin portrelerini igeren Yildizin Parladidi An-

lar, Fransiz Devrimi‘nde bir politikacinin portresi

niteligindeki Joseph Fouché'yle birlikte Amerigo

da Zweig'in nesnellikten gok sezgiye dayanan ya-

samoykdllerinin en basarilarindan biridir. Zweig,

bu yapitinda, bugin Amerika adiyla bildigimiz

anakaranin bu adi ahsinin ardindaki inaniimasi

gug rastlantilarla 6rali “yanhshklar komedyasi”ni

anlatir. Kristof Kolomb’un kesfettigi topraklarin

“yeni bir diinya” olmasi gerektigi kanisina varan italyan denizci Ame-
rigo Vespucci, in pesinde kosan bir sahtekar midir, yoksa adini tarihe
yazdirmay) hak eden bir bilge mi? Zweig, esrar perdesini aralamaya ga-
hsirken, Amerigo Vespucci’nin yasamoykisini yaratici bir anlatiya dé-
nistirdyor, usta isi bir yapit sunuyor bize.
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STEFAN ZWEIG

Marie Antoinette

Fransa Kralh XVI. Louis’'nin karisi Marie Antoi-
nette, ugarihigi, savurganhgi ve reform digsman-
hdiyla halkin gézinde yoz soylu tipinin simgesi ol-
musg, Fransiz Devrimi’'nden sonra yasaminin geri
kalan bélimiini Paris hapishanelerinde gegir-
mis, 1793'te Devrim Mahkemesi‘nce yargilana-
rak giyotinle idam edilmisti. Tarihsel karakterler
tzerine benzersiz biyografileriyle taninan Stefan
Zweig, Marie Antoinette: Vasat Bir Karakterin
Portresi'nde, nesnellikten gok sezgiye dayanan
bir yasamoéykulsu sunuyor okurlara. Psikolojiye
ve Freud’un 6gretisine duydudu ilgi sonucunda
derin karakter incelemelerinde ustalasan Zweig,
Marie Antoinette’in efsanevi kisiligine bir psiko-

logun sezgi gucuyle yaklasiyor. Fransa’nin son kraligesinin kisacik ya-
sami Ustindeki esrar perdesini kaldirarak “zoraki bir kahramanlk tra-

jedisi” anlatiyor.

STEFAN ZWEIG

Dunin Danyasi

Stefan Zweig, Bir Avrupalinin Anilar olarak kale-
me aldi§ Dindn Ddnyas: adh bu kitabinin 6nso-
zunde, “Yazacaklarnm, benim yasadiklarim ol-
maktan cok, butun bir kusadin yasadiklandir,” di-
yor. 19. yuzyll Avrupa’sinin gorece givenli, tek-
dize ortaminda yetisen kugsaklar, 20. yuzyilin he-
men baslannda éyle olaylarla yiiz yize geldiler ki,
baska zamanlarda belki dokuz-on kusagin yasaya-
cagi olaylar ve kokten dedismeler bu kusagn in-
sanlarinin yireklerinde, benliklerinde onulmaz ya-
ralar acti. Din ve bugiin arasinda butun kopriilerin
yikildidi, butin dederlerin altist oldugu yillarda,
pes pese iki dinya savasina, Almanya’da Nasyonal

Stefan Zweig

SRR ey vy

Sosyalizmin dogup biyimesine, evinden ve llkesinden kopmanin, ulke-
den Ulkeye gog etmenin, anayurdu saydigi Avrupa’nin mahvolmasini gor-
menin acilarina dayanamayarak 1942'de hayatina son veren bu duyarh
yazann anilan, kisisel bir anlatim olmanin 6tesinde ylGzyihmizin ilk yansi-
nin ruh diinyasinin da bir elkitabi sayiimaktadir.



STEPAN ZWEIG
SABIRSIZ
YUREK
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STEFAN ZWEIG

Sabirsiz Yirek

Freud’un 6gretisine derin bir ilgi duyan Zweig’in
bu psikolojik romani, acima duygusunun nelere
yol acabilecegdini, insani nasil gatismadan gatis-
maya surikleyebilecedini anlatan bir basyapittir.
1ki tiir acima duygusundan séz eder yazar: “Bi-
rincisi, duygusal ve zayif olani, baska birinin ya-
sadid) felaketlerden kaynaklanan ac ve hizin-
den olabildigince gabuk kurtulmak igin girpinan
bir yuredin sabirsizhgidir. Digeri, tek gercek aci-
ma duygusu ise duygusal olmayan, ama yaratic
olan, ne istedigini bilen; sabirla, glcu yettigince,
hatta glciniin bile 6tesinde katlanmaya ve da-
yanmaya kararl olunan acima duygusudur.” 20.

yizyihn kult kitaplarindan biri olan Sabirsiz Yirek, insanca duygularin

savasin dehseti karsisinda allak bullak olusunun romanidir.

STEFAN ZWEIG

Dedisim RUzgar

Birinci Diinya Savasi'ni izleyen yillarda, Avusturya’
nin bir kdyundeki postanede memur olarak is bu-
lan Christine Hoflehner’in 6niinde, renksiz ve yok-
sulluk dolu bir yasam uzanmaktadir. Ancak Ameri-
ka’'daki akrabalanndan aldig: bir mektup tekduze
yasamindan gekip alir onu. Galismay: ve yoksullu-
du tanimayan bir dinyada, liks bir otelde tatil ge-
cirmeye davet edilmektedir. Otelde 6nceleri soylu
ve varlikl biri sanilsa da sonradan asil kimligi orta-
ya c¢ikar ve degisim ruzgarlan Christine'yi alip ye-
niden artikk katlanamadigi eski tekduze, kuguk,
yoksul diinyasina sirikler. Ne var ki, bu eski din-
yasinda tanistigi Ferdinand ona yepyeni ufuklar

acacakti. Stefan Zweig'in Dedisim Rizgan adiyla Turkge'de ilk kez ya-

Stefan Zweig
DEGiSjM
ROZ( ‘.,{R 1

yinlanan bu romani, 6limiinden sonra terekesinde bulunmustur.
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STEFAN ZWEIG

Gunlikler

Stefan Zweig'in Turkge’'de ilk kez yayinlanan Gin-
liikler’i, Birinci ve Ikinci Dinya Savaslari’nin aci-
larina tanik olmus, bu acilan derinden yasamis
bu duyarli insanin, yasadigidénemleilgili dugun-
celerini, ig dinyasini agikga ortaya koyan birer
belge niteliginde. 1942 yilinda kansiyla birlikte in-
tihar eden Zweig, 6zellikle Ikinci Dinya Savasg
oncesinde ve savas yillaninda, asla onaylamadi-
" g, nefret ettidi Hitler'in irkindan gelmenin acisini
tagimak yaninda, diunyanin igine siriklendigi fe-
laket ortamina dayanamadidi igin de melankoli si-
nirlarina dayanan bir karamsarhga dustu. Stefan
Zweig'in terekesinde bulunan dokuz defterden

olusan bu gunliik, ilk kez 1988 yilinda Almanya’da yayinlandi. Bu biiyiik
yazarin ig dinyasina ve 6zel yagaminin perde arkasina 1sik tutan Gin-
likler'in, kendisini tanimamiza ve yapitlarini besleyen temeli degerlen-

dirmemize yardimci olacagina kugsku yok.

STEFAN ZWEIG

Yarinin Tarihi

Stefan Zweig, yasami boyunca hep insani yicel-
ten, bireyin kutsalligi ve dokunulmazhgini en bu-
yik deder sayan bir himanizmin énculuguni yap-
ti. Almanya’da Nazi egemenlidinin basladi§i, 6z-
glr disincenin, aklin sesinin kin ve atesle sustu-
ruldudu bir dénemde, zorbah§in karsisina disiin-
ceyi, kitle gilginhklarinin karsisina bireyin insan
olarak yuceligini gikarip savundu.

Ahmet Cemal‘in segip gevirdigi denemelerden
olusan Yarinin Tarihi'nde, Zweig, diunden yarina
uzanan ortak bir Avrupa distncesinin olusumu
ve gelisimini ortaya koyuyor. Montaigne, Balzac,
Proust, Verlaine, Rimbaud, Tolstoy gibi, yasadik-

lan donemin edebiyat ve dustince iklimini dedistirmis yazar ve sairlerin
dunyalarindan yola gikarak, gagdas bir hUmanizmin sézculigunu tstle-

STEFAN Z Wiy,

YARININ
TARIH]

3

niyor. Sinir, pasaport, ulus, irk ayrimi tanimaksizin, tekmil insanhgin ya-
rarini gbzeten bir dinya gériusini paylasiyor okurlariyla.



STEFAN ZWEIG
SATRANG

b

STEFAN ZWEIG

Satrang

Rastlanti sonucu eline gegirdigi bir kitapla sat-
rancin inceliklerini 6grenerek bu oyunu bir tut-
kuya donlstiren ve giderek bu tutkusu ylzin-
den beyin hummasina yakalanan Dr. B.'nin 6yki-
sudur gérunugte Satrang. Ama derinlerde bir ve-
da mektubudur aslinda.

Stefan Zweig'in Brezilya'da sirgundeyken yazdigi
ve Subat 1942’deki intihanndan birkag ay 6nce
tamamladigi Satrang, Avrupa kultiriniin nasyo-
nal sosyalist tehlike altinda yok olusuna isaret
eder.

Avrupa kilturine elveda derken, yasama da ve-
da etmeyi segen Zweig’'in son yapiti olan Sat-

rang, gerilimli kurgusu ve kahramanin ruhsal gelgitlerinin iglendigi do-

kusuyla kisa ama her bakimdan miithis bir uzun éykda.

STEFAN ZWEIG
Lyon‘da Dudin

1942 yilinda, yani ikinci Dinya Savagi'nin tam or-
tasinda, Brezilya’nin Petropolis kentinde karisiyla
birlikte intihar eden, ama insanlara yarini bekle-
meleri gerektigini séyleyerek bir yandan da umu-
du savunan Avusturyal yazar Stefan Zweig, kus-
kusuz gagimizin en buyik humanistlerinden biri.
Zweig, Lyon‘da Dugun kitabinda, butin 6yka ki-
taplarinda oldugu gibi, tek tek bireylerin yazgilar
uzerinde yogunlasirken, 6te yandan degisik top-
lum kesitlerinin panoramasini da vermektedir.

Stefan Zaveig
LYON'DA
DUGON

¥



Tim kitaplanmazla ilgili
ayrintib bilgi igin:
www.canyayinlari.com
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