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1956 yilinda Urfa Hilvan’da dogdu. ilk ve Ortaokulu
Hilvan’da Liseyi Gaziantep’te tamamladi.1980’de Ege Universitesi
iktisat fakiiltesini bitirdi. 9 Mart 1981°de devrimci faaliyetler
icindeyken tutuklanarak Diyarbakir Ozel Askeri Cezaevine konuldu.
1986°’da yargilandigi PKK davasinda idam cezasi aldi.

Ekim 1988’de Diyarbakir’dan, c¢ikan tiinel nedeniyle
Eskisehir Ozel Tip Cezaevine siirgiin edildi. Agustos 1989°da yine
aciga cikan tiinel nedeniyle, Eskisehir’den kamuoyunda “Kanh
Siirgiin” olarak bilinen “Temmuz Agustos Direnisi” ile Aydin E-
Tipi Cezaevine siirgiin edildi. Ekim 1991°de Aydinda, kamuoyunda
“Oliim Tabutluklarr” olarak bilinen Eskisehir Ozel Tip Cezaevine
stirgiin oldu. Kasim 1991°de Eskisehir’den tekrar Aydin E-Tipi
Cezaevine gonderildi. 1998 yilinda Aydin’da istanbul, Umraniye E-
Tipi Cezaevine gonderildi.

9 Mart 2001’de tahliye oldu. Demokrasi, hakikat ve
Ozgurlik arayisint  devam  ettirdi. 19 Mart 2004 yilinda
distincelerinden dolayr tekrar gozaltina almip tutuklanarak
Adiyaman E-Tip Cezaevine konuldu. Adiyaman’da Tekirdag F-Tipi
cezaevine gonderildi. Eyliil 2004’te yargilandigi davada beraat
ederek serbest birakildi.

Yazarin Yayimnlamis Eserleri
Diyarbakir imbikten Gegmis Sevdadir(Siir, 1. Baski 1991)
Safakta Biiyiiyor Ulke(Siir, 1. Bask1 1988)



Tarihe Demokratik Ve Ekolojik Yaklagim(Tarih, Arastirma-
inceleme, 1. Baski 2003)

Sara’nin Disleri(Giince-Deneme, 1. 2. 3. Ve 4. Baski 2003)

Gobekli Tepe (Xerawresk) Uygarlign (Tarih, Arastirma-
inceleme, 1. Baski 2012)

Hakikat ve Ozgiirliik(Tarih ve ydntem sorunu, Arastirma-
inceleme, 1. Baski, Temmuz 2013, 2. Bask1 Kasim 2013)

Ayrica yazarmn siyaset, tarih, ekonomi, sanat ve edebiyatla
ilgili cesitli aragtirma ve inceleme yazilar1 degisik dergi ve
gazetelerde yaymlanda.

SUNUS
Ey Insan;
“Bu Anlatilan Senin Hikayendir.”
Horace

Dogu felsefesi, kutsal bilgeler felsefesidir. Zerdiist
inancinda gilines, su, ates ve toprak kutsaldir. Bu
kutsalligin esas kaynagi, Ana nehir kilturd ve neolitik
toplum gergekligidir.

Giines; hep dogudan dogar ve yikselir. Giines hep
batidan uzaklasir ve batar. Yukari Mezopotamya; tiim
hakikatlerin kutsal cografyasi, “Dogu Bagi’nin has giilii



ve 151 coskun mrmagidir. Tekmil karanliklar orada
aydinlanir.

Doguda su; Dicle ve Firat’tir. Gurleyen bulutlar
ve cakan simsekler esliginde, gokten yeryuzine inen
sayisiz yagmur damlalaridir. Su ve yagmur bolluk ve
berekettir. Ozgiir yasamin, anan nehir Kkultiri ve
demokratik uygarhigin gercek kaynagidir. Ana nehir
kaltard ve neolitik devrim; bu iki coskun kardes irmagin
giiclii, yaratici ¢gocuklaridir.

Ates; doguda temel kutsallar arasindadir. En biiytik
yeminler, onun adma yapilir. Biitiin buluslarin,
teknolojik icatlarin ilk adimi1 ve olmazsa olmazidir. ilk
ates burada ehlilestirilip insanligin hizmetine konuldu.
Akan zamanla birlikte atesin giicii, insanin ve uygarhigin
gucune dondsta.

Toprak kutsal anadir. TUm yaratimlarm kok
hlcresidir. En bereketli, yaratici ve verimli toprak “Altin
Hilal” cografyasidir. Biitiin uygarlklarin kok hiicresi ve
kutsal anasidir. Xerawresk(Gobekli Tepe) buluntular: bir
kez daha kanithiyor ki, neolitik toplum degerleri burada
yerylzune yayilmis ve wuygarlik bu ana nehirden
beslenmistir.

Bunlarm diyalektiksel iligkisi, uyumu ve biitiinligi
ise 6zglir yasamin kaynagi ve yaraticisidir.

Hig stiphe yok ki; giines, ates, su, toprak ve 0zgur
yasam demokratik uygarlig1 yaratan temel bilesenlerdir.
Yukar1 Mezopotamya’nin kalbi durumundaki Xerawresk
(Gobekli Tepe) Uygarligt bu bilesenler (zerinde
filizlenip, cicek agmis ve yayilmustir.
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Glines, ates, toprak ve su; yasam agaci olduklari
icin  Ozgiirlige, esitlige, dayanismaya, giizellige,
aydinliga ve iyilige gotiiren, kokleri tarihin derinliklerine
dek inen uzak, ama vazgecilmez birer yoldur.

Clinkii onlarsiz asla demokratik uygarlik olamaz.

M. Sait UCLU



Onsodz Yerine Soz-1

“Medeniyetten ve her seyden once,
Gobekli Tepe vardr”
(Ing. Daily Mail gaz.)

Kutsal kitap, “ilkin s6z vardr” der. Kutsal kitabin
kok hucresi Sumer mitolojisidir. Sumer mitolojisi,
Neolitik toplumun s6zlii mitosuna dayaniyor.

Latincede s0z; Uc¢ kavramla ifade ediliyor. Epos,
Mitos ve logos. Epos; ozanm biyuleyici, etkileyici,
“tanr1 vergisi”, uyakl sozidir. Siir, destan ve ezgidir.
Mitos; masal, 6yki ve efsanedir. Duyulan veya séylenen
sozdir. Epos bicim, mitos ise onun icerigidir. IKisi
akrabadirlar. Logos; insanda diisiince dogada kanundur.
Yunan doga filozoflarina gore gergegin, insan soziiyle
dile gelisidir. Yani felsefedir.

S6zun ana kaynagi ve c¢ikis cografyast Verimli
Hilal’dir. S6z Verimli Hilal’de dogup yeryiiziine yayildi.
S0z; burada felsefe, inang, tanri, adalet, hak-hukuk, tarih,
destan, siir ve sanat anlamina geliyor. En énemlisi de s6z
bu cografyada hakikatin kendisidir.

S0z; kara kista ak Kkarlarm altinda demlenen tim
uygarliklarm ilk tohumuydu.

Gun gelip gattiginda tohum ¢atladi, toprak ananin
bagrinda filizlenip, biiyiidii ve giin 1smlariyla bulustu.



S6z insana 0zgudur. Insan, tarihsel toplumsal
gelismenin ¢ocugu olarak soziin sahibidir.

Bu insanin  insanlagmasinin  serliveni  ve
baslangicidir. Baslangic Verimli Hilal’dir. Tarihsel
toplumsal  gercekligimiz ve  hakikat arayisimiz
baslangigta gizlidir. Baslangicimizi ¢ozdiiglimiiz oranda
kendimizi taniyabilir ve ¢ozebiliriz.

Baslangica dair bilgisi saglam olmayanlarm, tim
bilgisi temelsiz, yanlis ve yanilgilidir. Temelsiz bir
binaya benzer. Bir deprem karsisinda biiyiik felaketlere
ve trajedilere yol agabilir. Baslangi¢; toplumsal bellegin
ve hafizanin mayasidir. Tim hakikat burada gizlidir.
Toplumsal hafizamizi dogru olusturdugumuz oranda,
hakikati cozebilir ve Ozgiir bir yasama dogru Yol
alabiliriz. Hakikat ve Ozgiirliik arayisinin baglangic1 ve
gizemi bu cografyada saklidir. Ilk séz burada sdylendi ve
yeryiiziine yayildi Ilk arayis burada basladi. Insanin
insanlasma seriiveni burada ortaya ¢ikt1. Insanoglu ve
insan kizinin ilk tarihi ve toplumsal hafizas1 bu
cografyanin derinliklerinde mayaland1. Ilk uygarlik
burada ortaya ¢ikip yerylziine yayildi.

“Yaklasik 12.000 y1l 6nce, Dicle ve Firat nehirleri
arasinda kalan bolgede, insanlik tarihinin en Onemli
degisimlerinden biri yasanmaktaydi. Insanoglu avci-
toplayict bir yasam tarzindan, yerlesik hayata, ciftci-
iretici diizene ge¢mek iizereydi. Binlerce yil dncesinin
avcl toplayicilarmin bu geg¢is doneminde, sandigimiz
gibi basit ve miitevazi bir yasam tarziyla yetinmemis
olduklarmi, aksine, gorkemli bir evre yasadiklarini,
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GoObekli Tepe’de bize brraktiklar izlerde gorebiliyoruz.
Gobekli Tepe’de etkileyici anitsal buluntular yetkin bir
tag isciligini yansitmakta, tas iizerine kabartma
teknigiyle yapilarak aktarilan motiflerin i¢erik zenginligi
ise  karmagik bir disiinsel diizeye ulasildigini
gostermektedir.” (Arkeolog prof. Klaus Schmidt)

Xerawresk(Gobekli Tepe) Uygarligt bile tek
basina bu cografyanin insanlik tarihindeki yerini,
onemini ve kok hiicre olusunu gézler dniine sermektedir.

“Schmidt’e  goére, bu  tapmmag1  yapanlar
“yeryiiziinde ilk kez evren nedir, biz neden buradayiz
sorusunu kendilerine soran” kisilerdi.

Tapmagin tstii kazildikca, topraklar kaldirildikea,
insan kizi, insanoglu hakkindaki yerlesik kalipgi
bilgilerimiz de degismeye, doniismeye ve yeni bilgiler
olugsmaya basliyor.

Xerawresk; “Insan, Nasil Insan Oldu” “Uygarlik
nerede, ne zaman ve nasil bigimlendi” sorularini yeniden
giincellestiriyor.

Insan evriminin tarihsel dykiisiinii, Adeta sil bastan
yaziyor. Bu gorkemli tapmak, tiim diinya uygarlik
tarinini yeniden degistirebilir. Insanm evrimlesme
sorununu yeniden masaya yatirabilir.



Insan, kendisini bu tapinakta, bir kazi bilim
mulzesindeymis gibi goriiyor. Dikili taglar, heykeller,
figiirler ve sembollerle dolu bir mekanda yolculuga
cikmis gibi hissediyor.

Tum mitolojilerin, dinlerin-inanglarin kok hucresi
burada diigiimlenmis gibidir. Burasi, tiimiiniin bulustugu
ortak “kok ata” degil, kok anadir. Timiiniin bu ortak
anadan dogdugu aciklik kazaniyor. Biitiin bunlar,
alternatif bir tarih, mitoloji, ekonomi, felsefe ve din-
inang¢ anlamina geliyor.

Bu cografyaya binlerce yil damgasimi vuran bilge
Zerdiist diisiincesine gore tarih, aydinlik ile karanligin,
iyilik ile kotilugiin, giizellik ile ¢irkinligin ¢atigmasidir.
Felsefesi “dogru diisiin, dogru soyle, dogru yap”
anlayisina dayaniyor. Zerdiist inangsal agidan yaratilisin
temelini de buraya oturtur. Bu felsefeye gore karanlik;
cehalet, haksizlik, somiirii, esitsizlik kolelik ve felaket
anlamina geliyor.

Baslangicta esitlik, ozgiirliik, iyilik, dayanisma ve
bitlnlik vardi. Somiirii, kolelik ve bask: devletli
topluma 6zgiidiir. Tarihi, toplumsal hafiza ve bilinci bu
stifli somiirli toplumuyla sinirlandirmak, bundan ibaret
gormek bilyiik bir yalan ve carpitmadir. Insanin
koklerini ve gegmisini yok saymadir.

Baglangicta somiirii, baski ve kolelik yoktu.
Oncelikle bunu kavramak, Oziimsemek ve bilince



cikarmak, ona gore gelecegi planlamak tarihle dogru
bulusmay1 getirecektir.

Tarih ve toplum gercekliginin somutuna ait
dogrularin aciga c¢ikarilmasinda belirleyici olan
kullanilan yontemdir. Devletli uygarlik yontemine gore
somut ya gormezlikten gelinmis ya da ikinci plana
itilmistir. Somut egemenlerin ¢ikarina, kurulu yonteme
hizmet ettigi oranda deger ifade etmistir.

Insanhigin bellegine yerlestirilen mevcut hakim
yontem, devletli uygarlikla birlikte, Siimer rahiplerinin
Ziguratlarda insa ettikleri egemen smiflarin tarihe bakis
acisidir. Tarih, kendi ¢ikarlarina hizmet ettigi oranda
vardir. Bu tarih, yasanan gercekliklere gore degil, kral
saraylarinda egemen olanlarn  ¢ikarlarma  gore
kurgulanmis ve yazilmistir. Tarihsel ve toplumsal olarak
yasanan biiyiik gelismeler oOtekilestirilenlerin 6zgiirlik
ve hakikat arayisi reddedilmis ve yadsmmastir.

Mevcut tarih yanlis, yanilgili ve ¢arpiktir. Olusan
tarih bilinci ve zihniyeti soyut ve sapkindir. Cunki
kullanilan yontem yanlistir. Yontem; Gtekilestirilenlerin
hakikat ve 0zgiirlik anlayisini inkadr eden bir zihniyete
dayanmaktadir. Tarihi egemenlerin yaptiklarindan ibaret
gormektedir. Otekilestirilenleri sémiiriilmesi gereken bir
nesne olarak ele almaktadir. Onlarin tarihteki rol ve
misyonunu inkar etmektedir.

Oysa asil tarihsel gelisme bir bagka wrmaktan
akiyor. “Tarihi besleyen kaynaklar ¢esitlidir. Farkli gii¢
agrrhiklar1 vardwr. Burada esas sorun akigin ana
kaynagidir. Siirikleme ve besleme giicidir. Kendi

10



baslarina kiiciik akarsular ve gdletler fazla yararl
olamazlar.  Ancak bir ana kanalda birikip baraja
doniigserek enerji kaynagi olurlar. Tarihin de boyle ana
bir nehir olma sorunu vardir. Tarihsel gelisme kendi
bagina akarsu ve goletlerden ibaret degildir. Boyle
tarihler de vardir. Ama temel ¢izgi anlaminda, diger
kaynaklar1 ya zorlayip kendine katan ve besleyen ya da
yalnizlastrmaktan otiirii  kurutan ana kaynak olma
ger¢egi de vardir. Tarihsel akisin ana nehri, bir¢ok
koldan beslenerek gliniimiize kadar gelmistir. Gegen
zamanla bazi1 girdaplarda cevrilse de duraganlassa da
giderek biiyliyen hizlanan bir nehir akigindadir.”(A.
Ocalan)

Bu ana nehir insanligin yasamini belirleyen,
binlerce yil siiren ve gliniimiize dek siiriip gelen Neolitik
Toplum gergekligidir. Somiiriiniin baskinin, koleligin,
devletin, smifin olmadigi, esitlik ve Ozgirlik ilkesi
temelinde dogayla uyumlu bir yasamin hakim oldugu bir
toplum yapilanmasidir. insanlik seriivenine damgasini
vuran, bu ana nehir kaltaradar. Egemenlerin  yok
saydigi, gormezlikten geldigi de budur. Asil tarih,
hakikat ve oOzgirlik arayisinin yontemi buna gore
kurgulanmalidir.

Egemenler devletli toplumla birlikte
otekilestirilenlerin 6zgiirliik, hakikat ve esitlik arayigini
ya gormezlikten gelmis ya da inkdr etmislerdir.
Ozgurliik arayis iginde olan ve egemenlerin gikarlariyla
ters diisen halklar, “barbar, eskiya” olarak lanse
edilmistir. Mevcut tarih egemenlerin ¢ikarlarina gore
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kurgulanmis olup yanlis yangili ve carpitmalidir.
Kendilerine hizmet etmeyen tum somut gergeklikler
inkar edilmistir. Parga ya gormezlikten gelinmis ya da
inkar edilmistir.

Oysa tarih bir butindldr. Batunin iginde her
parcanin kendine 6zgii bir degeri ve yeri vardir.

Egemenler tarihi kendileriyle baslatir kendileriyle
sonlandirirlar. Halklarm, Gtekilestirilenlerin  tarihteki
yerini ve roliinii gormezlikten gelirler. Bu carpik ve
yanilgili bir tarih zihniyetidir. Hakikati birbirinden
koparma ve anlagilmaz kilmadir. Bir atasdzii vardir;
“Bir ¢ivi, bir nali, bir nal bir ati, bir at bir askeri, bir
asker bir orduyu kurtarir.” Burada her parganin kendine
Ozgiir bir rolii vardwr. Bir parca olmadan biitiinii
olusturmak olas1 degildir. Parcalar bltinluk icinde ele
alinip degerlendirildiginde hakikat anlasilabilir.

Tarihte en kiicik toplumun-halkin bile tarihin akis1
icinde yeri oldugu gibi katkis1 da inkar edilemez. Tarih
soyut ve kurgusal degildir. Tarih bir halkta, bir toplumda
somutlagip yansimasmi bulur. Bir halk veya toplumda
aynt sekilde tarihte yansimasmi bulur. Bunlar
diyalektiksel bir bag i¢indedirler. Yine ¢ogu zaman bir
toplum bireyde, birey toplumda yansimasini bulur.

Devletli toplumla birlikte, ana nehir toplumuna ait
tim degerler, devlete egemen olan azmlik tarafinda
tumden inkar edildi. Her sey onlarin ¢ikarlarina gore
bicimlendi. Tarih, egemen olanlardan ibaret olarak
goriildii. Biiyiik yalan, biiyiik somiirii, abartmali tarih
birbirine paralel olarak gelismeye baslada.
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Art1 liriine, kolelik, baski, sinif ve somiiriiye dayali
egemen politik sistem Simer rahiplerinin ziguratlarda
inga ettikleri kiiltiire dayaniyor. Bugiin egemenlerin
cokca Ovdiikleri uygarhk, Ozl itibartyla Siimer
rahiplerinin zigurat kiltiirtiniin gelisip yayillmasindan
baska bir sey degildir.

Egemen azinlik, Simer rahip devletinden
gunimize dek tim toplumsal kurumlarda hakimdir.
Tarihsel gelisme egrisi, Otekilestirilenlerin aleyhine
olmustur. Otekilestirilenler kesintisiz bir mesru, fiili
savunma i¢inde olmalarma ragmen, sirekli mevzi
yitirmiglerdir. Kolelik ve somuri “uygarlasma” adi
altinda inceltilip derinlestirilerek yaygnlastirilmistir.

Bu sirekli sistematik baski, somiirll ve kolelik
durumu ozgirlik ve hakikat arayist iginde olan
halklarm, o6tekilestirilenlerin maddi ve diisiinsel olarak
geri kalmalarina, Neolitik Toplum konumunda gakilip
kalmalarina neden olmustur.

Urfa tarihin en kadim kentlerinden biridir. Bu
cografyanin yerli-yerlesik halki olan Kiirtler, ana nehir
toplumunu binlerce yil derinlemesine yasamislardir.
Oyle ki sonraki gelismeler karsisinda adeta burada
cakilip kalmiglardir. Genelde altin hilal, 6zelde Urfa
bolgesinde arkeolojik kazilarda ortaya c¢ikanlar bu
gercekligi fazlasiyla kanithyor.
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Onsoz Yerine Soz-111

Bu kitapta yer alan yazilarm bir kism1 daha dnce
“Giindem Gazetesi”, “Ajans Ugiincii Goz ” ile “Emek ve
Insan Dergisi’nde yaymladi.

Yazilarm igerigi; Xerawresk(Gobekli Tepe) ve
kimligini arayan kent Urfa yoresinde yasanan uygarlikla
ilgili olmasma ragmen, farkl tarihlerde gazete, ajans ve
dergi i¢in yazildiklarinda bazi tekrarlar s6z konusudur.

Yazilar1 kitaplastirirken yeni eklemeler yaptim.
Ancak dergi ve gazetede yayinlanan yazilarin igerigine
dokunmadim. Bu anlamda bazi tekrarlardan dolay1
okuyucudan 6zir dilerim.

Ikinci Baskiya Onsoz

Gobekli Tepe (Xerawresk) kitabinin birinci baskist,
2012’de yapild1. Birinci baski kisa siirede tiikendi.
Kitaba donuk akademik ¢evrelerden olumlu tepkiler,
okuyuculardan gesitli soru, 6neri ve elestiriler geldi.

Bu arada tarihin mantigmi, zihniyet ve yoriingesini
degistirecek olan, diinyanin ilk tapmagi, Gobekli
Tepe’de de, arkeolojik kazilar, Prof. Klaus Schmidt
tarafindan siirdiiriildii. Tapinak; basta tarih, din, dil,
ekonomi, astronomi, sanat ve arkeoloji olmak Gzere,
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cesitli bilim disiplinleri tarafinda tartigilmaya devam
edildi. Tapmaga doniik, geriye dogru yapilan zaman
yolculugu, gittik¢e derinlesmeye ve karmasiklagsmaya
basladi. Kazilarda yeni bulgular ortaya ¢ikti. Yeni
degerlendirmeler yapildi. Hemen hemen biitiin bilim
alanlar1 ilk anlamimda, k6k hicrelerini burayla
iliskilendirmeye calistilar. Yapilan biitiin bu
degerlendirme ve tartigmalar1 6zenle takip ettim.

Bu arada kitap Péri Yayinlari tarafindan ikinci baskiya
hazirlandi. Biitiin bunlardan hareketle, gelen oneri ve
elestiriler dogrultusunda kitab1 yeniden gézden gecirdim
ve genigletilmis baskis1 ortaya ¢ikti.

Bir kez daha vurgulamak gerekir ki; Gobekli Tepe
(Xerawresk) Tapmagi, insanligin bellegi ve toplumsal
hafizasidir. Burada agiga ¢ikarilan bulgular, biitiin bilim
disiplinlerinin kok hiicresini degistirecek kapasite ve
niteliktedir. Ozellikle yanilgili resmi tarih anlayisini
iliskin butiin ezberleri sasirtic itarzda bozmaya devam
etmektedir. Insan nasil insan oldu sorusunun, dogmatik,
kalip¢1 ve geleneksel yanitini ciddi tarzda
sorgulamaktadir. Tarihin bu ilk ve en biiyiik tapmagina
iliskin ¢aligmalar bittiginde, insanoglu ve insan kizinin
“hakikat ve 0zgiirliik” arayis1 kendi gergek yatagiyla
bulusacaktir. Hakikati ifade eden yeni bir tarih anlayisi
ve zihniyeti ortaya ¢ikacaktir. Gobekli Tepe Tapnaginda
ac18a ¢ikarilan bulgular, sosyal bilimler agisinda gelmis,
geemis en biiylik devrimdir.

Alternatif tarih, hakikat ve 6zgiirliik inanciyla!
15



Sait UCLU
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Girise Dair

“Gobekli Tepe tarihle ilgili
bildigimiz her seyin
degismesine sebep olacak
(lan Hodder)

“Issiz harabeler, kutsal mezarlar, sessiz duvarlar!
Taniklik yapmaniz i¢in size yalvariyorum. Hakkinizda
yeterli bilgi sahibi olmayanlar bakiglarin1 korkuyla
sizden kagirirken, ben sizi seyre daliyor, sizden derin
duygularin, yiiksek diistincelerin ¢ekiciligini buluyorum.

Size bagvurmasmi bilenlere, dyle yararli dersler,
Oyle acikli ve derin diisiinceler veriyorsunuz ki! Biitiin
diinya, bastanbasa kolelesmis bir durumda, zalimlerin
karsisinda agzint agmazken, onlarin nefret ettigi
gercekleri sizler haykirdiniz. Krallarin cesedini, son
kolenin cesedinden ayirt etmeyerek, ‘esitlik’in kutsal
dogmasini dogrulayan sizler oldunuz.

Ozgiirliik perisi, kosesine cekilmis sevdalis1 olan
bana, sizin surlariniz i¢inde; beyinsiz siradan insanin
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hayal ettigi gibi, elinde hangerler ve mesalelerle degil,
sonsuzlugun kapilarinda, Oliimliilerin  yaptiklarini
tartmak icgin, iki elinde kutsal teraziler tutan adaletin
gOrkemiyle gorinda.

Ey mezarlar! Kim bilir ne kadar yeteneklisiniz!
Karsinizda zalimler korkudan titriyor, onlarin asagilik
zevklerini gizemli bir dehsetle zehirliyorsunuz.
Bozulmayan tertemiz goriinlisiinizden kagan bu
alcaklar, saraylarinin gururunu sizin goézlerinizden
kacirmaya calistyor, halki ezen giicliileri
cezalandirtyorsunuz.(...)

Harabeler, sizden ders almak i¢in yine gelecegim!
Yeniden 1ssizliginizin dinginligine sigmnarak, insanlari
tutkularin acikli goriintiisiinden uzak, anilara dayanarak
sevecegim; onlar1t mutlu etmenin yollarmi arayacak ve
mutlulugumu bu amacimi bir an O6nce gergeklestirme
cabasinda bulacagim.”(Colt VVolney, Harabeler)

Tarihin her doneminde, diinyanin her kosesinde
halklar, topluluklar yasadi. Bu topluluklar kendilerine
Ozgu kalturler yaratip gelistirdi. Ancak tiimii bir yan kol
olarak, Altm Hilal’deki Ana Nehir Kilttriunden etkilendi
ve beslendi. Yine birbirlerini karsilikli etkilediler. Bu
yan kollar bazi siireglere damgasmi vurdu ve insanlik
tarihine ciddi katkilarda bulundular.

Ama insanm insanlagmasi, hakikat ve 6zgiir yagsam
arayisinda Mezopotamya’nin, Zagros'un ve Toros’larin
ozglinliigli ve ayricaligi farklidir. Buras: tarih boyunca
tim kollar1 besleyen, tiimiinden alipp veren ve
sentezleyen Ana Nehirdir.
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“Mezopotamya (Yunanca Mesopotamia);
‘rmaklar arasindaki {ilke’ Bat1 Asya’da, Dicle ile Firat
irmaklar1 arasinda kalan bolge. Dar anlamda, iki irmagin
en ¢ok birbirine yaklastigi yer olan Bagdat’tan, kuzeyde
giiney dogu Toroslar’in etegine kadar olan topraklarin
kuzey kesimini icerir. Genis anlamda bu bolgeyle
birlikte, Basra Korfezi’ne kadar inen, doguda Zagros
Daglari, batida Arabistan Platosu’yla ¢evrili olan giiney
kesimi de ifade eder.” (Ana Britannica)

Mezopotamya adi; Grekce Potamos (nehirler) ve
Mezos (arasi) sozciiklerinin birlesiminden dogmustur.
Bu sozciik genel anlamda Firat ve Dicle nehirlerinin
ciktig1, bolgeden baslayip, iki nehrin birleserek Basra
Korfezine dokiildiigli noktaya dek uzanan, nehirler
arasindaki genis alani kapsar. Firat ve Dicle arasindaki
verimli topraklar1 ifade eder. Tarihgiler buraya “Altin
Hilal”, “Verimli Hilal”, “Cekirdek Bolge” “Kok Hiicre”,
“Insanligm Besigi” admi taktilar. U¢ semavi din buray1
“Cennet  Bahgesi” olarak adlandirdi.  Tekmil
uygarliklarin anasi-kok hicresi Neolitik Devrim burada
gelisip yeryliziine yayildi.

Eskiden Asagi Mezopotamya bataklik ve balgik bir
bolgeydi. Her yil iki nehrin tagkinlariyla bolge sular
altinda kalirdi. Ama bu tagkinlar ayni zamanda tim
verimli-humuslu topraklari bu bolgeye tasidigi igin,
bereketi de olustururdu. Bundan dolay:1 da eskiden beri
bblgede ciddi bir yasam ve kiiltiir vardi. SUmer
Uygarligi, bunun tizerinde bigimlenip gelisti.
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Mezopotamya, tarih boyunca hep bir kaos bolgesi
rolini oynamustir. Tevrat’ ta; “Babil’in fildisi kulesi
dibinde, yetmis iki millet bir araya gelmis, kimse
kimseyi anlamiyordu” deniliyor. Bu dillerin
olusumundaki kaosu dile getirir. Dil insanin insanlagsma
stirecini-gercekligini ifade eder.

“Dil, toplumsal bir olgudur ve baskalar1 i¢in var
olan pratik bilingtir. Bilingle birlikte var olmus ve onunla
karsilikli etkileserek gelismistir. Nasil insan toplumunun
disinda, 1insan disiincesi olmazsa, Oylece insan
toplumunu disinda insan dili de olamaz.”(Orhan
Hangerloglu)

O halde ilk dillerin olusumu ve ilk kaosun burada
gelismesi, ilk toplumsallasmanin da burada filizlendigini
gosterir. Demek ki Yukar1 Mezopotamya insanligin
insanlagmasmin kok hiicresi oluyor.

Gilintimiizde de ayn1 6zellik siiriiyor. Bugiin yine
yetmis iki millet, ayn1 cografyada petrol kuleleri dibinde
bir araya gelmis, durmadan birbirlerini bogazlhyor.
Kargasa, celiski, catisma ve kaos hali siiriip gidiyor.
ABD, AB de dahil, higbir gii¢ kalic1 bir otorite olamiyor.
Bolge halklarmin hakikat ve ozgiirliik yasam arayisi
kesintisiz biiylik bedeller pahasina siiriiyor. Bu sanki
bdlge halklarinin trajik seriiveni ve kaderiymis gibi bin
yillardan beri siiriip geliyor.

Mezopotamya; topraklarinin verimli, ikliminin
elverigli, irmaklarmmdan sulamada yararlanilmas: ve
zengin dogal kaynaklara sahip olmasi nedeniyle,
gecmisten beri birgok uygarlhiga analik yapmuistir.
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Ancak bu verimliligi nedeniyle siirekli isgalci ve
istilact giiglerin igtahini kabartmis ve bir ¢ekim merkezi
olmustur. Bundan dolay1 da tarihin hi¢cbir doneminde,
hicbir otorite kalici uzun Omiirlii olamamustir. Sairin
deyimiyle, “ne sah, ne sultan” takmustir. Ozgirlik ve
hakikat arayisi kesintisiz stirmiistiir.

Denilebilir ki, Mezopotamya tum ilklerin
cografyasidir. Ik kez yazi burada bulundu. Ilk tekerlek
burada déndii. ilk at burada evcillestirildi. ilk aritmetik
ve tip burada gelistirildi. ilk teleskop burada icat edildi.
Ilk destan ve ilk siir burada dilendirildi. Ilk ticaret, ilk
diplomasi ve baris antlasmalar1 burada yapildi Ilk
tiirkiiler burada soylendi. ilk sanat ve yontu burada
gelisti. 11k tapmak ve mabetler burada insa edildi.

Mezopotamya ilk mutfagin, sarabin kesfi ve
tiyatronun yaratildig1 insanliga kucagini agmis bir kok
cografyadir.

Son olarak basta Xerawresk (Gobekli Tepe) olmak
iizere, Verimli Hilal’de arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan
belge ve bulgular, bolgenin insanlik a¢isinda, tarihteki
o6nemini bir kez daha go6zler 6nline seriyor. Burasi
insanhigim tarihine besiklik yapmustir. Insanhik bu besikte
blyudi ve bu Ana nehirde beslendi.

Burada gec¢miste oldugu gibi bugiinde iki ayri
tarih, iki ayr1 uygarlik yasaniyor. Ikisi birbiriyle siirekli
bir c¢eliski ve g¢atisma icindedir. Birisi Yukari
Mezopotamya’da Neolitik degerlere dayali, diinyanin en
eski tapmagir Xerawresk (GoObekli Tepe) (Resim:1)
merkezli olarak bicimlenen, Demokratik Uygarliktir. Bu
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insanhigin yasaminda yasanan gelmis, ge¢mis en biiylik
DEVRIM’DIR.

Digeri Asagi Mezopotamya’da, Stimer
rahiplerinin, Ziguratlarda (Resim:2) insa ettigi devletli,
smifli uygarliktir. Bu da insanligmn yasaminda gelmis
gecmis en biiyiik KARSI DEVRIM’DIR.

Bu devrim ve kars1 devrim, yani ana nehir kultiru
ile devletli uygarlik 0z ve bigim olarak birbirinden
farklidir. iki zit kiiltiirel ve yrgarliksal gelismeyi, farkl
ikikutubu temsil eder.

Xerawresk Tapinagi, tarihteki biitiin uygarliksal
gelismelerin ana kaynagidir. Tapmagin bicimi ve 0zii
bunu gosteriyor. Oz ve bicim diyalektik birlikteliktir.
Bicim nasilsa, igerikte Oyle diisliniilmiis ve
tasarlanmistir. Bu tapinaklar rastgele yapilmamislardir.
Icerik ve bicimleri birbirleriyle uyumlu tarzda
tasarlanmis ve insa edilmislerdir. T bi¢imli dikili taslar,
dairesei tapmnak, tasla lizerindeki figlirler, o donem
insaninin  diisliniis tarzmni, inan¢ sistemini, ruhsal
durumunu ve dogaya bakis agisini yansitiyor. Bu taslar
Uzeindeki figurler o donemin felsefesini, insanin evrene
bakis acismi dile getiriyor. Bir tur astroloji ve
astronominin kok hucresidir.

Bu 6z ve bi¢im iliskisinin diyalektik uyumu,
Atesgede, Sinagog-Havra, Kilis-Manastir, Cami-Mescit
gibi kutsal yapilarda da gérmek miimkiindur.

Canak CoOmleksiz, On Neolitik Doneme (M.O
9.600 — 7.300) ait Xerawresk’te (Gobekli Tepe), toplam
20 adet oldugu belirtilen ve sadece 6 tanesi agiga
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cikarilan, iizeri acik bu dairesel yapilarin, dinsel olimpik
amacl tapmaklar oldugu belirtiliyor.

Tapmaklarim mimarisinde, ortak bir 6zellik 6n
plana ¢ikiyor. Bu yirmi dairesel tapmagin timi, “T”
bicimli siitunlar ile ¢evrilmistir. Her yuvarligin
merkezinde, digerlerinde daha biiyiik olan, iki T bigimli
stitun, karsilikl olarak yer aliyor.

Arkeolog, tarihgi ve yorumcular, boylar1 4 ile 6
metre arasinda degisen, bu T big¢imli siitunlarin “stilize
edilmis, insan tasvirleri” olabilecegini ileri siirliyorlar. T
bicimli sutunlarda gorilen el ve kol tasvirleri buna
yorumlaniyor.

Yine tiim siitunlarda boga, yaban domuzu, tilki,
aslan, 6rimcek, kertenkele, yilan, turna, yaban ordegi
vb. hayvan tasvirleri, figurleri ile G¢ boyutlu, yiksek
kabartmalar goriliyor. BUtin bunlar insan doga
iligkisini ifade ediyor.

Tapmagm bi¢imi, 6zlinii de yansitiyor. Daireler,
bir esitligin simgesi olsa gerek. Dikili taglar muhtemelen
insan ya da insanin sahsinda Klan ve kabileleri temsil
ediyor. Dikili taslar dairenin etrafinda birbirlerine
dengeli ve esit olarak dizilmiglerdir. Ortada ise
digerleriyle bicimi ayni olan, biraz daha buyik iki stitun
yer aliyor. Bu yatay bir yapilanma ve zihniyette isaret
ediyor. GUniimiiz kavramiyla bir tir meclis
orgltlenmesini, yuvarlak masa toplantisini andiriyor.
Hiyerarsi, dikeylik, kast, tepede olma yoktur. Yatay
orgiitlenme ve iliskilenme ise dogrudan demokrasiye ait
bir zihniyette taniklik ediyor. Ortadaki iki sltun ise,
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muhtemelen, topluluklar aras1 diyalogu saglayan,
iliskileri koordine eden, dogal oOncii konumundaki
“Saman, sef” vb. bir gercekligi ifade ediyor olabilir. Bu
bigim, klan ve kabile topluluklarinin esit ve 6zgur olma
durumunu yanstitiyor.

Taslar iizerindeki hayvan figiirleri, hayvanlarin
topluluklarla, insanla uyumlu oldugunu ve kutsandigini
gOsteriyor. Hayvan figiirleri, avci  ve toplayici
topluluklarmin bir tiir toplumsal kimligini ifade eden
semboller olabilir. Burada cinsler arasi, topluluklar arasi
celiski ve catisma degil, dogal bir iliski, esitlik ve
ozgirlik vardwr. Bu demokratik zihniyete dayali
demokratik bir uygarliktir.

Yukar1 Mezopotamya’da gerceklesen Neolitik
uygarlik, insanhigin yasaminda gerceklesen en biiyiik
devrimdir. M.O. 10. 000 yillarmda On Neolitikle
baslayan bu alt iist olus ve gorkemli gelismeler, M.S. 19.
Yiizyil, sanayi devrimine kadar, insanligin yasamina yon
veriyor.

Asag1 Mezopotamya’da ise gelismeler, bunun tam
tersidir. SUmer Ziguratlari; bi¢cim olarak, ti¢ kath olup,
gokyliziine dogru yiikseliyor. Bir piramit bigimindedir.
En tepedeki, en kutsal ve en alttaki ise kul olandir.

Burada bir kast, hiyerarsi ve sinif sistemi ortaya
cikiyor. Birinci katta emekgiler, calisanlar kaliyor.
Bunlar iist katn kullaridir. ikinci katta ayricalikli olan
asker, rahip vb. orta smiflar kaliyor. En st kat ise,
tanriya aittir. Basrahip zaman zaman oraya ¢ikip tanriyla
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konusuyor. Konustuklarini tartisilmaz, ilahi emir olarak
kullara bildiriyor.

Bu tapinak, merkezi bir sistemin sinif ayrigmasini
goOsteriyor. Bir kastlasma sistemidir. Burada baski, zor
iliskisi, kolelik ve somiirii vardir. Doga ve kullar elit
kesimin hizmetinde olan somiirii nesnesidir. Hayvanlarin
cogu, zararli yaratiklar ve canavarlar olarak goruliyor.
Kadm; kolenin kolesi olarak horlaniyor, asagilaniyor.
Tanrica TIAMAT’IN sahsinda paramparca edilmesi
gercken bir cadi ve yaratiktir. SUmer mitosuna gore,
insan tanrilarm digkisindan yaratilmustir. Insani bu kadar
asagilama, kolelestirme ve somiiriiyle iligkilidir.

Ister buna smif miicadelesi, ister medeniyetler
catigmasi denilsin. Bu iki zihniyet, iki tarih anlayis1 ve
uygarlik birbiriyle siirekli ¢eliski ve ¢atigma igindedir.
Egemen zihniyet, Yukar1 Mezopotamya’daki uygarligi
ve bunu yaratanlar1 “ilkel” olarak degerlendiriyor.

Peki, burada hangisi ilkel, hangisi moderndir?
Hangisi ilerici, hangisi gericidir? Hangisi hakli hangisi
haksizdir? Koleligi, sOmiiriiyii, cellathgi, kardes
katilligini yaratanlar m1 uygar, dogayla uyumlu, kendi
aralarinda esit ve 6zgiir yasayanlar m1 uygar?

Sorunun yanitini okuyucuya birakiyoruz!
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TARIH TANIMI VE REHA (URFA)

Tarih, gelenek ve gorenek
diyalektik birliktelik ve butunselliktir.
Tarihin ge¢mis, giincel ve gelecege
dayanan gelisim c¢izgisi, lineer degil, non
lineer dlzleme dayanir. Gelenek, gérenek
ve tarih diyalektigi dogru c¢oziimlendigi
oranda glncel ve gelecek dogru
kurgulanabilir. Tarih sadece kuru, ruhsuz
ve tek tarafli bicimlenmis belgelerle degil,
Sanatsal yorumlama guctyle
derinlestirildigi oranda hakikat agiga
ctkariabilir.

Etimolojik Bir Yorumlama
Etimoloji, tek basma tarihi kanitlamaya yetmez.
Ancak 6nemli ipuglarindan biridir. Urfa’nin tarihte aldig1
adlarm sozciik kokenlerine bakmak, Kral Minos'un
Lébirentinden ¢ikis i¢in, Ariana’nin, ip yumaginin ucu
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olabilir. Oncelikle kentin aldig1 isimlerin etimolojik
anlamlarma bakalim.

Urfa’nin kent olarak kurulmasi Stimer devletli
uygarligi ile baglantilidir. “Ur” sodzciigli; Siimerce;
“tepelik alanda kurulu sehir” anlamina geliyor. “Asagi
Mezopotamya’nin disinda ilk sehir kolonisi ‘Ur’
yOresinde olusturulmaktadir.”

Semseddin Sami’nin Kamusii'l Alam'ima gore;
Urfa'nin eski ad1 "Ur" ya da "Urelkeldaniyn’dir.

Mitosun yorumlanmasi her zaman yol gostericidir.
Bir mitosa gore; Urfa adi; “Nemrut'un diger bir ad1 olan
ve 'sulak yerde bulunan' anlamina gelen Hewya oglu
"Urhai" den” geliyor. “Urhai’ ile birlikte “Orhe, Orhai”
gibi adlar kullanilmis, sozciik zamanla Urfa’ya
donUsmiistiir.

Siiryanice bir sozciik olan Urhai; “Suyu Bol”
anlamina geliyor. Bir bagka yoruma gore ise, kent, Babil
Krali,”’Ramis-Nemrut”  tarafindan  kuruldugu One
surtliyor. “MO. II. bin Hitit Vesikalarinda gecen
Ursu'nun ve Asur vesikalarinda gecen Ruhua veya
Ru'va'nin, bugiinkii Urfa oldugu sdyleniyor.” (Judah
Benzion Segal)

Istilici ve isgalci Makedonyal: Iskender’in
komutanlarinda Selevkos kenti, Iskender’in dogum yeri
olan, Makedonya’daki Edhessaisos Irmagimin
kenarindaki sehir Edessa(Voldina) adin1 veriyor.
Voldina; Makedonca “su, akarsular1 giizel”, “kaliura”
anlamina geliyor.
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Araplar ise buraya;”’Ruha-Reha” adini takiyorlar.
Bu kavram Arapga,” kurtulus”, eski Ibranicede ise
“tarih” anlamma geliyor. Tarihi sehir oluyor. Urfa
Kalesinin i¢indeki iki siitundan, doguda olanmnin kente
bakan kuzey cephesindeki Siryanice olan kitabede, "Ben
Eftuhayim, giinesin ogluyum. Bu siitunlar ve tizerindeki
heykeli Kral Mano'nun kiz1 Shalmet i¢in yaptirdim" diye
yazilidir.

Su ortaya c¢ikiyor; kent adimi  bulundugu
cografyadan aliyor. “Kaliura”; Latince “Kutsal Su”,
“suyu bol olan kent”, “Coskun Irmaklar kenti”,
anlamina geliyor. Bir bagska yoruma gore ise; “cariyesi
giizel olan kent” oluyor.

Gergekten kentin bir yaninda deli-dolu akan
coskun ve giizel Firat bulunuyor. Buguln bile il smirlari
icinde bir dizi irili-ufakli Firat’a karisan akarsu
bulunuyor. Kutsal Balikli Gol, kentin merkezinde yer
aliyor. Yine kentin etrafi timden tepeliklerle ¢evrilidir.

Acaba, “giizel cariye” yorumu, Ibrahim’in esi
Hacer’den, Kral Mano'nun kizi Shalmet’ten veya Part
Hanedanliginin kizindan gelmis olamaz mi? Ciinki
bunlar bu cografya ile direkt iligkilidirler.

“Etimolojik acidan Arap/ibrani dilinde tarih
kavrammi ifade eden ‘Reha’ geriye gitmeyi, geriye
donmeyi, geriye dogru uzanmay: ifade eder. Geriye
dogru giden slreci dile getirir. Geriye gitme, geride
kalmis olan insan gercekligiyle ugrasma, insanin gegmis
yaratimlarini, insanin insanla, insanin dogayla olan
iliskilerini agiga ¢ikarmadir.
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Tarihin en eski sehirlerinden biri olan Reha(Urfa,
Edessa) kavrami tarih anlaminda kullanilmis olsa gerek.
Tarih(Reha) ge¢mis, gelecek ve giincelin diyalektik
birligidir. Sehir kavrami da benzer bir 6zelligi igerir.
Sehir ge¢misin, giincelin ve gelecegin bir arada
yasandig1 ilk toplumsal merkezlerdir. insanmn sehir insa
etmesi binlerce yil orada yasamasi, bir kiiltiir yaratmasi
gecmisi ifade ediyor. Giincel boyutuyla da insan yine
ayn1 mekan ve cografyada yasamini siirdiiriiyor. Burada
gecmigle gilincel i¢ ice gecmis ve bulusmus oluyor. Yine
sehirde yasayan insanm, gelecege doniik disleri
projeleri, iitopyalar1 s6z konusudur. Tarihin de benzer bir
misyonu vardir.”(Ferat PIR)

Sehirlesme ile yazi ayni siirece tekabiil ediyor.
Yazi ve sehir yazili tarihin baglangici oluyor. Her seyden
once sehri insan yapar. Insanm bir ge¢misi vardir.
Glncel boyutuyla da yasiyor ve yine gelecege doniik
Utopyast vardir. Sehir; tarihsel toplumsal gelismenin
dayattig1 ihtiyagtan dogan, insanin diisiinsel, toplumsal,
politik ve pratik yaratimidir. Ancak sehir olustuktan
sonra kendine &zgii misyonlar iistleniyor. Insanlar1 bir
arada tutan, toplumsal ve sosyallesme merkezi oluyor.
Sehir olmadan boyle bir merkez s6z konusu degildi.
Demek ki insan sehri, sehir de insanligi, uygarlhigi
yaratiyor. Karsilikli etkileme etkilenme i¢indedirler.

Urfa ve yoOresinin yazili tarth donemi tahminen,
M.O. iki binlerde baslay1p giiniimiize kadar geliyor.

Demek ki, Reha-Ruha smifli toplum tarihi
anlamma geliyor. Reha, tarihle sehirlesmenin bir
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bulugsmasi oluyor. Sehirleseme uygarlagsma ile 6zdestir.
Sehirlesme uygarlagsma, topraga yerlesme gercegi olup
tarihte yeni bir toplumsal atilim dalgasini, ilerlemeyi,
toplumsal sureci dile getirir. Sehirlesme ve uygarlagsma
insanlik yasaminda yeni bir toplumsal alt-iist olus olup,
ayni tarihi siirecleri ifade eder. Reha; en geriye(gecmise)
giden sehirlerden biri olarak tarih anlamina geliyor.

O halde geriye giderken, geriye uzanirken, gecmis
stireci ele alirken, insan emegi, insanin insanlagmasi,
uygarlasmasi, 6zgiirliik ve esitlik miicadelesi diyalektik
biitiinliik i¢inde ele almmalidir. Salt geriye uzanmak
yetmiyor. Geriye uzanirken olaylar1 dogru bir tarih
yontemi, zihniyeti, yorumlama ve perspektifle ele almak
onem kazaniyor.

Grek dilinde tarih kavramimi ifade eden “historia”
arastirmak, Oykl anlatmak, bildirmek, gezip goérmek,
gbdzlemlemek anlamina geliyor. Demek ki gegmise dogru
uzanirken ge¢misi  arastrmak, aciga  ¢ikarmak,
gbzlemlemek, gezip gdérmek ve biitiin bunlar1 giincel ve
gelecek ile bulusturmak gerekiyor. Salt agiga ¢ikarmak,
gOzlemlemek, arastirmak ve gelecege aktarmak da
yetmiyor. Bunlar1 dogru bir metotla, “hakikat asktir, agsk
O0zglr yasamdir” perspektifiyle sorgulanmali ve
yorumlamahdir.

Kimligini arayan kent Urfa’y1 da bu anlayisla ele
alip degerlendirmek ve tarihsel gercekligini aciga
cikarmak, “Insan Nasil Insan Oldu” sorusu acismda
onemlidir. Urfa ¢ok tanrili inang sistemlerine birinci
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derecede taniklik yaptigi gibi, gliniimiizde her ii¢ semavi
din igin de kutsal bir merkezdir.

Urfa; “Uzun zaman 6nce Dogu’da bitin dinya
putperestlerin  hakimiyeti altindayken, Hiristiyanlar
tarafindan, yonetilen ve Tanriya hizmet eden tek
sehirdir.” (Judah Benzion Segal)

“Dordiincii yiizyilda Siiryani Aziz Efraim Tekvin
iizerine serhinde; “Nemrud’un Orhay (Edessa) olan
Erekh’de hiikiim siirdiigiinii yazmistir.”(Judah Benzion
Segal)

Kitab-1 Mukaddes’te “Ve Nemrud’un Kralliginin
baglangici... Erekh idi. (tekvin 10.10)

“Aziz Isidoros; Nemrud’un Babil’den gd¢ ettikten
sonra Mezopotamya’da bir sehir olan Edessa’y1 kurdugu
ve bu tarihten once Erekh diye adlandirilan bir sehirde
hiiklim siirdigii” ileri siirer. (Judah Benzion Segal)

“Kitab-1 Mukaddes’te Nemrut {iinli bir sehir
kurucusu” olarak anilir.

Edessa’li  Yakup ve diger Siiryani Yyazarlar
Nemrud’u Ninova’nin efsanevi kurucusu Belus’un oglu
Ninus’la 6zdeslestirmislerdir.”(Judah Benzion Segal)

Ibrahim’in kardesi Harran’n kurdugu iddia edilen
Harran’m Urfa’nin yani basinda hala var olmasi bu
gerceklige isaret eder.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir. Her sehrin
oldugu gibi Urfa’min da kurulusu bir mitolojiye,
kahramanlik destanina, iyi ile koétiiniin ¢atismasina
dayaniyor. Urfa’nin kurulusuna dair ¢esitli mitoslar s6z
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konusudur. Bu mitoslarin kokeni ¢ogunlukla Stimer-
Babil siireclerine dayaniyor.

Kimligini arayan bu kentin, Ibrahim’in sahsinda
semavi dinlerin ilk merkezi oldugu, tek tanrili
diistincenin burada gelisip yeryiiziine yayildigi iddiasi
semavi dinlerin ortak goriigiidiir.

Urfa, Orhay, Eerkh, Edessa, Reha adlarinin ortak
bir yerlesim yerine isaret ettigi varsayiliyor.

Tarih Tanimimin Diyalektigi

Tarihsel, toplumsal olay ve olgular1 diyalektiksel
bir iliski i¢inde ele alip yorumlama bizi daha c¢ok
gercege yaklastiracaktir.

“Diyalektik Yunanca tartisma sanat1 anlamina
gelen ‘dialektike tekhne’den tiireyen bir terim olarak
genelde akil yiiriitme yoluyla arastrma ve dogrulara
ulasma yontemi.

Diyalektik diisiincenin gergekligin bir tezle, anti
tezden, s6z konusu iki karsitin bir sentezine varmak
suretiyle gelismesini gdsteren varlik ve diisiince yasasi
olarak ortaya ¢ikar.”(Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe
SozIigii)

“Diyalektik; bir metod, en ¢ok da epistemolojik
diyalektigi ornekleyen bilimsel bir metod olarak; tiim
gercekligin bir boliimiine egemen olan yasalar veya
ilkeler kimesi, ontolojik diyalektik olarak; tarihin
hareketi, iligkisel diyalektik olarak kullanilmasi...”(Tom
Bottomore)
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Tarihin birgok tanimi var. Dogru bir sonuca
ulasmak i¢in, farkli baz1 diisiince ve yaklagimlar1 ortaya
koyacagiz.

Metot olarak farkli tanimlamalar1 karsilastirip
tartistirarak bir senteze ulagsmaya g¢alisacagiz. Kuskusuz
konumuz burada basli basina tarih degildir. Ancak dogru
bir tarih perspektifi, dogru sonuglara ulasmamizi
saglayacaktir. Bu anlamda tarihi diyalektiksel bir mantik
ve iligki ile ele alip olay ve olgulara yaklasacagiz.

Acik ki her kentin kendine 6zgii bir tarihi ve
ge¢misi vardwr. Gilincel ile gelecegin diyalektik
biitiinliigii bu gecmisle, dogru bag kurarak miimkiin
olabilir.

Bunun icin Oncelikle bir tarih tanimlamasimni
yapmak konuya agiklik getirmek agisinda bize ipuglarmi
verebilir.

Insan kizina, insanogluna faydali olacak ve asil
degistirilmesi  gereken bugiin i¢cinde yasadigimiz,
kolelige dayali kapitalist sistemdir. Giincel boyutuyla
yasadigimiz toplumsal olay ve olgulardir. Giincelde
yasadigimiz toplumsal olaylarin hi¢ biri, 0Onceki
olaylardan soyut ve kopuk degildir. Ciinkii bugiin, diiniin
bir devamidir. Giincelde yasadigimiz olaylar gegmiste
yasananlarin bir devamidir. Gelecek de bundan kopuk
degildir. Insan giinceli yasarken ayn1 zamanda gelecegini
tasarlaylp kurgulamaktadir. Daha iyi ve Ozgiir bir
gelecek icin micadele etmektedir.
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O halde gecmis ve giincelde yasanan ile gelecekte
yasanabilecek toplumsal olaylar ve gerceklikler
toplamini tarih diye adlandirabiliriz.

Tarih tanimlamasmi gegmis, giincel ve gelecek
diyalektigi tizerinde kurgulamak biitiinsellik acisinda
onemlidir. Oncelikle tarih kavrammm cesitli dillerdeki
karsiligina bakmak bize bir fikir verebilir.

Siimer, Babil ve Akad dilinde “Tevereh”
deniliyordu. Arapca; te-rih-tarih, Kurtge Dirok, Latince;
Historia, Ingilizce; history Almanca; Geschichte, Rusca;
uctopus (eski olaylar) kavramiyla ifade ediliyor.

Tarih Arapca bir kelime olup, “erehe” kokiine
dayanir. Erehe; “sene” anlamina geliyor. Ancak, mevcut
bilgilerimiz 1s1¢1nda yazili tarih, Siimer’le baslar. Tarih;
kavrammin kokeni Semitik dillere dayanir. SUmerce;
“verehe” kavramiyla ortaya konuluyor.

Daha sonra Babiller bu kavrami1 Arapcadaki tarih
kelimesinin kokiiniin dayandigi  “ay bilgisi-takvim
bilgisi”, “ay-takvimi” anlaminda kullantyorlar.

“Arapgada tarih, “zamanin tanimlanmasi” veya
“zaman bildirmek” seklinde tarif ediliyor. Meshur Arap
yazar Kays gibi Araplar tarih kelimesini eskiden,
“te’rih” olarak yazarlardi.”

Historia; Latince bir kavramdir. Yunanca; “somut
bir malzeme bilgi” anlamma geliyor. Historei (isim);
insan etkinligi, faaliyeti oluyor. Historein (fiil) olarak;
etkinlik sonucu ortaya ¢ikanlar hakkinda aciklama ve
yorumlamak yapmak, diisiince belirtmek anlamina
geliyor.
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Almancada tarih; “Geschichte” kavramiyla
kargilaniyor. Bu kavram koken olarak Latinceye
dayaniyor. “RES” seyler, “GESTAE” ise; hareket-tavir
oluyor. Buna gore; seylerin-olay ve olgularin tavrr,
davranig ve hareketleri anlamina geliyor. Almanca tarih
kelimesi; 'Geschichte' hikdye demek oluyor. “Story
degil”, ama “olmus” anlamin1 igeriyor.

Titus Livius'un biyiik eserindeki, “Res gestae
Populi Roman1” belirlemesi, “Roma halkinin serencama,
sanli, ylirliylisii”” olarak yorumlanabilir.

“Bu  Halikarnassos’lu  Herodotos’un kamuya
sundugu arastirmadir. insanoglunun yaptiklar1 zamanla
unutulmasin ve gerek Yunanlilarin, gerekse Barbarlarin
meydana getirdikleri harikalar bir giin adsiz kalmasin,
tek amaci budur; bir de bunlar birbirleriyle neden
dovisiirlerdi diye merakta kalinmasin.”’(Herodotos)

Tarihin babasi Herodot; kendi hikayeci tarih
anlayisint boyle tanimliyor. Hikdyeci Tarih anlayisi,
tarihi olaylar1 “neden-sonuc¢” iliskisi belirtmeden,
belgelere dayandirmadan, efsanelere, hikdye ve
duyumlara gore ele alip inceler.

“Ancak yine de Herodotos’un “yaptig1 is olaylar
yan yana dizmekten ibaret degildir, Herodotos’ta
kompozisyon ve diizen vardir; ¢agdasi Anaxagoras’in
deyimiyle ‘kral zeka’ olaylari kavranilir hale getirir.”(M.
Okmen)

Ibn Haldun ise; “olaylar1 anlatmak, swralamak
yerine, olaylar1 diisiinmek gerekir” diyerek, tarihe yeni
bir bakis agis1 getirir.
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Haldun’a gore tarih sadece, “olay nakletme-
aktarma” degildir. Tarihi ele alirken “yorum giiciine
dayanmas1” gerektigini ileri siirer. Gegmiste yasanmis
onemli olaylarin “ni¢in, nasil ve hangi kosullarda
gercgeklestiginin”  lizerinde disiiniilmesi  gerektigini
belirtir.

Ibn Haldun, tarih degerlendirmesini, medeniyetler
catigmasi, Bedevilik ile Hadarilik c¢eliskisi ile aciklar.
Bedevilik ile Hadrilik’i  birbirine  karsit  olarak
degerlendirir.

Haldun’a gore Bedevilik; bir tiir Neolitik Toplum
degerlerdir. Arap topluluklar1 esas alininca; “iptida,
iptidailik; buna bagli olarak ¢dlde oturan, c¢adirlarda
yasayan, kirda, arazide olan ve yerlesik hayata gegmeyen
insanlarin genel hayati tarz1” demektir.

Hadarilik  ise;  bedeviligin  karsiti  olup,
sehirlesmeye dayali yerlesik yasam ve uygarhigi ifade
eder. “Ehli hader veya hadeti dendiginde koylerde,
kasaba veya biyiik sehirlerde iskan eden, yerlesik hayat
yasayan insan topluluklar1 akla gelir.”

Ibn Haldun; “bedevi hayatin tabiata daha yakin
olmas1 dolayisiyla daha sade ve tabii oldugu, bedevilerin
ahlak, mertlik, cesaret, secaat, erdem ve dayanigmada
haderilere gore daha ileri ve iistiin” oldugunu belirtir.

Yine Ibn Haldun; “Tarihgi, olaylar1 degistirmeden
aynen yansitmalidir” der. Bununla “tarih biliminin
ahlakina”  vurgu yapar ve kendi tarih felsefesini
olusturur.
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Ibn Haldun, tarih tanimini, anlays ve perspektifini
iki  uygarhk arasmdaki c¢eliski, c¢atigma ve
karsilastirmaya dayandiriyor.

Bir yandan Neolitik kiiltlirin bir pargasi olan,
dayanisma, mertlik, cesaret, toplumsal ahlék, erdem vb.
Ozelliklere dayanan Bedevilik diger yandan “Haderilik”
olarak tamimladig1 sehirlesmeyi, devletli uygarligi ele
alir. “Bedevilik”, Neolitik Toplum degerlerine dayali
demokratik uygarhigi temsil ederken, “Hadirilik” ise
baski, somiirii ve esitsizligi temsil eden devletli uygarlik
oluyor. Tarthin gelisimini bu iki temel uygarliga
indirgemeye ¢alisir.

Marks ise; “Simdiye kadarki biitiin toplumlarin
tarihi, sinif savagimlari tarihidir” der.

Marks’a gore; nasil ki kapitalizm feodalizmin
yerini aldiysa, smifsiz bir toplum olan komiinizm de
kapitalizmin yerini alacaktir.

“Modern  sanayinin  gelismesi, burjuvazinin
ayaklarmin altindan bizzat {irlinleri ona dayanarak
irettigi ve miilk edindigi temeli ¢eker alir. Su halde,
burjuvazinin irettigi, her seyden once, kendi mezar
kazicilaridir. Kendisinin devrilmesi ve proletaryanin
zaferi ayn1 6l¢Ude kacinilmazdir.” (K. Marks)

Marks esas olarak ilerlemeci ve indirgemeci tarih
anlayigint savunuyor. Tarihi smiflar miicadelesinden
ibaret goriiyor. Smif savagimini ise ‘“neden-sonug”
iligkisine dayandirtyor.

Tarih gercekten hep ileriye dogru mu gider?

Bir sonra gelen, bir dncekinden ileri midir?
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Bir atom bombastyla, bir anda yiiz binlerce insani
oldiiren ¢agimizin egemen insani, “ilkel” diye tabir ettigi
ve kiiglimsedigi, dogayla uyum halinde yasayan,
Neolitik toplum insanindan daha m1 uygardir?

“Insanlik bugiin inanildig1 gibi, daha iyi ya da
daha giicliye ya da daha yiiksege dogru bir gelisme
gostermemektedir. “Ilerleme”, modern bir diisiincedir
yalnizca, yani, yanls bir disiincedir. Bugiiniin
Avrupalisi, degerlilik bakimindan, Ronesans
Avrupalisinin fersah fersah altinda kalir; ileriye dogru
gelisme, her hangi bir zorunlulukla yiikselme, yiicelme
guclenme degildir hi¢ de.” (Friedrich Nietzsche)

Tarihsel toplumsal gelismeler bize ilerlemeci tarih
mantiginin da yanilgil ve yanlis oldugunu gdésteriyor.

Tarih¢i Toynbee; tarih anlayisinda medeniyetleri
benimsemistir. Onun tarih anlayisinda “kiiltir ve
medeniyet kavramlar1” 6nemli bir yere sahiptir.

Toynbee’ye gore tarih; “zaman ve mekan iginde
hareket eden insani olaylarin incelenmesidir.” Toynbee;
“Tarihin konusu olarak kiiltiirleri” esas aliyor. Ona gore;
“kiiltiirleri ise, dinamik yapilardir. Ozelliklerini yaratic
kisilerden alirlar.” Bundan dolay1 da kiiltiirler hakkinda
olumlu-olumsuz degerlendirme yapma yerine kiiltiirleri
anlamaya calismak gerektigini belirtir.

Toynbee gore tarih; “salt neden-sonugtan ziyade
tarihsel olay ve olgular arasindaki igsel baglantilar1 da
kesfetmek ve s6z konusu olay ve olgular arasindaki bu
icsel baglantilarin  sifrelerini ¢ozmeye ¢aligmaktir.”
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Kuskusuz i¢sel baglantilarin sifrelerini ¢6zmek bizi biraz
daha hikate yakinlastirabilir.

Ancak bu tek basma hakikati agiklamaya yetmez.
“Yapilmasi gereken sey, tarih ve toplumsal yaklasimin
dogrultulmas1 ve temel derslerine, etik, ahlaki
sonuglarina mutlaka bagli kalinmasidir. Aksi halde
kontrolden ¢ikan bir biiyiik ve sapkin tarikat, bir
Cernobil’den ve Hirosima’dan daha yikici ve aci veren
durumda olmadigi gibi bir biiyiicii ve din adami da bir
bilim adamindan daha tehlikeli degildir. Tahribe yol
acan ve acit veren her gelismenin arkasinda moral
degerden ¢oktan kopmus, neye ve kime hizmet ettigini
sorgulamaksizin kabul eden bilim adaminin masasinda
gergeklesen bir plan ve program vardir. Bunun arkasinda
biiyiik yanlisliklar Slgiisiizlikler ve adaletsizlikler yatan
sakat bir tarih ve toplum anlayis1 bulunmaktadir.

Her donemin digerinden ne alip verdigine ve bir
digeri olmaksizin var olup olamayacagina abartmadan ve
kiigiimsemeden, gercekte oldugu gibi degerlendirme
sorunu giiniimiizde de canliligini korumaktadir.(...)

Eldeki hazir regeteleri tarih ve toplum analizleri
olarak ortaya koymak, en bilimsel gecinen sosyal
bilimcileri bile, biiyiik sorumlulukla karsi Kkarsiya
birakmustir.” (A. Ocalan)

Biitiin  bunlardan  hareketle sunu belirtmek
gerekiyor. Tarih kavrami 6zii itibariyla iki temel icerige
sahiptir. Birincisi; insanmn insanla, insanin dogayla
iliskisi, Ana Nehir Kiltiirii ile devletli uygarlik
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arasindaki celiski ve Gatisma ile insanin 6zgiir yasam ve
hakikat arayis i¢in yasamis oldugu seriivenin biitiiniidiir.

Ikincisi, giincel boyutuyla 6tekilestirilenlerle
egemenler arasinda o0zgiirliikk arayisi eksenli yasanan ¢ok
yonlii geligki ve ¢atigmalar diyalektigidir.

Otekilestirilenlerin tarihi heniiz yazilmanustir.
Yazili tarith egemen olanlarin tarihidir. Bu anlamda tek
tarafli ve dardir. Hakikati, 6zgilir yasami arayanlarin
gergekligini yansitmiyor. Otekilestirilenler yok sayiliyor.

Mevcut yazili tarth 6zii itibariyla egemenlerin
zihniyetini, bakis acismmi ve ¢ikarlarmi ifade ediyor.
Kendilerine hizmet ettigi oranda dar anlam diizeyine
disiiriiliyor. Giiniimiizde tarihi ele alirken temel sorun
gecmis, giincel ve gelecegi diyalektik bir biitiinliik i¢inde
ele alinmamasidir. Tarihsel toplumsal gelismenin
dayandigr kok hiicre inkar ediliyor. Sanki “uygarlik”
denilen sey, birden bire tanrisal bir gii¢ tarafinda gokten
zembile yeryuzine indirildi. Olay ve olgular
gecmisinden kopuk ele almiyor.

Insanligin  gelismesinde belirleyici bir rol ve
Oneme sahip olan Dogal ve Neolitik Toplum, devletli
uygarlik donemleriyle nasil bir iligki icinde olmustur.
Siimer rahiplerinin yarattigir sinifli-devletli tarih neyin
iizerinde, nerede ve nasil sekillendi?

Mevcut tarih anlayigi, perspektifi, zihniyeti ve
kurgusu tamamen Kkurulu egemen sistemi, devletli
uygarlik ve toplumu bir biitiin olarak mesru géstermenin
bir aracidir. Bu arag egemen olanlara hizmet ettigi
oranda var olur. Siimer rahipleri, tarih adina Ziguratlarda
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ne yaptiysa, bugiinkii tarihgiler de aym seyi
yapmaktadirlar.

Dogru bir tarih anlayist igin, ¢agimizin temel
paradigmalarinin zihniyet ve anlayis ve diizeyinde, koklii
bir elestiri-0zelestiri siizgecinde gecirilmesi gerekiyor.
Burada salt soyut bir “elestiri- Ozelestiri” yetmez,
elestirisi yapilan anlayisin pratikte de giderilmesi
uygulanmaya konulmasi1 gerekir. Koklii bir elestiri-
Ozelestiri yapilmadan dogru bir tarih perspektifi ve
anlayisi olusturulamaz.

Simdiye kadar yazilanlar tek tarafli olup, hakikati
yansitmiyor. Ciinkii her seyden o©nce, kullandiklari
yontem yanlhistir. Yontem yanlis olunca gerisi de yanlis
ve yanilgili oluyor.

Tarih Siimer’de mi Baslar?

“Herkes boyle anitsal yerlerin
ancak kompleks, hiyerarsik
medeniyetler tarafindan  tarimin
kesfinden sonra yapilabilecegini
diistiniirdii. Ama Gobekli Tepe her
seyi degistirdi. Burast ¢ok ayrintili,
kompleks ve (sézde) tarim dncesi
doneme ait. Sadece bu, burayr ¢ok
uzun zamandwr yapilan en onemli
arkeolojik bulus haline getirdi.”
(Prof. lan Hodder)
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“Tarih Stimer’de Baslar” deyimi bugiine kadar
aciga c¢ikan ve bilinen belge ve bulgular 1s18inda dogru
bir deyim olarak kabul goriiyordu. Ancak arkeolojik
kazilarda, son olarak ortaya c¢ikanlar bunun mutlak
olmadigin1 gosteriyor.

Bin yillar boyunca, Avrupa-Helen kokenli
kaynaklar, uygarligi Yunan-Helenlerle baslattilar. Butiin
ilkler burayla baglantili ele alindi. Bu resmi tarih
anlayisma doniistiiriilerek, yliz yillar boyunca tarih
bilgisi diye okullarda okutuldu.

Uygarligin Siimer'de baslamis oldugu iddiasi, ilk
kez 1956'da Sumerolog Samuel Noah Kramer
tarafindan ortaya atildi. Olduk¢a iddiali bir tezdi. Bu
defa uygarlik tarihinin ¢ikis noktasi-kOk hiicresi asagi
Mezopotamya’ya kaydi. Bu defa tim ilkler burada
baslatiliyor.

Urfa’da son 20-30 yilda ozellikle Xerawresk
(GObekli Tepe) kazilarinda ortaya ¢ikan bulgular, bunu
tartismali hale getiriyor. Tarihe yeniden yon verebilecek
ve yeniden yorumunu gerektirecek ciddi ipuglari
bulunuyor.

Bu yeni buluntular, Kiev’li kazi bilimci ve
Stimerolog Samuel Noah Kramer’in iddiali diisiincelerini
bir bltin olarak tartismali hale getiriyor. Ilklerin ana
yurdunun  Asagi  Mezopotamya  degil,  Yukari
Mezopotamya  olduguna  isaret ediyor.  Stimer
uygarliginin; 6zgiinliiglniin yani sira, bir ilk ve orijinal
bicimiyle  burada  ortaya  ¢ikmadigi,  Yukar
Mezopotamya’da  bicimlenen  Neolitik  uygarhga
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dayandigi anlasiliyor. Siimer Ziguratlari’nin, Xerawresk
tapmagindan 6.000 y1l sonra, onun yarattig1 demokratik
esitlikci uygarligi ters ylz ederek, zit kutupta sinifa,
somiiriiye, egemenlige dayali insa edildigi ortaya
cikiyor. Boylece iki ana uygarlik tarih sahnesine ¢ikiyor.

Urfa yoresinden, hala giincelde, bunun bir devami
olan, birbiriyle ¢eligski ve ¢atisma i¢inde olan iki tiir tarih
tiim canliligiyla yasantyor.

Birincisi; otekilestirilenlerin, ezilenlerin
mazlumlarm Ibrahim’i tarihtir. Gergek insanlarin
emekleriyle, diisleriyle safliga, esitlige, 6zgiirliige dayali
hep birlikte yarattiklar1 gercek tarihtir. Bunun ana yurdu
Verimli Hilal’dir. Temel kaynak, Xerawresk, Newali
Cori, Cay Oni, Ceme Hallan vb. yerlerde yatay
tapmaklar cevresinde olusan demokratik, esitlikei
kulturdar.

Ikincisi; Stimer rahiplerinin dikey Ziguratlarda
insa edip gelistirdikleri, egemenlerin Nemrutlasma, Ebu
Cehillesme ve Firavunlagsma tarihidir. Somiiriiye, talana,
yalana, dolana, baskiya, esitsizlige, gaspa, hirsizliga,
cirkinlige, kotiilige ve hiyerarsiye dayali simifli uygarlik
tarihidir. Bu Siimerle baglayan kentin ve devletin
tarihidir.

Bu iki cizgiyi temsil eden sosyal kesimler
arasindaki celigki, c¢atisma ve miicadele, Siimer’den
gunimiz dek ¢ok yonli olarak sirtp geliyor.

Yukar1 Mezopotamya cografyast  insanligin
besigidir. Insan burada biiyilyiip gelisti. Yasammimn
onemli bir kism1 burada gecirdi. Bu besiklik durumu,
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artik tartigmasiz  olarak, kanitlariyla dogrulanmis
durumdadwr. Bu uygarlik ve insanin insanlagmasi
acisinda Ana Nehirdir. Ne yazik ki, bugiin Ana Nehir
toplumunu derinden yasayan, bu cografyanin kadim
halklarnin var olma, Ozgiirce yasama hakki gasp
ediliyor.

Kiirtlerin 6zgiirliik miicadelesi ilkin bu cografyada
basladi. Urfa, tarithte bircok peygambersel dnderliklerin
cikisina analik yapmistir. Tarthe yon veren damgasini
vuran kisiliklere ebelik yapmistir. Tarihin bir¢ok
doneminde 6nemli bir rol oynamistir.

Ibrahim yeni bir zihniyetin temsilcisi olarak burada
putlar1 kirmis ve Nemrut’a bagkaldirmistir. Musa
Firavundan kacip sigindigi Co6l Bilgini Yetro bu
cografyadaydi. Musa Firavun’a kars1 baskaldirp, halkini
vaat edilmis topraklara ulastirmak i¢in kirk yil ¢ollerde
gezdikten sonra bu cografyaya ulasti. Cileciligin ve
sabrin temsilcisi Eyilip burada tiim ¢ilelere katlandi. Hz.
Muhammed’in soy kiitiiglinii dayandig: iddia edilen,
Ismail-Hacer bu kente gociip Mekke’ye ulasti. Hagh
capulcularina karsi tiim halklarin birligini saglayan ve
Kudiis’ii tiim inanglar i¢in baris-ibadet alami haline
getiren Kiirt komutan Selhaddini Eyiibi bu cografyanin
cocuguydu.

Kdrtlerin ilk 6zgurlik isteminin ve bunun igin ilk
baskaldirisinin  burada baglamasi bir rastlanti olmasa
gerek. Bu, tarihsel toplumsal gerceklikle, toplumsal
hafizayla baglantilidir. Bu cografya 6zgiirlik ve esitlige
dayali “Ana Nehir” toplumunun beyni, yiiregi ve
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ruhudur. Insanin insanlasma baslangici, 6ykisii ve tarihi
bu cografyada basladi. Xerawresk (Gobekli Tepe)
kazilarindaki buluntular, bunu her yoniiyle dogruluyor.

Urfa sirastyla; Stimer, Ebla, Akkad, Babil, Hitit,
Huri-Mitanni, Arami, Asur, Med, Pers, Makedonya,
Roma, Bizans, Selcuklu, Eyyubi, Memldk, Turkmen,
Timur, Akkoyunlular, Dulkadir, Safeviler, Osmanl ve
Tirkiye’nin denetiminde kaldi. Ancak hi¢ biri kenti
kendisine benzestiremedi. Nemrut’tan, son egemenlere
kadar, tiim gabalara ragmen hi¢ birinin denetiminden
eriyip gitmedi.

Bu giin kozmopolit kdltiriyle, zengin tarihi
dokusuyla Kiirt cografyasinin bir pargasi oldugu kadar
dil, kiiltiir, gelenek, gorenek ve sosyal yapisiyla da
0zgiin evrensel bir nitelige sahiptir. Bir inanglar, diller
ve kiltiirler mozaigidir.

“Tarih Stimer’de Baslar” deyimi dogrudur. Mevcut
belge ve bulgulara gore devletli uygarlik burada
bashiyor. Ancak Siimer tarihi de Dicle ve Firat kollarmnin
ciktig1 “Cekirdek Bolge’ye dayaniyor. Agik ki bu Yukari
Mezopotamya “Kok Hiicre” anlamina geliyor.

“Neolitik Yasam tarzinin baslangicini, nehirlerin
gectigi vadiler ve Yakm Dogu’nun vahalarinda aramak
yerine, Neolitik Cagda evcillestirilmis  hayvan
cesitlerinin  yabani olarak bulundugu, Toroslarn
yiikseltili kenar bdlgesi ile Zagros Daglari’nin oldugu
bblgede yani ‘Bereketli Hilal’in bogriindeki c¢ekirdek
bolgede (Hilly Flanks of Breasted’s Fertile Crescent)
arayan kisiler, daha c¢ok isimlerini yaptiklari
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aragtirmalarla andigimiz Robert ve Linda
Braidwood’dur.

Iste bu arastirmalar, ‘Cekirdek Bolge’ bir daha
vazgecilmez kavramlarin g¢ikmasma neden olmustur.
Bob Braidwood kisa bir siire sonra degisen bakis agis1
nedeniyle, ‘(...)bu kavram, boynumuza asili 6lii bir
albatros olma yolunda’ demis de olsa artik giiniimiizde
‘Cekirdek Bolge’, yani ‘Bereketli Hilal’in smir bolgesi
olarak tanimlanan Yukar1 Mezopotamya artik bu konuda
arastirmalari merkezi durumundadir.”(Klaus Schmidt)

Acik ki, Toros-Zagros dag silsilesinin olusturdugu
yiiksek daglar, platolar ve ovalardan olusan Yukari
Mezopotamya Kok Hucredir. Kok Bellek ve Toplumsal
Hafiza burasidir.

[Ik toplumsal yasam, ilk topraga yerlesme ve ilk
evcillestirme burada baslamistir.

“Basta Siimerler olmak iizere o donemde bir¢ok
halkin kendi diliyle adlandirdigr  ‘Yiiksek Memleket’
anlamina gelen ‘Gondwana’, ‘karduanna Urarti’dir.

Aciga cikan bilgiler 1s1¢8inda, devletli, yazili tarih
Stimer’le baglar. Ancak Siimer ve Misir tarihi ve
uygarliklarinin temeli “Altm Hilal’deki “Koéy-Tarim
Devrimi’ne dayanir. “Kok Hiicre”, “Ana Nehir”
burasidir. Her seye besiklik yapan bu cografyadir.

Besiklik donemi insanin var olma gercekligidir.
Insanin insan olarak sekillenmesi burada baslar 6z
burada sekillenir. Cocukluk doénemi olmadan insanin
insanlagmasi diisiiniilemez. Cocukluk talanm, yalanin,
sOmUriiniin koleligin olmadigi, dayanismaya, toplumsal
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ahlaka dayali esitlik ve oOzgiirliigiin oldugu; dinlerin
“cennet”, ideolojilerin “litopya, edebiyat¢ilarin “tarihin
safak vaktindeki altin ¢ag” olarak degerlendirdigi
dénemdir.

Yukar1 Mezopotamya’da tarih boyle baslamig
demokratik uygarlik boyle gelismistir.

Insanhigin kok hiicresi, temel degerleri, gegmis
yasami, insanlasma seriiveni buradadir. Insan burada
kendi  kimligine kavustu.  Ozgirliigli, esitligi,
dayanmigmayi, dogayla uyumu en geliskin bicimiyle
burada yasadi.

Yaratyp yasadigi biitiin bu degerleri yine burada
yitirdi. Kolelik ve somiirti burada gelisti. Nemrutlagsma
burada yasandi. Yalana dolan somiiriiye dayali sinifli
toplum burada bagladi.

O halde insanoglu, insan kiz1 yitirdiklerini yitirdigi
yerde aramaldir. Ozgiirliik, esitlik, demokrasi ve baris
gibi temel degerlerin miicadelesini ve gelistirilmesini
burada baglatmalidir. Ciinkii gercek tarih bu cografyanin
derinliklerinde yatiyor.

Giliniimiizde Urfa bdlgesinde gecmis, gilincel ve
gelecek bir arada yasaniyor. Bir yandan emege cabaya,
kutsalliga, dayanigmaya dayali insanlarm emekleriyle
yaratiklari, temeli Neolitik degerlere dayali bir tarih
yasantyor. Diger yandan, Stimer rahiplerinin, Nemrut’un
cizgisini temsil eden, zor entrika, bin bir hile ve yalana
dayal1 tarih yasaniyor.

Bir yandan da binlerce yildan siirlip gelen
Ozgurluk, esitlik, demokrasi ve baris ¢izgisini temsil
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eden insanlarin bitmeyen hayalleri ve kavgalar siiriiyor.
Urfa’da tarihin bu li¢ boyutu en geliskin bigimiyle
yasantyor.

Batun bunlardan hareketle tarihin kok hicresi
Yukar1 Mezopotamya’dir. Insan 6zgiir yasami burada
yitirmistir. O halde yitirdigini yitirdigi yerde aramaldir.

Nasil ki uygarligi, Helenlerle baglatmak biiytik bir
yanilgiya yol actiysa, aym sekilde her seyi Siimerlerle
baslatmak da bir yanilgidir.
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KUTSALLAR COGRAFYASI

Xerawresk (Gobekli Tepe) bir rastlanti sonucu
halkin ziyaret olarak kullandig1 ve kutsadigi 800 metre
yukseklikteki bir tepenin zirvesinde bulundu. 12.000
yillik Xerawresk tapinaginmn sirr1 bu kutsalligin i¢inde
gizlidir. Tarthin ilk ve en bilyik tapmmaginda
yasananlarin ac¢iga ¢ikarilmasi ve dogru ¢éziimlenmesi,
bugiin Urfa’da yasanan kutsalligin dogru
cOziimlenmesiyle miimkiin olabilecegini diisiiniiyoruz.
Ciinkii 12.000 y1l 6nce kutsal olan bu tepe, inanglar
degisse de yine kutsalligini siirdirmeye devam ediyor.
Kutsallik toplumun yiiregine, beynine, ruhuna, daha da
Otesi topragina, tasina, suyuna, tekmil yiyeceklerine,
inanc¢larma sinmis, 6zdeslesmis ve biitiinlesmistir.

Gunimuizde Urfa deyince akla gelen ilk kavram
kutsalliktir. Urfa cografyas1 kutsalliklarla doludur.
Kutsallik soyut olmayip, kokleri tarihsel toplumsal
gergekligin derinliklerinde saklhidir. Urfa’y1 ¢6zmek,
kutsalligi  dogru ¢ozmekle miimkiindiir. Coziilen
kutsallik, ¢6ziilen Urfa’nin tarihsel toplumsal gercekligi
ve kimligidir.
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Nedir kutsallik? “Kutsallik insanlig1 siirdiiren en
onemli seylere, nesnelere yakistirilan kimliktir.
Insanhigin siirdiiriilmesinde gida en degerli sey, nesne
olduguna gore, kutsalligin ta kendisi olmasi son derece
anlagilir bir husustur. Burada da Siimer dehasi olup
biteni iyi tespit etmis ve adlandirmistir. Urfa'da ve
yoresinde kutsallik yaygin bir duygudur. Her taraf
kutsalliklarla doludur. Bu husus su anlama gelmektedir.
Yorenin her tarafinda gidalar fiskirmaktadir. Bir nevi
gida tarihi gizlidir. Gizli olan ama toplumun hafizasinda
oneminden Otdrd  slrekli silinmez iz birakan ve
unutulmayan bir tarihtir bu. Gidalar tarihi, Kutsal Urfa
kavraminmn 6ziidiir. Bu gidalarla yalniz ydre insanlari
degil, tiim insanlik beslendi. Halen besleniyor. Bugdayi,
arpayl, dariyi, mercimegi, iiziimii, inciri ve siralayip
giden gida listemizden kimler simdi bile vazgegebilir.
Stimerlerin kutsallikla es tuttuklari, tanrisallastirdiklari,
bayramini yaptiklar1 bu gidalardir. Gizli tarihleridir.

Gidanin temelinde ne var? Emek, ana emegi var.
Yaraticisi, buluscusu, yetistiricisi  O. Demek Ki
tanrilagtirilmanin  temelinden kutsallikla ayn1 anlama
gelen gida var. (...)Tanrilarm gergegi ve tarihi boyledir.
Cok agik, temelinde insan emegi olan, en vazgecilmez
ihtiyaclar1 gideren kutsal gidalara kimlik olan, oOyle
anlam kazanan kutsal tanrilar. Urfa'nin etrafi bu
kutsalliklarla dolu oldugu i¢in tanrisalliklarla dolu
sayilmis oluyor. Kutsal Urfa'nin kendisi bdyle oluyor.”
(A. Ocalan)
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Sadece semavi inanglara dayali peygamberler
gelenegi degil, Neolitik degerlere dayali kutsallik da
yayginca yasaniyor. Giines, ay, yildiz ates vb. kutsaldi.
Bugday, su, ekmek vb. yiyecekler kutsaldir. Ceylan,
giivercin  vb. birgcok hayvan kutsaldir. Kutsalligin
yayginligi, gidalarin bollugu ve bereketi anlamina
geliyor. Hala ekmek ve bugday tizerine en biyik kutsal
yeminler edilir. Urfa tarihinin 6zi ve gergekligi bu
gidalar tarihine dayaniyor.

Kutsallik gidaya, gida insan emegine dayaniyor.
Gidanin temelinde emek var. Emegin kutsalligi ana
eksenli toplum gergekligi, yani ana emegi vardir.
Emegin yaraticis1 anadir. Bugday ve ekmek bir ana gibi
kutsaniyor. Kutsanan ekmek ve bugday 6ziinde kutsanan
ana emegidir. Yaraticisi bulusgusu yetistiricisi ana
emegidir.

Bu kutsalligin igerigi giiniimiizde carpitilsa da 6zl
insana dayaniyor. Kutsanan ve saygi duyulan insandir,
insanin emegidir.

Capa, kara sapan, kazma vb. aletlerinin
Stmerlerde kutsanarak mitolojiye, edebiyata konu
olmas iiretimle, insan emegiyle dogrudan baglantilidir.
Stimerlerde her {iretim aracinin mitolojik bir tanrisi
vardi.

Kutsallikla, tanrilagtrmanin  temelinde ayni
kavram bulunuyor. Dikkat edilirse hem mitolojik tanrilar
hem de semavi dinlerdeki tanrilar, direkt insanlarin
yiyecekleri ve gidalarla iliskilidir. Bunu dogrulayan ¢ok
sayida kitlik ve bereketle ilgili mitos efsane bulunuyor
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Bugiin bu kiiltiir son derece carpict bir bigimde
varligmi siirdiiriiyor. Hala her karis toraginda bugday-
gida figkiriyor. Ekmek-gida bu  kutsalligin  6zlini
olusturuyor. Gidanin temelinde emek ve ¢aba var. Higbir
karsilik beklemeyen, saf, temiz ana emegi var.

Ana emegi neyi temsil ediyor? Somiirunin,
koleligin ve baskin olmadigi esit O6zgiir demokratik
neolitik toplum gercekligini temsil ediyor.

Tarim-gida-emek ile baglantili kazmanin, kara
sabanim kutsanmasi, her birisinin bir mitosu ve tanrisinin
olmas1 bunu dogruluyor.

Daha sonra Stimer rahipleri, bu s6zli sdylence ve
mitoslara dayali tanrigalar1 alip, Ziguratlarda yeniden
yorumlaylp bi¢imlendirerck, devletli eril toplumun
tanrilar1 haline dontistiirdiiler. Bu tarihte ilk biiyiik karsi
devrimdir. Insanhik bilincinin zihniyetinin ilk kez
tecaviize ugramasidir. Diislinsel olarak ilk biiyiik yalan
ve carpitmadir. Bu lanet felsefesinin  temelini
olusturuyor.

[Ikin ana emegine dayali kutsallik vardi. Lanet
bunun karsit1 olarak sekilleniyor. Emegi, gergek tarihi,
dogrulugu, o6zgirliigi, esitligi, dayanismayir bozan her
sey lanetin tarihi oluyor.

Lanet Sumer rahiplerinin Ziguratlarda yarattig: eril
tanrili sOmiirii diizenidir. Yalana, talana, emegin gaspina,
hirsizliga, somiiriiye dayali smifli uygarlik sistemidir.

Demek ki lanet; kutsallig1 bozuyor. Biiyiik acilara,
haksizliklara, zorbaliklara, Oliimlere, tragedyalara,
kélelige, yoksulluga, acliga sefalete yol agryor.
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Gliniimiizde Urfa bolgesinde hala ezgiler, agitlar bu
lanettin yol actig1 felaketler lizerinde yiikseliyor.

Bir yani, Nemrut’'un iz disiimii iktidarlarin
yarattigi o6lum, talan, soygun, somird, aci, hiiziin,
gbzyas1 ve tragedya; diger yani, ibrahim’in iz diisiimii,
Ozgirlik, hakikat, dostluk, dayanisma ve kutsallik
arayisi...

Ates ile Kutsanip Su ile Yikanan Kent

Bu kent, mitoslarla Oriilmiis, ates ile suyun
diyalektiginde olusuyor. Ibrahim’i yakmak igin,
Nemrut’'un yaktigi ates, atesi sondiirmek i¢in suya
dontisen kizil alevler... Efsaneye gore balik ve su olup,
O0limsiiz  dostlugu  yaratan  yasam  kaynagina
dontistiyorlar. Kent atesle kutsanip suyla yikaniyor.

Bu derin bir celigkidir. Bereketin cografyasinda
yokluk, yoksulluk ve acilar bitmek tiikenmek bilmiyor.

Bu kentte topragm bollugu bereketi iginde,
topraksiz olmak, Nemrut soylu bir lanet ve kara taslara
yazilmis kara bir yazgidir. Oysa ilk insan ilk tarimi, ilk
evcillestirmeyi burada gergeklestirdi. Tarihsel toplumsal
celiski bunun tizerinde yiikseliyor.

Ya toreler! Kac¢ bin yildrr her giin batimiyla
birlikte, kara, kapkara bir ejderha gibi saldirir...

Karanlk ki, safagi olamayan upuzun bir
bekleyistir. Ozgiirlik upuzun kadin sagiyla baglanmis
torelere. Umut, torelerin karanlik yiizlii ugurumlarmda

yitip gitmis.
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Yasam; bigak sirtinda kanlt bir diiellodur. Nemrut
ile Ibrahim arasmda kanayan bir yaradwr. Bir yami
kutsallik, bir yani lanettir.

Bu kent ki, tekmil inanglarin kutsal atesiyle
smanmis, su ile yikanip ¢eliklesmis, ciimle canlilarin
yurdu, celiskiler yumagi ve bir insanlik tragedyasidir.

Ihanette ugramis insan dostu efsane Sahmeran.
Bas1 kesik, durmadan kan akar durur. Kan ile sulanir
cigcekler. Gerisi bin yillara miihriinii diigiirmis, acikl bir
ezgi ve dinmeyen gozyasidir.

Gelenekler ki kan tzerine kurulu surip giden bir
tiranliktir. Tiranllkk Tanr1t adma, Isa, Musa ve
Muhammed askina koleligi kutsayan, akrepler, ¢iyanlar
gibi durmadan zehir akitur...

Siir boylarinda yasam hala yasakli bir mayindir.
Asklar yasaklanmis, diller kelepgelenmis... Nemrut'un
birer izdiisiimiidiir yasaklar. Gerisi bin yillara diisen bir
cigliktir.

Arada kag bin yi1l akip gecti? Kag devir degisti?
Kag¢ mevsim ardi1 ardina yitip gitti?

Insanlar, hala o6zgiirlik i¢in Ibrahim misali
ateslerde yaniyor. Musa gibi kirk yil ¢ollerde geziyor.
Isa olmus, boynunda dikenli ¢elenk, Sliimiinii sirtlamus,
Golgota Tepesi’nde ¢armiha yiiriiyor. Muhhamed gibi
Mekke’den Medine’ye hicret ediyor.

Insan, kendini tanidik¢a, Firavun’a, Nemrut’a, Ebu
Cehil’e bagkaldiriyor.
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Simdi, Firat’in cografyasinda safak, tekmil
zamanlardan bir baska sdker. Gece bir baska ayazdir.
Glines daha ¢iplak ve yakicidir.

Gun olur ki, devran doner vakit gelip catar ve
parlak giin 1sinlart tiim ihtisamiyla ¢dker kohne
karanliklarin inine...

Ayaklanir bortii bocek ve tekmil yiirekler... ve
aydmnlanir katran karasi karanliklar...

Dostlugu Simgeleyen Mitos

[Ikin s6z vardi. S6z mitostur. Mitos; ¢aglar boyu
dilden dile anlatilip geldi. S6z “masalde” deyip
gecmemek gerekir.

Yasam, siireklilesen celigski ve ¢atigsmalar iizerinde
bigimlenir. Ozgiirlik ve hakikat arayis1 basitten
karmasiga, alt olandan iist olana, az olandan ¢ok olana
dogru, sarmal ve ¢ok yonlii diyalektik bir ¢izgi lizerinde
gelisir.

Insan diislerinin bir sonucu olan mitoslar da bu
¢izgi lizerinde yasam bulur.

Mitosa gore Nemrut ile Ibrahim’in ¢atismasi iyi ile
kotiiniin ¢catismasidir.

Nemrut’un zulim diizenini ifade eden, 72 put
vardi. Her put bir giictii. Her put bir kabile ve asireti
simgeliyordu. ibrahim; “derken hepsini paramparga edip
iclerinden biiyiiglinii, ona bagvursunlar diye saglam
birakti.”(Enbiya:58) Baltay1 onun boynuna astu.
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Ibrahim ile Nemrut arasinda amansiz bir kavgadir
stirtip gider. Her kavga kendine 6zgii ¢celiski, catisma ve
acimasizliklarla oriiliidiir.

Sucu Ibrahim’e vyiiklediler. Onu tutuklayip
Nemrut’un Oniine getirdiler.

Nemrut; “Ey Ibrahim bu isi tanrilarimiza sen mi
yaptin? Dediler.”(Enbiya:62)

Ibrahim; “Belki onu su biiyiikleri yapmustir.
Konusabiliyorlarsa onlara sorun” diye yanitlar.

Nemrut  kizar ve  ofkelenir, Ibrahim’i
cezalandirmak icin dag gibi odunlar yigip tutusturur. Bir
daha kimse bagskaldirmaya cesaret edemesin, herkese
ibret olsun diye, Ibrahim’i kalenin siitunlarinda
mancinikla ateslerin i¢ine atar. (Resim: 3 ve 4)

“Biz de dedik ki; ‘Ey ates, ibrahim’e kars1 serin ve
selamet ol’...”(Enbiya:69)

Derler ki; bu biiyiik kavgada, bir kus gagasinda bir
damla su getirip atese birakir. Gorenler hayretler iginde
kusa, “bir damla suyun bu koca atese ne etkisi olacak ki”
diye sorar.

Kus; “ amag dostlugumuz belli olsun” der.

Derler ki, bir kus gagasinda bir ¢op getirip atese
birakir. Gorenler hayretler i¢inde kusa, “bir ¢opiin bu
koca atese ne etkisi olacak ki diye sorar.

Kus; “ amag diismanligimiz belli olsun” der.

Mitos’a gore; Nemrut’un yaktigi atesin alevleri
suya, odunlar baliga doniisiir.

Derler ki; o giinden bugiine orasi kutsal “Balikl1
Gol’e doniisiir. Cevresi ise Giilistan’a... O giin, bu giin
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insanlar bu kutsal g6l ve baliklar1 ziyaret edip
duruyorlar. (Resim: 5)

Insanlik kavgasinda, 6zgiirlik miicadelesinde, bir
damla suyu kiglimsememek gerekir. Bir damla su
dizeyinde de da olsa dostlukta diigmanlikta saflar agik
ve net olmalidir.

Sonug olarak; kutsallar cografyasinda, hakikat ve
Ozgurhik arayisi, iki uygarlik arasindaki c¢eliski ve
catisgma bu kutsalliklar zemini iizerinde gelisiyor.
Xerawresk tapmagmni ve Kkiiltiiriinii, bu catismada
Ibrahim’i gelenegin kok hiicresi olarak belirlemek
yanilgili olmasa gerek.

Coziimlenen kutsallikk ve lanet; ¢oziimlenen
uygarlik, sosyal celigki ve catigmalar tarihidir.
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IBRAHIM’IN TARTISMALI ETNIiK
KIiMLIiGI

“Kendini bilmeyenlerden
baska kim  Ibrahim(A.S.)’in
dininden yiz cevirir? Hakikat
ki, biz Ibrahim’i (diinyada
niblvvetle ve Kdbe'yi bina
etmekte) sectik. ”(EI- Bakara
ayet:130)

Urfa; insanin dogayla, Ozellikle toprakla ve
toplumsal yasamla iligkili olarak yarattig1 kutsalligin
cevresinde dogup sekillenen bir kenttir. Burada
kutsalligin 6zii dogayla, toplumsal doga arasindaki giiclii
diyalektiksel baga dayanr.

“Toprak bizim annemiz, gok bizim babamiz. Gok
toprag1 yagmurla doller ve yer bitki ve tahil verir. Bu
inanig tarmmla ilgili pek ¢ok inanisin ana temasini
olusturur.” (Mircea Eliade)
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Belki de tiim inanglarin ve toplumsal kutsalligin
0z0 bunun (zerinde bigimlenir. Ug¢ semavi dinin
diyalektiksel 6zii de yine buraya dayanir. Islamiyet’teki,
Adem’in  balgiktan  yaratilma  mitosu, topragm
kutsanmasiyla iligkilidir.

Bu kutsallik; dinsel-inangsal ve peygamberlik
gelenegi agisindan ilk diisiinsel sistematik yansimasini
Ibrahim’de bulur. Ibrahim inanc1 ve gelenegi, iic semavi
dinin de ortak bulusma noktasidir. Tiimiiniin ortak
atasidir. Bu agidan Urfa her ii¢ semavi din i¢in kutsal bir
yerlesim alamidir. Bu kutsalligin 6z, tarihsel olarak ilk
kez, bu cografyada gergeklesen Tarim Devrimi’yle
baglantili olsa gerek. Ibrahim mitosuyla &zdeslesen
magara, toprak, ekin, ates ve su kiiltiirii bunun bi¢imsel
cercevesi ve tarihsel toplumsal kodu oluyor.

Ibrahim bu kutsallig sentezlenmis diyalektiksel
Ozidiir. Ad1 kentle, inan¢la ve kiiltiirle biitiinlesmis ve
ozdeslesmistir. Ibrahim ad1 bin yillardan beri koleligi,
somdariyu, baskiy1, zulmii temsil eden Nemrut ¢izgisine
kars1 direnmeyi, iyiligi, giizelligi, hiimanizmi, insani
degerleri ve ahlaki olmay1 temsil eder. Bu Neolitik
degerlerin biitiinliigiidiir. Nemrut ile Ibrahim’in kavgasi
demokratik uygarlikla, devletli uygarlik arasindaki
amansiz catismadir. Ibrahim ile Nemrut arasmdaki
celiski ve catismay1 ¢ozmek iki uygarligi ¢oziimlemektir.

Semavi inanglara goére Ibrahim, “Adem-Hava”
kiltiiniin kurucusuydu. Tek tanrili inang sistemini ilk kez
diisiinsel olarak sistemli hale getirdi. Adem mitosu kok
hiicre olarak, Zerdiist inang gelenegine dayanir. lyilik
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kotiilik diializmine dayali Zerdiist inanci, gelenegi ve
zihniyeti ise Neolitik degerlere dayanir. M.O. (¢ binlere
kadar uzanan I. Ve II. Zerdiist gelenegi, M.O. VIL
Ylzyilda III. Zerdiist’iin “Gatalar’yla birlikte, yazili hale
gelir.

Ibrahim semavi dinlerin baslangicidir. Bir ilktir.
“Ondan Once tanrilarla insanlar arasinda tanr1 vasifl kral
ve kraligeler aracilik yapiyordu.” Cok tanrili sistem
hakimdi. Ibrahim’le birlikte ¢ok tanriciliga kars: tek
tanrili inanglar sistemi de gelismeye basladi. Ibrahim’in
Nemruta kars1 miicadelesi bunun oykiisiinii dile getirir.

Semavi dinlere gore, tufan ve yeniden yaratilisin
peygamberi Nuh’un {i¢ oglu vardi. Sam, Ham ve Yafet.
Rivayete gore Ibrahim Sam soyundandir. Tevrat'ta
Ibranice ad1 Abraham’dur.

“Ayeti Kerimde Hz. ibrahim’in pederinin ad1 Azer
oldugu tasrih edilmistir.

Sa’lebi, Ibrahim Aleyhisselam’mn babasmin asil ad1
Tarah idi diyor.”(S. Yazar)

Babast “Terth-Tarah'tir. Ibranicesi Terah’tir.
Kirtce ve Farsga’s1 Azer’dir. (Azer; Kirtce ve Farscada
"ates" anlamina geliyor.) “Azer Kipti lisaninda pir-i fani
manasindadir ki ‘Tarth’ ¢ok fazla ihtiyarladig1 i¢in, Azer
diye ¢agriliyordu.”(S.Yazar)

Kardesi Harran’dir. Ibrahim ilkin Sara ile evlenir.
Sonra Hacer (ibranice; Hagar) ile evlenir. Hacer’den
Ismail, Sara’dan Ishak adinda birer oglu olur.
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Tevrat'ta gore, Ishak’in ikiz ogullarindan
Yakub’un on iki oglu olur. Bunlar Israil ogullarinm on
iki kavmini olustururlar.

Mitosa gore, Ibrahim oglu Ismail, annesi cariye
Hacer (Hagar) ile birlikte, Sara’nin kiskan¢ligi nedeniyle
Mekke’ye yerlesir. Kutsal kitaplara gore, Ismail Arap
soyunun babasidir.

Ibrahim, her ii¢ semavi dinin ortak atas1 olarak
kabul gordr.

“Tevrat  Ibrahim  konusunda iki  hikaye
vermektedir. 1lk hikAyede Abraham Firavuna Sarai'y1
kiz kardesi olarak takdim ettigi zaman yalan soyledigini
aciklar. Ikinci hikdyede Gerar kralligmma da Sarai'yin
gergekten kiz kardesi oldugunu soyler. Ancak kral yalan
sOyledigi i¢in azarladigi zaman, Abraham Sarai'yin hem
karis1, hem de kiz kardesi oldugunu sdyler:” o gercekten
kiz kardesimdir. Babamin kizidir, ama annemin kizi
degildir ve karim olmustur." (Tekvin 20.12)

Tevrat'a gore Hagar'm oglu Ismail ve soyundan
gelenlerin Hindistan'da yasadiklarmi yazar: "Ismail son
nefesini verdi ve 6ldii ve yakmlarmna dondii... Onlar
Shur'un yaninda ve Asur'a dek Misir'a yakin olan
Havilah'ta (Hindistan) yasarlardi (Tekvin 25.17-18.)

Hem Ishak, hem de Ismail adlarmin Sanskritce'den
gelmesi ilgingtir. Ibranice, Isak, Sanskritce, Isakhu;
"Siva'nin Dostu" anlamma geliyor. Yine Ibranice Ismail,
Sanskrit¢e Is-Mahal; Biiyiik Siva demek oluyor.

Abraham hikayesinin {ciincii sekli ise, tufanla
ilgilidir. “Israil'in Rabbi sdyle der, atalarmiz, hatta
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Abraham ve Nacor'un babasi Terah bile eskiden
tufandan 6nce yasadilar ve bagka tanrilara hizmet ettiler.
Ve babaniz Abraham't tufandan aldim ve Kenan
ulkesinden gegirdim." (Joshua 24,2-3)

Tevrat’taki bu alintilardan hareketle; Ibrahim’in
babasi Terah-Azer’in, bir tufan sonrasi Kenan iilkesine
geldigi sonucu ¢ikiyor.

Tim tarihgilerin ortak kanist sudur ki, bilenen
blyiik tufan, Nuh tufamidir. Nuh mevcut iddia ve
delillere gore yukar1 Mezopotamya’da yasanmistir.
Demek ki, Ibrahim’in yasadigi cografya esas olarak
yukar1 Mezopotamya’dir sonucu ¢ikarilabilir. Bir
anlamda Yukari Mezopotamya’'nin otantik
agiretlerindendir demek gergege daha yakindir.

Ibrahim’in kim oldugu konusunda c¢ok farkli goriis
ve diisiinler s6z konusudur. Ancak kokeni ne olursa
olsun, Ibrahim’in inanglar tarihinde oynadig1 rolii
degistirmiyor.

Antik Kiirdistan’da ibrahim Kiiltii

[brahim ile Nemrut seriiveni Kiirt Cografyasinda
yasanmistir.

Bundan dolay1 bazi tarihgiler Ibrahim’in Aryen-
pro-Kiirt kokenli oldugunu ileri siirerler. "Magiler (III.
Zerdiist ve Mazda rahipleri) dini kitaplarmi gokten
indirdigine  inanilan  Abraham'a (Hz. Ibrahim)
atfederler.” (Martin Haug)

Etimolojik olarak Nemrut ile Ibrahim ad1 Kiirt dil
gramerine uyum halindedir.
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“Nemrd”; Kiirtce, “mir” (6liim) sozciiglinden
tiremis olup, “6liimsiiz” anlamina geliyor. Babil-Akad
krallar1 kendilerini; “Tanr1 Kral” gordiiklerinde 6liimsiiz
goriirlerdi. Tiirkcede kullanilan “Omiir” ( o-mur ) ve
“murdar” ( mur-dar ) sozcukleri, Kirtceden Turkceye
gecmis olan sozciiklerdir. “Ibrahim” ise; Kiirtcede
“kardes” anlamina gelen “bra” sdzciiglinden tiiremedir.
Kirtceye akraba olan 6bir Hint — Avrupa dillerinden
Farscada “birader”, ingilizcede “brother” ve Almancada
“bruder” sozciigii ile karsilantyor.

Ibrahim iki kokten olusuyor. “bra-i him” Kiirtcede
“bra” sozciligi “kardes”, “him” soézciigli de “biiyiik tas,
kaya ” anlamina geliyor. Bu durumda “Ibrahim” ( “bra-i
him” ) “kayanin kardesi” veya “kayanin dibindeki,
oniindeki adam” oluyor. Mitosa gore, ibrahim Nemrut
korkusunda magarada bir kayanm dibine birakilmig ve
bir ceylan tarafinda emzirilmistir.

Bununla birlikte “Tevrat'ta, hayatin Hz. Adem ve
Hz. Havva ile beraber Dicle-Firat arasinda basladigi
yazilidir.”

Bilinen Nih Tufan1 mitosu da, Kiirt cografyasinda
yasantyor.

Pro-Kirt olarak kabul edilen Kassitler, Gutiler,
Mitanniler, Hititler, Urartular, Medler bu cografyada
yasamiglardir. Diinya medeniyetlerine oOnciilik eden
Mezopotamya Neolitik Devrimi  bu topraklarda
gerceklesmistir.

Bu cografyaya; Yunanhlar "Mezopotamya"(iki
nehir arasindaki iilke), Araplar "EI-Cezire" (iki nehir ile
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cevrelenmis yarimada), IslAm tarih¢i ve cografyacilar:
"Behr'un- Nehreyn"(Iki nehir denizi), Kiirt sair ve
edebiyatgilar1 "Giilistan", Tevrat, "yeryiliziinde hayatin
basladig1 yer" , Ali Seriati; “iki nehrin degil, iki
cephenin (Tewhid-Sirk ) birlikte aktig1 yer" diyor.

“Tevrat’taki Ibrahim’in atalar1 olarak verilen
adlarin, kuzey Mezopotamya’daki yer adlar1 oldugunu
gosterdik.  Ibrahim’in  Kuzey  Mezopotamya’da
bulunmas1 gerekli, UR’dan belki de Urfa’dan
HARRAN’a gittigini kanmitlamaya calistik. FILISTIN’E
ticaret amaciyla oldugu gibi, bir kuraklik dolaysiyla da
gb¢ emis olabileceklerini, Filistin’de agiret hayati
stirdiiklerini, askeri giicleri oldugunu, bu giiglerle
cevrelerindeki  insanlar1  kendilerine  bagladiklarini
gordiik.” (Muazzez {lmiye Cig)

“Kitabi1 ~ mukaddes’in ~ “Eski  Ahit”(Tevrat)
bolimiiniin “Tekvin” kitabinda anlatilan
destanlarin(Sagalarin) temelinde, Israil tarihinin
baslangicini olusturan olaylarin, yani, halklarmm Kenan
iilkesine girisleriyle ilgili, ilk halk akinlarindan ikisi
tzerinde durmak gerekir. Bunlardan birincisi Ibrahim’in
eski kaynaklarda “Ibrani” denen kisinin onderliginde,
Kaldelilerin (Keldanilerin, Babillilerin) Ur kentinden,
MO 18.yiizyihn ortalarinda ¢ikip, orada burada
dolastiktan sonra, sonunda Hebron’a komsu topraklara
yerlesilmesiyle sonuglanir. Ikinci akin, ondan biraz daha
sonra baslayan, gé¢ebe ya da yar1 gOc¢ebe, Arami’lerin
kendilerine ayni zamanda Israil ogullarmin adlarmi
aldiklarmi, atalar1 olarak, “Israil” de denilen
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Yakub’un(jakob) onderligindeki hareket olup, akinlarin
bu dali, sonunda Sekem dolaylarina yerlesilmesiyle son
bulur. Ibrani yerlesmesine varan bir iigiincii akm, uzun
stire Misir’a yerlesmis olarak yasadiktan sonra, Misir’da
kacan aileleri de iceren bir hareket olup MO. 13.
Yiizyilin sonlarina dogru, glineyden ve dogudan kenen
Ulkesine girdi. Sonunda Israil halkini olusturacak olan
tum bu gruplar, gocebe halklar olarak Kenan tlkesine
girdiklerinde, kendilerini tiimiiyle tarim ekonomisine
gecmis bulunan halklarin yerlesmis oldugu bir tilkede
buldular.”(S.H. HOOKE )

“MO  1900-1800 yillarinda yasamis oldugu
diisliniilen Ibrahim ve ailesi eger Siimer’in Ur kentinde
gelmis olsalardi Tevrat’ta Stmer iilkesinden ve
Stmerlerden s6z edilmis olacakti. Halbuki onlara ait bir
kelime bile bulunmuyor. Buna karsilik Tevrat’m MO 3.
Yiizyilda da Yunancaya ¢evrilen metninde bu sehrin adi
yok. Bir¢ok arastrmaci, bu “Ur” admin, sonradan
eklendigini sdyliiyorlar.”(Muazzez ilmiye Cig)

Muazzez ilmiye ¢ig, “Ur-Kasdim” olarak gecgen
yerin yukar1 Mezopotamya’da Harran ve civarlarinda
olabilecegini ileri siiriiyor.

Bunlardan hareketle;

Birincisi; Ibrahim mitosu kiiltiirel dalgayla ilgili
olabilir. Neolitik Devrimin ana yurdu veya kok hucresi
Yukar1 Mezopotamya’drr. Antik Kiirdistan’da ortaya
cikan Neolitik kiiltlir gd¢ dalgalar1 bigiminde yayilmustir.
Fiziki gocler olmakla birlikte esas olan kiltirel goctdr.
Tarima dayali bu kiltlr, 6z itibariyla Yukar:
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Mezopotamya’da “Verimli Hilal-Altin Hilal-Cekirdek
Bolge” denilen bolgede ortaya cikti.

Ikincisi; Yukar1 Mezopotamya’da bu kok hiicreye
dayali ortaya ¢ikan, tiim yerlesim merkezleri ve
topluluklar  arasinda, bir kiiltir-uygarhk  birligi
olusmustu. Bugiin ortaya ¢ikan belge ve bulgular bunu
dogrulamaktadir.

Ugiinciisii; Xerawresk, Nevala Cori, Cayoni,
Ceme Hallan, Gritille, Kortik Tepe vb. yerlerde
arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikanlar, ilk uygarlik
merkezinin  Asagi  Mezopotamya degil, Yukari
Mezopotamya oldugunugosteriyor. Asagi
Mezopotamya’daki devletli Siimer Uygarligi, Yukari
Mezopotamya’daki ~ Neolitik-demokratik ~ uygarhiga
dayaniyor. Xerawresk buluntular1 bunu her yoniiyle
kanitliyor.

Dordiinciisti; Ibrahim Mitosu, muhtemelen bu
Kiltiiriin bir sonucudur. Nemrut ile Ibrahim arasmndaki
kavga oziinde Ozgiirlik ve esitlie dayali demokratik
uygarlik ile somiiriiye dayali devletli uygarlik arasindaki
biyiik kavganin hikayesidir.

Besincisi; Ibrahim koken olarak nerede gelirse
gelsin bu sonucu degistirmiyor. Urfa bu demokratik
Neolitik kiiltiiriin besigidir. Bir yandan devleti, somiirii
ve baskiyr temsil eden Nemrut c¢izgisi diger yanda
esitligi ve ozgiirliige dayali Ibrahim’in Neolitik kiiltiir
cizgisi s6z konusudur.

Mezopotamya cografyasinin en verimli
ovalarindan birini teskil eden Urfa bdlgesi, gecmisten
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beri Orta dogu’nun en kadim halki olan Kiirtlerin, bugiin
oldugu gibi, gegmiste de yasadig1 bir alandir. Bu bolge
diliyle kdlturuyle gelenekleriyle tarihsel belge ve
bulgulariyla Kiirt orijinli bir cografyadir.

Yine mitoslar bu bdlgenin Neolitik ve uygarlikla
olan bagint ¢ok carpici bigimde ortaya koymaktadir.
Adem-Havva efsanesi burada yasandig1 kutsal kitaplarin
ortak goriisiidiir. Adem burada ilk ¢iftciligi yapti. Lanetli
kardes kavgas1 burada basladi. Habil Kabil ve Aklina
seriiveni burada gelisti. Eylip peygamber burada cile
cekti. Belki de cileciligin(felsefesinin) ilk merkezidir.

Biitiin bunlar Ibrahim kiiltiiniin Kiirt cografyas ve
toplumuyla olan iliskilerini gozler Oniine sermektedir.
Burada asil dnemli olan Ibrahim’in sahsinda iki uygarlik
arsinda yasanan biiylik ¢atismanin ve biiyiik direnmenin
bu cografyada gelismesidir. Demokratik uygarhigin
besigi Kiirt cografyasi, Yukar1 Mezopotamya devletli
uygarligin  biiylik  saldirilarina  ugruyor.  Devletli
uygarligm bu saldirisina kars1 diistinsel, inangsal politik
ve pratik bir direnme gelisiyor. “Ibrahim ve Nemrut
Mitosu”, 6ziinde bu biiyiik direnmenin ifadesidir. Aryen
kokenli pro-Kiirt kokenli topluluklar, bu isgale karsi
demokratik uygarligin biiyiik savunucular1 olarak tarihte
rol oynuyorlar.

Antik Kiirt cografyasinda gecen Ibrahim kiiltii de
bu direnmenin 6nemli bir halkas1 ve pargasidir.

70



Ibrahim Hindistan’da Gelen Gezginci
Bir Filozof mudur?

Son siirecte Ibrahim’in Hint asili gezginci bir
filozof oldugu iddiast yaygmlik kazaniyor. Bu yonli
iddialar ¢esitli belge ve kanitlara dayandirilarak
kanitlanmaya ¢aligiliyor.

Aristo; “(...)bu Yahudiler Hint Filozoflardan
gelmedirler, Hintliler onlara Kalani derler.” (Yahudi
Tarihi, Kitap 1.22, Yahudi tarihgi-ilahiyatgr Flavius
Josephus, M.S. 37-100)

Yine, Soli’li Clearchus; “Yahudiler mensei Hint
Filozoflardir. Filozoflara Hindistan’da Kalanilar ve
Suriye’de Yahudiler denilir. Bagkentlerin adi ¢ok zor
telaffuz edilir, ona “Jerusalem” (Kiidiis) denilir.” diyor.
Bu yaklasim da Aristo’nun diisiincesiyle ortiismektedir.
Muhtemelen iddia ayni1 kaynaga dayaniyor.

“Seleucus Nicator tarafindan Isa'dan {i¢ yiiz yil
Once Hindistan'a gonderilen ve yazdiklar1 giin gectikce
dogrulanan Megasthenes soyle diyor: Yahudiler Kalani
adinda bir Hint kavim veya mezhepti..." (Godfrey
Higgins "Anacalysis" kitabinda Cilt I, sayfa 400,
Aktaran, Judah Benzion Segal,)

Hindularin tanris1 Brahma’nin esi Saraisvati’idi.
Ibrahim’in adi “Abraham” esinin ise, “Sarai-Sara-
saray”idi.

Bu bir rastlant1 olabilir mi? tarih rastlantilarla
doludur. Ancak her mitosun kdkeni tarihsel toplumsal
gercekligin derinliklerinde gizlidir. Rastlant1 deyip
gecemeyiz. Acik ki, burada carpici bir benzerlik s6z
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konusudur. Brahma giiniimiizde Hindistan’in iicilincii
blyik mezhebidir.

"Voltaire Abraham'in  Hindistan't terk edip
Ogretilerini diinyaya yaymak isteyen sayisiz Brahman
rahiplerden biri oldugunu inanirdi ve bunu kanitlamak
icin isim benzerlikleri ve Abraham'in dogdugu Ur
sehrinin Iran hududuna yakm Hindistan yolunda
oldugunu ileri stirmiisti.

Brahma adi Hindistan'da ¢ok saygindi ve etkisi
Firat ve Dicle nehrine dek yayilarak Iran'a sarilmusti.
Farsiler Brahma'ya sahip ¢ikip uyarladilar. Daha sonra
Tanrmin Hindistan'a giden yolun ortasinda bulunan
daglik Bactria'dan geldigini soyleyeceklerdi. (Meksikali
Tomas Doreste)

Dagli Bactria, Sahname’de de ¢ok sik gecen bir
yer adi olup, eski Afganistan’in 6nemli bir bolgesidir.
Ayni zamanda Zerdiist’lin inanglarmi yaydigi temel
merkezlerden biridir.

Tevrat, Abraham'in "Keldani'lerin  Ur"undan
geldigini yaziyor. Ur, Siimerce tepelik- memleket
anlamma geliyor. Kimi iddialara gore, “Ur-Jaguda
olarak bilinen Juhuda veya Jaguda” ismindeki yer
Yahudilerin yasadiklar1 ilk memleketi.

Iranlilar da Yahudiler gibi Ibrahim'i kendi
kuruculart olarak goriiyorlar. Giiniimiizde her yil on
binlerce Iranli haci olmak i¢in, Urfa’ya akin ediyor.

“Abraham'm babasi Terah'n aslinda Keldani,
Kaldi ve Kuldili dogu sehri Ur'dan gelip,
Mezopotamya'da yerlestigi yazilmakta. Orada bir siire
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bulunduktan sonra Abraham, Abram ve Brahma ve
karis1 Sara veya Sarai veya Sara Iswati babalarinin
evlerini terk ettiler ve Kenan Ulkesine geldiler. Abraham
ve Sara'nin Brahma ve Saraiswati ile ayni olusu ilk kez
Jesvit misyonerler tarafindan kesfedilmisti" ((Maturea,
Anacalypsis; Cilt I; sayfa 387, aktaran Judah Benzion
Segal,)

“Arap tarihcileri Brahma ve atalar1 Abraham'in
aym kisi oldugunu one siiriirler. Farsiler (Iranlilar)
genelde Abraham'a Ibrahim, Zerdiist derler. Kiriis
Yahudi dinini kendi diniyle ayn1 oldugunu kabul ederdi.
Hindular Abraham'da veya Israil ogullar1 Brahma'dan
gelmis olmalidir." ((Maturea, Anacalypsis, Cilt I, sayfa
396.)

Yukaridaki ¢esitli alintilardan da anlasilacagi gibi,
Yunan filozofu Aristo ve diger kimi yazarlar,
Yahudilerin Hindistan kokenli oldugunu ve onlara
“Kalani” dediklerini iddia ediyorlar.

Kutsal kitaba gore Ibrahim Yahudilerin atasi
sayilmaktadir.

Aristo mantig1 ve felsefesi geregi, Yahudiler Hint
kokenli olduguna gore Ibrahim de Hintlidir.

Burada Yahudilerin Hint kokenli olup olmadig:
tartisma konusu oldugu kadar, Ibrahim’in de Yahudi
olup olmadigi ciddi kanitlara gereksinim vardir.

Erwin Schrodinger’in  “diisiinsel deneyimi” ve
teorisine gore, Ibrahim’in Yahudi ve Hint kokenli olmasi
%50, olmamas1 %50°dir.
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Tarihte c¢esitli nedenlerle klan, kabile, asiret ve
topluluklarm gogiine sik¢a rasthiyoruz. Ibrahim de bu
anlamda Hindistan’da go¢ etmis olabilir. Fakat bu tarihte
Ibrahim’e yiiklenen rolii olumlu-olumsuz degistirmiyor.

Sonugta; Ibrahim Nemrutlasmaya, ¢ok tanriciliga,
kars1 bir bagkaldir1 direnis ve tek tanricilik ¢izgisini
temsil ediyor. Bu anlamda semavi dinlerin atasi olarak
kabul goriiyor. Zulme, haksizliga kars1
otekilestirilenlerin onciisii konumundadir. Kokeni ne
olursa olsun bu gergekligi degistirmiyor.

Ancak bu teori, Israil sovenizmi kokuyor. Bu
yaklasimin altinda yatan sey, kiiltiir milliyetgiligidir.
“Yahudileri filozoflara dayanan seckin bir halk” olarak
lanse etme iitopyasidir. Aristo mantigma dayali Iddia su;
Yahudiler Ibrahim soyunda gelmedir. Ibrahim ise,
Hindistan’da gelen Filozoflar kastindadir. Dolaysiyla
Yahudiler seckin-ayricalikli filozof bir halktir. Bu Israil
sovenizminin yaratmaya calistigi bir {topya oluyor.
Halklagmasini bir mitos bagliyor.

Her halk gibi Yahudi’lerin filozof ve bilgeler
vardr. Ama Yahudiler filozof degil, tiiccar bir
topluluktur. Tiiccar gelenegi bugiin de ¢ok ¢arpict
bicimde suriyor.

Evet; “tarih glinimizde biz tarihin baslangicinda
gizliyiz.” Giiniimiizde Ibrahim’in  zulme kars1
gelistirdigi direnme ¢izgisini ve kiiltiiriinii Kiirtler temsil
ediyor. Tarih glniimiizde yasanan gerceklikle
baglantilidir. Ibrahim kiilti Mezopotamya halklariyla
biitiinlesmis ve giincel yakici tarzda yasaniyor. Tarihin

74



geemisini baslangicini da boyle ele almak bilimsellige
daha cok yakindir. Ibrahim gelenegi ve kiiltiirii
konusunda gilincelde yasanan pratik bunu fazlasiyla
kanithyor.

Ibrahim’in Yiizii Askin Yiiziidiir
Ey insanmn yasayan 6zii —sehri- Edessa
Askin ve peygamberlerin kiblegahi
Bilgelerin aynali yiizii
Oliimii 6liimle temizleyen Nemrut 'un kanli ofkesi
Put kirici Ibrahim ’in 1s1kli kavgast
Dort mevsimde dort ayri sizi
Haziranda mavi gokylzu
Hazanda Zeliha nin hiiznii
Baharda sevinclerin gulec yizi
Biliyorum
Koca bir tarih girdi aramiza
Zaman dort bir yana savurdu yasadiklarimizi
Geriye ne peygamberler
Ne de yidiz, yildiz agklar kaldi
Ceylanlar gocip gitti
Ayn- zeliha hala kendi gézyaslarina agliyor.
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Gilivercin kanathh bir yaz mevsiminde yolunuz
diserse Urfa’ya, Balikli Gol’e ugramayr unutmayin.
Nemrut’a inat gol kiyisinda gokyliziine uzanan ulu
¢marlarm dibinde kurulmus, tahta sedirlerde oturup,
demli bir cay igerseniz, hem serinlenir hem de tarihle
bulusursunuz.

Suda oynasan siirii siirii baliklar, sar1 sicagin i¢inde
yitip giden kiiciik kayiklarda kiirek ¢ceken cocuklarin sen
kahkahalari, kus cmviltilari... Kumrularin  dem
cekisleri... Gegmis ve glinceli bulusturan ve sehri
kanatlar1 altina alan, sapa saglam kale duvarlari, tiim
gorkemliligiyle, insana ge¢misi yasatiyor.

Ibrahim ile Nemrut’un hikdyesini dille getiren,
gokyiizline dogru uzanan iki siitiin. ..

Bin yillardan bu yana firtinalara, Nemrud-i
sicakliklara, gece ile giindiiziin iki ayr1 yiiziine, tiranlarin
kanli oyunlarina direnen, beyaz kesme taglarla Oriilmiis
upuzun iki ak satan...

[brahim burada atese atildi m1?

Alevler sulara, odunlar baliklara doniistii mii?

Ayn zeliha Ibrahim’in sevdasindan kendini
ateslerde yakt1 mi?

Efsane bu... Her efsanenin tarihsel toplumsal
gerceklikle diyalektik bir bagi vardir. Bu cografyada
hala gen¢ kizlar Ozgiirlik i¢in kendilerini Aynzelha
misali ateslerde yakiyor. Nemrut’un zulmii dur durak
bilmiyor.

Balikli G6l, Aynzeliha ile Ibrahim ‘in aski gibi,
bikip usanmadan bin yillardan bu yana, tepedeki iki ak
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sitine  imrenerek  bakip  duruyor... Kumrular,
givercinler, kuslar ikisinin arasinda haber getirip
gotardyorlar.

Cocuklar... Esmer tenli, eld gozlii, bugday benizli,
giines kavrugu cocuklar... Eskimis kirli yamali giysiler
icinde, yiirekleri apak ¢ocuklar...

Mezopotamya’nin  magrur bakisli cocuklari...
Masaniza yanasip Kiirtce, Tiirkge, Arapga Ingilizce size
Ibrahim ile Nemrut’un efsanesini anlatirken, bir yanda
da muska satmaya ¢alisiyorlar.

Bir giin yolunuz Urfa’ya diiserse, bu esmer tenli
Mezopotamya ¢ocuklarmdan, Ibrahim’in hikayesini
dinlemeyi unutmayin. Bu sehirde her sey zitlarin
diyalektigi ile oriilmiis hiiziinli bir mitosa dayanir.

Bir yan1 Nemrut, bir yam Ibrahim’dir. Bir yan
kolelik, bir yan1 6zgtrliktir. Bir yani kutsallik, bir yani
lanettir. Bir yan1 Sara ile Hacer’in bitmeyen celiski ve
catigmasi, bir yan1 Aynzeliha’nin ateste yanan sevgisidir.
“Aynzeliha her dem boyle gizemli midir”, bilinmez.

Nemrut’tan kalma tore cinayetleri, kara sapl bir
hangerdir, saplanir yiiregime.Katledilen en giizel gozler,
askin ve insanin ¢dziilemeyen trajedisidir. Ne Ibrahim’in
bilgeligi, ne Aynzeliha’nin aski, ne de Hacer’in
mahzunlugu ¢dzemedi bu ¢eliskiyi.Aklina; eril aklin
Urlini, Habil ile Kabil arasinda trajik bir
kurbandir. Aklina’dan bu yana kag¢ bin geng kiz, torelere
kurban edildi bilinmez...

Ve durmadan asklar acilara doniisiir. Dostluklar
kin ve 6fkeye. Nemrud-i diismanliklar siiriip gider, bin
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yillardan bu yana. Gizemli bir asktr Aynzeliha,
Ibrahim’in yiireginde harlanan... Askin yiizii degisken
ve doviigkendir. Su gibi berrak, karanlik gecedeki
yildizlar kadar parlaktir.

Bugiin dost olan gozler, kin ve 6fke akan iki pinara
doniisebilir. Bugiin boynumuzdaki kolye kadar yakin
olan, yarm bir yildiz kadar uzak hale gelebilir.
Unutmayalim ki, birinin yoksullugu, bir bagkasinin
varsalligidir. Birinin 6liimii, bir bagskasinin dogumudur.
Her bitis, yeni bir baglangigtir.

Bu sehrin bir yiizii bilgelik ve ask, diger yiizi
cehalet ve karanliktir. Askin yiizii, her zaman sevgi
yuklii ¢ocukga bir safliktir.

Askin yiizli sevgilinin kiblegahidir. Kiblegahin bir
yani tutuculuk, bir yam bitimsiz arayistir. Ozgiirliik bu
arayisin giil tenli cocugudur. Ibrahim, Nemrut’a inat
kesintisiz bir 6zgiirliik ve hakikat arayisidir.

Sara Ibrahim’in ilk askidir. Rivayete gore Sara,
Mezopotamya’nin  dillere destan en gilizel kizidir.
Ikisinin iliskisi yillarca siiriip giden, gizi ¢6ziilmemis bir
ask-1 trajedidir. Asktan inang, inangtan kavga, kavgadan
Ozgiirlik dogdu... Gerisi Nemrut’a kars1 bir isyan
bayragidir.

Sara ile Ibrahim’in birgok ydniiyle, sirr1
cozllmemis  bir  bilmecedir. Misir’a  gidisleri
bilinmezliklerle orilidir. Misir’a giriste Firavun’un
adamlari, Sara’nin glzelligini Firavun’a bildirirler.
Huzura cikan Ibrahim, “korkudan” Sara ile kardes
olduklarmi sdyledigi rivayet olunur.
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Peki, ask korkuya yenilir mi?

Firavun Sara’y1 sarayma, kendine es olarak alir.
U¢ yil boyunca Sara, sarayda kraligelik yasammni
yasarken, Ibrahim han duvarlar1 dibinde siiriiniip gider.

Nemrut’a bagkaldiran bilge, neden Firavun’a
boyun egiyor?

Ya sonrasi1?

Ug semavi din, ii¢ kutsal kitap bu hikdyeyi anlatir:
Firavun gercegi Ogrenir. Dinsel yorumlari bir yana
birakirsak, heniiz ortaya konulmamis nedenlerden
dolay1, Sara’y: Ibrahim’e geri verir. Bununla da kalmaz:
kendisine siiriiler bagislar, en giizel cariyesi Hacer’i de
ona hibe eder. Misir’a yoksul giden Ibrahim, zengin
olarak doner.

[brahim niye Misira gitti? Firavun ona neden
struler ve cariyesini verdi? Sara-Firavun iligkisi nasil bir
iliskiydi?

Sara-Ibrahim aski siiriip gider. Ancak Sara kisirdir.
Geleneksel soy siirdiirme, ¢ocuk sahibi olma, Sara’nin
kisirhigiyla birlesince, Ibrahim’in  aski  bir celiski
yumagina doniisiir. Sonugta ikisi anlasirlar. Ibrahim,
“Firavun’un kendisine bagisladigi” Hacer ile evlenir. Ug
kutsal kitap; Hacer’in Ibrahim’e olan kutsal askindan s6z
eder. Ama Hacer’in yasadiklar1 bir tragediya konusudur.

Hacer’in Ismail adl1 bir gocugu olur. Arap soyunun
“babasr” sayillan Ismail, Isldim inancma gore aym
zamanda Kurban Mitosunun da kahramanidir.

Hacer-Ibrahim evliligiyle, Sara kiskanglik krizleri
gecirir. Ibrahim Sara’nin baskilarma mi askina m1 boyun
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eger bilinmez. Sonucta Ibrahim, Hacer ile Ismail’i alip,
“ekini-dikini” olmayan, ¢oliin derinliklerinde bir taghga
birakir. Artik agk, Hacer igin ¢6liin derinliklerinde 6liim
kalim miicadelesidir.

Arapca, Hacer :“tag” anlamima geliyor. Kaderi,
yasami, aski da adi gibi kati, acimasiz bir seriivene
dOniigiiyor. Hacer ismi, ona yasadigi bu trajik
seriivenden dolay1 verilmis olamaz mi?

Coliin ortasinda kizgin taslar arasinda Hacer’in
aski susuzluktan gatlayip giderken, efsaneye gore, analik
sevgisi, Ismail’in ayaklar1 altinda sularin fiskirmasiyla
yeni bir yasama doniisiir.

Hakli olan kim? Sara’nin kiskacligt m1 Hacer’in
trajedisi mi? Yoksa Ibrahim’in umursamazlig1 mi?

Bir bilge insan derki: “ailemi ben kendim
secmedim, ancak yoldaglarimi kendim se¢tim”

Aynzeliha Nemrut’un kizi, Ibrahim’in ikirciksiz,
inangh yoldasidir. Ailesini kendisi segmemistir ancak,
Ibrahim’le olan yoldashgmi, goniil bagmi kendisi
secmistir.

Ibrahim’in iki yani, iki yiizii vardr. Bir yam
semavi agk, bir yani ise Sara, Hacer, Aynzeliha arasinda
gidip gelen ¢eliskili catigmali trajik asktir.

Rivayet olunur ki, Ibrahim atese atildiginda, Zeliha
liziintiisiinden durmadan goézyaslar1 doker. Zeliha’nin
gdzyaslarindan, Ibrahim’in Golii yaninda, kiigiik bir gol
daha olusur. Buna, Zeliha’nin “gdzyaslar’” anlamina
gelen “Ayn-zeliha Go6li” denilir.
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Eger yolunuz diismiisse Urfa’ya, Ibrahim’in
GOli’ntin yaninda, Zeliha’nin gdzyaslarindan olusan
”Aynzeliha GO1”linii de ziyaret etmeyi unutmayin.

Clinkii oras1 6zgiirliik, hakikat ve agk golidir.

GOl deyip gegmeyin

Burada aleve doniisiir sular her giin batiminda
Ve gizemli bir asktir Aynzeliha tekmil zamanlarda
Askin magrur gozyaslaridir sular

Salkim sogiitler durur giimiis renkli sularda

Firat akip gider sart hir¢in sulariyla

Asklar yasanmr nesilden nesile
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BiR TAPINAK KUTUPHANESI
SULTAN TEPE

Sultan Tepe’de ilk kazi, 1951-52 yillarinda Ingiliz
Arkeoloji Enstitisii ve Arkeolog Seton LLOYD
tarafindan yapildi. Bu kazilarda Helenistik ve Roma
donemi kalmtilarinin yaninda, Ge¢ Asur donemine ait
mimari yapimin gesitli izlerine rastlandi.

Bununla birlikte diinyanin ilk kiitiiphanelerinden
biri olarak adlandirilan “bir arsiv” de ortaya ¢ikt1.

Ortaya c¢ikan tarihi eser ve belgelerin ¢ogu, hala
Ankara’da Anadolu medeniyetler miizesinin deposundan
bekletiliyor.

Kiitiiphane, insanin  depolanmis  toplumsal
hafizasidir. Insan kendi hafizasmi yitirmemek, siirekli
gelistirmek ve yeni nesillere aktarmak icin, saklama ve
depolama  yontemine basvurmustur. Bunun adi
kituphanedir. Bu agidan kiitiiphane; insanligin toplumsal
hafizasidir.

Tarihin ilk ve en 6nemli tapinak kiitiiphanelerinden
biri, Sultan Tepe’deki hoyiikte bulunuyor. Demek ki,
Urfa insanlik tarihinin toplumsal hafizasini bagrinda
tasiyor.

82



Sultan Tepe Mezopotamya cografyasmin en blylk
hoyuklerden biridir. Belki de tarihteki ilk ve en buylk
Arsiv  Kiitiiphaneleri’'nden biridir. Bu kiitliphane,
insanligin ge¢miste kalan bilinmeyen gizemli yiiziini
aydinliga kavusturuyor.

Tarihsel agidan, yerli halklarin inang¢la oriilmiis bu
antik bolgesinde ay, halklar tarafinda hem tanr1 hem de
tanrica olarak goriilmiistiir. Sultan Tepe’de Tanr1 Sin’in
inan¢  merkezlerinden  biridir.  Kendi  ddneminin
RoOnesans merkezidir. Bu donemde ciddi caligmalara
damgasimni vurmustur.

Sultan Tepe kazlarinda Ay Tanrisi “Sin”(kimi
ddnemlerde ve halklarda Tanriga Sin) simgeli tas bir stel,
Sin’e ait bir tapinak kompleksi de bulunuyor. Sin; tanri
ve tanriga olarak, hala bolgenin en kadim halklar
arasinda saygi goriiyor. Hala Tanriga Sin iizerinde kutsal
yeminler ediliyor.

Sultan Tepe; Olimsiizliigii arayan Gilgames
Destani’yla da ilgilidir. Urfa-Sultan Tepe, sedir
agaclarim1 getirmeye giden Gilgames ile Enkido’nun
ugrak iislerinden biridir.

Yine, Sultan Tepe; “Yaratilis Destani, Nippurlu
Yoksul Adam Masali, Asur Eponim Tabletleri ve bir¢ok
egitim amacl kullanilan 600 den fazla kil tablet veren”
onemli bir tablet akademisi konumundadir.

Kazilarda ortaya cikan, M.O. 704 yilma ait
Asur’daki Nippur’lu Yoksul Adamm (Insanin Masalr)
Masalmi1 belgeliyor. Bu masal daha sonra, basta Ispanya
ve Sicilya olmak iizere tim Avrupa edebiyatinda yer
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bulmustur. “Bin Bir Gece Masallarinin” da esin kaynagi
oluyor.

Biitiin bat1 Avrupa folklorunu ciddi tarzda
etkilemistir. Ayni1 tarzda Giircistan, Rusya, Ukrayna,
Romanya ve Csang6é (Moldovya’da Macarca konusan
halk) halk edebiyatina da yansimustir.

“Nippurlu Yoksul Adam Masali” 06ziinde ana
nehir toplumu ile devletli toplum medeniyetleri
arasindaki miicadeleyi dile getirir. Insanin yitirdigi
hakikat ve 6zgiirlikk arayisinin seriivenidir.

Bu masal, egemenlerle, 6tekilestirilenler arasindaki
iliskiyi sorgular ve ortay koyar. Ibrahim Nemrut mitosu
da dikkate alindiginda bu bdlgenin, sosyal miicadeleler
tarithinde 6nemli bir rol oynadig1 agiga ¢ikiyor.

Unutmamak gerekir ki, Verimi Hilal’in bu iis
alani, tarihsel acgidan en Onemli inan¢ ve diisiince
merkezlerinden biridir. Birgok inang¢ ve diisiince burada
ortaya ¢ikip yayilmistir. Diisiince ve inanglar agisinda bir
degisim ve doniisiim merkezidir.

Asur  Ruhbanlar’nin  yetistigZi en  blyiik
akademidir. Bu kent, Eski Ahit'in  Siryanice
versiyonunun dogusuna taniklik yapmistir. Bu diisiince
merkezinde ciddi bir edebiyat gelismistir. Kentin
kendisi, tarihsel bir belgeler kimligini tagimaktadir.

Yukar1  Mezopotamya’nin, antik  egitim
kurumlarmm o6nemli bir kismi burada bulunuyor.
Edessa, Iskenderiye, Harran, Nusaybin, Cundusapur ve
Kinnesrin okullari tarihte biiyiik rol oynamiglard.
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Bunlardan Edessa Akademisi, Firat'tan, kuzeydogu
Suriye'den gelen, yol iizerindeki Urfa’da kurulmustur.
Ulagim agisinda stratejik bir noktada bulundugunda,
distince ve inang yayilma merkezi olarak da rol oynamis
ve etkiledigi kadar etkilenmistir.

Ozellikle “Peygamberlerle ilgili menkibeler,
Pagan, Sabiilik, Hiristiyanlik ve Islam kiiltiiriiniin” bir
arsivi durumundadir. Gilinimiizde biitiin bunlarm izine
rastlamak muimkindir. Ortadogu uygarhignin arsivi ve
toplumsal bellegi konumundadir.

Kent, tarih boyunca felsefi ve teolojik okullarla
dikkat ¢ekmis ve bu yonlii bir rol tstlenmistir. Blylk
Iskender’in isgaliyle birlikte, daha da aktif hale
gelmistir. Adeta bir diisiince ve inanglar sentezinin
merkezi haline doniismiistiir.

Bir¢ok Yunanh filozof buraya gelip yerlesmis,
yerel Kkiiltiirle karsilikli  birbirlerini  etkilemis ve
etkilenmislerdir.

Pisagorculuk ve Yeni Eflatunculuk burada yaygin
felsefi diisiince haline gelmistir. Bu felsefi diisiinceler,
Sabiilik gibi yerel inang¢ ve diisiincelerle sentezlenerek,
bir tiir “Sabii Hellenistik™ diislince ortaya ¢ikmustir.

Merkezi devlet konumunu yitiren Sdryanilerin
edebi ve felsefi ¢aligmalari, bu bolgede yogunlasip,
slreklileserek geligsmistir. Daha ©once burada Pagan
kiltdrinin-teolojisinin ve Yahudi 6gretilerinin egitimini
yapan okullar bulunuyordu.

Hiristiyanlik, Yakubi ve Nasturi mezheplerinin Us
alaniydi. Grekge bilen, bir¢ok alim ve bilim adami vardi.
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Ozelikle M.S. 2.y.yildan itibaren, Siiryani’lerin sahsinda,
kente ciddi bir kilise edebiyati gelisiyor.

Edessa Akademisi’'ni sadece bir teoloji ve felsefe
okulu olarak diisiinmek de yanilgilidir. Tip, matematik,
mantik vb. bir¢ok alanda egitim yapilmustir.

“Edessa T1ip Okulu, Hipokrat ve Galen modeli tip
egitimi yapilanmasini esas aldilar.” M.S. 313 yilinda,
Roma imparatoru Konstantin, Hiristiyan mezheplere,
Halk hastanelerini kurma Ozgiirligii tanidi. Antik
hastaneler arasinda yer alan Edessa Ciizam Hastanesi de
St. Ephraim tarafindan kuruldu.”

Urfa Akademisi, M.S. 3. yiizyilda kurulmus olup,
“Yeni-Eflatuncu felsefe” akiminin merkezi olmus,
Islamiyet doneminde ise, medrese sisteminin ilk modeli
haline gelmistir.

VII. vyiizyillla Dbirlikte, Edessa Akademisi
Islamiyet’in  hizmetine giriyor. “VII. asra kadar
Edessa'daki alimler isledikleri antik felsefeyi, M.S. 8. ve
10. asirlar arasinda ticret mukabilinde Arapgaya terclime
ettiler ve boylece Miisliman filozoflara da hocalik
ettiler.”

M.S. 326 yilinda, “Mar Afreim ile Mar Yakub
Nusaybin’de bir akademi kurdular. “Putperestlikten
kalma eski Siiryani okulunun enkazi iizerinde kurulan ve
bunyesinde 800-1000 kadar ogrencinin yatili olarak
okutuldugu kaynaklarca ifade edilen bu akademi, ¢ok
gelisti”

Nusaybin, tarihin degisik donemlerinde bir¢ok
teolojik ve tibbi caligmalara, buluslara damgasini vurdu.
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Burada da teolojinin yani sira, bir tip okulu da
vardi. Yine, “M.S. 410'da Dogu Mezopotamya'daki
Kilise ve manastirlarin kendilerine bagli hastaneleri vardi
ve Bati Mezopotamya'da durum ayniydi. Nusaybin
hastanesinde Ogrencilerin egitimi i¢in yapilmis binalar
vardi.

Urfa Okulu’nun devami olan Nusaybin Okulu, VII.
ylizyila kadar parlak bir devir gecirmistir. Nusaybin
akademisinde, “teoloji egitimini yaninda Hipokrat ve
Galen'in tip kitaplariyla Aristo'nun mantiginin bazi
bélumleri de okutuluyordu.”

Nusaybin tarihin degisik donemlerinde bir¢ok
teolojik ve tibbi c¢aligmalara, buluslara damgasim
vurmustur. Harran Akademisi de &nemli bir rol
oynamustir. “Isldmiyet Oncesi tip, astronomi, fizik,
matematikle, eski Yunan ve Siryani eserleri terclime
etmekle ve diger miispet ilimlerle 6n plana ¢ikmustir.”

Islamiyet doneminde ise, “fikih, hadis, kelam,
tefsir, felsefe, tarih ve edebiyat gibi ilimlerde” 6n plana
cikmustir.

“Ozellikle Atina okulunun dagitilip yikilmasi
sonucu, Yunan felsefesi Atina'dan Rodos ve
Iskenderiye'ye gegmis, Rodos'ta Andronikos ile bir okul
kurulmustur. Ayrica Iskenderiye'de de, Ptoleme
hanedan1 doneminde, Yeni-Eflatuncu okulu meydana
getirilmistir. Bu anlayis, Iskenderiye'den Antakya'ya,
Antakya'dan Urfa'ya, Urfa'dan Harran'a gecerek Nasturi,
Yakubi ve Yahudilerin yardimi ile Helen felsefesinin
bolgeye yayilmasma yardimci olmustur. Urfa ekoliinde
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gelisen lehce zamanla edebi bir dil hiiviyeti
kazanmistir.”

Arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan belge ve
bulgular, Sultan Tepe ve yoresinin Neolitik, Tell-
Halef(MO 6000—4000) donemi ve sonrasinda aktif bir
yerlesim alani oldugu ortaya ¢ikiyor.

Devletli uygarlikla birlikte, yine Onemli bir
yerlesim alaniydi. M.O. 2000’lerde Pro-Kirt Hurriler ile
Mitannilerin  Ulkesinin bir parcasiydi. Daha sonra
Mitannileri yikan, Hititlerin denetimine gegiyor.

“M.O. 11. yiizylldan sonra, Mezopotamya'dan
kuzeye go¢ eden Aramiler yerlesti. Aramilerin kurdugu,
Bit- Adini Kralligi'nin egemenligi altindayken, M.O.
857'de Asurlara baglandi.”

M.O. 612°de Asur kralligmm varligma son veren
Medlere katild1.

M.O. 550’lerde Perslerin denetime gecti. Persler
doneminde tarim ve ticaretin gelistigi, bolgedeki
kentlerin zenginlestigi c¢esitli kaynaklar tarafinda One
stirilmektedir.

M.O. 4. yiizy1l sonlarinda, ilkin Makedonyalilarm,
daha sonra ise Iskender’in mirasg¢ilarmdan Selevkoslarmn
eline gecen bu topraklar “Osroene” adiyla tanmiyordu.

Selevkoslar doneminde, kisa bir siire Misir’in
hakimiyetine gecti. M.O. 132’lerde ise Aramiler, bu
bolgede ilkin “Abgar”, daha sonra ise, “Osroene” adiyla
bir krallikk kurdular. Krallik sonrada bagimsizligini
yitirip Roma'ya baglandi. Bolgenin iki temel giicii olan
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Romalilarla ve Partlar arasinda zaman zaman el degis-
tirdi.

Osroene(Abgan) Kralligi, M.S. 117'de Roma'ya
baglanarak bir eyaleti haline doniistii. Aramiler, bir¢ok
kez Roma’ya kars1 isyan ettilerse de sonu¢ alamadilar.
Ayaklanmalar1 her seferinde kanla bastirildi.

Osroene Kralligi, M.S. 3. yiizyill ortalarinda
Sasanilerin saldirisina ugradi. 7. yiizyilda Araplarm eline
gecti. M.S.10. yiizyildan sonra ise, Bizans ile Kiirt
Mervani Devleti arasinda giic dengelerine bagl olarak el
degistirdi.

Sonu¢ olarak; biitiin bunlar dikkate alindiginda,
Sultan Tepe Kiitliphanesinin-arsivinin anlam ve onemi,
tarihle olan bagi tiim c¢iplakligiyla ortaya ¢ikiyor. Bu
kiitliphane; burada yasayan halklarin ortak bir mirasi,
degeri ve kiiltiirii olarak giintimiize dek geliyor.
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HARRAN ANTIK KENTI

“Harran Ilk ¢agda Ninive’den Karkamis’a uzanan
yol iizerinde, stratejik bir noktadaydi.” (Ana Britannica,
cilt 10).

Bu stratejik konumundan dolayi, yiiz yillar
boyunca, insanlarin yasaminda 6nemli bir rol oynamuistir.

“Tarihsel olarak Harran, Anadolu’ya agilan bir
kap1 olarak, Islim’in girdigi ilk sehir olmasi yaninda
Asurlara, Emeviler’e baskentlik etmis bir yer olarak, ilim
ve sanatin felsefe ve ildhiyatin bulustugu bir havza
olmustur.” (M. Kurtoglu)

Harran her yoniiyle, tarihe 1s1k tutan en kadim
kentlerden biri oluyor.

“Kitabl Mukaddes’e gore, Ibrahim’in ailesi Kalde
kenti  Uru  terk ettikten sonra, Harran’a
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yerlesmistir.(Tekvin 11: 31-32).” (Ana Britannica, cilt
10)

Rivayete gore, Ibrahim ile kardesi Harran(Aran)
stiriiler yiiziinde anlagsmazliga diiserler. Coziim olarak,
Harran adamlariyla siiriilerini alip bagka alana go¢ eder.
Yerlesmek i¢in uygun bir yer aramaya baglar. Surulerini
hem otlatir, hem de uzaklara dogru yol alir. Sonugta
zengin bitki Ortiisliyle donanmis ugsuz bucaksiz bir
ovaya gelir.

Ova geceleri 1sildayan parlak yildizlarm altinda
son derece gorkemli, etkileyici, gizemli ve buyuleyicidir.
Gunduzleri ise, artan sar1 sicakla birlikte, hayvanlar ve
insanlar icin bitmez tikenmez bir yiyecek deposudur.
Ciillab (kurumus) ve Deysan (kurumus) irmaklar1t bol
sulartyla, bir ahtapot gibi tiim ovay1 kollar1 arasina alip
sulamaktadr. Her tarafinda bolluk-bereket
fiskirmaktadir. Giiziin, altin rengine biirlinen bu ovada,
Harran’mn siiriileriyle birlikte ceylanlar siiriisii de boy
gosterir. Okyanus gibi uzanan bu ova, ginimuzde hala
ceylanlar1 barindirmaya ve beslemeye devam ediyor.

Harran ovasini ge¢miste zengin bitki Ortiisii ve
bol su yataklarina sahip oldugu bircok tarihi belgede de
geciyor.

Ibrahim’in kardesi Harran bu gorkemli ovay:
gOriince, diislinlir taginir sonunda bu zengin bereketli
topraklara yerlesmeye karar verir.

Harran’in 0ykiisii, binlerce yildan bu yana nesilden
nesile gecerek ginimuize kadar gelir. Derler ki, Harran
adamlariyla birlikte burada bir kent inga eder. Kente
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kendi adim verir. Bir rivayete gore ise, Ibrahim bu kenti
kardesine bagislar. Her iki durumda da kent, adim
Ibrahim’in kardesi Harran’dan aliyor. Bu siireg, M.O.
1800’lere tekabiil eder. Harran’in adina kurulan Harran,
o glinden, bu giline dek tarihsel toplumsal gelismelerin
hem tanig1 hem sanig1 hem de yargilayicisidir.

Tevrat’ta adi gecen Haran’in, bugiinkii Harran
oldugu, tarihgilerin ftizerinde hem fikir oldugu bir
konudur.

Bazi islam tarihgileri, kentin kurulusunu Nuh
peygamberin torunlarindan Kaynan’a ile iliskilendirirler.
13.yiizy1l Arap tarih¢i Seddad, Hz. Ibrahim’in Filistin'e
gitmeden Once Harran’da oturdugunu belirtir. Bundan
dolay1r Harran’a Hz. Ibrahim’in kenti de denilir. Yine
kentte Ibrahim’in evinin admi tastyan bir ibadet yerinin
ve otururken yaslandig1 bir tagin var oldugunu da belirtir.

Arkeolojik buluntulara gore, ‘“Harran adma ilk
defa, Kiiltepe ve Mari'de bulunan M.O. II. bin baslarina
ait, ¢ivi yazili tabletlerde; ‘Har-ra-na’ seklinde
rastlanilmaktadir. Kuzey Suriye'de bulunan Ebla
tabletlerinde de  Harran'dan  ‘Ha-ra-na’  olarak
bahsedilmektedir. M.O. II. binin ortalarma ait Hitit
Tabletlerinde, Hitit'lerle Mitanniler arasinda yapilan bir
anlasmaya Harran'daki Ay Tanrismmin (Sin) ve Giines
Tanrisiin sahit tutuldugu belirtilmektedir.” (Resim: 6)

Bagli olarak Xerawresk kazilarinda aciga
¢ikartilan dikili tastaki hilal ay ve hilal igindeki yuvarlak
sekil, muhtemelen Ay Tanrigas1 ve Tanris1 SIN kiiltiiniin
ana kaynagidir.( Resim: 7)
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Avy; Neolitik kiiltte, Ana Tanrigadir. Ornegi,
Kizilderililerde, Azteklerde Kiirtlerde, Fenikelilerde,
eski Yunanlilarda ve diger bazi halklarda bereket, yiice
ana, yeryuzi ve gokyiiziiniin tanrigasi olarak saygi
gorarda.

Devletli uygarlikta ise erildir. Stimer, Misir
Akad, Babil, Asur ve diger baz1 halklarda bilgeligin
efendisi Tanr1 Baba’dir.

Ay yeni hilal iken el degmemis bakire tanrica,
karn1 sigsmis dolunay kutsal ana adayi, kiigiilen ay ise
yash bilge kadindir.

Bu anlamda ay figurd, bir inang simgesi olarak,
“Tanr1 Sin” adiyla, Harran kiiltiinde de 6nemli bir yere
sahiptir

Harran; “miladin baslarindan beri ilim merkezleri
ile taninmis, hata evrensel kiiltiir baskentlerinden biri
haline gelmistir. Orada Babil Astronomisi, Fars hikmeti
ve Yunan felsefesi ile kucaklagmis dolaysiyla Hermetik
diisiince buray1 kendine mesken edinmistir. Ustelik yeni
Eflatunculugun ilk merkezlerinden birisi de bu
sehirdir.”(Muhhamed EI Cabir)

Su ortaya cikiyor. Harran adi, yaklasik 4 bin yildan
beri degismeden guniimuze dek strlp geliyor.

Harran; go¢ yollarinin {izerinde yer alan,
gunimizin en kadim antik kentlerinden biri oluyor.
Stimerlerin gelistirdigi “Ur kentler” silsilesinin bir
devamidir. Etimolojik olarak adi Siimerce bir kavram
olan “Haran-u” kelimesine dayaniyor. ‘“Haran-u”;
seyahat-g0¢-kervan anlamma geliyor. Kimi kaynaklara
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gore ise; kesisen yollar, asir1 sicaklik anlamina da
geliyor. Gegmis ticaret yollar1 dikkate alindiginda, Urfa,
Diyarbakir, Mardin, Harran Samsat, Antep vb. kentler,
dogudan batiya uzanan yollarin kavsaginda bulunuyor.
Harran yiizyillar boyunca, kervanlarin Onemli bir
konaklama yeriydi. Bu roliinii Osmanli doneminde bile
strdiiriiyor. Etimolojik olarak Harran adi biitiin bunlara
uygun diisiiyor.

Harran, Ciillab(yakin siirecte kurumus) ve Deysan
irmaklarinin suladig1 bir ovada kuzey Mezopotamya'da
kurulmugtur. Harran ovas1 bir ag gibi, su kanallar1 ile
Oriilmiis bir tarim sahasi idi. 1184 yilinda Harran’
Ziyaret eden seyyah ibni Ciibeyr; “burasinmn golgelik ve
agaclik oldugunu, cesitli meyve ve sebzelerin yetistigini”
belirtiyor. Uzun siiren bir kuraklik sonucunda ise, harap
hale geliyor.

Harran, Sogmatar, Suayip Antik Kenti birlikte ele
almdiginda, ticaret yollar1 kadar, bu iigcgenin yiizyillar
boyunca 6nemli bir astronomi merkezi oldugu da ortaya
c¢ikiyor. Bunun kalintilari, giinlimiize kadar bolca
ulagmustir.

Astronomi ve inang, diyalektik butunlik icinde ele
alindiginda, Harran muhtemelen Onemli bir inang
merkeziydi. Astronomi kadar, basta ay ve giines olmak
Uzere, birgok gezegen yerel halklar tarafindan kutsal
sayiliyordu. Harran; Mezopotamya eksenli Sabiizm’in
en oOnemli merkeziydi. Gutti, Kassit, Hitit, Babil,
Mittani, Urartu, Asur, Med, Pers ve Roma, donemlerinde
en 6nemli inan¢ merkezlerinden biriydi. Cok tanriciliga
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dayali inan¢ merkezi olma konumunu, MS 4.yiizyilin
baslarmma kadar aktif¢ce siirdiirdii. Bundan dolay1
Hiristiyanlar ~ Harran’a,  "Hellenopolis"  lakabini
takmuglardi.

Yildizlar1 ele alma yorumlama ve bunu inang
sistemiyle biitiinlestirmeye dayali olarak, “Harran ekolu”
denilen buyik bir felsefe akimi da gelisiyor. Bu yoniiyle
de bir felsefe merkezidir ayn1 zamanda. Birgok filozof ve
bilgin burada yetisiyor. Bir aydinlanma merkezi roluni
oynuyor.

Kendi  doneminin  en  blydk tabip ve
Matematikcgilerinden olan ve Yunan filozoflarinin
eserlerini Arapgaya ceviren, Sabit Bin Kurra (821
dogumlu), diinya ile ay arasindaki uzakligi dogru olarak
hesaplayan Battani (Avrupalilar  Albetegni veya
Albatanius derler) burada yetismislerdir.

Yine, Yunan filozoflarinin maddenin en kiigiik
parcasinin (atomun) par¢alanamaz olduguna dair savini
reddeden, boliinmez kabul edilen atomun miithis bir
enerji ile pargalanarak Bagdat gibi bir sehri
yikabilecegini ileri siiren ve bdylece Atom'un mucidi
sayllan Cabir bin Hayyan, din bilgini Seyhiilislam lIbni
Teymiye de Harran'daki okullarda yetisenler arasindadir.

“13. vyiizyila ait seyahatnamelerde Harran'da 4
medrese (Universite), bir hastane, 1 diiskiinler yurdu ve
8 hamamin bulundugundan s6z edilmektedir.”

Harran, Urfa ile birlikte Islamiyet déneminde de
aktif bir rol oynamaya devam etmistir. Hukimdar II.
Mervan, Harran’t Emevilerin baskenti yapmustir. Hala
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harabeleri ayakta olan Harran Universitesi bu roli her
yoniiyle dogruluyor. (Resim:8)

Harran vahsi, tahripkar ve kanli Mogol istilasiyla
birlikte yakilip yikiliyor. Bir daha eski gorkemine
donemeyen Harran, giniimiizde agirlikli Arap halkinin
yasadig1 kiigiik bir kasaba olarak, sessiz, sakin ve yoksul
bir yasamla varligm siirdiiriiyor.
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SARI SICAKTA iNSANI
BUYULEYEN KENT

“Ben bilmedigimi bildigim i¢in,
oteki insanlardan akillyyim.”
Sokrates

Giris

Her kent yazilmay1 bekleyen adsiz bir tarihtir. Her
tarih insan1  geg¢misle bulusturan bir  duraktir.
Karanliklarin kor perdesi giin 1sinlariyla parcalandikg¢a
kentlerin tarihi de aydinlanir.

Her kentin bir kimligi de vardir. Bu kent ka¢ bin
yildan beri yitik kimligini ariyor. Kayip irmaklarda,
yeraltinda bekleyen yikintilarda, bir 6li gibi sessiz
bekleyen taglarin miihriinde kendi ge¢misini ariyor. Lal
Olmus bir halkin 6zgiirlik safaginda yeniden kendisiyle
bulusmaya ¢ikiyor.

Bu kent tarihin butin sertivenlerini kendi kor
digiim olmus zulasinda tasiyor.
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Dostlugu Dostlukta Arayan Kent

Ak kanatli giivercin ugumlu, gizemli bir Urfa
aksaminda kuslarla insanoglunun, insan kizinin
dostlugunu diistinlyorum.

Dostluk deyip ge¢meyin. Insanlik degerlerine
moihrind  vuran temel bir kavramdir. Dostluk;
dayanigsma, yardimlasma ve paylasmaya dayali,
ayricalikli ve insani insan yapan, Ozgiirliik¢ii, esitlik¢i
Neolitik degerlere dayali dliimsiiz bir kavramdir. Insanla
doganin dostlugu, en eski ve en kokli iliskidir. Dogal
toplum insaninmn, dogay1 ve doganin bir pargasi olan
cesitli nesneleri kutsamasi, tapinmasi ve korumasi bu
dostlugun kok hiicresidir.  Ekolojik  zihniyet ve
diisiincenin de kaynagidir. Insan, kan bagina dayali
ailesini-iliskilerini se¢eme ozgiirligiine sahip degildir.
Ama kendi dostlarini segme 6zglirliigiine sahiptir.

Kuslarin Ozani Feqiya Teyran, bu dostlugu dile
getirmis ve admi bu dostlugun bir simgesi olarak
belirlemis. insanla kuslarm dostlugu; tohumun toprakla,
topragin suyla olan iliskisi gibidir. Yasam, sevgi ve
0zlem doludur. Cikarsiz, hilesiz, yalansiz ve bir sizak
kadar berraktir. Yildizlar kadar uzak, boyundaki bir
kolye kadar yakindir. Tarihi, insanlik tarihiyle 6zdestir.
Bu dostlugun basladigi ilk yer belki de Urfa'dir.
Bundandir bu dostluk bugiin hala tim sicakligiyla
surayor.

Bir Urfa aksaminda gozleriniz gokyiiziine takilirsa,
damlarm {stiinde yiikselen ak kanath giivercinleri,
havada daireler ¢izip, Ust Uste takla atarken gorursuniz.
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Biraz dikkatli arastirirsaniz, sahin besleme geleneginin
derin izlerine rastlarsiniz.

Urfa ki, bir yan1 ak kanath giivercin, bir yani
yirtict sahindir. Bir yam1 Nemrut, bir yani Ibrahim’dir.
Bir yan1 dostluk ve baris, bir yam1 kin ve 6fkedir. Bir
yani ¢ilgica akan Firat, bir yani cehennemi kurakliktir.
Bir yan1 Aynzeliha, Sara ile Hacer’in trajedisi, bir yam
mutlulugu, altm sini i¢inde sunulan, Vaftizci Yahya’nin
kesik basinda arayan, Herodias’m kizi, Judea’nin
prensesi, yedi til dansmin, kivrak kizi Salome’nin
acimasiz ylizUdur.

Ey Salomé

GUller bahgesinin yasam tanrigast
Sevmek ya da sevilmek

Var olmak

Ve diistinmek

Ozgurliik ve kolelik

Bin yillara uzanan

Miihiirlenmis celigkiler yumagidir
Daha siki sar kollarinla
Yahya’nin kesik basini
Tiikendiyse sevgin acilarinla sar
Sen ki aciyt aciyla kanatryorsun
Dostlugu sevgiyle tiiketiyorsun

Diistinmek, diislindiigiiniin  bilincinde olmak,
inanmak, celismek, catismak, degistirmek, doniistiirmek,
ozgirligii-hakikati aramak ve var olmak bu kentin
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kimligidir. Bin yillar var ki bu kent aciyi, aciyla
cogaltir. Acilar ¢ogaldiginda, bir kamg¢i gibi insanin
yuziine inen ve gizi ¢Ozulemeyen trajediler gogalip
yayailir.

Bu cografya, kutsallikla lanetin kok hiicresidir.
Neolitik devrimin besigi, tarihin miihiirlenmis yazili ve
s0zli belgesidir.

Gilin boyu sliren, sar1 sicagm istiine coken ay
karanlik gece yiirekleri ferahlatir. iri parlak yildizlar,
binlerce yillik tarihe tanikhik eder. Yaygin mavi gok
usulca topraga egilir. Glimiis sacli ay, sevgiyle yaklasir;
sefkatli ve hiiziinlii bir ana gibi sarar tekmil kenti... Ve
gizi ¢Oziilmemis upuzun, yaygin kizil ¢ol, sessizlige
gomalar.

Gece kuslar1 tanricalarin  binlerce yillik trajik
sarkismi soyler. Tanrica Sin, Tanr1 Sin’e doniistiigiinden
beri, her gece hiiziinle dinler kendi sarkisini... Belki de,
insanlar ilk kutsal sarkiyr burada yakti tanr1 ve
tanrigalara... Bundandir hala susmaz kemanlar, neyler
sira gecelerinde inler durur... Ay yiizli bir tanriga kadar
giizeldir, sar1 sicagin tstliine ¢oken giimiis tenli yaz
geceleri...

Urfa tarihsel toplumsal olarak bir ¢eliski ve
catigmalar kentidir. Belki bu, onun 6z kimligidir.

Bu ¢eligkilerin 0zgurlik sosyolojisi temelinde
cOziimlenmesi, belgelerin dogru okunmasi, arkeolojinin
derinlestirilmesi, tarithin karanligma yakilan bir 1518a
dontisebilir. Bu kent yeni bir tarihe taniklik yapabilir.
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Kimligini Arayan Kent

Kimlik; Beni ben yapan 0zdir. Kendini bilme,
tanima ve tanimlamadir. Kendisi olmadir.  Diger
varliklarla olan ayrimin bilincidir. Farkindaliktir.
Kimligi arama kendini aramadir. Kendini bulma ve
yiizlesme eylemidir. Eylem; siireklilesen hareketliliktir.
Beni ben yapan 6zdiir. Yalanci, yabanci, soysuzlastirici,
kolelestirici, cirkinlestirici  olandan  armmadir.
Kimliksizlesme; kolelesme, kendi 6zinl yitirme ve bir
bagkas1 olmadir.

Nice kentler var ki; kendisi olmak icgin, gercek
kimligine ve tarihine kavusmay1 bekliyor. Bilinen tarih
ve kimlikler bir sapma ve saptirmadir. Egemen olanin
c¢ikarlarina gore yazilmis, bir diizmecedir. Ciink{i yasam1
yaratanlarin, yani Otekilestirilenlerin,  tarihi heniiz
yazilmamistir. Esas tarih giin 1s18ma c¢ikmayr ve
yazilmay1 bekliyor.

Biliyoruz Kki; " seni digerlerinden farksiz yapmaya
biitlin giiciiyle gece giindiiz ¢alisan bir diinyada, kendin
olarak kalabilmek, diinyanin en zor savasini vermek
demektir. Bu savas bir basladi mi, artik hi¢ bitmez..."
(E.E.Cumings)

Urfa tarihinin netlesmesi, insanlik tarihine de 151k
tutacaktir. Uygarlik tarihinin yeniden yazilmasini
gundemlestirecektir.

Tarih; insanmn insanla, insanm dogayla, bireyin
toplumla olan iliskisidir. Gegmis, giincel ve gelecekle
olan bagdrr. Uretme ve yaratma eylemidir. Tarih
gecmisten gunimuize olan biling birikim deneyim,
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tecriibe ve yaratimdir. Gelecegi yaratma eylemidir.
Tarihi arastirmak kendini arastirmaktir. Karanliktaki
gizemin aydinlanmasi insan ger¢eginin aydinlanmasidir.

Kentlerin de insanlar gibi dilleri, tarihleri ve
kimlikleri vardir. Cogu zaman dillerine kilit vurulur,
gerceklikler giin yiiziine ¢ikmasm diye. Tarihleri
bilinmezliklerle doludur. Cozllemeyen bir bilmecedir.
Sirrin ¢Ozlilmesine giden yol, cogu zaman yitik bir tas
pargasinda, bir magaraya ¢izilen belli-belirsiz bir
figlirde veya yer altindaki bir harabede saklidir. Bazen
gecmis; giinltik yasamimizda gelenek ve
goreneklerimizde, giiniimiiz ise, gegmisten saklidir. Ikisi
diyalektik bir birlikteliktir. Bunu ac¢iga ¢ikarmak zorlu
bir savastir. Kimliklerinin sirri, dillerinin ve tarihlerinin
¢cozllmesine baghdir. Dil, kimlik ve tarih dogru
¢oziimlendiginde karanliktaki tarih aydmlanir tim
gizemler ¢ozllur. insan kendi benligine kavusur.

Neolitik Devrimin Merkezi

“Arkeolog Gordon Childe’in ortaya attig1 ‘Neolitik
Devrim’ ve ‘Misir Bilimci® James Henry Breasted’in
‘Bereketli Hilal’ kavramlar1 ¢ok 06zel bir rol
oynamaktadir.” (Klaus, Schmidt)

Yine; “Kok Hiicre” ve “Insanhigin Besigi” “Ana
Nehir” kavramlar1 ¢oziimleyici, 6n agici ve bunlari
tamamlayict niteliktedir. Mezopotamya’da
Neolitiklesmeye eslik eden bu kavramlar tarihini sirrini
¢cozmek icin adeta sihirli birer anahtar gibidir.
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Devrim; toplumsal alanda kokli bir alt {ist olusu,
degisim ve doniisiimii, eskiyi asan yeni bir toplumsal
durumu ifade der. Nitel bir degisim ve doniigiimdiir.

Bereketli Hilal; dogal bir bollugu, zenginligi,
verimliligi ve bereketi dile getirir. Standartt1 asan yiiksek
bir verimliligi ifade eden, cografik bir alan1 tanimlar.

Kok Hiicre; tiim gelismelerin ana kaynagidir.
Cogalmanin, gelismenin, biiylimenin, var olmanin
kaynagidir. Bir tiir yaratict glictiir. Diger tiim
cogalmalarm ana kaynagidir.

Ana Nehir; tiim nehirleri besleyen, ¢ogaltan ana
kaynaktir. Tiim yan kollar ondan beslenir. Yan kollarin
ozgiinliikleri olmakla birlikte 6zii Ana Nehre dayanir.
Tlmiiniin besleyici giicli ve anas1 durumundadir.

Mevcut bilgiler 1s1ginda, Yukar1 Mezopotamya,;
Neolitik Devrim’in Kok Hiicresidir. Bereketli Hilal, Ana
Nehir’dir.

Urfa  Xerawresk (Gobekli Tepe);  Yukari
Mezopotamya’nin kalbi konumundadir. Ciinkii “Gobekli
Tepe Yukar1 Mezopotamya’nin kalbinde, merkezi bir
yerde bulunmaktadir. Burada bakildiginda, gilineyden
Harran Ovasi’ndan Suriye’ye kadar; kuzeyde ise
uzaklarda, dogal c¢ekiciligi daha ©once Helmut Von
Moltke tarafindan ayrmtilariyla c¢ok giizelce anlatilan,
artik aktif olmayan etkileyici volkanik Karaca Dag
goriilmektedir. Bat1 ve kuzeyde ise, neredeyse yilin her
doéneminde karlarla kapli Dogu Toros Swradaglart ufku
smirlandirmaktadir.” (Klaus Schmidt)
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Xerawresk’te(Gobekli  Tepe) olup  bitenler,
arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikanlar, gergekten radikal
bir devrim niteligindedir. Insanligin bu giine kadar
olusan toplumsal hafizasinin Gtesinde, yeni bir bellegi
aciga cikartiyor. Ezberleri bozuyor, kaliplar1 pargaliyor,
yerlesik dogmalar1 yerle bir ediyor.

Yukar1 Mezopotamya’nin cografik yapis1 her
yoniyle buna elverigli ve uygundur. Bol su, verimli
topraklar, hayvanlarin coklugu-cesitliligi-
evcillestirilmesi, tarima uygunlugu bu gercekligi ispatlar.
Su ve rahmet aymi anlama gelir. Urfa su kenarinda,
(Halil Rahman Go6lii) kurulmus bir kenttir.

Bilyiik Iskender’in komutanlarindan Selefkos,
buraya “suyu bol olan” anlamin gelen Eddessa admi
veriyor. Binlerce yildan beri insanlar burada tarim
yapiyorlar.  Hala, diinyann en gii¢glii  tarim
merkezlerinden biri olmasi, bu gergekligi kanitlar
gibidir. Bu uygun kosullar buray1r Neolitik Devrim’in
merkezi haline getirmistir.

Halepli Bahge’deki kazilarda ortaya c¢ikan
“Amazon mozaikleri” ilk bakista insan1 biraz sasirtsa da,
Urfa gergekligiyle ele alindiginda durum daha iyi
anlasilir. Cilinkii burasi “ana-kadin” eksenli toplumun
merkezidir. Bunun bir kanit1 olarak dil yapisina feminal
ozellik  hakimdir. Ik tanrisal simgeler kadn
bigimindedir. Ik kadin tanrigalar, “Star” adiyla aniliyor.
Kiirt dilinde “yildiz” anlamma gelen bu sdzciik,
giinlimiizde halk arasinda hala yayginca kullaniliyor. Bir
saldiri, korku ya da abarti karsisinda “ya Star(Stark)”
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denilir. Bu s6zlin 6zii; “Tanriga Star bizi korusun”
demektir. Ayn1 zamanda, “koruyan, korunak” anlamina
geliyor. lk kadin tanricalarm burada ¢ikmasi Amazon
kralicelerinin mozaiklerinin bulunmasi feminal tarihin
bulusmasidir.

Ay (Tanriga Sin) Urfa, Harran, Arabistan ve Kiirt
kiiltliriinde disidir. Giines Babil’den Misir ve Japon
Sinto dinine kadar, en 6nemli ve en biiylik tanridir.
Haran ve Urfa da ise, glines, Ay Tanrigast Sin’in
ogludur.

Bu gerceklik bize Urfa tarihi hakkinda ciddi
ipuclar1 veriyor. Bu tanriga kiiltiiniin ve zihniyetinin bir
parcasi olsa gerek.

Biliyoruz ki evcillestirme, topraga yerlesme, koy
kurma, tapinaklar yapma, ardinda tarimi gelistirme, gizi
¢Ozlilmemis yaygin mavi sonsuz  gokyliziiniin
derinliklerine ilk tanrigasal simgelerin yerlestirildigi
tarihin safak vaktine denk geliyor. Bu Neolitik
Devrim’in iistiinde filizlendigi cagdir. Demek ki Urfa
kulttrinin temelleri, bu On Neolitik Déneme dayanryor.

Urfa ilk Uygarhk Merkezi Olabilir mi?

Mevcut uygarlik tarihi, belirsizlik ve sapmalarla
doludur. Egemen azmhgin cikarlarma gore yazilmis.
Avrupa kokenli tarihgiler yillarca uygarlik tarihini M.O.
1000 wyillarinda Yunan’la baglattilar. Uygarligin tiim
ilklerini oraya mal edip, diger halklar1 “ilkel”, “barbar”,
“geri” diye nitelediler. 20. y.yilin baslarinda Siimer
Tarihi aydinlanmaya baslandi. Uygarlik merkezi ve tiim
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ilklerin icadi asag1 Mezopotamya ya kaydi. Ancak son
yirmi yildan bu yana, Urfa’da ortaya ¢ikan ¢ok dnemli
ipuclart ve kimi bulgular, uygarlik tarihinin merkezinin
Yukar1 Mezopotamya olabilecegini gosteriyor.

Arap tarih¢i Ebul Farag; “Urfa bilinen 13 bin yillik
geemisiyle diinyani en eski sehirlerindendir.” diyor.

Kimi kaynaklara gore Urfa’da yazili tarih
M.0.2000’lerde  baslar. Bu  belirleme  dinsel
soylencelerle de ortiisiiyor. Ibrahim efsanesi, M.O.
1800’lerde gecer. Nuh Tufan1 da bir o kadar eskidir.
Suayip Peygamberin yasadig1 “Suayip Sehri”, dnemli bir
harabe, antik kent konumundadir. .

Gezegen, yildiz, ay ve gilinesin kutsadigr Sogmatar
Antik Kenti Arapga; “suk el matar” sozciigiinden tiireme
olup “yagmur c¢arsis1” anlamina geliyor. Tektek
Daglari'nin kisin bol yagmur alan bu bélgesinde, ¢ok
sayida sarni¢ ve kuyu bulunuyor. Burada biriktirilen
sular, koylulerin koyun ve Kkeci sirdlerinin yaz
aylarindaki su ihtiyacini karsiliyor.

Sogmata ayni zamanda “tanrilarin
efendisi”’(Marelahe) olarak kabul edilen “Tanr1 Sin'in "
merkezi tapmagidir. Musa’nin efsanevi asasini, burada
kuyunun  (Musa’nin  Kuyusu) basinda  Suayip
Peygamberden aldig1 rivayet olunur

Urfa tarihsel agidan halklarin bulusma merkezidir.
Aryen, Amorit, Horit ve Semitik kdkenli kabileler
burada yasamislardir. Bu giin Kiirt, Ermeni, Tiirk, Arap,
Yahudi halklar1 ile Isldm, Hiristiyan, Yahudi, Ezidi
inanclar yan yana yastyor
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Tarihsel olarak da, bir inang ve ideolojik
merkezdir. Ibrahim, Nemrut’a karsi ideolojik bir
muicadele  veriyor. Eylip  Peygamber, yillarca
magarasinda ¢ile ¢ekerek sabrin taglarini 6riiyor. Nuh ilk
yerlesim yeri olarak burayr se¢iyor. Musa’nin
Firavundan kagip vaat edilmis topraklara ulagmak igin,
gerceklestirdigi ¢0l yiirliylistine de yataklik yapiyor.
Hiristiyanligin da ilk merkezidir. Kiirtler de 6zgiirliik
eksenli ilk ¢ikis1 burada gergeklestiriyor.

Halepli Bahge’de yapilmasi planlanan “Temal1
Park Projesi’nin bir pargasi olarak diisiniilen, Harvirt
Universitesi'nden  bir  grup  akademisyenin  de
destekledigi, Hz. Ibrahim’in dogdugu yer olan Urfa ile
su anda mezarinin bulundugu Urdiin’iiniin Haliliye
kasabas1 arasinda, tarihi “Ibrahim Yolu" yeniden
canlandiriliyor.

Tevrat’a gore Urfa “vaat edilmis kutsal topraklar”
icinde bulunuyor. Son yillarda, Yahudi sermayesinin
buraya ilgi duymasi bir rastlant1 olmasa gerek...
Urfa’dan Viransehir’e giderken, “Israil-Kog¢ ortaklig1”
temelinde gelistirilen devasa ciftlikleri gorebilirsiniz.

Bu ekonomik boyut kadar siyasi ve tarihi 6nemi de
stratejik diizeydedir. “Urfa, Hz. Ibrahim’in sehridir.
Urfa’da dikili taslar, en eski medeniyetlerin yeridir. Ta
avcilik toplayicilik doneminden kalma bulgular var
Urfa’da. Medeniyetin baslangi¢ tarihi olma ihtimali var.
Ingiliz arkeologlar, tizerinde ¢ok duruyorlar. Bu yerin
avcilik toplayicilik doneminden kaldig1 ispatlanirsa,
tarihe, uygarlklara iliskin tim teoriler ¢okecektir. Bu
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durumda tarihi, yeniden diisiinmek, yeniden baslatmak
ve yazmak gerekecektir.”(A. Ocalan)

Devletin agilmasini yasakladigi, yiizlerce toprak
timsegin varhigi bile basli basina buradaki tarihsel
Onemini gosteriyor.

Bir Magaralar Kenti

Sehir merkezinde 3000 civarinda magara oldugu,
konu uzmanlar1 tarafinda ileri siiriiliiyor. Eski Urfa
evlerinin iginde binlerce yil Oncesine ait, birer magara
bulunuyor. Bunlar giinlimiizde hala kullaniliyor.
Bolgedeki akarsa kenarlarinda incelemeye deger binlerce
magara s6z konusudur. Biitiin bunlar buranin ¢ok eski
bir yerlesim yeri oldugunu gosteriyor.

Urfa’ya 18 kilometre mesafedeki Xerawresk’te
(Gobeklitepe) yillardan beri, Alman kazi bilimci, prof.
Claus Shmith ve ekibi tarafindan kazi ¢aligmalari
yapiliyor. Yapilan c¢alismalarda 12.000 yillik, diinyanin
en eski gorkemli tapmnagi acgiga cikarildi. Bu tapinak
uygarlik hakkinda ileri siiriilen, diisiince kaliplarini alt
ust ediyor.

Arastirma ve kazilar daha yillarca siirecek.
Yapilan kazilar sonucunda bu yonli gelismeler
derinlesirse, belki de uygarlik tarihi, bir biitiin olarak
yeniden ele alinip yazilmasi ve yorumlanmasi gerekecek.

Egemenlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda yazilan
mevcut tarihin zit kutbunda yer alan 6tekilestirilenlerin-
halklarin  gergekligine dayali, Ozgiirlik sosyolojisi
temelinde alternatif bir tarihin miimkiin olabilecegi gibi,
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uygarlik tarihinin merkezi, baslangici, olusum bigimi,
ara¢ ve yontemleri, ideolojik sekillenmesi de bir butin
olarak degisebilir.

Sonug; Alternatif Bir Tarih MUmkundur

Butun bunlar, 6zgirluk sosyolojisi ve metodu ile
ele alnir, bilimsel yontemle sonuca kavusturulursa,
uygarlik tarihine yeni bir bakis acis1 ve yorum getirebilir.

“Tarih Stimer’le Baslar” belirlemesi yerini, “Tarih
Frrat ve Dicle arasinda Urfa’da baslar” gercekligine
birakabilir. Bunu destekleyen ipuglar1 oldukg¢a fazladir.

Urfa, ortaya g¢ikan tarihsel belgeler, bulgular ile
cografik, toplumsal ve Kkiiltiirel yapisiyla tarihin
aydmlatilmas1 acisinda, stratejik bir Oneme sahiptir.
Biitiin maddi manevi veriler bu yonliidiir. Bunlarin
dogru ¢Oziimlenmesi, alternatif yeni bir tarih bakis
acismi1 miimkiin kilabilir.

Ak kanatl giivercin ugumlu bir giinde Urfa’ya
yolunuz diiserse biitiin bu tarihi giizellikleri gérmeyi
ihmal etmeyin.

Clinkii bunlar tarihe bakis aginizi degistirebilir.

109



110



TANRILASAN YILDIZLAR
ULKESIi SOGMATAR

Terzi Hermes; Misirin gizemli bir gecesinde
gOkyuzinu seyrederken, sonsuzlukta 1sildayan yilsizlarin
biiylisiine kapildi.  Yildizlar onu derin diislere, sonu
belirsiz bir seriivene siiriikkledi. Yildizlarla ugragmak
artik biiyiik bir agkti... Yasami boyunca bu askin
pesinde sUriiklendi. Her yerde biiyiik bir askla,
yildizlarin hakikatini artyordu.

Sonunda, tiim yasamini belirleyecek olan karari
verdi ve bir tapmaga cekildi... Derin diisiincelere daldi.
Yillarca insanla yildizlarin bagini kurmaya ve ¢ozmeye
calisti... Artik hakikate ulasmak, bir tutkuydu.

Hakikat; onine gecilemez bir askti, ask;
sonsuzlukta 1sildayan yildizlara uzaniyordu. Kafasi, bu
diisiinceler ve diislerle doluydu. Beyninde firtinalar
esiyor ve bir ar1 kovani gibi ugulduyordu.

Gilin geldi, beynindeki diisler ve diisiinceler
karmasasi netlesti, firtina dindi. Diisler ve diisiinceler
berrak bir sizak gibi usul usul akmaya bagladi... Ve
yiizyillara damgasini vuran bir diisiince sistemine
doniistii.
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Evrenin birbiriyle iliski i¢inde olan yedi kattan
olustugu sonucuna vardu.

Birinci kat; diisiince dehasi Ay, ikinci kat; soyluluk
dehas1 Utarit yildizi; Ugiincii kat; ask dehasi Ziihre
yildiz1, dordiincii kat; cemal dehas1 Gilines, besinci kat;
adalet dehast Merih, altinci kat; ilim dehasi Miisteri
yildiz1 ve yedinci kat; bliyiik giicli elinde tutan “Kiilli
Aql’in” tim sirrini saklayan Ziihal Yildizi’dir, dedi.

Terzi Hermes yillar sonra, sicak bir yaz aksaminda
tapmagin dibinde 6g8rencisi Askelopis’i karsisina almig
biiyiik bir heyecanla: “Insanlar o6liimlii tanrilardir,
tanrilar da 6limsiliz insanlardir. (...) ‘nedenler, nedeni’
daima gizlidir. Cinki sonsuzluk, pek kisa bir son olan
zaman ve yine pek kisa bir son olan mekan i¢inde
anlasilamaz ve anlatilamaz. (...)Cilinkii Sinirsizlik,
smirlilik icinde kavranamaz” diyordu.

Saf-ar1 kiiltir yoktur. Tum kiiltiirlerin  6zgiin
yanlari kadar benzerlikleri vardir...

Terzi Hermes ile Sogmatar inang sistemlerinin
benzerlikleri oldukca fazladur.

Sogmatar da Terzi Hermes’te oldugu gibi;
GUlneg(Samas), Ay(Sin), Satiirn, Jiipiter, Mars, Veniis ve
Merkiir’dan olusan yedili tanrilar sistemi vardir. Bunlari
simgeleyen yedi tapmak, kutsal tepenin bat1 ve
kuzeybatisina yay seklinde dizilmislerdir. Harabeler
arasinda Venils anit mezarinin bulunmasi dikkat

cekicidir.
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Sogmatar, hala gizi ¢oziilmemis bir tarih
hazinesidir. ~ Tarih insanhigmn ge¢mis ile giincelini
bulusturan, gelecegine 11k tutan giiclii bir bellektir.

Sogmatar insanhigin bu gii¢lii bellegini saklamaya
devam ediyor. Gergekler giin yliziine ¢ikmay1 bekliyor.
Yer altindaki bu gizli hazine agiga ¢ikarilirsa, burada
yasayan yerli halklarin tarithi de birgok boyutuyla
netlesecektir.

Gunku arkeolojik bulgular tarihin karanligini
aydinlatan birer 1s1ktir.

“Sumatar Mar Alahe Kiilti”, yiiz yillar boyunca,
bolgeye damgasini vuran giiclii bir kiiltiirdiir.

Rivayete gore, Musa burada yedi yil ¢obanlik
yapti. Sonra c¢obanligini yaptig1 siiriiniin sahibi, ¢ol
bilgini Yetro’nun kiziyla evlendi. Bu giin bu cografyada
hala insanlar Musa’nin birer izdlistimii gibidirler. Hala
sruleriyle bu gii¢lii gelenegi siirdiiriiyorlar.

Yildiz ve gezegen kiltii Harran, Sogmatar, Suayib
Antik Kenti, Urfa vb. yerlesimlerin yer aldig1 ¢ekirdek
bodlgede, bilinen en erken tarihten bu yana, tim inang
sistemlerinin ana merkezlerinden birini olusturuyor.

Merkezi tepenin kuzeyindeki rolyefte bir erkek
biistiin, omuzlarinin arkasinda uc¢lan yukariya dogru
olan, hilal dikkat c¢ekicidir. Biistiin solunda ve arkasinda
bulunan hilal sembolii, bize bu biistiin “Tanr1 Sin'i temsil
edebilecegini ¢agrigtirtyor.

“Ur'da ‘Tanr1 Sin’, ya lacivert sakalli ve hilal
baslikli bir adam veya hilal boynuzlu bir boga” olarak
tasvir ediliyordu. Tanr1 Sin, hilal ay ile 6zdeslestiriliyor.
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Bazen de “hildl bigimindeki boynuz” figiiriiyle
sembolize ediliyor.

Kesin olmamakla birlikte ¢esitli kaynaklar, MO
4. vyiizyildan itibaren, tarih sahnesine adi gegen,
“Sumatar”(Sogmatar), M.S. ikinci yiizyilda, Tanr1 Sin
Kt niin merkezi haline doniistiyor.

Roma’nin resmi din olarak kabul etmesiyle,
egemen hale gelen Hiristiyanlik, hizla yayilmaya
basladi.  Arttk Roma  egemenlerinin  diniydi.
Hiristiyanlar, adeta intikam rdvansi yaparcasina, Isa
felsefesinin, inancmin ve disilincesinin  dzunden
uzaklasarak, kendilerinden olmayan herkes saldirmaya
basladilar. Saldirilardan kagan donemin bilim insanlari,
filozoflari, din adamlar1 adeta bir u¢ kale konumunda
olan Harran ve Sogmatar’a sigindilar ve o&gretilerini
burada yaymaya devam ettiler.

Buradaki bircok eser daha sonralar1 Arapgaya
cevrildi. 9 ve 11. Yiiz yilda doruga ulasan Islam
aydinlanmasi, bu temel birikim {izerinde yiikseldi.

Ortadogu Islam diinyasinda doruga ulasan Islam
aydinlanmasi, Hacgli Seferleriyle birlikte, Avrupa’ya
tasind1 ve Avrupa Ronesans’ina giden yolu araladi.

Yildizlar, gezegenler, mevsimler ve dogayla
baglantili inang sistemleri oldukg¢a eskiye dayaniyor.
“Stonehenge ve Piramitler” gibi devasa yapitlar bile
“gezegen, giines tutulmasi, mevsim ve yildiz
hareketlerine” gore yapilmiglardir. Biitiin bunlar evreni
¢cdzme, insani ¢ozme, bir anlamda hakikate ulasma ve
hakikatle butlinlesme arayiginin bir sonucuydu.
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Sogmatar ve Harran Sin Kiiltii de ayn1 zihniyete
dayaniyor. Sin kiiltiinde de gezegenler Giines, Ay,
Satiirn, Jipiter, Mars, Veniis, Merkiir kutsantyor. Terzi
Hermes 6gretisiyle paralellik gdsteriyor.

Biitiin bunlarin ana kaynagmi, kok hiicresini
Xeraresk’e baglamak yanilgili olmasa gerek. Arkeolojik
kazilarda agiga ¢ikarilan ay figiirii buna isaret ediyor.

Butin bunlardan hareketle akla gelen ilk soru,
acaba bilin¢li mi burada ki tarih agiga ¢ikarilmiyor?

Boyle tarihi énemli bir merkez, neden bu kadar
yok olmaya 6liime terk ediliyor?

Yerli  halklarin  belleginin  aydinlanmasini
istemiyorlar m1?

Tim insanligin ortak degerleri ve mirasi olan bu
gorkemli tarihsel kalintilar neden korunma altina
almmiyor?

Sogmatar tarihsel kalintilariyla oldugu kadar,
cografyasiyla da gizemli ve etkileyicidir. Sogmatar’da
ciplak, taghk ve kurak toprak, goz ala bildigince utkun
derinliginde uzayip gider...

Havalanan bir sahin gokyiiziiniin yayginliginda
gbzden rayip kaybolur...

Ince narin bacaklar1 ve iirkek bakislariyla kacan
ceylan, ¢oliin derinliginde yitip gider...

Bu sonsuzluk, bu derinlik, bu yaygmlik insana
mistik bir gizemlilik havasi verir.

Bu taslik ve kira¢ toprak miknatisin demiri ¢ektigi
gibi, insan1 biiyiiler ve kendine ¢eker...

Nedir bu mistik biiyiileyiciligin sirr1?
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Gliniimiizde suya hasret bu kurak yere, “yagmur
carsist” demek bir ¢eligki degil mi?

Yoksa giimiis saghi Sin, altin bashh Samas parlak
g0zl Jupiter bizimle oyun mu oynuyorlar?

Sogmatar hala ¢ozililenemeyen bir bilmece...

Peki, bu bilmeceyi ¢o6zmek i¢in, siz sar1 sicak
kokan bir yaz gecesinde Sagmatarda yildizlari
seyretmeyi diislediniz mi?

Boyle bir gece diislerinizi, tarihe bakis aginizi, hata
yasam felsefenizi etkileye bilir.

Bulutsuz, hudutsuz, aysiz, saydam, piiriizsiiz bir
yaz gecesinde, Sogmatar’da gokyiiziine bakarsaniz, 1s1l
1511 151ldayan sayisiz yildiz goriirsiiniiz. ..

Yildizlar size dostga el salar... Tanrica Sin upuzun
giimiis renkli saglariyla gizlice gilliimser... Circir
bocekleri gizemli sarkilar soyler. ..

Yildizlarin size daha yakin oldugu hissine
kapilirsmiz... Onlara ulasabileceginizi diisiiniirsiiniiz...
Bu sizde ugma hissini yaratir... U¢mak ve yildizlara
ulasmak, tarih boyunca insan Kkizinin insanoglunun
merak ve ilgi odagi ola gelmistir.

Merak yolculuga baslangictir. Icatlarm ilk
adimidir. Arastirma ve 6grenmeyi getirir.

Kim bilir ka¢ bin yil, insanlar bu yiiksek kutsal
tepede yildizlarin gizemini ¢6zmeye calisti... Bu diisler,
arayls ve merak birikti, giiniin birinde sistematik bir
astroloji bilgisine doniistii. Zamanla Sogmatar bir
astroloji merkezi haline geldi.
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Insanlar  bdylesine  berrak, kusursuz  bir
Mezopotamya aksaminda goOkyiiziine baktiklarinda
biiyiilendiler. Mistik bir korkuya kapildilar... Gizemini
cozemedikleri ve hep gokylzinde direksiz, dayanaksiz
asilt duran bu parlak cisimleri, kendinden iistiin ve
Oliimsiiz sayip kutsadilar... Sonra yiikseklerde erisilmez
olan bu parlak yildizlardan, bir inan¢ sistemi
olusturdular. Belli belisiz mistik bir korkuyla onlara
tapindilar... Onlar1 kutsayip yasamlarma soktular.

Yarattiklar1 bu parlak cisimler, bin yillar boyunca
onlarin yasamina yon verdi... Inanglarina gelenek ve
goreneklerine sindi. En zayif anlarinda onlara yalvarip
destek istediler... Artik onlar erisilmez en zor anlarin,
birer inan¢ ve umut kaynagrydi.

Sogmatar artik gergek bir astroloji  bilim
merkeziydi. Kutsal tepedeki yedi yapinin kalintilar1 bunu
dogruluyor... Ciinkii bu yapilarin yerleri rastgele
secilmemis... Ay gilines ve gezegenlerin izdiisiimlerine
paralel olarak yapilmislar... Bu yapilar, gokyliziindeki
gezegenlerin izdiisiimii olan birer gdzlem eviydi.

“Avusturya/Graz Karl-Franzens Universitesi EsKi
Tarih uzmani ve Arkeolog Prof.Dr. Theodor Hari” iddia
ediyor. Bir Newroz gecesinde Sogmatar’in kutsal
tepesinde gokyiiziine bakarsaniz, astrolojiye biraz ilginiz
varsa sasirip kalirsmiz. “Jipiter, Ay, Aslan formunda bir
cisim ve Merkdr ile bir hizada gorebilirsiniz”

Yine prof. Hari; 800 yilda bir kez, tim
gezegenlerin bir serit halinde siralandigint ve bunun da
sadece Sogmatarda gozlemlendigini ileri siiriiyor...
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Kutsal tepede, ayni gece Jipiteri iki farkli yonde
(aksamleyin batida, sabaha kars1 doguda, saat 03.30
civarlarinda) gorebilirsiniz diyor.

Bu o6zelliklerinden dolayi, “diinyada Sogmatar'in
bir benzeri daha yoktur” diyor

Glinlimiizde, “Yagmurlu Koy~ adi ile anilan
Sogmatar; Arapca “yagmur ¢arsis’” anlamina gelen “Suk
el-Matar” sozciiginden geliyor. Tektek Daglari'nin kisin
bol yagmur alan bu bdlgesinde bulunan Sogmatar tarihe
151k tutuyor...

1971 yilinda burada incelemelerde bulunan H.J.W.
Drijvers ve J.B.Segal, Sogmatar'a giren yolun sagimdaki
tepede bulunan Aramice yazilari, M.O. IV. yiizyila
tarihleyerek, o ¢agda bu tarihi sehrin Edessa (Urfa) ile
Harran'a yakmn Tektek Daglar1 arasinda onemli bir
merkez oldugunu belirtiyor.

Tarihsiz insan koksuz, geleceksiz ve belleksiz
insandir. Tarih gliniimiizde biz tarihin derinliklerinde
gizliyiz... Gelenekler gorenekler geg¢misin birer iz
diisiimii olarak gelecegimize 151k tutuyor... Efsane deyip
gecemeyiz. Onlar insan aklinin, diislerinin ve dehasmin
yaratimidirlar.

Efsane ve mitosun kokleri toplumsal gerceklikte
gizlidir.

Soylenceye gore; Musa Firavun tarafinda bir
cinayetle suglanir. Musa artik firaridir. Firavunun
serrinden kagar...
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Musa, Pro Kuirt Med asiret ve kabilelerinin
yagsadigi Medya(Medyen) bolgesinde, Medyali Col
Bilgini Yetro’nun yanma vartr...

Musa Yetroya yedi yil ¢cobanlik yapar. Yetro buna
karst ¢obana kizini verir... Tarihgiler derki, Yetro
kiziyla birlikte, tek tanrili inanca dayali diigiincelerini de
Musa’ya verdi.

Musa bu yepyeni diisiincelerle Misira geri doner
ve Firavun’a baskaldirir. Gerisi vaat edilmis topraklara
ulasmak icin, halkiyla birlikte ¢ollerde kirk yil siiren,
cile dolu bir gezimciliktir.

Kutsal kitaplara gore de hikéye benzerdir. Musa
Medya bolgesinde oturan Suayip peygamberin yanina
gelir. Siiriilere ¢obanlik yapar. Suayip burada kuyunun
basinda iinlii asay1 kendisine verir. Kiziyla da evlendirir.

Acik ki burada asa diisiincedir. Giictiir yol
gostericidir. Cografya, mekéan ve tarih aymidir. Burada
Suayip’in asasi ¢ol bilgini Yetro’nun diisiince giiciine
denk diisiiyor.

Su ortaya cikiyor. Sogmatar astroloji merkezi
oldugu kadar, 6nemli bir diisiince ve inang merkezidir.
Bol yagmur, sarniglar ve Suayip ya da Yetro’nun
stiriileri diyalektik bir baglantiy1 agiga cikartiyor.

Ay Tanrigasi-Tanris1 kiiltii ¢ok eskilere dayanir.
Tanriga Sin’nin soy kiitligli, Yukar1t Mezopotamya’nin
Neolitikkiiltiirine, Tanr1 Sin’in kOk hicresi, Asagi
Mezopotamya’da yiikselen Stimer’e dayanir. Siimer’in
kaynag1 ise, Xerawresk eksenli kiiltiir yayilmasidir.
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Buradaki kazilarda ortaya ¢ikan “Hilal Ay” figiirii ve
benzer simgeler bunu dogrular niteliktedir.

Tanriga Sin Kiltl, Neolitik demokratik uygarlikta,
disiligi-tanrigaligi, smifli, devletli uygarlkta ise erilligi-
tanrihig1 temsil ediyor.

Xerawresk tapmagindaki kutsalliga ve tapmmaya
dayali bu Kkilt, daha sonra Yukar1 Mezopotamya’da
demokratik bir uygarliga doniisiiyor. Burada da kiiltiir
dalgalar1 bi¢giminde Siimer Cografyasina, Anadolu ve
Misira yayiliyor.

Mezopotamya’nin en kadim halk: Kiirtler ve diger
yerli halklar, bin yillar boyunca, bu inanci
benimsediler... Uzun yillar Mezopotamya’da egemenlik
sirmiis olan Kiirt Mitanniler de bundan ¢ok
etkilendiler...

M.O. XIV. yiizyilda Hititler ile Mitanniler arasinda
yapilan anlagsma, Ay Tanris1 Sin’in  huzurunda
imzalanmis ve tanr1 sahit tutulmustur.

Hitit ve Mitannilerin saltanatina son veren Asurlar
devir aldiklar1 bu kiiltiirii siirdirdiler. M.O. 668
626’lerde Asurbanipal kraliyet tacini kutsal saydig1 Sin
Tapmagi’nda takmustir.

M.O 612’lerde baska bir Kiirt boyu olan Medler,
Asurlarin saltanatina son verdi. Ninova yakilip yikildi.
Asurlar Firat’a dogru kagtilar. Urfa baskent olmak {izere,
kisa stireli bir devlet kurdular. Ancak ardi ardina gelen
Med ve Babil akinlariyla tamamen dagildilar. Medler bu
bdlgeye hakim oldular. Biiylik olasilikla Sogmatar bu
donemlerden beri, bu glglere baghh Sin Kiilti’niin
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merkezlerinden birisidir. Bu giin hala Kurt toplumunda
ay Uzerine yemin edilmesi ve kutsal gorulmesi bu
donemde kalma bir gelenek ve inang olsa gerek.

“Pognon Magaras1 ve ¢evredeki tapmaklar heniiz
arkeolojik  bir kazi yapilmadigi i¢in  esrarini
korumaktadir. Sogmatar'm Medlerce kuruldugu kabul
edilir, ancak ne zaman terk edildigi bilinmez.”

Bir parantez acip sunu da vurgulamak gerekiyor.
Fransiz H. Pognon tarafindan bulundugu iddia edilen
magaraya; "Pognon Magaras1 "deniliyor. Bu yanlis,
yanilgili, carpitmali ve haksiz bir adlandirmadir. Bir tiir
hirsizliktir. Pognon ne emek verdi de burayr buldu ve
adin1 verdi. O magara ki, zaten binlerce yi1ldan beri orada
acikta duruyor. Binlerce yildan beri insanlar tanriga ve
tanrilar adina, onunla kutsal baglar kuruyor. Giinlimiizde
ise, Musa’nin iz diislimii ¢cobanlarmn ugrak yeridir. H.
Pognon bu magaray1 buldugu i¢in, admi verdi demek,
gaspei, talanci bat1 zihniyetinin bir sonucu olup, biiyiik
bir sagmaliktir.

Evet, Sogmatar tarihe 151k tutuyor. Yar1 gocebe
Med kabile ve agiretleri, siyasal bir konfederasyon
orgutlenmesiyle giiclerini birlestirip, Zerdiist
ideolojisiyle, Asur Devleti’ni yikiyorlar. Zerdiist,
Neolitik Toplum ile Devletli Toplum degerlerini
sentezleyerek, yeni bir ideoloji sekillendiriyor. Kayaya
oyulmus, tam boy tanri1 figlriiniin arkasindaki gilines
simgesi, Zerdiist’iin basindaki giinesle olan benzerligi
oldukga carpicidir.(Resim: 9-10)
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Sogmatar’daki gelenek ve gorenekler, bunu
dogruluyor. Tanr1 Sin’e yiyecekler hep bu kutsal tepeden
sunuluyor. Aksamiizeri oraya birakilan yiyecekler, gece
orada kalir sabah giin dogumuyla yiyecekler kutsal
sayiirdi. Herkes bu yiyeceklerden yararlanirdi. Biraz
farklilasmis olsa da bu gelenek, Islam-ziyaret kiltiirilyle
devam ediyor. Bu gun de bolgede ziyaretlerde halka
yemek verilir, yiyecek dagitilir. Ayni gelenek siiriiyor.

Pognom magarasindaki, tam boy heykellerin
Uzerindeki giysiler, bize o donemdeki Aryen kokenli
halklarin kiiltiir ve gelenegine ait olduguna isaret ediyor.
Edessa kralligi, zaten Partlara bagliydi. Ha¢ sekilleri ise
buranin daha sonra ilk Hiristiyanlarca da kullanildigini
gOsteriyor.

Gergekler inatcidir. Ne kadar tistii Ortiilse de er geg
giin yiiziine ¢ikarlar. Unutmayalim ki, bu cografyanin en
kadim yerli halki Kiirtlerdir. Sogmatar’da agiga ¢ikmay1
bekleyen tarih, Kirt gergekligini biraz  daha
aydinlatacaktir. ..

Tanr1 Sin’den kalma bir yaz mevsiminde yolunuz,
bu Kiirt cografyasina diiserse, sar1 sicaga aldirmadan, ay
karanlikk bir gecede, tanrilasan yildizlar {ilkesi
Sogmatar’da, yaygin gdkyiiziinii seyretmeyi unutmayin.
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AMAZON MOZIKLERi VE MiTOSU

Giris

Urfa’da, “Kentsel Doniisim Projesi’nin alt yap1
calismalar1  esnasinda, Halepli Bahge’de  ¢esitli
tartigmalara yol acan mozaikler bulundu. Mozaiklerin
dort Amazon Kralicesi'ne (Hippolyte, Myrrhine,
Antiope ve Penthesileia) ait olmasi, Amazon mitosu
hakkindaki ezber diisiince ve kliselerin bozulmasina yol
actl.

Sar1 hir¢in sulariyla, gérkemli uygarliklara analik
yapan, Firat’in siyahtan kirmiziya, saridan yesile degisen
kumlariyla elde edilmis, MO. 330’larda Seleuvkoslar
doneminde, ¢ok ince ve derinlikli bir el emegiyle
yapildigi iddia edilen, “Amazon Mozaikleri” tarih, kiiltiir
ve Amazonlar mitosu hakkinda yeni tartigmalara yol
acmaktadir. (Resim: 11-12)

Arkeolog H. Karabulut “Arastirmalarimiza gore,
daha dnce bilinen dért Amazon Krali¢e’sinin avlanirken,
adlartyla birlikte gosterildigi bir mozaik yok” diyor. Bu
da oOzellikle tarih, ana soylu toplum, cografya ve
Amazonlar mitosu diyalektiginin, igin uzmanlar1
tarafinda daha uzun siire ¢ok yonlii tartisilacagi anlamina
geliyor. Mevcut durumda bu tartisma ve yorumlar yeterli
belge ve bulgulardan yoksun olmakla birlikte, asil sorun
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eril zihniyete dayali, bilimsel olmayan dar yaklasim
tarzidir.
Urfa’da Amazonlar Mozaigi ve
Tore Cinayetleri

Urfa yerel basmm ve yaymi tarafindan;
“Amazonlarm ana yurdu Ege ve Kara denizdir”,
“Amazonlar sadece bir sdylenceden ibarettir.”, “Tim
erkekleri Oldiiriilen Kafkas halkiin geriye kalan
kadinlarindan olusan bir topluluktur.”, “Amazonlar,
anaerkil topluma aittir”, “Amazonlarin Urfa ile nasil bir
baglantis1 olabilir” vb. diisiinceler ortaya atilip tartisildi.

Urfa bir geligki ve catigmalar kentidir. Bir yani
Nemrut, bir yam putlar1 kiran Ibrahim’dir. Bir yam
kutsallik, bir yani ling yiizli lanettir. Bir yan1 Nemrut’un
Ofkesi, bir yan1 Eyilip’iin sabridir. Bir yam gosterisli
zenginlik, bir yam1 kapkara yoksulluktur. Bir yani
kolelestiren, eril Nemrut diizeni, bir yami 06zgirligi
arayan Aynzeliha’dir. En ¢ok kadina kaybettiren de, Sara
ile Hacer’in ¢eliski ve ¢atismasidir.

Bu kent ilk agklarin cografyasidir. Rivayete gore,
Habil, Kabil ve Aklina kardeslerin ask seriiveni burada
yasanmustr. ilk tore, ilk kardes cinayeti de burada
islenmistir.

Gelenek, gorenek ve tore devam ediyor. En guzel
ve en geng kizlar1, umarsiz agklari kurban aliyor. Tore ve
namus cinayetleri en ¢ok burada isleniyor. Habil ve
Kabil misali cinayetler, ask oOriili kardes Kkatilligi
iizerinde gelisiyor. Basma yansiyanlar ¢ok sinirhdir.
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Cogu, mezar tasi bile belli olmayan, geleneklere
adanmis, zamana diisen trajik birer cinayettir.

Yoksulluk, yedi bashi bir ejderhadir. Sicak yaz
giinleri geldiginde, bu canavar saldirganlagir. On
binlerce aile kadin, ¢oluk-gocuk bir parca ekmek igin,
Oliim Oriilii yollara diiser. Ege, Karadeniz ve Cukurova
irgatlarin  hedefidir. Binlerce gen¢ kiz, 15-20 TL
yevmiye igin evlerinden ayrilir. Yaz, bir go¢ mevsimine
doniisiir. Gerisi bir trajedidir

Ey insanoglu, ey insan kizi, bir bilseniz ne kadar
cok geng kiz bu kentte katlediliyor.

Bu kent bir ¢eligkiler yumagidir. Celiski zitlarin
birligidir. lyi ile kotiiniin kavgasidir. O halde “Dogru
distin, dogr1 s6yle dogru yap!”

Urfa’da neden kadin cinayetleri bu kadar fazladir?

Neden bu kadar geng kiz katlediliyor?

Ciinkii  tarihsel boyutuyla kadm kimligini,
kiltdrling, kisiligini, Ozgilir iradesini burada, Yyani
Verimli Hilal’de Neolitik Devrim’le olgunlastirmistir.

Asag1 Mezopotamya’da dalgalar halinde gelisen
devletli uygarligin saldirilar1  karsisinda, Yukari
Mezopotamya’da direnme, en ¢ok kadm eksenli
gelismistir. Devletli uygarlikla, ana nehir Kkaltiri
arasindaki celiski ve catisma, tarihin temel ¢eliski ve
catigmas1 anlamma geliyor. Bu tiim celigkilerin ana
kaynagidir. Bu cografyada kadinin sahsinda, tarihin ilk
kolelik ile 6zglrluk c¢atismasi yasanmistir. Bu cografya
kaybedip kazanma noktasidir. Belki de bundan dolay1
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celiskiler bu kadar karmasik, acimasiz, keskin, derin ve
streklidir.

O halde kadin yitirdigini yitirdigi yerde aramalidir.

Halepli Bahge’de bulanan Amazon Mozaikleri, bu
kor diigiime isaret ediyor. Amazonlar, kadinin 6zgirlik
arayist  ve kolelige karst baskaldiriginin - feminal
mitosudur. Buna “hareketidir” demek de yaniltici olmaz.
Cinkii kadin kolelige kars1 boyle bir direnis dalgasi
gelistiriyor. Bunun en c¢arpict Ornegi, Gilgamis
Destani’nda goriilUyor. Tanrigca Tiamat ile Tanr1 Marduk
arasindaki miicadele dikkat cekicidir. O halde Urfa’daki
cinayetlerin ve Amazon mozaiklerinin gizemi, kadinin
tarihte diistiriilmesi ve kolelestirilmesiyle ilgilidir.
Sorunu bu noktada ele alip degerlendirmek daha
gergekei olur kanisindayiz.

IIkin Séz Vard:

“S6z ugar yazi kalir” diye bir deyim var. (Verba
volant, scripta manent) Gergekten boyle midir? S6z ugup
gidiyor mu? Peki, s6z olmadan yaz1 olabilir mi?

Oysa yazidan once soz vardi. Soz; yazmm bilge
anasidir. Yazi; binlerce yil sonra, bu bilge anadan dogdu.
O’nun kucaginda gelisip biiyidii. Yazinin tarihi, s6zln
tarithi yaninda diinkii ¢ocuk bile sayilmaz. Dogu
halklarinin tarihinde s6z, ¢ok giiglii, dnemli bir yere ve
anlama sahiptir. Destanlar, masallar mitoslar vb. yazili
tarihin kok hucresidir.

[Ikin s6z vard1. S6z insana Gzgudiir.
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Isa der ki; “Insani agizdan giren degil, agizdan
¢ikan Kirletir.”

Agizdan ¢ikan yiirekten ¢ikar.

“Ciinkii kotii diisiinceler, cinayet, zina, cinsel
ahlaksizlik, hirsizlik, yalan taniklik ve iftira hep yiirekten
kaynaklanir.”

Kirlenen yiirek ve diisiince, Kirlenen insandir.

Ikin s6z, altin gibi saf ve ariydi. Soz, diisiince ve
yurek dogal uyum igindeydi.

Sonra kolelik ve somird sistemi gelistirildi. S6z
kirlendi. Sozle birlikte insan da kirlenmeye basladi.

Eski Yunan’da; “s6z” kavramina tekabiil eden,
epos, logos ve mytos sézcukleri bulunur.

Mitos; sadece bir olayi, kisiyi degil, bir sistemin
kendisini dile getirir. Tarihi ve dogayr yorumlamada,
hakikate ulasmada temel bir yontemdir. Dogal toplumda
insanlar, binlerce yil bu mitolojik yontemi kullandi.

Mitos’un uydurma, abartili yan1 olmakla birlikte,
kokleri tarihsel-toplumsal gergekligin derinliklerinden
gizlidir. Mitos’a; “uydurma s6z” deyip, isin iginde
cikamayiz. Dogru ile yanlist birbirinde ayirmak, gercege
giden yolu bulmaktir. Hugo; “Tarihte efsane, efsanede
tarin  vardir” der. Efsaneyi, yam s6zii dogru
coziimlemeden hakikate de ulasamayiz. Ciinkii s6z,
tarihin kok hicresidir. Tarihi ¢cozmek icin mitosu, mitosu
cozmek icin tarihi biitlinliikli bir diyalektik iligski i¢inde
ele alip yorumlamak gerekir.
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Mitosun Kok Hucresi
Urfa’da ortaya cikarilan Amazonlar mozaigi,
yanlis yanilgili tartigmalar bir yana birakilirsa, birgok
konunun aydinlanmasina 1s1k tutuyor.

Mitosun kok hcresi, ilklerin ana yurdu olan,
Mezopotamya’dir. Mezopotamya gercekligini
¢ozmeden, Amazonlar gercegini de ¢ézemeyiz. Ciinkii
kok hucre, dogruya ulasmada bir anahtar durumundadr.
Amazonlar efsanesi, Neolitik toplumdan, devletli
topluma gegisle birlikte gelismistir. Simifli uygarlkla
birlikte, toplumsal kosullar kadinin aleyhine degisip,
doniismeye bashyor. Amazonlar Mitosu; kadmnin
yitirdigi 6zgiirliik¢ii ve esitlik¢i statiisiinii yeniden elde
etmek icin verdigi miicadele, gelenek ve kiiltiire bagh
olarak bicimleniyor. Bu degisim ve donisimin kok
hlcresi Mezopotamya’dir. Cunkdi tarihin en biiyiik karsi
devrim zihniyeti Siimer uygarligiyla birlikte burada
gelisiyor. Yukar1 Mezopotamya, kadin eksenli gelisen
Ozgiirliik¢li demokratik uygarligin merkeziyken, Asagi
Mezopotamya kdlelesmesinin baslangic merkezidir. Her
ikisi arasmdaki celiski ve ¢atisma tlim toplumsal
catigmalarin kok hiicresi oluyor.

Neolitik Devrim Bir Kadin Devrimidir
Tarih¢i ve bilim insanlarinin; “ilkel komiinal
toplum”, “Anaerkil toplum”, “neolitik toplum”, “ana
nehir toplumu” diye adlandirdiklar: tarihsel siireg, dogal
toplumun en son ve en geliskin halkasidir. Bu tarihi

siregte insanmn insanla, insanin dogayla,  doganin
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teknolojiyle, erkegin kadmla iligkileri dogal ve
diyalektik bir uyum igindeydi. Somiirii ve baski
mekanizmasi heniiz tarih sahnesine ¢ikmamisti. Kadin;
soy sirdiirme, iretimdeki rolii (bitki toplayicilik)
toplumdaki sayginligi vb. nedenlerden dolayr dogal
otorite konumundaydi. Ozgiirliik, esitlik tiim toplum
kesimleri i¢in esit diizeydedi. Kadmn toplumda en biiyiik
dogal otorite ve saygi kaynagiydi. Kadinla doga i¢ ige
olup  birbirlerini  tamamlayan dogal  Odgelerdi.
Mitolojideki, “Toprak Ana” veya “Ana Tanrigalik”
kiiltlinin ~ kaynagi veya kok  hiicresi  Yukari
Mezopotamya’dir. Oradan da bir kiiltiir dalgas1
biciminde degisim ve doniislime ugrayarak ve gittigi
yerin  0zgunliklerini  kendine Kkatarak yayilmistir.
Mezopotamya’da Marienna Inana-Istar(Kiirtgede yildiz
anlammna geliyor.), Yunanistan’da Gaia, Lyda’da
kybebe, Phrygia’da Kybele Hititlerde Hepat, Misir’da
Isis, Syria’da Lat, Girit’te Rhea, Efeste Artemis,
Italya’da Veniis, vb. tiimii bu ana tanriga kiiltiiniin birer
izdlisiimii ve devami olarak gelismistir.

Konuyu biraz daha agalim. Kadin; “hayatin akisini,
stirekliligini ayarliyor ve sorunlara ¢6ziim buluyordu. O,
cocuk doguruyor, besliyor ve giinlik hayatin gii¢
sartlarina hazirliyordu. Beslenme sorununun giivence
altma almmas1 da biiyiik oranda ona baglydi. Ciinkii
bitkileri, meyveleri ve kiigiik hayvanlar1 toplayan oydu.
Konaklama yapilan ya da kismn gegirildigi yerlerde
cevreyi gOzetlemek ve balik avlamak da onun gorevleri
arasindaydi. O, meyve cinslerini, Yyabani tahillar,
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mantarlar1  ¢ok iyl tamiyordu; tatlarin1  biliyor,
yenilemeyecek veya zehirli olan dogal iriinleri
tantyordu. Biitlin bunlarmm sonucu olarak itibarmnin
yiikseldigi, hatta belki de baz1 6zel gii¢lere sahip oldugu
yolunda bir inancin gelistigi ve bu gliciin sonrasindan
biiyili yetenegi olarak kabul edildigi siiphesizdir. Yine o,
bazen Ozellikle avlanma sirasinda hayvanlarin saldirisia
ugrayan veya hastalar ve sik sik carpismalarda yaralanan
erkekler igin gerekli olan ilaglar1 da biliyordu.” (Helmut
uhlig)

Direkt sosyal yasamla ve iretimle ilgili olan bu
konularda kadinin uzmanlasmasi, ona ciddi bir rol
biciyordu. “Mitolojideki tanrigalarin rolii, kadmnlarin
daha 6zgiir, daha saygideger bir duruma sahip olduklar1
daha eski bir ¢gag1 betimler.”(Friedrich Engels,)

Bu ¢ag Engels’in “Ilkel Komiinal Toplum” olarak
adlandirdigi, Neolitik Cag’dir. Su ortaya ¢ikiyor; devletli
uygarlik zihniyeti, tarihi yaziyla baslatr. Mevcut
bilgilerimize gore, ilk yazili mitoslar, destanlar, masallar
SUmer uygarligiyla baslar.

Siimer mitolojisinde iki cins arasinda biiyiik bir
miicadele vardir. Kadin kendisine bigilen kolelik
statlisiine kars1 bagkaldiriyor. Demokratik, 6zglrlukci ve
esitlik¢ci kadin eksenli toplumsal yapilanmay1 siirdiirmek
icin, yasamin her alaninda miicadele ediyor.

Yazili tarih oncesi, sozIii mitoslarda kadin saygin
bir yere sahiptir. Cilinkii kadin eksenli Neolitik toplum
esitlige, Ozgiirlige dayaldir. Somiiriiye, kolelige yer
yoktur.
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Devletli uygarlik daha sonra bu sozlii mitos
gelenegini, ters yiiz ederek kadmin aleyhine ceviriyor.
Bir Hint mitosunda bu, tiim garpiciligiyla ortaya ¢ikiyor.

“Tanri, yapragin hafifligini, ceylanin bakigini,
gunes 1s1gmin kivancini, sisin gdzyasini aldi; riizgarn
kararsizligini, tavsanin iirkekligini buna ekledi. Onlarin
iizerine kiymetli taslarin sertligini, balin1 tadmni, kaplanin
yirticiliging, atesin yakicihigini, kisin  sogugunu,
saksaganinin gevezeligini, kumrunun sevgisini Kkatti.
Biitiin bunlar1 karistirdi, eritti ve kadmi yapti. Yarattigi
kadim1 sevsin diye erkege armagan etti.”’(Bozkurt
Givenc)

Hint Mitolojisi, &deta kadina savas agmis, onu
erkege armagan edilmesi gereken, siislii-puslu bir nesne
olarak tasvir etmistir. Yunan Mitosundaki Pandora kadin
tiplemesi de bunun bir devami gibidir.

“Zeus Hephaistos’a tanriga goriniimlii, o giizel
bedeni, topraktan su ile yogurmasini ve ¢ekici kilmasimi
buyurur. Athena, bedeni uyumlu olarak sisler; Afrodit
yiiziine zarafet ve dayanilmaz arzu serper; Ulak Hermes
ise, O’na seytani bir zekd ve kandirma yetisi iifler.
Kendisine konusma yetisi de verir.

Hermes, O’na Pandora, yani biitliin tanrilardan
armagan admi verir. Pandora’ya kapali bir kiip emanet
ederek kendisini Epimetheus’a gotiiriir. (Collete Estin ve
Helen Laporte)

Devletli topluma gecisle birlikte, kadinin bu
toplumsal konumu, adim adim gerilmeye baslar. Siimer
rahip devletinin olusumu, bu gerilemenin baslangicina
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ebelik yapar. Bu noktadan sonra bin yillara yayilan bir
cinsler ¢eligki ve catigmasi gelisir.

Bunu en iyi dile getiren Sumer mitolojisidir.
Ozellikle Gilgamis Destani’nda bu gergeklik tiim
detaylariyla islenir. Tanrica Inana ve Istar’m tanrilarla
kavgalari, bu toplumsal degisim ve doniisiimde kadinin
kolelesmeye karsi direnmesini anlatir. Stimer mitolojisi
incelendiginde bu daha iyi anlagilir. Clinkli “biz tarihin
baglangicinda, tarih glinimizde gizlidir.”

Mezopotamya Mitosunda Kadin

“Biitiin M’lerin Kraligesi, gorkemli 11k,
Parildayan giysi icinde gorkemli hanim,

Gok ve yerin sevgilisi,

An’in (Gok Tanrisi) fahisesi, miicevherle donanan,
Yiiksek rahibelige uygun olan,

Tiara giysi icinde cekici olan,

Elinde 7 M tutan,

Biitiin M’lerin koruyucu kralicem!

Sen daglarda tufan getirensin!

Ulkeye atas, alev gibi yagmur olan

An’in kutsal emri ile Tanrisal sézler soyleyen,
Yabanct iilkeleri yikan,

Firtinaya kanat takan

Enlil’in sevgilisi

Sen iilkede ucarsin!

Sahlanmug Sin’in kizi
Sen An’dan da yiicesin”
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(Ortadogu Uygarlik Mirasi, M. I.Cig)

Tanriga Inanna icin yazilan bu siir bize kadin ve
mitos hakkinda yeterli bilgiyi veriyor. Devletli smifli
Slmer toplumunun baglangicinda kadin, diger tanrilara
es hata daha istiin durumdadir. Yasa sayilan M’lerin
sahibidir. Yasalar1 ¢ikaran uygulayan odur.

Stimer, Akad ve Babil mitolojisinde kadina
iliskin ana temay1 olusturan Tanrica Inanna, Istar ve
Tiamat oykuleri kadinin toplumdaki yeri ve kdleci eril
zihniyete  karst  miicadelesini  yeterince  ortaya
koymaktadir. Kolecilik yayilip derinlestikge, buna
paralel olarak kadin da kdlelesmektedir.

Stimer mitolojisinin kaynag1 Yukari
Mezopotamya’nin  sozlii mitoslaridir. Son yillarda
Yukar1 Mezopotamya’da yapilan arkeolojik kazilarda
aciga ¢ikarilan bulgular bu gercekligi yeterince
kanitlamaktadir.

“Insan betimlemeleri Neolitik dénemden itibaren
belirgin bir artis gostermeye baglamistir. Gobekli Tepe
ve Newali Cori gibi son zamanlarda arastirilan
merkezlerde Neolitik Dénemin 6n evresi olan Akeramik
Neolitik Doneme ait tas tizerinde iki ya da ti¢ boyutlu
orneklerin yani sira Cayonii ve Caferhdyiik’te kilden
figiirin olarak iretilmiglerdir. Bu eserler &zellikle
Akeramik Donemi izleyen, Erken Neolitik Donemde
daha ¢ok kadini yansitan bir 6zellik kazanmistir.”(Aktiiel
Arkeoloji Dergisi, Mart-Nisan 2013 Sayis1)
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M.O. 10 000 yillarinda kadin tasvirlerinin
figlrinlerde  kullanilmasinin  esas nedeni  Yukari
Mezopotamya’da bi¢imlenen ve yeryliziine yayilan,
Neolitik D6nem Ana nehir kdlturudir. Bu figurler
ozellikle kadinin dogurganligi, doganin bereketliligi ile
ilgilidir. Tim bereket Tanrigalik mitoslarinmn inanci
buraya dayanir. Simdiye kadar Xerawresk’te yapilan
kazilarda agiga cikarilan tek kadin figiiri, dogum yapan
kadin sahnesidir. Mevcut bilgi ve bulgulara gore bu figiir
Bereket Tanrigas: kiltinin kdk hicresidir. Daha sonraki
streclerde yayginlasan Bereket Tanriga ikonalarindaki
kalga ve gogiislerin biiylikliigi bu dogurganlik ve
bereket inanci ile ilgilidir. M.O 9.bin yila tarihlenen
Newali  Cori’deki kadin  figiirleri de  bunu
dogrulamaktadir.

Yine “Catalhdyiik’te Ge¢ Neolitik Cag tabakasinda
bulunan oturan, dogum yapan kadin”, Xerawresk
neolitik kiiltiiriiniin bir devamidir. Anadolu’daki ana
tanrigalik kiiltii de bununla ortiismektedir. Ana tanricalik
kiltiri Yukar1 Mezopotamya’da bir kiiltir dalgasi
biciminde yeryiiziine yayildig1 tarih¢i ve arkeologlar
tarafinda kanitlanmaktadir.

Ana nehir toplumunda temel rol oynayan kadin
Stimer devletli toplumuyla birlikte etkinliini yitirmeye
ve kolelesmeye baslar. Fakat siireklilik kazanan bir
mucadeleyi de beraberinde getirir. Sonra ki bitin
mitoslarda bunu goérmek mumkinddr. Sumerlerde
tanrigalik kiiltii ve dolaysiyla yasamim her alaninda kadin
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hala etkindir. Mezopotamya’daki Tanriga Inanna
Tapmaklar1 bunun somut gostergesidir.

Devletli toplum oncesi ana kadinfigrd; kultdrd,
bereketi, bollugu ve dogurganligi simgeliyor. Kadinin
toplumdaki yeri kutsaldir. Ancak bu bir tapinma kiiltiirii
biciminde gelismiyor. Yani kadin tapmnilan degil, saygi
goren ve kutsal olandir. Siimerlerle birlikte “cok tanrili,
tanrigali inang sistemi doguyor. Ama her zaman bu kadin
kiilti devam ediyor. Bu tanr1 ve tanrigalarin oldugu
donemde de ¢iplak kadin betimlemeleri var.” (Aktiiel
Arkeoloji Dergisi, Mart-Nisan 2013 Sayisi)

Yukar1 Mezopotamya mitolojisinde bu ¢ok
belirgindir. Daha sonra Greko-Romen Uygarlik
dalgasiyla Grek ve Roma mitolojisine geciyor. Bati
mitolojisinde ¢iplaklik figlirii ana temay1 olustururken,
dogu mitolojisinde 6rtlinme 6n plana gecer.

“Stimer’de, siyasal yasamda kadmlar kral esleri
olarak veya krallik yaparak Stimer tarihinde Onemli
roller oynamislardir. Halk kadin1 da kendi basina ticaret
yapabiliyor, mal sahibi olabiliyor, bor¢ alip verebiliyor,
kefil olabiliyor, dava acabiliyor mahkemelerde taniklik
edebiliyordu. Islam’daki gibi iki kadin bir erkek yerine
geemiyordu. Kadinlar tarla, bahce, su kanallar1 a¢ma,
dokumacilik gibi islerde calisiyorlardi. Doktor, ebe,
berber, sekreter, denetleyici ve meyhaneci kadinlar
vardi. Is anadan kiza geciyordu. Kadmlarin islerinden
biri de mabetlerde rahibe olarak ¢alismakti. Siimerlilerde
rahibeler tanr1 adina fahiseligi yaptiklar1 i¢in kutsal bir
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gorev sayilmis.”(M. Ilmiye Ci1, Ortadogu Uygarlik
Mirasi)

SUmer, kadin agisinda birinci kirilma dalgasidir.
Ancak devletli uygarligin baslangicinda, kadin hala
neolitik toplumda sahip oldugu misyonunu Onemli
oranda surddrtyor. Ya da bunun etkin micadelesini
veriyor. Kolecilik derinlesip kurumlastik¢a kadinin da
kolelesmesi derinlesecektir.

Urfa’da ortaya ¢ikan Amazonlar Mozaigini de bu
ana nehir kiltlirtiniin  bir devami1 olarak ele alip
degerlendirmek bizi dogru sonuglara gotiirecektir.

Urfa Uygarhgin Kok Hiicresi mi?

20. ylizyila kadar, ilk devlet, ilk mitoloji, ilk
felsefe, ilk uygarlik vb. Yunanla baslatiliyordu. Genelde
dogu, Ozelde Mezopotamya kilturi  tamamen
gormezlikten  geliniyordu. Stimer  uygarhigmin
bulunusuyla birlikte, uygarlik merkezinin Asag1
Mezopotamya oldugu sav1 gelismeye basladi

Gliniimiizde ise, uygarhign beslendigi ana kok
hiicresinin Yukar1 Mezopotamya olabilecegi yOniinde
ciddi bulgular ve belgeler ortaya ¢ikiyor.

Mekke ve Kudiis’le birlikte Urfa, diinyanimn tiglincl
kutsal sehridir. Bu so6zlii tarih agisinda oldukca dnem
tasiyor. Nemrut’a baskaldiran Ibrahim ve Aynzeliha,
Eylip Peygamber, Firavunun mallarmi yoneten Yusuf
mitoslary, birgok noktada uygarligin baslangicina 151k
tutuyor.
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“On Asya Neolitik Cag diinyas: konusunda, bize
bilgi veren farkl arastirmacilar ve yerlerle karsilastik.
Cok eski donemlere ait insanlarin (bazilarmin avci
kiltiirlere riiyalarinda Dbile yakistiramayacaklart bir
tarzda) tarim ve hayvanciigin en eski bigimlerini
tanidiklarini gordiik. Ama bu insanlarin yaratacaklar1 bu
uzmanlik alaniyla smirli kalmamigtir. Evlerinden sanat
eseri olarak tanimlayabilecegimiz buytkli kigtkli kiilt
nesneleri bulunmaktaydi. Diisiincelerinin sadece giinliik
var olma kaygisiyla bitmedigi, tam aksine olduk¢a derin
mitsel konularla ugrastiklar1 agikga  goriilmekte.
Yasamlarindaki bu alanin i¢inde sadece ritiicl amaclar1
gerceklestirdikleri ‘6zel binalar’ degil, aym1 zamanda
baz1 kafataslarinin ve kiilt uygulamalarmin da gosterdigi
gibi, bu torenlerde 6zel insan ya da gruplarin 6n plana
ciktig1 acikga belli olmakta. Bu nedenle belki
orgiitlenmis bir kiilt toreni anlaminda, bir dinsel
yonlendirmenin ana hatlarindan s6z edilebilir.” (Klaus
Scmmidt)

Xeravresk’teki buluntular bize, bundan 12 000 yil
once Mezopotamya topraklarinda yasayan topluluklarm,
zorunlu ihtiyaglar1 gidermenin yaninda, yasamin
nesnesi olan dogayr anlamaya ¢ozmeye calistiklarini
gosteriyor. Aslinda bu disiiniis tarzi; mitolojinin,
felsefenin, dinin ve bilimin ilk kok hiicresidir. Bunlarin
heniiz i¢ ige oldugu ve ayrismadig1 bir embriyom halidir.

Xerawresk’teki buluntular, bu donemde insanlarin
veya kabile topluluklarinm, inangsal torenler
dizenlediklerini, dogaiistii  giiclere  tapindiklarini
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gosteriyor. Bu da yasamin diger alaninda oldugu gibi
kadin tarihteki yeri ve roliine iliskin mitoslar, efsaneler
gelistirmistir. Amazonlar efsanesinin kok hiicresi de
Yukar1 Mezopotamya’dir.

Amazonlar Efsanesi

Sorunun anlasilmas1 i¢in Oncelikle Amazon
mitosunu kisaca acalim. Yunan mitosuna gore, “Savas
tanris1 Ares’le Nympha Harmonia’nin soyundan gelen
bir kadmlar toplumu. Kralliklari, kuzeyde ya Kafkas
dag1 yamacglarmda ya Trakya’da, ya da Giiney
Skythia’da(Tuna’nin sol yakasindaki ovalarda) gosterilir.
Amazonlar, hi¢bir erkegin yardimi olmaksizin kendi
kendilerini yonetmekteydiler. Baslarinda bir kralige
bulunuyordu. Yalmzca asagilik isleri gordiirmek igin
usak olarak, erkeklerin varhigini1 kabul ediyorlardi. Bazi
yazarlara gore erkek ¢ocuklarini dogar dogmaz ya kor ya
da topal ederek sakatliyorlardi. Bazilarma gore de onlar1
Olduriiyorlardi.  Soylarini  siirdirmek  igin  belirli
donemlerde yabancilarla birlesmekte, yalmz kiz
¢ocuklarini alikoymaktaydilar. Yay kullanirken, ya da ok
atarken rahat harcket edebilmeleri i¢in bu kiz
cocuklarmin bir gogsiinii aliyorlardi: adlarinin anlamini
(memesiz kadinlar) bu adet ag¢iklamaktadir.”(Pierre
Grimal, Mitolojisi s6zliigii, Yunan ve Roma)

Amazon efsanesinin temel kaynaklarindan biri
Homeros’tur.

“Amazonlar gelmisti hani, erkek gibi, iste o giin

Aralarina bir savas ortagi almiglardi beni.
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GOzleri dort donem Akhalar kadar kalabalik
degillerdi.

Girdigi savaglarin bu en ¢etiniydi

Erkek gibi Amazonlar1 6ldiirdii sonra” (Homeros,
Ilyada Destani)

Troia Savast Dogu bati arasinda yapilan ilk
savastir. Amazonlar bu savasta dogu halklarmnin
saflarinda Troia’lilardan yana savasa katilirlar.

Amazon; Mezopotamya, Anadolu ve Grek
mitolojisinde, kadin savasgilardan olusan bir toplulugun
iiyesi kadinlara verilen addir. Yunan mitolojisine gore,
Apollon ile Afrodite’nin (Harmonia’nm)kizlaridir. A-
mazon; memesiz kadin anlamma geliyor. Iskenderiyeli
Sair Kallimakhos, savas¢i Amazonlarin, diinyanin yedi
harikasindan biri olan, Artemis tapinagmi insa
etmelerinden s6z eder.

Baz1 soylentilere gore, “Maranon olarak bilinen,
Amazon 1rmagma bu adi, 16.yiizyill Ispanyol kasifi
Francisco de Orellana, orada rastladigini ileri siirdiigii
savasc1 kadinlara atfen vermistir.”

Tek gogisli, korkusuz ve cesur Amazon
kadinlarinm, ellerinde muzraklari, omuzlarinda ok ve
yaylar1 ile erkek ordularmna karsi savasimlari, binlerce
yildan beri, slire gelen sdylencelerin  esasini
olusturmaktadir. Bu da, kok hiicreyle aciklamaya
calistigimiz yaklagimi dogrulamaktadir.

Herodot, kokenleri hakkinda bilgiler aktardiktan
sonra Amazonlarn, Iskitlere saldirdiklarini, dogunun
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birlesik  ordusunun  saflarinda  Troya  savasina
katildiklarmi belirtir.

Cografyac1 Strabon ve Biiyiik Iskender onlardan
s0z eder. Herakles’in on iki isinden biri, Amazonlar
kralicesi,  Hippolyte’nin ~ biiylilii ~ kemerini  alip
getirmektir.

Sokrates ve Platon Amazonlarin Atina'ya
saldirilarindan soz ederler.

Butun bunlar da goésteriyor ki, Amazonlar efsanesi,
salt bir uydurma masal olmayip, kokii tarihsel toplumsal
gercekligin derinliklerinde saklidir.

Kok hicre, Ana Nehir Toplumu ve Ana Nehir
Kiltaridar. Devletli topluma gegisle birlikte, kadinin
toplumsal statiisi, kadinin kolelesmesi  temelinde
degismeye basladi. Bu noktada kadmin oOzgiirlik ve
hakikat arayis1 basladi. Bu miicadele dogal olarak, sozlii
tarihe, mitoslara yansimistir.  Amazonlarin savasci
kadmlar olarak imgelenmesi ve savasimlarinin hedefinde
erkegin olmasi, bu toplumsal alt-iist olusla ilgilidir.

Guncel boyutuyla tére ve namus cinayetlerinin en
cok gelistigi Urfa’da, erkek egemen zihniyetin kadini
kolelestirmesine karsi, kadinin direnisini ve Ozgiirliik
arayisin1 ifade eden Amazon mozaiklerinin burada
¢ikmis olmasi, tarihsel bulgular agisinda 6nemlidir.

Urfa’da dort Amazon kralicesinin mozaikleriyle
ilgili yapilan tartisma, degerlendirme ve haberleri bu
diyalektik mantikla ele almak bilimsellige daha yakin bir
yontem olacaktir.
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Yukart Mezopotamya  Cografyasi, esitlik¢i
Ozglrliik¢i ve dayanmismact Tel Halef kiiltiiriiniin
merkezidir. Amazon kraligelerinin bu cografyadan
ortaya ¢ikmasi tarihsel bir baglantiy1 ifade eder.
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GUNESIN KUTSADIGI TOPRAKLAR
SUAYIP ANTIiK KENTI

Giris

Antik kentte dogru yola ¢ikmadan Once, giin
dogumuyla birlikte, Eddesa’y1 dolasiyoruz.

Baliklarla birlikte, Suda yiiziimii okuyorum. Suda
kirilan siluetimin ¢igliklar, yankilanip bana geri
dondyor. Yasamin, yiiziime vurdugu acimasiz kirbaglar,
zamana karisip gidiyor. Karsida kale duvarlarmnin
arasinda gorkemli iki siitiin, birbiriyle yarisircasina bin
yillara inat gékyliziine dogru uzantyor.

Ta uzakta, bir evin pervazinda, bir giivercin, sar1
sicagin mrmaginda intizar1 boynuna geg¢irmis, tirkek
bakiglarla aksamn serinligini diislityor. Yasam goliin
durulugunda bir avug suya doniisiiyor.

Giivercinlerin  kanat sesleri... Oli dillerin
cografyasi... Ve bir rmagin akintisina birakilip unutulan
sOzciiklerin fisiltisi, taslarla birlikte canlaniyor...

Bir cocuk 0Uzgin ve suclu bir edayla muska
satiyor...

Bakircilar carsisina  ugruyoruz. Ceki¢c sesleri
birbirine karigiyor. Yash bilge bir Kiirt ruhunu, yiiregini
ve sevgisini ay ylizlii bakir bir siniye igliyor.

Bir kaset¢inin yaninda gegiyoruz. Bir halk ezgisi,
her seyi ortaya koyuyor. “Su Firat’m suyu akar serindir.
Olem o6lem derdo 6lem akar serindir. Yarimi gotirdi
(anam) kanl zalimdir. Olem &lem kanl zalimdir.”
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Firat yagsamin can damari oluyor. Bir de ¢ocuklarin
eglenme alani. Kag bin yildan bu yana Insanin insanla
kavgast durmadan siiriip gidiyor. Kavgasiz baris dolu
giinler, belleklerde bir {iitopya olarak gizemliligini
koruyor.

Her Yolculuk Yeni Bir Baslangictir

Bir Filozof der ki “yasamin 0zii; diyalektiksel
celiski, catigma, gelisim, degisim ve doniistimdiir.”

Her baglangic bir sonugtur. Her sonug¢ yeni bir
baslangictir.  Bu  tarihsel toplumsal gelismenin
diyalektigidir.

Akgakale yolunda, Firat sularmin bereketli kildig:
ovadan ilerleyip, tarihi Harran Kentine ulasiyoruz.
Sicagn sarihiginda, bir ¢6lii andiriyor, gézden yitip giden
ova... Ortalikta kosusturan ve etrafimizi saran bir dizi
esmer tenli kiz-erkek Arap ¢ocugu, yalvaran bakiglarla,
el emegi, otantik siis esyalarini, bize satmaya
calisiyorlar...

Harran Harabeleri’ni, Harran Kalesi’ni ve Haran
Kiiltiir Evi’ni dolastiktan sonra, yeniden yola ¢ikiyoruz.
Kizil bir hali gibi uzanan ovanin iginde, uzayip giden
yol, insanda bilinmez mistik duygular yaratiyor.
Dumdiiz ovada sar1 sicagin altinda, taslarmm gizemini
tartigarak ilerliyoruz.

Sanki giin, gecenin yakasinda tutup uzaym
sonsuzluguna firlatmis, yok olup gitmis tiim karanliklar.
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Golgelere siginmis  kopekler. Kizil toprakta,
Sessizlige gomiilmiis kertenkeleler ve dallarda sergeler.
Doga hiiziinlii bir hazani yasiyor.

Sar1 sicagin iginde ilerlerken, ¢oOliin ortasindaki,
Zerdiist inananlarinin kutsal kenti, Yezd'in sessizlik
kulelerini andiran, Kiirt Sultan Selhaddini Eyyiibi
donemine ait, Han el-Ba'rir Kervansaray1 ile
karsilagiyoruz.

Giris kapisi iizerindeki kitabeden, Isa oglu el-Hac
Hiisameddin Ali tarafindan, 1228 yilinda yaptirildigini
anliyoruz.

Orada hani1 gezip, kisa bir moladan sonra, kuzey
doguya dogru ilerlemeye devam ediyoruz.

Diimdiiz ovanin ortasinda, uzakta gokte yere
dismiis gibi, egreti duran bir kayalik kiitlesi goziikiiyor.

Iyice yaklasinca, bu kayahgin, binlerce yildan bu
yana, burada sessizce bekleyen tarihin en eski antik
kentlerinden biri oldugu anlasiliyor.

Bu antik kente bakiyorum. Kizil ovanin ortasinda,
tim cilvelerini, giizelligini yitirmis, yash, bilge ve
magrur bir kadin gibi, hiizne bogulmus yalnizlig
yastyor. Bir tarih kafamda canlaniyor. Koca kaya
bloklar, biiyiik bir diis giicliyle oyularak, tas iistiine tas
koyarak, yaygm mavi gok altinda, ovaya kurulan
muhtesem bir kent.

Acaba kag¢ bin insan, golgeler diigmiis alniyla bu
kentten gdgiip gitti. Insanlar hangi inangla riizgarm ardi
sira, gozlerini kirpmadan bir aksam kizilliginda 6liime
kostular.
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Onlar1 buna iten neydi?

Buraya hangi isgalci ordular, hangi kabaran
istahlariyla geldi?

Istila ve isgalin ordulari, firtma bulutlarinda nasil
bir dehset ve oliim sagtilar?

Peki, olen, karanligin duvarma carpip dagilan,
parlak bir yildiz gibi kayip giden halklardan geriye bize
ne kaldi?

Bu 6liim ordularma kars1 son nefesini veren son
direnisci ne disiindii?

Bu kaya kiitlesi, insan yasaminin ve diiglerinin bir
parcasidir. Dikkatli bir bakmayla anlasiliyor ki, burasi
kayalara oyulmus, magaralardan olusan antik bir kentin
harabeleridir. Magaralarin bir kismi ¢okmiis, bir kismi
ise hala dimdik ayakta yagmura, gilinese, riizgara, soguga
ve Onemlisi de insan saldirilarima direniyor... Bazi
magaralarda resimler, sekiller, figiirler ve yazilar var.
Tiim sifreler, cozulmeyi bekliyor. (Resim 13)

Siyah tenli Arap bek¢i ve oglu bize rehberlik
yapiyor. Arapca-Kurtge-Tiirkge karisimi bir aksanla,
bize magaralardaki yazilari-isaretleri gdstermeye ve bir
seyler anlatmaya c¢aligiyor.

Antik kent yiiksek bir tepenin tizerinde, genisce bir
alana kurulmus... Bazi bilim insanlari, ge¢miste bu
kentin etrafinin sularla gevrili oldugu iddiasinda... Halk,
Suayib Peygamberin bu kentte yasadigma inaniyor.
Suayib Peygamberin yeri olduguna inanilan ve kutsal
sayllan bir magara bulunuyor... Bu magara, ici
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kilimlerle serilmis, halk tarafindan hala bir ibadet yeri
olarak kullanilip, ziyaret ediliyor.

Antik Kentin merkezinde, kaya mezarlar Gzerine,
beyaz kesme taglarla insa edilmis yapilarin izleri ve
duvarlarin temel kalintilar1 hala duruyor.

Suayip Antik Kenti’ni dolagiyoruz.

Antik kentte bircok magara ve dehliz bulunuyor.
Koyiin iki kilisesinden birisi, hala saglam olup, yer
altinda bulunan bir magaradir. Digerinin ise, sadece
kalintilar1 kalmas.

Antik kent koruma altina alinmadan 6nce, halk bu
magaralarda yastyormus. Koyiin en ¢ok ziyaretci akinina
ugrayan yeri, Suayip Peygamber'in kaldigma inanilan
magara oluyor.

Giinesin Kutsadig1 Topraklar Ve Aidiyet

“Biz gerc¢ekten bir kukla sahnesindeyiz
Kuklaci felek usta, kuklalar da biz
Oyuna ¢ikiyoruz birer ikiger

Bitti mi oyun, sandiktayiz hepimiz”

(Hayyam)

Bir giin dogumuyla yola ¢ikarsaniz, Harran
Ovasinda yasanan golgeler oyunundaki gercekligi
cozebilirsiniz.

Her tarafta ve yol boyunca godlgeleri buyuk,
kendileri kicuk nesnelerle karsilasirsiniz. Gilines, altin
1s1ltiln kanatlariyla, dogudan goriiniince, tekmil golgeler,

146



ait olduklar1 nesneden ve 1siktan kagarcasina, batiya
dogru uzayip gider. Giin sinlar1 yiikseldik¢e kagisin
anlamsizlig1 ve ¢Oziimsiizliigli ortaya cikar. Yiikselen
isilarla birlikte, golgeler geriye doniip ait olduklari
nesnelere dogru ¢ekilir. Giines her seyi 1sitmaya ve
kontrol etmeye baslar.

Gilin tam zirvelesince, tim golgeler goriinmez
olur. Bir kaplumbaga misali kendi kabuguna ¢ekilir v ait
oldugu nesneye siginircasina, onunla biitiinlesip, sessizce
yitip goriinmez olurlar.

Sar1 sicagin ortasinda uzanan, sonsuz kizil toprak,
insan1 derinde etkilemeye ve biiylilemeye baslar. Her sey
sar1 sicaga teslim olur. Toprak ve tekmil nesneler
1siNmaya baslar. Bortii bocek inine cekilir. Adeta tiim
canhlar gizemli bir sekilde sicakliktan kagarcasina,
golgelerle isbirligi yaparak ortadan kaybolur.

Gilin sonrasi, golgeler oyunu yeniden baslar. Bir
hareketlilik goze carpar. Golgeler yeniden ortaya cikar.
Canlilar golgelere eslik eder ve kipirdanmaya basglar.
Sigindiklar1 nesnelerden uzaklagsmaya ve giinesten
uzaklagsmaya baslar. Giines, batiya dogru yol aldikea,
onalar bir savas taktigi olarak doguya ¢ekilirler. Oysa bu
yaniltict bir taktiktir. Ciinkii giines, batidan gidip,
dogudan yiikselerck g0lgelerin  yolunu kesmeye
hazirlantyordur.

Son giin 1smlartyla birlikte giinliik oyun sona erer.
Tiim kacan ve dagilan gdlgeler ordusu toplanmaya ve
biitiinlesmeye baglar. Tiim canlilar ortaklikta goriinmez
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olur. Bu kizil ovanin ortasinda giin boyu giines ve
gOlgelerin sizinle oyun oynadigi hissine kapilirsiniz.

Her sey glinesin yiikseldigi yerde bagliyor.
Insanlik burada yeryiiziine yayiliyor. Gélgeler nesneleri
geride birakiyor. Ama yine de onlardan kopmuyorlar.
Her canli kendi kokleri lizerinde doguyor, biiyliyor ve
Oltyor. Besbelli insanligin ve uygarligin kok hiicreleri
burada boy veriyor...

Yalnizliga terk edilmis bir kdyden ge¢iyoruz. Bir
mezarin basinda, bir ka¢ yasli-yasli adam. Sivan oriilii
g6zl yash birkac¢ kadin. Gozleri gokyliziiniin derinligine
dalmis Isa, Musa, Muhammed adma yakariyorlar.

Sorup, sual edip 6greniyoruz.

Diin gece eski tanrigalara benzeyen geng bir kiz
Oldiirtilmiis...

Sedef kakmali kabzasinda, Asmin ¢icegi olan bir
hangerle yilireginin ortasinda vurulmus... Yani basinda
bir tutam sag¢ riizgara savrulmus. Ve sol gdgsiiniin
ustlnde oyali ipek bir mendil... Mendilin ortasina kanla
nakis nakis islenmis; “ah 6z-gur-lik...”

Durduk bir muddet sessizce ve caresiz hizinli
gozlerle dylece baktik.

“Adm kalles olsun 6liim!”

Tarlalardaki saman saris1 ile kizilin bin bir tonu,
birbirine karignus Adeta insami biiyiiliiyor... Insanin
iliklerine kadar isleyen bu toprak duygusu, bilinmez bir
gizemlilik havasi yaratiyor. Go6z alabildigince uzanan
tarlalar, bir deniz anaforu gibi, insan1 durmadan kendine
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cekiyor. Mistik bir gizemlilik ile tarihsel gergeklik
birbirine karistyor.

Toprakla, tarihsel bagm diyalektigi, insanin
aidiyetin ve toplumsal kimligini olusturuyor.

Bu topraklarmn en mazlum ve kadim halki Kiirtler
her yonidyle kendisini  sorguluyor. Yitirdiklerini
yitirdikleri  yerde bulma arayiglar1 artarak ve
yayginlasarak derinlesiyor.

Ben kimim, nerden gelip nereye gidiyorum, bin
yillardan bu yana, neden tastyorum, bu kélelik tasmasini,
ozgiirliik ve hakikat neden yitip gitmis?

Cunk( kendisini bir yerlere ait hissetmeyen insan
durmadan arar, arastirir ve sorgular. Sorgulama ¢ogu
zaman, koklere iner ve berraklasan bir aidiyeti dogurur.

Bu topraklar, hicbir ressamim yapamayacagi
muhtesem bir tablo gibi, kendi resmini nakis etmis
insanin yiiziine ruhuna, bedenine... Insan dogasi, toprak
ananin bir yansimasi oluvermis. Bu cografyada giines
tim insanlar1 kasip kavurmus... Ulusal kiyafetleri
icinde, ylzleri giinesten kavrulmus koyliiler, tarlalarda
biiyiik bir umutla ¢alisiyorlar...

Sonsuz ovalar, ovalarda salinip duran, altin renkli
bugday basaklari, insanlar1 comert, dayanismaci, dost
insancil ve misafirperver yapmis...

Firat’m sari, hir¢in, sabirsiz deli dolu akan sulari
ve gegit vermez Toros ve Zagroslarin sert cografyasi ise,
insanlari; sert, acimasiz ve isyankar kilmis... Ve toprak
ana kendi suretinde yaratmis tiim ogullarini kizlarmni...
Savaseilik, misafirperverlik, sertlik, sabir, suskunluk,
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seving, hiiziin, baskaldir1 ve geldiginde bir volkan gibi
patlamay1 6gretmis onlara. ..

Acilar, hiiziinler daha fazla biiyiimesin diye
insanlar hep susmus... Lal kesilmis dilleri... Eyup gibi
sabretmis ve hep susmus... Suskunluklari birer tasa,
taglar bir inang ve sirlarin dergadhma doniismiis... Her tas
birer giz kutusu olmus. Insanlar durmadan dertlerine
care olsun diye dergaha gidip, taslara yiiz siirmeye
baglamus...

Sirlar1  ¢ozsiin  diye Peygamberler yaratmis
kendilerine. Dengbejler  araciligiyla  destanlar
dillendirmis ve masal kahramanlar1 yaratmus. ..

Zuliim dur durak bilmemis, her gegen giin dozunu
artirmig. Glin gelmis sabir taglar1 catlamis... Her dilden
tiirkiiler soylensin diye suskunlugu patlatmis ¢ocuklar...
Ozgiirliik yayilsin yeryiiziine, ac1 ve hiiziin son bulsun
diye insanlar baskaldirmis... Demirci Kawa’nin ordusu
olup, Ninova Sarayi’n1 krallarin basma yikmus.

Giin gelip ¢atmig! Simdi sokaklardaki ¢ocuklar,
tiim suskunluklar1 bozuyor.

Taslarin Gizemli Fisiltis1
Ya su dort bir yanda yiikselen koca taglar, su dikili
stitlinler, su magaralar nasil zamanla inatlastyor.
Besbelli tiim taglarin bir gizemi, tarihi ve dili var.
Hissediyorum.
Giinesin kutsadigr bu taslar, “beni anlayin beni
dinleyin” diye fisildiyorlar. Bu iistii ¢izilmis, kirllmis her
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tag anilarla yiiklidiir. Bu taslar insanligin bellegi, tarihin
izdiistimiidiirler.

Bu taglari, kim kayalardan kesip yonttu? Kim
tagidt ve st lste koydu? Hangi acilar ve zorluklar
¢ekildi? Nasil bir trajedi yasandi? Ne kadar insan 6ldu.
Olen kim, &ldiiren kimdi? Hangi diislerle oriildii bu
duvarlar. Kim, kimi kolelestirdi.

Bu taglar ki; kimileri i¢in yagamlarin ve anilarin
son bulup, gomiildiigii birer kara anit; kimileri i¢in ise,
yuceltilen kutsal bir mabet.

Biliyorum bu taslarin bir dili var. Bir konugsalar
tiim kordiigiimler ¢oziiliiverecek. Bakmayin boyle sessiz
ve suskun oluslarina...

Giin oldu, sar1 sicakta, swra servilerin, salkim
sogiitlerin golgesi diistii lizerlerine. Giin oldu yagmurlar
yikayip durdu. Sonra kara kisin ardinda baharla
bulustular.

Kuslarla dost oldular. Riizgarlar oksayip gegti.
Rengarenk ¢igeklerle biitiinlestiler.

Gece, kara ortiisiiyle onlar1 sarip sarmaladi. Giin
1sinlar1 onlar1 yeniden aydinlatti.

Zaman, onlar1 alip, O6limsiliz altin penceresine
oturttu. Ve onlar artik tarihti.

Bir tek insanlar, onlara hor yaklasti. Kirdi,
parcaladi ve tahrip etti. Bu taslarin seriiveni ve hikayesi
zamana karigmis, mechule dogru akan bir tarih rmagidir
artik.

Simdi daha iyi anliyorum. Her tas, tarihin birer
vesikalik fotografidir... Tiim amansiz saldirilara ragmen,
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birer Mezarliga doniismiiyor. Yilanmis bir sarap gibi,
yillar gectik¢e daha anlam ve deger kazanryorlar.

Bu antik kentte tiim taglar, biiyilk bir gizeme
sahiptir. Bu taslar, gizi ¢oziilmemis binlerce yillik tarihi
bir seriiveni tastyorlar. Tasa tas olarak bakarsaniz higbir
sey anlamazsiniz. Ciikii bunlar sadece tas degildir.
Onlarin da bir dili, tarihi ve kimligi vardir.

Onlarla biraz dost olursaniz, daha yakinda
ilgilenirsiniz  bu  gergekligi  tim  ¢iplakligiyla
hissedebilirsiniz.

Aksamin kizillig1 tiim taglara bilinmez gizemli
mistik bir hava veriyor.

Binlerce yil once biiyiikk bir emekle yontulmus
beyaz kesme taglar... Bir sanat eseri olarak iist tiste
konulmus. Hepsi 0Ozenle oyulmus, islenmis ve
stislenmis... Biiyiik dislerle biiyiik bir kent insa
edilmis. ..

Gilin 1smlarmin  vurdugu taslara biraz daha
dikkatlice bakiyorum. Tim taslar abartisiz fisildiyor.
Gecmisten giinlimiize dek siirip gegen macerayl
anlatiyor.

Bunlar kesinlikte birer tag degil. Kimligi ge¢misi
olan, biiyiik seriivenler yasayan, ¢aglar1 eskiten insanla
sessizce konusan taslardir.

Bu taslarin bir dili var. Bu dili ¢6zebilirseniz
onlarla konusabilirsiniz.

Antik Kentin Inancla Oriilii Mitosu
Kentinin adi, Suayib Peygamberden geliyor.
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Tevrat’ta; “Yito-yetro-jetro”, Kuranda “Suayib”
olarak geciyor. Bilim adamlar1 ve arastirmacilar
genellikle “Yetro” diyorlar. “Suayib”  s6zciigii;
etimolojik olarak "Dogru yolu gosteren kisi" anlamina
geliyor.

Derler ki, Firavun Misir’da dogan tiim ¢ocuklar1
oldiiriiyordu. Rivayete gore, dogmayan diismanini,
dogmadan yok etmek istiyordu. Iktidarmni rakipsiz ve
0limsiiz kilmak istiyordu.

Musa dogunca, annesi korktu ve onu bir sepete
yerlestirip, Nil nehrine birakti. Sepet gidip Firavunun
bahgesinde durdu. Firavunun esi Asiye, ¢ocugu gordii.
Analik duygular1 6n plana gegti. Onu o6ldirmedi.
Sevgiyle yaklasti. Cocugu gizlice, 6z oglu gibi biiyiitti.
Firavun dogmamis rakibini uzaklarda ev ev ararken,
Musa onun sarayinda ve kucaginda biiyliyordu. Genglik
cagima gelince, yanhslikla bir adam oldiirdii. Musa
mahkim oldu ve Misirda kagti. Rivayet olunur Ki, tam
sekiz glin ag, susuz durmadan yirudd. Sekizinci gunin
sonunda, “Medyen” lilkesine ulast1.

Kur’anda soyle anlatilir; "Medyen suyuna
geldiginde, davarlarin1 sulayan bir insan toplulugu
buldu. Onlardan baska, hayvanlarini sudan alikoyan iki
kadin gordii. Onlara; "Derdiniz nedir?" dedi. "Cobanlar
ayrilana kadar biz sulamayiz. Babamiz ¢ok yashdir.
‘onun i¢in bu isi biz yapiyoruz.” dediler. Musa onlarin
davarlarin1 suladi. Sonra golgeye cekildi: (el-Kasas,
28/23-24).
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Kizlarin babasit Kurana gére Suayib, Tevrat’a gore
Yetro’dur. Musa ile Yetro’nun iliskileri, su ve siiri
hikayesiyle boyle baslar. Musa Yetro’nun yaninda on yil
cobanlik yapar. Yetro ona hem diisiincelerini, hem de
kizt Tsipora'y1 verir. Musa, geri Misira doniip, bu
diisiincelerle Firavuna kars1 bagkaldirir.

Antik Kentin Kimligi

Arkeolojik kazi yapilmadigi i¢in, kentin tarihi
hakkinda fazla bir sey bilinmiyor, Sehrin Roma
donemine ait oldugu degerlendirmeleri var. Ancak fazla
gercegi ifade etmiyor. Olsa olsa en son Romalilarin
isgaline ugramis, onlardan da izler tasiyor ola bilir.
Ciinkii kent bir magara yerlesim alanidir. Magaralarin
istiindeki tas yapilar, onlarin isgalci izlerini tasiyabilir.
Ya sehrin kok hiicresi magaralar kime aittir? Bu
magaralarin tarihleri Roma’nin kurulusundan da eskidir.

Birgok tarih¢inin goriisiine goére Yetro bir ¢ol
bilginidir. Medyen, midyan {ilkesinde oturmaktadir.
Oturdugu yer simdiki Urfa topraklari oluyor. Medyen
veya midyan Urfa bdlgesi oluyor.

Ciinkii yerel inanca ve diislinceye gore Suayp'in
antik kenti ¢61 bilgini Yetro’nun yasayip 6ldiigii yerdir.
Suayip adi hala bu cografyada yaygindwr. COl bilgini
Yetro tek tanrili bir inancin yaraticisi olarak kabul
ediliyor.

Medyen halki, Tevrat'ta Midianhlar (ing:
Midianites) adiyla aniliyor. Medyen veya Midianlilarin
Assur ve Hitit kaynaklarinda adi gecen ve Harran
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yoresinde yerlesik olduklar1 anlagilan Mitanniler oldugu
kabul ediliyor.

Musa’nin  yasadigi donemlerde bu cografyada
Kiirtlerin atas1t olan Hurri-Mitanniler, akraba kavim
Medler yastyordu.

Bugiin ayni cografyada ayni halkin c¢ocuklari
yasiyor. Bu bile tek basina, kentin kimligini ortaya
koyuyor.

Ilk Tek Tanrih Dinlerin Merkezi midir?

Mevcut  bilgiler 1s183inda, dogal inancglarin
dinyadaki en eski merkezi Urfa’dir. Xeravresk’teki
arkeolojik kazilarda agiga c¢ikan buluntular, bunu her
yonuyle dogruluyor. Cok tanrili (politeist) inanglarin-
dinlerin bu cografyada ortaya ¢iktig1 saniliyor.

Ay, giines ve gezegenlerin kutsal sayildigi eski
Mezopotamya'daki Asur ve Babillerin politeist inancina
dayanan, Paganizm’in 6nemli merkezleri olan Harran ve
Sogmatar yine bu cografyada bulunuyor.

Tek tanrili (monoteist) dinlerin de ilkin burada
ortaya ¢iktigi ciddi bir var sayimdir.

Uc semavi dinin atasi sayilan, Hz. Ibrahim burada
Nemrut’a kars1 baskaldirmus. ..

Lut burada Sodom'a dogru yola ¢ikmus. ..

EyUp burada sabrin 6gretisini gelistirmis. ..

Elyesa burada topraga gomiilmiis. ..

Musa, Suayip Antik Kenti’'nin yani basindaki
Sogmatar Antik Kenti’ndeki kuyunun basinda,
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Suayip’ten mitolojik asayi aldigi rivayet olunur. Musa
Kuyu’su hala kutsal sayilip, ziyaret ediliyor.

Diinyanin ilk bilimsel iiniversitesi burada hala
ayakta duruyor.

Col Bilgini Yetro bu antik kentte yasadi. Musa
burada O’nun &grencisi oldu. Ogretisini alip, Firavuna
kars1 baskaldirdi. Halkini alip, 6zgiirliik ve vaat edilmis
topraklara ulasmak i¢in, kirk y1l ¢6llerde dolasip durdu.

Tur dagma cikti. Yetro’nun oOgretisini on emir
olarak taslara kaziyip kalicilagtirdi.

Col bilgini Yetro, bu antik kentte, tek tanrili
dinlerin ilk temellerini atmig olabilir. (Resim:14)

Sonu¢ Olarak

Harflerin, isaretlerin, simgelerin sirr1, kayip
sOzcuklerle birlikte yitip gitmis...

Taslar gizemini koruyor...

Antik kent, giin batimiyla yeniden suskunluga
gomuluyor. Unutulmasin diye yeniden Eylip’iin sabriyla
giin dogumunu beklemeye bagliyor.

Taglar, sirlarin1 anlayabilecek, sirdashk yapacak
birilerini bekliyor.

Ipissiz ¢oliin  ortasinda, binlerce yildan beri
bekleyen bu taslar, giin batimmnin kizilliginda bile insana
fisildamaya devam ediyor.

Insan emegiyle, gozlerinin 1181yla, yiiregi ve
bilinciyle, taglara silinmeyen efsaneler ¢izmis... Nahit
taglara islenen bu gizemli isaretler insana ge¢cmisi
anlatiyor. Cobanlar, ka¢ bin yildan beri, bu taglara
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bellerini dayayip, yildizli gecelerde, sabahlara dek kaval
caldilar...

*kk

Harabeleri dolasirken, bekg¢i ile oglu, bu
cografyaya 6zgu tim misafirperverliklerini sergiliyorlar.

Biz Koyl terk ederken, ¢ocuklar mahzun yuzlerle
hala oyun oynuyorlar...

Bekgi ve oglu el saliyor.

Firat, uzaklarda binlerce yildan beri akmaya
devam ediyor.

Glines son, kanat vuruslariyla, sonsuzlukta yitip
gidiyor. Insanlar, ka¢ kez bu topraklarda, sarap renkli
giin batimin1 seyretti. Ka¢ kere, bilinmezliklerle dolu
trajik hiizlinler yasadi.

Tekmil ova kizil sarap rengine biiriiniiyor.
Yalnmizlik ve terk edilmislikle Oriilmiis hiiziin dolu son
giin 1sinlar1, antik Kentin Gzerine c¢okiyor. Yildizlarla
bezenmis gokyiizli nobeti devralmaya hazirlaniyor.

Biz, Suayib Antik Kentini geride birakip, kizil
ovanin i¢inde yollara diisiiyoruz.

Sar1 hiiziin ¢Oken, sirlarla dolu bu Antik Kent,
desifre edilmeyi bekleyen seriivenleriyle bas basa
kaliyor.
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NEVALI CORIi

Verimli Hilal’de bulunan hoyiikler
genel olarak, M.O. 12.000 ve MO 8.000
arasinda avct ve toplayt topluluklar tarafinda
yvapulmugtir. Yart yerlesik topluluklar zamanla
koyler olusturmus, daha sonra tarim ve
hayvancilig: gelistirmislerdir. Neolitik devrim
denilen toplumsal alt iist olus ilk kez bu
cografyada gergeklesmistir.

Giris
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Berrak, sakin ve puriizsiz bir sabahla birlikte, 800
metre yiikseklikteki Xeravresk Tepe’sine ¢ikarsaniz. Bir
dizi irili ufakli tepenin ardinda diizliige kurulu, Newali
Cori sakinlerinin cografyasini gore bilirsiniz. Newali
Cori ile Xerawresk arasinda sadece 50 kilo metrelik bir
mesafe var.

Newali  Cori, toplumsal ¢eliskilerin  tiim
keskinligiyle disa vurdugu, Hilvan sinirlar1 iginde yer
aliyor. Hilvan Yukar1 Mezopotamya’nin en verimli
topraklarma sahiptir. Bir yani, Nemrut’un izdiisimii
baskici, soyguncu, talanci biiylik toprak sahipleri, bir
yani acliktan nefesleri kokan yoksul emekgi Kirt
koylileri. Bu geliski tizerinde filizlenen bir 6zglrlik
kavgasi...

Tarih yeniden canlanir gibidir. Hilvan’dan Firat’a
dogru yola ¢ikarsaniz, bir solukta Newali Cori
sakinlerinin yurt tutugu, Qenter(Kantar) Koyiine
ulasirsimz.  Qenter Cayinm kiyisinda kurulmus, On
Neolitik Topluma ait biiyiik uygarlik, binlerce yil,
topragin  derinliklerinde  bekledikten sonra, gin
iginlartyla bulusur bulusmaz bu defa, bilingli bir
politikayla sularm altinda Sliime terk edildi. On Neolitik
Uygarliga ait, insami biiylileyen ve insanhigin ortak
miras1 olan bu gérkemli yerleske, alelacele sulara teslim
edildi.

Neden ve nigin?

Kiirtlerin 6n atalar1 binlerce yil 6nce, binlerce yil
burada nasil bir yasam siirmiislerdi?
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Newali Cori sakinleri nasil bir uygarlik
yaratmiglardi?

Bize neler miras birakmislardi?

Newali Cori sakinleri, giiniimiizden tam,10.500 y1l
once hangi inang, duygu, bakis agisiyla, hangi sanatsal
ruh arag ve gereglerle bu tapinagi insa ettiler?

Biitiin bu sirlar sularla birlikte yok olup gitti!
Bunun temelinde yatan sey asimilasyon politikalaridir.
Kdrtlere donik imha ve inkér politikalaridir. Kiirtlerin
tarthsel miras1 yok edilerek toplumsal hafiza
karartilmaya caligiliyor.

Newali Cori Etimolojisi

Newali Cori yerlesim alani, 1980 yilinda H. G.
Gebel bagkanligindaki bir ekibin bodlgedeki yiizey
arastirmalart  swrasinda  bulunmustur.  (Heidelberg
Universitesi) ve Prof. Harald Hauptmann baskanliginda
“1983-1991” yillar1 arasinda kazi ¢alismalar1 yapilmis,
cesitli buluntular agiga ¢ikarilmistir. Kazi yapilan alan,
halk arasinda, ge¢cmisten beri “Newali Cori” olarak
bilinmektedir.

Kazi alam, yore koylerinin, Kiirt¢cenin
farkhagizlarma gore Newalla Cori; Newali Cori; Nowalo
Cori olarak adlandirilmaktadir. Her ii¢ sdylesi bi¢iminde
de anlam degismiyor.

Newal; wvadi, Cor; hastalik, salgin hastalik
anlamina geliyor. Ancak dliimii igeren bir salgin hastalik
oluyor. Ozellikle tavuk vb. hayvanlarin éliimiiyle ilgili
kullanilan bir kavramdir. Cor; daha c¢ok “kiran”
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anlaminda kullaniliyor. Cor’e yakalanan ¢ok az hayvan
kurtulur. Bundan dolay1 da Cor; 6liimle 6zdes goriiliir.
Newali Cori; hastaliklar vadisi ve Oliim vadisi olarak
Tirkceye cevrilebilir.

Newali Cori Neolitik Yerlesim Alam

Neolitik devrime birlikte, avct ve toplayici
topluluklar yeni bir yasama gectiler. Yeni yasam
bicimine bagli olarak, yeni ayinsel ve dinsel tasarimlarda
bicimlenmis, toplumun zihinsel ve diisiinsel yapisi da
devrimsel bir sigrama kaydetmistir. On Neolitikle
birlikte sanatsal ¢izgi de degismistir.

Bagl olarak yeni bir mimari ve yerlesim anlayisi
da gelismistir. Newali Cori yerlesim alani, Frrat
Nehri'yle birlesen Kantara Cayi'min iki yamacinda
bulunuyor. Cayin dogu yakasinda, “90x40 m ebadinda
bir alan ile bati yamacmdaki ikinci kii¢iik bir alan
bulunmaktadir.

Yerlesim alan1 arkeolog prof. Harol Hautmann
tarafinda, “Dogudaki yamagta yer alan yerlesme yeri
Newali Cori I; batidaki yerlesme yeri ise Newali Cori Il
olarak adlandmrilmistir.”

Newali Cori yerlesim yeri olarak, Canak
COmleksiz Neolitik Déneme (MO 8.400 — 8.100)
tarihlenmistir.

On Neolitik Cag'a ait Newali Cori yerlesim
alaninda “kire¢ tas1” ve “camur harg” yapi malzemesi
olarak kullanilmistir. Dortgen bigiminde, birbirinden
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bagimsiz yapilan evlerin mimarisi, bugiin yorede hala
kullanilmaktadir. Evlerin tabanlarin altinda ise kanallar
bulunmaktadir. Evlerin yapiminda “Iri dikddrtgen tas
bloklar, aralarinda bosluk birakilarak bir temel
olusturulmus, bu bosluklar, tas plakalar ile dOsenmistir.
Ev bu tabanin istiine insa edilmistir. Evin i¢ine Once
kirik taglarla dolgu yapilmis, sonra iistii ve duvarlari
camurla sivanmistir. Bu mimari ve teknik, bazi
degisimlerle birlikte yoOrede hala koyluler tarafinda
kullanilmaktadir.

Yerlesim alaninda, bit tiir mabet yeri olan,
“kutsal mekan” olarak kullanildig:1 diisiiniilen genis bir
yap1 bulunmaktadir. Iki sira halinde toplam 8 odada
olusan bu mabet, “19 x 6,5 metre” ebatlarindadir. Kutsal
yapmin dis duvarlar, “50 cm. i¢ duvarlar ise 40 cm.”
genisgliktedir. Bircok ortak 0zelligi tasiyan benzer
mabetler Gobekli Tepe, Kortik Tepe, Cayoni ve Cem
Hallan’da da bulunmustur.

Yine bu yerleskede, kilden yapilmis, panter,
yaban domuzu, ayi, at, kus, akbaba vb. hayvan ile
“kadin, erkek heykelcikleri” ag¢iga c¢ikarilmistir. Bu
heykelcikler Cay onii, Cem Hallan, Kortik Tepe’de
bulunanlarla ortak 6zelliklere sahiptirler.  Bitln
buralarda ortak bir sanat anlayisinin  oldugu
anlasilmaktadir.

Bu buluntular arasinda sitilip dovulerek yapilan
ve M.O 7 500 yillarina tarihlenen bakir boncuklar
oldukca dikkat ¢ekicidir. Bu giiniimiizden 9500 y1l 6nce
Newali Cori sakinlerinin bakir isletmeciligini bildiklerini
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gosteriyor. Bakir isletmeciligi simdiye kadar, M.O.
5500’lere tarihleniyordu. Mevcut bulgulara gore
Kirtlerin 6n atalar1 olan Newali Cori sakinleri tarihin en
eski bakir igletmeciligi ve is¢iligi unvanina sahiptirler

“Hepsi birbirinden ayrilmis muntazam dikdortgen
evlerin is¢iligindeki Ozen, kanalli yapilar olmasi ve
girislerinin dereye bakmasi farkli bir yeri isaret
ediyordu. Duvarlarini, odalarin tabanlarini kalin bir kille
stvamiglar adeta kalm bir duvar daha Ormiislerdi
iizerlerine. Taban dosemelerinin altindaki kanallar1
disartya agik tutmuslar, boylece igerisini havalandirmay1
ve yasadiklart mekini kuru tutmay:r akil etmislerdi.”
(Harald Hauptmann)

Acaba Newali Cori sakinleri, bu evleri yaparken ne
his ettiler?

Karmagik yapili, mozaik tabanlar1 olan bu
tapmaktan ne bekliyorlardi?

Yine, “bir mihrap, tastan oyulmus, yilanlardan sag
orgiilleri olan bir biist, ayrica insan-hayvan arasi
figlrlerden kopan parcalardan olusuyordu.” (Resim 15)

Ayni biistiin bir devami1 ve daha modern bigimi
olan mermer siitunlara islenmis, Yunan Tanricasi
Medusa ( Resim 16) tum koétulukler abidesi olarak
taslaniyor.

Muhtemelen  yilan  “Avci-Toplayici-Neolitik™
topluluklarda dostluk ve bilgelikle ilgiliydi. Devletli
uygarlig: temsil eden Yunan mitosunda ise, tam tersi bir
isleve sahip oldu. Kadin eksenli Tanrigalik kiiltii
asagilanmaya baslandi. Yilan kotiiliigiin simgesi olarak
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kadinla  6zdeslestirilip Medusa tiplemesi ortaya
cikartildi. Newali Cori sakinlerinin kutsanan kultiru ters
yuz edildi.

Yilan kiiltii; diialist bir karaktere sahiptir. Yilanin
sinsilik, ihanet vb. kavramlarla kadinla 6zdeslestirilmesi
eril zihniyetin bir yaratimudir. On Neolitik toplumun
bicimlendigi, Xerawres’teki dikili sttunlarda bolca
rastlanan yilan figiirleri ve Newali Cori’deki yilan sagli
heykel; yilan-insan-kadin iliskisinin olumlu olmasi
gerektigine isaret ediyor. Insan doganm bir pargas1 olan
ve kutsanan yilani baginda tasiyor.

Yilan; Gilgamig Destani’ninda 6limsizIlik otunu
kagiran bir hirsiz, Siimer’de Tanriga Inanna agacinin
kokiinde yuva yapan kutsal yaratiktir.  Siimer
Uygarhginda ikili bir karakter tasiyor. Babil’de Tanrinin
giimiis koruyucusu, Yunan’da Tanriga Hera’nin gii¢
simgesidir. Ayn1 zamanda ¢esmelerin, bly0li bahcelerin
koruyucusudur. Diger yanda Apollon rahibi Laokoon ve
ogullarmin katilidir. Musa’nin elinde gii¢ asasidir.
Kotllik tanrigasi olarak simgelenen Medusa’m orgiilii
saclaridir. Skythlerin kutsal kadin atasidir. Yilan doganin
bir parcasi olarak kadinla birlikte kutsaniyor.

Hititlerde toplumda saygi goren iluyanka’dir.
Hintlilerde, dokunulmas1 “yasak ve sug¢” sayilan kutsal
bir varliktir.

Sahmeran mitosunda ise yilan, insanin tiim
kotiliiklerine ragmen, insan dostudur. Sahmeran
simgesel olarak alt1 yilan, basi tagh kutsal bir kadindr.
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Biitiin bunlar, ayn1 zamanda Ana Nehir Kultiri ile
Devletli Uygarlik arasindaki ¢atismayi da ifade ediyor.

Bu bir boyutuyla da Yunan mitosunun, sanat ve
felsefesinin  kok hiicresinin, Yukar1 Mezopotamya
oldugunu gosteriyor.

“Kaz1 yerinde bulunan 16 destek ve kire¢ tasi
plakas1 iizerinde aslan, yilan, 6kiiz, kog, tilki ve turna
kabartmalar1 ya da bunlarin tasa kazinmis figiirleri yer
aliyor. Tapmagi, ayrica dogal boyutlarinda, tastan
oyulmus yaban domuzu, kaplumbaga ve akbaba
heykelleri stsliyor.”( Harald Hauptmann)

Bu kabartmalar, bu topluluklarin yasaminda
yilan, yaban okiizli, kog, tilki, kaplumbaga, turna ve
akbaba gibi hayvanlarin 6nemli oldugunu gosteriyor.

Newali Cori sakinleri bir yandan geyik, ceylan,
yaban domuzu, tavsan vb. yabani hayvanlar1 avlarken,
diger yandan koyun ve kegiyi evcillestirdikleri one
strultyor.

Yine “bugday, arpa, mercimek bezelye” gibi
bitkileri evcillestirdiklerine dair buluntular bulunuyor.

1990°da Alman kazi1 bilimci Harald Hauptmann,
Xeravresk’e (Gobekli Tepe) 50 km uzakliktaki Newali
Cori'de, o gline degin bulunan en eski tapmagi giin
is18ina  cikarmist.  Bu  tapmagi  yapanlar  avel
topluluklardi. Ve ¢anak ¢dmlegi heniiz bilmiyorlardi.

Tam on bin yil 6nceydi. Bizim gibi diisliniiyor
tartisiyorlardi. Yapacaklari isleri ortaklasa
kararlastiriyorlardi. Daha 1iyi ve glizel bir yasami
diisliiyorlardi.
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Newali Cori sakinleri, belki de deli dolu akan
Qenter Cayma, Firat nehrine, ugsuz bucaksiz verimli
bereketli ovalara, goklere dogru uzanan daglarin
heybetli, gorkemliligine, zengin bitki Ortiisiine, bol av
cesitlerine bakip kendilerine 6zgii bir inang sistemi,
kiiltiir ve yasam bigimi gelistirdiler.

Belki de goklerin glrlemesinde, kaynayan
bulutlarin hareketinde, ¢akan simsegin atesinde, gokten
yeryuziine inen sayisiz yagmur damlalarinda ruhlarla bir
bag kurdular. Yeryiiziini kaplayan dondurucu ak
soguklarm, Oniline gelen her seyi alip gotiiren Firat’in
sart1 hir¢gm taskin sularm, agacglar1 kokiinde koparan
firtinalarin ardinda gelen yemyesil bahara, renge renk
ciceklere, karinlarimi doyuran bitkilerin topraktan
figkirmalarina bakip mutlu oluyorlardi. Bitin bunu
kutsal nesnelere-totemlere baglayip onlara tapindilar.

Kazilarda ¢okcga ortaya ¢ikan, hayvan, insan figiir
ve kabartmalar, belki de onlarin dogayla olan kutsal
iliskilerini ifade ediyor. Ruhlar diinyasmin, metafizik
diisliniis tarzinin bir sonucudur. Hayvanlar1 avladiklari
sivri, kesici tas aletler, insan-hayvan ruhunu simgeleyen
betimlemeler, gercek doga ile insanin yasam tarzi
arasinda dogrudan bir diyalektiksel iligki olsa gerek.

Su Ile Insanin Dostlugu
Su yasamdir. Yasam; su diyalektigiyle baglantili
geligmigtir. Tarihin  her doneminde su insanlar
blyilemis ve etkilemistir. Su ile iliskilenerek yasamu,
uygarhig, kiiltiirii gelistirmislerdir. Bir¢ok rmak, deniz,
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yagmur ve okyanus halklarin yasaminda “Tanrica ve
Tanr1” olarak kutsanmis tapmistir. Ortadogu halklarinin
yasamina damgasint vuran Zerdiist felsefesinde su, en
temel nesne olarak kutsanmistir. Tim halklarin
mitolojilerine ve gercek yasmalarina yansimistir.

Su; insanlarin yasaminda hep giizellik, bolluk
bereket ve gelecek olarak yer almistir. Bu agidan
kutsanmis ve tapmmistir

Su tekmil canlilarin yasam kaynagidir. Su ile
insanimn iligkisi; “dostluk-kutsallik- yasam” diyalektigi
uzerine kuruludur. Anayla gocuk iliskisi gibidir. Suyun
kutsallig1 burada ortaya ¢ikar. Ilk insanm, ilk yasami su,
g6l ve nehir kiyilarma insa etmesi bir rastlant1 degildir.
Su ile insan arasinda Oliimsiiz kesintisiz dostlukla
ilgilidir.

Firat hir¢m, sar1 sulariyla onlar1 biiytliiyordu.
Sarp daglarda derin yariklar acarak delice engin ovalara
dogru  zincirlerinden  bosanmigcasina  heybetlice
akiyordu. Ofkelenip tastiginda, niine gelen her seyi alip
gotiriyordu. Feléketler, acilar ve trajediler yaratiyordu.

Ovalara indiginde uslu bir ¢ocuga doniisliyor ve
cilginligindan eser kalmiyordu. Bir tanriga kadar alimli,
gosterisli ve edaliydi. Kirip doékmeden sakince akip
gidiyordu. Verimli ovalara bolluk bereket katiyordu.
Akttig1 her yerde mistik bir cennet yaratiyordu. Kimi
hirginliklary, tagkinliklar1  olsa da dogru iliski
kuruldugunda, insana yagsam sunan en comert ve 6zverili
bir dost oluveriyordu. Aktig1 her yere bereket, bolluk,
giizellik ve yagsam sunuyordu.(Resim:17-18)
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Insanlar, deli dolu akan ve yasam sunan Firat’tan,
Dicle’den etkilendiler. Yasam kaynagi olarak bir ana
gibi kutsayip kader birligi yaptilar. Firat’m bir kolu olan
kantara(Qenter) ¢aymin kiyisinda, bereketli ovanin avug
gibi diimdiiz uzanan yiireginde, yeni bir yasam kurdular.
Bin yillara damgasint vuran kendi ¢aglarinin en ileri
demokratik, baris¢il ve insancil kiiltiiriinii yarattilar.

“Hepsi birbirinden ayri, i¢inde yemek pisirme,
oturma, depo bolimii olan evler... Yiizleri es gecilmis,
asil 6zen bedenlerine verilmis insan heykelleri, hayvanli-
insanli  karigik, ylizlerce sanat eserinin iretildigi
atlyeler... Tam olarak ne i¢in kullanildig1 bilinmese de,
kiilt merkezi oldugu kesin 06zel payelerle destekli
tapmak. .. Insan ve hayvan ruhunu simgeleyen tasvirlerle
mistik  yorumlar yaptiklar1 figiirler... Hayvanlar1
avladiklar1 ok uglari, tag aletler...” (Harald Hauptmann)

Sistematik bir inanglarmin, inaniglariin da oldugu
ortaya ¢ikiyor. Tapindiklar1 totemlere bagli olarak
ayinler diizenliyor ve bol av elde etmek i¢in, tapindiklar1
nesnelere yakariyorlardi. Kazilarda ortaya c¢ikan ve
“Totem Diregi” olarak adlandirilan buluntu bunu
dogrular niteliktedir. (Resim; 19-20)

Insa ettikleri evlerin, yapilarin girisleri Kantara
(Qenter) caymnin akan sularina bakiyordu. Sanki gece
giindiiz durmadan akip giden sularla, tanricalar adina
Oliimsiiz bir anlagsma yapmislardi. Firat’a karisan kantara
(Qenter) suyu, onlar1 derinde etkilemisti. Sanki elit bir
sanat¢ilar toplulugu bir araya gelmis, tarihe yarisir Firat
gibi 6liimsiiz, kalic1 bir eser yaratmak istiyorlardi. Nehir
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onlari, onlar nehri etkiliyordu. Bu kalici, dliimsiiz bir
dostlugu yaratiyordu.

Kendi donemlerine gore oldukca kalabaliktilar.
Cagdaslar1 40-50 kisilik kii¢iik gruplar halinde yasarken,
onlar, ylzlerce kisiden olusan dev bir koloni
olusturmuslardi. Kadm ile erkek esit ve Ozgiirdiiler.
Birlikte karar verip birlikte yonetiyorlardi. Dogrudan
demokrasiyi uyguluyorlardi. Toplulugun tiim tyeleri,
esit s6z hakkina sahiptiler. Doga, bir ana gibi kutsal ve
yasam kayna8iydi. Cinsel tabular yoktu. Cinsel
duygularmi1 6zenle ve sanatsal bir yaratiligla kayalara
sekillerle ¢izip 6lumsizlestirdiler.

Bu sekiller, onlarin duygulari, sevingleri, diisleri,
inanglari, ruhlari, sevgileri, korkulari, gelecekleri,
gecmisleri ve en Onemlisi de giincel yasamlariydi. Bu
sekillerle cizdikleri kendi gerceklikleriydi. Bu giin bu
karmasik sekillere bakip onlar1 ¢6ziiyor ve tanimaya
calisiyoruz.

Dogayla Uyumlu Bir Yasam Kurdular

Tam on bin yil 6nceydi. Kantar (Qenter) caymin
kenarinda yeni bir yasam kurdular. Ilkin avlandilar.
Yabani ceylan, geyik, domuz, keg¢i, koyun, tavsan, tilki
aveiligr gelisirdiler. Avladiklarmi aralarinda esitge
boliistller. Topraga yerlestiler. Daha sonra onlarin
torunlar1 olan topluluklar bu On Neolitik Kiiltiir ve yap1
Uzerinde tarimla wugragmaya bagladilar. Gorkemli
Neolitik ~ Devrimi,  bunun  {izerinde  gelistirip
derinlestirdiler.
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“Newali Cori’de bitki ve hayvan kalintilar:
Uzerinde yapilan incelemeler, burada yasayan insanlarin,
ceylan, geyik ve yaban domuzu avciligi ile
gecindiklerini, bunun yani swra koyun ve kegi
yetistiriciliginin bagladigmi ve geliskin diizeyde tarim
yapildigin1 ortaya g¢ikarmistir. Tarim {irtinleri arasinda
tek ve cift sirali bugday, arpa, fasulye ve bezelyenin yani
sira Antep fistigl, badem ve liziim de yer almustir.”
((Harald Hauptmann)

Peki, bu uygarhig1 kuranlar nereden gelip buraya
yerlesmislerdi?

Bu kadar giizel eserleri yapmayir nasil
becermiglerdi? Bir 6ncesi var miydi?

Bunu bir yerlerden mi 6grenmislerdi?

Yoksa kendileri bir yerlerden go¢ edip mi buraya
gelmislerdi?

Kaz1  baskan1  Prof. Harald Hauptmann;
“Sanildiginin aksine tarimla birlikte yerlesik diizene
gecisin simgesi olan Neolitik kiiltiir, Akdeniz'de degil,
bu topraklarda basladi. (...) Kisa bir siire fark olmasina
ragmen, yerlesik diizene gec¢misti, belki bir yerden
Ogrenmislerdi bunu. Toroslar iyi topraklardi, aveilik
imkani vardi, yaban ceylanlarini avliyorlardi, ceylan ¢ok
fazlaydi, ay1 vardi. Geyik ve yaban domuzu avciliginin
yant sira, koyun ve kegi yetistiren Newali Corililer
cagdaslarin aksine bugday, arpa, fasulye, bezelyenin
yani sira Antep fistigi, badem ve {iziim yetistiriyorlard1"
diyor.
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Yoksa insan yiiriiyiisiiyle bir giinlik mesafedeki,
50 kilo metre otede bulunan, Xerawresk sakinlerinin
akrabalarimiydi? Oraya gidip dini vecibelerini yerine
getirenler avci toplayici topluluklar miydi? Onlar da
yabani ceylan, domuz ve geyik avliyorlardi. Oradan
gOciip gelmis olabilirler mi?

Biitiin bunlardan hareketle su yargiya, sonuca
ulagsmak yaniltici olmasa gerek; Xerawresk ile Newali
Cori sakinleri arasinda tartismaya yer veremeyecek
kesinlikte bir iliski oldugu ortaya ¢ikiyor.

Bu iliski; aver ve toplayici topluluklarin, bol av
alan1 aramak i¢in, dogrudan goclere dayanabilecegi gibi,
komsu topluluklar olarak, kiiltiirel etkilenme yoluyla da
olabilir.

Xerawresk  tapmagmm  cevresinde  yasayan
topluluklar, yiizyillar boyunca niifuslar1 ¢ogaldik¢a, bir
kismi dairesel gemberi genigleterek daha verimli alanlara
yayilmiglardir.

Ayni mantig1 ve belirlemeyi; Verimli Hilal’in kalbi
durumundaki alanda yer alan Cayonu, Kortik Tepe,
Ceme Hallan ve benzer durumdaki diger yerler icin de
yapmak mimkindir. Bu kdlturel gelisme, Yukari
Mezopotamya’y1r kapsayan genel bir uygarlik olarak
bicimlendikten sonra, kiiltiir dalgalar1 bigiminde tiim
diinyaya yayilmigtir.

Bazi tarih¢i ve arkeologlar buranm sakinlerine ne
oldu? Nereye gittiler, diye soruyorlar. Cesitli
varsayimlar ve kanitlar one siiriip, nereye gittiklerine
dair disuceler ileri sdrlyorlar. Sanki bu insanlar,
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uzaydan gelip, bu uygarhgi-kiiltiirii yaratiktan sonra,
sirra kadem basip geri gittiler!

Bu fazla gercekei dogru ve bilimsel bir yaklagim
olmasa gerek. Belki soruyu tersine cevirerek sormak
daha ¢oziimleyici ve mantikli olur. Bugiin bu cografyada
yasayanlar (Kiirtler) nerden geldiler?

Kdirtler, Yukari Mezopotamya’nin ilk
sakinleridirler. Buranin en kadim toplulugudur. Bugiin
burada yasamaya devam edenler, Newali Cori
sakinlerinin torunlaridirlar. Newali Cori sakinleri burada
ilk yerlesik yasami kuran ve neolitik devrimi gelistiren
Kirtlerin 6n atalaridir. Dolaysiyla higbir yere gitmediler.
Bu gln bu topraklarda tarihin en kadimi halki olarak
yasamaya devam ediyorlar. Onlarin ¢ocuklar1 diin
oldugu gibi, bu giin de ayn1 topraklarda, ayni kiiltiiriin
sahipleri ve tasiyicilari olarak yasiyorlar. Bunu anlamak
icin tarih¢i, kazi bilimci, bilim insam1  olmay1
gerektirmiyor. Torunlar1 aymi yerde, aym tarlalarda
tarimla, hayvancilikla hatta avcilikla ugrasiyorlar. Evleri
yine ayni derenin kenarinda, kapilar1 ayni1 derenin akan
sularma bakiyor.

Istisnalar  hari¢, uygarhklar1 yaratan tiim
topluluklar, genellikle ayn1 cografya tizerinde yasamaya
devam  etmislerdir.  Etkinliklerini  yitirseler de,
kolelestirilseler de genellikle kendi topraklarmda
kalmiglardir. Tarih bunun 6rnekleriyle doludur. Bu kural
buranm sakinleri i¢in de gecerlidir.

Biitiin bunlar dikkate alindiginda, Newali Cori
sakinlerinin  ilk  sistematik tarmm  gelistirdikleri
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anlagiliyor. Qenter Cay1’nin kenarina yerlesmis olmalari,
“insan-tarim-su-evcillestirme-doga” ile olan iligki
diyalektigi, bu diisiinceyi daha da gii¢lendiriyor.

Ne Oldu Neolitik Donem Tanrncalarina

Newali Cori sakinlerinin, Xerawresk tapmagiyla
diyalektik baglantilar1 kurulursa, sistematik inanclara
sahiptiler. Kendilerine 6zgii dogaya uyumlu totemleri
vardi. Daha 1yi ve giizel bir yasam i¢in ayinler
dizenliyorlardi. Kutsal gordikleri, ana soylu sistemleri
vardi. Ana tanrigalik sistemnini yaratan analayisa
sahiptiler.

Olulerini ise kullandiklar: evlerin tabanlarinda
actiklar1 ¢ukurlara gomiiyorlardi. Bazi ¢ukurlara
mezarlara bazen, “erkek ve kadin” ya da” kadin ¢ocuk”
olmak tizere iki kisi koyuyorlardi.

"Belki de Neolitik Cag insanlarinin ‘tanrilari’(Biz
totem, kutsal ana ve tanrigalar1 diyelim. ) 4000 ile 3000
yil dnce, Mezopotamya uygarligi insanlarinmn taptiklari
tanrilarin benzerleriydi. Newali Cori ve Gobekli Tepe'de,
daha sonra Siimerlerin kiiltiirlerinde bulacagimiz bir
seylerin 6n hazirligi olusturuldu.”

Demek ki, higbir sey vardan yok, yoktan var
olmuyor. Onlarm ana soylu kiiltiirleri, kutsal analik kiilti
ve bunlarin {izerinde bigimlenen tanrigalik mitosu, bi¢im
degistirerek gliniimiiz inanglar sistemi iginde varliklarini
strddrlyorlar.

Butln bunlardan hareketle Newali Cori insanligin
ilk yerleskelerinden birisidir. Insanoglu ve Insankizimin
olusturdugu ilk koylerden birisidir. Ik bitki ve
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hayvanlarin evcilestirildigi cografyadir. Bu agida burada
aciga ¢ikarlan buluntular, ilk yerlesik yasama, Neolitik
topluma ve Ana Nehir Kiiltiirtine 1siktutuyor. Newali
Cori, insanin ge¢miginin, sirlarmin ve dislerinin sakli
oldugu gizemli bir hazinedir. Ne yazik ki bu hazine,
ploitik nedenlerle, kiirtlerin tarihinin agiga ¢ikmamasi
icin baraj sularmin altinda birakilmistir.

XERAWRESK(GOBEKLI TEPE) TAPINAGI

“Kisa bir siire once, yildizli bir gecede eski Roma
kalintilarimin -~ oldugu  Zeugma'daydim.  Asagilarda
derinlerde isildayan Firat’in hisirtisi aksamin huzurunu
tamamliyordu. Kyros un, Biiyiik Iskender’in,
Ksenophon 'nun, Caesar’in ve Lulianus’un ayak sesleri
mehtapta gecip gidiyor; hepsi de aym bu noktadan
nehrin  ote  yakasindaki ~ Chosroes’un  (Khosrau)
imparatoriuguna bakmislardi; ¢iinkii doga burada tastan
ibaretti ve hi¢ degismemekteydi. Biiyiik Romall halklarin
anisina, once Gali¢ya’ya ve daha sonra oramin en bati
smirindan dogusuna kadar tasidigim altindan iiziimleri
kurban etmeye karar verdim. Siseyi yiikseklerde
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savurdum, bata ¢ika, dans ederek irmak boyunca Hint
Okyanus 'una dogru yol aldi. Ama dogru tahmin ettiginiz
gibi sarabi daha once i¢mistim ve orada oylece yash bir
ayas gibi duruyordum. Hayatin son atesini i¢ ve firlat
kaseyi Asagidaki sele. Goriiyorum alasagr oldugunu,
igtigini Firat’in sart sularimi. Kapaniyor gozlerim... Bir
damla daha icmedim hic. Sisenin bir tek hatasi vardi, o
da son gise olmaswydi.” (Helmut Von Moltkhe,
Moltke’n,in Tiirkiye Mektuplary)
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XERAWRESK (GOBEKLI TEPE)
INSANIN INSANLASMA OYKUSU-I

San Sicak Bir Urfa Diyalektigi

Giiller mevsimindeyiz...

Agaclarda kus crviltilar1 insan sesine karisiyor...

Gilines dogudan batiya dogru kaginci kezdir
ilerliyor bilinmez.

Balikli g6l bir karnaval gibi... Yiizlerce insan,
binlerce baliga bakiyor. Baliklar iist iiste yigilmus,
icgiidiiyle siirti halinde atilan yemlere dogru ilerliyor...

Esmer tenli bir cocuk isgiiciinii pazarliyor...
“buyurun ab1 boyalim” diye bagiriyor.

Bugday benizli bir ¢ocuk, elinde muskalar etek
dolusu dualar satiyor.

Karakash kara gozIii bir ¢ocuk, toplanan bir grup
turiste yanik sesiyle Kiirtce tiirkiiler soyliiyor.

Gecmisten kalma iki siitun, bin yillara inat dimdik
ayakta duruyor. Insanlar yokus yukari kaleye dogru
ilerliyor.

Biz, Balikli Gol’den, tarihin en eski ve en biyuk
dinsel olimpik tapmagiXerawresk’e dogru yola
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cikiyoruz. Sokak aralarinda anayola varityoruz. Abide
parktan saga donerek, Mardin yoluna saptyoruz. On bes
kilometre gittikten sonra Ulubag Koyii’nde sola doniip
kdy yoluna giriyoruz.

Karsimizda yamaglart sarinin bin bir tonuyla
suslenmis kavisli swra sira tepeler... Hala yesilligini
koruyan ekin tarlalari, sarinin iginde bir hali pargas1 gibi
duruyor. Yol boyunca rengarenk ¢icekler... 1114 da sar1,
beyaz papatyalar... Gelincik tarlalar1 uzaktan albenisiyle
ayricaligini hissettiriyor.

Sararmaya yiiz tutmus ekinlerin arasinda tepeleri
as1p yokus yukari ilerliyoruz.

Asagidan tepeye ciktikca, her taraf yavas yavas
goriinmeye basliyor. Tam zirveye varinca, tiim ova,
koyler, tepeler asagilarda kaliyor.

Tepenin ortasinda bir dut agaci! Hemen yani
basinda yamaca insa edilmis, insani biiyiileyen daireler
bi¢iminde dizilmis, T bi¢cimli koca stitunlar.

Insan asagilarda kalan ovaya bakinca, bu gorkemli
tapmagin neden bu hakim tepeye insa edildigini daha iyi
anliyor.

Tarihin Gizemini Saklayan Bir Kavram;
Xerawresk
Kavramlar oldukca 6nemlidir. Kimi zaman
hakikate ulagsmada bir ¢ikis, kapiy1 agmada bir anahtar
ve gercege ulagsmada bir baslangi¢ olabilirler.
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Burada kavram salt bir sézciik olmaktan ¢ikip,
tarihin kor karanlik labirentinden ¢ikis i¢in, Ariana’nin
ip yumagina doniisiirler.

Glinlimiizden yola ¢ikarak gegmisi, ge¢misten de
giinceli dogru yakalayabiliriz. Tek basina yeterli olmasa
da etimoloji tarihin giin 1518ma ¢ikarilmasinda, énemli
bir kanittir. Zira Xerawreskinsanligi kok hiicresi agisinda
diinyada benzeri olmayan bir ana kaynak konumundadir.
Bu kaynak belleklere kazilan resmi tarihin yanilgili
oldugunu ve yeniden yazilmasi gerektigini agiga
cikartiyor.

“Gobekli Tepe tarihle ilgili bildigimiz her seyin
degismesine sebep olacak.” (Prof. lan Hodder, Stanford
Universitesi)

“Gobekli Tepe tarihin gelmis ge¢mis en biiylik
arkeolojik kesfi.”  (Prof. David Lewis Williams,
Witwatersrand Universitesi)

“Buras1 insan aklmin anlamakta zorlanacagi
kadar olaganiistii...” (Prof. Steve Mithen, Reading
Universitesi)

Andrew Collins bir rdportajinda; “Aslinda Incil
gelenegine gore diinya iizerindeki yasam M.O. 4000
yilinda baglar ve bu Gobekli Tepe'nin kurulusundan
6000 y1l sonradir” der.

Her ti¢ kutsal kitap gelenegine ve semavi dinlerin
yaratihs felsefesine gore Adem ile Havva mitosu
yaklasik 6.000 y1l 6ncesine dayanmaktadir. Nuh Tufani
ise 4.000 yillik bir ge¢mise sahiptir. Devletli, smifl
Siimer uygarhgi M.O 4000’lerde basliyor. Uc kutsal
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kitaptaki kurgularla ile Simer mitolojisi bircok noktada
ortiistiyor.

“Adem’in Cennet Bahge’sine diismesi ve esiyle
yasak meyveyi yiyip kovulmalart motifi Stimer
efsanesine dayanmaktadir. Bu hik&ye dnce Tevrat’asonra
da Kur’an’a gegmistir.

Adem-Havva’nin ¢ocuklari, Aklina, coban Habil
ile ciftci Kabil’in kavgalari, Simerlilerin Tanriga Iinnana,
Coban Dumuzi ile ¢ift¢i Enkimdu’nun kavgalarmi
yansitiyor. Siimer’de bu ikisi anlasiyor. Tevrat ve
Kur’an’da ise anlagmayarak biri digerini 61dUruyor.

Tufan: Stmer’de tanrilar, Tevrat’ta Yahve,
Kur’an’da Allah insanlara kizip bir tufan yapmaya karar
veriyor. Her {i¢ii de tanr1 korkusu bilen, dinsel
goOrevlerini yerine getiren bir kimseye bu karar tanri
tarafindan bildiriliyor ve gemi ile kurtulmalari
saglaniyor. SUmer’de karar bildirilen Ziusudra
Olimsiizliigii kazanmiyor. Digerlerinden Nuh ¢ok uzun
omur ile odullendiriliyor. Tevrat ile Sumer Tufan
hikdyesi arasinda bliyiik benzerlik olmasma karsin
Kur’an’da az ve yiizeysel olarak s6z edilmis.”(Muzzez
[Imiye C1g)

Gobekli tepe biitlin  bunlar1 asan bir yerde
basliyor. Mevcut yerlesik zihniyet kaliplarint ve
bildigimiz tiim resmi teorileri alt {ist ediyor. Dogru diye
bildigimiz resmi tarih bilgilerinin yanhs oldugunu
gOsteriyor.

Gobekli Tepe tarihin baslangicini ve kurgusunu
degistiriyor. Uygarlik ile ilgili toplumun hafizasina
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yerlestirilen tiim kaliplar1 ve dogmalar1 parcaliyor.
Resmi tarih kohnemis bir duvar gibi dokiilmeye basliyor.
Acik ki biitiin bunlardan 6nce Xerawresk vardi.

“Canak Comlek Oncesi Neolitik A Donemine
(M.O 9.600 — 7.300) ait olan” Xerawresk’te, halk
arasinda “Ziyaret” olarak bilinen, Yyiksek bir tepe
tizerine inga edilmis ¢ok sayida yuvarlak bigcimli yapilar
bulunuyor.

Yapilisgindan yaklasik bin yil sonra, onlarca ton
toprak ve cakmak taglar1 ile tstii Ortiiliiyor. Bundan
dolay1 tapmak saglam ve orijinal bigimiyle giiniimiize
kadar ulastyor.

Xerawresk’in bir yerlesim alan1 olduguna dair
henliz bir ipucu yok. Dinsel olimpik bir merkez oldugu,
ortak bir diisiince ve yorum olarak 6ne ¢ikiyor. Bir tlr
kendi doneminin inan¢ Kabe’sidir.

Duvarlarinin kalinligi 1,4 metre olan on iki metre
boyundaki tapmagm i¢inde, ‘T’ sekilli kabartmali
sutunlar bulunuyor. Dev tas siitunlar, “10-30 metre
capinda” dairesel diizenlemeler halinde yapilmis olup, T
biciminde siitunlar ile ¢evrilmis olan bu tapmaklarin
merkezinde, iki T bigiminde situn karsilikli olarak yer
aliyor.

“Boylar1 3 ile 6 metre arasinda degisen bu T
bicimindeki stitunlarin stilize edilmis insan tasvirleri
oldugunu diisiiniiyorlar. Bunun sebebi T bi¢imindeki
stunlarda gorilen kol ve el tasvirleri.” (K.Schmidit)

Uzerlerinde boga, tilki, yaban domuzu, yilan,
kertenkele, turna, yaban 6rdegi, kelaynak, ceylan, yaban
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esegi, aslan gibi hayvan kabartmalar1 bulunan siitunlarin,
diinyada baska bir esi ve benzeri bulunmuyor.

Simdilik, alt1 tanesi ortaya ¢ikarilan bu dairesel
yapilarin 20  kadar  oldugu  saniliyor. Kazi
tamamlandiginda, siitunlarin 200’4 bulacagi tahmin
ediliyor.

Bundan sonra kazilarda ortaya ¢ikacak yeni
eserler, uygarligmm kok hiicresi agisinda Xerawresk’in
Onemini daha da artiracaktir.

“Géobekli Tepe” Diye Bir Isim Var m1?

Urfa’ya 20 km. yakinindaki Xerawresk’te, kazilar
neden “Gobekli Tepe” adiyla yapiliyor?

Bu ad nerede, nasil ve ne zaman ortaya ¢ikt1?

Kim bu ad1 buraya verdi?

Binlerce yillik tarihi bir yerin ismini degistirmek
bilim etigine ne kadar uygundur?

GoObekli Tepe denilen yerin-yorenin-kéyun, halk
arasindaki ad1 eskiden beri “XERAWRESK’TIR. Kdy(n
ad1 degistirilip “Orencik” yapilmus.

XERAWRESK koyiiniin hemen yani1 basindaki,
kazinm yapildig1 tepenin adi ise “ZIYARET TIR.

ZIYARET; vyore halki arasmda kutsaniyor.
Tepenin zirvesinde, dut agacinin bulundugu nokta ylz
yillardan beri ziyaret olarak kullaniliyor. Burada dilekler
tutulup adaklar adamiyor. Hastalar buraya getirilip
dogaiistii giiclerden medet umuluyor. Kazmin yapildigi
bu kdyiin, bu yorenin ad1 Xerawresk’tir. Kazi noktasinin
adi1 ise ziyarettir. Ziyaret sadece bir yerin, tepenin adi
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olup dar bir noktay: ifade ediyor. Xerawresk ise; koyle
birlikte 0 yorenin, ziyaret noktasini kapsayan genis
bdlgenin adi oluyor.

Yine Hilvan ve Siverek bolgesinde Xerawresk
adiyla anilan bir¢ok kdy bulunuyor. Kiirt cografyasinin
her hangi bir yerinde ayni adla adlandirilan, kdylere
rastlamak miimkiindiir. Bu anlamda Xerawresk, 0z
Kiirtce bir kavram olup, giincelde Kiirt dilinde yayginca
kullaniliyor. “Orencik” ad1 ise halk arasinda bilinmiyor.

Simdiye kadar, “yer-yOre-koy” adi olarak, burada
“GObekli Tepe” diye bir alan-yer yoktu. Bu alanda
yerlesik Tiirk koyleri de bulunmuyor. Buna ragmen,
kazilar “Gobekli Tepe” adiyla yapiliyor.

Peki, neden nicin Gobekli tepe? Bu isim nereden,
ne zaman ve kimin tarafindan, neden, ni¢in ve nasil icat
edildi? Birinci ve en 6nemli soru budur.

Diger 6nemli bir nokta ise, yoredeki tiim koyler
Kirt kdyleridir. Dil ar1, saf Kiirtgedir. Devletin okullarda
okuttugu resmi dil bir yana birakilirsa, Kiirt¢e disinda
hicbir dilin izlerine rastlanilmiyor. Kiirtler buranin en
kadim halkidir. Burasi ayn1 zamanda Aryen dil grubunun
kok cografyasinin kalbi durumundadir.

Su ortaya ¢ikiyor. Verimli Hilal: Filistin’den
baslayarak Bati ve Kuzey Suriye’yi, Kuzey
Mezopotamya’yr ve Dicle Nehri’nin dogusunda kalan
Zagros Daglar’nin bat1 eteklerini kapsayan bolgedir.
Xerawresk ise Verimli Hilal’in tis noktasidir. Verimli
Hilal ilklerin ana yurdudur. ilk toplumsallasma, ilk dil
devrimi, ilk ortak dil, ilk kutsallik, etnisiteye dayali ilk
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kimlik burada sekilleniyor. Aryen dil grubu, ana nehir
toplumu ve ana nehir Kiltiri burada sekillenip
yerylziine yayiliyor.

Dolaystyla bu tarihin ve insanligin en eski ve
gorkemli tapinagi da ilklerin, ilki olarak yine, buranin en
kadim sakinleri tarafinda yapiliyor. Ana nehir
kilturlniin besigi ve lis alan1 oluyor.

Biitiin bunlar dikkate alindiginda kazi alani ile
higbir bagi olmayan Gobekli Tepe adinin kullanilmasi
bilim etigine aykiridir. Yoredeki yaslilara-koylilere
sorduk. Arastirdik sorusturduk. Gegmisten bu yoOrenin-
koyiin-yerin adinin XERAWRESK oldugunu belirttiler.
XERAWRESK, buranin tescilli ad1 oluyor.

Diger ad1 ise, ZIYARET TIR. Tepedeki ziyaretten
dolay, bu nokta ZIYARET olarak adlandiriliyor.
Kazilarin baglamasiyla, buraya “Gobekli Tepe” diye
uydurma bir isim veriliyor.

Acik ki bu adlandirma asimilasyon amacgl olup,
Kirt dil ve kaltdrani inkara doniktir. Asimilasyon,
diger tim alanlarda oldugu gibi, arkeoloji alaninda
strdaraluyor.

Xerawresk Etimolojisi
XERAWRESK Kiirtce bir kavramdr. Tki
sOzclikten olusuyor. Xeraw(b)(weran, xerabe); Oren
anlamma geliyor. Resik ise; Kiirt dilinde iki anlamda
kullaniliyor. Birincisi; res, resik ‘“kara-siyah” renk
anlamma geliyor. Ikincisi; resayi, jeolojik olarak sudan
karaya ¢ikma anlamina geliyor.
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XERAWRESK; “kara oOren”, “kara virane”,
“karadaki Oren” olarak yorumlanabilir. Bu tapmagin
bilinmeyen bir nedenle tstunin toprakla ortilip binlerce
yil sessizlige ve yalnizliga terk dilemesi bile, bu isim ile
diyalektik bir biitiinlik olusturuyor. Yine kazilarda
ortaya ¢ikanlar ile bu kavramin 6zii birbiriyle Ortiistiyor.
Ciinkii burast gecmisten beri, halk arasinda “kutsal
oren”, ziyaret olarak kullaniliyor.

GObekli Tepe ismi ise, bu orenle ilgili hicbir
cagrisim yapmiyor. Sonrada tepelik olmasindan dolay1
uydurulmus bir ad oluyor. Kazilarin G6bekli Tepe adiyla
yapilmas1 baslangi¢ ve ¢ikis noktasi agisinda bir sapma-
saptrma oluyor. Zihinleri bulaniklastirma, uygarlik,
kimlik ve aidiyet iliskisini muglaklastirmaya dondktur.

Politik  hesaplar ve asimildsyon amaciyla,
insanhgin kok hiicresi konumundaki bu yerin adinin
degistirilmesi, tarihin ters yiiz edilmesidir. Insanlhk
hafizasinin ve belleginin c¢arpitilmasidir. Cilinkii tarih,
insanlhigin toplumsal hafizasidir. Dogru oturtulmasi ve
bilince ¢ikarilmasi, olduk¢a 6nemlidir.

O halde oOncelikle buranin admnin diizeltilmesi
gerekiyor. Ciinkii buranin adi, “Gobekli Tepe” degil
Xerawresk tir.

Bir Harikalar Diyandir
Xerawresk(Gobekli Tepe); bir harikalar diyaridir.
Tiim ezberleri bozuyor. Insanin insanlasma 6ykiisiinii
yeniden bigimlendiriyor. Karanlik labirentteki insanligin
ve uygarligm tarihine giiglii, yeni bir 151k yakiyor.
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Gelmis gegmis tim uygarliklara ve kiiltiirlere besiklik
yapiyor.

Mevcut arastirma, belge ve bulgulara goére bu
harika tepenin dinsel bir “olimpik bulusma” merkezi
olmas1 guclu bir ihtimal dahilindedir. Kendi déneminin
inang ve tapmma merkezidir. Ag¢iga cikartilan dikili
taglar bunu dogruluyor. Ama Xerawresk’e her halikarda
“harika bir tapinaklar tepesi”’, esi benzeri olmayan
“diinyanin 8. Harikas1” demek abartili olmayacaktir.

300 metre capindaki bu tepenin ¢ok az kismi
acilmis. Kazilar tamamlandiginda insanin, insanlagsma
oykustyle ilgili daha hangi sirlarin ve harikalarin ortaya
cikacagi biiylik bir merak konusudur. Cunki burada
cikanlar ve c¢ikacak olanlartiim uygarlik ve kiiltiirlerin
ana kaynagini netlestirecektir.

Tepe tizerindeki bu devasa dikili taglar, sanat tarihi
acisinda da yeni bir degerlendirmeyi zorunlu kiliyor.
Clnkid burada agiga ¢ikanlar sanat tarihiyle ilgili tim
yerlesik kaliplar1 alt iist ediyor. Taslardaki {i¢ boyutlu
kabartmalar, hayvan figirleri ve heykeller harikulade
birer sanat eseridir.

Xerawresk, insanligin  toplumsal hafizasmin
yeniden olugmasini zorunlu kiliyor. Ciinkii tiim yerlesik
bilgileri, kaliplar ve ezberleri altiist ediyor. Tarih,
arkeoloji, antropoloji, sanat vb. bilimleri kokten sarsiyor.

Teoloji agisindan da bulgulara dayali yeni ve ciddi
tartigmalar1 beraberinde getiriyor.

Urfa Halepli Bahge’de ortaya ¢iktig1 iddia edilen
11 bin yillik, insan boyundaki eril heykel, diinyada
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bilinen en eski heykel oluyor. Bu heykel ana tanriga
Kybele kiltiinde 5000 yil daha eskiye dayaniyor.

Xerawresk’te ortaya ¢ikan heykeller, dikili taglar
ve semboller daha ¢ok avcilik ve toplayicilik Kiltlrind
ifade ediyor. Bu da On Neolitik déneme denk gelen
geliskin bir avcilik ve toplayicilik kiiltiiriiniin varhigma
isaret ediyor.

Belki de yerlesik yasama ge¢cme, ana soylu toplum,
Tarim, hayvancilik ve Neolitik Devrim iligkisini bu
bilgiler 1s18inda yeniden sorgulamak, yorumlamak
gerekecek. Acik ki Xerawresk tapmagi, kiltiiriin soy
kiitigii agisinda esi bulunmaz bir kok kaynak ve tiim
harikalar1 agan bir harikalar diyaridir.

“Tarih Giiniimiizde Biz Tarihin
Baslangicindan Gizliyiz.”

“Diine ait olaylar, simdinin diinyasini hem tek
basina agiklamakta hem de acgiklamamaktadir. Aslinda
simdiki zaman, ¢ok daha eski deneylerin farkh
derecelerdeki uzantisidir. Simdiki zaman, ge¢mis
yiizyillardan, hatta ‘insanligin giiniimiize kadar yasadigi
tarihsel evrimin’ tiimiinden beslenmektedir. Hepimizin,
kendiliginden bir bicimde, bizi cevreleyen diinyay1
yalnizca kendi hayatimizin ¢ok kisa siiresi i¢inde ele
alma ve diinya tarihini, her seyin (savaslari ¢arpigmalar,
zirve toplantilari, siyasal bunalimlar, devrim giinleri,
devrimler, ekonomik duzensizlikler, fikirler, entelektel
ve sanatsal modalar) birbiri ardina geldigi veya birbirine
carptigt hizli bir film gibi goérme egilimine sahip
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olmamiza ragmen, simdiki zamanin boyutunu i¢cermesi
size sagma gelmemelidir.”(Fernand Braudel,
Uygarliklarin Grameri)

Glinlimiizde yasayan gelenek ve gorenekler, bizi
tarihin derinlilerine ve baglangic noktasina gotiirebilir.
Tarihin  baglangici  ve kok hiicresi, giliniimiiz
gergekliginde, canli, yasayan gelenek ve goreneklerden
gizlidir. Bunlar dogru ¢oziimledigimiz ve bag
kurdugumuz oranda kokleri agiga c¢ikartabiliriz. Bu
yontem bizi kdk hiicreye gotirebilir.

Ziyaret kiiltiiri, kutsama ve kutsal sayilant gidip
gérme kiiltiirliniin temelleri on binlerce yil Oncesine
dayaniyor. Xerawresk tapinagi bir kez daha bu
gergekligi ispathiyor. Tepenin tam ortasinda yash gizemli
bir dut agac1... Agaca yiizlerce bez baglanmis. Burasi1 bir
ziyaret...(Resim 22)

Ziyaret; “Bir yeri gérmeye gitme.” Ziyaretgah;
“hayir islemek veya saygi gdstermis olmak i¢in ziyaret
edilen yer.” (TDK Sozligii)

Ziyaret; “Kutsal yerlere ve kutsal kisilerin
mezarlarina belli zamanlarda giderek dua etme
zorunlugu... Arapca  biriyle gorlismeye  gitme
anlamindadir.” (O. Hangerlioglu, Felsefe SozIigii)

Demek ki ziyaret; gidip gorme, bazen gidip
gorulen yer ya da mekan oluyor. Halkin dini degerlerine
gore gidip gorilen kutsal yer anlamima geliyor. Ziyaret,
kutsal sayilan mek&n oluyor. Orada diislerin
gerceklesmesi i¢in dogalistii giliclere adaklar adaniyor.
Tarih boyunca, olusan biitiin ziyaretler dinler ve
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inanclarla iliski olarak bigimlenmislerdir. Insanlar
diislerinin gergeklesmesi igin bu kutsal noktalara gidip
tapindiklari dogaiistii giiclerden dilekte
bulunmuslardir.Ziyaretler ayn1 zaman da bir bulusma,
dayanisma, dagitma ve paylasma merkezidirler. Oraya
getirilen  yiyeceklerden, herkes yararlanir. Bu
dayanismaci, esitlikgi ve Ozgirlik¢li ana nehir
toplumunun degerlerine ait, bir tiir dayanigma kiiltiirtinii
ifade ediyor. Tapmagmn bulundugu cografyanin
paylasimci ve dayanigmaci ana nehir kiiltiiriiniin merkezi
oldugu disiiniiliirse  tarihsel toplumsal gelisme
diyalektigi i¢inde “Ziyaret ve Xerawresk” baglantisi
daha 1iyi anlasilir.

Ziyaret agacinm govdesinde, dallarinda ve
etrafinda ugur bocegini andiran yuzlerce bocek olduklari
yere yapisip kalmiglar. Agacin govdesi ve dallar1 adeta
bdceklerin rengine biirtinmiis.

Bir bilge gibi duran, salvarli, kefiyeli yash tapmak
bekgisi Kiirt Sawak; “Bu bocekler bagka hicbir yerde
bulunmaz. Sadece bu agacin etrafinda varlar. Hi¢ kimse
onlara karismaz, kutsaldirlar” diyor.

K. Schmidt’in; “Dikili tas 33” olarak adlandirdig,
dikili tasin ylizeyindeki, “8 ayakli” bocek figiirii ile
bek¢i Sawak’mn gosterip anlattigt “kutsal” bocekler
arasinda bir bag olabilir mi bilmiyoruz.

Bilge gorinimlii, yash bekgi Sawak bir de bize
sade Kiirtcesiyle, tapmagin dykiisiinii anlatiyor.

Etrafima bakiyorum. Koyler, tarlalar, baglar,
agaclar ve ova asagilarda duruyor. Tepe her yere hakim.
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Daire bigiminde bir yapi, kalin duvarlar, yapinin i¢inde
dizilmis ‘T’ seklinde biyuleyici dikili taslar...

Arada 11.500 yil gecmis. Her sey degisim
donlsiime ugramis. Yeni uygarliklar tarih sahnesine
¢ikmis. Devletler kurulup yikilmis. Ardi ardina inanglar
ve dinler yeryiiziine yayilmis. Insanlar inanglar1 ugruna
goziinii kirpmadan birbirlerini bogazlamis. Gogcler ve
mecburi iskanlar halklarin yasamina diismiis! Istilalar ve
isgaller gelismis. Yagma ve talan politikalar1 nedeniyle
insanlar kiyimlara ugramis. Yeni koyler ve kentler
kurulup yikilmas.

Ancak biitiin bu gelismelere ragmen diinyanin bu
en eski ve biiyiik tapmagmin yeri hala kutsaniyor,
ziyaretcilerin akina ugruyor ve sunaklar dibinde adaklar
kesiliyor.
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XERAWRESK(GOBEKLITEPE)
INSANININSANLASMA OYKUSU- Il

Bir Giivercin Kanadinda Yasayan Kent
Bir aksamiistii Urfa kalesinden bakiyorum kente!
Binlerce guvercin, gokyliziiniin sonsuzlugunda kanat
crpiyor... Basik yapili damlarin istiinde kuscular,
baslarin1 kaldwrmis, gozlerini gokyliziine dikmis ve
heyecanla giivercinleri izliyor...
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Sanki binlerce giivercin omuz omuza vermis
kucakliyor bu kenti. Birer akzambak gibi boslukta
sallaniyorlar. Gun son kanat vuruslariyla daglarin ardina
dogru ilerliyor... Tekmil ovalarda basaklar altin sarisina
dondsiiyor...  Sarap  rengi  1sikGimrik  Hani
Kiraathanesinde, oyun oynaylp, mura igenlerin
bedenlerini yalayip gegiyor.

Bir gelin gibi siislenip, gilin 1smlarma karisan
binlerce giivercin... Binlerce giivercinin ayaklarinda
kemikten, kehribardan, giimiisten yapilmis takilar,
halhallar... Kulaklarinda giimiis islemeli kiipeler.
Boyunlarinda  gerdanliklar...  Gokyiiziinde  higbir
ressamin ¢izemeyece§i muhtesem bir tablo... Higbir
dansoziin yapamayacagi kivrak hareketlerle, yumusacik
kavisler ¢izerek bir ahenk i¢inde doniip dolasiyorlar.

Yalniz bir ¢ift giivercin... Bir ¢ift glivercin karsi
evin titreyen tellerinde... Bir ¢ift giivercin, bir damin
istiinde havada Ozgilirce doniip dolasiyor. Bir cift
guvercin karst evin eyvanmim takasinda, {lke
sicakligiyla iislenmis dylece duruyor...

Gozlerim son giin 1smlartyla, gokyliziindeki
kuslarin kanadma hapsoluyor...

Bu doga harikasi kuslar, bu kentin
tarihine 151k tutuyor.

Korkuyorum bu sarap rengi aksamin
bitmesinden...

Ya bu gece ansizin giivercinler ucup
giderse...
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Ya kuslar yiiregimden ugup, baska bir
kentte gogerse...
Ya tiim gizemleri ak kanatlarina
yUkleyip bulutlar: asarsa...
Bu kentin tarihi bir bilmeceye
dondsiir...

**k*

Tarih, insan, toplum, ¢evre ve doga ayrilmaz bir
butunliktur. Bu temelde olusan bir toplumsal biling ve
hafizadir. Insanhigin  bellegidir. Tarihsiz toplum,
toplumsuz tarih diisiiniilemez. Tarih sadece geg¢miste
yasanmis, olup bitmis olan seyler degildir. Tarih ge¢mis
giincel ve gelecek ile ayrilmaz bir biitiinliktir. Hakikate
ulagmak i¢in biitiinliiklii olarak ele almak gerekli ve
zorunludur. Bu agidan yasanmus tarihin ve hakikatin gin
1s518ma ¢ikarilmasi, sonsuz kum taneleri arasina karigmas,
altin zerreciklerini bin bir emekle ayiklamaya benzer.
Gec¢miste yasanan hakikati dogru agiga ¢ikarmak igin
insanin o donemde yaptiklarmi agiga  ¢ikarip
yorumlamakla mimkunddr.

“Buzul ¢agmin cesitli devirlerinde insan elinin
aklinin eserleri giin 1s181na ¢ikarilmis ve insanin kendini
hayvandan ayirmasi, kendi kendini yaratmasi, diislince
ve inanglari, bu eserlerin analizi sonucunda ortaya
cikarilmis ve bdylece insanoglunun(...) gecmisine 151k
tutmak miimkiin olmustur.”(Diinya Sanat Tarihi, A.
Turani, Remzi Kitapevi)

Biliyoruz ki kuslar da tarihe taniklik ederler. Hatta
onun birer parcasidirlar. Bu anlamda tarih boyunca
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kuslar insanoglu ve insan kizinin yagaminda ciddt bir rol
oynamiglardir.

Giintimiizde artik arkeoloji, yalnizca maddi kiiltiir
iiriinleriyle ilgilenmiyor. Kiiltiirleri yasadiklar1 dogal
cevreyle birlikte de ele alip degerlendiriyor.

Bu anlamda kuslar tarihe 151k tutuyor. Diinya
tarihinde bilinen en eski kus betimlemesi “Chauvet
Magarasi'nda bulunuyor.” 30-35.000 y1l éncesine ait Ust
Paleolitik Cag magara sanatinin bir Ornegini teskil
ediyor.

Muhtemelen oliimun semboll olarak duvarlara
cizilen  Catal HOyuk  mabetlerindeki  akbaba
betimlemeleri yine kuslarla insanlarin iligkisini ortaya
koymaktadir.

Kus tasvirleriyle siislenen bazi ¢anak ¢omleklerde,
“betimlenen kus cinslerinin ve hatta tiirlerinin
saptanabilmesi”, gbézleme dayali insan, tarih, ¢evre ve
doga diyalektigini ortaya koymaktadir.

Bundan yola ¢ikarak Tel Halaf kiiltiiriine ait bu
tirden betimlemeler, bize tel Hallef topluluklar:
hakkinda ciddi bilgiler sunmaktadir. Bundan hareketle
Tel Hallef insanlarnin goézleme dayali ¢evrelerini
detaylarma dek tanmidiklarmi ve disa yansittiklarini
goruyoruz.

Yine flamingo, kasik ve kugu gibi kus
betimlemeleri bize Tel Hallef topluluklarinin rrmak, gol
vh. sulak alanlarla olan iliski diyalektigini gosterir.
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Stimerlerin yazdig1 “Tufan Efsanesi’nde, {i¢ kutsal
kitapta gegen “Nuh Tufani’nda kuslarin-gtvercinin ciddi
bir rolii vardir. (Islam Ansiklopedisi cilt. 9)

“IIk kez Siimerlerin yazdig1 Tufan efsanesinde de
kusglarin 6nemli bir rolii vardir. Tufan bittiginde, ¢cevrede
bir kara pargasimin bulunup bulunmadigini anlamak icin
once bir giivercin ucurulmus, konacak yer bulamayan
giivercin geri donmiistiir. Bunun iizerine bir kirlangic
birakilmis, fakat o da ayni nedenden geri donmiistiir. En
son olarak, bir karga ugurulmustur ve karga konacak bir
yer ve yiyecek buldugu i¢in geri donmeyince ¢evrede bir
kara parcasinin oldugu anlasiimistir.” (M. Ilmiye C1g)

“Sular yeryliziinden c¢ekilmeye basladi. Yiiz elli
gun gegtikten sonra sular azaldi.

Gemi yedinci aymn on yedinci giinii Ararat
daglarina oturdu.

Ve vakit oldu ki, Kirk giin bittikten sonra Nuh

yapmis oldugu geminin penceresini agt1.
Ve kuzgunu disar1 gonderdi. Ve o, yerde sular
kuruyuncaya kadar 6teye beriye gitti. Ve sular topragin
yiizlinde eksildi mi diye gormek i¢in yanindan gilivercini
gonderdi.

Guvercin konacak bir yer bulamadi, ¢iinkii her
yer suyla kapliydi. Gemiye, Nuh’un yanina dondii. Nuh
uzanip giivercini tuttu ve gemiye, yanina ald1.

Yedi gin daha bekledi, sonra glvercini yine
disar1 sald1.
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Gilivercin gagasinda yeni kopmus bir zeytin
yapragiyla aksamleyin geri dondii. O zaman Nuh sularin
yeryiiziinden ¢ekilmis oldugunu anlada.

Yedi glin daha bekledikten sonra glivercini yine
gonderdi. Bu kez glvercin geri donmedi.

Nuh geminin stiindeki kapagi kaldirinca
topragin kurumus oldugunu gordii. (Tevrat, Yaratilis:
6.7.8. Bolum)

Burada guvercin yeni yasamin yerini belirledigi
gibi, ayn1 zamanda yeni yasamin habercisi oluyor.
Guvercin Nuh tufanindan sonra barigin simgesi zeytin
dali ile yeni yagamin bagsladigini haber veriyor. Geminin
karaya oturdugu yer Tevrat’a Ararat, Kur’an’da Cudi
olarak gegiyor. Her ikisi de dag Yukar1 Mezopotamya’da
bulunuyor. Yeni yasam burada bagshyor. Xerawresk
tapmagi da ayni cografyanin merkezinde yer aliyor.
Biitiin bu kurgularin merkezinde Xerawresk tapinagi
bulunuyor.

Stmer-Gilgamis Destani’nda da kuslar onemli bir
misyona sahiptir.

Mitolojide, dinlerde ve gercek yasamda her kusun
bir misyonu vardir. Glvercin tim dinlerde kutsal olup,
diinyanin her yerinde barigin simgesidir.

Hiristiyanlik'ta gilivercin kutsal ruhu simgeler.
Ressam  Michelangelo'nun,“Yahyanin Isa'y1 vaftiz
ederken betimledigi resim” bunu simgelemektedir. Yine
Incil yaklasik 25 yerde kuslara vurgu yapmaktadir.

Nuh'un yaptig1 geminin “en altmma dort ayakl
hayvanlar, ortasina insanlar ve en st katmna da kuslar”
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yerlestirilmistir. Bu bize Tanr1 yaratiis ve gokyiizii
diyalektigini ortaya koymaktadir.

Unlii ressam Picasso, dogan kizina “Paloma”
(glivercin) adini vermisti.

Van Gogh, intiharindan Once yaptigi, son tablo
kuslarla ilgiliydi.

Van Gogh soyle der; "Kafesteyim, bir kafesteyim
ve ihtiyacom olan her sey yamimda aptallar!
Isteyebilecegim her seye sahibim! Ah sevgili tanrim,
Ozgurlik istiyorum, yani diger kuslar gibi bir kus
olmak.” (Spence)

“Newali Cori'de, yirtic1 kus betimlemeleri ortaya
ciktr.” (Hauptmann) Ayni doneme ait Xerawresk’teki tas
stellerin tizerinde de kus betimlemeleri bulunuyor.
“Kuslarin belki bir ag ile yakalanmasinin betimlendigi
sahne oldukca ilgingtir.” (Klaus Schmidt)

Yine Xerawresk'te bulunan “T” seklindeki dikili
taslarin lizerinde cesitli hayvan kabartmalarinin yani sira
bir de turna, yaban oOrdegi, leylek betimi ile nesli
tikenmekte olan ve sadece “Nil Nehri ile Urfa’nin
Birecik Ilgesi’nde yasayan” Kelaynak kusu figurleri de
bulundu.

Uzmanlar, bu kabartmalarin diinyanin higbir
yerinde olmadigini sdyliiyorlar.

Butln bunlar bize Xerawresk tapmak sakinlerinin
doga, cevre, avcilik ve yasam diyalektigini ortaya
koymaktadir. Bu insanlarin  kuslar1 avladiklarini
cizdikleri figilirlerden anliyoruz. Giiniimiizde ayni1
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cografyada bu kus tiirlerinin hala varolusu bunun tarihsel
gercekligine de isaret etmis oluyor.

Tarihin bu en eski ve en biiyiik tapinaginda ortaya
cikan bu figiirlerle, bugiin Urfa’da kdklesen giivercin
kiiltiirii ve Birecik’te yasayan Kelaynak kuslar1 arasinda
bir bag olsa gerek.

Cunka tarih ginimiazde, biz tarihin derinliklerinde
gizliyiz. Gelenek, gorenek ve kultlr tarihe 151k tutuyor.

Urfa bir gtivercinler ve kumrular kentidir.

Duru, sakin ve berrak bir Urfa sabahinda
uyandiginizda giivercinlerin dem g¢ekisi ile kumrularin
otlistiyle karsilagirsiniz.

Gilivercin ve kumrunun evcillesmesi yerlesik
yasamla 6zdestir. Giivercinin insanla birlikte yasamasi,
yerlesik yasama gegis kultlrinde de etkin bir yeri vardir.

Ortaya ¢ikan tiim veriler, Xerawresk’in Neolitik
uygarligin kok hiicresi olduguna isaret ediyor.

Sonug olarak, Xerawresk insanmnin ve Kaltlrinin
kuslarla olan diyalektigi, iliski diizeyi, kuslar
gbzlemleyip detayli tanmimasi ve tapmaklara ¢izmesi
cevreyle, iiretim ve yasam bicimiyle iliskilidir.
Xerawresk kiilturindn yasadigi dogal ortam ayni tarzda
mitoslarin ve tarihin anlagilmasina da 1s1k tutuyor.

Giliniimiizde Urfa’da hala canli olan giivercin
kiltiirt bu gergekligi daha da giiclendiriyor.
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Evren-insan Diyalektiginin
Sorgulandigiilk Merkez

“Evreni  varlik-yokluk ikilemiyle baglatmak
miUmkiindiir. Varlikla yoklugun kars1 karsiya gelisi yeni
bir olusumdur. Hareketin kendisidir. Varlik yokluk
olmadan agiklanamaz hareketlenemez. Ozde olus,
varligm yokluga kars1 direnmesidir. Varlik yoklugu,
yokluk varligi bitirmeye c¢alisirken sonugta {iciincli bir
egilim, bir nevi sentez olarak olusum halindeki evren
ortaya ¢ikmaktadir.”(A. Ocalan)

[k insan gdzlerini diinyaya agtiginda sonsuz, mavi,
derin ve yaygin bir gokyiiziiyle karsilasti. Yildizlar piril
prrildi. Ay boynunda haresi insani biiyiiliiyordu. Her
aksam wusul usul daglarin ardinda yitip gidiyordu.
Urkitlicti kapkara bir Ortii her tarafi kaphyordu. Ay
neden ¢ekip gidiyordu? Nereye kayboluyordu? Urkiiyor
muydu kiztyor muydu?

Bu defa giil tenli safak perisi goziikiiyordu.
Karanlik pili pirtistn1 toplayip yola cikiyordu. Gilines
geldikce o kagiyordu. Gece ile giindiiz durmadan
birbirini kovaliyordu.

Giinler giinleri, aylar aylari, mevsimler mevsimleri
izliyordu. Korkung gok giirlemeleri... Agzinda alevler
sacarak ¢akan simsekler... GoOkte bosanan saganak
yagmurlar sel olup daglardan delice ovalara akiyordu.
Aslan kikrlyor, kartal havada ucuyordu. Ceylan
kosuyor, yilan siiriiniiyordu. Insan biitin bu olup
bitenleri korkuyla izliyordu.
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Boylece Insan kendisi ile evren arasindaki iliskiyi
sorgulamaya baslad.

Ben kimim?

Neden buradayim?

Nereden geldim nereye gidiyorum?

Insan-evren-ruh-madde iliskisi nedir?

Peki, evren nedir?

Evrenin bir bas1 sonu var midir?

Evren nasil yaratildi?

Biz neden buradayiz?

Insan kendine bu sorular1 sormaya basladi. Bin
yillardir bu sorgulama derinleserek ve yayilarak devam
ediyor.

Klaus Schmidt: “Bu kalintilara rastladigim zaman
oniimde iki secenek vardi Ya hi¢ kimseye bir sey
sOylemeden hemen burayr terk edecektim, ya da
hayatimin geri kalanin1 burada ge¢irmeye razi olacaktim.
Ben ikinci segenegi secgtim...” Bu tapinak; “hayatimi
degistirdi” diyor.

Schmidt’e gore, bu tapmmagi yapanlar “yeryiiziinde
ilk kez evren nedir, biz neden buradayiz sorusunu
kendilerine soran” atalarimizdi.

Insan ilk kez sistematik bir tarzda ve bilincine
vararak dogayi, kendisini, evreni ve bunlar arasindaki
diyalektiksel iliskiyi sorgulamaya, anlamaya bagladi.

Xerawresk bir baslangicti. Belki de insanoglu ve
insan kiz1 ilk kez Xerawresk’te sistematik olarak
kendisini sorgulamaya bagladi. Gokyiizii-burglar ile ilgili
figlirler bunu dogrular niteliktedir. ~ Xerawresk
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topluluklart1 “ben kimim, evrendeki yerim nedir”
sorusunun yaniti aradilar.

Stmer mitolojisi, Yunan felsefesi ve tekmil dinler
bu basit baglangic ve ilk adim {izerinde yiikselerek,
derinleserek, karmasiklasarak, daha {ist diizeyde sarmal
bir tarzda gelisecekti.

Gerisi gunumiize dek surip gelecek olan bir
sertivendi.

Bu gizemli ve gorkemliXerawresk tapmag: ise, bu
seriivenin kok hiicresi ve ilklerin baglangiciydi.

Diinyanin En Eski Ve En Biiyiik Tapinagi;
Xerawresk

Xerawresk, ilk kez; “1963 yilinda Istanbul
Universitesi ve Chicago Universitesi'nden gorevlilerin
ylizey aragtirmalari sirasinda” fark ediliyor.

Xerawresk koyliisi  ve tapmagmn bulundugu
tarlanin sahibi ¢iftgi Sawak, bir rastlant1 sonucu buldugu
heykeli miizeye gotirmekle, diinyanin en eski ve en
blyiik tapmnagmin agiga ¢ikarilmasinda bir adim oldu.
Rastlant1 zorunluluga doniistii.

Daha sonra 80 bin metre karelik alan Kultur ve
Turizm Bakanlhiginca 1. derecede SIT alani ilan edildi.

“Gobekli Tepe’deki kazilarda elde ettigimiz
bulgularla, diinyanin bilinen en eski tapinma
merkezlerinden birinin, bu bdlgede oldugunu ortaya
cikarmistik. Ancak, son kazi caligmalariyla tapinma
merkezinin dlinyanin en biliyik tapmma merkezi
oldugunu tespit ettik.(...)Buradaki tapinak, diinyanin
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bilinen en eski ve en biiylik tapmagi olma 6zelligini
tastyor.”(Klaus Schmidt)

Kazilarda 11.600 yillik teras duvari bulundu. 4-6
metre boyunda, ¢ok sayida T bigimli dikili taslar ortaya
cikti.

Uzmanlar, bulunan bu duvar, yabani hayvan
kabartmali dikili taslar ve dairesel yapilarmn dolaysiyla
Xerawresk’in, diinyanm bilinen en eski ve en biiyiik
tapmak yap1 oldugunu diisiiniiyorlar.

Mevcut durumda dinyada Xerawresk’ten daha
eski ve ayni siirece denk gelen, daha biiylik bir tapinak
bulunmuyor.

Cift¢ci Adem ile Havva ilk Bugday
Burada m Ekti?

Ucg kutsal kitap ile mitoslar drtiisiiyor.

Adem ile Havva Cennetten kovuldu.

Kovulmanm gerekgesi Havva’nin yedigi yasak
meyvedir. Bu yasak meyve kimilerine goére elma,
Kimilerine gore bugdaydir.

IIkin, Harran ovasinda topraga bastiklar1 rivayet
olunur. Ova yemyesil, rengarenk ¢igeklerle siisliiymiis.
Ancak bir kusuru varmis. Ovada bir tek aga¢ yokmus.

Adem cennetten atilirken yanmna bir nar ile giil
agaci alir. Iki agaci ovanin bereketli topraklarma eker.
Bir giin i¢cinde uzayip biiyiirler. Biri ak bir al ¢igeklerle
donanr.

[lgingtir, ama giil, hala Urfa’nin  simgesi
konumundadir. Yore kiiltiriin de ciddi bir yeri var.
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Halfeti’de yetisen “siyah giil” baska higbir yerde
yetismiyor. Balikli Gol'tin etrafi renge renk giillerle
donamis. Nar da ayn1 sekilde varligini koruyor. Bélgenin
her tarafinda yetistirilen bir meyve olup tirkilere konu
olmus.

Mitosa gore Adem ile Havva bir miiddet sonra
acikirlar. Ne yiyebileceklerini tartigirlar.

Adem; “Ak gilii ile al nar1 bir giinde biiyiiten
toprak bizi de doyurur.” der

Cift¢i Adem ile Havva kara sapanla topragi
surmeye baglar.

Havva’nin cennetten ¢aldigi bir avuc¢ bugday1
topraga ekerler. O giin bugiindiir bugday kutsal bir
nesne-yiyecek olarak insanm yasaminda eksik olmadi.

Ancak ikisi de yorgunluktan bitkin diiserler. Adem
yorulunca onun yerine bir sar1 6kiiz boyunduruga geger.

Adem bu iyiliginden dolay1 sevinir ve 6kiiziin
gOzlerinden 6per.

Soylencenin gerisi bugday, emek, bol iiriin ve
topraga yerlesmeyle ilgilidir.

Ka¢ bin yildir bilinmez, Ademin iz diisiimii
ciftciler 6kizln gozlerini dpmeye devam ediyorlar.

Max Planck Enstitlsinin “Koln’de bitkiler
Uzerine yaptigi arastirmada 68 yeni bugday cesidini
kiyasladig1 ve tiim tahillarin kokeninin ise Karacadag
eteklerinde bugiin de halen yetisen yabani bugday bitkisi
oldugunun ortaya ¢iktigin1” vurguluyor.

“Binlerce farkli yabani bugday tiirii iizerinde
yapilan ¢aligmalar, burada kendiliginden yetisen
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bugdaymm  genetik  yapisinin,  bugiin  tarimda
kullandigimiz bugdayla neredeyse ayni oldugunu
gosteriyor.”

Gergekten tiim belge ve bulgular insanin ilk
ciftciligi burada gelistirdigini dogruluyor.

Gegtigimiz gilinlerde, “Der Spiegel Dergisi’'nde
¢ikan makalede, Hz. Adem ve Havva’min burada
yasadigr” iddia ediliyor.

“Gobekli Tepe, Adem’le Havva’nin yasadigi
‘Garden of Eden’ olarak anilan kutsal mekan” olabilir
mi?

“Sonra rab Allah, doguda bir bahge dikti ve
yapmis oldugu Eden’de bir bahge dikti ve yapmis oldugu
adami oraya koydu. Ve Rab Allah goriinlisii giizel,
yemisi iyi her cesit agaci ve bahgenin ortasinda hayat
agacim1 ve 1yiligi ve kotiligi tanima agacmi yerde
bitirdi.

Bahgeyi sulamak i¢in Eden’den bir 1rmak
cikiyordu ve oradan dort kola bélinlyordu. Birincinin
ad1 Pison’dur. Havila iilkesini kusatan budur, burada
altin vardwr. Ve bu iilkenin altim1 saftir ve burada ak
giinniik ve akik tas1 bulunur. Ikinci mrmagm adi
Gihon’dur; Kus iilkesini kusatan budur. Ugiincii rmagimn
adi1 Dicle’dir; Asur’un dogusunda akan budur. Ve
dordiincii irmak Frat’tir. Rab Allah adami ald1 ve onu
Eden’in bahgesine onu islemesi ve onu korumasi igin
koydu.”(Tevrat, Mijde yaymcilik, 1994)

Tevrat, Incil ve Kuran’a gére cennette akan dort
irmaktan ikisi Firat ve Dicle’dir. Ana nehir kultirindn
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iis alam1 olan Urfa, Mardin, Diyarbakir, Batman,
Adiyaman bu iki rrmakla baglantihdir. Ik kéyler, ilk
tarim ve hayvancilik bu merkezde ortaya ¢iktigi artik
arkeolojik bulgularla netlesmistir. Neolitik devrim
burada ortaya ¢ikip yayildi. Ug kutsal kitapta ciftcilik ile
ilgili yer alan Adem ve Havva Mitosu da bunu dogrular
niteliktedir.

incil’e gore Adem ilk bugday: burada 6giittii. ilk
tarimn  baslangicint  burada baslatt.  Tarihgi  ve
arkeologlarin bulgular1 da bunu dogrular niteliktedir.

Kabil kiz kardesi Aklina ile evlenmek i¢in kardesi
Habil’1 burada katletti.

[k kardes katiligi burada gelisti.

[Ik yerlesik yasama burada ge¢ildi.

Kabil burada ciftcilige basladi.

Dikili taslar {izerindeki hayvan ve  bitki
kabartmalar1 Xerawresk’in insanlik acisinda ilk tarim
merkezi oldugunu, ilk bitki ve hayvanin burada
evcillestirildigini ortaya koyuyor.

“Bolgede yapilan arastirmalar, Onemli kiltlir
bitkisi olan ve yiizlerce genetik varyasyonu bulunan
bugdaym atasinin, ilk olarak Gobekli Tepe’nin
eteklerinde yetistigini ortaya ¢ikardi. Norvecli molekiiler
biyolog Manfred Heun'un genetik arastirmalari
sonucunda ortaya ¢ikan bu bulgu, Schmidt'in goriislerini
destekler niteliktedir.”

Unutmamak gerekir ki, hala Urfa cografyas:
dinyanin sayili tarim alanlarindan biridir. Bir bugday
ambar1 durumundadir.
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Adeta Neolitikten kalma insanlar, hala bu
topraklarda atla, okiizle, inekle topragi siirlip yasamlarini
sUrdiriiyorlar. Bu bile, tek basina bu cografyanin tarihte
ilk tarim merkezi oldugunu dogruluyor.
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XERAWRESK(GOBEKLITEPE)
INSANININSANLASMA OYKUSU -l

Dinlerin Kok Hiicresi Xerawresk

Oniimiizdeki yillarda “Gébekli Tepe’de elde
edilecek yeni bulgular, arkeolojinin dini haritasini
yeniden sekillendirebilir.” diyor uzmanlar. Simdiye
kadar arkeolojinin sistematik dini haritasi, esas olarak
Stimer’le basliyordu. Sistematik inanglarm kokeni orada
baslatiliyordu.

Ancak Xerawresk’te ortaya a¢iga c¢ikarilan
buluntular  farkli bir arkeoloji dini haritasinin
olabilecegine isaret ediyor. Clnkl tarihin en eski ve
biiyiik tapinagi burada agiga ¢ikt1.

Oncelikle buluntular ve aciga ¢ikan sonuglar
burasinin bir klan ve kabileler konfederasyonun dinsel
merkezi olabilecegini gdsteriyor.

Arkeolojinin aciga c¢ikardigi genel yerlesik
diistincelerimize gore, her klan ve kabilenin bir semboli
vardi. Sembol ya hayvan ya da bir bitkiydi.
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Dikili tas siitunlarda ortaya c¢ikan figiirler bu
kabilelerin ortak bir inan¢ etrafinda biitiinlestigini
gosteriyor. Dikili taglarin tiimii, merkezi tapinagin birer
pargasidirlar. Tapmagin kendisi, merkezi bir inancin
varhigma isaret ediyor. Benzer gergeklikler tarihin
sonraki donemlerinde de gérmek mimkundur.

7. yiizyilda Islamiyet gelistizi zaman Mekke’de
bulunan Kébe’nin iginde U¢ yilzii askin put-heykel
bulunuyordu. Her heykel bir kabile ve asireti temsil
ediyordu.

En biiylk asiretlerin putlar1 (tanrilar1) da fizik?
olarak buyiktlu. Bu ii¢ heykel, en kokli inanci temsil
eden, “Al-ilah’1n kutsal bakire kizlar1 olan ve tarihte ii¢
yildizla simgelenen; Al-Lat, Al-Uzzat ve Al-Manat’tir.

Islamiyet hakim olduktan sonra bile, belli bir
donem kadar bu tii¢ put politik giiglerinden dolay1
yerlerinde kaliyorlar. Kabe’de yer alan bu heykellerin
inanc acisinda kokenleri ayniydi. Politik olarak da kabile
ve agiretler arasi bir ittifak ve dayanismaya iceriyordu.

Peki, Xerawresk tapmagmdaki bu dikili taslar,
klanlar1 temsilen, Mezopotamya’nin farkli avcr ve
toplayici topluluklarmin bir ittifaki olabilir mi?

Islamiyet 6ncesi, KAbe’deki inang sisteminin kok
hiicresi Xerawresk olabilir mi?

Bu tapinaktaki gelenek, gorenek ve aligkanliklar
bir kultur olarak oraya kadar varhigini siirdiirmiis olamaz
mi1?

Her seyden once buradaki inang sistemi ortak
inan¢ kadar ortak bir drgitlenme ve dayanigma sistemine
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isaret ediyor. Bir tiir konfedere yapilanma olup, tarihsel
toplumsal olarak insanlik i¢in bir dncekinin iist evresi
oluyor. Yani avci ve toplayict topluluklar bu
yapilanmayla daha geliskin ve diizenli bir iist evreye
gecmis oluyorlar.

Belki de ilk atalarimizin ilk yaratilis efsanesini dile
getiriyor. Yaratilis mitoslarinda ilk hayvanlarin ve ilk
bitkilerin betimlenmesi vardir. Ug kutsal kitapta da
benzer seyleri goriiyoruz. Cennet Bahgesi kavrami
tiimiiniin ortak 6zellikler tastyor.

“Enuma Elis Destani’nda da ayni gergekligin
dillendirildigini goriiyoruz.

Nuh tufaninda da benzer bir durum s6z konusudur.

Eski metinler, Xerawresk’nin bdyle bir merkez
olabilecegini de gosteriyor. Bir¢ok veri “Cennet
Bahcesi” kavramina denk diisiiyor.

Bu tapmakta yaratilisa ve inanca dair olan seyler
doga ile baglantili olup somuttur. Bunu tapmagin
yapisindan bu sonuca ulasmak miimkiindiir. Devletli
smifli toplumla birlikte yaratilis daha ¢ok soyut hale
geliyor. Tanrilar insan bi¢imli olmasina ragmen yerden
gokyliziine ¢ikiyor. Oliimsiizliik ve soyut tanrilar sistemi
gelisiyor. Oysa Xerawresk’te tanrilar somut ve
yeryuziindedir.

O halde butiin bunlar dikkate alindiginda, bunlarmn
kok hiicresi, bu muhtesem tapinaktir sonucu ¢ikarilamaz
mi1?

Yine burada tarihsel bulgularla, gelenek-gorenek,
gecmis ve guncellik birbirini tamamliyor dogruluyor.
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Cennet  Bahcgesi;  burada  soyut  olarak
diisiiniilmemelidir. Insanin yasadig1 1iyi, giizel ve
bereketli toprak, insanin yasaminda belirleyici rol
oynay1p kutsanan nesneler (bugday, su, bitki, meyve vb.)
anlaminda ele almak gerekiyor.

Ug semavi dinin atasi, put kiran Hz. Ibrahim, bu
cografyada yasadi. Diger bircok peygamberin de
mekanlar1 burada bulunuyor. Xerawresk; bilinen en eski,
en orijinal ve en biiylik tapmak olarak, bunlarin
merkezinde yer aliyor. Biitiin bunlar zamanla degiserek,
donlserek ardi swra devam eden, dalga dalga tim
diinyaya dagilan ve yayilan, bir kiiltiiriin ardisik
halklaridir demek miimkaindr.

Insan bir giin batiminda, Urfa’nin eski yapilarini
gezdiginde, bu dinsel mistikligi, gelenek ve goreneklerin
etkisini, iliklerine kadar derinde hissedebilir. Tasinda
topraginda tarihin ayak izlerine rastlaya bilir.

Xerawresk dinlerin kok hiicresi midir?

Tekmil inanglar, bunun iizerinde mi yeserip gelisti
ve yayildi1?

Acik ki, tarih ve hakikat bir biitiindiir. Bu
diyalektik biitiinlik iginde ele alindigi oranda
anlasilabilir. Hakikat ve tarih pargalandik¢a, birbirinden
soyut ve kopuk ele alindikca anlamini vyitirir ve
anlasilmaz olur.

Neolitik dinler, inanclar, tanricalik kiilt{i, Siimer
mitolojisi, tanr1 ve tanrigalari ile daha sonraki tiim dinler
gercegini, bir biitiiniin pargalar1 ve birbirlerinin bir
devami olarak ele alindiklar1 oranda hakikat ortaya
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cikabilir. Ciinkii timii birbirlerinden etkilenmis ve
birbirlerinden alip vermislerdir. Hi¢bir din ve inang
kendinden oOncekilerden bagimsiz ve tek bagina ele
alinamaz.

Bu anlamda Xerawresk sakinlerinin inanglari, tim
inanglarin kok hiicresidir demek abartili olmayacaktir.
Burada gelisen canak ¢omleksiz On Neolitik donemin
geliskin kultirt gorkemli Tarim ve Kadm Devrimine yol
agmustir.

O halde, tanrigalar ve tanrilar ile bunlarin inang
sistemleri yoktan var, vardan yok olmadi.  Tumiyle
yeryliziinden silinip yok olmuyorlar. Bir andan ortaya
¢ikmiyorlar. Yalnizca sentezleme kiiltiirii ¢ergevesinde
baskalasim gegiriyorlar demek dogruya daha yakimn bir
belirleme oluyor.

Xerawresk Hiyerarsinin ProtoTipi midir?

“Bu taglarin yapiminin, en azinda bir donem igin
bile olsa, biiylik insan gruplarinin harekete gecirebilecek
ve organize edebilecek bir toplum tarafindan
gerceklestirilmis olmasi gerektigini akla getirmektedir.
Yoksa bu kadar biiyiik taslarin ocaklardan ¢ikarilmasi,
taginmast ve dikilmesi nasil gerceklestirile bilinirdi?
Iiging bir karsilastrma olarak, Norvecli doga
arastirmacist Thor Heyerdahl’in Paskalya Adalari’ndaki
deneyini gosterebiliriz. Bu denemede 180 kisi, aglar ve
agactan ficilarla 12 ton agirhgindaki bir heykeli, arazi
uzerinde cekerek gotiirmiislerdir.(...) bu ¢ok uzak 6rnegi
g0z 6nunde bulundurarak, Gobekli Tepe’de de benzeri
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sayida insanin oOrganize oldugu diislincesini akla
getirebiliriz. 7 metre uzunlugunda, yaklasik 50 ton
agirhigindaki T bi¢imli dikili tagin, tag ocaginda tabandan
cikarildigini diisiiniirsek, bu kadar ¢ok sayidaki insanin
stirekli burada m1 yasadigi, yoksa olasilikla belirli bir
nedenle Gobekli tepe’de toplanip toplanmadigi sorusu
hala cevaplanabilmis degildir.” (Klaus Schmidt)

“Her ne olursa olsun, buranin ve buradaki
etkinliklerin, hem topluluk hem de tek tek kisiler i¢in,
biiylik 6nem tasimis oldugu ve bodylece bir yapiin,
yogun kolektif bir calisma olmadan
gerceklestirilemeyecegi ortadadir. Bu nedenle, bu tinsel
itici glictin, bu donem insanmin tiim kiiltiir siireci i¢in
tasidig1 6nemi hafife alamayiz.”(Klaus Schmidt)

Tapmagm yapilist  ciddi  bir emegi-is¢iligi
gerektiriyor. En yakin ¢evredeki tas kaynaklar1 bile
dikkate alindiginda, “bunlarin kesilmesi ve islenmesi
icin en az bin kisilik bir insan giiclinii” gerektirdigi
tahmin  ediliyorr Bu o giinin  kosullarinda
azimsanmayacak bir nifustur.

Tapmagin yapilis siireci Mezolitik Dénem’in son
evresine tekabiil ediyor. Bu donemde insanlar taglari
yontmaya basliyor. Tastan basit aletler yapiyor. Aletler
daha ¢ok avlanmaya ve savunmaya doénuk oluyor. Bu
basit tas aletlerle sanatsal derekedeki bu devasa yapiy1
yapmak, mevcut tarihsel bilgi dagarcigimizla celigiyor.

M.O 12.000’lerde diinya niifusunun oldukca az
oldugu hesaplaniyor ve tahmin ediliyor.
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“Neolitik basinda diinya niifusunun en ¢ok 5
milyon kisi oldugu” ileri siiriilmektedir.(Bozkurt
Givenc)

Bazi arastirmacilar ise bu saymnm “1-2 milyonu”
asamayacag1 gorisindedirler. Hiyerarsik bir yap1
olmaksizin bin kisiyi, smirli bir alanda toplamak ve
boylesine agir bir is¢ilikte galistirmak miimkiin olabilir
mi?

Bu kadar insanm bir arada barmmasi, beslenmesi
ve alet-ara¢ ihtiyaglarmin karsilanmasi bile miimkiin
goriinmiiyor. Bu kadar insani, bir zorlama ve baskilama
olmadan goniillii calistirmak olast midir?

Diyelim ki, bir inan¢ temelinde gondlli olarak bir
araya gelip calistilar. Bu kadar insanin, ayni inanclari
paylasmasi merkezi bir inan¢ anlamina gelmiyor mu? Bu
da avci, toplayici hatta tarimci klan ve kabilelerinin
totem inanciyla ilgili yerlesik bilgimizi param parca
ediyor.

Bu kadar insanin avcilik ve toplayicilikla
doyurulmasi simdiye degin olusan yerlesik bellek ve
toplumsal hafizamiza gore imkansiz gibi gériiniiyor.

O halde, simdiye kadar dogrudur diye beyinlere
yerlestirilen bilgiler yanlis ve yanilgilidir.

Acaba burada hiyerarsik bir yapilanma, baskiya
dayali bir denetime alma var miydi? Bu yaklasim da
yerlesik bilgi dagarcigimizla derinde celisiyor. Belki de
bu yapilanma salt bir inanca dayali, goniillii, kolektif,
dayanigmaci bir ¢alismayla gelisti demek daha gercekgi
olabilir.
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Bu anlamda, inang¢ sistemine dayali, goniilli ve
yararl bir hiyerarsiden s6z edilebilir mi?

O halde eski kaliplar1 pargalamak, eski bakis
acisint devrim niteliginde asmak ve tarihi yeni bir
zihniyetle, perspektifle ele alip yorumlamak bir
zorunluluk oluyor.

Xerawresk i1k Hiyerarsik Merkez mi?

Bugiin artik su netlesmis bulunuyor. Yukari
Mezopotamya Neolitik Devrim’in, Tarim ve Kadin
Devrimi’nin ana yurdudur.

Dogal Toplum; insanin primatlardan koparak,
hiyerarsik topluma ge¢is donemine kadar olan sirede
insan topluluklarinin yasadigi ve yarattig1 diizendir.

Isa’dan 10 bin yi1l dnce, burada zengin bir bitki
Ortiisii vardi. Hayvan siiriileriyle doluydu. Insanlar
burada bitki toplayip avlaniyorlardi.

Avci ve toplayict topluluklar, burada gogebelikten
yar1 yerlesik yasama gectiler. Ik kdy yapilanmas1 burada
gerceklesti. Esitlige dayali bu yerlesik yasam burada
gelisti. Yerlesik yasam zamanla tarimin ve hayvanciligin
dogusuna yol acti. Bu aym1 zamanda bir kadm
devrimiydi. Bu neolitik sistemde somirt, kolelik, devlet
yoktu.

Hayvanlar1 evcillestirme, topragi isleme, bugday:
ogitme ilk kez burada gerceklesti. Bugiin Yukari
Mezopotamya Dogal ve Neolitik toplumun gelisip
diinyaya yayildig1 cografya olarak kabul goriiyor.
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Xerawresk’teki arkeolojik kazilarda ortaya g¢ikan
yeni belge ve bulgular, “uygarhigm kok hiicresi
neresidir” tartismalarina da netlik kazandiriyor.

Uygarligin kok hiicresi Asagi Mezopotamya mi
Yukar1 Mezopotamya midir? Bu eksendeki tartigmalarin
daha uzun yillar siirecegi anlasiliyor. Ancak bulgular
giderek Yukar1 Mezopotamya secenegini gii¢lendiriyor.

Daha once avci topluluklarinin yasamlar1 hakkinda
bilinenler ile Xerawresk gercekligi birbiriyle ¢elisiyor.

Kazilarda ortaya c¢ikan birbirinden ilging dev
boyutlu dikili taslar, hayvan kabartmalari, heykeller,
tim ezberleri alt Gst ediyor.

“Bundan 11 bin yil once tas devrinde insanlar
Tiirkiye, Suriye, Irak ve Iran sinir bdlgesinde avcilikla
yasiyordu. Daha sonra insanlar buralara yerlesmeye,
topragi islemeye basladi. Bununla birlikte medeniyet de
basladi. En yiiksek medeniyet burada olustu. Gobekli
Tepe’de bulunan en eski tapmaklar bunun kanitidir”
(David Rohl)

Boylesine biiyiik bir tapinma merkezi neden, nicin
ve nasil insa edildi?

Boyle karmasik bir tapmnma merkezi basit bir
yasam tarzina sahip oldugu iddia edilen aver topluluklar
tarafinda gelistirilebilir mi?

Gelistirilse bile hangi toplumsal ihtiyag, hangi
zihniyetle gelistirilmigtir?

“Kazibilimciler, tahminlerinde bir adim daha ileri
giderek, Gobekli Tepe gibi yerlesim alanlarinin belirli
bir bolgeyi denetlemesi olasiligi izerinde duruyorlar.”
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Peki, neyi, nigin, kimin i¢in denetleme gereksinimi
duyuyorlar? Kimi kimden koruyup denetliyorlar? Bir
rakip gii¢ miil var? Benzeri sorular daha da uzatilabilir.

Acik ki boyle karmasik bir merkez, ancak inang
sistemine dayali yararli hiyerarsik bir zihniyetin iiriinii
olabilir. Hiyerarsik zihniyet ise hiyerarsik yapidaki bir
toplulugun  varliginin  gostergesidir. Buda  sunu
gindemlestiriyor. Xerawresk sadece inangsal amaglarla
kullanilmamistir. Burada yasayan topluluklar, burayi
aynt zamanda sosyal ekonomik ve dinsel yasami
diizenleme ve denetleme amaciyla da kullanmis olmalar1
ihtimal dahilindedir. Av alanlarinin belirlenmesi ve
denetimi ile ilgili yararh bir hiyerarsi, tiim topluluklarin
ortak ¢ikarina olabilir.

Biitiin bunlardan su sonu¢ ortaya ¢ikiyor. Simdiye
kadar avci ve toplayici topluluklar hakkinda ortaya atilan
tim bilgiler eksik ve yanilgiliydi. Bu topluluklarda da
bildiklerimizin Otesinde daha geliskin ve karmasik
yararlh bir hiyerarsik yapilanma vardi.

Ciinkii ortaya c¢ikan tapmma merkezi, avci Ve
toplayict kabilelerinin basit tek diize yasamina tekabiil
etmiyor. Onun 6tesinde Neolitik toplumdaki yerlesik kdy
yasamint da asan daha geliskin bir yapilanmaya isaret
ediyor. Bunlar geliskin bir uygarligin varligina isaret
ediyor.

Bu ise uygarlik merkezinin, kok hiicresinin Asagi
Mezopotamya’dan, Yukari Mezopotamya’ya kaymasi
anlamina geliyor. Ciinkii Stimer uygarlig1 gokten zembil
ile inmedi. Neolitik devrimin deneyim, tecriibe, birikim
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ve degerler sistemine dayanarak kendisini insa etti. Ana
nehir kiiltlirii olmasayd1 Stimer uygarligi da olmazdi

Denilebilir ki Sitimer  sehirleri,  Yukari
Mezopotamya’da ortaya ¢ikan yerlesik yasamin,
koylerin bir devamidir. Once koyler olustu sonra
baglantili olarak tarim ve hayvancilik gelisti. Ana nehir
kaltard bu temelde gelisip yayildi.

“Arkeolojik bolgede ortaya ¢ikan 12 bin yillik
tapmak, ‘avcilik ve toplayicilikla geginen gocebe
topluluklarm, tarimi 6grenerek yerlesik yasama gectigi’
tezine ters diisiiyor. Ciinkii bu donemde yasayan
insanlarm  heniiz ¢anak ¢Omlek yapmayr Dbile
bilmedikleri varsayiliyor.” (Alman Arkeolog Prof. Klaus
Schmidt)

Demek ki oOncelikle insanlar yerlesik yasama
geciyorlar. Daha sonra tarim kiiltird gelisiyor.
Dolaysiyla simdiye kadar dogru diye bildigimiz avci ve
toplayici topluluklarmin sanildig1 gibi “ilkel” ve “geri”
olmadig1 aciga ¢ikiyor.

Bu durumda on iki metre boyundaki tapmak, 1,4
metre kalinligindaki duvar, {izerinde kus, aslan, yilan ve
akrep seklinde kabartmalarin yer aldigi “T” sekilli
sutunlar avci ve koy topluluklarmin, simdiye kadar
bilinen gergekligiyle gelisiyor.

“Bu tiir yapilarin sadece yerlesik hayata ge¢mis
tarimla ugrasan medeniyetler tarafindan yapilabildigi
distiniilirdi. Ama Gobekli Tepe her seyi degistirdi.
Clnkii bunu yapanlar avcilikla hayatin1 siirdiiren
insanlar. O yiizden bildigimiz her sey degisebilir. Cok
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uzun bir zamandir yapilan en 6nemli arkeolojik bulus.”
(Stanford Universitesi’nden Ian Hodder)

“Burasi insan aklinin anlamakta zorlanacagi kadar
olaganiistiidiir.”(Reading ~ Universitesi’nden Steve
Mithen)

Insan aklmin “zorlanacag1 kadar” olaganiistiiyse,
bu ancak geliskin bir uygarligin varligiyla izah edilebilir.

“Medeniyetten ve her seyden dnce Gobekli Tepe
vardr” (Ingiliz Daily Mail gazetesi)

Eger bildigimiz uygarliktan Once, Xerawresk
varsa, uygarligin gelisim tarihi de degisiyor demektir.
“Uygarlik Siimer’le baglar” belirlemesi yerini, ‘“tarih
Xerawresk’le baglar” olgusuna birakacaktir. O zaman
tiim tarihsel bilgilerin yeniden ele alinmasi ve bu yeni
duruma gore yorumlanmasi gerekir.

Bu durumda, “Gobekli Tepe tarihin gelmis gegmis
en biylk arkeolojik kesfi” oluyor. (Witwatersrand
Universitesi’nden David Lewis Williams)

Bu kesif tarithin ve wuygarligin baslangicini
degistiriyor. Yeni bir tarih bilincini, gerektiriyor. Ilk
uygarlik Yukar1 Mezopotamya halklar1 tarafinda
gelistirilmis anlamina geliyor. Bu giin, bu uygarligin tek
miras¢ist  buranin yerlesik halki olan,“Aryen-dil”
grubunun c¢ekirdek Uyesi Kirtlerdir.

“Gobekli Tepe, sadece belli zamanlarda bir araya
gelinen dinsel torenlerin yapildig1 dinsel bir merkez” ola
bilir mi?

Boyle olsa bile, bu dev tapmak merkezi bir
inancin-dinin-felsefenin varligini ortaya koymaz mi?
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Bolgenin tiimii ele alindiginda, burada uygarliga
iliskin ciddi ipuglar1 ortaya cikiyor. Ornegi Xerawresk
ile Newali Cori arasinda kisa bir mesafe var. Iki hoyiik
benzerliklerle doludur. Her iki hoyiikte de tapmak i¢inde
‘T> sekilli kabartmali siitunlar, “terazzo tarzi” tapinak
tabanlari, kus ve insan yontular1 bulunuyor.

Bu benzerlikler ikisi arasinda tarihsel bir bag
olduguna isaret ediyor. Bu uygarlik, sadece
Xerawresk’te degil, tim Yukar1 Mezopotamya’y1
etkiledigi ortaya ¢ikiyor. Xerawresk yarali, gonulli
hiyerarsik toplumun kok hticresi olabilir. Bu da Neolitik
toplum  biitiinliigi  i¢cinde demokratik uygarliktir
anlamina geliyor.

Burada ortaya ¢ikan “yararli hiyerarsik yapilanma’
ve demokratik uygarlik, bin yillar sonra Asagi
Mezopotamya’ya kayip, orada “smifli devletli hiyerarsi”
temelinde kurumlasarak dalgalar halinde diinyanin diger
bdlgelerine yayilmis olmasi dikkate alinmasi gereken bir
ihtimaldir. O halde uygarligin kok hiicresi Xerawresk’tir.

b

Sonug Yerine

Giiller mevsimindeyiz...

Glines kipkizil bir top atese doniismiis gozden
kaybolmak iizere... Tekmil ovanin {izerine altin
zerrecikleri yagmis... Ova uzaklarda sapsari 1sildiyor.
Kirmizi, sari, pembe, mavi, beyaz, lacivert, mor cicekler
insan1 biiyiiliiyor...

220



Sanki ¢oraklasan, kurakliga tutsak diisen
Xerawresk gitmis, Neolitik toplumdaki gibi 6zgiir, giirtil
giiriil akan, bereketli haline geri donmiis.

Yaslt agacin altinda, gizemi ¢oziilmemis binlerce
bocegin  yaninda, bek¢i  Sawak’la  tokalasip
vedalasiyoruz.

Son giin 151nlariyla, tepeden ovaya dogru iniyoruz.

M.O. 8000’lerde programli bir sekilde topraga
gomiildiigii iddia edilen hala gizemi ¢6ziilmemis dikili
taslari, ¢oken geceyle bas basa birakiyoruz...

Cobanlar binlerce yildan bu yana oldugu gibi, yine
ates yakip tepenin lizerinde gezmeye devam ediyor...
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TARIHIN EN ESKi YONTUSU

Her rastlant1 bir zorunluluktur. Her zorunluluk
yeni bir baglangigtir.  Baslangic  belirsizliklerle,
zorluklarla ve bilinmezliklerle doludur. Ancak her
rastlant1 bir zorunlulugu igerir. Bazen kii¢iik belirsiz bir
rastlant1, bUylik sonuglara yol acar. Kiiciik bir kivileim
koca bozkiri tutusturur. Kiigiik bir rmak okyanuslara
gotiren yol olur.

1995’te Urfa’da Kentin alt yap1 c¢alismalari
sirasinda Balikli Gol’iin bitisiginde bir rastlant1 sonucu,
11 bin yasindaki “dort parga halinde kirtilmis
kiregtagindan biiyiik yontu bulundu.” (Resim: 23 )

Arkeologlar  ilkin  heykeli  bir  kategoriye
koyamadilar. Hangi uygarliga, hangi c¢aga aitti
¢ikaramadilar.

Heykelin kendine has 0Ozellikleri vardi Sirri
cozllemiyordu. Cézmek icin dilini anlamak gerekiyordu.
Cinkii  heykel bulunan higcbir sanat tarziyla
ortiismiiyordu. Yontu uzun yillar afise edilemedi. Ancak
daha sonra yontunun Uslup, anlatim, bigim olarak Newali
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Cori ve Xerawresk (Gobekli Tepe) eserleri ile tam bir
benzerlik-biitinliik i¢inde oldugu ortaya ¢ikt1.

Urfa yontusu, uygarlik tarihinin bilinen en eski
gercek yontusu olarak kabul ediliyor.

Hicbir seye aldirmayan, Sokrates misali beyni
alninda firlayacakmis gibi duran kocaman bir bas...
Yassi-ablak genis bir yiiz... Kocaman yuvarlak yass1 bir
¢ene, derin, adeta yusyuvarlak g6z oyuklari... Oyuklarin
icine yerlestirilmis  siyah-parlak “obdisiyen  dilgi
parcalari...” Carpici tarzda disa agilmis kepge kulaklar,
belirgin, kavisli bir burun.

Heykeltiras, sadece 6n cephede goriinecek sekilde
yontuyu tasarlanmig. Yanda profili yass1 bir gériiniim
sergiliyor. Arkada ise iri kocaman kafanin altindaki
beden belirsiz bir foruma doniistiyor.

Normal insan anatomisine gore olduk¢a uzun bir
boyun, omuzlar genis ve kollar sabitlenmis gibi duragan,
donuk ve hareketsiz duruyor.

Gogiiste “V” seklinde iki sira taki... Bu takilar ilk
goriiniiste bir kadin motifini andiriyor... Ancak karin
hizasinda bedenle orantisiz, yatay duran eller ve hemen
altinda dikkat ¢eken cinsel organ, bunun bir erkek figiirii
oldugunu agikca gosteriyor.

Bacaklar belirsiz tek pare duruyor. Arkeologlar, bu
heykelin bircok yonlyle Newali Cori ile Xerawresk
eserleriyle benzer oldugunu belirtiyor. Ozellikle karm
hizasinda yatay karsilikli duran eller, Xerawresk ve
Newali Cori’deki T siitunlarinin tizerindeki eller ile bire
bir ortlsiiyor.
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Dogal toplumda, “topragin bereketi kadinin
dogurganhigiyla  uyumludur; dolaysiyla  mahsulii
bollugunda kadinlar sorumlu olur; ¢iinkii yaratimin
‘sirrint’ onlar bilmektedir. Burada dinsel bir sir s6z
konusudur. Ciinkii hayatin kdkenini, besini ve Oliimii
yonetmektedir. Toprak kadinla 6zdeslestirilir. Daha ileri
tarihlerde saban kesfedildikten sonra, tarim ¢alismasi
cinsel birlesme ile 6zdeslesecektir. Ama binlerce yil
boyunca yeryiizii ‘anapartenogenes’ yoluyla tek basina
doguruyordu. Bu ‘sirrin’ anis1 Olimpios mitolojisinde
hala yasiyordu (Hera tek basmna hamile kalirr ve
Hedphaistos’la Ares’i dogurur) ve yeryiizli insanlarinin
topraktan dogusu, toprak tizerinde dogurma yeni dogmus
bebegin toprak iizerine birakilmasi vb. ¢ok sayida halk
inanc1 ve Mit’te bu izler ayirt edilebilmektedir.
Topraktan dogan insan 6ldUgiinde annesine geri doner.
Veda ozan1 ‘topraga, annene dogru siiriin’ diye
haykirir.”’( Mircea Eliade)

Simdiye kadar devletli uygarlik dncesi yerleskelere
iligkin, yapilan arkeolojik kazilarda kadin figiirleri 6n
planda olmustur.

Bu tarihsel slrece ait, bu buyiklikte bir eril
heykelin bulunmasi belki bir ilki temsil ediyor. Bu
oldukca dikkat cekicidir.

Xerawresk kazilarinda, “6zellikle de bulduklarimiz
arasinda hemen dikkatimizi c¢eken, diger Neolitik
yerlesmelerde ¢ok sikgca rastlanan iki unsurun
olmamasidir. Kadini betimleyen resimler ve kilden
yapilmig figtirtinler. Belki de bu iki unsurun yoklugu
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buradaki yapilari anlamak i¢in bizi ¢0zlime ulastiracak
soruya yonlendirmektedir.”(Klaus Schmidt)

Neolitik donemde basta Mezopotamya ve Anadolu
olmak tizere, bircok yerde yayginca goriilen “Ana
Tanriga” kiiltii, Xerawresk, “Urfa Heykeli”, Newali
Cori’deki erkek heykelleri ile Ortiigmiiyor. Bir anlamda,
ortaya ¢ikan bulgular, yerlesik diisiince kaliplarimizi
oldukga zorluyor.

Paleolitigin son donemi ile On Neolitige gecisin
yasandig1 bu siirecte, Ana tanrigalik kiiltiiniin izleri
olduk¢a zayif kaliyor. “Yontunun yassi yan kesiti,
Urdun'deki Ain Ghazal'da bulunan Canak Comleksiz
Neolitik Cag'a ait insan boyutlu kil heykellerini
hatirlatir. G6z oyuklarma yerlestirilen obsidiyen dilgi
pargalar1 Neolitik'in tipik alet endustrisi, bipolar’
kerntechnik ile yapilmistir. Karin hizasinda yatay
karsilikli duran ellerin tasarimi ise Newali Cori ve
Gobekli Tepe'deki dikilitaslarda da goriiliir.”

“Yontunun esas olarak erkek cinselligini
sembolize ettiginde kusku yoktur.”

Xerawrek ve Newali Cori'de arkeologlar,
bildigimiz “Ana Tanrigalik” figiirlerine rastlamadilar.
Kadin ve erkek heykel figiirleri, hayvan figiirleriyle
birlikte ya tek baslarina ya da yan yanaydilar.

"Burada erkek egemen toplum vardi diyemeyiz.
Ama erkek figiirleri daha fazla ve Ana Tanriga Kiiltii
yok™ (H. Hauptmann)
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Yine ,“Dik duran fallus bi¢imli erkek figiirii, insan
basl kus tasviri, ereksiyon halindeki penisiyle aslanims1
bir hayvan ve aslan heykeli ile sislenmis bir baglik...”

Bunu nasil yorumlamak gerekiyor?

Belki de uzun evrimli Paleolitik donemde kadin ve
erkek kendi rollerinin fazla bilincinde degillerdi. Dogal
is bolimiine dayali, cinsel ayrimin 6n plana ¢ikmadigi
dogal, esit-Ozgiir bir yasam siirdiiriiyorlardi. Fiziki-kas
giictine bagli olarak, erkek figiiri dogal toplumsal
iliskilerin  bir sonucu olarak daha ©On plandaydi.
Arkeolojik kazilarda ortaya c¢ikan bu erkek heykel ve
figiirlerini bununla izah edilebilir diye diisliniiyoruz.

Ozellikle M.O 7000-6000 yillarinda teknolojideki
devrimsel gelisme, cinslerin rollerini de belirginlestirdi.
Toplayicilik, geliskin bir tarima, avcilik geliskin bir
coban kiiltiirtine doniistii. Kadinin bitki toplayiciligindan
kalma zengin deneyim, tecribesi, soyun sirdaricusi
olma 6zelligi Neolitik kiiltiirle birlikte 6n plana gegcti ve
etkin hale geldi. Ana Tanricalik da buna paralel olarak
yaygmlasip, demokratik uygarhgin  gelismesinde
belirleyici bir rol oynadi.

Xerawresk’teki buluntularda neden eril yan 6n
plana ¢ikiyor?

Acaba Avci topluluklar doneminde, avcinin kas
giicine bagli olarak eril kiltlir mii 6n plandayd:.
Tapmakta ortaya ¢ikan, “Erekisyon halindeki penis” ve
Urfa heykeli bu yonlii bir diislinceyi giindemlestiriyor.
Oysa Ana Tanriga kiiltiiriinde disil kiiltiir hakimdir.
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Kadin ve Koy Devrimi’nin tiim 6zellikleri agik ve nettir.
Tanrigalar tarimin safaginda adeta dans eder gibidirler.

Gerek Urfa heykeli, gerekse Xerawresk
kazilarinda, kadin figiirlerinin olmayis1 ya da ¢ok simirl
olusu dikkat ¢ekicidir.

Dogal olarak bu gergeklik su soruyu giindeme
getiriyor. Ana Tanrigalik, Neolitik Devrim’le birlikte mi
on plana ¢ikt1? Yani Oncesi, dogal toplumda, cinsler
arasi farkl bir statiimii vardi?

“Newali Cori’de “T bi¢imli, tizerleri heykeltiraglik
eserleriyle kapli payelerle desteklenmis, tapmak ayr1 bir
smifin varhiginin kaniti. Bu tapmagm mozaik kaph
taban1 vardi ve bir nisin i¢inde ¢ok biiyiikk boyutta
muhtemelen erkek heykeli bulunuyordu.”

Burada devletli uygarlhiktaki gibi, bir smif
kategorisinden s6z edemeyiz. Simdiye kadar ortaya
cikan belge ve bulgular boyle bir seye isaret etmiyor.
Buna dair hicbir belge ve bulgu ortada yoktur.

Bu ayric1 6zellik, belki de fiziki kas giiciine dayali
olarak One ¢ikan, dogal Klan kabile sefleri oldugunu
gosteriyor. Bir tiir, kendiligindenci, dogal is boliimiine
ve dogal hiyerarsiye dayali dogal seflerdi. Bu donem
arkeoloji kazilarinda sadece erkek heykel ve figiirlerinin
¢ikmasi bu diistinceyi dogrular nitelikte ipuglaridir.

“Ozellikle Gobekli Tepe kazilarinda ortaya ¢ikan
mabet hayvan resim ve heykeller ile Balikli G61’de ¢ikan
erkek heykeli bunun gostergesidir. Urfa’daki plastik
sanatlar1 yalnizca yapilan bu kazilarla da sinirlamak
mimkiin degildir.” (M. Kurtoglu)
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Ama “bu giin artik ‘Urfa Heykeli’ insanin yaptigi,
biitiin olarak ele gecirilmis en eski heykel olarak
diinyaca yaygin bir iine sahip olma yolunda, ¢inkl bu
buluntu hi¢ kuskusuz Newali Cori ve Gobekli Tepe ile
ayni doneme aittir.” (Klaus Schmdit)

On Neolitik dénemin bu gorkemli merkezi, insanin
yarattig1 demokratik esitlik¢i ve 6zglirliikcli ana nehir
kaltard tim ilklere damgasini vurmustur.
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XERAWRESK VE ANA NEHIR KULTURU

Giris

Xerawresk (Gobekli Tepe) Tapmagi; insanlik
tarihinde bir ilktir. Dogru diye bildigimiz “tiim ilkleri”,
som altin tahtindan alasagi ediyor. Timiiniin yerleri
degisiyor. ~ Xerawresk  tapinagi, aciga  ¢ikarilip
anlatilmamis demokratik uygarligin ve tarihin yeni
adidir. Yeni bir arkeolojik kesif, yeni bir kiltir ve yeni
bir zihniyettir. Tarihin en eski, en blyik, en orijinal ve
demokratik, esitlikci ve Ozgiirliik¢li insan aklmnin,
emeginin, dislerinin ve tasarimm en gorkemli ve
muhtesem yapisidir. Mevcut bulgulara gore tiim ilklerin
kok hiicresidir. Egemenlerin, “bilimsellik” ve tarih adina
geemisten gilinimiize dek olusturup, topluma dayattigi,
tarihsel bellek ve toplumsal hafizanin yanlis, yanilgili
oldugunu agiga ¢ikartiyor.

Bilimin dogrular1 adina gelistirilen tiim disiince
kaliplarini, inang sistemlerini, sanat, kaltr, mitoloji ve
evrim tarihini kokiinde sarsiyor. Tiimiiniin soy kiitiigii ve
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olusum haritalarmi degistiriyor. Newton merkezli bilimin
de yanilgilt oldugunu gosteriyor.

Uygarhik Ve Tarihin Diyalektigi

Uygarligi yazili tarihle baslatmak bir tdr
saptrrmadir. Insani koklerinden, gegmisinden koparmak
ve hafizasiz birakmaktir. Tarih ve hakikat bir biitiindiir.
Devletli uygarlik gokte inmedi. Bir ge¢misi ve temeli
vardir. bu ge¢mis dogru ele alinmadan yasanan
uygarligin hakikati de anlasilmaz.

Batililar, emperyal ¢ikarlarina ve “Ustiin 1rk”
anlayisma bagli olarak, yillarca uygarligi hep Helenlerle
baslattilar. Doguda aldiklarmi bir sir gibi gizleyip, tlm
ilklerin orada dogup yeryiiziine yayildigima dair
diistinceleri resmi ideoloji olarak yillarca okullarda
okuttular.

Daha sonra Siimer uygarhigi agiga c¢ikarildi.
Samuel Noah Kramer ve dénemin arastirmaci, tarih¢i ve
arkeologlarinin  ¢ogu; uygarligin baslangicin1  ve
kokenini Stimerlerle baslattilar. Basta Yunan olmak
iizere diger tiim uygarliklarin Siimer uygarliginda
beslendigi kanitlariyla ortaya koydular. Yine her seyin
temelinde ve baslangicinda devlet, smif, kolelik ve
somiirii vardi. Bunu dogal, bilimsel dogru bir kalip
olarak insanin hafizasmna yerlestirdiler.

Bununla, bir kez daha adaletsiz, esitsiz, somuricu
kolelik sistemlerini mesrulastiryp insanm soy kiitiigiinii
ve olusum haritasimi saptirtyorlar.
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Gergekten tarih boyunca buyuk bedeller 6deyerek
hakikat ve 0zgiirliik arayan, en 6nemlisi de doganin bir
par¢asi olan insanin yarattig1r uygarhigin soy kiitiigii ve
kok hucresi somurici kolelik sistemine dayana bilir mi?

Xerawresk tapinagi eksenli, Yukari
Mezopotamya’da bigimlenen Neolitik toplum ve ana
nehir kiltdrd, bunun boyle olmadigini gosteriyor.

Bu anlamda, Bereketli Hilal’de ortaya ¢ikan, Urfa
Xerawresk buluntulari, her seyi tersine ¢eviriyor. Kazilar
ilerledik¢e, bu diisiinceler de giderek netlesmeye ve
giclenmeye bashyor. Xerawresk Kultiirl, Neolitik
Devrime yol agan, tarih rmagmin, ana kaynagidir. Ana
nehirdir. Diger tiim yan kollar bu ana nehirden
beslenmektedir. Tiim uygarliklar bu ana nehir kiiltiiriine
bor¢ludurlar.

“Gergcekten de bir kez tarth rmagmin {istiini
kapatan buz tabakasi kirildiktan sonra, kaynak dereleri
ortaya ¢ikiverdi.”( C. W. Ceram)

Diger tiim buluntular, 0&zgilnlikleri olmakla
birlikte, bunun bir devami olup ana kaynakta beslenen
yan kollardir. Xerawresk tapinak bekeisi, Kirt ciftci
Sawak,(Resim: 24) tarlasinda buldugu ilk heykel ile ana
kaynagin tizerindeki buzu kirmis oluyordu. Unutmamak
gerekir ki, bir kere tarih mrmagmnin istiindeki buz
kirilldiktan sonra, tiim kaynak dereleri, birer birer er geg
ortaya c¢ikar. Xerawresk, ana kaynaktir. Artik buzlar
kirilmis, kaynaklar ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Bir Kiirt 6zdeyisi “Her bitki kendi kokleri iizerinde
yeserir, gelisir ve kurur” der. Tarihsel toplumsal
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gelisme de bdyledir. Montaigne; “Diinyada en 6nemli
sey kendini bilmektir” diyor. Kendini bilmek, aym
zamanda kendini tanimaktir. Kendini tanimak, tarihsel
geemisi dogru ¢oziimlemek ve hakikate ulagmaktir.

Platon; “kendini tani, 6zdeyisini tiimiiyle yeni bir
anlamda yorumlamasi, Grek kiiltiri ve Grek
diistincesinde bir doniim noktasi oldu. Bu yorum, yalniz
Sokrates Oncesi diisiinceye yabanci olmakla kalmiyor,
ayn1 zamanda, Sokratik yontemin smirlarmi da ¢ok asan
bir sorunu ortaya ¢ikartiyordu. Sokrates, Delphoi’deki
tanrmin istegine uymak, kendini bilme ve kendini
inceleme gibi dinsel bir 6devi yerine getirmek icin, birey
olarak insana egilmisti. Platon Sokratik arastirma
yontemini smirlayici oldugunu anladi ve sorunu ¢6zmek
istiyorsak, onu daha genis bir plan i¢inde ele almamiz
gerektigini one siirdii. ”(Ernst Cassirer)

Xerawresk kulturh; Paleolitik  kaltdrin nicel
birikimleri iizerinde gelismesine ragmen, O’nu asarak
yeni bir dénemi ve durumu ifade ediyor. Bu ritlele,
tapinmaya dayali yeni bir kultlrddr. Ancak digerlerinde
farkl olarak, demokratik, esitlik¢i ve dzgiirliik¢ii bir 6ze
sahiptir. Devletli uygarligin zit kutbunda yer aliyor.
Buna 6zgiinliigii nedeniyle Xerawresk kultiri demek
yerinde bir belirleme olsa gerek. Ancak tiim uygarliklara
ebelik yaptigit ve ana kaynak oldugu icin tarihsel
toplumsal gerceklik ve hakikat biitlinliigli i¢inde genel
bir adlandirma olarak “Xerawresk uygarligi” olarak da
adlandirmak mumkundur. Ciinkii basta Stimer uygarlig1
olmak Uzere, Greko-Romen uygarhigi, feodal Islam
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uygarligt ve kapitalist uygarlikk bu ana kaynaktan
beslenmektedir. Hakikat biitiinliigli ag¢isinda, tiimiiniin
besleyen ana nehir olarak “devletsiz, sOmiiriisiiz ve
sinifsiz uygarlik” denilebilir. Devlet sistemini icermeyen
bir uygarlik olarak tanimlanabilir. Ama devletli
uygarliktan 6z ve bigim olarak farklidir.

Hakikat bir biitiindiir parcalanamaz. Pargalandigi
oranda anlamimi yitirir ve anlasilmaz hale gelir. “Bu
kosullarda, biiyiik Ispanyol tarihgisi Rafael Altamira’nin
(1951) ve ondan ¢ok onceleri Frangois Guizot’nun
(1955) dedikleri gibi uygarlhklar tarihinin ‘tarihin
tamami1’ oldugunu ¢abucak kabul etmeyelim. Hig
kuskusuz tarihin tamamidir, ama belli bir bakis agisindan
gOrilmiis, belli bir tarihsel ve insani tutarlilikla uyumlu,
mimkin bir maksimum kronolojik mekan icinde
kavranmis olarak. Uygarliklar tarihi, Fontenelle’in ¢ok
bilinen imgesiyle, ne kadar guzel olurlarsa olsunlar
giillerin tarihi degil de, giillerin 6limsiliz sandiklar1
bah¢ivanin tarihidir. Toplumlar, ekonomiler ve tarihin
kisa Omiirlii binlerce olay acisindan uygarliklar da
Olumstzdurler.”(Fernand Braudel, uygarliklar Grameri)

Tarihi yazil tarihle baglatmak, geri kalanini “vahsi
ve barbar” olarak degerlendirmek, gegmisi inkar
etmektir. Insanhgi, halklar1 ve toplumlar1 koksiiz
belleksiz birakmaktir. Devletli uygarligin da bir 6ncesi
vardir. Bu ana nehir kiiltiiriidiir. Kuskusuz Xerawresk
kiiltiirlinlin de bir 6n tarihi vardur.

“Gobekli Tepe’deki gibi bir anit, Paleolitige kadar
ulasan bir ‘On tarih’ olmadan diistinmek ¢ok zor. Yukari
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Mezopotamya tiist Paleolitigi kisa bir donem Oncesine
kadar neredeyse hig bilinmiyordu.”(Klaus Schmdit)

Xerawresk kiltirtinin de bir 6n tarihi vardir.
Burada ortaya ¢ikanlar, elbette gokten zembile inmedi.
Buradaki gelismeler, avci ve toplayici topluluklarinin
uzun zaman dilimi i¢inde edindigi deneyim, birikim ve
tecrubeler tzerinde filizlendi.

Yukar1 Mezopotamya; gezginci, avct ve toplayict
klan ~ ve  kabilelerinin  merkezi  cografyasidir.
“Kiirdistan’da bulunan Paleolitik kalintilar, 6rnegin
‘Kujundji, Sanidar, Hazarmert’ magaralarinda
bulunanlar, daha ¢ok 50-40 bin yil 6ncesine dayanan,
Paleolitigin son donemlerine aittir. Bu doneme ait en
onemli tarihi aniti, ‘Bisiitiin’ magaras1 olusturmaktadir.
Avcilar tarafinda bu magaraya terk edilen kemiklerin
Ucte ikisi avlanan hayvanlara, (gcte biri ise yabani atlara
aitti.” (J. Kurdo)

“Kuzey Irak’ta Kiigiik Zap bdlgesinde yer alan ve
giinimiizden yaklasik 80.000 yil Oncesine tarihlenen
Barda-Balka kamp alan1 ve Biiyilkk Zap Vadisi’nde
bulunan Sanidar Magarasi, Paleolitik Cag insanlarmin,
onemli yasam alanlaridir. Sanidar Magarasi’'nda Homo
Sapiens Neanderthalensis tiirii insana (Neandertal Adam)
ait iskeletler ve kullandiklar:1 tas aletler bulunmustur.”
(prof. Dr. Taciser SIVAS)

Bu donem ait magaralardaki resimler, figiirler, av
aletleri, hayvan avlamak icin kurulan tuzaklar, toplu
avlanma teknikleri vb. bir¢ok sey, Dogal toplum avci ve
toplayicilarinin basit, tek diize bir yasam yerine, daha
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karmasik bir diizene sahip olduklarini  gdsterir.
Xerawresk Uygarligi, bunun {izerinde gelismis ve glighii
Neolitik Devrim’e ebelik yapmuistir.

“M.O 10.000’lerdeki ilk Neolitik dini, hangi tekil
deneyimlerle sekillenmis olursa olsun, yeni bir
yaratimdan daha c¢ok, olduk¢a eski bir gelismenin
irlinlidiir. Yaz1 6ncesi toplumlarda, bu konuda inandirici
bir delil bulmak ya da icerigi anlaya bilmek ¢ok zor olsa
da, mitler ve mitsel motiflerin ¢ok eskiye dayandigini
kabul edebiliriz.”(Klaus Schmidt)

Unutmamak gerekir ki mitolojinin,  so6zli
edebiyatin ana kaynagi bu cografyadir. Ozgiinliiklerini
yadsimamak sartiyla, basta Yunan Mitolojisi olmak
Uzere, semavi dinler de dahil, tim mitoslarin ana
kaynagi Stimer Mitolojisidir. Stimer Mitolojisinin ana
kaynag1 ise Yukar1 Mezopotamya’nin yazili olmayan
sOzlii destan, masal gelenegidir.
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Xerawresk Yeni Bir Uygarhk mi?

Xerawresk gercekliginin dogru kavranmasi icin
oncelikle uygarlik ve kiiltiir kavramlarina ¢ok kisa da
olsa aciklik getirmek gerekiyor.

“Uygarlik en genel tanimiyla, tarihi siire¢ i¢inde
insanlarin nesilden nesille aktardiklar1 diistince, sanat,
bilim, teknoloji iriinlerinin tanimini ifade eder.”(Prof.
Dr. Taciser SIVAS)

Acik ki bu tanimlama dar ve yetersizdir. Uygarligi
yeterince tanimlamiyor.

“Bat1 6zen gostermek anlamma gelen La Colere
deyiminden tiireyen La, tarim anlamina gelen cultura
kokiinden tiiremistir. Kiiltiir kavrami, ¢ogunlukla bir
toplumun duyus ve diisiinii birligini saglayan biitlin
degerlerinin tiimii olarak tanimmlanir. Konusma dilinde
kullanilan anlami da budur. Bu anlam gelenek, gorenek,
digiini ve sanat degerleri gibi bir toplumun biitiin
degerlerini kapsar. Kisacasi bilgi anlamini tasir. (O
Hangerlioglu Felsefe s6zIligl)

Burada kiiltliir kavrami Oncelikle tarimla ilgilidir.
Kok hiicresi tarimdrr. Kiiltiir kavrami insanin gelistirdigi
koy, tarim ve kadin devrimine dayaniyor. Tarihsel
toplumsal olarak bunun merkezi ise  Yukari
Mezopotamya’drr.  Kiiltiir kavrami igerik ve bigime
sahiptir. Icerik daha ¢ok sanatsal, estetik, manevi, moral,
ahlaki ve coskusal degerleri igerirken, bi¢im tarim, koy
ve kadm devrimin maddi bigcimsel yonuyle ilgilidir. Ozii
esitlikci, 6zglirliik¢li ve dayanismacidir. Koleligi, devleti,
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smifi, hiyerarsiyi ve somiirliyli tanimamaktadir. Bigimi
en 1iyi sekilde Xerawresk tapmaginda gormek
mimkiindiir. Tapinagin yapisi yataydir. Zigurat ve
Piramitlerde oldugu gibi dikey yap1 yoktur. Bu ana nehir
topluluklarinin zihniyetiyle, daga bakis agis1 ve evreni
yorumlama tarzlariyla ilgilidir. Diisiiniis tarz1 dikey degil
yataydir.

Ana nehir kiiltliri 6zilinde bir tarmm kiiltiirtidiir.
Kiiltiir kavrammin kok hiicresi neolitik devrim
degerleridir.

Kultir bir anlamda bilgidir. Bilginin kokenine
inildiginde insan kendi iretimi ve gercekligiyle
karsilasir. Bilginin kokeninde insanin kokeni vardir. Bir
anlamda insanin kendi kokleriyle yiizlesmesidir. Burada
ikinci doga karsimiza ¢ikar. Insan dogasi! insan dogasi
kiiltlir kavramiyla yakinda baglantilidir.

Insan yar1 yartya moral, manevi ve ahlaki degerler
bileskesidir. Bununla birlikte, K. Marks’in ifadesiyle
ayni zamanda insan alet yapan hayvandir. O halde insan
yasam nesnesi olan dogayla iliski i¢inde oldugu kadar
ikinci doganin 6nemli bir pargasi olan alet ve kiltiirle de
diyalektik bir iliski icindedir. Uretim insanoglu ve insan
kizinin belli amaclar dogrultusunda gerceklestirdigi
faaliyetler toplamudir. Bir tiir ikinci dogadir. Her iki doga
birbiriyle kopmaz bir iliski igindedir. Insan birinci doga
ile iliski iginde, ikinci dogayr gelistirir. Ikinci doga
oziinde kiiltiir kavramina denk gelir.

Tarihsel ve toplumsal olarak kiiltiir olgusu Yukar1
Mezopotamya’nin ~ gérkemli  neolitik  devrimine
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dayanmaktadir. Tarim devrimiyle baglantilidir. Koy,
tarim ve kadin devrimini yarattig1 degerler bileskesine
dayanmaktadir. Kiiltiir insanhigin temel toplumsal
hafizas1 ve bellegidir. Yukar1 Mezopotamya’da tarima
dayali gelisen ana nehir kiiltiirii 19. Yiizyila kadar temel
bir olgu olarak varligm siirdiirmiistiir. Mezolitik
donemle birlikte ele alindiginda 20.000 yillik bir gegmise
sahiptir. K6k hiicredir. Ana nehir olmasinin nedeni ise
blyilk sanayi devrimine kadar temel bir kultir olarak
varligini stirdiirmesidir.

Aryen dil grubu Yukar1 Mezopotamya’da gelisen
bu koy, tarim ve kadin devrimi temelinde bi¢cimlenmis,
temel bir kiiltiir dalgas1 olarak yeryliziine yayilmis ve
giiniimiize dek kesintisiz varligini stirdiirmiistiir.

Xerawresk tapmagi bu ana nehir kiiltliriiniin
ideolojik, diistinsel, inangsal, manevi moral degerler
merkezi konumundadir. Koy, tarim ve kadin devrimiyle
diyalektik bir bag i¢indedir

Kultr kavrami uygarlik kavramiyla ortak d6gelere
sahip olmasma ragmen farkliliklar1 da vardir. Uygarlik
tarthsel  toplumsal olarak  Siimer  kaynakldir.
Ziguratlarda olusan Siimer rahipler sistemidir. Kent,
smif, kolelik, devlet ve somiirii diyalektigine dayanir.
Insanm gelistirdigi yapisalliklardur.

“Uygarlik (civilisation) kelimesi, uzun zamandan
beri var olan ve XVI yiizyilda kullanilmakta olan uygar
(civilise) uygarlastrmak (civiliser) kelimelerinden
hareketle yaratilmistir.”(Fernand Braudel, Uygarliklar
Grameri)
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“En iyi yilarin1 bu gibi seylere adamislarin
bilecegi gibi, ‘civilized’(uygar=Lat.sifat civilis) sifat
fiili, genel olarak tami tamina ya da bir toplum (civitas)
anlamma gelir. 18. Yiizyilin sonlarina kadar bir Fransiz
civilise(uygar) yerine police kelimesini kullanirdi ve
bildigimiz gibi cite(sehir) anlamma gelir. Uygar bir
cagdan(civilized) s6z ettigimiz zaman o cagda gelismis
olan bir toplumun uygar oldugunu anlariz. Cok dogru ve
genel olarak, ‘civliziation’ (uygarlik) ya da ‘civility’
Orgutlenmis bir insan toplulugu i¢in, kimi zaman da pek
dogru olmayacak kisiler-yurttaglar ~ (cives) igin
kullanilir.” (Uygarlik, Clive Bell)

Clive’nin de belirtigi gibi uygarlik esas olarak
devletle Ozdestir. Clive, “Uygarlik” adli eserinde
egemenlerin  uygarlik adma savas ¢ikardiklarini,
uygarlig1 gotlirme adi altinda barbarligi ve ikiyiizliiligi
sergilediklerini bu agidan uygarlik kavramini yeniden ele
alip sorguluyor.

Uygarligin egemen guncel politik alandaki yeni
anlami ise “barbarlikla” karsit temelde ele alinmaktadir.
Bu uygarlik zihniyetine gore “Bir yandan uygar halklar,
diger yandan vahsi, ilkel veya barbar halklar vardir.
XVIIL. Yiizyil insanlarmin belli bir kesiminin ¢ok tuttugu
‘lyi vahsiler’ bile uygar kisilere degillerdi.”(Fernand
Braudel)

Kapitalist modernite genel olarak batiyr “uygar”
geri diinya halklarin1 ise kendilerine uygarlik
goturilmesi gereken vahsi ve barbar halklar olarak
tanimlamaktadir.
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Oysa basta Xerawresk olmak {izere, Yukar
Mezopotamya’da agiga c¢ikarilan bulgular tam tersini
kanitlamaktadir. Tim wuygarliklarm bu kaynaktan
beslendigini gostermektedir. Bunu vahsi ve uygar diye
ayristirmak insani  koklerinden koparmaktir. Diin
olmadan bugiin, bugiin olmadan yarm olmaz.

Ancak uygarlik ile kiiltiir kavramlar1 aym seyler
degildir. Tarihsel olarak kiltir uygarhigi da igerir.
Ancak uygarhk kiltiiri i¢cermez. “Kiiltiir, uzun siire
uygarhigin ikizi olarak kalacaktir.”(F. Braudel)

Basta F. Hegel olmak {izere birgok tarih¢i bu iki
kavrami es anlamda kullanmislardir. Ancak daha sonra
bu iki kavramin ayni olmadigi ve ayrim yapmak
gerektigi agiga ¢ikt1.

K. Marks, uygarlik kavrammi diialist bir anlayisla,
“alt(maddi) ve 0st(manevi) yap1” bi¢iminde ele
almaktadir.

Charles Seignobos; “uygarlik yollar, limanlar ve
rthtimlardir” .

Marcel Mauss; “insanligin tiim kazanimlaridir.”

Eugene Cavaignac; “Bilim, sanat, diizen ve
erdemlerin minimumudur.”

Tonnies ve Alferd Weber; “Uygarlik; bir teknik,
uygulamali teknikler bittininden, doga tizerindeki etki
meydana getiren araclarin toplammdan bagka bir sey
degildir.  Kiiltiir ise, bunun tersine, normatif ilkeler,
degerler, idealler, tek kelimeyle zihniyettir.”

Wilhelm Mommsen; “Uygarligin, insan kiiltiir ve
teknigini tahrip etmemesi bugiin insanin gorevidir.”
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Henri Marou; “Kiiltiir zihinsel hayatin her tiir
kigisel bigimidir.”

Paul Valery; “Ortaklasan degerleri uygarlik degil
kaltir temsil etmektedir.”

Bu alintilardan da anlagilacagi gibi ortak bir
tanimlama ve hem fikir olma yoktur. Fakat ikisinin de
ayni seyler olmadig1 da agiga ¢ikiyor.

Ancak bazi yazarlar ise “kiiltiire]” kavramimi hem
uygarlik hem de kiiltiir kavramin1 kapsamak {izere
kullaniyorlar. Bundan hareketle “kiiltiirel varliklar
biitiinii” (uygarlhik ve kiltiir), “kiltiirel alan” (cografi
yerlesim alan1), “kiiltiirel tarih”, “kiiltiirel bor¢lanma”
(uygarlik ve Kkiiltiirlerin birbirlerini etkilemeleri) gibi
kavramlar1 aradaki ayrimi1 kaldirmak i¢in kullantyorlar.

Kiiltiir kavrami 20 yillik hafizaya dayali olup tarim
kiiltiirtine dayanmaktadir. Ana yurdu ise Altin Hilal’dir

Ortak yanlar, birbirinden etkilenme, alip vermeler
olmakla birlikte ikisi aynmi seyler degildir. Tarihsel ve
toplumsal olarak uygarlik devletli Stmer sistemiyle
baslar. Bu anlamda kolelik, devlet, simf ve sOmiirii
diyalektigine dayanur.

Xerawresk kiiltiirii ya da uygarligi bununla taban
tabana zittir. SOmiiriiye yer olmadigi gibi esitlikei,
Ozgiirliik¢ii ve dayanigmacidir.

Biitin bu tanimmlamalardan sonra Xerawresk
tapinagi i¢in sunlar belirtilebilir. Xerawresk’te insanoglu
insan kiz1 o giine degin en biiylk bir disilince
yogunlagmasini yasiyordu. Bu devrim niteliginde bir
diistince patlamasidir. Buna dayali geliskin bir sanatsal
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yaratim ve inang sistemi ortaya ¢ikiyor. Insanin
kullandig1 arag-geregler, teknoloji nitel bir sigramayi
yas1yor.

Xerawresk’te aciga cikarilanlar, kendi donemine
Ozgiin, cok yiksek bir teknoloji, sanat, bilim, din,
mimar1 ve diislince gucind temsil ediyor. Bu, tim
uygarliklarin  kok hiicresi olarak, nesilden nesile
aktarilarak giinimiize dek siiriip gelmistir. Acik ki,
Xerawresk kazilarinda ortaya ¢ikan dairesel tapinak ve
icinde yer alan, T bi¢imli dikili taslar, yeni bir Kulturd
ifade ediyor. (Resim: 25)

Insanm &zii, binlerce yil siiren, dogal toplum
gercekliginde  saklhidir. Dogal toplum, insanm,
insanlagmasimin dol yatagidir. Neolitik toplum bunun
zirvesi ve nitel bir degisim doniisiimdiir. Bu yeni bir
durumdur. O giine kadar insanin yasadigi toplumsal
iligkiler toplami, bir sigcramayla, nitel bir degisimle, yeni
toplumsal iliskiler ortaya ¢ikartiyor. Bu yeni durumun
ad1 Devrim’dir.

Bu devrimin merkezi, Yukar1 Mezopotamya’nin
kalbi  durumundaki Xerawresk’tir. Bu  devrimin
temelinde insanligin on binlerce yillik deneyim, tecriibe
ve birikimi vardir. Cografik kosullar da, her yoniiyle
buna uygundur. Burada olusan, canak ¢dmleksiz On
Neolitik yapilanma, daha sonra tarmma dayali Neolitik
Devrim’e yol agmustir.

Bu, bilinen devletli-smifli uygarliklardan nitel
olarak farkli olan bir uygarliktir. Bu uygarlik, dogayla
uyumludur. Kadm eksenli bir yapilanmadir. Cinsler arasi
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esitlik vardir. {liskiler dayanismaya, Kkolektivizme,
esitlige ve Ozgirlige dayalidir. Kolelik ve somiirii
yoktur. Yalana yer yoktur. Ezen-ezilen yoktur.
Uretilenler 6ncelikli inhtiyaclara gére pay -ediliyor.
Toplulugun iiyeleri dogal esit haklara sahiptir. Tim
bunlarin bir toplami olarak demokratiktir. Neolitik
toplum demokratik bir toplumdur. Yarattigi Kultur veya
uygarhk da demokratiktir. Bu insanmn &ziidiir. 1k
mayalanmasi, sekillenmesi Xerawresk’te
gergeklesmistir.

Buna; “Xerawresk(Gobekli  Tepe)  kultur(”
denilebilir. Demokratik igerigini gbéz ardi etmeden
demokratik uygarlik veya kok hicresi olarak da
adlandirilabilir.

Xerawrsk demokratik uygarligi bir merkezdir. Ana
nehirdir. Temel kiiltiirdiir. Kok hiicredir. Burada diger
alanlara bir kiiltiir dalgas1 bigiminde yayilmistir.

Xerawresk Kultirinin Yayihsi

“Insanlik tarihi, ilk biiyilkk déniim noktasina,
yiyecek tiretimine gegilmesiyle ulasti. Bu olay insanlarin
sayisinda cok biiyiik bir artis olanagi sagladi ve
uygarliklarin ~ iizerinde yiikselecegi temelleri atti.
Avciligin ve toplayiciligin, yerlerini nasil, ne zaman ve
nerede ciftgilige ve cobanliga birakt1 bilinmiyor. Gegisin
en erken ve en 6nemli Orneklerinden biri, 1.O 8.500-
7.000 dolaylarinda Ortadogu’da gergeklesti. Tahil tarimy,
buradan ¢agimizin bilim adamlarmnin pek azini ortaya
koyabildikleri  gogler ve benimsemeler yoluyla,
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Avrupa’ya, Hindistan’a, Cin’e ve Afrika’nin bazi
yerlerine yayildi.”(William H. McNeill)

Bu yayilmanin merkezi Yukar1t Mezopotamya’'nin
kalbi durumundaki Urfa Xerawresk’tir. Ortaya ¢ikan
buluntular da bunu dogruluyor.

“Newali Cori’de bulunan kiregtagindan yapilma
minyatir boyuttaki maskeler, Nahal Lemar ve Giiney
Levantad’aki diger buluntu yerlerinden bilinen dogal
biiytiklikteki tas maskelerin  bir  tekraridir.”(H.
Hautmann)

Yine, Newali Cori’deki kabartmali ¢anaktaki,
“dans eden kadin figiirleri; Xerawresk’te ortaya cikan,
dogum yapan “¢iplak kadin” betimlemesi, “kazi bezek”
figiirtiniin bir devamu gibidir.(Resim. 26-27)

“Canak ¢omleksiz Neolitigin(PPN), en 6nemli alet
grubunu olusturan ¢akmak taslarindan yapilan sapl uglar
arasinda, ok ve mizrak uglar1 ile kamalar yer almaktadir.
Byblos uglarinin bir tiirii olan Palmyra Uglari, Giircl
Tepe’de oldukea sik bulunmaktadir.”(K Schmidt)

Alet cantasindaki ara¢ ve gereclerin yapildigi
cakmak tasi, biitiin bu yerlesim alanlarmin ortak ham
maddesidir.( Resim: 28)

Xeravresk’te, “Insan ayakli hayvan-kus
figlrleri”ortaya ¢ikti.(Resim: 29) Resim 41°de yer alan
dikili tagin diger yiizeyinde ise, sagda ve solda bulunan
yatay ve dikey “H” harfleri ile kaplan1 andiran ince
islenmis bir figlr bulunuyor.  (Resim: 30) Newali
Cori’de ise “Kus insan Heykeli,” bulundu. (Resim: 31)
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Biitiin bu farkli kaz1 yerlerinde bulunan figurler,
yan yana getirildiginde, birbirlerinin devami oldugu ve
ortak bir kiiltliire, zihniyete, gelenege ve kaynaga isaret
ettigi anlasiliyor. Stimer uygarligi Xerawresk uygarhigma
dayaniyor.( Resim: 32)iyi ve dikkatli bir arastirmayla
benzer figiirler ¢ogaltilabilir. Biitiin bu figiirlerin ilk
bicimlerini Urfa Xerawresk’te gérmek olasidir. Ornegi,
Urfa Xerawresk’te ortimcek, yilan, kus figiirleri oldukga
fazladir. (Resim 33)

O halde bu kulttrler ya birbirilerinde etkilenip
paralel donemlerde gelistiler ya da ana kaynak Urfa
Xerawresk uygarliginin bir devami olarak bigimlendiler.

“Heniiz arastirilmamis, Karahan buluntu yeri,
Urfa’nin dogusundaki, c¢orak ve c¢ok az yerlesim
gormekte olan Tektek Daglari’nda yer almaktadir.
Yizeyde gorilebilen T bash dikili taslar, buranin erken
bir Neolitik yer oldugu konusunda kuskuya hi¢c yer
birakmamaktadir. Koyliiler tarafindan kismen acgiga
cikartilan dikili tagin on yliziinde bir yilan kabartmasi
bulunmakta...”(Klaus Schmidt)

Karahan ve Xerawresk’teki T baslh dikili taglardaki
yilan figiirleri incelendiginde, her iki yerleskenin ortak
bagi1 agikga ortaya ¢ikiyor. (Resim 34 ve 35)

Muhtemelen Karahan buluntusu da Newali Cori,
Ceme Hallan, Kortik Tepe, Cayoni vb. yerler gibi Urfa
Xerawresk uygarliginin bir parcasidir.

Tektek Daglar1 Bolgesi, daha sonraki ge¢
donemlerde de ciddi gelismelere ev sahipligi yapmaya
devam etmistir. Antik Suayip Kenti ile Yildizlar Ulkesi,
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Sogmatar’m, tam da bu bdlgede bulunmasi, ortak ana
kaynaga, kok hiicreye isaret ediyor.

Cayoni (Kota Bergem), Malatya Cafer Hoyik,
Newali Cori, Cem Hallan, Gritille, Gurcu Tepe, Kortik
Tepe vb. yerlerde yapilan arkeolojik kazilarda ortaya
cikan bulgular, kendi 6zgiirliikleri olmakla birlikte Urfa-
Xerawresk kiltlirii ve geleneginin bir devami oldugu
anlagiliyor. TUmind, bir sentez olarak, daha genis
anlamda, Yukar1 Mezopotamya demokratik uygarligi
olarak degerlendirmek daha gergekgi olur kanisindayiz.

Xerawresk, tarih olarak tim bu yerlerden daha
once olusuyor. Catalhdyiik M.O. 6500- 5800 yillarma,
Cayonu sitesi, M.O. 7250-6750, Newali Cori, 8600-
8200 yillarina tarihlenmektedir. Urfa Xerawresk ise;
M.O 9600-8200 dénemine tekabil ediyor. Butiin bu
yerlerde ortaya ¢ikan heykeller, figiirler 6zglinlikler
olmakla birlikte birbiriyle Ortiisiiyor.  Ana kaynak
ortaktir. Yayilma merkezi aynidir. Gegen zamanla
birlikte geliserek, degiserek bu zemin {iizerinde tiim
Yukar1 Mezopotamya’da hakim oluyor.

Daha sonra, bu zemin (izerinde, Neolitik Devrim
olarak, “Aryen dil-kiiltiiri” temelinde  Yukari
Mezopotamya’da yayilip egemen duruma gelince, kiiltlr
dalgalar1 bigiminde diinyanin diger bolgelerine yayiliyor.

Eriha, Natuf ve Ayn Gazal kiltiirleri de kdk hiicre
olarak, Yukar1 Mezopotamya, On Neolitiginin bir
devami niteligindedirler. Burada daha erken donemde
koy yerlesmelerine rastlanmasmna ragmen, Urfa
Xerawresk tlirli bir tapmma merkezine-tapmaga heniiz
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rastlanilmadi. Yerlesik yasama gecme genel bir olgu
olarak, dordiincii buzul g¢aginin sona ermesiyle, tim
Yukar1 Mezopotamya’da genis alanda gelismeye
basliyor. Bu temelde gorkemli bir tapmak ve tapinma
kiltiiriiniin ¢ekirdek alani, ortaya ¢ikan mevcut bulgulara
gore Urfa Xerawresk tir.

“Great Zimbawe olarak tanimlanan topragmn
planina baktigimizda bunu anlayabilirsiniz; Oval,
kesinlikle anitsal olan yuvarlak yapilar gii¢lii duvarlarla
cevrilidir ve icinde yer alan koni seklinde 10 metre
yuksekligindeki tas  kule sanki  Sardunya’daki
Nuraghen’in (Italya’daki LAtin mezarlarnin tam tersi
olan mezar kuleleri) kardesi, Eriha’daki kulenin ise
kuzeni gibi durmaktadwr. Dort ayakli kuyruklu
stiriingenler, kus heykelleriyle taclandirilmis tas stellere
(dikili biiyiik taslar) tirmanmaktadir. Newali Cori’deki
tabak parcasinda oldugu gibi tas kaplarin tiim ylizeyi
kabartma sahneleriyle doludur.

Great Zimbawe, farkli goriingiilere ait birbirine
cok benzeyen belirtilerin, mutlaka ayni kdkene ait
olmayacaklarin1 bize acgik bir sekilde gostermektedir.
Gobekli Tepe diinyasi, Simbabwe tas evlerinden 10.000
yil daha eski ve Sambesi Bolgesinden binlerce kilometre
daha uzaktadir.(...) Great Zimbabwe hi¢ kuskusuz
Gobekli tepe yapilariyla benzerlik gostermektedir.
Ancak bu benzerlik sadece dig goriintii ve goriingiisel
olarak ortiismektedir.

Great Zimbabwe Orneginin oldukga basit bir
anlatim amac1 ve igerigi vardir. Gobekli Tepe yapilari ve
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resimleriyle ilgili diger goriingiisel benzerlikler ve
ornekler aramak, Malta ya da Iskogya’da Orkney
Adalar’ndaki 6rnekleri géz Oniine getirdigimizde, eger
gercekten ispatlana bilecek genetik bir iliski yoksa
bosunadir. Giinlin birinde Malta’nin da gercekten bu
acidan oOzel bir ilgi gorebilecegini de belirtmek
gerekmektedir.”(K.Schmidt)

Altin Hilal, biitiin bunlarin ana kaynagi olabilir.
Burada bicimlenen erken On Neolitik kiltiir bunlardan
daha eski tarihlere dayaniyor. Dicle-Firat arasindaki
cografya bol bitki ortiisii, bol hayvan cesitleri, verimli
ovalar, bol akarsular vb. Neolitik kiiltiire besiklik
yapiyor. Bir¢ok arkeolog ve bilim insani tarafinda ortaya
konuldugu gibi ilk topraga yerlesme, ilk hayvam
evcillestirme, ilk tarim vb. tiimii burada gergeklesiyor.

Diger alanlarda c¢ikan kiiltlirlerin her yoniiyle
Verimli Hilal Neolitigiyle Ortiismesi, kiiltiirel gog
dalgalar1 biciminde yayildigina taniklik eder.

“Eski yap1 tabakalarindaki kabartmalarin tersine,
iki hayvan da oldukc¢a ince sekilde islenmistir. Eger
yaklagik 6.000 yil ¢ikartirsak, bunlar goriinimleriyle
Hitit kabartmalarin1 hatirlatmaktadir.”(K.  Schmidt)
(Resim 36)

Ayni c¢arpici  benzerligi, Xerawresk’te ortaya
cikan” kazi-bezek ¢iplak kadin figiirti”, (Resim; 26)
Newali Cori’deki kabartmali tabak {izerinde ‘“dans
sahnesindeki kadin figiirleri”(Resim 27) ile Hatti Orta
Tung Cagi sanatindaki bazi kadmn figiirlerinde de
gordyoruz.
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Demek ki Urfa Xerawresk Uygarligi, ya bir kiiltiir
dalgas1 ya da dogrudan insan gogleriyle Anadolu’ya
ulasti. Ciinkii Hititler ile Xerawresk sakinleri, Aryen dil
grubuna mensup topluluklar oldugu, tarihgilerce
kanitlanmustir.

“Venus accueillantes buluntulari, Kuzey Afrika
Kaya resimlerinde ‘Djenoun’ olarak adlandirilan ve kegi
basli cinin akrabasi sayilabilecek betim gruplarina aittir.
Djenoun’lar disi ya da erkek olabilirler, ama her zaman
oldukg¢a abartili sekilde cinsel agidan g¢ekici -ya da en
azinda cinsel iliskiye hazir- betimlenmiglerdir. Gobekli
Tepe’nin kaz1 bezeli s6z konusu ¢izimi, biiyiik olasilikla
ayni tipe aittir.”(K Schmidt)

Burada da Xerawresk uygarhiginin, bir kiiltiir
dalgas1 bi¢ciminde yayilisinin etkileriyle iliskilendirmek
yaniltic1 olmasa gerek.

“Aryen kiltiirin ~ verimli  Hilal’de  kendini
kanitlayip giiclii bir kurumlasma saglamasinin ardindan
daha doguya yayilimi da oldukca etkili olmustur.(...) ilk
belirtilerine  Iran  yaylalarmda  M.0.7000’lerde
rastladigimiz kiiltiirel tasinma, Hindistan’da takriben
M.0.4000’lerde, etkili olmaya baslamustir. Tiirkmenistan
yaylalarinda bu etki 5000’lere erismektedir. (...) M.O.
3000’lerde iran batisinda Elam Bélgesinde, daha cok bir
Stmer kolonisini  diisiindiiren Sus merkezli sehir
uygarligima sigrama yapmis gibidir.(...)Pakistan’da
bulunan Pengav(Pengab) nehri kiyilarindaki Harappa ve
Mohanjadro kent kuruluslar1 da M.O. 2500’lere denk
gelmektedir.(...)Cin’in kendi kiiltiiriinde Neolitik iist
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evreye M.O. 4000’lerde ulasildig1 diisiiniilmekte ve
kanitlanabilmektedir.(...) M.O. 4000’lerde Dogu
Avrupa’ya, M.O. 2000’lerde Bat1 Avrupa’ya tamamen
yerlestigi kabul gdren temel bir goriistiir.”(A. Ocalan)

O halde, Urfa-Xerawresk yerleskesinde bigimlenen
uygarlik, mevcut arastrma ve bulgulara gore, tiim
kiltirlerin ana rahmine diisen ilk bi¢imidir demek
yanilgili ve abartili olmayacaktur.

Ana Nehir kiiltiirii Ile Devletli Uygarhgmn
Catismasi

Elbette tarih de her gerceklik gibi, kendine 6zgu
bir gercekliktir. Tarih; insanin insanla, insanimn doga ve
toplumla, insanin maddi, manevi {iretimi ve toplumsal
iligkileriyle ilgilidir. ~ Tarih bir anlamda insanligin
toplumsal hafizasidir.

O zaman bu hafizda carpiklik, ¢eliski ve catigma
nerede ne zaman ve nasil basladi?

Toplumsal celiskinin baglangicinda yine insanin
kendisi vardir. Bu g¢eliskiyi, her ideoloji ve diisiince
sistemi kendine gore farkli tarzda yorumlasa da tiimiiniin
0zii insana dayanir.

Bu insanm yaratilis mitosuyla baglantilidir.
Mitolojik yontem, insanin dogayla iliskilenmesine ve
hakikat arayisinda kendine zgii bir yorum getirir. Insani
doganin ayrilmaz bir pargasi olarak ele alir ve hakikat
arayismi da bununla iligki olarak yorumlar. Doga ile
insan arasinda genellikle uyumlu dengeli bir iliski vardir.
Ozellikle dogu mitolojilerinde iyi ile kétiiniin
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catismasinda, genel olarak doga ile 1iyi olan
Ozdeslestirilir.

Bu; Hint Ramayana Destani’nda, Kiirt Mem 1 Zin
Destani’nda, SUmer Gilgamig destani’'nda agikca
gordlir. Ama diger yanda Herakles Mitosunda durum
tam tersidir. Herakles’in on iki {inlii iginin timi dogaya
karsidir. Bat1 mitolojisinin zihniyetinde dogay1 somiirme
veya somurii nesnesi olarak gorme daha 6n planda olup
belirgindir. Giiniimiizde, insanla doga arasinda yasanan
celiskinin kok hiicresi devletli Siimer uygarligidir.
Ancak bat1 mitosu bunu daha inceltip derinlestirmis ve
yayginlastirmastir.

Semavi dinler ise, bu geliskiyi insanin yaratilisiyla
birlikte ele alir. “Insan iste Ademdeki bu ‘ruh-balgik’,
‘Allah-Seytan’ savagimindan baslar.”(Ali Seriati) felsefi
olarak ilk ¢eliski catigma bu kavramlarla dile getiriliyor.

Bu c¢eliskili tarih nerede ne zaman ve nasil basladi?

Semavi dinlerde bu soyut olmakla birlikte, yer
olarak iki nehir (Dicle-Firat) arasinda, “Adem-Havva”
cocuklar1 “Habil-Kabil-Aklina” arasinda baglamustir.

Habil Kiz kardesi Aklina ile nisanhdir. Ancak,
Kabil kardesinin nisanlis1 glizel Aklina’ya tutulur. Bu
ikisi arasinda c¢eligkiyi temsil eder. Celiskiyi ¢6zmek
icin, Allah’a kurban sunmalari 6nerilir.

“Kabil kurbanlik olarak bir deste solgun sari
bugday getirmisti. Habil ise kirmizi tiylii geng ve
kiymetli bir deve getirir. Bu ylizden Habil’i avcilik
doneminin temsilcisi, Kabil’i de c¢ift¢ilik doneminin
temsilcisi olarak goriiyorum.”(Ali Seriati) Bu savasta
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Allah, Habil’in kurbanmi kabul eder. Sonugta; Kabil,
Habil’i oldiiriir.

Burada ; “Ademin ogullarmmn her ikisi de
beseridir. Dogal birer beser! Ama birbirleriyle
savagmaktadirlar. Biri otekini Oldiirtir. Burada baglar
insanlik tarihi. Adem’in savas1 6zde (tiirde) gergeklesen
zihinsel savastir.” (Ali Seriati) Bu yaratilis zihniyetidir.
Insanmn yaratilis dykiistintin felsefesidir. Bir tir ilk insan
felsefesi anlamina geliyor.

Habil ile Kabil’in savas1 ise, pratik yasamda
gerceklesen savasla 6zdes olup, bunun baslangicidir. Tlk
kardes katiligidir. “Dolaysiyla Habil ve Kabil oykiisii,
tarih felsefesi...”(Ali Seriati) anlamma geliyor. Ilk
celiski, ilk catisma, ilk kavga oluyor. “Habil Kabil’in
savast tarihteki iki karsit cephenin savasidir, tarihin
diyalektik baglantisina gore.”(Ali Seriati)

Habil; simgesel olarak 0zgiir, avci topluluklari
temsil ediyor. Bu devletli uygarlik siireci Oncesi
donemdir. Burada insanlar arasinda sOmiirii, baski, sinif
ayrimi, Ozel bireysel miilkiyet ve kolelikten uzak,
dogayla uyumlu, 6zgiir bir yasam yasaniyor. Bu dogal-
Neolitik uygarlik olup son derece demokratiktir.

Kabil ise; simgesel olarak, ciftgilige dayali Simer
uygarhigini ifade ediyor. Bu kolelik, somiirii, sinif, dzel
mulkiyet diizeni oluyor.

Tarihte ilk c¢eliski, ilk catisma, ilk kavga;
demokratik uygarlik ile devletli uygarlik arasinda
gelisiyor. Her ikisininkinden de diyalektiksel bir geligim,
degisim, dOniisiim ve hareketlilik vardir.
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Burada kardeslik kavrami; esitlik, dayanisma,
paylasma, dostluk, 6zgiirliik, sevgi, saygi, barig, dogayla
uyum ruhudur.

Bu mitos’ta, Habil; Neolitik degerlerin temsilini
buldugu, demokratik uygarligin tasiyicis1 ve Aklina-
doga ile uyum halinde olan kisiliktir.

Kabil ise; haksizlik, gasp, esitsizlik, haksizlik,
kardeslik ruhunun bozulmasi, yabancilagma,
soysuzlasma, zorbalik ve kardes katilligi oluyor.

Aklina ise; giigten diisiiriilmiis, etkisizlestirilmis,
otekilestirilmis, s6z hakkir elinde alinmus, {iizerinde
kavgalarin yiiriitiildiigii bir nesne konumuna diistiriilmis.
Belki de Aklina mitosu, kolelestirilen kadmin ilk
hikayesi oluyor.

Habil ile Kabil arasindaki savas; o giinden, bugiine
dek tiim siddetiyle siiriiyor. Bir yanda demokratik
uygarlik diger yandan devletli uygarlik kesintisiz bir
savag i¢indedir. Bir yanda kardes Kkatiligi Uzerinde
sekillenen ve i¢cinde yasadigimiz kirli Kabil diizeni, diger
yanda 0zledigimiz ve yaratmaya g¢alistigimiz, yitip giden
Aklina-Habil diizeni...

Bu celiski ve c¢atismanm ilk somut Oykisu;
demokratik Xerawresk uygarligi ile Stimer rahiplerinin
Ziguratlarda insa ettigi devletli uygarlik arasindadir.

“Arastirmalara gore karisik yarattiklarin ortaya
cikis Oykiisii, bircok evreden gegmistir. M.O. 5. 4. ve
erken 3. binde Obeyd ve Uruk Donemi’nin ilk
sekillendirici evresinde farkli hayvanlarin karakteristik
yapilary, giiclii ve tehlikeli karigik yaratiklarda
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birlesmistir. Karisik yaratiklar M.O. 3.binde Akkad
Hanedanligi zamanindaki ikinci evresinde, korkung
canavarlar olarak yakalanir ve cezalandirilir; bu konu,
Akkad hiikimdarinin politik bir programinda, genel
diizeni saglayan bir elgiyle birlestirilebilir. M.O. 2.binin
baslarindaki Eski Babil Donemi’nde ise, iyi niyetli ve
kotii niyetli yaratiklarm catismasina doniisiir. M.O 2.
binin, ikinci yarisinda hayvan bash cinler ¢ogunluktadir
ve Yeni Babil Donemi’ne kadar, Lamashtu ya da Pazuzu
orneklerinde oldugu gibi, bireylestirilen korkung
yaratiklar olurlar. “ (Klaus Schmidt)

Bu, dogay1r denetime alma savasidir. Bir tur
doganm kirilmasi ve kutsal olmaktan ¢ikarilip somiirii
nesnesi haline doniistiiriilmesidir. Birinci doga kirilma
dalgasi; Stimer mitosuyla bagliyor. Siimer rahipleri
yarattiklar1 mitoslarda, bazi hayvanlar1 tehlikeli giiglii ve
zararh yaratiklar olarak betimliyor. Bu ayni zamanda,
Tanrica innna’nin sahsinda, birinci kadin, emek ve doga
kirilma dalgasi oluyor. Birinci kirilma dalgasi Siimer
koleligiyle baglantili gelisiyor. ikinci ve {iciincii kirilma
dalgalar1 bunun bir devami olarak bi¢cimleniyor.

Birinci kirilma dalgas1 kadin1 parga parca
denetime alip koleciligi derinlestirip yayginlastiriyor.
Birinci kirilma dalgasinin  ikinci asamasi, Akad
diisiincesi ve mitolojisiyle daha da ileriye gotiruluyor.
Bazi hayvanlar cezalandirilmas: ve yok edilmesi gereken
korkung canavarlar olarak beyinlere kaziniyor. Akad
asamasi Tanriga Istar’in sahsinda gergeklesiyor. Yine
buna doga ve emek kirilmas eslik ediyor.
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Birinci kirilma dalgasinin igilincii asamasi ise,
Babil ile basliyor. Neolitik donemde uyum halinde olan
hayvanlar “iyi” “ko6tii” denilerek kategorize ediliyor.

Hayvanlarla birlikte kadin da Tanriga Tiamat
sahsinda, artik param parga edilmesi gereken korkung bir
yaratik seytan olarak goriiliiyor. Burada dikkat cekici
olan sey, kadmnin dogayla 6zdeslestirilmesi ve doga-
kadm kirilma dalgalarinm birlikte ele alinmasidir. Insan
kolelestik¢ce emek kirilmasi da derinlesiyor.

Uygarligin Greko-Romen dalgasiyla koélecilik agik
ve ciplak bir sisteme doniigiiyor. Grekler bunun
felsefesini gelistirirken, Romalilar da bunu somut bir
sisteme doniistiiriiyorlar.

Aristo’nun deyimiyle kadin iki ayakli bir ev
hayvanidir. Bu kadinin kélelestirilmesidir. Artik kadmn
Ozgiirliiglinii yitirmis eve hapsedilmis bir koledir.

Genelde Semavi dinler 6zelde Islam uygarlig: ile
birlikte ikinci kadin kirilma dalgas:1 gelisiyor. Isa
sisteminde ¢ Meryemlerin politik yasamda hi¢ bir
etkileri goriilmezken, Islamiyet ise Hz. Ayse, “Kadmn
dogacagima tas olarak dogsaydim” diyecek kadar bir
Tanri-kulluk sistemine doniisecektir. Artik kadin higbir
hakki olmayan basit bir kul derekesine diisiiriilmiistiir.
Bu kulluk sistemidir. Kadmin sistematik olarak kul
haline getirilmesidir.

Devletli smifli uygarligin iiglincli asamasi olan
kapitalizmle birlikte Uglinci kadin kirilma dalgasi
gelisiyor. Artik kadm vitrinlerde sergilenen bir metaya
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donulsiiyor. Buna emek ve doga kirilmasi eslik ediyor.
Bu kadinin metalasmasidir.

Xerawresk Uygarligi’n1  yaratanlarin = zihniyeti
bitiin bunlarin tam tesiydi. Xerawresk sakinleri dogayla
uyumlu ve barisiktilar. Dogayr bir ana olarak
kutsuyorlardi. Doga onlarin yasaminda, yasam nesnesi
olarak kutsald1. Olme 6ldiirme yoktu.

Xerawresk’teki hayvan figiirlerini bu temelde
degerlendirmek, her halde daha ger¢ek¢i olur. Doga,
insan iligkileri baris¢il ve kutsalligi esas aliyor. Yaratilan
Kultlr son derece demokratiktir. Insanin insanla iliskisi
sOmiirii ve kolelikte uzak esitlik ve 6zgiirliige dayalidir.

Stimer uygarhigiyla birlikte, iliskiler tersine
dondsiiyor. Xerawresk uygarliginin olumladig;,
kutsadigi her sey, diisman olarak goriiliiyor. Adeta
dogaya karsi savas agiliyor. Hayvanlar canavarlastirilip
zararh yaratiklar olarak beyinlere yerlestiriliyor. SOmiirii
ve kélelik kutsaniyor. Bu Babil ve Akkad kiiltiirlerinde
en iist diizeye ¢ikartiliyor. Stimer Ziggiiratlari’nda
bicimlenen anti demokratik uygarlik, « ilk uygarlik olma
onuruyla” yeryiziine yayiliyor.

“Devlet ve devletli uygarlik, 6zgiirliik, esitlik ve
paylasim acisinda insanlik yasaminda en biiyiik kars1
devrim niteligindedir. Devlet; “6zel miilkiyeti
kutsallastiran ve bu kutsal seyi biitiin insan toplulugunun
en yiice eregi olarak bildiren(...) zenginliklerdeki
durmadan daha hizl bir bliylimenin ard1 ardina gelismis
yeni bi¢imleri iizerine, genel olarak toplum tarafindan
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yasaya uygun miihrii de basan bir kurum”
niteligindedir.” (Fridrich Engels)

“Insanlik tarihinin ikinci doniim noktasimna, uygar
toplum denilen becerikli ve karmasik toplumlarin ortaya
¢ikistyla ulasildi. iste bu noktada Ortadogu’nun dnceligi
tartisma gotiirmez. Insanhigm en eski uygarliklari, Dicle-
Frrat ve Nil vadilerinde, 1.0 3500-3000 dolaylarinda
gelisti.” (William H. McNeill)

Demek ki Xerawresk Uygarhigi ile Stimer uygarligi
birbirine zit iki kutup olup stirekli bir ¢eliski ve catigma
icine giriyor. Xerawresk kiiltiiriinde hayvanlara bicilen
roller, Siimer uygarliginda tersine ¢evriliyor. Bir ana
olarak kutsanan doga, Siimerler de somurl nesnesi
haline doniistiyor. Kadin eksenli toplumsal yap1, eril bir
topluma doniigiiyor. Catisma iki uygarlik arasinda
gelisiyor.

Stmer Rahiplerinin Ziguratlarda mitolojiye dayali
yarattig1 ideoloji, bu karsitlik tizerinde sekilleniyor.

Bunu somut olarak tarihin akisinda da gormek
mimkindir. M.O 3500-500 yillar1 arasinda Yukari
Mezopotamya’nin esitlik¢i  O0zgiirlik¢ci dayanismact
kiiltiir degerlerine sahip ana nehir topluluklar1 olan
Aryen topluluklar1 ile Asagi Mezopotamya’nin devletli
smifli uygarligmma sahip Semitik topluluklar1 arasinda
3000 il siiren celigki ve catigmalar bunun somut
gOstergesidir.

Bu iki kok gdvde(ana nehir kdltirl ile devletli
uygarlik) arasindaki celiski ve catisma bir yandan
Tanrica Inanna, Istar ve Tiamat ile Tanr1 Enki, Enlil ve
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Marduk arasinda mitolojik(dolaysiyla felsefi ve
ideolojik) duzeyde islenirken diger yandan somut olarak
da savaglarda yasanmustir.

Asagt  Mezopotamya’nin  devletli  Semitik
topluluklar1 olan Akad, Babil ve Asur ile Yukari
Mezopotamya’nin ana nehir topluluklar1 olan Guiti,
Kssit, Lulub, Sibaru, Mitanni, Urartu ve Medler
arasinda ii¢ bin yil boyunca siiren kesintisiz c¢eliski
catigma ve savaslar bu iki kok govde arasindaki zithgin
bir sonucudur.

Xerawresk Kilttrtnde Din

“Dilinyanin ~ gelmis  gecmis  biiyiik  dini
merkezlerinin ¢ogu, hac mekéanlar1 olmus. Vatikan’y,
Mekke’yi, Kidiisi, Bodh Gaya’yr (Buda’nin
aydinlandigi  yer) ve Cahokia’y1 (ST. Louis
yakinlarindaki Amerika yerlilerinden kalma genis alan)
diistiniin. Cogunlukla uzaklardan gelen ruhani seyyahlar
bu anitlara bakakalip duygulaniyor. Gobekli Tepe bu
anitlarm ilki, bu tiir bir merkezin ilk Ornegi
olabilir.”(Charles Mann)

Bu da insana sunu cagristirtyor. Acaba
uygarliklarin dogusunda insanoglunun, insan kizinin
kutsal hisleri, inanglar1 mi etkileyici oldu? Bunun
olusmasinda “kutsallar dizgesi” mi siiriikleyici oldu?
Stimer uygarhig1 da kutsal olarak goriilen, “Ziguratlar-
tapinaklar” etrafinda sekillenip gelisti. Yahudilik ve
Hiristiyanhik  kutsal Kudls etrafinda  bigimlendi.
Islamiyet Kutsal Mekke’de ortaya ciktr. Xerawresk
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kalttrinin da diinyanin {i¢ kutsal kentinden biri sayilan,
Urfa ile baglantili olamaz mi1?

Ciinkii diinyamizin, Urfa Xerawresk’te tanidig1 en
gorkemli ve en kadim tapmagi; bu giinkii tekmil
uygarliklarin ana kaynagi, kok hiicresi olabilir. Eger bu
gercekse, tim uygarliklarm, ik kivilcimlarmin
temelinde, kutsal tapmmma i¢giidiisiiniin yattig1 ortaya
¢ikmaz mi?

“Din; insanlarm  dogal ve  toplumsal
yetersizliklerinin  yansisi olarak beliren yaratici,
diizenleyici ve yOnetici iistiin bir gii¢ inanci (...)bu istiin
gii¢ tanr1 kavramiyla dile getirilmistir.(O. Hangerlioglu)

Icerigi ve bigcimi degismekle birlikte, tarihin her
doneminde insanlar, ¢esitli nedenlerle hep boyle bir gii¢
arayisi i¢inde olmuslardir. Semavi dinler disindaki tim
inanglarda bu gii¢, dogadaki nesnelerden aranmustir.

“Yar1 insan yar1 hayvan figiirleri, insanlarin
taptiklar1 totemleri olusturuyor.”(C. Bender)

“Bir insan basi tlistiinde, oturan bir kus”, “aslan
bash insan”, “insan ayakl kus”, “kus insan” vb. figiirler
Xerawresk ve Newali Cori sakinlerinin  inang
sistemlerine 1s1k tutuyor.

Urfa Xerawresk’te ortak bir inanistan, dinden s6z
etmek miimkiindlir. Din, her seyden oOnce tarihsel-
toplumsal olarak ¢ikis itibariyla, insanmn toplumsal
kimligi niteligindedir. KIan ve kabile topluluklari, din
araciligiyla kendileri ifade ediyorlar. Her Klanm,
kabilenin bir totemi vardir. Totem, klan veya kabilenin
kimligi niteligidir. Onunla tanmirlar. Totemle kabile
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arasinda inangsal, kutsal ve yasama iligkin bir iligki
bicimi s6z konusudur.

Ozellikle “dinle iliskili her sorusturma son derece
onemli olmakla birlikte, iistiinde durmamiz gereken iki
soru vardir; dinin akildaki temeli ve insanin dogal
yapisindaki kdkeni.”(Davit Hume)

Hume, sorularin yanitimi farkli ortaya koysa da
dinin akildaki temeli, insanin kendi ¢aginda yasadigi
tarihsel toplumsal gergeklikler toplamidir. Her toplumda
farkli 6zglinliikler bi¢iminde ortaya ¢ikmustir. Semavi
dinler Oncesinde yaklasik “35 bin tanr1 ve tanriga”
oldugu diisiiniiliirse, bu gergeklik daha iyi anlasilir. Bu
anlamda Xerawresk sakinlerinin de kendilerine 0zgu
ortak bir inan¢larinin oldugu gii¢lii bir ihtimaldir. Dikili
taglar tizerindeki gesitli figiirler ve kuslarin av sahnesi
burada yasayan topluluklarin inan¢ ve yasamlariyla
ilgilidir. (Resim:37)

“Bu tiir ¢Oziimlemeler Paleolitik isaretlerin ve
figlrlerin ritiiel islevini dogrulamaktadir. Bu tasvirlerin
ve simgelerin belli ‘Oykiilere’, yani mevsimlerle, av
aliskanliklariyla, cinsellikle, Oliimle, bazi dogaiistii
varliklarm ve bazi Kkisiliklerin (kutsallilk uzmanlari)
gizemli glgleriyle iligkili olaylara gonderme yaptigi artik
acik gOrunmektedir. Paleolitik temsiller hem tasvirlerin
simgesel (dolaysiyla ‘biiyiisel-dinsel’) degerini hem de
cesitli ‘Oykiilerle’ iliskili torenlerdeki islevini belirten bir
sifre olarak goriilebilir. Kuskusuz bu ‘dykiilerin® kesin
icerigini asla bilemeyecegiz. Ama farkli simgelerin igine
oturdugu ‘sistemler’, en azinda onlarin Paleolitik
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halklarin  biiyiisel-dinsel uygulamalarinda ne denli
onemli olduklarin1 anlamamizi sagliyor. Bu ‘sistemlerin’
birgogunun avci toplumlar tarafinda da paylasilmasi bu
onemi dogruluyor.”(Mircea Eliade)

Xerawresk’teki dikili taslara, biiyiik bir ustalikla
islenen bu figiirler ortak bir tapinmaya, ortak bir inaniga
isaret ediyor. Sistematik bir inan¢ gdze ¢arpiyor. Bu bir
tir doga dinidir. Bir tapmmma merkezinde, bu kadar
hayvan figiiriiniin bulunmasi, bunu her yoniiyle destekler
niteliktedir.

Avcr ve toplayici topluluklarm, temel yasam
kaynagi avciliga ve toplayiciliga dayandigi i¢in, onlara
saygl duymakta ve kutsamaktadirlar. Bu kadar figiir bir
kutsamay1 ifade etmesi gergek¢i bir degerlendirme
olabilir. Semavi dinler disinda, tarih boyunca tiim
dinlerde, insanlar tapindiklar1 nesnelerin figurlerini,
heykellerini yapmig ve kutsamiglardir. Bu gelenek ve
inan¢ daha sonra, bazi bigimsel degisikliklerle devletli
uygarlik kiiltlrinde yerini aliyor. Siimer, Babil, Misir,
Urartu, Helen, Roma vb. tiim uygarliklarda bu gercekligi
goriiyoruz. Ozellikle Helen, Roma ve Misir inang
sistemine baglh olarak c¢ok giicli bir heykelcilik
geligiyor.

Her hayvan kiimesi ve hayvan figird, bir klan ve
kabileyi temsil eden ve kutsayan birer simge-sembol
olabilir. Bu gelenek bircok dinde gunimize dek surip
geliyor.

Bu insanm soy-kdken arayisiyla baglantili olabilir.
Ben kimim, nereden gelip, nereye gidiyorum sorulari,
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insanoglu, insan kizi igin tarih boyunca hep merak
konusu olmustur. Bu anlamda dogaiistii giicler, “yabanil
hayvanlarin efendisi” yaklagimini, insan-yasam iliskisi
ve inancina dayali olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Urfa  Xerawresk’te  din, burada yasayan
topluluklarmn bir tiir kimligi niteligindir. Hem inang, hem
kimlik gorevini gorebilir.

“Tarih oncesindeki atalar inancmin kokenini ve
gelisimini saptaya bilecek hi¢cbir olanaga sahip degiliz.
Etnografik  kosullarindan  yola  ¢ikarak fikir
yurituldigiinde, bu dinsel biitiiniin dogaiistii varliklara
ya da ‘Yabanil Hayvanlarin Efendisi’ne inanmakla bir
arada var olmaya uygun oldugu sonucuna varilabilir.
Mitsel atalar diistincesinin, Paleolitik insanlarin dinsel
sistemi i¢cinde yer almamasi i¢in bir neden yoktur: avci
toplumlara 6zgi kéken mitolojileriyle -diinyanin, avin,
insanin, Olimdn-uyum icindedir. Ayrica biitiin yer
kiireye yayilmig ve mitolojik agidan bereketli bir dinsel
diistince so0z konusudur. Ciinkii en karmasiklar1 da dahil
olmak Uzere (Hinayana Budizmi hari¢) butiin dinlerde
stirmiistiir.” (Mircea Eliade)

Bazi hayvan figlrlerinin, insanin kendisini
korumayla da ilgili olmasi disiiniilebilir. Onlara
tapmnarak, onlara siginma, onlarla dost olma isteminin
dile getirilisi de olabilir. Ciinkii her kutsamanin, her
tapinmanin temelinde korkuyla sayginin sentezi vardir.

Acaba dikili tag tizerindeki, “Yarim Ay” figiirii
neyi ifade ediyor?
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Bu, bin yillar boyunca basta Aryen dil grubuna
mensup halklar olmak iizere, tiim bdlge halklarmnin
inamisma damgasmi vuran, “Tanrica ve Tanri SIN
Kilti’niin, kok hiicresi olamaz mi? Bu figiir, bir tiir,
“Pre-SIN  Kiilti”  niteligindedir. ~ Ciinkii Ay,
gizemliligiyle, bin yillar boyunca, “Tanriga Sin” ve
“Tanr1 Sin” olarak halklarin inang diinyasina damgasini
vurmustur.

“Altmis bin y1l 6nce, Kuzey Irak’taki sarp Zagros
Daglari’'nda yash bir adam Olmiistii ama siwradan biri
degildi bu adam. Halkiyla 6te diinya, ruhlar diinyasi
arasinda bag kuran bir Samandi1.”(Roger Lewin)

Bu samanin 06lUsu, bircok noktada bize 151k
tutuyor. Yukar1 Mezopotamya’nin giineyindeki Sanidar
(Shanidar) Magarasi’nda bulunan ‘“Neandertal Adam’in
cesedinin altina ve gevresine, bol miktarda renge renk
cicekler serpilmisti.

Bu, Neandertal insaninda bir giizellik duygusallik,
inan¢ ve saygi oldugunu gosterir. Ayn1 zamanda bu,
“0liim-mezar-oteki diinya” iligkisini de gozler Oniine
sermektedir. Oteki diinyada ciceklerle bezenmis renkli
giizel bir yasam hayal ediliyor. Saman inancinin ilk
bigimleri, bu dénemlere dek uzaniyor.

Ortaya ¢ikan bu coklu, degisken ve karmasik
figurler inangsal agidan “insan-ruh” ikilemiyle de ilgili
olabilir ve Samanizm’in bu yoredeki bir tur 6zgin, 6n
bi¢imi olarak da degerlendirilebilir.

“Kuskusuz ‘ilkel’lerin dinsel uygulamalarmi ve
mitolojilerini eski tas devri insanlarmna uygulamak sz
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konusu degildir. Ama daha Once de belirttigimiz gibi,
Samancil tiirde, esrime Paleolitik Cagda da dogrulanmis
gibidir. Bu bir yandan bedeni terk edip, diinyada
serbest¢e dolasa bilen “ruh”a inanmayi, diger yandan da
ruhun bu yolculukta insantistii varliklarla
karsilasabilecegi, onlardan yardim ya da kendisini
kutsamalarmi  isteyebilecegi  kanisinin  varhigini
gerektirir. (Mircea Eliade)

Aveci topluluklarin temel besin kaynagi, dolaysiyla
avlar1 bu hayvanlardir. Burada toplu gergeklestirdikleri
ayinlerle ava Kilitlenme, daha iyi sonu¢ almayla da
iliskili olabilir. Toplu ava ¢ikmadan once, toplu ayinlerle
ava motive olmadan dogan bir inang olabilir.

“Gobekli Tepe’nin birkag 6zel binaya sahip,
bilinen tas ¢ag1 yerlesimlerinden bir olmadigini agik¢a
ortaya koyuyordu. Atalarimiz burada daha cok dinsel
Ozelligi 6n planda olan bir yer yapmuslardi. Yukari
Mezopotamya’nin bilinen ilk Neolitik yerlesmeleriyle
yapilan karsilastirmada, Gobekli Tepe’de o zamana
kadar higbir yerde bilinmeyen, hatta Newali Cori’de bile
olmayan yogunlukta, ritiiel buluntularla karsi karsiya
oldugumuzu goriiyorduk. Bdylece, tiim gozlemleri
degerlendirerek yapilan yorum denemelerinde, Gobekli
Tepe’nin  bir koy yerlesmesi olmadigi kararma
vardik.”(Klaus Schmidt)

Bu bir koy yerlesimi degilse, olimpik dinsel bir
tapmma merkezi olma ihtimali daha da gii¢lenmis
oluyor. O halde Xerawresk sakinlerinin, dogayla
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baglantili olarak, kendilerine 6zgi bir inang sistemleri
vardi.

Bu kadar “T” bi¢imli devasa tas bloklar neyi ifade
ediyor sorusu da dnem kazaniyor.

Arkeolog, tarihci ve uzmanlar, “T” bicimli
sttunlarin, “stilize edilmis insan tasvirleri” olabilecegini
diistiniyorlar. Ciinkii bu siitunlar tizerinde islenen el ve
kol figiirleri bu yonlii diisiinmeyi doguruyor.

Insan ve doga iliskisi temel alindiginda boyle bir
yoruma gitmek miimkiindiir. I¢ ice gegmis, daireler
biciminde yerlestirilmis onlarca “T” bi¢imli devasa tas
bloklar ~uzanmaktadir. Bu “T” bigimli taslarin
olusturdugu dairesel tapmak, burada yasayanlarin
dogaya, yasama bakis acisiyla, yatay ve demokratik
orgiitliiliik ve dogrudan demokrasi zihniyetiyle baglantili
olarak sekillenmis olabilir.(Resim: 38)

Burada vyerlesik diisiince kaliplarimizin tersine
geliskin bir uygarlik yasanmis. Sanatsal yonu oldukca
fazla olan yiiksek kabartmali ve U¢ boyutlu siringen
resimlerin hemen altinda yer alan ince islenmis figiir
calismasi, buradaki geligkin uygarlik diizeyini gosterir.
(Resim. 39)

“Pek ¢ok sOylencenin simgesel icerigini
anlayabilmek icin, yerylzi merkezli anaerkil dinlerle,
daha yakinda tamdigimiz, gokyiizii merkezli, ataerkil
dinler arasindaki temel farkliliklar1 bilmek Onemlidir.
Anaerkil toplumun siyasal, ekonomik toplumsal ve dini
temeli tarmmsal yila dayanir. Tarimin Onemi, tiim
yasayan nesnelerin dogumdan olgunluga, oradan 6liime
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ve oradan da tekrar dogusa giden gelismelerini
vurgulayarak,  dairesel  bir = yasam  goriislini
beslemistir.”(Donna Rosenberg)

Xerawresk’teki bu dairesel sekiller, burada
yasayanlarin  dogaya, yasama bakis acilar1 ve
toplayiciligin insanlarin yagamindaki belirleyiciligi bu
dairesel tapmaga yol a¢mus olabilir. Topluluklar:
besleyen bitkileri ele alalim. Bitkiler 6nce doguyor, giin
yiiziine ¢ikiyor. Sonra filizlenip, gelisip biiyliyor ve
olgunlagiyor. Olgunlastiktan sonra o6liyor. Ancak
baharla birlikte tekrar doguyor. Mevsimlerin dongiisiine
bagl olarak yasam da dairesel bir dongii i¢inde doniiyor.
Bu dairesel dongii insanlarin hafizasina, duygularina,
kiltiriine de yansimistir. Buna iliskin sozlii sGylenceler,
mitoslar, masallar iiretilmistir. Oliim ve yasam, iki diinya
inanc1 da buna bagl olarak sekillenmistir.

Tapinak da ayni inancin, zihniyetin, diisiincenin bir
sonucu olabilir. Simer ve Yunan mitolojilerinde bu
anlayis genis yer buluyor.

“Persephone bir glin oyun arkadaslariyla birlikte
cayirda c¢icek toplarken birdenbire yer yarilmig, Tanri
Hades arabasiyla ¢ika gelmis, kiz1 yakaladigi gibi kacip
gitmis. Umitsizlikten ne yapacagmi bilmeyen tanrica
ana, butiin dinyada kizini aramadik yer birakmamus.
Sonunda her seyi géren ve bilen giines tanri1 Helios,
Kore’nin bulundugu yeri sdylemis. Bunun iizerine
Demeter, Olympos’tan ka¢cmis, yliregi sizlayarak 1ssiz
bir yere ¢ekilmis. Onun kiismesiyle topragin bereketi
kalmamis, insanlar kitlik tehlikesine ugramislar. Zeus
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bosuna onu baristirmaya ¢alismis, bosuna Hades’ten kizi
geri vermesini istemis; Tanri, kadmin yalvarmalarina
kulak vermiyor. Kendisine Hades’in sundugu nar
meyvesini yemis, olan Persephone yer alt hakimine
baglanmis bulunuyormus. Biitiin yalvarmalarin bosuna
gittigini gére Zeus, Persphone’nin yilin {igte ikisini yani
cicek agma ve meyve zamani, anasi Demeter’in geri
kalan iicte birini, yami kis1 da kocas1 Hades’in yaninda
gecirmesini kararlasgtirmis. Boylece topraga yeniden
bereket gelmis.”(Azra Erhat)

Homeros Destani’nda, giizel sagl kralige, glizel
orgulti Demeter olarak gecen bu Yunan mitosu, Stimer,
Coban Tanr1 Dumuzi-Tammuz ile Innana-Istar mitosuna
dayanmiyor. Bu mitos; Habil, Kabil ve Aklina seriiveni
olarak kutsal kitaplara gegmistir. Muhtemelen, Simer,
“Inanan-Tammuz”  mitosunun temeli ise doga ve
mevsimlerin dairesel dongiisiinii ifade den, “dogum,
yasam, gelisme ve Olim” gercekligi ile ilgilidir. Bunu
Xerawrsk’teki bu dairesel tapmagin temelinde yatan
inang sistemiyle iliskilendirmek, kok hiicreye giden yol
olabilir. Basta li¢c semavi din olmak tizere, daha sonra
gelisen biitlin inang sistemlerinin Siimer’e Siime de
Xerawresk’e dayanmaktadir. Her ii¢ kutsal kitapta tarif
edilen “cennet” imgesinin temeli de Yukar
Mezopotamya’nin Neolitik Devrimidir.

Xerawresk Ve Cennet Bahcesi
Xerawresk, Newali Cori, Cem Hallan, Kortik Tepe
Cayonii ile Dicle ve Firat nehirleriyle birlikte ele
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alindiginda ¢ kutsal kitapta sozii gecen “Cennet”
mitosuyla ortiismektedir.

Kutsal din kitaplarinda adi1 gegen, “Cennet
Bahgesi” neresidir tartigmalar1  yiizyillardir ~ siiriip
gidiyor. Arkeologlar da bu tartigmalarin izini siiriiyor.

Bu iddianmn temeli, Ana Nehir Kilttr( ve Neolitik
Devrimle baglantilidir. Mezopotamya’nin gec
donemlerinde sO6zi gecen Cennet Bahcgesi’ni, eski
Mezopotamya uygarliklarinin kokeninde aramak dogru
bir yaklagim olur kanisindayiz.

Xerawresk kazilariyla ilgili ortaya atilan en
carpici iddialardan biri ise Adem ve Havva'nin yasak
elmay1 veya bugdayi yedigi "Cennet Bahgesi'nin" burasi
olabilecegidir.

“Tiim kanitlar gosteriyor ki burasi insanligin
dogdugu yer.”(K.Schmidit) Semavi dinlere gére Adem
ile Havva Cennetten ¢iktilar. Yani burada dogdular.

Incil’e gore, “Cennet Bahgesi Asur’un batisma”
digiiyor. Asur’un batis1 Urfa-Xerawresk cografyasi
oluyor.

Uc kutsal kitap “Cennet Bahgesi’nin 4 nehirle
cevrili” oldugunu yaziyor. Firat ve Dicle bu tasvire denk
diisiiyor.

Tevrat; “Cennet Bahgesi’nin Suriye’nin kuzeyinde
oldugunu belirtiyor. Xerawresk cografyas: belirtilen
yerlerle ortiistiyor.

Asur tabletlerinde; “Beth Eden” adli bir
uygarliktan s6z ediliyor. “Eden” kelimesi Siimerce “ova”
anlamma geliyor. Xerawresk de Harran Ovasi’nin i¢inde
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yiiksek bir tepede yer aliyor. Xerawresk'in agagisinda
bulunan ve Harran Ovasinin devami niteliginde olan,
ovanin Kiirt¢e adi “EDENE” ovasi oluyor. Ovanin tam
ortasina kurulmus hoytikli koyilin ad1 da “Gunde
Edene”(Edene Koyii) oluyor. Urfa, Mardin, Diyarbakir
bolgesined kokleri mutemelen Neolitik Doneme dayanan
onlarca hoyuklu kéy bulunuyor. HoyUKIG Edene
kdyliniin yan1 baginda simdi kurumaya yiiz tutmus da
olsa hala akmya devam eden bir akarsu bulunuyor.

Edene ovas1 ve koyii cennet bahgesi olan
"ADEN" kelimesi ile birebir ortiisiiyor. Ayni isimle ayni
yerde bulunmasi salt bir rastlanti olmasa gerek. Bu isim
gunimize kadar gelmis olabilir.

Yine “Edene” ile Adem’in kovuldugu “Adn”
cenneti arasinda da bir baglant1 kurmak miimkindr.

Kimi rivayetlere gore ise “buras1 Adem ve Havva
cennetten kovulduktan ve diinyanin farkli yerlerine
atildiktan sonra biitiin diinyay: yiirtiylip bulustuklari
yer...”

El-Araf suresinin 24. ve 25. ayetlerinde: 24.
Allah dedi ki: “birbirinizin diismani olarak oradan inin.
Size yeryiiziinde bir zaman kadar yerlesme ve
yararlanma vardir.” 25. Allah dedi ki: “orada
yasayacaksiniz, orada 6leceksiniz ve oradan mahsere
cikarilacaksmiz.”

Biitiin bunlar, dal budak salip yeryiiziine yayilan
dinler ve inanclar agacinin, kdklerinin Xerawresk
tapinagmin (Resim: 21) derinliklerinde gizli olabilecigni
gosteriyor.
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Yukar1 Mezopotamya Yazinin
Kok Hucresi mi?

Egemen tarih anlayisi, uygarligi yaziya gore
belirlemektedir. Yazi ile uygarlik adeta d6zdeslestirmistir.
Bu ciddi ve biiyiik bir yanilgi olsa gerek. Yazili olan ve
Olmayan tarih diyerek, ikisini bigakla keser gibi
birbirinde ayirmak son derce dogmatik bir yaklagimdir.
Higbir sey birden bire ortaya ¢ikmaz. Her sey bir
oncekinin bagrinda mayalanir, sonra filizlenir, biiyiir ve
cicek acar. Bir oncekini yadsimak, sonrakini de koksiiz
ve zayif birakmaktir.

Acik ki Siimer Civi yazisi, bir anda ortaya
¢ikmadi. Bir anda icat edilmedi. Birileri oturup bir yazi
icat edeyim diye 6zel bir caba gostermedi. Yazi fikri,
insanin insanla, insanin toplumla, toplumun dogayla olan
binlerce yillik iliskisinin deneyim ve tecriibesinin bir
sonucu ve nicel birikimlerine bagli olarak olusmustur.
Bunun kaynagini dillerin olusum seriiveninde, Neolitik
toplumda, hatta tim Dogal toplumda aramak daha
gercekci olur.

Urfa Xerawresk figiirleri, bunu dogrular izlemini
veriyor. Buranin insanlar1 belki de bu kadar hayvan
figlrleri ve karisik simgelerle bir seyler anlatmaya
calistyorlar. Dikili taglardaki, hayvan figiirlerinin yani
sira, “yatay-dikey serit isaretleri”, “H” bi¢imli sekiller,
“Hilal Ay” ve hilal i¢inde bir “O” harfini andiran isaret,
(Resim 7) yine bu “O” harfini andiran kiregtaginda
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yapilan ve simdiye kadar sadece Xerawresk’te bulunan,
blyik halka birbirini tamamlar niteliktedir. (Resim 40)

Resim 41°de yer alan dikili tasm diger ylizeyinde
sagda ve solda iki el resmi, altinda solda bir yatay iki
dikey “H” harfi, sagda iki yatay “H” harfi bulunuyor.
Bunlarin ortasinda ise, “U” ve “U” iginde “E” harfi
bulunuyor. En altta da kaplan pengesini ve kuyrugunu
andiran ince islenmis bir sekil yer aliyor. (Resim: 30)
ayni tasin diger ylizeyinde ise, arka arkaya iki “C”
sonra, “H”, “C”, “H” ve ters “C” bi¢imindeki 6zgiin
coklu, degisken isaretler, vb. tiimii, bir simgeler dizgesi
olsa gerek. Hayvan figiirlerinin, c¢esitli isaret ve
simgelerle yan yana ve bir sistem i¢inde diizenlenmis
olmasi bu diisiinceyi daha da glclendiriyor.

Bir¢ok dikili tasta, H simgeleri bulunuyor. Bu
simgelerin ¢ogu, ( “H, C, V, U, E, O” gibi) bugiin
kullandigimiz modern harflerle tipa tip ayni olmasi da
oldukca dikkat cekicidir. (Resim: 41)

Bu kadar 6zgiin, karisik, farkli isaretler hayvan
figiirleriyle yan yana getirildiginde, bitiinlikli bir
isaretler, simgeler ve figiirler dizgesi ortaya ¢ikiyor.
Butln bunlar, insana bir yazi veya yaziyr doguran kok
hiicre ola bilecegini ¢agristirtyor.

Su ortaya cikiyor. Burada pratikte kullandigimiz
anlamda bir yazidan s6z edilemez. Ancak taslar
Uzerindeki isaret, simge ve figiirler bize bir olayi,
hikayeyi anlatiyor olabilirler. Xerawresk sakinleri bu
figlr, simge ve isaretler dizgesi ile bir seyler
aktariyorlar. Bu siitunlara yapilan, ¢izilen ve yazilan
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figlr-isaret-simgeler, daha sonraki tarihsel streglerde
yiiksek kayaliklara, kale duvarlarina, tas bloklara yazilan
yazitlarin kok hiicresidir. Dara’nin Bihiistun yazitlarimin
dayandig1 gelenegin ilk bigimidir.

Stimer Civi yazisi, Hitit ve Misrr Hiyeroglifi
yazisi, birden bire ortaya ¢ikmadi. Bunlarin dayandigi
bir ana kaynak olmalidir. Bu kaynagin Yukari
Mezopotamya olmasi giiglii bir ihtimaldir.

Xerawresk Topluluklarinda Sanat

“Erken Neolitik Donem’e ait Gobekli Tepe
simdiye dek bulunan buluntu yerlerinin aksine, Germus
Daglarr’nin Urfa-Harran (izerinde yikselen 800 metrelik
en yiksek noktasindaki konumuyla ve yapilarinin
gorkemli kurulusu ve donanimiyla 06zel bir Onem
tasimakta ve yeni bir organize yerlesim tipi
olusturmaktadir...”(Harald Hauptmann)

Ik sanat, bu gorkemli tapmakta, 6zel Gnem
tasiyan bu, ilk organize yerlesim yerinde bicimlendi.
Tarihin bu ilk tapmaginda, sanat, din ve mitoloji
sinkretistik bir 6zellik tastyor. Ugii i¢ ice olup heniiz
ayrismamis durumdadir. Bu ag¢idan dinin yapisinda
ortaya c¢ikan, bircok Ozelligi sanatta da gormek
mumkdndr.

“Neredeyse insanla yasittir sanat. Bir c¢esit
calismadir; ¢aligma ise insana 6zgii bir eylemdir.” (Ernst
Fischer)

Sanat, insanin yasaminin ve kimliginin ayrilmaz
bir parcasidir. Insan topluluklarmin oldugu her yerde,
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sanatin izlerine rastlamak miimkiindiir. Ciinkii sanat;
daha iyi, daha guzel, daha o6zgiir bir yasami imgeler
araciligiyla, daha {ist dlizeyde yaratma arayisi Ve
eylemidir. Hakikat arayismin bir pargasidir. Insanm
hakikat ve Ozgiirlik arayisi kesintisiz olduguna gore,
sanat da insanlikla birlikte var ola gelmistir.

“Yontma tas donemi, sanatin dogus donemidir.”
(Afsar Timugin) On Neolitik avci ve toplayict
topluluklar olan, Xerawresk sakinlerinde de sanatsal
olgu cok net olarak ortaya ¢ikiyor.

Her seyden Once sanat, insanin diis giiciiniin bir
driintidiir. Diis giici, metafizik olmadan, diistinsel
dizeyde gelecegi kurgulamadan insanin ileriye dogru
yol almasi diisliniilemez. Neolitik Devrim gibi, geliskin
bir toplumsal sistemi gelistiren, Yukar1 Mezopotamya
topluluklarmin gii¢lii bir sanat olmadan bunu basarmalar
miimkiin degildir.

“Insanoglunun ilerlemesine, c¢ok genis katkida
bulunan, blyik bir yetenek olarak hayal gici ise,
mitoslardan, efsanelerden ve geleneklerden olusan,
yazili-olmayan bir edebiyat yaratisiyla, insan ki
iizerinde itici bir gli¢ haline gelmistir.”(K. Marx)

Insanin tasarimlar, diisiinceler ve inang sistemini
gelistirmesi  direkt insan etkinligiyle baglantilidir.
Devrim niteligindeki toplumsal etkinlikleri gelistiren bu
insanlar, buna paralel sanat1 da gelistirmislerdir.

“En oOnemli ve c¢ok sayida figiiratif belge,
bezenmis magaralarin kesfi ile saglanmistir. Paleolitik
sanatin bu hazinelere Urallar ile Atlantik arasinda kalan,
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gorece smirli bir alana yayillmistir. Bati ve Orta
Avrupa’nm blyUk bir b6liminde ve Don nehrine kadar
Rusya’da esya sanatinin Ornekleri bulunmustur. Ama
magara resmi sanat1 Ispanya, Fransa ve Giiney italya’ya
ile sinirhdir. (Ural’larda 1961°de kesfedilen resimli bir
magara hari¢) bu orneklerde insani ilk carpan, ‘sanatsal
icerikteki olaganiistii  birliktir. Tasvirlerin  goriiniir
anlami, M:O: 30.000’den M:O: 9.000°¢ kadar
degismemis gibidir ve hem Astuyas/ hem de Don nehri
kiyisinda aynidir.” Daha sonra Lerroi-Gourhan’a gore,
ayni ideoloji sistemin, oOzellikle de ‘magaralar dint’
olgusunu belirleyen sistemin iligkiler yoluyla yayilmasi
s0z konusudur.”(Mircea Eliade)

Bunlarm agiga ¢iktig1  donemlerde, Verimli
Hilal’deki gelismeler heniiz giin 15181na ¢ikmamisti. Bu
giin  basta  Xerawresk olmak iizere, Yukar
Mezopotamya’da arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikanlar,
geliskin bir sanata da isaret ediyor. Yiizlerce kabartma
resim, heykelcik ve figir bunun somut gdéstergesi oluyor.

Xerawresk  figiir, heykel ve kabartmalari
incelendiginde buraya 6zgiin bir sanatin oldugu ortaya
cikiyor.

Xerawresk insaninin sanatindaki  “yetkinlik ve
bakisimlilik” dikkat ¢ekicidir. Bu onlarin sanatta salt,
basit bir tagimaci olmadiklarin1 gosteriyor. Gerek taglara
kabarma biciminde cizilen hayvan figurleri-desenleri,
gerekse basta, Urfa Heykeli olmak iizere, diger heykeller
onlarin gercek anlamda bir tasarimci ve yorumlayici
olduklarmi gosteriyor. Kendi yasamlarmni, dogayla
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iligkilerini tasarlayip, yorumlayarak taglara islemislerdir.
Taglara islenenler; Xerawresk sakinlerinin yasamla,
dogayla, yaratilisla, toplumla ilgili diisleri, diisiinceleri
ve inanglaridir. Tasarlama ve yorumlama giiclidiir. Bu
onlarin yetKinliklerini agikga ortaya koymaktadir.

Elbette tam bir yetkinlik, ustalik ve uzmanliktan
s0z edilemez. Ciinkii doganmn kendisinde de tam
yetkinlik yoktur. Dolaysiyla sanatta da olmaz. Ancak,
Yukar1 Mezopotamya sanatcist son derece gercekcidir.
Dikili taglar tizerindeki hayvan kabartmalar1 ve heykeller
dikkatlice incelendiginde, sanki “salt aktarimcilik ve
tagimacilikla” sanat yapilamayacagmin bilincindeler.
Sanat¢min yaptiklart salt bir kopya degil, kendinden
bircok seyi kattig1 gézlemlenebilir.

R. Bayer’in belirttigi gibi; Neolitik insanmin
yaptigi, tepeden tirnaga eksiksiz bir sanattir. En dnemlisi
de Ozgiir iradeye bagl gelisen, Ozgiir bir sanattir.
Cagmimizin  sanatgisi,  her  yoniiyle  Kapitalist
Modernite’ye baglandiginda 6zgiir sanat gelistiremiyor.
Sanatc1, bin bir bagla oraya baglanmistir. Adeta sistemin
tutsagidir. Onlar gibi diislinmek ve yapmak zorundadir.
Her sey metalastirildig1 gibi, sanat da metalagtirilmastir.

Xerawresk topluluklarinin sanatcist ise, dogayla
uyumlu ve son derece Ozgiirdiir. Gelistirdigi sanat da
ozgiirdiir. Kendi 6zgiir iradesine gore, dogaya bir yorum
getiriyor. Dogayr yorumlayip tasarlayarak yapiyor.
Clnkii kendisiyle doganin nesneleri arasinda ozgiir
dogal bir iligki vardir. Zorlamaya yer yoktur. Dogayi,
doganmn nesnelerini ve hayvanlar1 istedigi gibi
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yorumlamaktadir. Big¢imlerini bozmakta, onlara yeni
bi¢imler vermektedir. Onlar1 basit bicimiyle salt kopya,
aktaricilik ve tagimacilik yapmuyor.

Xerawresk’te ortaya c¢ikan hayvan kabartmalari
bunu her yoniiyle kanitlar durumdadir. Meseld; insan
ayakli kus figUrleri, (Resim: 29) “elleri arasinda bir insan
basi tutan ve dizlerinin iistliine ¢oken insan heykeli” ile
Newali Cori’de bulunan, kus insan, aslan basli insan ve
insan basmi kavramis kus kabarmasi figiir ve heykelleri,
giinlimiiz insanina ters gelebilir. Oysa bu, O’nun doga-
insan-hayvan iligkisini ele alma ve yorumlama tarzi
oluyor. Son derece gercekgidir.

Aslant  kiikremis, disleriyle saldirmaya hazir,
kuyrugu sirtinin iistiinde, neredeyse kulaklarina degecek
durumdadir. Bu onun avla baglantili olarak dogaya bakis
acisini olusturuyor. (Resim: 36)

Bdlgede o ddnem, bol bulunan, insan-yasam-
Uretim-inang’la direk zorunlu diyalektik iliskisi olan
tilki, kurt, leopar, aslan, érimcek, bécek, kog¢, domuz,
geyik, ceylan, yabani esek, ordek, kelaynak, turna,
glvercin, yilan, akrep, kertenkele, vb. gizilmis. Av
sahnelerini resmetmis. Bu yasamin kendisi olup, gecekei
bir zihniyeti yansitiyor.

“Gobekli Tepe’deki kadin deseninin, (Resim 26 )
simdiye kadar 6n Asya Neolitiginde bir benzeri daha
bulunamadi. Duerr’in ‘Sedna ya da hayat Aski”
eserinden bir bolim belki bize yardim edebilir; “alt1 yil
once yayinlanan kitabin Diis Zamani’nda eski insanlarin
guniimiizden daha rasyonel olduklar1 goriisiini

277



savundum; ciinkli onlar aklin &tesindekiyle akilli bir
iliski i¢indeydiler ve iste bu nedenle onlarm bilgeligi
sevdiklerini, yani  onlarn  filozof  olduklarini
sOyleyebiliriz. Bu tez artik abartildiginda daha az
yanlis... Elinizdeki kitapta, eski insanlarin bilgiyi
hayattan daha az sevdiklerini ve hayati kazanmak igin
caba gosterdiklerini ve onu devamli yenilediklerini
gostermeye ¢alisacagim. Bu insanlar entelektiel
degillerdi, onlar ritiielistlerdi. Boylelikle gergeklikle
ilgilenmediklerini soylemek istemiyorum ama onlar
gergekligi sevdiklerinde Nietzsche’nin sdyledigi gibi de
‘ayaklar1 i¢in gerceklik, ardindan onlar1 dans ettiren
gercgeklikler s6z konusuydu.”(K. Schmidt)

“Seki levhalarinin birindeki, bu dizleri tzerinde
duran ¢iplak bir kadmi betimleyen, kazi-bezek”, oldukga
dikkat cekicidir. Bu yiikksek bir diis gilciiniin
imgelemidir. Iri kalgalarina karsin, ince kollar ve
bacaklar s6z konusudur. Kadin iri yuvarlak kalcalar1 ve
ince, uzun cevik bacaklariyla sonsuz bir dansa durmus
gibidir. Saga sola savrulmus ¢iplak memeleri,
iiretkenligin, dogurganligin ve bereketin simgesi olarak
¢agrigim yapiyor.

Xerawresk sanat¢isinin ¢izdigi Oriimcek benzeri
hayvanin kimi yerde 6, kimi yerde ise 8 ayagi bulunuyor.
Yine kus betimlemelerinde ayaklar1 oldugundan daha
uzun ve egri ¢izilmis. Kus ayaklarindan ¢ok, insan
ayaklarini andirtyor. Yaban domuzu dislerini gdstermis,
erilligini ve saldirganligini 6n plana ¢ikarmis. Bir fabl
masalimi animsatan, yan yana duran yilan, turna, tilki,
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geyik, yine alt alta ¢izilmis boga, tilki ve turna sahnesi
insana meshur, “So6zli, Kiirt Fabl Masallarini
animsatiyor. (Resim: 42)

Yilanlardan meydana gelen ag, aslinda dikkatlice
incelendiginde, yilan agindan ziyade, yan yana dizilmis
dordii saga, dordii sola bakan insan baslarini
andirtyor.(Resim. 43) Bir baska dikili tastaki yilanlar ise,
gercegi andiran son derece kivrak ve hareketlidirler.
Sanat¢1 onlar1 oldukca hareketli ve canli olarak tasvir
etmis. (Resim: 35)

Butln bunlar bize neyi ifade ediyor?

Aslinda Xerawresk sanatgisi;  biitiin bunlarla
sanata biiylik bir anlatim giicii  katmis veya
kazandirmistir. Kabartmalar1 bir anlatim, tasvir ve
yorumlama guci olarak degerlendirmek daha dogru bir
yaklasim olur. Figurlerdeki ¢izgilerin estetikligine, egri-
biigrii oluslarma gore bir degerlendirmeye gitmek
yanilgili olur. Burada bir ustaliktan, uzmanliktan ziyade,
bir yorumun, tasarimin veya Ozgiir istemin belirleyici
oldugunu diistinmek daha yerinde olur. Sdyle diisiiniip
yorumlamak  gerektigi  inancindayiz: ~ Xerawresk
sanat¢isinin-insanmin bellegi, ufku, bakis acis1 ve yorum
giicii son derece geliskin ve genistir.

Dikili taglara resim ¢izerken, heykel yaparken son
derece serbest ve 0zgiirdiir. Karsisinda uymas1 gereken,
agmas1 gereken bir model, onu baglayan kural kaideler
yoktur. Model, kural ve kaidelerin tumid onun
bellegindedir. Dikili taglara c¢izdigi tiim kabarmalar,
figlirleri ve yaptigt heykelleri yasamla baglantili,
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kafadan tasarlayarak, ozgiir diisiiniis ve iradeye dayali
yapmustir. Dogmalara ve kaliplara bagh degildir.

Dikili  taslardaki yiizlerce hayvan figiirii
incelendiginde sunu agikga goriiriiz. Cizimler dogayi
kopya etmeye dayali degildir. Birebir aynisin1 yapmiyor.
Hazir, sabit bir kaliba gore hareket etmiyor. Daha ¢ok
tasarlama ve diis giicline bagl bir yaratima gelistiriyor.
Dogayi, insani, doga insan iliskisini kurgulayarak gercek
sanat1 gelistiriyor. Bunlarla dogayla insan iligkisini
yeniden tasarlayip anlatiyor. Aslinda bununla insanin
insanla, insanin dogayla olan iliskilerini yeni bir bi¢cime
dontistlrdyor, gelistiriyor ve yeniden daha (st dizeyde
bigimlendiriyor. Sanatin asil islevi de bu degil mi?

Dikili taslara sikga ¢izilen tilki figiirleri, &deta tim
kurnazligi disa vuruyor. Aldatmaya, kandirmaya, hile
yapmaya hazir bir gériiniim veriyor. Toplu kus figiirleri
ise sanki avci onlar1 kistirmig, avlayacakmig gibi bir
halleri var. Bir baska tilki figlirii ise, sanki tapinaktan
iceri girenlere saldiracakmis gibi duruyor. (Resim. 44 ve
45)

Figlrlerde en cok go6ze carpanlardan biri de
saldirgan bir canavar gibi duran, ylksek kabartma dort
ayakli siiriingendir. (Resim: 46) Bu sdriingen
kayaliklarda yasayan, hala yorede rastlanilan, adi
Kiirt¢e; “Makezer” olan, iri kertenkele tiriini andiriyor.
Makezer: Kirtce iki kavramdan olusuyor. Etimlojik
olarak Mak; disi ve ana anlamima geliyor. Zer ise renk
anlaminda sar1 oluyor. Makezer; Sar1 Ana oluyor. Bir tir
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“Ana Kok Kertenkele”, tiiminiin tiredigi, ilk “Ana
Kertenkele” oluyor.

Yine ordegi andiran, kabartmali kus figiirleri de
avcl topluluklar ile av iliskisi agisinda dikkat gekicidir.
(Resim: 47)

Bu boyutuyla da dénemin sanatina ayn1 zamanda
oykunmecidir diyebiliriz. Elbette dykinulen, toplumun,
insanin ve doganin kendisidir.

Xerawresk Uygarliginin sanatinda, agirhikli olarak
av hayvanlarma yer veriliyor. Bu, avcit ve toplayici
topluluklarinin avlanma ve yasam sekilleriyle iliskili
olsa gerek. Clinkii burada disa yansitilan, 6ziinde avci
topluluklarm toplumsal yasamidir. Sanat¢1 bir anlamda
toplumsal yasama 6ykiinmektedir. (Resim: 37)

Bu anlamda, Xerawresk Uygarhginin sanati,
toplumcu-gercek¢i  sanatin  Gzelliklerini  tasiyor.
Figiirlerden c¢ikarilmasi gereken diger bir sonug ise,
burada sanat¢1 kendine gore, toplum gergekligini ve
iligkilerini  yansitiyor. Kendisine gore gercekeiligi
ciziyor. Belki ¢izgileri biraz kaba sabadir, ama bu
sonucu degistirmez. O ¢izgilerle yagami yeniden ve
daha st diizeyde ciziyor. Zaten sanatin 6zii de bu degil
mi?

Tim figlirler incelendiginde, ayrintilara fazla
0zenmedigi, resmi ayrintilara bogmadigi ortaya ¢ikiyor.

Ornegin; “ereksiyon halindeki penis”
heykelciginde, g0z niyetine yan yana iki yuvarlak
¢izmis. Bu anlamda simgeci, hata strrealist olarak da
degerlendirmek miimkiindiir.
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Cunkl bu kuguk heykelcikteki iki basit yuvarlak,
cok geliskin ve karmagsik olan gozii simgeliyor. Yani ¢ok
karmasik olani, basit bir simgeyle ortaya koyuyor.
Burada gercekeiligin sinirlarin1 zorlayarak nesnelerde
var olana, var olmayani eklemis oluyor.

Bagta tilki, yilan, aslan olmak iizere tim
figlrlerde bir devinim gbéz ¢arpiyor. Bu devinimi
guclendirmek icin, krvrak yilanlar ve bazen de 6riimcek
veya bocegi 6 ve 8 ayakli olarak betimlenmis. Daha ¢ok
ayak, daha ¢ok devinim anlamina geliyor. (Resim: 48,49
ve 50)Nesneyi anlatmak ve tasvir etmek icin ona
fazladan degisik bir nitelik vermis oluyor. Nesneyi
anlatmak icin nesnede karsiligi olmayan yeni bir nesne
haline doniistlriiyor. Bu ger¢egi gercek digina zorlamak
anlamma geliyor. Ciinkii sanat¢i burada salt bir tek
nesneden, hayvandan hareket ederek yola g¢ikmiyor.
Yasamda ve dogada var olan degerleri, anlamlari,
konumlar1 ve iliskileri de dikkate alarak ¢iziyor. TUmuni
doganin biitiinliigli, derinligi ve karmasiklig1 icinde ele
aliyor.

Evet, wunutmamak gerekir ki; Goethe’nin
deyimiyle; “kuram her zaman gri, yasam zimriit
yesilidir.” Onlar ziimriit yesilli yasamdan yola ¢ikarak
hareket ediyorlar.

Diinyanin En Eski Tapmaginda
Sosyal Ekonomik Yasam

Yapilan arastrma ve incelemeler, Mezolitik

doneme Kkadar insan topluluklarinm, klan ailesi
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biciminde ortaklasa yasadiklar1 kabul goren ortak bir
dogrudur.

Bu donemde kan bagina dayali klan, temel sosyal
orgiitlenme bicimi olup ortalama, “20-30” kisilik
topluluklar halinde yasadiklar1 varsayiliyor. Fakat son
aragtirmalar, tarimdan Once yerlesik yasama gecildigi
disiincesi, yine Xerawresk yerleskesinin  agiga
cikardiklari, bu topluluklarin daha kalabalik gruplar
halinde yasadiklar1 6ngorultyor.

Yar1 gocebe topluluklarin yani sira, yari yerlesik
topluluklar da bulunuyor. Natuf kiiltiiriinde aci8a ¢iktig1
gibi bazi topluluklar ise, yerlesik yasama ge¢mis ve
kdyler olusturmuslar.

Urfa Xerawresk sakinleri dordiincii buzul ¢agmin
sonlarina dogru, biiyiik olasilikla homojen kiiciik gruplar
halinde yasiyorlardi. Iklim degisikligi ve kosullarmn
elverisli hale gelmesiyle, bitki ve hayvan tirleri de
cogalmaya basliyor. Avci ve toplayici topluluklarin
niifusu da artmaya basliyor. Yar1 yerlesik yasam gecis ve
koylerin  olusumu, beraberinde ortak tapmma
merkezlerinin dogmasina yol agiyor.

Tapmak kiiltiiriiniin gelismesiyle, toplumsal yap1
daha karmasik hale geliyor. Homojen, kiigiik “klan aile”
sistemine paralel olarak, bir st érgitlenme bicimi olan,
“kabile sistemi” de gelisiyor. Yerlesik yasam gelistikce,
isaret dili de gliglenerek ortaklasiyor. Tapinma, ritiiel
etkinlikler nedeniyle de olsa farkli topluluklar burada bir
araya geliyor. Dolaysiyla birbirlerinden etkileniyorlar.
Deneyim ve tecriibeler ortaklasarak giiclenip yayiliyor.
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Ekonomik iligkiler, tapmak yapilanmasina bagh
olarak bi¢imleniyor. Tapinak g¢evresinde dayanigmaya,
hediyeye, takasa dayali iliskiler giderek 6nem kazaniyor

“Koy olusumlari, simdiye kadar tarim devrimine
bagli olarak degerlendirilmisti. Yar1 gogebe kabile
sisteminden, koy olusumlarma gegildigi, Urfa Gobekli
Tepe tapmagmnimn kanitladigir diger bir gergekliktir.”(A.
Ocalan)

Boyle bir tapmagi, kiigiik, homojen gbogebe Klan
topluluklarinin yapmasi zor goriiniiyor. Bu kadar insani
bir araya getirmek yerlesik yasamla baglantili olabilir.
Muhtemelen yorede yari-gdgebe, yari-yerlesik bir yagam
vardi. Yar1 yerlesik kOy sistemine sahip insanlar, belli
bir inan¢ etrafinda giiclerini dayanisma ve inang
temelinde, Saman’m Onciliigiinde biitiinlestirip hareket
etmis olabilirler.

Urfa Xerawresk, Bismil Kortik Tepe, Batman
Ceme Hallan Ergani Cayoni, Hilvan Newali Cori vb.
yerleskelerdeki tapinaklar etrafinda, Once yerlesik
yasam, dayanisma, topluluk i¢in var olma, demokrasi
zihniyeti ve kiiltiirii, daha sonra ise, buna dayali tarim
devrimi gelisiyor. Bu ortak olimpik dinsel tapinaklar,
genel anlamda belki de ilk ciddT toplumsal ve ekonomik
iligkilerin merkeziydi. Belki de Siimer tapmak
ekonomisinin kok hiicresi buradaki tapinaklardir.

“Tapinak ekonomisinde iiretilen {iriin, dini merkez
olan tapinakta toplanir ve yeniden halka dagitilir.
Tapmaga getirilen ve dagitilan iirliniin kaydmi, din
adamlar1 yani tapmagmn rahipleri tutar. Bu sistemde
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ekonomi ve din i¢ icedir. Uretimi tapinaklar ve rahipler
kontrol eder. Boylece toplumda net bir tabakalagma
ortaya c¢ikar. Uretenler ve uretimi kontrol edenler
arasindaki ayrim ¢ok nettir. Tapinak rahipleri en {ist
tabakayr olusturur. Biitin bu gelismeler, toplumsal
hayata bir ¢esitlilik getirmistir. Yeni bir toplum modeli
sekillenmeye baslamistir ” (Prof. Dr. Taciser SIVAS)

Acik ki bu tapinak ekonomisinin tarihsel toplumsal
dayanag, Yukari Mezopotamya’daki dinsel
tapmaklardir. Buradaki kolektif, dayamigmaci ve
ortaklasmaya dayali iligkiler, daha sonra geligkin bir
tapinak ekonomisine yol agiyor. Siimer rahiplerinin
gelistirdigi, Zigurat ekonomisinin temelleri de vyine
buraya dayaniyor.

Yar1 gocebe, yari yerlesik Klan ve kabileler ilkin,
ellerindeki {iriinleri, avlar1 bir merkeze getirip
degistirerek takas veya hediye etme Kkilturini
gelistirdiler.

Biiyiik olasilikla dayanismaya dayali, goniillii bir
ekonomik iligki vardi. SOmiiriiye degil, ihtiyaglara dayali
dogal, esit ve Ozgiir bir iligki esasti. Bu tapmaklar
etrafinda bir araya gelme kendisiyle birlikte ortak
diisiincelerin, ortak inanisim ve sanat-kiiltiiriin de gelisip
glclenmesine yol agiyor.

Tapmaklardaki hayvan figiirleri ve bunlar1 asan,
cesitli isaretler muhtemelen tapinaga gelenlere hitap
eden bazi isaretlerdir. Bu donemde, simgesel isaret diline
gecildigi diisiiniiliirse, bu daha da iyi anlagilir.
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Tarihe damgasini vuran, Neolitik Devrim, blytk
toplumsal alt {ist olus, Urfa Xerawresk’teki bu ortak
yapilanma iizerinde gelisiyor. Tapmak kiltiirii bir tiir
ebelik rolini oynayarak yerlesik yasama ge¢meyi daha
da hizlandird1 ve var olan kdylerin daha da biliylimesine
neden oldu. Bu ise daha ¢ok yiyecek ihtiyacini
gundemlestirdi.

“Insanhik tarihi, ilk biiyilkk doniim noktasina,
yiyecek retimine gegilmesiyle ulasti. Bu olay insanlarin
sayisinda ¢ok biiyilk bir artig sagladi” (William H.
McNeill)

Dogal olarak tapmagin c¢evresinde gelisen
ekonomik iliskiler toplayicilik ve avcilik yerine giftgilik
ve ¢obanligin gelismesine yol agiyor.

“Cifteilige ve cobanlia gecisin en erken ve en
onemli &rneklerinden biri, 1.0.8500-7.000 dolaylarinda
Ortadogu’da gergeklesti.”(William H. Mcneill)

Gobekli Tepe tapmagma bakip su degerlendirmeyi
yapabiliriz. Bu tapinagi yapabilmek i¢in, kalabalik bir
insan giclne ihtiya¢ vardir. Bunu kii¢iik gogebe avcei,
toplayict topluluklarla yapmak olas1 goriinmiiyor. O
halde Natuf’da oldugu gibi avci ve toplayict topluluklar,
koyler insa ederek yerlesik yasama gegmis olabilirler.
Tapmak kiiltiiri belki de bu yerlesik yasam zemini
uzerinde gelismeye basladi.

Urfa Xerawresk sakinleri, muhtemelen yar1
gocebe, yar1 yerlesik bir yasam siirdiiriiyorlardi. Ama
sanildigindan daha kalabalik kdyler kurmus olabilirler.
Unutmamak gerekir ki bu bolge arkeolojik kazi ve
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aragtirmalar agisinda hala bakir bir alan sayilir. Urfa’da
hala dokunulmamis yiizler hoyik(Kirtge  Grir)
bulunuyor.

Buralarda yasayan topluluklar, muhtemelen dikili
taglara ¢izilen; ceylan, tilki, domuz, okiiz, esek, koyun,
ke¢i, geyik, turna, ordek vb. hayvanlar1 avlayarak,
yabani bugday, arpa, ¢avdar vb. toplayarak yasamlarini
surdiiriiyorlardi. “Gilintimiizde Kuzey Suriye’de kalan,
Ebu Hureye koyli, anladigimiza goére yerli cavdar
tirlerini yetistirmeye, belki de bunlar1 yeniden ekmeye
calistr.” (Charles Mann) 1k yabani bugday kalintilarinin
Karaca Dag’da bulunmasi, Xerawresk sakinlerinin
gercekligini daha da netlestiriyor.

“Schmidt, Gobekli Tepe’de ¢alisan ve ritiieller ig¢in
buraya gelen insanlar icin yeterli yiyecek saglanmasi
ihtiyacinin, zamanla Yyabani tahillarin yogun olarak
yetistirilmesine ve ehlilestirilmis ilk tiirlerin bazilarinin
olugsmasima yol agmis olabilecegini diisiiniiyor. Nitekim
bilim insanlar1 da tapmagm altin ¢agmi yasadigi
donemde, Giineydogu Anadolu’da Gobekli Tepe’ye
yiirime mesafesinde, bir tarim merkezinin gelistigine
inaniyorlardi. Bugiin modern kizil bugdaymn bilinen en
yakm yabani akrabasi, Gobekli Tepe’nin yalnizca 96
kilometre kuzeydogusundaki Karaca Dag yamagclarinda
yetisiyor.”(Charles Mann)

Tapmaga bagl olarak gelisen biiyiik insan giicii,
diistince yogunlagmasi, birikim ve deneyim, yine tapmak
etrafindaki yogunlagma, yiyecek ihtiyaciyla biitiinlesince
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bltin ¢aba ve arayis bir “Tarim Devrimi’ne giden ilk
yolu aralamis olabilir.

Konuyu yorumlarsak; Xerawresk topluluklar
yerlesik yasama gegip, kdyler olusunca hala avcilik ve
toplayicilikla geginiyorlardi. Yerlesik yasam, ilkin
koylerin g¢evresindeki avlarin azalmasina yol agti. Bu,
daha uzaklara giderek avlanmayi getirdi. Yar1 gezginci,
yar1 yerlesik yasam, gezginci topluluklara oranla daha
kalabalik topluluklarin (koylerin) olusmasina yol agtu.
Bu ise; oturduklar1 kdylerde hayvanlar: evcillestirmeye,
yabani bitkileri ekerek ehlilestirmeye neden oldu.
Hayvancilik ve ekicilik kiiltiirii konusunda biriken
tecribe ve deneyimler Uzerinde “Tarim -Neolitik
Devrim” boy verdi.

“Bitkilerin kiiltiire alindigina dair ilk kanitlardan
bazilari, sadece 30 kilometre kadar &tedeki daglarda
bulunan Newali Cori yerleskesinden elde edilmis.”
Newali Cori yerleskesi, Xerawresk Uygarliginin bir
devami olup, ondan bin yil sonra insa edilmistir. Demek
ki, ilk evcillestirme ve ehlilestirme bu kok hicre
Uzerinde gergeklesiyor.

Cinkii “Yiyecek bulmak icin araziyi taramak
yerine, ihtiyag duyduklar1 kadarini, ihtiya¢ duyduklari
yerde yetistirebildiklerinden artik daha biiylik gruplar
halinde yasayabiliyorlardi.” Tarim-Uretim, nufus,
yerlesik yasam, teknoloji diyalektiksel bir iliskiyle,
karsilikl1 birbirlerini etkiliyor ve kosullandiriyor. Bagka
bir agidan ¢ogalan niifus, genisleyen tarim, yetkinlesen
teknoloji anlamina geliyor.
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Bas Asag1 Duran Diisiinceleri Ayaklarn
Uzerine Oturtan Tapiak

Gordon Childe,”Insanlar tarlalariyla ilgilenebilmek
icin gocerlikten vazgegip, kdylere yerlesmek zorunda
kalmislar” diyor. Xerawresk, Newali Cori, Ergani
Cayonu, Bismil Kortik Tepe, Batman Ceme Hallan
buluntulari, bunun tersine olup sanki G. Childe’in bas
asag1 duran bu belirlemesini ayaklari iizerine oturuyor.

“Bir zamanlar kentlerin kurulusundan 6nce tarim,
sonra da yazi, sanat ve dinin yol agtigin1 varsayiyorduk.”
(Charles Mann)

Arkeologlar ve bilim insanlari, Tarihin en biiyiik
alt Ust olus hareketi olan Neolitik Devrim’in ¢ikisini
boyle ele aliyorlardi. G. Childe ve diger arastirmacilarin
¢ogu, tarim devriminin yerlesik yasama yol agtigmi
distintiyorlardi.

“Daha 20 yil once, pek ¢ok arastirmaci Neolitik
Devrim adiyla anilan kritik ge¢is doneminin ne zaman,
nerede ve yaklasik olarak hangi sirayla gergeklestigini
bildigini saniyordu. Ki bu gecis donemi tarimin
dogusuyla sonuglanmis ve Homo Sapiens’i birbirinden
kopuk avci-toplayict topluluklardan c¢ift¢ilik yapilan
kdylere, oradan da tebaasinin emegini yOneten,
zaferlerini yaziya doken krallar1 ve rahipleri, biiylik
tapinak ve kuleleri olan, teknolojik acidan gelismis
toplumlara tagimist1.”(Charles Mann)

Ancak bugiin, Xerawresk’te ortaya ¢ikan bulgular
bunun tam tersini ortaya koyuyor. Onceki degerlendirme
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ve bakis agisinin, yanilgili ve bas asag1 duran diisiinceler
oldugu giin 15181na ¢ikiyor. Xerawresk buluntular1 bu bag
asag1 duran disiinceleri ayaklar1 {izerine oturtuyor.
Burada ortaya c¢ikanlar, bilim insan1 tarihgi ve
arkeologlar1 yeniden diigsiinmeye, diisiindiirmeye eski
diistince tarzini gbzden gecirmeye, yeni
degerlendirmeler yapmaya zorluyor.

Simdiye kadar genel olarak Arkeologlar Neolitik
Devrimin ortaya c¢ikisinin itici-ortaya c¢ikarict giicii
olarak ¢evresel degisiklikleri gosteriyordu. Dordiincii
Buzul doneminin sona ermesiyle sicakliklarin artigini,
bitki ve hayvanlarin ¢cogaldigmi “Neolitik Devrimin bir
pariltiyla” ortaya ¢iktigmi disiintiyorlardi. Kuskusuz
sicaklarm artmasi, bol av hayvanmi ve bitki ¢esidi ¢ok
onemli faktorlerdi. Ancak, Xerawresk’teki buluntular,
gelismenin salt boyle olmadigini ortaya koyuyor.

Yeni bulgu ve arastirmalar Neolitik Devrim’in
Oyle birden bire ortaya ¢ikmadigmi, verimli Hilal’deki
Paleolitik nicel birikimlere dayandigini, genis insan
gruplar1 tarafinda gergeklestirildigini, sistematik bir
inang-diigiiniis  tarzinin  oldugunu  gosteriyor.  Salt
dordiinci Buzul doneminin sona ermesiyle, olusan
cevre-iklim degisiklikleri degil, uzun vadede olusan
diistinsel, kulturel, inancsal, sanatsal nicel birikimlere
dayali gelistigi anlasiliyor.

Giliniimiizde nasil ki toplumsal ve teknik agidan
devrimler ilk Once bir diisiince, tasarim temelinde
gelisiyorsa, Neolitik Devrim’in de boyle gelismis olmast
guclu bir ihtimaldir.
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“Arkeologlar Dogu Akdeniz’de(Levant Bolgesi),
yani bugiin Filistin, Israil topraklari, Liibnan, Urdiin ve
Suriye’nin batisi kapsayan bolgede 1.0. 13.000’lere
tarihlenen  yerlesimler kesfetmislerdi. Admi  bu
yerlesimlerden ilkinin bulundugu yerden alan Natuf
kdyleri, Buzul Cagi’nin sonlarina dogru, bolge ikliminin
gorece 1lik ve yagish bir hale geldigi donemde, Dogu
Akdeniz’de ¢ogalmist1.”’(Charles Mann)

Bu koylerin bulunusu, dikkate alindiginda Once
tarimin  gelistigi  diislincesinin ~ yanilgili  oldugu
anlasiliyor. Neolitik Tarim Devrim’den oOnce, yerlesik
yasamin ve kalabalik kdylerin olustugu ortaya cikiyor.
Natuf kdyleri M.O 10.800 yillarina tekabiil ediyordu. Bu
donemde egemen olan gecim kaynagi avcilik ve
toplayicilikti. Aver ve toplayici topluluklar yari yerlesik
bir yasama ge¢mislerdi. Demek ki, sanilanin tersine 0nce
yerlesme ve bunun iizerinde filizlenip olgunlasan Tarim
Devrimi geligsmistir.

Simdiye kadar 6ne siiriilen diisiinceler sunlardir:

Dérdiincii  Buzul ¢agmm  sonunda, M.O.
10.000’lerde insanlar daha 1lik bir iklimin oldugu yerlere
yerlestiler. Avci-toplayict topluluklar, bununla birlikte
bol av hayvani ve bitki tiirlerine kavustular. Bu zamanla
hayvan ve bitkilerin evcillestirilmesine yol acti. Bunun
tizerinde giiglii bir tarim gelisti. Ciftcilik, ¢cobanlik ve
koyler gelisti. Insanlar koylere yerlesip tarrm
yapmasindan sonra, toplumsal isbirligini gelistirmek ve
yaygmlastrmak i¢in, kurumsal dinsel sistemin
dogmasina yol agti.
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Yeni One siiriilen diistinceler ise;

Dérdiincii  Buzul  ¢agmnm  sonunda  M.O.
10.000’lerde; insanlar daha 1lik bir iklime gectiler. Avci
ve toplayici topluluklar, bununla bol av hayvani ve bitki
tiirlerine kavustular. Bolluk ve bereketle dogayla kutsal,
duygusal bir iliskilenmeyi getirdi. Kutsama kiiltiiri
gelisti. Bu da, “inangsal-dinsel” kurumlasmaya neden
oldu. Din, bitkilerin, hayvanlarin evcillestirilmesini ve
yerlesik yasama gegilmesini bigimlendirdi. Insanlar,
ritiel amaciyla bir araya geldi. Kutsal tapmaklarin
yakminda c¢evresinde bir araya gelen biyiuk insan
topluluklar1 i¢in, biliyiik ¢apta yiyecek ihtiyac1 dogdu.
Bu da giiclii bir tarimm dogmasina giden yolu araladi.
Bu da maddi ve manevi kosullarin ortak bir sentez olarak
bicimlendi.

Sonug olarak; Xerawresk ve Ortadogu’nun diger
baz1 yerlerinde yapilan arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan
buluntular, bas asagi duran bu yanilgili yaklagimlari,
tersyliz ederek ayaklar1 iizerine oturtuyor.

Bir kez daha tarih glnimizde, biz tarihin
baslangicinda gizliyiz. Gelenek ve gorenekler yol
gosteriyor. Ilkin tarimin ve bagh olarak sonra kdylerin-
yerlesik yasamin gelismesi su anlama gelir. Gocebe avci
ve toplayici topluluklar yerlesik yasama ge¢cmeden dnce
tarmu gelistirdiler. Yani gocebe topluluklar tarla slrip
ekin ekip bigiyorlardi anlamina geliyor.

Bundan hareketle gilinlimiizde koylere, yerlesik
yasama gecmeyen gogebe yar1 gogebe topluluklarin da
tarimla ugrasmasi gerekirdi. Oysa Kiirt cografyasindaki
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gOgebe yar1 gocebe kabile ve asiretlerin tiimii tarimla
degil hayvancilikla ugragmaktadir. Tarimi yapanlar
yerlesik yasama gecen kdylerde oturanlardir. Gogebe
yar1 gocebe topluluklarin tiimii ise hayvancilik yapiyor.
Tarim yaptiklarina dair bir tek 6rnek yoktur. Guncelde
yasanan bu kiiltiir, bize ge¢misteki ana kaynagin da
yolunu gostermektedir.

Biitin  bunlar  birlikte  degerlendirildiginde
Xeravresk sakinleri, diizenli Orgiitli topluluklard:
denilebilir. Dizenli o6rgutlulik; ortak tapinmaya-
tapinaga-inanca, dayanismaya, paylasmaya dayaniyor.
Diger boyutu ortak toplayicilik ve avcilik oluyor. Bu ilk
olma anlaminda, “ilkel” bir tiir, esitlikci dogrudan
demokrasiye dayaniyor. Buyuk glc, caba, enerji, isteyen
béyle gérkemli bir tapmagi yapmanin iki yolu vardir.

Birincisi; zor iliskilerine dayali, harekete gecirici
bir gliclin denetim ve inisiyatif ile olabilir.

Ikincisi; ortak degerlere bagli gelisen goniillii,
kolektif bir dayamisma ve yardimlasmaya dayali
demokrasiyle olabilir. O kosullarda birincisinin olma
ihtimali yok denecek diizeyde oldugu igin, ikinci
yaklagim 6n plana ¢ikiyor.

Boyle gorkemli bir tapmak, geliskin sanatsal
heykel ve figirler bu avci ve toplayici topluluklarin
sistematik, tasarimeci diigiince ve inang yapisina sahip
olduklarmmi gosteriyor. Duzenli  orgutli  topluluklar
olmadan, 7 metre uzunlugunda ve 20-70 ton
agirhigindaki bu T bicimli dikili tasi-taglar1 yapmak
miimkiin olmazdi. (Resim: 50)
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Sonug olarak; Xerawresk, Newali Cori, Cayond,
Ceme Hallan, Kortik Tepe buluntulari, farkli yer ve
zamanlara tekabiil etse de, tiimii ortaklasmakta ve ayni
temellere dayanan, Yukar1t Mezopotamya’nin ana nehir
kaltirini  ve  demokratik  uygarhgin  temelini
olusturmaktadir.
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Benim Ulkem

Ey insanoglu
Ey insan kizi
Sanmayin ki dilsiz ve laldir
Sanmayin ki tarihsiz ve belleksizdir
Tekmil swrlarini ve yasadiklarin
Fisildayan taslarin dilliyle konusur
Benim Glkem
Bu taslar ki
Cok dilli
Cok dinlidir
Bu taslar ki
Tekmil insanligin hakikat
Ve 6zgurlik sertvenidir
Sanmayin ki kor ve sagirdir
Giinegsin goziyle gorur
Yildizlarin sessizligiyle dinler
Benim Glkem
Bir dillenirse
Ne sah kalir
Ne sultan
Ne devlet kalir
Ne uygarlik
Yeni bastan yazilir
Yeryiizi tarihi
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BU COGRAFYANIN iLK SAKINLERI

Egemenler asimilasyon, imha ve inkar politikalar1
geregince hep Kiirtleri yok saydilar. Arkeolojik kazilarda
aciga cikarilan belge ve bulgularm kaynagmi saptirdilar.
Kiirtlerin ge¢misine ait tarihi kaynaklar bilinglice yok
ediyorlar. “Ne zaman bir baraj kurulsa, bir vadi gole
doniisse, yorenin ge¢misine ait dnemli bir tarih parcasi
yok olup gitmektedir.”(Prof. Merhard Izady)

Bunun nedeni Kdrtlerin tarih bilincini ve toplumsal
hafizasmi yok etmektir. Yokolan Kurt tarihi, yok olan
Kiirt toplumsal gergekligidir. Boylece “Kiirt insan1 neyin
kendisine ait oldugundan emin degil. Oysa sorunun
yanit1 dolasip durdugu topraklar altinda. Pek cok seyin
kazilip ¢ikarilmis oldugunun bile farkinda degil.
Kiirtlerin bir boliimii de biiylik buluslarin mirasgisi
olduklarmi sezinliyor, ama bu ‘OGnemli seylerin’ ne
oldugunu bilmiyor. Ciinkii sahip olduklar1 bu biiyiik
mirasi kokliiliigline ve zenginligine asina olamamis ya
da tarihlerinin yapisina denk diisen egitimi alamamus.
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Var olan bu hazinelerin yitip gitmesine bu ylizden hig
farkinda degiller.”(Prof. M. lzady)

Kiirt cografyasinda, Kiirtlerin atalarma ait tiim
tarihi belge ve bulgular yok ediliyor. Boyle Kiirtlerin
tarinsel  toplumsal miraslart ortada kaldiriliyor.
Insanlhigin ortak miras1 olan tiim eski yerlesim alanlar1 ya
sulara gomuluyor ya da kendi kaderine terkediliyor.
Bismil Kortik Tepe, Batman Hallan Cem (M.O 12 000),
Hilvan Newali Cori (M.O. 10.600), Elazig Korucu tepe,
Talin Tepe, Tepecik, Cay Boyu, Norsun Tepe, Zeugma,
Kommegene Kraligina ait bir¢ok eser bilingli olarak
barajlarla yok edildi.

Dunyanin en eski dinsel olimpik tapinagi
Xerawresk’in adi degistirilerek Gobekli Tepe olarak
kamuoyuna sunuldu.

Ama biitiin bu asimilasyoncu politikalara ragmen
Kdrt dili ve kalttri direniyor.

Millingen 1870’te yazdigi, “Kiirtlerin Ilkel
Yasantis1” adli kitabinda; “Insani hayrete diisiiren
durum; tarih boyunca Kiirt bolgesine yonelik tiim isgalci
ordularin saldirilarina ve vatanlarmi yakip, yikip isgal
etmelerine ragmen Kiirtlerin gevrelerindeki halklardan
farkli olarak yar1 bagimsizliklarmi ve ulusal niteliklerini
koruyabilmeleridir. Tipki ¢ok eskiden oldugu gibi
kalabiliyorlar. Olaganiistii geri ve dikkat ¢ekici olan bu
insanlarin Bulgarlar, Cekler ve diger uluslar gibi ne
krallari ne padisahlar1 ne de demirden veya
aliminyumdan taclari, yani ulusal birligi simgeleyen
iftihar vesilesi, mevki ve nisanlar1 olmamasina ve biitiin
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bunlara  ragmen  Kiirt ulusu olarak  ayakta
durabilmeleridir.

Kiirtlerin tarih boyunca ne monarsik yOnetim
gelenegi ne de ulusal birliklerine temel teskil edecek bir
siyasal rejimleri oldugunu duyduklarinda etnologlar ne
der acaba? Fakat din, bu giicli ve politik baglari
iceriyor. Tarihsel gelenekler, edebiyat hatta okuma
yazma sanati bu insanlar arasinda hi¢ bilinmiyor mu?
Yukarda da aciklandig1 gibi Kiirt ulusal varlhigi tarihin
eski devirlerinden beri var olmus, tiim tarihi olaylara ve
uzun zaman siiresini agindirmasma ragmen ulusal
yapilart imha olmamistir.”(Aktaran E. W. C. Noel,
Kiirdistan 1919, Avesta Yayinlar1)

Gergekler inat¢1 seylerdir. Onlari topla, tiifekle yok
edemezsiniz. Ne kadar inkér edilire edilsin, guni
geldiginde, topragin altinda bekleyen tohum gibi ¢atlayip
giin 1smlariyla bulusurlar. Kiirtler bu cografyanin en
kadim ve nicelik olarak en biiyiik halklarindan biridir.
Tim uygarliklara ebelik yapan ana nehir kiiltiiriiniin
yaraticis1 ve yasaticisidirlar. Butin imha ve inkar
politikalarma ragmen Kiirt tarihi lizerindeki karanlik sir
perdesi aralanmaya basliyor.

Sairin deyimiyle, “her sabahin bir sahibi vardir.”
Sabah, safaklasmanin netlesme halidir. Alaca karanlikta
goriinmeyenin ortaya ¢ikmasi ve berraklasmasidir. Tipki
Yukar1 Mezopotamya’da son yillarda arka arkaya
yapilan arkeolojik kazilar, buranin ilk sakinleri
hakkindaki diisiinceleri de netlesmesi gibidir.
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“Bir olasilikla, 1.O. 8000 ile 6500 arasinda
Mezopotamya’nin kuzeyindeki ve dogusundaki daglik
bolgeye yerlesmis birkag topluluk, bitkileri ekip bicerek
ve hayvanlar1 evcillestirerek dogal gevrelerine yeni bir
bicim vermeye basladilar. En 6nemli {irtinleri bugday ve
arpa, evcillestirdikleri baglica hayvanlar ise koyun ve
keciydi.”(Diinya Tarihi, Willam H. McNeill)

Tarihte ilk kez bitkiler ve hayvanlar bu cografyada
evcillestirildi. Tarim kiiltiirli burada yerytiziine yayildi
Ik kdyler burada insa edildi.

“Arkeologlara gore Kiirdistan bolgesi,  Orta
Paleolitik Cag’dan beri yerlesim merkezi olmustur.”(J.
Kurdo)

“Anadolu, Giiney Kafkasya, Bati Iran, Kuzey
Mezopotamya, Kuzey Suriye’de yapilan arkeolojik
kazilarda bu cografi sahada M.O. X. bin yildan beri
yerlesik bir hayatm oldugu anlasilmistir.”(S. Mihotili)

“insanoglu  asag1 yukar1 bugilinkii  fiziksel
yeteneklerine ulastigi halde uygar denebilecek duruma
ancak on bin yil énce (M.0.8.000 siralarmda) yerlesik
olduktan sonra ermistir. Diinyanin birgok yerinden bu
cagdan kalma kiicik yerlesmeler giin 15181na
¢ikarilmistir. Bunlardan en ileri diizeyde olan besi
Anadolu’daki Cayonii, Catalhdyiik, Hacilar Norsun Tepe
ve Kosk Hoyiik yerlesmeleridir.(Ord. Prof. Dr. Ekrem
Akurgal)

“Hig siiphe yok ki ve siz de gordiiniiz ki bir halk
padisahsiz da yasayabilir, ama bir padisah halksiz
yagsayamaz.”( Cemaleddin Afgani)
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Burada da anlasilacagi gibi daha devlet, smif ve
yazi olmadan, bu cografyada halklar topraga yerlesmis
ve tarimi gelistirmislerdir. Baglarinda ne kral, ne sultan
ne de padigsah vardi. Bu cografyada ilk koyleri yaratan,
tarimi gelistiren topluluklarin basinda Kiirtler geliyor.
Neolitik devrimin, tarim ve kOy devriminin yaraticisi
Kiirtlerin 6n atalaridir.

Bu cografyanin en kadim halki olan Kurt ve
Kurdistan kavraminin etimolojisi de bunu dogruluyor.
KuUrt isminin kaynagi, tarihsel olarak c¢ok eskilere
dayaniyor.

Bazi arastirmacilara gore Kiirt teriminin temelinde
“KUR” kelimesi yatiyor. “KUR” Sumer kokenli bir
kavramdir. Siimer dilinde “KUR”; dag anlamina geliyor.
“Ti” eki, aidiyeti ifade ediyor. Boylelikle “KUR-TI”
kelimesi, dagin halki anlamina geliyor.

Bugiin kullanilan “KURT” kavrammm kok
hiicresi, “KUR-TI” sozciigidiir. Siimerler ile Pro-Kiirt
topluluklari, komsu halklar olup i¢ icedirler. Stmerler
Asag1 Mezopotamya ovalarinda, Kiirtler ise Yukari
Mezopotamya’nin daglik alanlarinda yasiyorlar. Bu
acidan SUmerler komsularma dag halki anlaminda
“KUR-TI” diyorlar. Bunlar, Sumer tabletlerinde
mevcuttur.

Bu ismin ge¢misi, M.O. 3000’lere kadar uzaniyor.
Kiirt cografyas1 bilindigi gibi daglik bir bolgedir. O
caglarda insanlara, topluluklara cografyalariyla veya
yasam tarzlariyla baglantili adlar verilirdi. Kiirtler bu
daglik cografyada, binlerce yildan beri yasadiklarmdan

302



dolayr bu adi almis olabilecekleri gercege en yakin
belirlemedir. Siimercedeki “KUR-TIi” adi, Greklerde,
2200 yil once “Kurdienne” (Kiirt memleketi) diye
geemistir.

Driver; “The Name Kurd And its Philological
Connections” adli yazisimda listesini  yazitlardan
cikardigr; “Kurti, Karda, Karduk, Gord, Kord, Cardakes,
Cyrtii, vd.” gib1 sonekleri farkli dillere gore degigse de
hepsi ortak bir “krd/krt” 6gesi icermesi, tim bu adlarin
ayn1 kokten geldiklerine isaret ediyor.

Dr. Asad Khailany, binlerce yillik tarihi
kaynaklardan hareketle, yaptigi arastirmalarda Kiirtleri
sOyle kaydetmistir.

“Stimerler (Sumerians) Karda, Kurti ve Guti,
Babiller (Babylonians) Garda ve Karda, Asuriler
(Assyrians) - Qurti ve Guti, Grekler (Greks) Kardukh ve
Gordukh, Ermeniler (Armenians) Kortukh ve Gortaikh,
Persler (Persians) Gurd veya Kurd, Suryaniler (Syrians)
Kardu ve Kurdaye, Ibraniler ve Keldaniler (Hebrews and
Chaldeans)- Kurdaye, Aramaik ve Nesturiler (Armamic
and Nestorians) Kadu, Erken islamik dénemlerin Arap
yazarlar1 (Arabs) - Kurd (¢cogul Akrad), Avrupalilar ise
M.S. 7. yilizyildan itibaren (Europeans) Kurd
demislerdir.”

Milattan 6nceki tarihlerde Mezopotamya da tarih
sahnesine ¢ikmug, bircok kavimin Aryen-Kiirt asilli
(PRO-KURT) oldugu, yapilan arastirmalarda ortaya
cikiyor. Meseld isimleri bu tarihlerde anilan; Subaru,
Kurti, Guti, Lulu, Kussi-Kassit, Mitanni, Med, Mannai,
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Urartu, Karduk, Cyrtii, Gord, Kord, Kardakes v.s. gibi
kavimlerin g¢ogunun “Pro-Kiirt” olmasi c¢ok yiiksek
olasiliktir.

Etimolojik  olarak  incelendiginde  bugilinkii
Kdirtlerin atalarindan bahsedildigi anlasiliyor. Kiirtler
“Altin Hilal’in, en kadim halklarindan biridir.

Yukar1 Mezopotamya, ge¢misten beri Kirtlerin
yagadigr bir alandir. Bu bolge diliyle kiltarayle
gelenekleriyle tarihsel belge ve bulgulariyla Kiirt orijinli
bir cografyadir. Diin oldugu gibi bu giin de, buranin
sakinleri, bu cografyanin en kadim ve en mazlum halki,
yine Kdrtlerdir.

Ancak tarih boyunca hep istila ve isgallere
ugramustir. Burada saf kiiltiir yoktur. Bin yillar boyunca
diller ve kiltirler i¢ ice gecerek, Kirt dil ve kiltiru
etrafinda 6zgiin bir sentez yaratmustir.

Urfa Xerwresk, Newali Cori, Batman Ceme
Hallan, Ergani Cayonu, Bismil Kortik Tepe, vb. yerlerde
arkeolojik kazilarda agiga ¢ikan belgelere goére, burasi
Neolitik toplumun ana kok hicresi oluyor.

“Uglincii bir etnik grup olarak Huriler, yaklagik
olarak M.O. 2000 yilindan itibaren Kuzey
Mezopotamya’y:,  Suriye’nin  biiylik  kismuni  ve
Tiirkiye’nin  giiney-dogusunu kaplayan genis serit
boyunca yerlesmislerdir. Tarimla ugrasan bu insanlar,
kendilerine ait bir dil konusuyorlardi ve bu dilin bilinen
tek akrabasi Urartuca idi.(...) Tarihlerinin doruk noktasi
M.O. 1400 dolaylarinda zirvesine ulasan Mitanninin
Huri kralligidir. Bir yiizyildan fazla bir siire sonra Asur
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Ulkesinde kuzeydogu Babil’de hatir1 sayilrr sayida
Hurinin oldugu goriinmektedir...” (Jeremy Black,
Anthony Green)

“Mezopotamya tarihi boyunca bircok kabile ve
gOgebe halkin adi gecer, Ozellikle de yasanilmaz Zagros
Daglari’ndan doguya, verimli nehir vadilerinin iglerine
dogru harekete gecirilen ya da arkalarindaki diger
gruplarin baskistyla Mezopotamya’ya siiriilmiis diger
savasel gruplardir. Mezopotamya’ya girisleri  -bu
olaydan sorumlu olmasalar da- Akad Kralliginin
distisine ve yikilisma denk gelen bu halka
Gutianlar(Guttiler) denirdi. Baz1 kaynaklara gore bir dizi
Gutian lideri, bir Stimer Hanedanligi kendini yeniden
yapilandirana kadar Giiney Mezopotamya’y1 hakimiyet
altina almistir.” (Jeremy Black, Anthony Green)

“Kassitlerin de benzer bir dykiisii vardir; bu halkin
ad1 ilk kez M.O. On Sekizinci yiizyilda Suriye’de geger.
Ama yavas yavas Babil Ulkesine dogru ilerlemis ve
sonugta orayr kontrol altina almislardir. Daha sonra
Kassit krallarmin bir hanedanlig1 Babil Ulkesini bes yiiz
yil boyunca yonetmistir.”(Jeremy Black, Anthony
Green)

M.O. 16.yiizyilda Asur, Misir, Hititler artasinda bir
giic olarak ortaya cikan Mitanni Kralliginm baskenti,
yeri heniiz tam olarak tespit edilemeyen, ancak Urfa ile
Diyarbakir arasinda bulunan Wassukani  idi.”(S.
Mihotuli) Bu baskent tarihgilerin yorumuna gore
Serikaniye (Ceylanpinar), Resul Ayn alanmna denk
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diistiyor. Serikaniye, Vasugani, Waskani adlar1 birbiriyle
ortiisiiyor ve etimolojik olarak ayn1 anlami igeriyor.

Yine cesitli Asur tabletlerinde M.0.3000’lerden
itibaren Pro-Kiirt topluluklarmin adlarmna rastlamaktayiz.
Bu donemlerden itibaren Urfa bdlgesinin buyuk bir
uygarlik merkezi oldugu anlasiliyor.

Huri  Kurti-Guttia-Gutian, Huri  Kassit, Huri
Mitanni, Huri Urartu ve Medler Kirt orijinli topluluklar
oldugu, tarihcilerce kanitlanmistir. MO. 3000 yillarindan
itibaren, Kiirtler uzun donem buraya hakim olmuslardir.
Yine Aryen dil grubunda olan Hititler akraba kavim
Huri-Mitannileri ortada kaldirarak bolgeye hakim
olmuslardir.

Hititler;  M.O.  2200-2000’lerden itibaren
Anadolu’ya gelmisler. Nerede geldikleri konusunda baz1
tartigmalar olmakla birlikte, Aryen dil grubuna mensup
bir  topluluk  olup, Yukar1 Mezopotamya’dan
goctiiklerine dair kanitlar oldukg¢a fazladir.

Bdlgede; 2000-1700 yillar1 arasinda Huri Hatti ve
Kagga devletleriyle ¢ogu zaman bir baris i¢cinde oldular.

“Mitanni Devleti M.O. 16. Ve 15. Yiizyillar
boyunca Hititlere tstiin durumda iken 1. Suppiluliuma
(M.0.1380-1345) zamaninda Hitit hiikiimranligina
girmistir. (...) ik Huri etkileri, M.O: 1450 tarihlerinde
baslar ve Hattusili III'un (M.O. 1275-1250) esi
Puduhepa doneminde, en belirgin bigimine ulasir. En
carpict Huri etkinligi, Hitit prenslerini Hurice adlar
almalariyla ortaya ¢ikar. (...) Hititler, yogun bigimde
Mezopotamya ve Huri etkileri altinda kalmis olduklar1
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halde, ulusal kimliklerini yitirmisler(...)Sonunda, Hitit
dininin, 111. Hatusili (M.0.1275-1250) donemlerinde,
Hurilesmesine neden oldu.”(...)Hitit dini gibi mitolojisi
de, buylk Olcude Hatti ve Huri etkisinden kalmis, ayrica
Mezopotamya kaynaklarindan da
beslenmistir.” (Anadolu Kulttr Tarihi, Ekrem Akurgal)

Ekrem Akurgal’m, Anadolu Kiiltir Tarihi Adh
Eserinde arka arkaya dizdigimiz bu kisa alintilardan su
cikiyor: Huriler basgli basma bir devlet veya siyasal
organizasyon degildir.  Huri, bugiinkii Kiirt halkini
olusturan Aryen Dil grubu topluluklarina verilen genel
bir adlandirmadir.

Huri Guti, Huri Kassit, Huri Mitanni, Huri Urartu,
Huri-Med, Huri-Hitit gibi. Bu topluluklarin timii
cekirdek Aryen Dil grubudur. Tarihsel toplumsal slrec
icinde dilleri, kiiltiirleri, dinleri, sanatlari, gelenek ve
gorenekleri  sentezlenerek bugiinkii  Kiirt halkmi
olusturmuslardir. Dikkat edilirse basta Huri-Mitanniler
olmak tizere bu topluluklarin kurduklar1 devletlerin tiimii
verimli  Hilal’da, buglinkii  Kiirt cografyasinda
yasamiglardir.

“Huriler dnceleri, M.O. 2. binin ilk yarisinda, kisa
yasamli beylikler kurmuslardir. Ancak, 2. binin
ortalarma dogru, Hint-Avrupali boylarin idaresinde
kurulan ve halkmm biiyik g¢ogunlugunu Hurilerin
olusturdugu, Mitanni Devleti, bir ylzyil suresince, o
donemlerde Yakmdogu’nun, Misir’dan sonra gelen
ikinci buyik siyasal giicii olmustur.(...)ikinci bindeki
baslica merkezleri sunlardir: Urfa, Diyarbakir ve Mardin
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ile Kerkik arasindaki, bolgede...” (E. Akurgal)
yastyorlardi. Bu bolge Yukar1 Mezopotamya’nin
cekirdek bolgesidir.

Boylece, “Hurilerin M.O. 2. Binin ortalarmnda,
Mitanni Devleti doneminde Giineydogu Anadolu’da,
Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye’de oturduklari
anlagilmaktadir.”(E. Akurgal)

Huri-Mitani uygarlhiginin mayasi, Urfa Xerawresk
uygarligidir. Bu topluluklar dogal olarak Hititler gibi
bulunduklar1 cografyadaki diger halklarla karsilikli
birbirlerini etkilemis ve etkilenmislerdir. Fakat 6zii ayni
kaynakta, ana nehirden beslenmistir.  Ornegin,
“Urartularin dili ise, Hurice’nin devamindan baska bir
sey degildir.”(E.Akurgal) Urartular ise M.O 7. Yilin
sonlarinda Medlere dahil olmus biitiinlesmislerdir.

Bazi yazarlar tarafinda “Hurilesme” diye ortaya
konulan belirleme yanilgilidir. Bu topluluklar zaten Huri
kokenlidir. Sadece agiga ¢ikan bazi tarihsel belgelerde
carpiclt bi¢imde One ¢iktiginda, kimi tarihgiler bunu
“Hurilesme” olarak degerlendiriyorlar. Ozgiinliikleri
oldugu dogrudur. Buradaki durumu tersinden
yorumlamak daha ger¢ek¢idir. Ciinkii bu topluluklarin
kokleri aynidir.

Bu Hititler icin de gecerlidir. Hititler gocler
sonucunda Anadolu’ya yerlestikten sonra, bolge
halklarinin  kiilttirleriyle karsilikli  bir etkileme ve
etkilenme igine giriyorlar. Burada eski yapilarinda biraz
farklilagan 6zgiinliikler ortaya ¢ikiyor
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Yazar, E. Akurgal’in konuya iligkin ornek
verdigi; ‘“Nikalmati, Asmunikal, Tuthaliya, Puduhepa,
Malnikal, Tanuhepa, Muvatalli, Mursilli, Hasarru-
Kusuh, Talmi-Tesup...” vb. isimlerin bircogu, bu giinki
Kirtgeyle baglantili oldugu rahatlikla ortaya ¢ikiyor.
Uzmanlarinca dil fonetik yapisi ve etimolojiye gore
incelenirse, bu giinkii Kiirt¢e ile baglantilar1 daha iyi
anlagilacaktir.

Huri-Hitit, Mitanni. Gutti, Kassit, Urartu ve Med
tiimii, “Cekirdek Dil” konumundaki Aryen Dil grubunun
iiyesidirler. Bugilinkii Kiirt dili bunlarin bir sentezi ve
devamidir. Bunlarin tiimii akraba topluluklar olup, dil,
kiiltiir, gelenek, din, sanat aymi kaynaga dayanmiyor.
Kaynak Yukar1 Mezopotamya’nin kalbi durumundaki
cekirdek bolge, Urfa, Diyarbakir, Mardin, Batman,
Slleymaniye, Musul vb. alandir.

“Hurilere ilk once M:O. 3. binin son dortliigiinde
Giineydogu Anadolu’da rastlanmaktadir. Huri dilindeki
en eski yazili belge, Mardin’in giineyinde bulunan Urkis
Sehri’nde bir tapmagm kurulmasiyla ilgilidir ve simdi
Louvre Miizesi’nde saklanmaktadir.” (E.Akurgal)

Su ortaya ¢ikiyor. Gerek arkeolojik kazilarda
ortaya ¢ikan belge ve bulgular, gerekse yasamaya devam
eden gelenek ve gorenekler bu cografyanin sakinlerinin,
bugiin burada hala yasayan tarithin en kadim halk:
Kirtler oldugu tartigmalara yer vermeyecek kadar agik
Ve nettir.

Ancak, “cok ilginctir higbir zaman Dicle ve Firat
arasindaki yoreden (Beyne’n Nehreyn) bati s6z etmiyor.
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Ciinkii bundan s6z ederse gelistirdigi biitiin teori bir
anda bosa c¢ikacaktir. Oysa biitlinciil bir gelisme seyri
vardir. Daha Oncede degindigimiz gibi, Yunan
medeniyetinin kaynagi Kiirtlere dayanir. Kirtler iki
nehir arasmin bir odagidir. Iki nehrin arasi, diinyanmn
kiiltiir, medeniyet ve felsefe merkezidir.” (Ali Seriati)

Batililar, asimilasyoncu, kafatas¢i, sOmiiriicii
gucler bundan hi¢ s6z etmezlerse de; agik ki bundan
12.000 y1l 6nce Xerawresk, Newali Cori, Cayonu, Ceme
Hallan ve Kortik Tepe bu goérkemli uygarhigi gelistiren
avcl ve toplayicr topluluklar, buranm yerli sakinleri ve
bugunku Kirtlerin 6n atalartydilar.

Insanlik tarihinin tanidigi en biiyiik alt-iist olus
olan Neolitik Devrim’e besiklik yapmis, Ozgirlige,
esitlige dayali Neolitik uygarligi yaratmis ve bu
cografyanin en kadim halki Kiirtlerdir. Ne yaman bir
celiski ki, Kiirtler; buguln, yitirdikleri bu 6zgurlik ve
hakikatin pesinde kosan, kéle bir halk konumundadir. Bu
tarihin tanidig1, en biiyiik celigki ve tragedya oluyor.
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GENEL SONUC

“Ey biiyiik kentler

Tas tistiine tas yigilarak ovaya kurulan kentler!
Karanlik diismiis alniyla

Yurtsuzun biri dilsiz gidiyor ardi sira riizgarin
Tepedeki ¢iplak agaglara

Ey upuzun batan giine karisan nehirler!
Tiiyler tirpertici aksam kizillig

Amansizca dehget sagiyor firtina bulutlarinda.
Ey 6lup giden halklar!

Gecenin kiyisina ¢arpp dagilan

Solgun dalgalar

Diisen yildizlar.”

(Georg Trakl’in Bati adl siirinde)

Sonuc I¢in Giris
“Yetmis iki millet, Babil’in fildisi kulesi dibinde
bir araya gelmis kimse kimseyi anlamiyordu”
Cinkii  yetmis iki milletin dilleri farkliydi.
Dillerinin kokl, akan zaman mrmagma karisip, yitip
gitmisti.
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Gunlimuzde insanligin kok hiicresi  kayiptir.
Bellegi  carpiktir. Toplumun toplumsal hafizasi
muglaktir. Toplumsal kimligi belirsizdir. Toplumsal
kisiligini yitirmistir.

Olme-bldiirme, kolelestirme, diismanlastirma, yok
etme felsefesi (zerine Kkurlu insan yasami; kor bir
diiglme, karanlik bir dehlize ve korkung bir cehenneme
dOntigmiistiir. Kimse kimseyi anlamiyor, anlamak
istemiyor. Bireycilik, 6zel mulkiyet, somuri, kolelik,
iktidar, kar, daha ¢ok kar hirst ve ben olgusu, saldirgan
bir canavar gibi oniine gelen her seyi parcalayip yok
ediyor. Bunun adi kapitalist modernitedir. Kapitalist
modernitenin, artikk insana ve insanliga verebilecegi,
higbir seyi kalmamustir. “Tek hakikat ve en 6zgiir yasam
budur” diyerek, insan ve toplum karsithigina doniisen bu
modern koleligi, tek alternatif olarak insanligin Oniine
koymaktadir.

Insanligin tarihsel toplumsal hafizasmi-bellegini
buna gore bicimlendirmeye c¢alisiyor.  Sistemin
hizmetindeki rahip zihniyetli, “bilim adamlar1”,
arkeolojik kazilarda ortaya cikan belge ve bulgulari,
dizene  hizmet  edecek  sekilde, ele alip
degerlendiriyorlar. Hakikat giderek paramparga oluyor
ve anlasilmaz hale geliyor.

Oysa insanligin kok hiicresine iligkin, arkeolojik
kazilarda ortaya ¢ikanlar, bunlar1 yalanlar niteliktedir.

Onun i¢indir ki, son yillarda, yetmis iki milletten
arkeologlar kaz1 arag-gerecleriyle, Yukar1
Mezopotamya’nin giz dolu hoytikleri, tepeleri etrafinda
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toplanmis durmadan kazilar yapiyorlar. “Bilim-
bilimsellik” adma durmadan birbirleriyle didisip
duruyorlar. Cikardiklarini-bulduklarini kapitalist
modernitenin yanlis yanilgili felsefesine ve tarih
anlayigina yamalamak ve biitiinlestirmek i¢in olaganiistii
bir ¢aba harciyorlar.

Beklenmedik  tarzda, ardi ardma  Kiirt
cografyasinda ortaya c¢ikan belge ve bulgular, tiim
yerlesik kaliplari, dogmalari, bilinen bilgileri kdkinden
sarstyor. Tarihe bakis agisindan volkanik bir etki
yaratryor. Insanhigin kendi kokleriyle bulusmasinin
yolunu araliyor. Yukar1 Mezopotamya'nin her karis
topraginda, Neolitik KiiltUriin izleri c¢ikiyor. Burada
ortaya ¢ikarilanlar, yeni bir uygarliga ge¢isin 6n agamasi,
avciliktan-toplayiciliktan ¢obanhiga, c¢iftgilige gegisi ve
daha sonra ise kentlerin tizerinde yiikseldigi kok hiicreye
isaret ediyor.

Tarihe, uygarhiga iliskin mevcut bilgilerimiz cidd?
yanilgilar ve carpikhiklar igeriyor. Otekilestirilenler yok
sayiliyor ve tarihleri inkar ediliyor. Yazilan tarih tek
tarafli olup, egemen olanlarm ¢ikarlarini ifade ediyor. En
onemlisi de mevcut yontem hakikati aciga c¢ikarmaya
yetmiyor. Ciinkii hakikat bir biitiindiir. Parcalandik¢a
anlagilmasi daha da zorlasiyor.

Bu salt tarihginin, arastirmacmin niyetiyle
baglantili bir sey degildir. Mevcut tarih; devletli
uygarligin (egemen olanm) zihniyet, anlayis, arag,
yontem, felsefe ve kaliplarma gore sekillenmis. Bilimei,
tarihgi, sanatgi, arkeolog, felsefeci bu diisiinsel-zihinsel
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kalibin disina ¢ikamadigi i¢in, ayni cember i¢inde doniip
dolasiyor. Ozgiirliik, demokrasi, esitlik, sosyalizm ve
devrim adma yola g¢ikanlar, ¢ok biiyiikk bedeller
O0demelerine ragmen, bu kalibin disina ¢ikamadiklari
icin, bir kadermis gibi sonucu degistiremediler. Farkli
yorum ve yaklasimlar ancak bu kaliplar iginde
degisebiliyor. Yerlesik kaliplarin disina ¢ikamiyorlar.

Tevrat’in-Incil'in ayak izlerini takip eden batili
kaz1 bilimciler, Filistin-Urdiin’deki dev duvarlariyla
Eriha'y1 (Jericho) kesfettiler. Uzerinde fazla tartismadan
insanligin ilk biiyiik yerlesim alani olarak ilan ettiler.
Cok gecmeden yanilgilar1 ortaya ¢ikti. Dicle ve Firat’in
yasam sundugu, Yukar1 Mezopotamya cografyasindaki
arkeolojik kazilar, her gegen giin, yeni ipuglarini agiga
¢ikariyor.

Eskinin avciik ve toplayicilikla  geginen
topluluklarmi, “gift¢ilere ve hayvan yetistiricilerine
dontistiiren kokli degisim i¢in, Gordon CHILDE
“Neolitik Devrim” deyimini kullaniyor.

“Boylece, ‘Bereketli Hilal’ olarak adlandirilan ve
Filistin'deki Liibnan Dagi'ndan kuzeydeki Amanos
Daglari'na uzanan, Dogu Toroslarin giiney etegini
izleyerek, Zagros Daglari'yla giineye kivrilan bolge,
uygarhigin besigi ilan edildi. Tarim ve hayvancilikla
ilgili cok erken donemlere ait buluntular, bir Neolitik
Devrimin gerceklesmis olabilecegine iliskin tezleri
dogruluyordu.”

Verimli Hilal’m, insanligin kok hiicresi, tarim
devriminin bigimlendigi “Cekirdek BOlge” oldugu ortaya
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cikiyor. Biitiin bunlardan hareketle, konunun tiimii
acisinda bazi genel sonuglara ulasabiliriz.

Yukar1 Mezopotamya, Neolitik Devrimin kok
hlcresidir. Tarih, kiiltiir ve yasam agisinda, Urfa bu
bolgenin ilk yerlesim alanlarindan biridir. Neolitik
toplumun biitiin karakteristik 6zelliklerini tagimaktadir.

O halde bu kenti-bolgeyi ¢ozmek tarihin
baslangicini ¢6zmektir. Cézmek igin, Neolitik toplumun
Ozellikleri temel bir veridir. Neolitik toplum bastirila
bilir, geriletilebilir, ama asla yok edilemez. Higbir sey
yoktan var, vardan yok edilemez. Bu anlamda, hiyerarsik
ve devletli toplum, Neolitik toplumun yarattig1 tarihsel
toplumsal zemin {izerinde dogmus ve ondan
beslenmigtir. Neolitik devrim ise, insanligm yasaminin
temelini olusturan ve en uzun sireyi kapsayan, Dogal
Toplum ’un yarattig1 birikimler tizerinde bigimlenmistir.

Toplumsal analizleri, dar smif ve salt ekonomik
araglarla yapmak, gercegin asli-temel Ogesini isin
basinda dislamaktir. Hakikat ve Ozgiirlik arayiginin
yolunu saptrmaktir. Insanm 6zgiirlik arayisinda,
uygarlig1 yaratmasinda inanglari, ttopyalary, diisleri,
sanatlar1 vb. onemli bir rol oynar. Bu da yontem olarak
sanatsal dizeyde bir yorum gucinl gerektiriyor.
Halklarin yasadigi gelenek ve gorenekleri dikkate almak
gerekiyor. Salt maddi ara¢ ve kanitlarla, ortaya ¢ikan
maddi belgelerle bunu yapmak kaba, kuru, ruhsuz,
mekanik ve 6zden yoksun bir yaklagim olur. Bu yontem,
hakikati butunlukli olarak agiga ¢ikarmaya yetmez.
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Hakikati, tarihi ve uygarligi devletle, siifli uygarlikla
baslatmak biiyiik bir yanilgidir.

Sanki Dogal toplum, Neolitik uygarlik yokmus, hig
yasanmig, binlerce yildan beri bitmis gibi yaklasmak,
insanhigmn en Onemli tarihsel siirecini inkar anlamina
gelir. Oysa Dogal toplum, Neolitik uygarlik hichir
zaman bitmedi. Bugiin i¢inde yasadigimiz toplumdaki
komiinal ve demokratik degerlerin tarihsel 6zii, buna
dayaniyor.

Diyalektik ikilem- zitlarm birligi; her toplumsal
gelismede gozlemlendigi gibi, tarih boyunca hiyerarsik
ve devletli toplumda zidd1 roliinde olan, dogal toplumsal
degerlerle ¢eliski halinde gelisir. Ayn1 zamanda onunla
beslenir, biiyilir ve c¢esitlenir. Toplumlarin gelisiminde
kok hiicre: dogal toplumdur. Tiim toplumlar bundan
dogar, gelisir ve beslenir.

Tarihin ilerletici motoru, sadece dar smf
mucadelesi degildir. Basat rol oynayan, gezginci, dag,
orman ve ¢0l gocebeleridir. Form olarak; kabile agiret,
halk hareketleridir. Ayakta kalmalar1 i¢in, yarattiklari
direnme Kdltirt, destanlar, dilleri, saf soylu insani
degerleri ve ahlaklaridir.

Tarih dogal toplumdan bagslaylp hiyerarsi ve
siyasal iktidara karsi duran etnisite, smif, cinsiyet
mahkdmlarmm, her tir disince ve eylemlerine
dayanarak anlam bulur. Buttin bunlardan hareketle;

Iddia Bir;

Tez; “ilkel komiinal topluluklar” giinliik olarak zor
kosullarda “vahsi doga’ya karsi yasam savasi
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veriyorlardi.  Insanlar Neolitik dncesi, 30-50 kisilik
kiigiik gruplar halinde yasiyordu... Bu siirecin ¢ok
gorkemli olmadigi basit tek diize oldugu (ilkel komiinal)
ileri strtliyordu... Avci topluluklar, Klan kabileler basit
tek diize bir yasam siirliyorlardi. Yasamlar1 ilkel,
becerileri geliskin degildi.  Fasit bir daire iginde
kendilerini tekrarliyorlardi

Antitez; Yaklagik 11 500 yil o6nce Yukari
Mezopotamya’da insan topluluklar1 sadece giinliik
olarak karinlarmi doyurma ve barinmayla
ugrasmiyorlardi.  Sadece yasamda kalmak i¢in
calismiyorlarda.

Arkeolojik kazilarda ortaya cikan buluntular ve
kalintilar insanlarin bir doga bakis agisina, bir tiir pre-
felsefi diistinceye sahip olduklarini, dogayla uyum iginde
yasadiklarmi gosteriyor.

"Tlkel" avc1 ve toplayici topluluklar sanildig: gibi,
hi¢ de ilkel olmadiklari, tek diize, salt karin doyurmak
icin bir yasam silirdiirmedikleri anlasiliyor.

“Birbirinden  ilging dev  boyutlu  hayvan
kabartmalar1 ve heykelleri, bu insanlarin yasaminda
baska renkler de oldugunu gosteriyor. Kalintilar,
Paleolitik c¢agdan (avcilik-toplayicilik) Neolitik Caga
(tarimcilik ve hayvancilik) gecis sirasinda, insanlarin el
becerilerinin ve sanatsal yeteneklerinin 6nemli Olcude
gelismis oldugunu ortaya ¢ikariyor.”

[ddia iki;
Tez; 1950-60’lara kadar Neolitigin merkezinin,
“Suriye-Irak-Filistin” licgeni oldugu, Stimer
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Uygarliginin, bunun {izerinde gelisip bicimlendigi iddia
ediliyordu.

Antitez; Yukar1 Mezopotamya’daki son arkeolojik
kazilar, bunun yanilgili oldugunu, Asagi
Mezopotamya’daki devletli Stimer uygarliginin, Yukar1
Mezopotamya’daki ~ Neolitik  kiiltiire = dayandigini
gOsteriyor.

Iddia Ug;

Tez;dlizene bagiml, bazi “Tirk bilim insanlar1”,
arkeolog ve aydinlar siyasal amaglarla, Neolitigin
merkezinin Anadolu oldugunu kanitlamaya calisiyorlar.
Tiim g¢abalar1 bu yonliidiir.

Anti tez; Diyarbakir Cayonii, Batman Cem Hallan,
Urfa Xerawresk, Bismil Kortik Tepe, Hilvan-Siverek
Newali Cori kazilari, Yukar1 Mezopotamya’da ortaya
c¢ikan buluntular, Neolitigin merkezinin burasi oldugunu,
Konya Catalhdyuk vb. yerlerdekinden en az 4-5 bin yil
daha eski oldugunu, giiniimiizden 12 bin yil dncesine
kadar gittigini kanitlariyla ortaya koymak mimkindr.

Iddia Dért;

Tez; Dogada ve toplumsal yasamda; “inkarin
inkar1” yasasi temelinde ilerlemeci bir gelisim vardiwr. Bir
sonraki, kendinden Oncekini yadsiyarak cogalir, biiylir,
gelisir.

Antitez; Higbir sey vardan yok, yoktan var olmaz.
Tarihsel toplumsal ve dogasal gelisme; tez, antitez ve
sentez biciminde bir ¢izgi izler. "Belki de Neolitik Cag
insanlarinin ~ ‘tanrilart’, 4000 ile 3000 yil Once
Mezopotamya uygarlig1 insanlarmin taptiklar1 tanrilarin
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benzerleriydi. Newali Cori ve Gobekli Tepe'de, daha
sonra Stimerlerin kiiltiirlerinde bulacagimiz bir seylerin
on hazirligi olusturuldu.” (Hauptman)

O halde hicbir sey tamamiyla yok olmuyor. Tez,
antitez ve sentez yaklasimi geregince, Yukari
Mezopotamya’nin; Tanrica, Tanri, inang, sanat ve
kiltiirleri yok olmadi. Sadece degisime ve bagkalasima
ugradi. Yeni uygarliklarin i¢inde varliklarimi devam
ettirdiler, ettiriyorlar.

Iddia Bes;

Tez; Bu kiiciik aver toplayict topluluklar beslenme
zorlugu cektiklerinden, avciligi ve gogebeligi birakip,
ekime dayali tarima ve ¢obanliga gectiler. Tarim yerlesik
yasama gecmeyi getirdi. Bu da bir koy devrimine
(Neolitik Devrim) yol agt1... Her sey ekonomik kosulara
bagli olarak gelisti.

Yine bu doOniisiim siireci gorkemli bir yasam
icermiyordu. Bu doniisiimii 6nemli yapan, zaman icinde
ortaya ¢ikarttig1 sonuglardir.

Antitez; Yukari Mezopotamya’da Kiirt
cografyasinda ortaya ¢ikan, ‘“varligini hi¢ bilmedigimiz
cok eski ve ilging bir kiiltiirlin izlerini, sasilacak kadar
iyi korunmus yapi kalintilar1 ve sanat eserleri ile
yansitmustir.” (Klaus Schmidt)

Ortaya c¢ikan devasa dikili taslar, heykeller,
tapmnaklar, cesitli hayvan ve insan kabartmalari; insan
yasamindaki gelismede, degisim ve doniisimde salt
ekonomik nedenler, “vahsi doga” degil, bu manevi
degerlerin de basat bir rol onadigin1 gosteriyor.
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Bu kiiltiiriin iddia edildigi gibi; “Suriye-Filistin
Anadolu’da degil, Yukar1 Mezopotamya’da dogup
gelistigini kanithiyor.

Yukar1 Mezopotamya’da yasayan insanlarin
12.000 y1l 6nce ayin torenleri yaptiklari, bir mimari, din
ve sanat anlayislarinin, dogayr yorumlama gii¢lerinin
oldugunu gosteriyor.

Avct ve toplayict topluluklar, oncelikle yar1
yerlesik yasama gegiyor. Koyler olusuyor. Tarim
devrimi bunun {izerinde yukseliyor.

[ddia Alty;

Tez; Neolitik toplumda hiyerarsik yapilanman,
merkezi Orgiitlenme bulunmuyordu. Her sey tek diize
fasit bir dair icinde kendisini tekrar ediyordu.

Antitez; Yukar1 Mezopotamya, ¢esitli ekonomik
yapilanmalara sahip topluluklarin yasadigi bir yerlesim
alamdir. “Xerawresk”, “Newali Cori”, “Cayonii” Ceme
Hallan, Kortik Tepe arkeolojik kazilarinda ortaya ¢ikan,
tapmak kiiltlirti hiyerarsik, merkezi bir Orgiitlenme ve
yasam tarzinin olabilecegine isaret ediyor. Bu tapmaklar
salt inang-ayin ile siirl olmasi gergekgi degildir.

Bu tapmaklar, Ziguratlarm kok hiicresi olabilir.
Nasil ki, devletli uygarlik, Ziguratlarda dogup gelistiyse,
Neolitik toplumun da bu tapmnaklarda dogup gelismesi
gucli bir ihtimaldir. Ziguratlarm islevi de sadece inangli
siirlt degildi. Biiyiik bir olasilikla, burada yasayan
topluluklar, bu tapmaklar araciligiyla dinsel torenlerin
yan1 sira, Ziguratlarda oldugu gibi sosyal yasamu,
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iiretimi, toplulukla ilgili aliman kararlari, diizenlemeleri,
avlarm ve irlinlerin dagitimini da sagliyordu.

O halde; gilinimiizde yasanan acimasiz
Nemrutlagsmaya, Firavunlagsmaya ve Ebu Cehillesmeye
karsi; “Urfa, tarihsel roliinii bir kez daha oynamayla
kars1 karsiyadir. Yine bir tarih baslangict yapabilmeli,
kutsallik ve lanetti hak ettigi yere oturtmalidir.”

Son S6z Yerine Stz

Peki, uygarhigin “Ana Nehrini” yaratan bu 6zgir
insan kim?

Bu 6zgir insan kim ki; ak kopuklu deniz, parlak
yildizlar ona bakiyor.

Rizgar da, gol de onun soézlnd dinliyor?

O topragm, toprak onun sesini dinliyor.

Giines onunla bulusuyor. Tekmil canlilar onunla
dost oluyor.

Bu insan kim ki, milyonlar pesinde 06lumine
kosuyor?

Bu insan ki, Ozgiirliik {itopyasiyla kendisini
insanhga adiyor.

Tarihin akisin1  Otekilestirilenlerin lehine
degistiriyor.

Bu insan ki; tarihin her doneminde, hakikati
arayan, biiylik bir askla hakikatin pesinde kosan, yeni
yasami yaratiyor.

“Hakikat asktir, ask 6zgiir yasamdir.”

Bu yeni insan ki; tarihin her déneminde, her yerde
ortaya ¢ikiyor.
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Ozgiirliik,  esitik ve baris iitopyasiyla
otekilestirilenlerin yiiregine gomiiliiyor.

Peki, bu kadar zorbaya kars1 bunu nasil basartyor?

Isa derki; “Bir insan iki seyi birden sevemez”
Severse; yogunlasmasi, ¢abasi, giicii enerjisi boliiniir.
Hic birini tam sevemez.

Bu insan ki; hakikat pesinde kosan, emegi,
emekgiyi, halki, insani, dogay1 ask derekesinde seviyor.

Ozgiirliik ve hakikat pesindeki bu insan, rast gele
bir kisilik degildir.

Biliyoruz ki;

“Dikenli c¢alilarda {iziim yetismez ve deve
dikenlerinden incir devsirilmez, zira onlar meyve
vermezler.”

Ozgiir insan, insanliga meyve verendir. Halkin,
oOtekilestirilenlerin  toplumsal ihtiyaglarina, ozgiirlik
0zlemlerine yanit olandir.

Iste onun i¢in bu kadar taslaniyor. Onun i¢in 6liim
tabutluklarma konuluyor. Onun i¢in deryalarin ortasinda
tutuluyor. Onun i¢in; idam sehpasma gonderiliyor,
carmiha geriliyor, derisi yliziilityor, ateslerde yakiliyor.

Ozglr insan, bu cografyanin yenilmez kizi ve
ogludur.

Kokleri, topragin derinliklerine indik¢e iniyor.
Yeri geldiginde ibrahim, yeri geldiginde Isa, Musa ve
Hz. Muhammed’den bir par¢a oluyor. Cogu zaman
esitlik¢i, O0zgilir tanricalarla 6zdeslesiyor. Hem hepsidir
hem hig biridir.

En 06nemlisi de kendisi, kendisi olandir.
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Nemrut nasil yenildiyse, Firavun nasil yitip
gittiyse, cagin tiranlar1 da ayni akibete ugrayacaklardir.

Yeter ki Nemrut’un yaktig1 atese karsi, kusun
gagasindaki bir damla su olup Ibrahim’den yana
dostlugumuzu belirtelim.
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FOTOGRAFLAR VE RESIMLER

Bu  fotograflar, simdiye kadar yitik olan Urfa
Xerawresk (Gobekli Tepe) Tapinagina aittir. Cogunlukla
Belgesel Fotografct Seyhmus Cakirtas ve Kazi  ekibi
tarafindan ¢ekilmistir.

Fotograflardaki tapinak; 12.000 y1l 6ncesine ait olup
diinyamin en orijinal haliyle kalan, en eski ve en biiyiik
tapinagidr.

U¢ kutsal kitap geleneSine gore yaratilis, yani
diinya iizerinde yasam, M.O. 4000 yilinda baslar. Bu Siimer
Ziguratlarina tekabiil eder ve bu Xerawresk Tapindigindan
6.000 y:l sonradir.

Xerawrsk tapinagi; Malta’daki Hypogeun ve Gantija
tapinaklarindan 6.000, Hagar Qim tapinagindan ise 6.200
yil Oncedir. Ingiltere’deki Stonebenge’den 7.100, Girit
Knossos saray Tapinagindan 7.900, Misir Amada
tapinagindan ise tam 8.100 y1l daha eskidir. TimUlnden daha
eski, orijinal ve buyuktir.
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Uygarhgin Ana Kaynagi

Tim uygarliklarin ana kaynaginmin ilk dogus yeri, Yukari
Mezopotamya’nin kalbi durumundaki, Urfa Xerawresk(Gobekli
Tepe), Hilvan Newali Cori, Batman Cem Hallan, Ergani Cayonu,
Bismil Kortik Tepe, Caferhdyiik vb. alanlardir. Ilk tapinaklar ve
yerlesik yasama gecis burada gerceklelsiyor. Daha sonra tarim
devrimi bunun iizerinde gelisiyor. Canak ¢dzleksiz, On Neolitik
kultdr ilk kez burada ortaya ¢ikiyor.

Dogu Akdenizde; Canak ¢ozleksiz On Neolitik Donem
Urdin nehiri boyunca Ayn Gazal, Eriha veBasta da gelisiyor.
Suriye Akdeniz yakasinda ise Mureybet ve Dibal Faraj bolgesinde
gelisiyor. Buralarda daha ¢ok avci ve toplayict topluluklarin
yerlesik yasama gectikleri goriiliiyor.

Daha ge¢ donemlerde ise Anadolu’da Asikhi Hoyiik ve
Catal Hoyiik’e kadar yayiliyor.

Giiney Kiirdistan’da ise Nemrik, Magzaliyan ve Qermez
gibi yerleskelerde ortaya c¢ikiyor. Bunlarin timii Yukar
Mezopotamya’nin Ana Nehir Kiiltiiriinii olugturuyor.
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Stimerle baglayan devletli uygarlik, esas olarak bu
esitlikci, 0zgurlikel, ana soylu birikimler Gzerinde kendisini var
ediyor.

Resim 1: tarihin en eski ve sistematik, dairesel
Gobekli Tepe Tapinagi; (M.0.9600-8200) diger tiim
tapnaklar, bunun birer izdiisiimii gibidirler. (Kaynak;
Illustration by Fernando Baptista
science.nationalgeographic.com)
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Resim 2: Ug katl bir Siimer Rahip Tapinaginin

tahmini ¢izimi. Tapinak ti¢ kathdwr. Birinci kat
calisanlara, ikinci kat askerlere, tgunci kat rahiplere.
Tahminen, M.0.3500-3000 (Kaynak: crystalinks.com)
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Resim 3 ve 4: Mitosa gore Nemrut Hz. Ibrahim’i bu
stitunlarda mancinikla atesin icine atar. Sutiin Uzerindeki
Stiryanice kitabede, "Ben Eftuhayim, giinesin ogluyum. Bu
stitunlar ve tizerindeki heykeli Kral Mano'nun kizi Shalmet
icin yaptirdim" deniliyor.
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Resim 6: Ay Tanrigast SIN, Ay tanrist Sin ve O’nu
temsil eden miihiir. Tanr: SIN; Hititlerle Mitanni’ler

arasmda yapilan bir anlasmada sahit olarak tutuluyor.

Resim: 7: Xerawresk te bir¢ok dikili tasta, “Hilal Ay”
Simgesini ¢cagristiran figiirler bulunuyor. Burdaki
hilal, resim: 6 ’daki Tanrca SIN’in elindei hilal’in ilk
bicimi olabilir.
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Resim 9: Kutsal Tepe’de kayaya oyulmug, 110 cm.
boyunda bir erkek figiiriiniin saginda Suryanice; “Tanri,
bu heykeli Ma'na i¢in 476 yilimin Mart aymin 13'linde
emretti” yazilidir.

Giinesi sembolize eden bu sekil, Zerdiist dininde
giinegin semboliiyle ortiisiiyor. Giines Tanrisi Samasg
olarak yorumlaniyor.
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Temsili Resim 10: Zerdiist 'iin basinin arkasindaki
simgegiinesi sembolize ediyor.

422y

Resim 11: Urfa Halepli Bahge 'de ¢ikan Amazon Mozaigi
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Resim 13: Hala sifrelerinin ¢oziilmesini ve hak ettigi

degeri bulmay: bekleyen Antik Suayib Kenti Harabeleri
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Resim 14:Suayib Peygamber 'inyasadigi ve kutsal
magarasinin bulundugu “Suayip Antik Kent'ten genel
gorinim

Resim 15 Newali Cori’de “bir mihrap, tastan
oyulmus, yilanlardan sag érgiileri olan bir biist.
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Resim 16: Istanbul Yerebatan Sarnicinda bulunan,
Medusa 'nin bas asag duran yilan sagh biistU
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Resim 17-18: Firat; zirveleri karli Munzur ve
Sarigicek daglarinin ortasindan ¢ikarak, karanlik kanyon,
Tas yolu, derin vadiler ve sarp kayaliklardan blyik bir
guralta ve ¢ilginca akarak; ciceklerle siislemis yemyesil
ovalarmn i¢inde uysal bir ceylan gibi stizultp, Newali Cori
sakinlerine yasam sunuyordu.
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Resim 19-20: Newali Cori kazilarinda ortaya ¢tkan ve
“Totem Diregi” olarak adlandirilan rekonstriksiyon ¢izim
ve parcalar: birlestirilmis Totem Diregi

Resim 21:Dogu cephesinde Xerawresk ten(GObekli Tepe)
bir gérinum
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Resim 22: Xerawresk Tepesindeki ziyaretin,

yash dut agact
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Resim 23: Tarihin en eski heykeli, “Urfa
Heykeli” olarak adlandiriliyor.
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Resim24: Buldugu heykel ile, Xerawresk Uygarliginin
tizerindeki buzu kiran Kiirt ¢ift¢i, tapinak bekgisi Sawak

Resim 25: Xerawregk te ortaya ¢itkan buluntular yeni

bir uygariiga isaret ediyor.
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Resim 26: Xerawresk 'te ortaya ¢ikartilan “Kazi-
Bezek” kadn figiirii(Solda)

Resim 27: Newali Cori’de bulunan tabak iizerindeki
kabartma dans sahnesi figiirii, Xerawregk 'te ortaya ¢ikan,
“Kazi-Bezik” kadin figiiriiniin bir devami gibidir.(Sagda)

e |

@ T

Resim 28: Xerawresk 'te ortaya ¢ikan, “EI-Khaim,
Helwan, Nembrik ve Byblos uclari”, On Neolitik doneme ait
aletler
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Resim 29: Xerawresk’te ortaya ¢ikartilan dikili
tastaki insan ayakl kus figiirleri
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Resim 30: Soldaki dikili tasta ince islenmis kaplan
kuyrugunun ve ayaklarint andwran figiirleri geliskin bir sanat
anlayisint ifade ediyor.

Resim 31: Newali Cori’de bulunan “Kus Insan Heykeli

Resim 32: soldaki Xerawresk, sagdaki Siimer’e ait
birer figlr burada da anlasilacag: gibi Siimer’in esas
kaynagi Xerawregk 'tir.
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Resim 33: Alt alta ¢izilmis yilan, oriimcek, kus ve
karwsik sembol, simge ve figurler, sanki birilerine bir seyler
anlasr gibidir. Harf ve simgelerden olusan bir yaziyi

cagristurryor. Tiim yazilarin kok hiicresi olabilir.
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Resim 34: Karahan’daki yilanl dikili tas
Resim 35: Xerawregsk teki dikili tas. Ikisindeki yilan
figurleri ortak dzeliklerini gosteriyor.
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Resim 36: Hitit sanatina kaynaklik eden, oldukca
ince ve detaylart belirgin, sanatsal diizeyi geliskin,
Xerawrwsk tapinagindaki Aslanli dikili tag
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Resim 37: Bu dikili tasta avlanmay ¢agristiran ag
icindeki kuglar, domuz ve tilki figlru geliskin bir sanat ve
Xerawresk avct topluluklarinin dogayla iligkilenme tarzina
isaret ediyor.
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Resim 38: Xerawresk’te ortaya c¢ikartilan yuvarlak
dairelerin etrafinda dizilmis devasa T bicimli dikili
taslar yatay bir zihniyet ve orgiitliiliige isaret ediyor.

Resim 39: Geliskin ii¢ boyutlu, yuksek
kabartma ve yanindaki ince desen ¢alismasi
buradaki geliskin uygarlik diizeyini gosterir.
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Resim 40: Simdiye kadar sadece Xerawresk
tapiaginda bulanan kire¢ tasinda yapiima biiyiik
halka.(Kaynak:www.seshat.ch)
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Resim 41: Xerawresk te ortaya ¢ikartilan dikili
tagtaki semboller alfabetik yazinin atasi olamaz mi?
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Resim 42: Boga, tilki ve turna figiirlerinin birlikteligi,
sozlii Kiirt fabl masallarini animsatuyor.
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Resim 43: Xerawregk te ortaya ¢ikartilan, insan

baslarint andwran, yilan agi oldugu ileri surllen ve altinda
yabani keci figurl bulunan dikili tas.
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Resim 44 ve 45: Xerawewsk buluntulart arasinda
cokca rastlanan bir tilki figlrd. Kort kiltartnde tilkiyle ilgili
s0zIU fabl masal kiiltiirii 6nemli bir yer tutmaktadur.
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Resim 46:bu ii¢ boyutlu, yiiksek kabarma dort ayakl
stirtingen, bugun Urfa yoresinde hala kayaliklarda yasayan,
Kurtce “Makezer” denilen, bir iri kertenkele ¢esidine
benziyor.

Resim 47: Yine ordegi andiran, kabartmali kus

figurleri de Xerawresk avci topluluklar ile av iliskisi a¢isinda
dikkat gekicidir.
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Resim 48-49-50.’ sanatgi daéa j/iiksek bir devinimi
gOstermek icin bazen nesnelere oldugunda daha fazla

Ozellikler eklemis. Aymi bocegi bazen 6, bazen 8 ayakl
cizmis.

e

St

Bu bocekler, tepedeki dut agacinin gévdesine
tistismiig, Bek¢i sawak’in kutsal béceklerini andiriyor. Yilan,
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bocek, dag kegisinin bir kompozisyon i¢inde olmasi yine
yaziyr animsatiyor.
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