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Acilis:
Bayrag1 Devral

u bir manifesto degil. Manifestolar gelecegin diinyasina bir

bakig atar ve aym zamanda 6znenin, su an icin bir hayalet
olsa da, degisimin faili olmasi i¢in maddilesmesi gereken 6zne-
nin varhk kazanmas: ¢agnsinda bulunur. Manifestolar, vizyonla-
nnin giiciiyle kendi halklarim yaratan kadim peygamberler gibi
iy goriir. Giiniimiziin toplumsal hareketleri diizeni tersine ¢evi-
riyor, manifestolar1 ve peygamberleri gereksiz kihyor. Degisimin
failleri simdiden sokaklara indiler ve sehir meydanlarin isgal edi-
yorlar; yalmzca yoneticileri tehdit edip alasag: etmekle kalmiyor
aym zamanda yeni bir diinya vizyonu olusturuyorlar. Belki daha
da 6nemlisi, mantiklar1 ve pratikleri, sloganlar1 ve arzulariyla, bu



Duyuru

¢okluklar yeni bir dizi ilke ve hakikatin duyurusunda bulunuyor-
lar. Bu ilke ve hakikatler, birbirimizle ve diinyamizla nasil iligki
kuracagimzi yeniden kesfetmemizde bize nasil yardima olabilir?
Bu ¢okluklar, isyanlarinda, duyurudan ingaya gegisin bir yolunu
bulmalidir.

2011 baglannda, radikal egitsizlikle nitelenen toplumsal ve eko-
nomik krizler derinlesirken, sagduyu, tizerimize daha biiyiik fela-
ketler ¢okse de, yonetici giiglerin kararlarina ve yonlendirmesine
giivenmemizi dayatiyor gibiydi. Mali yoneticiler ve hiikiimet yet-
kilileri zorba olabilirler, hatta krizlerin ortaya ¢ikmasimin birincil
sorumlusu bile olabilirlerdi ama baska se¢enegimiz yoktu. Ancak
2011 yih boyunca, bir dizi toplumsal miicadele bu sagduyu soyle-
mini par¢aladi ve yeni bir séylem kurulmaya bagladi. Wall Street’i
Isgal Et bunlardan en goriiniir olaniydi ama politik tartisma zemini-
ni degistiren ve biitiin y1l boyunca politik eylem i¢in yeni imkanlar
yaratan miicadeleler dongiisiindeki 6rneklerden sadece biriydi.

Iki bin on bir erken bagladi. 17 Aralik 2010’da, Tunus’ta, Sidi
Bouzid'te, yirmi alt1 yagindaki sokak saticisi, bilgisayar program-
cligr egitimi aldig: bildirilen, Muhammed Bouazizi kendini ya-
kiyordu. Ayin sonunda biitiin Tunus’ta, “Bin Ali defol!” talebiy-
le kitlesel gosteriler patlak verdi ve gergekten de Ocak ortasinda
Zeynel Abidin Bin Ali gitmigti. Bayragi Misithlar devraldilar ve
Ocak sonlanindan baglayarak on binlerce, yiiz binlerce insan dii-
zenli olarak sokaklan doldurup Hiisnii Miibarek’in gitmesini is-
tedi. Kahire’'nin Tahrir Meydam1 Miibarek gidene kadar, on sekiz
giin iggal edildi.

Baskici rejimlere karyi protestolar kisa siirede, Bahreyn ve Ye-
men ve nihayet Libya ve Suriye de dahil, Kuzey Afrika ve Ortado-
gu iilkelerine yayildy; bu arada Tunus ve Misir’daki ilk kivilcimin
atesi daha uzaklara sigradi. Subat ve Mart aylannda, Wisconsin
Eyalet Meclisi’ni iggal eden protestocular Kahire’deki yoldaglanyla
dayamgmalanim ve paralelliklerini dile getiriyordu ama en 6nemli
adim 15 Mayis’ta, Madrid ve Barselona’da Indignados denilen gru-
bun sehir meydanlanm isgaliyle birlikte atilmus oldu. Ispanyollann
kamp kurma eylemlerinin esin kaynag1 Tunus ve Misir isyanlany-
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di ama Ispanyollar onlarin miicadelelerini yeni bigimlerle daha ile-
riye tagidilar. Sosyalistlerin agirlikta oldugu, José Luis Rodriguez
Zapatero hiikiimetine karg onlar biitiin siyasal partilerin temsilini
reddederek “Democracia real ya” talebinde bulundular ve ban-
kalann yolsuzluklarindan igsizlige, sosyal servislerin yoklugundan
konut yetersizligine ve haksiz tahliyelere kadar, ¢ok genis bir alana
yayilan toplumsal protestolar &rgiitlediler. Milyonlarca Ispanyol,
hareketin iginde yer ald1 ve niifusun ¢ok bilyiik bir bolimii on-
larin taleplerine destek verdi. isgal edilen meydanlarda Indignados
karar almak i¢in meclisler olugturdu ve bir dizi toplumsal meseleyi
aragtirmak iizere komisyonlar kurdu.

Daha Madrid’in Puerta del Sol'deki isgal eylemi Haziran
ayinda sona ermeden Yunanlar bayrag: Indignados’tan devraldi-
lar ve kemer sikma Onlemlerini protesto etmek i¢in Atina’daki
Syntagma Meydani’ni isgal ettiler. Cok ge¢meden Tel Aviv’in
Rothschild Bulvar’nda, Israil’de sosyal adalet ve refah talebiyle
¢adirlar kuruldu. Agustos baginda, polisin siyahi bir Briton’u vur-
mas1 iizerine Tottenham’da ayaklanmalar patlak verdi ve biitiin
ingiltere’ye yayildi.

17 Eylil'de New York’ta yiizlerce oncii isgalci Zuccotti
Park’ta ¢adirlanm kurdugunda, bayrag: da devralmig oluyordu. Ve
gercekten de onlarin eylemleri ve hareketlerinin ABD ve biitiin
diinyaya yayilmasi o yilin diger deneyimlerinden ayn anlagilamaz.

Bu miicadeleler i¢inde yer almayan bir¢ok insan s6z konu-
su olaylar arasindaki baglantilar1 gérmekte zorlanacaktir. Kuzey
Amerika isyanlan baskici rejimlere karsi duruyor ve talepleri ti-
ranlann alasag edilmesi olsa da, Avrupa, Amerika ve Israil’deki
kamp kurma hareketlerinin genig kapsamli toplumsal talepleri,
temsili anayasal sistemleri hedef aliyordu. Dahas, israil'e 6zgii ¢a-
dir protestosu (bunlara isgalci demeyelim!) Filistinlilerin haklan ve
yerlesim yeri meseleleri konusunda sessiz kalmak adina taleplerini
hassas bir dengede tuttu; Yunanlar tarihsel boyutta bir borg ve ke-
mer sikma onlemleriyle karg1 kargiya; Britanyali isyancilarin 6fkesi
uzun bir ge¢mise dayanan irksal hiyerarsiye yonelik ve onlar ¢adir
bile kurmadilar.



Dy

Bu miicadelelerin her biri tekil ve 6zgiin yerel kosullara
pore yekilleniyor. Ancak ilk dikkat edilecek nokta ashinda on-
larin birbirine baktigi, ¢agrida bulundugudur. Elbette Misirhlar
Tunuslularin gegtigi yollardan gegtiler ve onlarin sloganlan-
nt benimsediler; ancak Puerta del Sol iggalcileri aym zamanda,
miicadelelerinin Tahrir'deki miicadelenin deneyimlerini ileriye
tapidigim diigiiniiyordu. Yine, Atina ve Tel Aviv’dekileri, Mad-
rid ve Kahire deneyimlerine odaklanmgti. Wall Street iggalcileri
biitiin bunlar1 dikkate aldilar ve 6rnegin, tiranlara kargi miicade-
leyi finans tiranlanna karsi miicadeleye terciime ettiler. Onlarin,
bu miicadelelerin kosul ve taleplerinin farklihginmi bulandirdigini,
unuttugunu ya da tiimden ihmal ettigini diigiinebilirsiniz. Ancak
biz, bu miicadelelerin diginda olanlardan ¢ok daha agik bir viz-
yonlaninin olduguna; tekil kosullarim ve yerel kavgalarim1 ortak
kiiresel miicadeleyle ¢eliskiye diigmeden birlikte yiiriitebildikle-
rine inaniyoruz.

Ralph Ellison’in goriinmez adarm, irk¢1 bir toplumun biin-
yesinde gergeklestirdigi zorlu bir seyahatin ardindan, miicadele
igindeki digerleriyle iletisim kurma yetisi gelistirmigti. Ellison’in
anlaticisy, “Kim bilir” diyor, “diisiik frekanslarda, senin adina ko-
nusuyorum belki de.” Bugiin de miicadele igindekiler diisiik fre-
kanslarda birbirleriyle iletisime ge¢iyor; ancak Ellison’in zamanin-
dan farkli olarak, kimse kimsenin adina konugmuyor artik. Diisitk
frekanslar herkese agik dalga boylan. Ve bazi mesajlar sadece mii-
cadele igindekiler tarafindan duyulabiliyor.

Bu hareketler, elbette, bir¢ok ortak nitelik sergiliyor ve bun-
lardan en bariz olam kamp kurma ya da iggal stratejisidir. On
yil 6nceki alternatif-kiiresellesme hareketleri goger nitelikteydi.
Diinya Ticaret Orgiitii, Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi,
G8 iilke liderleri gibi kiiresel iktidar yapilarimin kilit niteligindeki
bir dizi kurumunun antidemokratik ve adaletsizlik yapisim gos-
termek i¢in bir zirve toplantisindan digerine gogiiyordu onlar.
Buna kargin, 2011°de baglayan miicadele ¢evrimi yerlesik. Zirve
toplantilarinin takvimine gore oradan oraya taginmak yerine, bu
miicadeleler oldugu yerde duruyor, aslinda, hareket etmeyi red-
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dediyor. Bu hareketsizlik kismen onlann yerel ve ulusal toplumsal
meselelere kok salmig olmalarindan geliyor.

Bu hareketler aym zamanda bir ¢okluk olarak i¢ orgiitlenme
ortak ozelligi sergiliyor. Yabanci basin ordusu Tunus ve Misir’da
bos yere, hareketlerin lideri arayigina giristi. Ornegin, Tahrir
Meydam isgalinin en siddetli giinlerinde, her giin farkh bir kisiyi
hareketin gergek lideri olarak goérdiiler: Bu bir giin Nobel Odiil-
li Muhammed ElBaradey’di, ertesi giin Google yoneticisi Wael
Ghonim! Medyanin kavrayamadig1 ya da kabul etmedigi sey suy-
du: Tahrir Meydani’'nda lider yoktu. Hareketlerin liderleri reddi,
yil boyunca kendini belli etmisti zaten; ancak belki de en ¢ok
Wall Street’te dile getirildi. Zuccotti Park’ta bir¢ok entelektiiel ve
sohret boy gostermisti ama kimse onlardan herhangi birini lider
olarak gérmiiyordu; onlar ¢oklugun konuklariyd: sadece. Kahire
ve Madrid’ten, Atina ve New York’a, hareketler yatay orgiitlen-
me mekanizmalar1 yaratti. Bu hareketler kurmay merkezler ya da
merkez komiteler olusturmak yerine, an siiriisii gibi yayildilar ve
en 6nemlisi tim katthmalanin birlikte yonetmelerini saglamak
i¢in demokratik karar alma pratikleri olusturdular.

Farkli bi¢imlerle de olsa, hareketlerin sergiledigi tigiincii ortak
ozellik ise, ortak ¢ikar adina bir miicadeleden anladigimiz neyse
bu hareketlerin de o 6zelligi sergiliyor olusu. Bazi durumlarda bu
alevler i¢inde ifade edilmigtir. Muhammed Bouazizi kendini atege
verdiginde, onun i¢in harekete gegen protestocular sadece onun
yerel polisin elinde maruz kaldig1 kotii muameleye degil aym za-
manda bir¢ogu egitimlerine uygun yeterli is bulamayan iilkedeki
ig¢ilerin ortak sosyal ve ekonomik sefaletine kars1 da bagkaldiri-
yordu. Gergekten de, gerek Tunus gerek Misir’da, tiranlar: alagag:
etmeye ¢agiran ses bircok gozlemcinin, sendikalarin ciddi eylem-
lilikleri yaninda, hareketlerin giindemindeki koklii sosyal ve eko-
nomik meselelere kulaklarim tikamasina neden oldu. Londra’da
Agustos ayindaki isyan ategleri aym sekilde mevcut ekonomik ve
sosyal diizene karg1 bir tepkiyi disa vuruyordu. Tipki 2005 yilin-
daki Parisli isyancilar ve on yildan daha uzun bir siire 6nce Los
Angeles’takiler gibi Britanyahlarin 6fkesi de, merkezinde irksal
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hiyerarsi iligkileri olan karmagik bir dizi sosyal meseleye kargihk
diisiiyordu. Ote yandan bu 6rneklerin her birinde gériilen ya-
kip yikma ve yagma olaylan da metalarin giiciine ve miilkiyet
yonetimine kargilikts; ¢iinkii mevcut miilkiyet iligkileri ve meta
diizeni bu haliyle kesinlikle irksal hiyerarginin araglariydi. Bu mii-
cadeleler, neoliberalizmin haksizliklanina kargi, 6zellikle de 6zel
miilkiyet diizenine kargi ¢ikmak anlamunda ortak olan i¢in yapi-
lan miicadelelerdir. Ama bu onlar1 sosyalist yapmiyor. Aslinda, bu
miicadeleler ¢evriminde geleneksel sosyalist hareketlerin izine ¢ok
az rastlamyor. Ve ortak olan i¢in miicadeleler 6zel miilkiyet dii-
zenine kargt durdugu kadar, kamu miilkiyeti diizenine ve devlet
kontroliine de aym sekilde kars1 ¢ikiyor.

Biz bu bildiride 2011 yilinda patlak veren miicadeleler ¢evri-
minin arzularim ve baganlanm anlatmayi amaghyoruz ancak bunu
yaparken hareketleri dogrudan analiz etmek niyetinde degiliz;
biz bu hareketlerin i¢inde yiikseldigi genel toplumsal ve politik
kosullan irdelemeye girisiyoruz. Bizim saldin noktamiz, mevcut
toplumsal ve politik krizler baglamunda iiretilen hikim 6znellik
bi¢imleridir. Biz, hepsi de yoksullagtirllmig ve toplumsal eylem
gigleri maskelenmis ya da gizemli bir havaya biiriindiiriilmiis,
baghica dort 6znel figiirle ilgiliyiz: bor¢landirilan, medyalastinlan,
giivenliklestirilen ve temsil edilen.

Isyan ve devrim hareketleri bize, bu 6znelliklerin yalnizca mag-
dur olduklan baskici rejimleri reddetmelerinin degil aym zamanda
bu 6znellikleri iktidar figiirlerinde tersine ¢evirmenin yollarim da
sunuyor. Diger bir ifadeyle, bu hareketler yeni bagimsizhk bigim-
leri ve toplumsal, iletigimsel alanlar kadar ekonomik alanlarda da
giivenlik bigimleri kesfediyor; bu da hep birlikte politik temsil
sisteminden kurtulma imkam yaratirken kendi demokratik eylem
gii¢lerini 6ne siiriiyor. Bunlar, s6z konusu hareketlerin simdiye
kadar zaten gergeklestirdigi ve daha da gelistirebilecegi bagarilar-
dan bazilar1.

Ne var ki, bu gibi 6znellikleri pekistirmek ve giiglerini artir-
mak i¢in bagka bir adim gerekiyor. Bu hareketler, ger¢ekten de,
daha gimdiden bir kurucu siirece temel olugturabilecek bir dizi
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anayasal ilke tedarik ediyor. Omegin, hareketlerin bu ¢evriminin
en radikal ve uzun erimli unsurlanndan biri temsilin reddi ve yeri-
ne demokratik katihm gsemalar1 kuruyor olmalaridir. Bu hareketler
ayrica Ozgiirliige, ortak olanla iligkilerimize yeni anlamlar yiikler-
ken, mevcut cumhuriyet¢i anayasalarin sinirlarimi fazlasiyla agan
bir dizi 6nemli politik diizenleme de saghyor bize. Bu anlamlar
artik yeni bir ortak anlayigin da pargalan haline geliyor. Bunlar
daha simdiden, tipk: on sekizinci yiizyil devrimleri siirecinde bas
taci ettigimiz haklar gibi, vazgegilmez haklar olarak aldigimiz ku-
rucu ilkelerdir.

Gorevimiz sabit bir diizen igindeki yeni toplumsal iliskileri
kodlamak degil; gelecekteki yenilikleri destekler ve ¢oklugun ar-
zulanna agik olmayi siirdiiriirken, bu iligkileri orgiitleyen kurucu
bir siireci yaratmak ve onlan kalici kilmaktir. Hareketler yeni bir
bagimsizlik ilan ettiler ve kurucu gii¢ bunu ileriye tasimalidir.






Birinci Bolim

Krizin Oznel Figiirleri






eoliberalizmin zaferi ve krizi ekonomik ve politik hayatin

kosullarimi degistirdi ama aymi zamanda da, yeni 6znellik fi-
giirleri olusturarak, toplumsal, antropolojik bir doniigiimii baglatt:.
Finansin ve bankalarin egemenligi bor¢landinlanlan yaratti. Biligim
ve iletisim sebekeleri iizerindeki kontrol medyalagtinlanlan yarat-
t1. Giivenlik rejimi ve genellestirilen istisnalar devleti korkunun
pengesine diigmilg ve korunmak i¢in yalvaran bir figiirii, giivenlik-
legtirilenleri yaratti. Ve demokrasinin yozlagmasi garip, depolitize
edilmis bir figiirii, temsil edilenleri ortaya ¢ikardi. Bu 6znel figiirler,
direnig ve isyan hareketlerinin, iizerinde ve kargisinda eyleme geg-
mek durumunda oldugu toplumsal zemini olusturur. Daha sonra,
bu hareketlerin yalmzca bu 6znellikleri reddetmeye degil aym za-
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manda onlan tersine ¢evirmeye, bagimsizhklarim ve politik eylem
gii¢lerini ifade edebilecek figiirler yaratmaya muktedir oldugunu
gorecegiz. Ama once neoliberal krizin 6znel figiirlerinin dogasim
irdelememiz gerekiyor.

BORCLANDIRILANLAR

Borglu olmak giiniimiizde toplumsal yasamin genel kosulu ha-
line geliyor. Borca girmeden yagamak neredeyse imkansiz: 6gren-
ciler burs aliyor, ev i¢in uzun vadeli kredi, araba i¢in kredi, doktor
regetesi iginse bor¢ para alimyor ve liste bdyle uzayip gidiyor.
Toplumsal giivenlik agi, borglar toplumsal ihtiyaglan kargilama-
nin birincil arac1 haline geldikge, refah [welfare] sisteminden bor¢
Sdeme [debtfare]sistemine gegiyor. Oznelliginiz artik borg teme-
linde sekilleniyor. Borg alarak hayatta kaliyorsunuz ve bu borglar
kargisindaki sorumlulugunuzun agirhig: altinda hayatimaz stirdiiri-
yorsunuz.

Borg sizi kontrol ediyor. Borg¢ tiiketiminizi disipline sokuyor,
sizi kemer sikmaya zorluyor ve siklikla sizi hayatta kalma strate-
jilerine geriletiyor ama bunun 6tesinde borg size ¢ahgyma ritmi ve
birtakim tercihler dayatiyor. Eger tiniversiteyi bor¢lu bitirmigseniz,
borcunuzu 6demek i¢in size onerilen ilk ticretli isi kabul etmek
zorunda kaliyorsunuz. Eger uzun vadeli kredi alarak bir daire edin-
migseniz, iinizi kaybetme, bir tatile ¢ikma ya da kendinizi geligtir-
meye zaman ayirma litksiiniiz olmuyor. Borcun etkisi, tipki ¢aligma
etiginin etkisi gibi, burnunuzun her an siirtiilmesi demektir. Ancak
¢aligma etigi 6znenin kendinden dogarken, borg digsal bir kisitlama
olarak baglar ama ¢ok ge¢meden bir kurt gibi iginizi kemirir. Borg,
asli silahlan kisa siirede takinti nesneleri haline doniisen sorumlu-
luk ve sugluluk olan bir ahlaki giice biirtiniir. Siz borg¢larimzdan
sorumlu olursunuz ve hayatimzda yarattigi zorluklardan &tiirii sug-
luluk duyarsimz. Borglandirilan, su¢lulugu yasam bigimine doniig-
tiiren mutsuz bir bilingtir. Eylemliligin ve yaratmanin hazlari, ha-
yatlarindan zevk alma araglarindan yoksun olanlar i¢in, yavag yavas
bir karabasana doniisiir. Hayatimiz artik diijgmana satilnugtur.
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G. W F. Hegel'in kole-efendi diyalektigi burada yeniden
kendini gosterir ama diyalektik olmayan bir bi¢imde; ¢iinkii borg,
eger isyan ederseniz sizi zenginlestirebilecek bir olumsuzluk ol-
madig1 gibi, eylem hattim destekleyen bir boyunduruk altinda
ezilme hali, bir 6zgiirliik itkisi ya da Szgiir bir eylemlilik i¢in
bir seylerden feragat etmek de degildir. Bor¢ sadece hayatimz-
daki yoksunlugu ve 6znelliginizin biitiin gii¢ ve imkinlarindan
mahrum birakilma halini derinlestirir. Bor¢ sadece, sizi sugluluk
ve sefalet i¢inde yalitarak, dayanaksiz birakir. Bor¢ boylelikle di-
yalektigi kusatan biitiin yamlsamalara, 6rnegin, mutsuz bilincin
boyunduruk altindaki emeginin 6zgiirliik elde edebilecegi ya da
onu inkir etmis kuvvetleri alt ederek kendi giiciinii olumlayabi-
lecegi ya da emegin disavurumunun daha iistiin bir senteze va-
rabilecegi ve kararh inkarin kurtulusa varabilecegi yamlsamasina
son verir. Borglandirilan figiir kefaleti neyse 6deyerek kurtarila-
maz ancak tahrip edilebilir.

Bir zamanlar bir icretli emek kitlesi vardy; bugiin giivenilmez
islerde galigan bir igciler coklugu mevcut. lki sermaye tarafindan
somiiriililyordu ama bu sémiirii meta sahipleri arasindaki 6zgiir
ve esit bir degis tokus miti tarafindan maskeleniyordu. Ikinciler
de aym sekilde somiiriililyor; ama onlarin sermayeyle olan iligki-
lerinin hakim imgesi artik esit bir degis tokus iligkisi olmak yerine
bor¢ verenle borg alan arasinda hiyerarsik bir iliski olarak yapi-
landiriliyor. Kapitalist iiretimin merkantil mitine gore, sermaye
sahibi piyasada emek giicii sahibiyle karsilagir ve bu iki taraf adil
ve Ozgiir bir degis tokus yapar: Ben sana iggiicimii veriyorum, sen
de bana bir iicret veriyorsun. Bu, Marx’in alaya bir dille, “6zgiir-
liik, esitlik, miilkiyet ve Bentham” olarak niteledigi Cennet’ti. Bu
sozde Ozgiirlitk ve esitligin ne kadar yanhs ve yamlticr oldugunu
sOylemeye gerek yok herhalde.

Ancak kapitalist ¢ahgma iligkileri degisti. Kapitalist iiretimin
agirhk merkezi aruk fabrika iginden fabrika duvarlarimin digina
kaydi. Toplum bir fabrika haline geldi ya da kapitalist iiretim Syle
yayginlasti ki biitiin toplumun emek giicii kapitalist kontroliin
i¢inde Sziimsenmeye bagladi. Sermaye giderek biitiin iretici ka-
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pasitelerimizi, bedenlerimizi ve zihinlerimizi, iletigim kapasiteleri-
mizi, zekimizi ve yaraticihgimzi, birbirimizle girdigimiz duygusal
iligkilerimizi ve daha fazlasin1 sémiiriiyor. Hayatin kendisi ise ko-
sulmus durumda.

Bu kaymayla birlikte sermaye sahibiyle is¢i arasindaki asli iligki
de degisir. Artik sermaye sahibinin kir elde etmek i¢in fabrikay:
denetlemesi, is¢iyi yonetmesi ve disiplin altina almas: tipik somii-
rii bi¢imi degildir. Bugiin sermaye sahibi artik sahneden ¢ekilmis
durumda ve iggiler daha 6zerk bir sekilde zenginligi yaratiyor.
Sermaye sahibi servetini asil olarak kir degil, kira yoluyla edini-
yor; bu kira ¢ogu kez finans bi¢imini aliyor ve finansal araglarla
garanti altina alimyor. iste tam burada, iiretim ile somiirii iligkisi-
ni siirdiirmenin ve kontrol etmenin bir silahi olarak bor¢ devreye
giriyor. Somiirii bugiin asil olarak miibadele (esit ya da esitsiz
miibadele) degil bor¢ temeline, yani niifusun yiizde 99’unun
yiizde 1’e tabi olusuna —i§ bor¢lu, para borglu, itaat borglu olu-
suna— dayaniyor.

Borg iggilerin iiretkenligini karanlhkta birakirken, tabiiyet ilig-
kilerini giin 1g1g1na ¢ikariyor. Somiiriilen emek giicii gizemliles-
tirilmis bir iliskiye —iicret rejimine— sokulurken, emegin iiret-
kenligi kurala gére, emek zamanina gore, agik¢a Slgiiliiyor. Buna
karsilik, emek zamamyla yagam zamam arasindaki boéliinmeler
giderek silindikge, tiretkenlik daha da goriinmez hale geliyor.
Hayatta kalmak igin bor¢landirilan biitiin yasgam zamanini satmak
zorunda. Bu sekilde borg iligkisine tabi olanlar, kendilerine bile,
iiretici degil birer tiiketici olarak goriiniirler. Evet, elbette, onlar
uretirler de; ama tiikettikleri i¢in sorumlu olduklar1 borg¢larim
o6demek i¢in ¢ahigirlar asil olarak. Esit miibadele mitinin aksine,
demek oluyor ki, bor¢lu-alacakl iliskisinin kapitalist toplumun
temelindeki devasa esitsizliklerin maskesini indirme meziyeti bu-
lunmaktadir.

Bir kere daha, somiiriiden borgluluga, izini siirdiigiimiiz hare-
ket kapitalist tiretim iligkisinin kinn hikimiyetine (yani, endiist-
riyel somiiriiniin ortalama degerinin birikimine) dayal oldugu
bir diizenden, kiranin (yani, toplumsal gelijmenin sémiiriisiiniin
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ortalama degeri) ve dolayisiyla giderek daha soyut bir bigimde
toplumsal olarak iiretilen degerin birikiminin hikim oldugu bir
diizene gegise denk diiser. Dolaysiyla tiretim, bu gegig agamasin-
da, giderek daha fazla, bireysel degil toplumsallagmig emek giicii
figiirlerine, yani disiplin ve kapitalist kontrol 6ncesinde dolayimsiz
olarak isbirligi yapan ig¢ilere dayanir. Kiraci servetin iiretilme ug-
ragindan uzaktir ve bu yiizden acimasiz somiirii gergegini, tireti-
ci emegin siddetini ve kira iiretiminde verdigi ezay: algilayamaz.
Wall Street’ten bakan biri her bir ig¢inin degerin tiretimi siire-
cinde ¢ektigi aciy1 goremez ¢iinkii o deger, iicretli ya da iicretsiz,
muazzam bir ¢oklugun sémiiriisii iizerinde temellenecektir. Ha-
yatin finansal kontroliinde her sey griye dondigiir.

Yeni bir yoksul figiirii doguyor ve bu yalnizca igsizler ve dii-
zensiz, giivensiz, giivencesiz ve yarun giin ¢aliganlardan olusmu-
yor aym zamanda diizenli ¢aligan iicretlileri ve orta sinifin yoksul-
lagan kesimini de kapsiyor. Onlarin yoksulluklari asil olarak borg
zincirlerine dayamyor. Borglulugun giderek genel bir hal almasi
bagka bir ¢ag1 hatirlatircasina bir esaret iliskisine doniise isaret edi-
yor. Gelin goriin ki, kopriiniin altindan ¢ok sular akti.

Marx alayh bir dille endiistri ¢aginda kuglar kadar 6zgiir [ Vo-
gelfrei], miilkiyetten iki kat1 6zgiir dogan proleteryanin iyilesen
durumunu anlatir. Proleterler artik efendilerin miilki degildir
ve bu yiizden ortagagin esaret zincirlerinden kurtulmuglardir (bu
iyi tarafi) ama aym zamanda hi¢bir seye sahip olmama anlaminda
miilkiyetten de azat edilmiglerdir. Bugiiniin yeni yoksullar: ikinci
anlamda yine 6zgiirdiir ama borglan yiiziinden onlar bir kere daha
efendilerin, bu kez, finans yoluyla hiikkmeden efendilerin miilki
haline gelmistir. Yeniden dogan, sozlesmeli kolelik ve esaret fi-
giirleridir. Eski ¢aglarda, Amerika’da ve Avustralya’da gogmenler
ve yerli halklar borglarim 6deyip kendilerini satin almak igin ¢a-
lismak zorundaydilar ve genellikle borglar1 azalmak yerine siirekli
artar, onlari ilelebet kolelige mahkim ederdi. Disiiriildtigi sefalet
¢ukurundan kurtulamayan borglandirilan da, 6zgiir olmak igin,
tanimasi, kavramasi, diizenini par¢alamasi gereken goriinmez zin-
cirlerle baghdir.
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Eski ¢aglarda, medyayla ilgili olarak, genellikle ortaya ¢ikan
durum, insanlar yeterli enformasyona sahip olmadig1 ya da ken-
di goriiglerini ifade etme araglarindan yoksun oldugu i¢in poli-
tik eylemin tikanmasiydi. Aslinda bugiin de baskici hiikiimetler
web sitelerine erigimi sinirlamaya, blog ve Facebook sayfalarim
kapatmaya, gazetecilere saldirmaya ve genel olarak enformasyona
erisimi engellemeye ¢aligiyor. Bu tiir baskilara karsi ¢ikmak kesin-
likle 6nemli bir kavga ve biz tekrar tekrar, medyanin nasil aglarim
kurduguna, sonunda ve kaginilmaz olarak biitiin engelleri agarak
buralara erigimi sagladigina, biitiin kapatma ve susturma ¢abalarim
bosa ¢ikardigina tamk oluyoruz.

Biz burada daha ¢ok bagka bir soruna; bugiiniin medyalagti-
nlan 6znelerinin nasil tam tersine enformasyon, iletisim ve ifade
fazlahgindan mustarip olduguna deginmek istiyoruz. “Sorun artik
insanlarin kendilerini ifade etmelerini saglamak degil” diyor Gilles
Deleuze, “sonunda soyleyecek bir seyler bulabilecekleri kiigiik in-
ziva ve siiklinet aralan yaratmaktir. Baskic giigler insanlarin ken-
dilerini ifade etmelerine engel olmuyor, tam tersine onlan1 ken-
dilerini ifade etmeye zorluyor. Soylenecek higbir seyin olmamas,
hi¢bir sey soylememe hakk: ne biiyiik bir nimet; ¢iinkii ancak o
zaman nadir olam ve daha da nadir olani, s6ylenmeye deger olan
seyi yakalama sans1 dogar.” Gelgelelim, fazla sorunu yokluk soru-
nuna gercekten benzemez, hatta bu bir miktar meselesi bile degil-
dir. Anlagildig: kadariyla, Deleuze burada Etienne de La Boétie ve
Baruch Spinoza’nin altim ¢izdigi politik paradoksa isaret ediyor:
Bazen insanlar sanki kurtuluglanymg gibi kolelikleri i¢in ¢abalar.
Goniillii iletigim ve ifadelerinde, blog yazarken, web’te arama ya-
parken, sosyal medyada yazigirken, insanlar baskici gii¢lere karsi
koymak yerine yoksa onlara destek mi ¢ikiyor? Bu miimkiin mai?
Enformasyon ve iletisim yerine, Deleuze’a bakilirsa, bizim genel-
likle, diigiinmek i¢in zorunlu olan siikiinete ihtiyacimiz var. Bu
gergek anlamda bir paradoks degil. Deleuze i¢in, amag gergekte
sessizlik degil, tam tersine sGylemeye deger bir seyinin olmasidir.
Diger bir ifadeyle, politik eylem ve 6zgiirliik miicadelesinde asil
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6nemli olan enformasyonun, iletisimin ve ifadenin niceligi degil,
niteligidir.

Baskic1 aygitlarda (ya da 6zgiirlitk projelerinde) enformasyon
ve iletigim, emek siireglerinin ve ekonomik iretimin her gegen
gin giderek daha fazla medyalagtinhiyor olusuyla 6nemini arti-
riyor. Medya ve iletisim teknolojileri giderek daha fazla, her tiir
retici pratik i¢in merkezi 6nem kazamirken, giiniimiiziin biyo-
politik tiretimi i¢in zorunlu isbirligi tiirleri agisindan da vazgegil-
mez bir hal aliyor. Dahasi, 6zellikle, egemen iilkelerdeki birgok
is¢1 igin, sosyal medya onlar1 aym zamanda hem islerinden 6zgiir
kiliyor hem de iglerine zincirliyor. Akilli telefonunuz ve kablo-
suz baglantimizla, her yere gidebiliyorken aymi1 zamanda da iginizin
baginda kalabiliyorsunuz. Sizin de hemen anladiginiz tizere bu su
anlama geliyor: Nereye giderseniz gidin yine de ¢aligiyorsunuz!
Medyalagtinlma, is ile yasam arasindaki ayrimin giderek belirsiz-
lesmesinde ana etkendir.

Bu yiizden, boylesi iggilerin yabancilagmasindan degil medya-
lagtinlmasindan s6z etmek daha dogrudur. Yabancilagnug is¢inin
bilinci ayrilmig ya da béliinmiisken, medyalagtinlan is¢inin bilinci
ag ortamina tabi kiinmug ya da 6ziimsenmistir. Medyalagtinlamin
bilinci gergekte yarilmamigtir; pargalanmig ve dagilmigtir. Daha da
onemlisi, medya ashnda sizi edilgen kilmaz. Tam tersine, medya
siirekli olarak sizi katilima, neyi istiyorsaniz se¢meye, fikirlerinizle
katkida bulunmaya, hayatimz1 yorumlamaya davet eder. Medya si-
zin sevdiginiz ve sevmediginiz seylere karst hep duyarhdir ve buna
kargilik siz de siirekli dikkat kesilmis bir halde olursunuz. Med-
yalagtinlanin 6znelligi bu yiizden paradoksal olarak ne aktif ne de
pasiftir, siirekli olarak dikkat kesilmig bir halde bekler.

Medyanin baskia giigleri ile 6zgiirlestirme potansiyelini birbi-
rinden nasil ayirt edebiliriz? Farkhi enformasyon ve iletigim tiirleri
arasinda nitel aynmlar yapmak miimkiin miidiir? Belki tiretimin
daha 6nceki bir agamasinda, fabrikada enformasyonun ve iletisi-
min roliine bakmak bize bir fikir verebilir. 1960’larda, Romano
Alquati, italya’nin Ivrea kentindeki Olivetti fabrikasinda iggiler
tarafindan tiretilen enformasyon tiirleri tizerinde ¢aligmis ve is-
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¢ilerin “deger tespit eden enformasyon” iiretirken, idari biirok-
rasinin kontrol enformasyonu irettigini tespit etmistir. Matteo
Pasquinelli de Alquati’nin bu tespitinden hareketle Marx’in canl
ve 6lii emek kavramina paralel olarak canli ve 6li enformasyon
aynimu yapar: *“Canli enformasyon siirekli olarak élii enformasyona
doniistiiriilmek iizere iggiler tarafindan tretilir ve makinelerde ve
biitiin biirokratik aygitta kristallesir.” Demek oluyor ki, fabrikada
en az iki enformasyon devresi bulunmakta. idarenin ve makine-
lerin 6lii dili disiplinin isleyigini ve ast-iist iligkilerini kodlayip pe-
kistirirken, is¢iler arasindaki canl enformasyon aligverisi kolektif
eylemde ve ast-iist iligkilerinden uzakta canlanabiliyor. Nasil ki
insan iiretkenligi bor¢landirilan figiiriinde maskelenmigse, aym
sekilde medyalastinlan figiir de gizemlestirilen ve i¢i bosaltilmig
insan zekisi banndinyor. Ya da daha dogrusu, medyalastirilan,
canh enformasyon yaratma giiglerimizi bogan 6lii enformasyonla
doludur.

Marx, Fransiz kéylisiiniin on dokuzuncu yiizyiin ortasinda
bir simif olarak hareket edemedigini iddia ettigi erken bir donem-
de enformasyon ve iletigim tiirleri arasinda benzer bir ayrimn yapar.
Marx’a gore, koyliiler kirsal kesimde daginik olduklarindan ve
birbirleriyle etkili bir iletisime ge¢emediklerinden, kolektif politik
eyleme muktedir degildir ve ¢ok bilinen bir ifadesiyle, kendilerini
temsil edemezler. Marx’in kirsal kdyli yasamini kiyasladig: stan-
dart yagam, iletisime giren, dolayisiyla politik eyleme gegebilen ve
kendisini bir simf olarak temsil edebilen kentli proleteryanin ya-
santisidir. Bununla birlikte, Marx’a gore koyliilerin yoksun oldu-
gu enformasyon ve iletigimi nicel anlamda diigiinmek hatali olur.
Marx koyliilerin Louis Bonaparte’1 desteklemediklerini ve biitiin
gazeteleri okumug ve onun politik diimenlerini, miisrif savaglarim
ve kumar borglarim1 6grenmis olmalanna ragmen emperyalist rii-
yalanm reddettiklerini iddia etmiyor. Proleterlerin sahip oldugu
ama koylilerin mahrum kaldig1 en 6nemli iletigim fabrikada fi-
ziksel, bedensel varligi bir arada etkin kilar. Simf ve politik eylem
usleri asil olarak enformasyon ¢evrimleri yoluyla, hatta fikirlerin
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cevrimi yoluyla degil, fiziksel bir yakinlik i¢in gerekli olan politik
duygulanimin kurulmas: yoluyla olusur.

2011’in kamp kurma ve isgal hareketleri bu iletisim hakikati-
ni yeniden kesfetti. Facebook, Twitter, internet ve baska tiirden
iletisim mekanizmalan yararhdir ancak kolektif politik zeka ve
eylemin temeli olan bedenlerin bir arada bulunmasinin ve beden-
sel iletigimin yerini hi¢bir sey tutamaz. Amerika Birlesik Devlet-
leri’ndeki ve biitiin diinyadaki, Rio de Janeiro’dan Ljubljana’ya,
Oakland’tan Amsterdam’a, ¢ok kisa siirenler de dahil olmak iizere,
biitiin isgal hareketlerinde katiimailar bir arada var olmak suretiy-
le, yeni politik duygulamimlar yaratmanin giictinii gordiiler. Belki
bu anlamda 2011 yazinda Adbusters'da yayimlanan, Wall Street’i
isgal etme ¢agrisinin sanatsal terimlerle kaleme alinmig olmasi, her
seyden once, New York’taki sanat¢1 kolektiflerinin eseri olmas
anlamlhidir. Bir iggal bir tiir dogaglamadir, politik duygulammlar
yaratan bir performanstir.

Orta siniflar ve geleneksel Sol da medya sistemleriyle ne kadar
biitiinlegtigimizi ve bu sistemler tarafindan ne kadar yoksullasti-
nldigimizi kabul ediyor; ancak bulabildikleri, verebildikleri tek
karsilik, nostaljiyle eski moda bir Sol ahlak¢ihigin karigigmindan
baska bir sey degil. Onlar da biliyorlar ki medya her gegen giin
hayatimizin daha derinlerine igliyor; yazih ve gorsel medyadan
elektronik medyaya, hepsi giderek daha s1g deneyimler yaratiyor.
Postaya verilmek tizere kigisel bir mektup yazma gibi yavas bir
eylemin yerini neredeyse tamamiyla, e-mail mesajlarimin ¢abuk-
lugu ve kisah@ aldi. Hayat deneyimlerinizin, 6zlem ve arzula-
nmzin karmagk anlatilan yerini sosyal medyadaki tipik sorulara
birakti: Simdi neredesin? Ne yapiyorsun? Dostluk ahskanhklan
ve pratikleri online “arkadashk” islemlerine indirgendi. Isgallerin
olaganiistii yaygin destek bulmasinin nedenlerinden biri belki de
orta siniflarin ve geleneksel Sol’'un, bu hareketlerin, kendilerinin
de mustarip oldugu ancak dile getiremedigi sorunlara saldirdigim
kabul etmesidir.
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GUVENL‘KLEsTiRiLENLER

Hakkinda siirekli bu denli ¢ok enformasyon iiretildigini dii-
sinmek insam sagskina ¢evirir. Belli yerlerde ve durumlarda go-
zetimin artirildigim elbette biliyoruz. Havaalam giivenliginden
gegerken bedeniniz ve egyalarimiz cihazlarla taramyor. Belli iil-
kelere girerken parmak izi veriyorsunuz, goz retinaniz taraniyor.
Issiz kalip sosyal giivenlik yardim almaya baslayacak olursaniz,
farkh tiirden bir denetim zincirine tabi tutuluyorsunuz; ¢abalar-
niz, niyetleriniz ve gosterdiginiz gelismeler kayit altina alimyor.
Hastane, hiikiimet dairesi, okul; hepsinin kendi denetleme reji-
mi ve veri toplama sistemi mevcut. Ancak biitiin bunlar baginiza
yalnizca Gzel bir yere girdiginizde gelmez. Sokakta yiiriiyigiiniiz
de biiyiik bir ihtimalle bir dizi giivenlik kameras tarafindan kay-
dedilmekte, kredi karti harcamalariniz ve Internette yaptiginiz
aramalar takip edilmekte, cep telefonu aramalarimz kolayhkla
dinlemeye takilmaktadir. Giivenlik teknolojileri yakin tarihte
biyiik bir sigrama yaparak toplumun, hayatimizin ve hatta be-
denlerimizin derinlerine niifuz etti.

Mahpus gibi muamele gérmeyi neden kabul eder insan? Ge-
¢en yiizyilda kisiyi toplumdan ayiran hapishane eksiksiz bir de-
netim saghyorduy; i¢indeki mahpuslar siirekli olarak gozleniyor,
eylemleri kaydediliyordu ancak giiniimiiziin eksiksiz gozetimi
giderek bir biitiin olarak toplumun genel kosulu haline geliyor.
“Hapishane” diyor Michel Foucault, “kapilarinin ¢ok 6ncesinde
baslar. Evinizi terk eder etmez baglar hapishane.” Hatta daha da
once. Bunu, goézetlendiginizin farkinda olmadigimiz igin mi kabul
edersiniz? Yoksa bagka bir seceneginiz olmadig1 i¢in mi? Ikisi de
kismen dogru olabilir ama ikisinin de altinda yatan ey korkudur.
Bir hapishane toplumunda yagamay1 kabul edersiniz ¢iinkii disarisi
size daha tehlikeli gériiniir.

Insan giivenligin nesnesi degil aym zamanda &znesidir de.
Goziiniizii dort agin ¢agrisina yanit verirsiniz; metroda siirekli,
kuskulu davranglar1 gozlersiniz; ugakta yanmimizda oturan adamin
seytani planlar1 oldugunu, komsunuzun kétii niyetler besledigini
digtiniirsiiniiz. Korku, goriiniiste evrensel bir giivenlik aygitina
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gozlerinizin goniilli hizmet vermesinin ve kulaklarinizin siirekli
tetikte olusunun haklilik gerekgesidir.

Giivenliklestirilen toplumda iki tiir dramatis personae vardir:
mahpuslar ve gardiyanlar. Ve sizden iki roli birden aynmi anda oy-
namaniz istenir.

Giivenliklestirilen birey hep bir istisnai durumda yagar ve ge-
ligir; boyle bir durumda hukuk kurallarinin, geleneksel aligkan-
liklarin ve bir ilikiden kaynaklanan baglarin normal isleyisi her
seye hitkkmeden bir gii¢ tarafindan askiya alinmstir. Istisnai durum
bir savag durumudur; bugiin diinyanin bazi yerlerinde bu, di-
stik-yogunluklu bir savas olarak hiikiim siirerken, baz1 yerlerinde
yiiksek-yogunlukludur ama her yerde savag durumunun sonunun
gelmeyecegi bellidir. Bu istisnai durumu herhangi bir dogal in-
sanlik durumuyla kangtirmayin ve bunu modern devletin 6zii ya
da biitiin modern iktidar figiirlerinin meylettigi son nokta olarak
hayal etmeyin. Hayur, istisnai durum bir tiranlik bi¢imidir ve bii-
tiin tiranliklar gibi, bizim goniilli kéleligimiz nedeniyle varolan
bir tiranhktir.

Tipk: hapishane toplumundaki mahpuslar ve gardiyanlar gibi
bizim de gozetimin Gzneleri ve nesneleri oldugumuzu séylemek,
hepimizin aym durumda oldugu ya da artik hapishanede olmak
ile digarida olmak arasinda bir fark kalmadigi anlamuna gelmekte-
dir. Ashnda, geride kalan yirmi otuz yilda, diinyada hapishanede
olanlarin saysi, 6zellikle de bu sayiya bilindik cezaevleri diginda,
gozalti merkezleri, gogmen kamplan ve ¢ok ¢esitli bagka hapisha-
ne bigimlerinde tutulanlar1 da katarsak, muazzam bir artig goster-
migtir.

ABD hapishane niifusunun, 1970 baglarinda savas sonrasimin
en diiik rakamlarina ulagtiktan sonra, yiizde 500 artiy gSstermis
olmas: bir skandaldir. Ya da bir diger deyisle, bir skandal olmasi
gerekirken acaba neden olmuyor? ABD, diinyanin diger tilkele-
rine kiyasla, kendi niifusunun en yiiksek yiizdesini hapishanede
tutan ilke. Son yirmi otuz yildaki olaganiistii hapishane ingaa-
1 projelerine ragmen, hiicreler hili agin dolu. Bu muazzam ar-
tiy ABD niifusunun su¢a bulagma oramindaki artigla ya da polisin
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ve yarginin artan etkinligiyle agiklanamaz. Ashnda bu dénemde,
ABD’deki sug oranlan gorece sabit kalmigtir.

ABD hapishanelerindeki bu artig skandah, sistemin nasil irk
ayrimu ¢izgisinde igledigini goriince, ¢ok daha ¢arpici bir hal ah-
yor. Beyazlara oranla iki kat daha fazla Latino gozaltina alimyor;
bu oran Afrikali Amerikahlar s6z konusu oldugundaysa alt1 katina
cikiyor. Oliim cezasina ¢arptirnilip infaz igin sirasii bekleyenler-
de rksal dengesizlik ¢ok daha agir1 bir sekilde kendini gosteriyor.
Soke edici istatistiklere erigmek hi¢ de zor degil. ABD’li, yirmili
yaslardaki siyah erkeklerden sekizde biri, 6megin, verili herhan-
gi bir giinde g6zaltinda ya da hapishanede. Michelle Alexander’a
gore, giiniimiizde 1slah edilmek iizere kontrol altinda tutulan Afri-
ka kokenli Amerikahlarin sayis1 on dokuzuncu yiizyil ortalarindaki
kolelerin sayisindan fazla. Bazi yazarlar, irksal yonelimli hapishane
artigini eski plantasyon sisteminin unsurlarina bir doniis ya da yeni
Jim Crow vyasalar1 olarak gériiyor. Bu farkhhk temelli irk¢1 hapis-
hane kalibmin ABD’ye 6zgii bir ey olmadigim1 da unutmayahim.
Avrupa’da ya da bagka bir yerde, hapsetme aygitinin silahlan ola-
rak gé¢men gozetim merkezlerini ya da siginmaci kamplarim goz
oniinde bulunduracak olursak, deri rengi koyulagtik¢a gozetim
altinda tutulma oraninin da arttigim goriiriiz.

Demek oluyor ki, giivenliklestirilen birey homojen bir figiir
degildir. Aslinda, sonsuz derecede farkli hapislik bi¢imi giivenlik-
lestirilen 6znelligin isleyisi agisindan ¢ok 6nemlidir. Cok diisitk
bir oranda olsa da, her zaman sizden daha kotii durumda, daha
biiyiik bir gézetim ya da denetim altinda, olan birileri vardir.

Hapishanelerin artig gosterdigi yillarda ABD toplumunun mi-
litaristlesmesine de tanik olduk. En dikkate deger sey Amerika’da
asker sayisimin artisi degil, askerlerin sosyal tabakalagmasidir. Oyle
¢ok uzun zaman Once degil, Vietnam Savagi’nin son yillarinda,
protestocularin savagtan donen askerlerin yiiziine tikiirdiigii ve
onlara “bebek katilleri” dedikleri anlatihyordu. Bu belki de pro-
testocularin giivenilirliklerini zedelemek i¢in ¢ikarilmig bir soy-
lentiydi; ama aym zamanda askerlerin ve toplumsal islevlerinin
yerlerde siiriindiigiiniin de gostergesiydi. Bu kadar kisa zaman-
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da askeri elemanlarin (bir kere daha) ulusal saygi nesneleri ha-
line gelmesi dikkate degerdir. Uniformal askeri personel ticari
havayollarinda dncelige sahiptir ve tamimadiklar1 kimselerin onlar1
durdurup hizmetlerinden &tiirii tegekkiir etmesi pek de aligilma-
dik bir durum degil. Amerika Birlesik Devletleri’'nde, tiniforma-
l1 askeri elemanlarin sayginlig: artik bir biitiin olarak toplumun
militaristlesmesiyle uyumlu. Biitiin bunlar, Guantanamo’dan Ebu
Gureyb’e, dogrudan dogruya iskenceye dayanmasa da iskenceye
yakin uygulamalariyla askeriyenin hapishane sisteminin yasa ve
ahlak tamimazligina iliskin tekrarlanan itiraflara ragmen oluyor.

Amerikan toplumunun temel niteligini olugturan hapishane
niifusunun artign ve militaristlesmenin yiikseligi; her biri, hepi-
mizin igine alimp figlendigi yaygin bir giivenlik rejiminin yogun
tezahiirleridir. Bu egilimler neden bugiin ortaya ¢ikiyor? Cesitli
bigimleriyle giivenlik rejiminin yiikseligine tarihsel olarak denk
diisen olgulardan biri, kapitalist ekonominin neoliberal stratejile-
rinin egemenligidir. Neoliberal ekonominin geregi olarak is¢iler
agisindan giderek artan belirsizlik, esneklik ve hareketlilik ilksel
birikimin yeni bir agamasina isaret ediyor; bu agamada artik niifus
katmanlar1 yaraulnustir. Kendi hallerine birakilacak olursa, igsiz
ve diizenli i§i olmayan yoksullar diizen giigleri agisindan tehlikeli
siniflar olugturabilir.

Giivenlik rejiminin biitiin bu gozetim, denetim ve figleme
bigimleri ashnda Marx’in kapitalizm ncesi Ingiltere’sinde miilk-
stiz ve aylak simiflara yonelik “kanli yasalar”a reva gérdugi roli
yerine getirmektedir. Kirsal kesimden kopup gelen niifusu kent
merkezlerinde yerlesik igleri kabul etmeye zorlamanin yaninda
bu yasalar aym1 zamanda bir disiplin de yaratiyordu; bu disiplin
sayesinde gelecegin proleterleri sanki kendi istekleri ve kaderle-
riymig gibi ticretli emekgi olmayi kabul edecekti. Ayni sekilde,
giivenlik toplumuna katiimimiz da arzulaninuzin ve umutlarinu-
zin ama en Snemlisi de korkularimizin bir tiir talim ya da terbiye-
cisi olarak islev gormektedir. Hapishane artik niifusun deposudur
bir bakima ama aym zamanda da “6zgiir” niifus i¢in korkutucu
bir derstir de.
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Dahasi, mevcut ekonomik ve finansal kriz bagka korkular da
dogurmaktadir. Ve bir¢ok durumda en biiyitk korkulardan biri-
si igini kaybedip bu yiizden yasamu siirdiirme araglarindan yoksun
kalma korkusudur. Iyi is¢i olmak, isverenine sadik olmak, greve
gitmemek zorundasin; aksi halde igsiz kalir, bor¢lanimi 6deyemezsin.

Korku, giivenliklestirilen bireyin yalnizca, denetleme sistemin-
de gozlenen ve gozleyen olmak iizere ikili bir rolii kabul etmekle
kalmayip aym zamanda bagka bir¢oklarinin, dzgiirliigiinden ken-
disinden daha fazla yoksun oldugunu da kabul etmesi i¢in baglica
motivasyondur. Giivenliklestirilen birey bir dizi ceza ve dig teh-
like korkusuyla yasar. Yonetici giigler ve onlarin polisi kargisin-
daki korku bir etkendir ama daha 6nemli ve etkili olan, tehlikeli
oteki ve bilinmeyen tehditler kaynakh korkudur, diger bir deyisle
genellestirilmis bir toplumsal korkudur. Hapishanede olanlar bir-
¢ok bakimdan daha az seyden korkar; kargilarina ¢ikan hapishane
sisterni, gardiyanlar ve diger mahpuslar ne kadar tehlikeli ve sert
olursa olsun, sinirli ve bilinen bir seydir. Giivenlik rejiminde kor-
ku, i¢inde her tiirden dehgetli hayaletin peydah olabilecegi bir bos
gosterendir.

Thomas Jefferson, en sikintih oldugu ve cesaretini en fazla
yitirdigi zamanlardan birinde, yalnizca yeni Missouri eyaletinde
kolelige izin verecek bir uzlasmay: degil aym zamanda Amerika
Birlesik Devletleri’nde kéleliligin siirdiiriilmesini hakh gosterecek
bir korkunun pengesine diigmiistii. “Kurdu kulagindan tutmus-
tuk” diye yaziyordu, “ama ne onu zapt edebiliyor ne de giivenli
bir bigimde serbest birakabiliyorduk. Bir yanda adalet duruyordu,
diger yanda kendini koruma diirtiisii.” Kusaklar boyu siyah k6-
lelerin maruz kaldigi haksizhgin hakh bir 6fkeye yol agabilecek
kadar birikmis oldugunu diisiiniiyordu Jefferson ve eger serbest
birakilacak olursa, beyaz toplumu yerle bir edecekti; her ne kadar
haksiz da olsa kolelik, canavar kiyida tutmak i¢in, siirdiiriilmeliy-
di. Gliniimiiziin giivenlik¢i toplumu da aym rezil mantikla igliyor
ama artik kurtlar serbest ve pusuya yatmig, daimi bir tehdit olarak
bekliyor. Her tiir haksizhk genel bir korku ortaminin hayaletleri
tarafindan hakh ¢ikarilabilir.
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TEMSIL EDILENLER

Bize siirekli olarak farkh tiranhk bi¢imlerinden demokrasiye
giden uzun bir tarihsel egrinin ortasinda oldugumuz anlatihyor.
Bazi yerlerde insanlar totaliter ya da despotik rejimler tarafindan
bask: altinda tutuluyor olsa da, hem demokratik hem de kapitalist
oldugu iddia edilen temsili hitkiimet bigimleri giderek her yerde
yayginhk kazamyor. Biitiin diinyada, farkh etkililik ve verimlilik
diizeylerinde olsa da, genel oy iistiin tutulup uygulamyor. Kiire-
sel kapitalist piyasa, bize anlatilana gore, insanlarin politik olarak
sisteme katilimunin bir araci olarak, parlamenter temsil modelini
daima genisletiyor. Gelin gériin ki, 2011’in bir¢ok hareketi tem-
sil edilmeyi reddediyor ve en sert elestirilerini temsili hiikiimet
yapilarina yoneltiyor. Modernitenin kendilerine miras biraktig
bu degerli temsil armaganina yénelik bu nankérlitk niye? Yoksa
onlar temsili olmayan y6netimlerin ve tiranlarin karanhk ¢aglarina
geri donmek mi istiyor? Hayir, elbette hayir. Onlarin elestirilerini
anlamak i¢in, temsilin ashnda demokrasinin bir araci olmadigini,
tersine demokrasinin gergeklesmesi 6niinde bir engel oldugunu
kabul etmemiz ve temsil edilen figiiriiniin bor¢landirilan, medya-
lagtinlan ve giivenliklestirilen figiirleri bir araya getirdigini ve so-
nug olarak onlarin tabi konumda kalip ¢iiriidiiklerini gosterdigini
anlamamuz gerekiyor.

Finansin ve zenginligin giicii, her seyden 6nce, halkin bir araya
gelme ve giderek maliyeti yiikselen se¢im kampanyalarina daya-
nabilecek orgiitler kurma ihtimalini ortadan kaldiriyor. Ancak ¢ok
zengin, ¢ok ¢ok zengin oldugunuz takdirde, kendi kaynaklari-
nizla bu arenaya ¢ikabilirsiniz. Aksi halde, aym amaca ulagmak
i¢in, yozlasmak ve yozlastirmaktan baska yol bulunmamaktadir.
Hiikiimette olduklarinda, se¢ilmis temsilciler zenginliklerine zen-
ginlik katar. Ikinci olarak, eger giicli medyayr kontrol etmiyor-
samz, politik olarak hangi hakikati dile getirebilirsiniz? Lobiler ve
kapitalistlerin finanse ettigi kampanyalar bizi yoneten politik ziim-
releri goreve getirme ve giitme hususunda son derece etkilidir.
Egemen medyanin simgesel iistbelirleyiciligi her zaman bagimsiz
miicadelelerin toplumsal gelisimini, halk kesimlerinin ittifaklarim
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ve hiikiimetler ile hareketler arasindaki diyalektigi kontrol altinda
tutar; ve genellikle de engeller. Kisacasi, egemen medya ne tiir
olursa olsun demokratik katihmin ortaya ¢ikigimin 6niine engeller
diker. Ugiincii olarak, giivenlik toplumunda yagayanlarin korku-
su, egemen medyanin korkutma taktikleriyle sinsice ve acimasizca
retilmektedir. Aksam haberlerini izlemeniz bile disaniya ¢ikmak-
tan korkmamz i¢in yeterlidir; siipermarket reyonlar: arasindan ka-
¢irilan ¢ocuklardan terdrist bombalama planlarina, komsu semt-
teki psikopat katillere kadar her sey vardir. Toplumsal iliskilerin
etkilesimci dogasi korku dolu bir yahtima déniigmii durumda.
Homo homini lupus est: Insan insanin kurdudur. ilk giinah her daim
hazir ve nazir beklemekte; fanatizm ve giddet egilimi siirekli ola-
rak azinliklara ve alternatif fikirlere kargi, sikhikla bir ticret karsili-
ginda, giinah kegileri ve pogromlar iiretmektedir. Politika, temsil
siiregleri yoluyla diinyanin pisligini temsil edilenin bagindan agag1-
ya boca etmektedir.

Yirminci yiizyilin modern burjuva toplumunda, sémiiriilen ve
yabancilastirilan (disiplin altina alinmag is¢i simifi da dahil) kesimler
kadar, yurttagin da hala (sikhkla korporatist bir yap: sergileyen)
devlet ve sivil toplum kuruluslar1 yoluyla politik eylem yapma
imkani ve yollan vardi. Sendikalara, politik partilere ve daha genel
olarak sivil toplum kuruluglarina katihm politik hayat i¢in belli
mekanlar sagliyordu. Bir¢ok insan i¢in o giinlere duyulan nostalji
giigliidiir ama ¢ogu kez ikiyiizlii baghliklara dayanir. O sivil top-
lumun eriyip yok olmasina ne ¢abuk tanik olduk! Bugiin katihm
yapilan goriinmez (siklikla kriminal nitelikte ya da daha 6nce s6y-
ledigimiz gibi, lobiler tarafindan kontrol ediliyor) ve temsil edilen
zekidan yoksun ve medya sirkinin kulaklar1 sagir eden ahmakli-
giyla manipiile edilen bir toplumda yasayip eyler; temsil edilen,
bir erdem yoksunlugu olarak enformasyonun donuklugundan
mustarip ve sorumluluk yoklugu nedeniyle kabalagmig zenginligin
giciiniin kinik seffafhigin1 deneyimleyen biridir.

Temsil edilen, temsil kurumlarinin ¢okiisiinii kabul eder ancak
bir alternatif géremez ve korkuyla geriye sigrar. Bu korkudan,
temsilin goriintiisiine bile tahammiil edemeyen popiilist ve ka-

32

—



Michael Hardt-Antonio Negri

rizmatik politika bigimleri dogar. Sivil toplumun ve onun genis
kurumsal yapilanmalarimin yok olusu kismen orgiitleri ve sendi-
kalariyla ig¢i simfinin toplumsal varliginin zayiflamasinin bir sonu-
cudur. Bu ayn1 zamanda déniisiim umudunun korlesmesi ya da
ashinda, toplumsal birlik ve beraberligin bir mekanizmas: olarak
kiranin ayricalikli degeri ve finans kapitalin egemenligi tarafin-
dan eritilmis girisimcilik kapasitelerinin intihan yiiziindendir. Bu
toplumlardaki toplumsal hareket, 6zellikle de ge¢miste burjuva
denilenler (daha sonra orta sinif ve gimdi siklikla krizler ortaminda
proleter katmanlarla karigtinlanlar) i¢in, karanlik, dipsiz bir kuyu-
ya inmek demektir. Korku daglan sarar. Ardindan da bu simflan
korumak iizere karizmatik liderler ve ashinda artik biitiinliiklii bir
yap1 gostermeyen bir sosyal gruplagma olan bu kesimleri bir kim-
lige ait olduklarina inandirmak iizere popiilist rgiitler ¢ikagelir.
Ancak her sey olmasi gerektigi gibi islese ve politik temsil sef-
faflik ve miikenumellik olarak nitelense de, temsilin kendisi, tanim
geregi, niifusu iktidardan, komuta edeni komuta edilenden ayiran
bir mekanizmadir. On sekizinci yiizyithn cumbhuriyet¢i kurumlan
tasarlandiginda ve temsil, yiikselen politik diizenin 6zii (miikem-
mel bir bi¢imde, egemen 6zne) olarak 6ngoriildiigiinde, politik
temsilin niifusun “halk” olarak tanimlanan beyaz erkek 6znele-
rinin etkili bir katilimi yoluyla bile islemeyecegi zaten belliydi.
Dijsiiniilen sey daha ¢ok, temsilin ayni anda hem halki iktidar ya-
pilarina baglayan hem de bu yapilardan kopararak bir mekanizma
olarak iglev gérmesi anlaminda, “goreli” bir demokrasiydi.
Jean-Jacques Rousseau toplum sézlesmesini (dolayisiyla mo-
dern demokrasinin temelini) su terimlerle teorilestiriyordu: Ozel
miilkiyetin esitsizlik yarattig1 ve boylece ozgiirliigii tehlikeye di-
surdiigii bir kogulda demokrasiyi teminat altina alabilecek bir po-
litik sistem, bir devlet kurabilecek, 6zel miilkiyeti savunabilecek
ve herkese ait kamu miilkiyetini hi¢ kimseye ait bir sey olarak
tanimlayabilecek bir sistem, icat edilmeliydi. Boylece temsil her-
kesin hizmetinde olacak, herkesin oldugundan, kimsenin olma-
yacakti. Rousseau’ya gore temsil, toplumu olugturan “herkesin
iradesi”’nden “genel irade”ye, yani herkes tarafindan 6nceden se-
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¢ilmis ama kimseye tam denk diigmeyenlerin iradesine, bir (me-
tafizik) gegisle yaratilir. Carl Schmitt’in dedigi gibi, temsil etmek
bir yoklukta ya da ashinda kimsenin olmadig bir durumda var
etmek demektir. Schmitt’in sonuglari, ABD Anayasasi ve Fransiz
Devrimi anayasalarinda ifade bulan Rousseau’nun 6nermeleriy-
le mitkemmel bir tutarhlik sergilemektedir. Temsilin paradoksu
eksiksizdir. Tek sagirtic1 olan, bu sistemin bu kadar uzun siire is-
lemis olmasidir ve muhtemelen bunun tek nedeni de 6nyargilan
ve siddeti vaaz eden giigliilerin, servet sahiplerinin, enformasyon
irreticilerinin ve korkunun avukatlarinin iradesi tarafindan destek-
lenmis olmasidir.

Ancak bugiin, temsilin modern mitlerine inaniyor ve onu de-
mokrasinin bir araci olarak goriiyor olsak da, temsili olanakl kilan
politik baglam kokli bir bigimde yitiriliyor. Temsil sistemleri asil
olarak ulusal diizeyde kurulmug oldugundan, kiiresel iktidar yap1-
laninin ortaya ¢ikig1 bu sistemlerin altim acimasizca oyuyor. Ortaya
¢ikan kiiresel kurumlar halkin iradesini temsil etme y6niinde en
ufak bir iddiada bulunmuyor. Gerek politik uzlagmalara varilma-
s1 gerek i§ sozlesmelerinin imzalanip teminat altina ahinmasi, ulus
devletlerin herhangi bir temsili giiciiniin uzaginda, kiiresel yone-
tisim yapilan i¢inde gergeklesiyor. “Devletsiz anayasalar” olsun ya
da olmasin, garip bir bigimde, giiya halki iktidara getirdigi iddia-
sindaki temsil iglevi bu kiiresel alanda artik kesinlikle s6z konusu
degil.

Peki ya temsil edilen? Bu kiiresel baglamda, temsilin ayrilmaz
pargast olan yurttagtan geriye kalan ne? Artik politik hayatin aktif
bir katilan1 olmayan temsil edilen kendini yoksulluk i¢inde yoksul
olarak bulmustur; bu toplumsal hayat vah§i ormaninda tek bagina
korku i¢indedir. Hayati duyularini keskinlestirmezse ve demok-
rasi igtahim kabartmazsa, iktidarin saf bir iiriindi, yurttag-igciyle
artik higbir alakas1 kalmamig bir yonetisim mekanizmasinin bog
kabugu haline gelecektir. Temsil edilen, demek ki, 6teki figiirler
gibi, gizemlilegtirmenin iriintidiir. Tipki bor¢landinlanin kendi
retici toplumsal giiciinden yalitilmas: gibi; tipki medyalastinla-
nin zekasina, duygulamimsal kapasitelerine ve dilsel kegsif gii¢lerine
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ihanet etmesi gibi; tipki korku ve terére indirgenmis bir diinyada
yasayan giivenliklestirilenlern ¢agrigimli, adil ve sevgi dolu top-
lumsal miibadele imkinindan yoksun birakilmas: gibi, temsil edi-
len de etkili politik eyleme giremez.

2011’in hareketlerinin bir¢ogu elestiri oklarini temsil bi¢im-
lerine ve politik yapilara yoneltti ¢iinkii bu hareketler, etkili ol-
dugunda bile temsilin demokrasiyi gii¢lendirmekten ¢ok engel-
ledigini gayet iyi biliyordu. Demokrasi projesi nereye gitti, diye
soruyorlar. Onu yeniden nasil ele alip canlandirabiliriz? Yurt-
tag-ig¢inin politik iktidarim geri kazanmak (ya da ashnda ilk defa
gerceklestirmek) ne anlama gelmektedir? Hareketlerin ogrettigi
yollardan biri ayaklanmaktan ve bu béliimde ozetlenen yoksul-
lastinlan ve i¢i bosaltilan 6znel figiirlere isyan etmekten gegiyor.
Demokrasi ancak, onu kavrayip hayata gegirmeye yetkin bir 6zne
ortaya ¢iktiginda gergeklesecektir.
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Giim'imiiz neoliberal liderleri, hiitkiimet ofislerinden ve sirket
yonetim kurulu odalarindan, medya merkezlerinden ve bor-
sa salonlarindan, suirekli olarak bize krizin amansiz, durumumuzun
ise umutsuz oldugunu anlatiyor. Bize diyorlar ki, Titanik’teyiz
ve felaketlerin en bilyligiinden kurtulmak istiyorsak, borglandi-
rilanin, medyalagtinlanin, giivenliklestirilenin ve temsil edilenin
durumunun daha da kétiilesmesini kabul etmek zorundayiz. Bize
vaat ettikleri sey, tek kurtulusumuz, durumu daha da kétiilestir-
mek! Peki bu santaj kargisinda ayaga kalkip igimizde kabaran 6f-
keyi diga vurmak miimkiin degil mi?

Cagdas toplumun bu dért hikim figiirii de isyan etme ve ken-
dilerini doniigtiirerek iktidar figiirleri haline gelme yetisine sa-
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hiptir. Bu evrim bir diyalektik siirecin sonucu degil, bir olaydir;
tahakkiim iliskilerini yikan ve tabiiyet figiirlerini yeniden tireten
stiregleni altiist eden 6znel bir kairos’tur. Bu bizim adimuza, bizden
yana teorik bir ¢ikarsama degil, 2011°de baglayan, bir dizi isyan ve
direnis kertesi inga eden miicadeleler ¢evrimi tarafindan destekle-
nen ve olumlanan bir gergekliktir.

Toplumsal, ekonomik ve politik hayattaki neoliberal bagkala-
simlar drettigi 6zneleri iktidarsizlagtinp yoksullastirmakla kalmiyor
yalmizca. Giiniimiiz proleteryasinin maruz kaldig: yoksullasma ashin-
da, Marx ve Friedrich Engels’in teorize ettigi gibi, sadece ticretlerin
azalmasi ve bireysel ve kolektif yagamin maddi kaynaklarinin tiiken-
mesi degil, aym zamanda (ve giderek daha fazla) insani kapasitele-
rimizden, ozellikle de politik eylem kapasitemizden yoksunluktur.
Muzaffer kapitalizm ¢aginda, insani eylem potansiyelinin bu genel
disiigiinii en 1iyi kavrayan ve Ongoren yazarlardan biri de Hannah
Arendt'tir. Anlatmakta oldugumuz yakin tarihli bu olgunun izlerini
siirerek, aslinda, bu siirece dair anlayigin1 ve eylem kavramim derin-
legtirebilirdi Arendt. Bu eylem kavramm kapitalist toplumda s6mii-
riilen ve biirokrasiye kurban edilen emegin agir ve 6ldiiriicii 6zel-
liklerinden farkli olmakla kalmaz, bu ¢aliyma ve sémiirii kogullanim
kusatan ve altiist eden canli bir kairos, bir direnig kairos’u da olabilir.

Borg yiikii altinda beliniz biikiildiigiinde, tiim dikkatinizi ve-
rip ipnotize olmuy gibi ekrana yapistigimzda, evinizi bir hapis-
haneye ¢evirdiginizde, kapitalist krizin insan tutkulanin1 ne kadar
zorladigim ve kigisellestirdigini fark edersiniz. Tek baginiza kalmug,
elden ayaktan diigmiis bir haldesinizdir. Ama ¢evrenize bakar bak-
maz, krizin aym zamanda bir arada olma sonucu dogurdugunu da
gorirsiiniiz. Krizde, borglandirilan, medyalagtinlan, giivenlikles-
tirilen ve temsil edilen kolektif bir kosula isaret eder. Alternatif
yoktur, kesinlikle; ve hepimiz Titanic'in giivertesindeyizdir. Ve
tekilliklerin bu yoksunlugu ve giigten diigme durumu hayatimizi
gri bir farksizhiga gevirir. Fakat biz burada birlikteyiz. Bir direnig
kairos'u kadar bir cemaat kairos’u da var.

Kendimizi bu yoksunluk, sefalet ve yalmzhk kosullarindan
kurtarmamiz gerekir. Ama nasil baglayabiliriz? Giigten diigmiig
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6zne, Deleuze’un Nietzsche yorumunda s6yledigi gibi, yapabi-
leceklerinden ayn kalmig bir figiirdiir: “Une force separe de ce
qu’elle peut.” Eylemi birlikte olusa yeniden baglayacak bir gii¢
kesfetmeliyiz. Ornegin, bireysel acilarin ifadesi olan &fke birlik-
te olusa tek bagina direnme haliyle bile bunu akla getirir. Ofke
tekildir ¢ilinkii tekil olmak, birey olmanin aksine, bir kere daha,
birlikte olusta 6znel gii¢ bulma anlamina gelir. Bir tekil 6znel-
lik, 6teki tekilliklerle yeniden bir araya gelme olmaksizin olay da
olmadiginy, isyan olmadan tekil 6znelliklerin birlikte olugunun
mimkiin olmadigini kesfeder. Demek ki bir tekillesme siireci
canlaniyor: bir kendini olumlama, bir kendini degerlendirme ve
birlikte olug durumuna tamamen agik bir 6znel karar. Biitiin po-
litik hareketler bu sekilde dogar: Bir kopus karanindan, bir birlik-
te eylem teklifine.

BORCUN TERSINMESI

Oznelesme siireci retle baslar. Ben yapmayacagim. Ben sana
olan borcumu 6demeyecegim. Evimizden ¢ikarilmayi reddederiz.
Kemer sikma 6nlemleriniz bizi baglamaz. Tersine biz, aslinda za-
ten bizim olan, servetinize el koymak istiyoruz.

Belli donemlerde, 6megin, krizin en sert darbesini indirdigi,
bireylerin tek bagina ayakta kalmak zorunda oldugu zamanlarda,
direnme istenci agin ve umutsuz bir giigle artar. Peki bu gii¢ ne-
reden gelir? Bir¢ok diisiiniir istencin kaynagin yokluga baghyor,
sanki istemek ya da eylemek i¢in kiginin eksik olan seye yogunlag-
mas1 gerekiyormug gibi. Ama bu dogru degil. Isteng pozitif olarak,
bir yoklugu degil bir bollugu olumlama diirtiisiinden, bir arzuyu
gelistirme itkisinden dogar. Borcu 6dememe istenci yalnizca sahip
olmadigimiz, kayip olan bir seyi aramak anlamina gelmez, ayni za-
manda ve daha 6nemlisi arzu ettigimiz seyi, daha iyi ve daha giizel
olam olumlama ve gelistirme, yani sosyallik ve sosyal iliskilerin
tamhig1 anlamina da gelir.

Borcun reddi, bu nedenle bos, bireysellesmis ve pargali bir
alan yaratmak iizere sosyal baglardan ve yasal iligkilerden kopma
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anlamina gelmemektedir. Biz bor; ve baghlik terimlerine yeni bir
anlam vermek ve yeni sosyal iligkiler kesfetmek i¢in bu borglardan
ve bu bagliliklardan kagiyoruz. Marx, kapitalist toplumda, paradan
asli sosyal baglant1 olarak bahsederken ger¢ek¢iydi. “Birey” diye
yaziyordu, “sosyal giiciinii ve aym1 zamanda toplumla bagini da
cebinde tagir.” Borcun reddi paranin giiciiniin ve yarattig1 bagla-
rin tahrip edilmesini ve aym1 zamanda da yeni baglar ve yeni borg
bigimleri kurmay1 amaglar. Biz giderek birbirimize borglu hale
geliriz, finansal baglarla degil sosyal baglarla birbirimize baglaninz.

Bu sosyal karsilikli baghlikla nitelenen 6znel figiirler, biyopo-
litik tiretimin, deger endeksli bir hayatin egemenliginde olan ve
tekilliklerin igbirligi temelinde yiikselen yeni ekonomik durumda
daha simdiden hazir ve gelismi bir haldedir. isbirligi ve iretken
bir kargilikli baglantisalik ortak olanin kosullaridir ve ortak olan
simdi toplumsal liretimin asli temelini olugturan seydir. Bizi birbi-
rimize baglayan toplumsal baglanmz bir iiretim araci haline gelir.
Kargilikli baglantisalhgimiz, ortak varolusumuz iginde iiretkenligi
ve giicii kesfederiz.

Finansal bor¢ akiglarinin bireylestirici etkileri (hepsi de tek
bagina ¢aresiz kalimizla misliyle artan aci, umutsuzluk ve pig-
manlikla birlikte) olsa da, yeni bor¢ bi¢imlerinin sézlesme temelli
bir iligkiye baglanip kalmak yerine daha sosyal, daha birey karsity,
daha gegisli ve tekil hale gelmesi de bu yiizdendir. Ozne bu bi-
lince erisince, tekillik tabi oldugu giigsiizliik ve yoksulluk sarma-
lindan ¢ikinca, iste 0 zaman, bu toplumsal baglarin ve toplumsal
borglarin 6l¢iilemeyecegini ya da daha dogrusu geleneksel, nitel
terimlerle Sl¢iilemeyecegini gorebilir. Bunlar ancak nicel terim-
lerle, arzunun araglan olarak, kendimizi eski sefil durumumuzdan
¢ekip ¢ikarma ve eski bor¢ baglarim kirma kararlan olarak anla-
silabilir.

Sonugta ortaya ¢ikan borcun sosyal bigimleri ortak olanin er-
demli yanim gosterir. Bunlar, her seyden 6nce, higbir borg vere-
nin olmadig tiirden borglardir ve bu borglar tekillikler arasindaki
baglayia iligkilerle belirlenir. Dahasi, bunlar ahlaki ya da su¢ ko-
nusu baglar degildir. Ahlaki yiikiimliiliik yerine, bunlar birbirimi-
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ze ve topluma borglu oldugumuz sosyal borglann kargiikli tanin-
masi temelinde, bir ortak varolus etigi yoluyla isler.

Son yirmi otuz yilda, yoksullarin ve yoksunlann sayisiz mii-
cadelesi kigisel ve kolektif bor¢ boyunduruguna karg1 yiiriitiil-
dii. Wall Street’i Isgal Et belki bunlarin en bariz 6megi ¢iinkii
Wall Street kiiresel bor¢ toplumunun en ug simgesi; Wall Stre-
et deyince akla hemen kredi veren kisi ve kurumlar gelir. An-
cak yine de bu protestolar hi¢bir zaman tek bagina kalmarmustir.
Zuccotti Park’a akan, yakin tarihli, bor¢ protestocularinin belli
bash iki koldan beslendigini goériiyoruz. Asil olarak bagh iilkele-
rin egemenlere olan borcuna yogunlasan kol, ilk 6nce 1976’da
Peru’da, 1977’de Misir'da ve 1989°da Venezuella’da kemer stkma
programlarina kary1 diizinelerce “IMF ayaklanmalariyla kendini
gosteren, 2011°de neoliberal politikalara ve ekonomik krize kar-
st Agantin’de patlak veren halk isyanlar1 ve meclis hareketinde
zirve yapan Diinya Bankasi ve IMF’ye karg cesitli alternatif kiire-
sellesme protestolarina uzamyor. Daha kiigiik akintilardan olugan
diger kol ise, tipki1 1992-Los Angeles, 2005-Paris ve 2011-Londra
ayaklanmalar1 gibi, yoksullarin bireysel ve bireysellestirici bor¢-
larin yiikiine karg1 protestolardan olusuyor. Burada bahsi gegen
i¢ ayaklanma da metropollerdeki irksal hiyerarsilere karsi 6fke-
nin ifadesiydi ve tigii de polisin uyguladig: siddet tizerine patlak
vermisti; ama her bir 6mekte irksal karakter giiglii bir bigimde
metalarin ve her tiir zenginligin iktidarini reddetme noktasinda
kesisiyordu. Yagma ve kundaklama eylemlerini ategleyen, kismen,
mahrum birakildiklar1 metalara duyulan 6zlemdi; ancak bu olaylar
ayni zamanda toplumsal tahakkiim araglar1 olarak hizmet géren bu
metalarin sembolik olarak tahrip edilmesi anlamna da geliyordu.

Bazilaninin, Zuccotti Park’in diizenli isgalcilerinin ve hatta
senlikli alternatif kiiresellesme protestocularimin yoksul ve yoksun
isyancilarin vahsi ayaklanmalan ve siddetli 6fke digavurumlariyla
aym kefeye konmasina pek yanagmadigimi biliyoruz. Ne var ki
bu miicadelelerin bazilarinin ileri, bazilarinin ise geri oldugunu
diigiinmek yanhgtir. Hayur, politik bilincin kendiligindenlikten 6r-
gitlilliige ge¢isini vaaz eden eski Bolsevik teoriye yer yok burada.
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Yoksul isyanlarinin daha iyi orgiitlenmeleri ve daha yapici, daha
az siddete meyilli olmalar1 gerektigine iliskin ahlaki yargilardan
kaginalim. Amerika’da iiniversite kampuslaninda polis biber gazi
kullanirken, sehrin iicra sokaklannda ger¢ek mermi kullamiyor.
Bu miicadelelerin her birinde, bize gore, en 6nemli ey, gesitli bi-
¢imlerde ifade edilen giiglii karg1 ¢ikiglarin nasil yeni sosyal baglar
olusturma kapasitesine sahip siiregleri de beraberinde getirdigini
anlamaktir. Bu miicadeleler bir diizeni pekistirme pesinde olma-
dig1 gibi, yeni bir adalet ya da magdur olanlar i¢in telafi yollan
da aramuyor; bunun yerine onlar miimkiin olan bagka bir diinya
kurmak istiyor.

HAKIKATI OLUSTUR

Medyalagtinlmay: reddettigimizde, sadece, aptal yerine kon-
maya, gazetelerde her okudugumuza inanmaya ve bize sunulan
her tiirlii abur cuburu mideye indirmeye dur demek yetmez; ayni
zamanda medyayla baginmuzi koparip dikkatimizi bagka yerlere ver-
memiz de gerekir. Bazen ekrana kilitlenir géziimiizii izledigimiz
seyden alamayiz. Sehir sokaklarinda gozlerini ellerindeki aletlere
dikmig bir seyler yazarak ya da okuyarak yiiriiyen (hatta araba sii-
ren!) ve ipnotize olmug gibi birbirlerine ¢arpan insanlara ne kadar
da sik rastlar olduk. Bu biiyiiyii bozalim ve iletigim kurmanin yeni
yollarim kesfedelim! Farkhi enformasyona ya da farkh teknolojile-
re ihtiyacimizin oldugu ¢ok agik, hatta bu asli bir mesele. Evet,
dogru, hakikati kesfetmemiz gerekiyor ama ayni zamanda, daha
da 6nemlisi, yalnizca birlikte iletisime gegen ve birlikte varolan
aglardaki tekilliklerin yaratabilecegi yeni hakikatler olusturmanuz
gerekiyor.

Enformasyon saglamaya odaklanan politik projeler, her ne ka-
dar 6nemli olsalar da, kolaylikla hayal kinkligina ugrayabilir ve
yanilgiya diigebilir. Keske Amerika Birlesik Devletleri halk: hiikii-
metlerinin ne yaptigini ve ne suglar igledigini bilse, diye dugiintir-
sliniiz, boylece ayaklanir ve hiikiimeti degistirir. Ama igin ash hi¢
de Syle degil. Noam Chomsky’nin kitaplarinin tamamini ve tim
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WikiLeaks belgelerini okumus olsalar bile, bu insanlar hila aym
politikacilar1 se¢ip yeniden iktidara getirebilir ve son tahlilde aym
toplumu yeniden yaratabilir. Enformasyon, tek bagina yeterli de-
gildir. Aym sey, daha genel olarak, ideoloji elestirisi pratikleri igin
de gegerlidir; iktidar hakkindaki gergekleri gostermek, insanlarin
sanki Ozgiirliikkleriymis gibi kolelikleri i¢in ¢abalamalanna engel
olmaz. Ve yine kamusal alanda iletisimsel eylem i¢in yer agmak da
yeterli olmayacaktir. Meydalagtinlan, bir yanhs biling figiirii degil-
dir; o daha ¢ok, aga takilmig, dikkat kesilmis, bityiilenmis biridir.

Aglarda aktif olarak iletisime ge¢meden 6nce, bir tekillik hali-
ne gelmeniz gerekir. Yabancilagmaya karg1 eski kiiltiirel projeler
sizden kendinize dénmenizi istiyordu. Bu projeler, kapitalist top-
lumun ve ideolojinin bizi kendimizden uzaklastirma, bizi ikiye
bolme yollariyla savagiyordu ve béylece, ¢ogunlukla da bireysel
anlamda, bir biitiinliik ve sahicilik bi¢imi yaratmayi amaghyordu.
Bununla birlikte, bir tekillik haline geldiginizde, hi¢bir zaman bir
biitiin benlik olamazsimz. Tekillikler igsel olarak ¢okluk olugla
ve digsal olarak da kendini ancak 6tekilerle iligki i¢cinde bulmak-
la belirlenir. Dolayisiyla, aglarda tekilliklerin iletisimi ve disavu-
rumu bireysel degil koro halindedir ve her zaman bir yapmayla
baglantili, birlikte olurken kendimizi yaratmayla baglantili olarak
islemseldir.

Medyalagmaktan kurtuldugumuzda ise medyayla etkilesime
son vermeyiz (ashnda 2011 hareketleri Facebook ve Twitter bag-
ta olmak iizere sosyal medyay: kullanmalariyla iinliidiir) ancak
medyayla iliskimiz degisir. Oncelikle, tekillikler olarak biz ag-
larda Gzgiirce hareket imkinmna kavusuruz. Bocekler gibi siirii-
ler olugturur, yeni yollan izler ve yeni bigimlerde ve bilesimlerde
toplagiriz. Politik orgiitlenme bi¢imi burada merkezi 6nem tagir;
tekilliklerden olugan ademi merkezi bir ¢okluk yatay olarak ile-
tisime geger (ve sosyal medya onlar i¢in faydahdir ¢iinkii onlarin
orgiitsel bigimlerine denk diiger). Gosteriler ve politik eylemler
son sozii soyleyen bir merkez komiteden dogmuyor giiniimiizde;
tersine, sayisiz kii¢itk grubun bir araya gelmesinden ve aralaninda
tartigmasindan doguyor. Aym sekilde, gosteriden sonra mesajlar
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yakin ¢evreye ve kent merkezlerindeki haber aglarina dilden dile
dolasarak yayiliyor.

Ikinci olarak, medya bizim kolektif Gziiretimimizin araci hali-
ne geliyor. Biz ancak birey olmaya son verip ortak bir dile agilarak
kendimizi 6tekilerle iligkilerimiz i¢inde olusturursak yeni hakikat-
ler yaratabiliriz. Hakikat olugturmak kolektif bir yaratia1 dil edimi-
dir. Bazen gosterilerde politik sloganlarin yaratilmas: ve yayilmas:
bir hakikat olusturma edimidir. Isgal hareketinden dogan yiizde
1’e karg1 yiizde 99 s6ylemi, Ornegin, sosyal esitsizlik ger¢ekligine
151k tutmug ve kamusal tartiygma kosullarim1 kokten degistirmigtir.
Daha karmagik bir 6rnek, 2001 yilinda Arantinlilerin attig1 “Que
se vayan todos” [Hepsini atin gitsin!] slogamdir. Bu slogan kisa ve
6z olarak politikacilanin, politik partilerin ve biitiin olarak anayasal
sistemin ¢liriimugliigiinii ifade etmiyordu yalmzca, aym zaman-
da yeni, katilima bir demokrasi potansiyeline de isaret ediyordu.
Bunun gibi hakikat tiretimleri her bir 6tekiyle iliski i¢inde birlikte
olusumuzun kosullarin1 miizakere ederek politik duygulammlarin
yaratilmasin da igeriyor. Birlikte olug halinde bu politik duygula-
mmlar: ifade etmek yeni bir hakikat viicuda getirir.

Demek oluyor ki, aglardaki tekillikler arasindaki reel iletigim
bir kamp yeri olugturmayi gerektiriyor. Bu bir tiir kendiliginden
6grenme deneyimi ve ornegin 6grenci isgallerinde goriilen, bilgi
dretimidir. O an biiyiili bir aydinlanma amdir ¢iinkii birlikte olug
iginde kolektif bir zeka ve yeni bir tiir iletisim kurulur. 2011°de,
Tahrir ve Puerta del Sol’den Zuccotti Park’a kadar biitiin iggal
meydanlarinda, tartigma, ¢atiyma ve toplagarak uzlasma yoluyla
yeni hakikatler iiretildi. Konut haklan ve ipotekli evlerin haczin-
den toplumsal cinsiyet iliskileri ve siddete kadar esitli konularda
kurulan komisyonlar ve ¢aliyma gruplar1 hem kendi kendine 6g-
renme deneyimleri hem de bilgi iiretimini yayma araglarn1 olarak
islev goriir. Boylesi bir kamp kurma deneyimi yasayan herkes yeni
bilgilerin ve yeni politik duygulamimlarin nasil bir fiziksel ve ente-
lektiiel yogun etkilesim iginde yaratildigina tanik olmustur.

Kamp kurma deneyiminin iletisimsel kapasitesine en agik ¢ag-
dag 6rnek belki de Meksika, Chiapas’taki, on yillarca siiren Zapa-

46
2



Michael Hardt-Antonio Negn

tista 6zyonetim deneyimidir. EZLN ortaya ¢iktig1 giinden beri,
Lacandon ormanlanndan elektronik iletisim ve Interneti kullanma
da dahil, medyay1 o zamana kadar olmayan bir bi¢imde kullanma-
siyla tinlendi. Daha da 6nemlisi ve yenilik¢i olani, Zapatista top-
lulugunun kolektif 6zyonetim pratiklerinde yaratilan iletigimsel
aglar ve politik hakikatlerdir. Bulunduklan her yerde toplumsal ve
cinsel hiyerarsileri altiist etme ve karar alma ve yonetme sorumlu-
luklarini tiimden herkese agma y6niindeki bitmek bilmez ¢abalar,
izleyerek liderlik etme ve sorgulayarak ileri yiiriime projelerine
icerik ve anlam kazandirdi

OZGUR BIRAK

Insanlanin bugiin giivenlik rejimini reddetme yollarinin tama-
mina baktigimizda goriilen en anlaml sey kagig yollandir. Hapis-
haneyi alt edemezsiniz ve orduyla savagamazsiniz. Biitiin yapabi-
leceginiz kagmaktir. Kir zincirlerini ve kag. Kagis cogu kez agiga
¢ikmak degil, tam tersine gériinmez olmak demektir. Giivenlik
genellikle sizi goriiniir kilarak islediginden, goriiniir olmayi red-
dederek kagmak zorunda kalirsiniz. Goriinmez olmak da bir tiir
kagistir. Kagak, firari ve goriinmez giivenliklestirilenlerin dzgiir-
litk miicadelesinin ger¢ek kahramanlandir (ya da antikahramanla-
ndir). Ama kagiyorsaniz, George Jackson’1 diisiiniin ve giderken
yaniniza bir silah alin. Belki yolda ige yarar.

Giiciiniiziin farkina vardiginiz takdirde gercekten reddetmeye
ve kagmaya muktedir olursunuz. Bir giivenlik rejiminin agirhg:
altinda yagayanlar bu rejimin her seye yeten giicii karsisinda ken-
dilerini aciz, ciice ve giigsiiz hissetmeye yatkindir. Hapishane top-
lumunda yasayanlar kendilerini bir Leviathan’in midesinde yasa-
yan ve onun giiciiyle sindirilmis varliklar olarak diiiiniirler. Onun
ates giiciiyle nasil bag ederiz biz; her seyi géren gézlerinden ve her
seyi bilen enformasyon sistemlerinden nasil kurtuluruz? Bir ¢ikig
yolu bulmak i¢in biitiin yapmaniz gereken Foucault’nun, ondan
da 6nce Niccolo Machiavelli’nin agikladigy, giiciin dogasina ilig-
kin temel dogrulan hatirlamaktir: Giig bir sey degil, bir iligkidir.
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Tepenizde dikilen iktidar ne kadar giiglii, ne kadar pervasiz olursa
olsun, onun size bagh oldugunu, korkulannizdan beslendigini ve
iliskiye katilma yéniindeki goniilliiliigiiniiz sebebiyle hayatta kal-
digim unutmayin. Kagmak i¢in bir kapi arayin. Bir kap: her za-
man bulunur. Firar ve itaatsizlik, goniilli kolelige kars1 glivenilir
silahlardir.

Bazen kagis aligik olmadik bigimler alir. Ornegin, on besinci
yiizyl Ispanya’sinda Marranolar zorla Hiristiyanhga dondiiriildii-
ler ancak gizliden gizliye Yahudi inang ve pratiklerini siirdiirdii-
ler. ikili bir yasam siiriiyorlards: iktidar giigleri seyrederken itaat
ediyor ancak gizli yerlerde bu iktidar1 tammuyorlardi. Olduklar:
yerde dururken bir tiir gizli kagis yasiyorlarda.

Bizim kagigmiz kismen, giivenlik sisteminin hazir ve nazir
duyargalanna kars1 olmak zorunda; ama aym zamanda hapisha-
nenin ve askeri garnizonlarin gergek ve somut duvarlanna karsi
da olmali. Oregin, Angela Davis hakli olarak hapishanenin orta-
dan kaldinlmasi ¢agris1 yapiyor. Amerika’daki hapishanelerin (ve
her yerdeki gogmen toplama kamplannin) irksal bilesimleri di-
siniildiigiinde, giiniimiizde hapishaneye karsi miicadele, en agin,
irksal aynm ve boyunduruk yapilarinin bazilarina son veren yeni
bir ilgaciigin 6ziinii olusturuyor. Giiniimiiz hapishanelerinin on
dokuzuncu yiizyil reformculannin hayal ettigi yeniden egitim ve
topluma kazandirma gibi asil iglevlerle uzaktan yakindan alakasi-
nin kalmadig: tartigma gotiirmez bir olgudur. Tam tersine, hapis-
hane antisosyal 6znellikleri yaratan ve yeniden yaratan, korkuyu
besleyip biiyiiten ve toplumsal iliskileri zehirleyen bir makinedir.

Askeriye ve askerilestirmeye kargt miicadele de esit oranda
onemlidir. Askeri kurum ve kuruluglarin kamusal 6zgiirligi ve
demokrasiyi zayiflattigina dair, ABD baskaninin bir dizi meshur
uyarisi neredeyse hi¢ dikkate alinmamistir: Thomas Jefferson’in
ve James Madison’in kalici ordu karsiti polemiklerinden Dwight
D. Eisenhower’in muazzam askeri kurum ve kuruluglarla gii¢lii
silah endiistrisinin bulugmasi sonucunda ortaya ¢ikabilecek fela-
ketlere iliskin karamsar onsezilerine kadar hepsi bunun 6rnegidir.
Kurucu babalarina ve ge¢mis bagskanlarina bu kadar diiskiin bir
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ulus olarak ABD onlarin bu konuda séylediklerine ilging bir bi-
¢imde kulaklarim tikamaktadir. Hapishaneler gibi askeriyeler de
oznellikleri zaafa ugratir ve toplumsal iliskileri zehirler. Gorevi
sona eren askerler yalmzca savagtan ve emir komuta iligkisinden
zarar gormekle kalmazlar, hastalikli 6znelliklerini dondiikleri ai-
lelerine ve iligkide olduklar: herkese yayarlar. Feminist hareketler
uzun zamandan beri militarizmin savundugu ve yeniden tirettigi
erkeklik bigimlerinin hastahkh, gii¢li ve zayif yanlan hakkinda
¢6ziimlemeler yapiyor.

Hapishanelerin ve askeriyenin ilgas: projeleri hakli bir davadir
ve bunlarin 6nemli pozitif etkileri olacaktir; ancak mevcut orgiit-
lenme bigimleriyle bu miicadelelerin toplumlanmizda tam anla-
muyla gergeklestirilmesi miimkiin degildir. Hapishane ve askeriye
zehirdir ama buna ragmen hasta beden, daha da kotii olma paha-
sina, hayatta kalmak i¢in bu zehri i¢meyi siirdiirmelidir. Hapisha-
ne hapishanelere ihtiya¢ duyan bir toplum yaratirken, askeriye de
askerilesmeye ihtiyag duyan bir toplum yaratir. Zehir alinmazsa
hasta komaya girer, intihar eder. Bedenin iyilesmesi, zehri tama-
men temizlemesi i¢in uzun siire tedavi altinda tutulmas: gerek-
mektedir.

Saglikl1 bir toplum yaratmanin anahtan1 korkuya son vermek
ve boylelikle gergek ozgiirlik ve giivenligi yaratmakuar. 2011
Subat’inda, hiikiimet yanhsi giiglerin atlar ve develerle meydam
tarumar etmesinden ve gostericileri acimasizca dayaktan gegir-
mesinden birka¢ giin sonra, Kahire’nin Tahrir Meydanir’'ndaki en
carpic1 ve ilham veren sahnelerden biri yasamiyordu. Haksizliga
haykirmak ya da gelecekte kendilerini nasil savunacaklarini anlat-
mak yerine insanlar basit¢e ve ¢arpic1 bir bigimde, “Artik kork-
muyoruz” demeye basladi. Bu, Miibarek rejiminin diktigi hayati
bir engeli alagag1 ediyordu. Ug ay sonra, Madrid’te, Puerta del
Sol'da, kampgilar polis tehdidiyle kargilagtiginda kamp kuranlanin
verdigi karsihk Misir'dan yiikselen sesin yankisiydi: “No teme-
mos miedo.” Bu militanlanin boylesi bir korkusuzluk haline na-
sil eristiklerini tam olarak agiklayamayiz; belki de biiyiik oranda,
meydanda bir arada olugtan kaynaklanmiyordu. Ancak, bu korku-
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suzlugun politik giiciinii ve 6nemini kolaylikla teslim edebiliriz.
Tebaas1 korkuyu istiinden atinca higbir iktidar ayakta kalamaz.

Bu gibi korkusuzluk digavurumlar akla, bityitk davanin siire-
cegine duydugu inangla goziinii kirpmadan 6liime giden savagg
Che Guevara’nin devrimci kahramanhgim akla getiriyor olabilir.
Ancak biz kahramanlarla ve sehitlerle pek ilgilenmiyoruz. Dahasi
biz, bu meydanlarda kamp kuranlarin korkuyu iizerlerinden atma
yetilerinin de kahramanlkla, hatta 6liimle pek az alakali oldugunu
diigiiniiyoruz. “Ozgiir bir insan” der Spinoza gizemli bir bigim-
de, “oliimii aklina bile getirmez; onun bilgeligi 6liim degil, hayat
izerine diigiinmektir.” Spinoza'ya gore, ger¢ek giivenlik, biitiin
diigmanlar1 yenmek i¢in miimkiin olan en fazla giicii toplamakla
ya da Aziz Pavlus’un katechon’u' gibi, dlimii uzak tutmakla ya da
kotiiliigii yanina yaklagtirmamakla saglanamaz. Bizim 6liimsiizlitk
gibi bir hayalimiz yok ama hayatin zevklerine kendimizi o kadar
kaptirnugiz ki 6liim ancak sonradan akla gelen bir diisiince halini
aliyor. Kamp kuran protestocular, bir arada olarak, tartisarak, fikir
ayrihgma diiserek, miicadele ederek, Spinoza’min 6ngordiigii bir
gercegi yeniden kesfetmis goriiniiyor: Gergek giivenlik ve kor-
kunun yok edilmesi ancak 6zgiirliigiin kolektif kurulusu yoluyla
bagarilabilir.

KENDINI KUR

Sen beni temsil edemezsin! Que se vayan todos! Yirmi birinci
yiizyil bagindaki neoliberalizm krizleri boyunca milyonlarca insan
temsilin kendisini ve temsili hitkiimet kurumlarim1 boyle redde-
diyordu. Bu protestolarin ve retlerin bir yeniligi, aslinda, bunlarin
tereddiide yer birakmayacak bi¢imde, krizlerin yalmzca ekono-
mik, sosyal ve politik degil aym1 zamanda anayasal da oldugunu
gostermesidir. Temsili yapilar ve liberal yonetigim rejimleri; hepsi
sorun haline gelmistir artik. Parlamenter temsilin teoride ve pra-
tikte yaptig: kiistah kavramsal sigramanin (“herkesin iradesi”’nden

1. Aziz Pavlus’un Selaniklilere Ikinci Mektubu'nda bahsi gecen (2:3 ve 2:8) §eytan'in ge-
lisini engelleyen ama Seytan’t engelleyerek Isa’nin gelip insanlari kurtanmasim da engelle-
yen “o yasa tammaz adam”
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“genel irade”ye) vahim bir hata oldugu ortaya ¢ikti. Hatta diigen
akrobat1 kurtarmak i¢in ¢ekilen giivenlik ag1 olarak yeni yoneti-
sim bi¢imlerinin de ¢ok zayif ve mecalsiz oldugu kamitlandi. An-
cien régime bir zamanlar, pudral peruk takan yoneticilerin adiydy
ama simdi temsili aygitin kendisi bir ancien régime! Cumhuriyetgi
anayasalar, iki yiiz yildan fazla bir zamandir, hitkmiini siirdiir-
mekte. Yetmez mi?

Politik ve anayasal tartiyma yeniden agilmali. Ve bugiin talep
edilen radikal degisiklik yalmzca igerik (6zel ve kamusal olandan
ortak olana) degil aym zamanda bigim degisikligidir de. Insanlar
ortak olanla nasil sikica iligki kurabilir ve nasil demokratik karar
alma siirecine dogrudan katlabilir? Cokluk, demokrasiyi yeniden
kesfedecek ve gergeklestirecek sekilde nasil ortak olanin kurum-
larinin prensi haline gelebilir? Bu, kurulug siirecinin bir gérevidir.

Finansal borglar sosyal baglara doniistiigiinde, tekillikler tret-
ken aglarda etkilesime girdiginde ve giivenlik arzusu korkudan
ve nihayet bu ii¢ figiiriin tersyiiz edilmesinden Ozgiirlestiginde,
demokratik eyleme yetkin 6znellikler ortaya ¢ikmaya baglayacak-
ur. Endiistriyel ¢agin burjuva toplumlarinda, politik eyleme el-
verigh kulvarlar agirlikhi olarak korporatist ve bireysel 6zellikler
tasryordu; endiistri sonrasi, neoliberal toplumlarda, imkanlar daha
da azahirken temsil edilene yalmzca pasif ve cinse 6zgii bir rol
diigiiyordu. Burjuva yurttagtan temsil edilene gegis yasal bigimiyle
evrensellestiriciydi ancak zaman iginde her tiirlii ierigi bosaltild1.
Simdi, politik 6znelligin yeni figiirleri korporatist ve bireysel bo-
liinmeleri agan ve politik eylemliligin tiirsel ve soyut bigimlerine
toz ve igerik kazandiran katiim bigimleri kesfedebilir. Kuralla-
rin Uretimi mekanizmalar1 ortak modalitelere gore yalmzca tekil
bi¢imde kurulabilir. Kurucu giigler artik agagidan yukariya iglev
gorebilir ve siirekli olarak yenilenebilir.

Bazi arkadaglar soruyor: Ama hilid neden anayasalardan bahse-
diyoruz? Neden kendimizi biitiin normatif yapilardan ve kurum-
lardan 6zgiirlegtiremiyoruz? Her devrim bir kurucu giice ihtiyag
duyar... devrimi sona erdirmek i¢in degil, siirdiirmek, kazamimla-
rim1 garantiye almak ve onu ilerideki yeniliklere agik tutmak igin.
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Toplumsal iiretimi ve toplumsal yagamu bizim 6zgiirliik, esitlik ve
dayanmigma ilkelerimize gore orgiitlemek iizere bir kurucu gii¢ ge-
reklidir. Kurucu siiregler, toplumsal dokuya ve toplumsal ¢atigma-
larin, ihtiyaglann ve arzularin maddi temeline daha uygun olmasi
i¢in siirekli olarak politik yapilan ve kurumlan gézden gegirir.

Daha felsefi bir dille sdyleyecek olursak, kurucu siiregler 6z-
nellik iiretiminin dispozitifleridir. Ama neden, diye 1srarla sorar
arkadaglannmuz, 6znellikler iiretilmek zorunda? Neden yalmzca
kendimiz olamiyormusuz? Ciinki, ifade edilen orijinal ya da do-
gustan belli bir insan dogasi olsa da, bunun Gzgiir, esit ve de-
mokratik toplumsal ve politik iliskileri destekleyecegine inanmak
i¢in bir neden yoktur. Politik 6rgiitlenmeler her zaman 6znellik
tretimleri gerektirir. Demokratik politik eyleme ve ortak olanin
Szyonetimine yetkin bir ¢okluk yaratmak zorundayiz.

Bu 6nermenin boyutlanndan birini agiga kavugturmak igin bir
6mnek verelim. 2011 baharinda meydanlar isgal eden Ispanyol In-
dignados 2011 giiziindeki genel se¢imlere katilmay: reddedince,
sert elegtirilere ugradi. Tepki duyanlar onlara aciz anargistler dedi-
ler; devlet kurumlarina ve se¢im politikalarina bulagmay: reddet-
melerini ideolojik ve isterik buldular. Onlar Sol'u pargaliyordu!
Indignados, elbette, anarsist olmadiklar1 gibi Sol'u bolmekten so-
rumlu da degil. Tam tersine, onlar yeni ve farkli bir Sol'u yeniden
olusturmak ve harekete gecirmek igin ¢ok degerli bir firsat yarat-
uilar. Birka¢ yil 6nce, saga politikacilar Madrid’te, Atocha tren
istasyonundaki trajik bomba eylemini alenen Baskli militanlarin
iizerine yiktiginda, hi¢ vakit ge¢irmeden cep telefonlarim ve diger
medyayi kullanarak olaganiistii bir hizla —pasalo, yaziyorlard, yani
“bu mesaji ilet”— gergegi ortaya ¢ikaran ve etkili eylemleriyle sos-
yalistleri ve Zapatero’yu siirpriz bir bigimde iktidara tagtyanlarin
¢ogunu yine bu aktivistler olusturuyordu. Sonra, Indignados 2011
se¢imlerine katilmady; bunun nedeni kismen neoliberal politikala-
n siirdiiren ve hiikiimette olduklan siire zarfinda kendilerine iha-
net eden bir sosyalist partiyi 6diillendirmek istememeleriydi; ama
aym zamanda ve daha 6nemlisi artik verilecek daha biiyiik bir
kavgalar1 vardi. Ozellikle temsilin ve anayasal diizenin kurumlan
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bizatihi hedef haline gelmisti simdi; bu, Ispanyol kékleri gelenek-
sel antifagist miicadelelere uzanan ve Franko rejiminin son bulma-
sin1 izleyen demokrasiye gegis siirecine yeni ve elestirel bir bakig
imkani sunan bir kavgaydi. Indignados bunu kurucu bir siireg olarak
degil yoksunlagtina bir siire¢ olarak, mevcut politik yapilardan bir
tiir ¢1kig olarak diigiiniiyor ancak yeni bir kurucu giiciin temelini
hazirlamak i¢in zorunlu oldugunu da biliyor.
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ILKELER DUYURUSU

nceki boliimlerde, neoliberal kapitalizmin kiiresel yonetigi-

min etkili kurallarim tiretmekte, pekistirmekte ve teminat
altina almakta basansiz oldugunu ve sonug olarak finans piyasa-
larinin ekonomileri ve toplumlar siirekli olarak yoksullarin ko-
sullarim daha da kétiilestirecek bigimde hakimiyet altina almaya
giiciiniin yettigini belirttik 1srarla. Mevcut durumu tammlayan iki
yeni Ozellik 6ne ¢ikiyor. Birincisi, bagka bir yerde ayrintilariyla
tartignginuz lizere, tiretim artik hem yerel hem de kiiresel diizey-
de, ortak olanmin gergevesi icinde gergeklestiriliyor: Emek giicii
ortak hale geldi; hayat ise kosuluyor; kapitalist gelijme, merkezi
olarak finanslagma bi¢imiyle ortak olanin somiiriilmesini getiriyor
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vb. ikinci olarak, kapitalist gelisme ¢oziimsiiz ekonomik, toplum-
sal ve politik krizlerin pengesinde kivraniyor. Bu kriz, en azindan,
kismen su nedene baglanabilir: Uretici giigler giderek daha fazla
ortak nitelikli hale gelirken, iiretim ve miilkiyet iliskileri, yeni
uretici gergekligi kavramaktan uzak ve degerin yeni ortak kaynak-
larina tamamen digsal, bireysel ve 6zel kurallara ve normlara gore
tanimlanmaya devam ediyor.

Bununla birlikte, su ¢ok agik ki, benzer siddette krizlerle kars
kargtya kalan 1930’larin hiikiimetlerinin ziddina, giiniimiiz yone-
tici gii¢leri ekonomik ve sosyal zorluklarin derinligine yetecek bir
politik ¢6ziim geligtiremiyor. Ortada bir John Maynard Keynes
ya da Franklin D. Roosevelt gériinmiiyor ve kendi zamanlannin
endiistriyel iiretimi i¢in belli bir gegerliligi olan eski regeteler de
giiniimiiz endiistri sonras1 ¢aga uyarlanamiyor. Gegerli neolibe-
ral, piyasa eksenli politik agilimlarin 6nerecekleri higbir ¢oziimleri
yok. Bunlarin aksine, bizim ihtiyacimiz olan sey nitel bir sigrama,
bir paradigma degisimidir.

Hikim giigler aym zamanda bu krizlere ¢6ziim onerecek bir
anayasal reform Onermekten bile aciz. Modern anayasal reform
tarihi her zaman oncelikle, liberal anayasalar 6rneginde, merkantil
miibadele iligkilerini ve sonra, ferah¢1 anayasalar 6rneginde, ser-
mayeyle emek arasinda diyalektigi dikkate alan kurulu dolayimlar-
la ilgili olmustur. Bugiin ise ¢agdag ekonominin kalbinde yasayan
finansallagma siiregleriyle ilgili hangi dolayimlarin kurulabilecegi-
ni tasavvur etmek hi¢ de kolay degil. Birakin ulusal egemenligi,
temsil ve demokrasi kategorileri bile kiiresel finans piyasalarinin,
yasallik ve politika 6zerk tiretiminin baskin mekanlar1 haline gel-
digini kabul etmeden tamimlanamaz. Finans gevreleri tarafindan
uygulanan komuta giderek ulus devletlerin kurumsal dolayimlari-
nin iizerinden atlama ve bir tiir jantaj dayatma egilimi kazamyor;
boylelikle yalmzca istihdam ve iicretler degil, konuttan saghga,
temel haklarin kullamilmas: bile ister istemez finans piyasalannin
dinamiklerine ve akiglarina bagh hale geliyor.

Bununla birlikte, bu durumda, sayisiz politik miicadele, 6zel-
likle de 2011 kampgilar, biiyiik anayasal anlamlar tagiyan yeni il-
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keler ortaya koydu. Bu ilkelerle yeni bir ortak duyu yarattiklan
gibi onlar1 bir kurucu eylem projesinin temeli olarak tasarladi-
lar. Yalnizca ortak olana dayanan bir kurucu siirecin gergek bir
alternatif olabilecegine inanan bizler bu nedenle, biitiin insanla-
rin esit oldugunu, politik miicadeleler yoluyla belli vazgegilmez
haklar kazandiklanni, bu haklar arasinda yalmzca yagam, 6zgiirliik
ve mutluluk arayiginin degil ortak olana serbestge giris, servetin
dagiliminda esitlik ve ortak olanin korunup siirdiiriilmesinin de
sayilabilecegini tartiglmaz hakikatler olarak kabul ederiz. Ayni se-
kilde agiktir ki, bu haklan giivence altina almak i¢in, hakh giiciinii
yonetilenlerin katiimindan ve yonetim aygitlarinin seffafigindan
alan demokratik yonetisim kurumsallagtiriimahdir. Son olarak,
su son derece agiktir ki, herhangi bir tiir hitkkiimet ne zaman bu
amaglar agisindan yikia bir hale gelirse gelsin, insanlarin onu de-
gistirme ya da alagag1 etme ve yerine yeni bir hiikiimet kurma
hakki daima vardir; ve insanlar yeni hiikiimetlerini de kendi gii-
venliklerini ve mutluluklarimi ¢ok biiyiik bir ihtimalle etkileyecek
giigler ve ilkeler temelinde kuracaktir.

KURUCU MUCADELELER

Ortak olanin alaninda yiiriitiilen ve yalmzca acil bir ihtiyaa
ifade eden degil aym zamanda yeni bir anayasal siirecin yolunu da
¢izen miicadelelere kurucu diyoruz biz. Fransiz ve Amerikan ku-
rucu babalan, 6zellikle de Nicolas de Condorcet ve Thomas Jef-
ferson, her kusagin kendi anayasasini yaratmas: gerektigini savun-
mugtur. Bu ilkeye uygun olarak, bugiin mevcut anayasal kurumlar
ile ortak duyunun talep ettigi demokratik talepler arasinda be-
lirlenmis dramatik kopusu kavramahyiz. Gelenegin bize 6grettigi
gibi, degismez bir bicimde aym hedefin pesinde kosan uzun, ko-
tilye kullanma ve el koyma uygulamalar1 mutlak despotizm altinda
bunlar1 azaltma tasarisindan kagindiginda, boylesi bir hitkiimeti
alagag1 etmek ve gelecekteki giivenligimiz i¢in yeni koruyucular
temin etmek bizim sorumlulugumuzdur artik. Dolayisiyla giinii-
miiz miicadeleleri her seyden 6nce kurucu degil bozucu nitelikler
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tagtyacaktir. Bu miicadeleler eski anayasal diizenlerin titkenmisligi
yiziinden bizim ve toplumumuzun iizerindeki despotik etkileri
ortadan kaldirmalidur.

Bu yiizden yeni miicadeleler simdilerde ancien régime diyebile-
cegimiz geyle koklii bir uyumsuzluk gosteriyor. Foucault israrla,
giiciin her zaman bir 6znenin bir baskas: izerindeki eylemi oldu-
gunu ve giiciin her zaman komuta ile direni§ arasindaki bir iliski
oldugunu savunur. Ancak hareketler boylesi bir siddetle gelisince,
genellikle daha 6nce mevcut olan iliskilerden kopar ve bu nokta-
da kendilerini 6teki tarafta bulur. Bagimsizlik duyurusu yeni bir
kurucu siirecin ger¢ek temelini yaratir. Bugiin bu miicadeleler,
diger bir ifadeyle, politik miicadeleler kadar bir olayin olumsal
bir sonucunu, arzunun ve politik 6nermenin tagip akmasim ifade
eder. Miicadeleleri yiiriiten ve yeni bir toplum tasavvur eden 6z-
nelerin kafalarinda ve kalplerinde yer etmis ortak duyu buyurgan
bir degere ve yeni yagam big¢imleri yaratma, yagatma ve yonetme
giiciine sahiptir. Ancien régime’den bagimsizhigim ilan eden bu mii-
cadeleler yeni bir ontolojik kosula kok salar ve daha esit, ortak
ve siirdiiriilebilir iliskilerin serpilip gelisebilecegi ortami kurar. Bu
kurucu gii¢, miicadelelerin i¢inde derinlere kdk salmistir ve bu
vazgegilmez haklar duyurulan olgunluguna erismekte olan bir ta-
rihsel hareket siirecini aq1ga ¢ikanr.

Boylesi kurucu miicadelelerin kisa vadede basansizhga ugraya-
bilecegi gercegi bu siireci baltalamaz. Ortadogu ve Arap Yanma-
dasr’'ndaki bir¢ok iilkede oldugu gibi Kuzey Afrika’da da, patlak
veren olaganiistii hareketlere tanik olmaktayiz bugiinlerde. Bun-
larin bazilary, 2011 bahannda, zalim iktidarlariyla hikimiyetlerini
yiiriiten ve eski somiirgeci efendilerine yardim eden kokugmus hii-
kiimetleri ve iy diinyasinin se¢kinlerini alagag: ederek ¢ok kisa sii-
rede bagarih oldular. Ancak miicadeleye giren, gerici giiglerin yolu
tikadig1 ve demokratik hareketlerin ilk asamada zaferler kazandigs
iilkeler de dahil, biitiin iilkelerde politik durumun kontroliinii su
ya da bu gekilde muhafazakir seckinler yeniden ele gecirdi. Bu,
kurucu miicadeleler faydasiz demek degildir. Elbette Gyle degil.
Ozgiirliik ve esitligin vazgegilmez ilkeleri, o bahar, tam olarak ger-
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¢eklestirilmeleri uzun zaman alabilecek olsa da, olumlanmustir. Da-
hasi, bu ilkeler Kuzey Afrika’dan ispanya’ya, Yunanistan’a, Ame-
rika Birlesik Devletleri’ne ve bagka yerlere yayilmustir. Isyanci bir
yolla yeni haklan dile getiren bu miicadeleler, su an 6rtiik olsa da
basincin hissettiren; cehalet ve tahakkiim, itaat ve korku perdesini
yirtan yeni kurucu giiglerin su yiiziine ¢ikmasim saglamistir. Bun-
dan sonra, her y1l doganin baharinin yani sira politikanin bahanina
da tanik olacagz.

Ozerk Zaman

Arap Bahart’min uzun ve yaygin zamansalliginda israr ederken,
goriindiigi kadariyla, alttan alta, bu miicadelelerin baglangicim ta-
yin eder goriinen isyan olaylarinin hizlanmasindan farklh bir zaman
kavram giindeme getiriyoruz. 2011°deki biitiin kamp kurma ey-
lemlerini niteleyen agik, yatay topluluklarda karar alma siireci de
genelde olaganiistii yavag ilerliyor. Bu yavay ilerleyen zaman ve
anayasal siire¢lerin uzun siiren zamani, Alexis de Tocqueville’in
yillar 6nce iddia ettigi gibi, isyansal olaylardan daha mu ayricalikli-
dir? Hayir, biz boyle diisiinmiiyoruz. Bu miicadelelerde ilging ve
yeni olan sey, yavasliklar1 ya da tezlikleri degil, zamanlarina hiik-
metmelerini saglayan politik 6zerklikleridir. Bu, yeni yiizyihin bag-
lanndaki zirve toplantilan takvimini izleyen alternatif kiiresellesme
hareketlerinin kat1 ve tiiketici ritminden farkh bir 6zeklige isaret
ediyor. Halbuki, miicadelelerin 2011’deki ¢evrimlerinde, hiz, ya-
vaslik, yogun derinlesmeler ve yapay hizlanmalar i¢ i¢e ge¢mis ve
birbirine karigmig durumdadir. Her bir ugrakta, zaman digsal bas-
kilarin ve se¢im dénemlerinin dayattig: takvimden aynlig, kendi
takvimini ve gelisme ritmini olusturmustur.

Bu 6zerk zamansallik nosyonu, bu hareketlerin bir altematif
sundugunu iddia ederken ne kastettigimizi agiklamaya yardima
olacaktir. Alternatif; bir eylem, bir 6nerme ya da sadece iktida-
rnn soylemine zit bir soylem degil, kokli bir bigimde asimetrik
bir durug temeline dayanan yeni bir dispozitiftir. Bu durug noktas
aym uzamu paylagtiklarinda bile bagka yerdir. Bu durug noktasinin
ozerligi, 6znelliklerin, miicadelelerin ve kurucu ilkelerin iiretimi
kadar zamansalligin ritimlerinin de uyumunu saglar.
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Kurucu eylemin zamansal belirlenimleri, baska unsurlarla da
iligkili olarak, uyku haliyle hizlanma arasinda dalgalanir. Belki de en
énemlisi her kurucu eylemin nasil da bulagic1 oldugudur. Omegin,
bir diktatorliigiin iktidarinda 6zgiirliik talebi, Tunus’ta ve Misir’da
oldugu gibi, aym zamanda zenginligin de esit paylagm fikrini
giindeme getirir ve yayllmasini saglar; geleneksel politik temsil ya-
pilarina kargi demokrasi arzusu ortaya koymak, ispanya’da oldugu
gibi, katihm ve seffafhik ihtiyacim da yiikseltir; finansal kontroliin
yaratug esitsizlikler kargisindaki protesto, ABD’de oldugu gibi,
ortak olanin demokratik 6rgiitlenmesi ve ortak olana 6zgiirce eri-
sim yoniinde taleplere de neden olur. Burada temel olarak, her bir
politik ve kurucu iddianin mantiksal sonuglarin izlemekle ya da
bu kurucu kertelerin yayilmasinda ve farkli devrimci olusumlarda
yaratilan hareketleri hissettirmekle ilgilenmiyoruz. Zamansalliklar,
her keresinde tekil bir sentezi kurumlagtiran fikirler ve arzular ile-
tigiminin bulagma yogunluguna gére hizh ya da yavastir.

Kurucu hareketlerin —tipik olarak topluluklarin kargilagmas:
orneginde goriilen— yavag zamansallig, bilgilerin ve uzmanhgin
yayilmasina ve ifadesine (ayn1 zamanda kontroliine de) imkin ta-
nir ve bunlar gerektirir. Eger Schmitt’vari “politik olanin 6zerk-
ligi” denen bir sey varsa, onu burada kesinlikle bulamayacaksimz.
Kamp kurma hareketlerinin kurucu kararlan bilginin ve iradenin
karmagik kurulusu ve miizakeresi yoluyla olusur ve bu zaman alir.
Burada karar veren tek bir lider ya da merkez komitesi yoktur.
Yaygin bilgi ve uzmanlik tarafindan desteklenen, genellikle ya-
vag ve karmagik karar alina iglemleri de yeni kurucu hareketlerin
antropolojik (ya da ontolojik) farkhiigimin 6nemli bir unsuruna
isaret eder. Ispanyol Indignados ve Wall Street isgalcileri, séylemde
ve eylemde politik yasamin mevcut bigimlerinin (temsil, se¢im
yontemleri vb) elestirisini, toplumsal esitsizlige kars1 protestoyu ve
finansal hakimiyete saldiry1 bir araya getirir.

Son olarak, bu kurucu siireglerin alternatif zamansallig1 politik
duygulanimlarin egitimi kadar bilgilerin yaratilmasi ve yayilma-
sim da besler. Tahrir Meydam, Rothschild Bulvan, isgal edilen
Wisconsin Eyalet Meclisi ve Syntagma Meydanu... hepsinin ayiric1
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ozelligi, agik¢a, yogun duygulanimlardir. Bu mekénlarda duygu-
lammlar diga vurulmustur ama daha 6nemlisi bunlar tretilmis ve
egitilmigtir. Meslekten politikacilar i¢in ve ashinda kamp kurma
hareketlerine katilmamig herkes i¢in, bu kurucu deneyimlerin ne
oranda duygulamimlarin, ashnda biiyiik negenin akiglar: tarafindan
canlandinldigim ve yayildigini anlamak imkénsiz degilse bile gii¢-
tiir. Fiziksel yakinlagma, elbette, duygulammlarin ortak egitimini
kolaylagtirir ama aym zamanda yogun isbirligi deneyimleri, agin
hassas bir durumda kargsihklh olarak giiven yaratmak, ortak miiza-
kere ve karar verme siiregleri de vazge¢ilmez 6nem tagir. Kamp
kurma eylemleri toplumsal ve demokratik duygulammlar iiretme
agisindan biiyiik bir fabrikadir.
Kargt Grigler

Kurucu ¢aliyma yavas ve zahmetlidir; kendi saatine gore igler.
Ancak beklemeyecek baz1 yakici meseleler vardir. Insanlar su anda
ac1 ¢ekerken giizel bir kurucu siirecin neresi iyidir? Peki ya biz
miikemmel bir demokratik toplum yaratincaya kadar diinya tela-
fisi imkdnsiz bir felaketin i¢ine siiriiklenirse?

Kurucu siireg, toplumsal ve ¢evresel ihtiya¢ ve tehlike gorii-
len alanlarda acil 6nlem alacak bir dizi karyi gii¢le birlikte yi-
riitiilmelidir. Kurucu eylem, Magna Carta’min ilaninin, Peter
Linebaugh’ya gore, tarihgilerin simdiye kadar atfettiklerinden
¢ok daha fazla 6nemi hak eden Charter of the Forest'in [Orman
Sozlesmesi] ilam egliginde yapildig1 on tigiincii yiizyilda, Britanya
hukuk sisteminin kurulmas: 6rneginde oldugu gibi, ikili bir iligki-
dir. Magna Carta egemen iktidar kargisinda yurttaglarin haklarim
diizenlerken, the Charter of the Forest yurttaglarin ortak olana
erigim haklarim1 diizenliyordu. O zamanlar orman iizerinde hak
sahibi olmak, yakacak ve yiyecek dahil hayatta ihtiya¢ duyulan
seylere erisim hakki anlamna geliyordu. Bugiin de kurucu siire¢
yasamsal haklan teminat altina alan ve giivenlik, saghk ve insan
onuruna yakigir bir varolus i¢in gerekli seyleri saglayan benzer bir
dizi eylem ve 6nlemle el ele yiiriitiilmelidir.

Bu ve benzeri ihtiyaglann bir alan1 da doganin kargi karsiya
kaldig: tehlikelerdir. Bitki ve hayvan tiirlerinin nesli hizla tiiketilip
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yok ediliyor; gerek yeryiizii gerek denizler hiz kesmeden kirletili-
yor. Bilim insanlarinin, iklim degisikligine iliskin 6ngordugii geri
doniisii olmayan noktaya hizla yaklagirken, karbondiyoksit salimi
da artarak siiriiyor; ve utang verici bir bi¢imde, iktidardakilerin,
iklim degisikligini 6nleme stratejilerinden buna uyum stratejileri-
ne kayma yoniindeki tartigmalar da siiriiyor. Petrol ve radyasyon
sizintilar, katran kumunun iglenmesi sonucu suyun kirlenmesi. ..
Felaketler listesi uzadik¢a uzuyor ve bu ekonomik kriz baglamin-
da, sanki yeryiiziiniin esenligi insanlarin ve diger canllarin yagam-
lar1 agisindan gergek bir zorunluluk degil de bog zamanlanmizda
ilgilenecegimiz bir secenekmis gibi, korunma yontemleri giderek
ikinci plana atiliyor. Biiyiik sirketler, belki hi¢ de siirpriz olmaya-
cak bir bi¢imde, ¢evreyi tahrip eden uygulamalarina son verme
becerisi gosteremedikleri gibi, buna niyet de etmiyorlar. Buna
kargin, ulusal hitkiimetlerin ve ulus-asin kurumlarin da biiyiik so-
runlar kargisinda esit oranda aciz kaldig1 ortada. Bunlar birakin 6n-
lemleri hayata ge¢irmeyi, anlagma saglamay: bile beceremiyorlar.
Oyle goriiniiyor ki, insanhk, gezegeni ve kendi yasamimn zorun-
lu kosullarim tahrip etmekten kendini alikoyamiyor; bu konuda
tam anlamuyla aciz durumda.

Kargi-giiglere ihtiya¢ duyulan ve gevre sorunlariyla tamamen
i¢ ige ge¢mis diger bir alan, ortak olana erigim hakk: ¢er¢evesin-
de kismen ele aldigimuz, insanin yiyecek, saglik ve barinma ih-
tiyaglariyla ilgilidir. Konut biitiin diinyada insanlar igin acil bir
ihtiyagtir. Bagimh konumdaki iilkelerde konut yoklugu ya da
ortalamalarin altindaki konutlar siklikla, kullamlmayan toprakla-
n ve yapilan iggal eden ve insanlarin buralan kullanma haklarim
diizenleyen hareketlerin giindemindedir. Diinyanin hikim iilke-
lerinde ise, ekonomik kriz, kendi evleri i¢in aldiklan konut kredi-
lerini ya da kiralarim 6deyemeyen insanlara yonelik bir ipotekler
kosusturmasina neden oluyor. Evden ¢ikarmalara karg yiiriitiilen
kampanyalar evsizler i¢in yeterli konut bulma projeleriyle beraber
yuriitiilmelidir. Saghkh gidaya ve suya erigim de aym sekilde bir
ihtiyagtir; diilnyanin en yoksul bolgelerinde en yakici sorunlardan
biriyken en zengin iilkelerde de somut ve acil bir sorundur. Su

64

—_—



Michael Hardt-Antonio Negn

gibi kaynaklarin 6zellestirilmesine kars1 miicadele vazge¢ilmez bir
6nem tagimaktadir.

Cevresel ve toplumsal krizler kiiresel ¢apta, hayatlan ve ¢evre-
yi tahrip ederek, siiren sayisiz savag yiiziinden daha da i¢inden ¢1-
kilmaz bir hal aliyor. Gériiniise bakilirsa, savag durumunun, yik-
sek yogunluktan diigiik yogunluga sonra da tersine gegerek hi¢
durmaksizin siirdiigii bir tarih agamasina girdik. i¢inde yasadigimiz
kiiresel giivenlik rejimi bir bariy durumu yaratmak yerine, hakla-
n askiya alarak, gézetimi gii¢lendirerek ve herkesi savag ¢abasina
katarak savag toplumunu siirekli hale getiriyor. Savaslan ve savag
durumunu kim sona erdirecek? Egemen ulus devletler, 6zellikle
de ABD, boyle bir seyi yapmaya kesinlikle niyetli degil. Artik
vanlan bu noktada kimse biitiin savaglan sona erdirecek eski bir
savay lickdgidina gelmez. Savaglar ancak ve ancak daha, daha fazla
savag demektir. Birlesmis Milletler gibi barig hayaliyle kurulmug
uluslar-agin kurumlar bile savasa son verme giiciine sahip degil.

Insanligin, hayvanlar ve bitkiler diinyasimin ve bizatihi gezege-
nin saglikli gelisimini ne tiir karsi-giigler giivence altina alabilir?
Bu ¢abalarda kesinlikle vazgegilmez bir unsur, bugiin bir¢ogunun
yaptig1 gibi, ulusal ve uluslararas: yasal araglan bir tiir kargi-gii¢
olarak kullanmaktir. Siif eylemi dogay: kirleten sirketlere karsi
birebirdir; savaga, iskenceye ve polis zulmiine karsi insan haklan
talepleri; gogmenleri, miiltecileri ve tutsaklar1 savunma; bu ey-
lemler, yasal sistemin egemen giice kars1 unsurlarindan faydalana-
rak, kralin giiciine karg1 yargimin giictinii kullanir. Ne kadar vaz-
gegilmez olursa olsun, bu kargi-gii¢lerin operasyonlar1 her zaman
sinirhidir ve ister ulus devletler ister uluslararas1 sistemler olsun,
miiracaat ettikleri egemen giigle simrlanmustir. Ustiine iistliik,
ulus devletlerin ve uluslararas: orgiitlerin egemen giigleri bugiin
giderek zayiflarken, kars: giigler de giinbegiin daha fazla kan kay-
bediyor.

Biyopolitika, kargi-gii¢ olugturmak igin, ulusal ve uluslarara-
st hukuk tarafindan saglanan bagvuru araglarimin Gtesinde baski
araglanna ihtiya¢ duymaktadir. Demokratik kargi-giicler sirketleri
ve ulus devletleri ortak olani erisime agmaya, zenginligi herkesin
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temel ihtiyaglarim kargilayacak sekilde boliistiirmeye, sosyal sis-
temlere ve eko-sistemlere, insanlara ve gezegene verdikleri zarara
ve yol agtiklar1 tahribata son vermeye zorlayabilmelidir. Bu tiir
demokratik kargi-gii¢ler nasil olusturulabilir ve bu gii¢ler enerji-
lerini nereden alacaktir? Bunun nasil olacag: bizim i¢in bir mu-
amma. Ama agik olan bir sey varsa o da insanligin ve yeryiiziiniin
acil ihtiyaglar1 ve bu ihtiyaglan kargilayacak mevcut tiim giiglerin
yetersizligidir.

Biitiin bunlar, giiniimiizde miicadeleye katilan herkesin birincil
meselesidir. Kamp kurma deneyimi yasamig herkes bu sorunlarla
bogusmustur. Ve onlar aym zamanda bagka, daha yerel ve belki
de son derece giindelik islerle de ugrastilar: Polis saldirdiganda ve
diizen gii¢leri onlar1 ¢ikarmaya ¢alisiginda kargi-gii¢ ne anlama
gelir, ne tiir bir kuvvet yeterli olacaktir? Bu konuda da doyurucu
bir yamtimiz yok; bir tek, sabirli kurucu siireglerin hemen eyleme
gececek kargi-giiglerle tamamlanmasi gerektigi inanc1 mevcut.

Iletisim

2011 Mayis'inda Ispanya Indignados kampgilar1 igin zemini isle-
yen ve hazir hale getiren protestolardan birisi, sosyal aglan diizene
sokina ve 6zellestirme, aym1 zamanda kullanicilarimi da suglu ka-
tegorisine sokma tehdidi igeren sosyalist hiikiimetin 6nerdigi bir
yasaya (Sinde yasas1) muhalefet ediyordu. Bu yasaya kars1 ¢oklu
¢arpigmalar ve “ogul halinde” ayaklanmalar goriildii. Baglangig-
tan itibaren, miicadelenin hedefi, yani aglan 6zgiirlestirmek, aym
zamanda miicadele aracini da sagliyordu. Ozgiirlestirilmis aglar,
ashnda, Ispanyol kampgilannin baghca &rgiitsel araciyds; onlar
Akdeniz’in giiney sahilindeki iilkelerden 6nce, Britanya isyanlan
ve Isgal hareketlerinden sonra ortaya ¢tkisti. Ozellikle bu 6r-
nekte, bir yanda miicadelelerin kurulmas: ve dolagimi, 6te yanda
kurucu gii¢ ifadeleri her zaman bir arada diisiiniilmelidir. Mii-
cadelenin acil temalar1 ve araglar1 bu yikici stratejilerde bir arada
bulunur. Ortak olanin kurucu giicii, o halde, demokratik ve ¢ok-
lukgu yonetisim deneyiminin araglar1 olarak yeni medyay1 (cep
telefonlan, Twitter, Facebook ve genel olarak internet) benimse-
yen kurucu giiciin temalariyla tamamen i¢ ige ge¢mistir.
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Iletisim meseleleri, bugiin her zamankinden daha fazla, bilgi
meseleleriyle dolaysiz bir birliktelik iliskisi i¢indedir. Biz, sermaye-
nin giderek artan bir bigimde bilginin tiretimini ve ifadesini somii-
rerek isledigi bir toplumda, biligsel kapitalizm toplumunda yasiyo-
ruz. Bilgi her zamankinden daha fazla, hem kapitalist kontrol hem
de canli emegin direnisi bakimindan, toplumsal iliskilerin kalbini
olusturuyor. Dolayisiyla, giiniimiiz miicadelelerinin mevcut ¢evri-
minde eylemcilerin biiyiik bir béliimiinii 6grencilerin, entelektiiel
¢alisanlann ve kentsel hizmetlerde ¢aliganlarin —bazilan bunlara bi-
ligsel precariat® diyor— olugturuyor olmas: tesadiif degildir. Bu ke-
simler kendi biinyelerinde iletisim etkinligini, entelektiiel emegi ve
¢alismak igin gerekli cabay: banndirmaktadir. Ispanya, Yunanistan,
[srail ve ABD’dekiler kadar Tunuslu ve Misirh isyancilar i¢in de,
asil olarak 6zgiirlitk ¢agris1 yapanlar kadar yoksulluk ya da finansal
somiiriiye agirhik verenler i¢in de, bu, hepsinin paylagtigy saglam
bir zemindir. Miicadelelerin ¢ogalmas: ve kendilerini ¢ok gesitli
bigimlerde ifade etmeleri emek giiciiniin bu yeni dogasiyla ilgilidir.
Biligsel emegin merkeziligi hegemonik hale geldik¢e, bu miicadele
bigimlerine niifuz eder ve onlarda billurlagir. Dolayisiyla, bu miica-
delelerin protestodan kurucu siirece gegisinde, giiciin umuma agik
olmasi ve seffaflig: talebi merkezi 6nem kazanr.

Biligsel emekgilerin merakim, canhhgim ya da bilgi a¢hgin di-
siplin altina almak ya da bastirmak yoniindeki her tiirli ¢aba on-
larin verimliligini azaltir. Bu nitelikler ¢agdas ekonomik iiretim
i¢in vazgegilmezdir; ancak yine bunlar, iktidarin uygulanmas ve
temsilin megruiyeti bakimindan yeni geliskiler doguracaktir. Aslin-
da, merak, canlilik ve bilgi aghig: iktidann ge¢irimsizliginin ve giz-
liliginin par¢alanmasin talep eder. Bizatihi “devlet adamu” figiirii
saldin alundadir ve onur kina bir durum olarak degerlendirilmek
uizeredir. Her tiir uzmanlhk bigimi ¢ogulcu ve yaygin politik eylem
baglaminda yeniden orgiitlenmelidir; 6yle ki her askin bilgi, her
askun iktidar gibi, ortadan kaldinlmalhdir.

2. Ekonomist Guy Standing, giliniimiiziin modem, kiiresel diinyasinda diisiik tcretli, gii-
vencesiz. siiresi ve niteligi beli iz islerde ¢ahsan igciler icin, belirsiz, giivensiz anlamna
gelen Ingilizce “precarious” sézciigii ile kapitalist toplumun isgi siifi olan proleterya anla-
mundaki “proletariat” szciigiinii birlestirerek “precariat” kavramum tiiretmistir.
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Bu anlamda, denebilir ki, muazzam bir tabu yerle bir ediliyor.
Yiizyulardir liderler demokrasiyle raison d’état’1n kol kola yiiriidii-
guni savunmugtur. Halbuki §imdi gergek bir demokrasinin gelisi
raison d’état denen seyin tiimden yok edilmesi anlamina gelmeli-
dir. WikiLeaks’in eylemlilikleri ve bunu destekleyen anonim ag-
lar, 6rnegin, bu durumu tiim giplakhgiyla destekliyor. Eger devlet
bir Glasnost siirecini baglatma, gizli giindemlerini agik etme ve
operasyonlarim geffaflagirma hususunda istekli degilse, bu mili-
tanlar ona her konuda yardimacr olacaktir. Bu, iktidarin en bii-
yiik giinahlarina kargi halki harekete ge¢meye ¢agirma meselesi
olmaktan ¢ok, hiikiimet iglerinin her zaman geffaf yiiriitiilmesinde
wsrar etmektir.

Azinhklann Korunmas: ve Ifade Ozgiirliii

Azinliklarin korunmasi, her tiirli ¢ogunluk yonetiminin dik-
kate almasi gereken klasik bir anayasal bilmecedir. Yonetici ¢o-
gunluk azinhklara bask: uygulamaktan nasil menedilebilir? Klasik
cumbhuriyet¢i ¢6ziim, temsilcilere karar alma giicii vererek belli
durumlarda ¢ogunluk yonetiminin yetkilerini elinden almaktir.
Ornegin, konunun hukuki boyutunu tartisirken mihenk tagt ola-
rak kabul edilen Federalist 10°’da, James Madison i¢in, azinliklarin
¢ogunluk kargisinda korunmas: “saf demokrasi”ye karg1 ve temsil-
cilerin yonetiminden yana ¢ok 6nemli bir argiimandir. Ne var ki
hareketlerin gelismesi bize azinhiklann korunmasinin ¢ogunlugun
yetkilerinin elinden alinmasim gerektirmedigi gibi, kimlik grupla-
rinin ayrilmasim da ima etmeyecegini gostermigtir. Tersine, karar
alma siireglerinde tekilliklerin iligkisi farkliliklarin igsellegtirilmesi
ve ifadesi i¢in mekanizmalar saglamaktadir.

Hangi durumlarda hangi azinhklann korunmas: gerektigine
karar vermek, elbette, etik ve politik bir se¢im gerektirir. Biitiin
azinhiklar her durumda ¢ogunlugun kararlan kargisinda korunmay:
hak etmez. Aslinda, ¢ogu azinhk ¢ogu durumda ¢ogunluk oyla-
niyla yenilgiye ugratilmahidir. Aksi halde, ¢ogunluk y6netimi an-
lamim yitirecektir.

Madison, azinliklarin korunmayi hak etmesine iliskin iki asli
ornek verir ve bunlar arasindaki fark bu noktay: agiga kavustur-
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mamiza yardimci olacaktr. Azinhklarin dini vecibelerini 6zgiir-
ce yerine getirmeleri, hepimizin hi¢ tartismasiz kabul edecegi bir
seydir. Gelgelelim Madison Federalist 10’da, zengin azinhklann
yoksul ¢ogunluk kargisinda korunmasimi da savunmaktadir. Eger
korunmazsa, diye akil yiiriitiir, miilk ve kredi sahipleri ekonomik
konulardaki oylamalarda miilksiizler ve borglandinlan ¢ogunluk
tarafindan yenilgiye ugratilacaktir; dolayisiyla, diye korkusunu
dile getirir, hitkiimet ¢ogunlugun “kagit para hirsina, borglarin
yok sayilmasi arzusuna, miilklerin esit dagitim istegine ya da her
tiirden bagka uygunsuz ya da hain projesine” direnme giicii bu-
lamayacaktir. Boylesi kararlara kargi korunmak igin, diye savunur
Madison, “aydinlanmig goriisleri ve erdemli duygulan” ¢ogunlu-
gunkinden daha istiin olan “temsilciler ikame edilerek” politi-
kacilann, Rousseau’nun tabiriyle, herkesin iradesine karsi genel
iradeyi kullanmasi teminat altina alinmahdir.

Su son derece agiktir ki, zengin miilk ve kredi sahiplerinin,
herkesin faydalandigi temel koruma Onlemlerinin Gtesinde, bir
azinlik olarak 6zel korumaya ihtiyaglar1 olmadig: gibi, haklan da
yoktur. Onlann servetleri kendilerine zaten ¢ogunluk iizerinde
muazzam, orantisiz bir gii¢ saghyor. Ekonomik ve toplumsal po-
litik meselelerde karar alinirken yiizde 1’in neden yiizde 99 kargi-
sinda korunmas: gereksin? Aslinda, ne gariptir ki, Madison’in tezi
dinsel azinliklar ile gii¢lii, zengin miilk ve kredi sahibi azinlig1 aym
kefeye koyuyor.

Madison’in 6nerdigi gibi, karar verme gii¢ ve yetkisini “aydin”
ve “erdemli” temsilcilerin eline vermeksizin, giigsiiz azinhklarin
haklarina hoggériiyle bakilmasini nasil teminat altina alabiliriz ki?
Her seyden 6nce, kabul etmeliyiz ki, ¢agdas toplumsal hareketler
yeni hoggorii kavramlarina varan yeni ¢ogunluk yonetimi pratik-
leri deniyor. Omegin, hareketler ¢ogunlugun iradesini ifade et-
menin eylemsel pratiklerini geligtirdi. Farkli isgal ve kamp kurma
eylemlerinde, sayis1 yiiz kigiden bes bin kisiye degisen meclislerde,
insanlarin konugmacilan1 yerine gore onayladiklarim ya da kars
¢iktiklarini gostermek iizere sessizce ellerini indirip kaldirdiklanina
tanik olursunuz. Twitter benzer bir bi¢imde ¢ogunlugun duygu-
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lannmin dinamik bir ifade arac1 olarak meclis islevi goriir. Boylesi
deneyimlerin ve yeni ifade tekniklerinin 6nemli oldugunu diigtin-
mekle birlikte, bizim i¢in temel mesele bu degildir.

Daha 6nemli olan ey hareketlerin orgiitlenme bigimleri ve
ozellikle farkhlklan igsellestirme yollaridir. Yatay, demokratik
meclisler oybirligi beklentisi ya da arayig i¢inde degildir; aksine
¢atigmalara ve farkl goriislere agik ¢ogul bir siire¢ iginde olugur
onlar. Cogunlugun kararlan farklihk temelli bir igsellestirme sii-
recinden gegerek ya da daha dogrusu farkliliklann bitigtirilmesi
yoluyla yiiriirliige konur. Diger bir ifadeyle, meclisin igi farkh
gorigleri, farkh istek ve arzulan, olumsal olarak birbirlerine uya-
bilecek bigimlerde baglama yollarim1 bulmakur. Boylelikle, azin-
liklar, ayn tutularak degil siirece katilma yoluyla giiglendirilerek
korunur. Boylesi bir diizenleme, temsilcilerin basiretine dayanan
genel irade nosyonunu arkamizda birakip herkesin iradesine gore
demokratik politikalar olusturma imkan: verir.

Boylesi dinamik ve igsel olarak ¢oklu ¢ogunluklann isleyisi de
ahgildik hosgorii kavrayisim degistirir. Hosgorii genellikle azinhik-
larin toplumsal olarak ayrilmasim ve farkliliklarinin goriilmemesi-
ni ima edecek sekilde anlagilmaktadir. Birinin homoseksiielligine
sanki o gay degilmis gibi davranarak hosgorii gosterirsiniz. Ya da
onun, egemen toplumdan ayn, kendisi gibilerle yagamasina izin
vererek hosgorii gosterirsiniz. Ancak ¢ogunluk yonetimi, azinhk-
larin ya farksizlastirma yoluyla ya da onlar1 diglayarak ve toplumsal
olarak ayirarak korunmasini gerektirmez. Aksine hoggérii herke-
se farkl olarak katilma ve bagkalanyla birlikte aktif olarak ¢aliyma
giicii vermelidir. Hoggorii yonetici ¢ogunlugun igsel ¢oklugunun
asli bir ozelligidir.

Politikamn Coklu Ontolojisi

Burada ele aldigimiz 2011 miicadeleleri birbirinden ¢ok uzak
diyarlarda gergeklesiyor ve onciileri de ¢ok farkh hayat tarzlarina
sahip. Bazilar1 tiranlar1 alagag: edip 6zgiir ve serbest segimlerde oy
hakk: talep ederken, bazilar1 politik temsil sistemlerini elestirip
reddediyor; bazilan toplumsal ve ekonomik esitsizlik ve haksizlik-
lara karg1 gikarken, bazilar1 miilkleri tahrip edip yagmaliyor; bazi-
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lan mevcut ig¢i sendikalarimi destekler, onlar tarafindan destekle-
nirken, bazilar1 genellikle geleneksel sendikalar tarafindan temsil
edilmeyen, maddi olmayan iiretim bi¢imleri ve giivencesiz is¢iler
izerinde yogunlagiyor vb. O halde biz neden bu miicadeleleri
aym dongiiniin par¢alan olarak degerlendirmeliyiz?

Bu miicadelelerin borglandiran gii¢ler, medya, giivenlik rejimi
ve yoz politik temsil sistemleriyle karakterize edilen aym diigman-
la karsi karstya oldugu dogrudur. Bununla birlikte, asil 6nemli
olan sey, stratejileri, pratikleri ve amaglar1 farkli olmakla birlikte,
bunlarin birbirleriyle ¢ogul, ortak bir projede baglantiya girme ve
birlesme yetisine sahip oluglaridir. Her bir miicadelenin tekilligi
ortak bir alan yaratimina engel olmak yerine bunu gii¢lendirir.

Daha 6nce, bu hareketlerin iletisimsel laboratuvar gibi bir yer-
de dogdugunu ve aslinda onlar1 bir arada tutan yapiskanin her
seyden once (birgok biligsel emek bigimi gibi) dilsel, isbirligi ve
ag temelli oldugunu agiklamistik. Aynica bu isbirliginin hareketler
i¢cinde kuruldugunu ve bunlarin ortak dillerinin ekseri ¢ok yavag
ama ayn1 zamanda 6zkontrolli, 6zsinirh ve 6zyonetimli olan 6zerk
bir zamansalliga gore genig bir alana yayildigim da belirtmistik.
Sloganlarin ve militan arzularin iletigimi genellikle kiigiik cema-
atlerde ve komgsu gruplarda baglar ama sonra, belli bir noktada bir
salgin gibi hizla yayilir. Tel Aviv caddelerinde kamp kuran Israilli
baz1 Indignados, kibbutz geleneginin ruhunu ve politik bigimini
yeniden canlandirdiklarim1 ve bu tiirden cemaat iliskilerine bag-
Ii olduklarimi diigiiniiyordu. Antifagist gelenege dayanan Ispanyol
Indignados, bir politik programin unsurlarim gelistirdikleri kamp
¢adirlarinda ve ¢aliyma gruplarinda, kurucu bir séylemin, asagi-
dan, basit olandan, yerel bir ¢evrede duygulanimlarin, ihtiyaglann
ve fikirlerin yerel iletisiminden genel meclisler ve bir karar alma
sistemi olusturmak iizere nasil yiikselebildigini gostenmistir.

Bu hareketler, dolaysiyla, federalist modellerden destek ve
esin kaynagi bulma egilimindedir. Kii¢ilk gruplar ve cemaatler,
farkhiliklarim reddederek degil tam tersine disa vurarak, birbirle-
riyle baglantiya girme ve ortak projeler yaratma yollan buluyor.
Federalizm bu yiizden olusumun bir motoru haline geliyor. Agik-
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tir ki, burada birkag unsur devlet ve federalist egemenlik teorisinin
meselesidir ancak buna kargin mikro diizeyde federalist bir ¢agri-
sim mantigimin tutkulan ve akh mevcuttur. Bu hareketlere kargi
kullanilan silahlarin bir¢ogu, ashinda, bu federalist mantik baglan-
tilari1 koparmay:1 amaghyor. Dinsel agirihk siklikla Arap iilkele-
rindeki hareketleri boliiyor; intikamar ve irk¢1 baskilama bigimleri
Britanya isyancilarim bolmek iizere kullanihiyor; ve Kuzey Ame-
rika, Ispanya ve Avrupa’nin bagka bolgelerinde, hareketler iginde
catlaklar yaratmak i¢in sik sik siddetten kaginan hareketleri siddete
yonelten polis provokasyonlanna bagvuruluyor.

Politika boylece bu hareketlerde bir ¢ogul ontoloji ediniyor.
Farkl geleneklerden dogan ve farkh amaglar dile getiren miicade-
lelerin ¢ogullugu, bu farkhliklarin etkilesime ve ortak bir olusum
yaratmak i¢in birbiriyle baglantiya girebilecegi bir kurucu demok-
rasi modelini yaratmak i¢in igbirligi ve federasyon esash bir mantik-
ta birlesmektedir. Dolayisiyla, bu zamana kadar kiiresel kapitalizme
karg, finans diktatorliigiine karg, yerkiireyi mahveden biyoikti-
darlara kars1 ve ortak olana ortak agik erisimden ve ortak olanin
Szyonetiminden yana bir hareketler ¢ogullugu s6z konusuydu.

Bir sonraki adim bu yeni iligkileri yagamak ve bunlann kurulu-
suna katilmaktir. Bu noktaya kadar politikay: ve gogullugu irdeledik
ama artik ontolojik makineyi irdelememiz gerekiyor. Bunu yap-
mak i¢in hareketlerin 6znellik iiretimine girmemiz yeter. Eylemler
iginde tartigma, 6grenme ve 6gretme, ¢alisma ve iletisime girme,
katihm; biitiin bunlar 6znellik iiretiminin merkezi eksenini olugtu-
racak bazi eylemlilik bigimleridir. Bir ¢ogul politika ontolojisi, mi-
litan 6znelliklerin karsilagmas: ve bilesimi yoluyla hareket kazamr.

Karar

Coklukta ve hareketlerde karar alma seceresini izlemek ¢ok
guigtiir. Ashnda bu siiregteki kogullarin ve pratiklerin bir¢ogu go-
riiniir degildir. Bununla birlikte, 2011 hareketlerinin tekil dav-
raniglanyla gergeklestirilen bazi kosullarini ¢6ziimleyerek siirecin
6ziini kavrayabiliriz.

Direnis ve isyan, ashnda, hareketler tarafindan ilk bagta alinan
kararlardan bazilanidir. Burada 6nemli olan sey, eylemciler igin
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ortak bir zemini 6ngoren ve kurmaya girisen —ajitasyon ¢aligmasi,
gosteri, kamp kurma vb— kararlardir ve bu, bir hareketi destekle-
yen her kolektif tahayyiiliin temelinde yatan seydir.

Bu siire¢ i¢in kosullardan biri, yalmzca otekilerle “birlikte
olug” degil, insanlara nasil karar alacaklarim yayan ve 6greten, Gte-
kilerle “birlikte yapmak”tir. Bor¢landirilan borcunu 6dememeye
karar verince; medyalagtinlan medya kontrolii ve medya sultasi-
n1 kirmaya karar verince; giivenliklestirilen goriinmez olmaya ve
korkmamay: 6grenmeye karar verince ve temsil edilen temsilciler
tarafindan yonetilmeyi reddetmeye karar verince, bagka bir karar
alinmak zorundadir. Bu, 6zerk ve katilimar bir politik 6zne olmak
i¢in bireysellikten kolektiflige sigramay: gerektirir. Bu karar hem
tekil hem de ortak olmahdir.

Su son derece agik olmaldir ki, bu baglamda, ister temsili,
parlamenter bigimiyle ister 6ncii bigimiyle olsun, modern politik
parti bu tiir bir karar alma orgam olarak hizmet géremez. Geg-
migte partiler, gii¢lerini megrulagtirmak igin, siklikla toplumsal ha-
reketlerin enerjilerini ve ideallerini belli bir yone kanalize etmek
istemigtir. Cokluga sunlar séyliiyorlardr: Siz sokaklarda tizerinize
diiseni yaptimz, artik evinize gidin ve devlet katinda davay: sa-
vunmay: bize birakin. Partiler bu operasyonda basariya erisince,
genellikle bir sonraki se¢imde kirh ¢iksalar da, hareketleri ¢ogu
kez tahrip etmiglerdir. Gergekten de, 2011°de patlak veren hare-
ketlerle yiiz yiize kalan partiler, 6zellikle Arap Bahan’nmin yagan-
dig: iilkelerde, hareketlerin giiciinii ellerine gegirmisler ve 6ziim-
lemiglerdi; ama bu artik miimkiin degildir. Hareketler tarafindan
yaratilan karar giicii, politik olarak birlikte hareket edenlerde ol-
mali ve ortak olan alan digina taggnmamalidir. Partiler hareketlerin
giiciinii gasp etmekte basansiz olduklarinda, ellerindeki anayasal
araglan1 kullanarak, sik sik, hareketlerin her seyden 6nce protes-
to ettikleri otoriter ve baskici uygulamalara bagvuruyorlar. Ama
hikiyenin sonu bu olmayacak. Bir donem, gozden kaybolsalar
ve gazete basliklarindan silinseler de, ¢okluklar kagimlmaz olarak
yeni bir alanda ug verecek; 6zerkligini ve giiciinii diga vuracak
yeni olusumlar bulacaktir.
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KURUCU ORNEKLER

Bir sonraki boliimde yer alan, yeni giigler ve yeni bir gii¢ bolii-
simi tartiymasina dogrudan girmeden 6nce, birka¢ somut 6rnek
baglaminda ele aldigimiz kurucu ilkeleri ve vazgegilmez hakla-
n siamak faydah olacaktir. Biz burada, ozellikle, su, bankalar,
egitim gibi baz1 toplumsal iyilerin bu ilkeler ve haklarla uyumlu
bir sekilde nasil ortak varlk olarak anayasallagtinlabilecegi ve nasil
ortak varolugsun kurumlarina doniistiiriilebilecegini sorugturmak
istiyoruz. Sorun, 6ziinde, kurumlann, iyilerin ve kaynaklarin de-
mokratik katihm yoluyla, ortaklaga, verimli bir bigimde yénetilip
yonetilemeyecegidir.

Su

Bir kaynagin ortak oldugunu ilan etmek yeterli degildir. Or-
negin, suyun Ozellestirilmesini yasaklamak ve soyut olarak suyun
bir ortak iyi oldugunu onaylamak, suyu ortak kilmak ve herke-
sin kullanimina agmak igin yeterli degildir. Bu, iki ilham verici
toplumsal hareketten 6grendigimiz bir derstir: 2000 yilinda, Bo-
livya, Cochabamba’daki su savag olarak bilinen sey ve 2011 y1-
linda italya’da su konusundaki referandum 6megi. iki miicadele
de kamuya ait su sisteminin 6zellestirilmesini engelledi ama suyu
amaglandig: iizere bir ortak kaynak kilmak yerine, su iizerinde
kamu kontroliinii pekistirdi.

Su gibi bir kaynagi ortak kilmak, yalmzca o iyinin kendisi
konusunda eyleme ge¢mek yetmez; onu destekleyen biitiin alt-
yapiy1 ele almak gerekir. Diger bir ifadeyle, suya serbest erigim,
dagitim ve filtreleme sistemlerinin karmagik yapilarinin ve alet-
lerinin yurttaglarin kendi kararlaniyla yo6netilen etkili demokratik
idari mekanizmalara tabi olmasini gerektirir. Burada, su ve suyun
fiziki idaresinin esit ve demokratik katilim yapilan tarafindan yo-
netilmesi zorunlulugunu vurgulamak igin, kullanicilardan ya da
miisterilerden degil yurttaglardan s6z ediyoruz.

Bu 6rmekte, demek oluyor ki, suyun ortak varlik haline gele-
bilmesi i¢in serbest erigim anayasal ilkesi savunulmali ve hayata ge-
¢irilmelidir. Aynca, gelecegi bugiinmiis gibi tahayyiil etmek anla-
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mina gelen suyun kullaniminin siirdiiriilebilir olmas: ilkesi hesaba
katilmali ve boylece gelecek kusaklar i¢in kaynaklarin hazir olmasi
saglanmalidir. Ve nihayet, suyun ortak kilinmasi i¢in, toplumsal
ihtiyaglarin bilgisi kadar igletme ve dagitimin teknik gereklilikleri
de uzmanlarin eline birakilmamal (ve boylece politikacilarin ku-
sanacag bir silaha donistiirilmemeli); tersine, yurttaglar arasinda
genis Olglide dagitilmahdir. Hem kentsel ihtiyaglar1 hem de ta-
nmsal titketimi kargilayacak kadar suyun bulunmamasi halinde,
o6megin, dagiim kosullan1 gerekli bilgilerle donanmug bir insan
toplulugu tarafindan demokratik olarak kararlastirilmalhidir.

Kendi kendinize, ben su dagitimindan ne anlanm diye sora-
bilirsiniz; ve dgrenmek igin vakit harcamayi ister miyim acaba?
Bilgi hi¢ kuskusuz, demokratik katiim ve ortak olanin yoneti-
mi i¢in olmazsa olmaz bir koguldur. Ancak toplumumuzla ilgili
politik kararlar almak i¢in gerekli bilgilerin karmagikhgim abart-
mamaliyiz. Insanlar vardumduymaz davranmaya ve cahil kalmaya
aligtinlmig, demokratik katihm istahlarim bastirmak ve toplumsal
sistemlerin ancak uzmanlarin anlayabilecegi karmagikhikta oldugu-
na inanmak yoniinde tegvik edilmigtir. Daha 6nceki ¢aglarda, hig
kuskusuz, Hollanda ve Alpler’deki niifus gibi And Daglar’'ndaki
Aymara halki da, suyun ve diger kaynaklarin dagitilmasiyla ilgili
olarak insan topluluklar etkili kararlar almiglardir birlikte. Bugiin
yapmamiz gereken, bu bilgilere duyulan a¢ghg canlandirmak ve
politik katihmin zevkli yanlarim yeniden kesfetmektir.

Su son derece agik olmahdir ki, suyu ortak kilmak, diizen-
lemesini ve idaresini yerel ve devlete ait kurumlara devretmek
anlaminda suyu kamulagtirmak anlamina gelmez. Ortak kararlar,
segilmis temsilciler ya da uzmanlar yoluyla degil demokratik ka-
tihm yoluyla alimir. Bu fark, yakia bir anayasal meseledir. Mev-
cut anayasalardaki kamu hukuku ve kamusal iktidar 6zel olanla
uyumlu olacak sekilde tamimlannugtir ve bunlar devletin liberal
temsili Srgiitlenmesine bagh olarak 6zel kontrole tabidir. Kamu-
sal olani ortak olana déniistiirme sorunu, bdylece, ilk olarak en
az ii¢ mesele ortaya gikarir. Birincisi, hukuku ortak yapma soyut
ama temel ilkesi; yani bir iyiyi kontrol etmek ve yonetmek iizere
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yurttaglar toplulugu i¢in zorunlu olan ortak olanin yasal bir siire-
cini yaratmakuir. ikincisi, iyilerin ortak kullammu ilkesini igeren
bir yonetim sistemi yaratmaktir. Ve ii¢iinciisii, hem sahiplik hem
de yonetim agisindan politik alan olarak demokratik katihim ta-
mmlar. Demek oluyor ki, ortak iyilerden sz etmek yurttaglarin
dogrudan katilimu yoluyla yénetilen bir dizi iyiyi dikkate alan bir
anayasal siire¢ kurmak demektir.

Ortak olan1 toplumun orgiitlenmesi ve anayasa i¢in merkezi
kavram kilmak da hukuk teorisi agisindan 6nemlidir. Bu 6zel-
likle, halkin iradesini her seyin iizerinde bir biitiin ve dolayisiyla
“herkesin iradesi’ni agan bir sey olarak kavrayan Rousseau’nun
“genel irade” anlayigim desifre etmemize yardima olacaktir. Bii-
tiin yurttaglarin yonetmesi ve demokratik olarak hakkinda karar
vermesi gereken ortak iyi, genel irade gibi, askin bir sey degil,
topluma ickindir. Ozel miilkiyeti bile bir su¢ olarak géren dev-
rimci Rousseau bir otorite kavrami olarak genel iradeyi, tek tek
her bir kisi olabilmesi i¢in, herkesin iizerinde durmas: ve kimseye
ait olmamasi gerektigini tasavvur ederek kurmayi bagardu. Iste bu
nedenle Rousseau’nun genel irade kavram devletgi ve hatta oto-
riter yorumlara agiktir. Buna kargilik, ortak iyi herkes tarafindan
kurulmasi, sahiplenilmesi, idare edilmesi ve dagitilmasi gereken
bir seydir. Ortak olug, bizatihi kendi bilgisinin ve politik duygu-
lanimlarinin egitiminden ge¢mesi gereken ¢oklugun akli, iradesi
ve arzusu tarafindan ydnlendirilen siirekli bir etkinliktir. Demek
oluyor ki, toplum kurmak ve kurucu bir siire¢ yaratmak igin,
yurttaglar bir emperyal genel irade tahayyiil etmek ve kendilerini
o iradeye bagh kilmak zorunda degildir; aksine yurttaglar herkesin
iradesini birlikte dokuyan bir siire¢ yoluyla ortak varolusu yara-
tabilir.

Bankalar

Kurucu ilkelerin ve ¢oklugun vazgegilmek haklannin gergek-
lestirilebilmesi i¢in, bankalarin ortak iyilik i¢in ortaklasa yonetilen
kurumlar ve finansin da demokratik planlamanin bir arac1 haline
gelmesi gerekir. Burada, gelecekteki bir toplumda paranin ortadan
kaldirihp kaldirilamayacag: sorunuyla ugrasmak yerine, demokra-
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tik olarak tiretim araglarim yonetmek ve degisim araglanni diizen-
lemek i¢in gerekli bazi kurumsal faaliyetler iizerine yogunlasmak
istiyoruz. Para metalann dolasiminda, birikimlerin korunmasinda,
kazalara ve talihsizliklere kars1 giivence saglayip yashlikta ihtiyag-
lann karsilanmasinda bir ara¢ olarak ise yaramaktadir. ilerleyen
satirlarda paranin bir yatinm arac1 haline geldiginde demokratik
olarak nasil idare edilmesi gerektigini ele alacagiz; ancak simdilik
sunu soyleyebiliriz: Bir birikim araci olarak para yasaklanmaldir.
Para yaratan para eskiden beri yapilan, tefecilik tanimidir ve bu-
giin bu tamma giren spekiilatif finansal pratikler esit olarak ayip-
lanmalidir.

Bankalann roliinii ele alirken, 6zgiirlitk ve esitlik gibi, ortak
olana erisim ve toplumsal iliskilerin ve gelismenin siirdiiriilebilir-
ligi gibi, borgluluk ve giivensizlik karsit1 miicadeleler tarafindan
yaratilmig bir¢ok kurucu ilke igin igine girer. Bu ilkeler, paranin
iglevinin ve bankalann faaliyetlerinin tiiketim ve yeniden iireti-
min toplumsal gerekleri kadar ortak iyilerin yiikseltilmesine tabi
kilinmasim gerektirir. Bankalar, her zaman, mevcut neoliberal re-
jimlerde bile, sosyal planlama kurumlandir. Liberal ve neoliberal
rejimlerde, bu planlama 6zel dolagim ve servet birikimi araglanm
teminat altina almak ve genisletmek amacina hizmet eder. Bu esas
olarak giiniimiizde bankanin bagimsiz oldugunu sdylemenin ne
anlama geldigini gosterir: Banka yurttaglarin demokratik kontro-
linden bagimsizdir. Bu tiir bagimsizhk 6tekilerin hayatlarnim ve
giivenliklerini tehdit eder. New Deal’in temel 6nlemlerinden biri,
yatinm bankalariyla mevduat bankalanim ayirarak, bu riski siir-
lamakt1; ne var ki halkin tasarruflarim spekiilatif operasyonlarda
riske atmamak tek sorun degildir. Giiniimiizde daha 6nemli ve
daha temel sorun, yatinmlan demokratik karar alma siireglerinin
denetimine ve katilimci yurttag yonetimine sokmaktir.

Elbette, Sovyet sosyalizmi deneyiminden sonra, planlama ani-
lar1 ve hatta bizatihi “plan” kavrami gayet anlagilir nedenlerle bi-
yiik bir itibar kaybina ugramgtir. Sosyalist planlama yurttaglarin
se¢me Ozgirliigiini elinden almig ve toplumsal yeniden iiretime
zorba, acimasiz normlar dayatmustir. Ancak unutulmamahdir ki,
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bu sonuglar planlama tekniklerinden ziyade onlara uygulanan
kamusal ve politik gii¢lerden dolay: ortaya ¢ikmistir. Kamusal
giiglere duydugumuz antipati ve kamu hukukuna yénelik kugku
biiyiik oranda, basarisizhiga ugrayan bu deneyimlerin ters etki-
lerinden kaynaklamyor. Toplumsal olan: agan bir otorite olarak
kamusal olan her zaman biirokratik bir bigimde isler; genellikle
irrasyonel, kor ve bogucudur. Bu yiizden sosyalist rejimlerde sos-
yal planlamanin biirokratik araglar: olarak bankalarin roliine karg1
¢ikiyoruz ama aym oranda, her ikisi de ortak olana kars1 olan,
kan ve kiray1 artirmay1 amaglayan kapitalist banka modelini de
kabul etmiyoruz.

Hem 6zel birikimin hem de kamu planlamasinin bir araa
olarak bankanin reddi, ortak i¢in birikime ve planlamaya y6ne-
lik yeni modellerin tasarlanmasina imkin saglayacakur. iginde
yasadigimiz biyopolitik iiretim ve biligsel kapitalizm ¢aginda, fi-
kirler, duygulanimlar, kodlar, iletisim ve benzerleriyle ¢aliganlar
gibi, merkezi iiretici giiglerin bazilar1 da fabrikalarda yogunlag-
mak yerine toplumsal hayatin tamamina yayilmig haldedir. Aslinda
metropol, bu giiglerin bulundugu ve etkilesime girdigi ayricalikh
bir mekandir. Bu baglamda, bankalar, finans kapitalle esgiidiimli
olarak, iiretici kapasiteleri i§ diinyasinin hizmetine kogmak iizere,
kolektif toplumsal kabiliyetleri “bir araya toplayan” ve pargalar
halindeki bilgileri “biitiinlestiren” merkezi failler olarak piyasada
boy gostermektedir. Gergekten de, finans kapital, degisen iiretim
kosullarina ragmen, tipk: endiistri ¢aginda oldugu gibi, bankalarla
i diinyas: arasindaki iliskiye gore igliyor ve bu, yakin tarihli eko-
nomik felaketlere yol agan bir unsurdur. Bu kabiliyetleri bir araya
toplama ve bilgileri biitiinlestirme iglevlerinin sosyal tiretimin ve
yeniden tiretimin demokratik planlamasinda nasil kullanilabilecegi
iizerine diiginmemiz gerekiyor. Uretim, fabrika gibi siirl, ayn
alanlarda yalitilmg bir sey olarak degil, biitiin topluma yayilmg bir
sey olarak anlagilmalidir. Ortak olanin ¢ikarlan geregi, bankalar
ortadan kaldirilmayacaktir ama biitiin bir tiretici toplumsal iliskiler
agim kaydetme, giiglendirime ve destekleme iglevleri artirilacak ve
genisletilecektir.
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Kurucu ozgiirliik ilkeleri ve ortak olana erigim ancak bu sekil-
de banka kurumuna niifuz edebilir ve onu oteki demokratik ku-
rumlann bir payandas: haline getirebilir. $u son derece agiktir ki,
bugiiniin miicadeleleri, toplumsal giivensizligi artirma, toplumsal
esitsizlikleri ¢ogaltma ve ozgiirlitkleri kisitlama bigimleri de da-
hil, haksiz ve adaletsiz uygulamalanim reddetmek igin bankalara
ve finans kurumlarina saldirmak zorundadir. Ama yarin bu mi-
cadeleler, demokratik katilim yoluyla iiretimi, yeniden iiretimi ve
toplumsal zenginligin dagitimin planlamak iizere zorunlu iglevleri
yerine getirsinler diye, bankalan ve finans araglanm déniistiirme
yollanin1 bulmak zorunda kalacakur.

Egitim

Egitimi ortak olamin bir kurumu yapmak i¢in, banka ve su
omeklerinde bize kilavuzluk eden ii¢ ilkeyi uygulamay: deneme-
miz gerekiyor: kaynaklan ortak kilmak, 6zydnetim gemalar1 ge-
listirmek ve biitiin kararlan demokratik katilim siireglerine tabi
kilmak. Bilgi en basta gelen bir ortak iyidir ve egitim bilgiye, fi-
kirlere ve enformasyona erisime baghdir. Bu iyilere serbest erisim
tasarilan yaratmak, kuskusuz, ortak olanin bir kurumu olarak her-
hangi bir egitim kavramu i¢in olmazsa olmaz bir seydir.

Ancak egitim yalmzca, hatta oncelikle bilgiyle alakali degil-
dir. Egitim goriirken elbette bilgi ediniriz, olgular1 6greniriz ve
fikirler iizerine ¢aligiriz ama her seyden 6nce zekimz1 giiglen-
diririz; yani, disiince giiciimiizii gelistirir ve terbiye ederiz. Bu
anlamda egitim en basta, her zaman kendini egitmek demek-
tir. Kimse sizin yerinize ¢alisamaz ve diisiince giicii hemen her
zaman iginizdedir. Zekimzin terbiye edilmeye ihtiyac1 vardir.
Kendini egitmek elbette 6gretmenlerden kurtulmak ya da okulu
kirmak degildir. Aksine, bu iligkilerin ve kurumlarin ¢aliymaya
elverigli ¢evreler yaratmaya yonlendirilmek zorunda oldugu an-
lamina gelir. Bir 6gretmenin verebilecegi en biiyiik armagan,
her 6grencinin diisiince giiciine ve ¢aligmak i¢in bu zekdsim kul-
lanma arzusuna sahip oldugunu kabul ettirmesidir. Kendini egit-
mek, enformasyon, bilgi, ¢aliyma araglar1 vb ortak olana, finansal
engeller kadar dogmatizm ve sansiir engellerine de takilmadan,
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serbestge erigimin bir kertesi, belki de paradigmatik kertesi, ola-
rak orgiitlenmelidir.

Bununla birlikte, kendini egitmek bireysel yahtilmushkla kang-
tnlmamahdir. Bizim akhmizdaki kendini egitmek Rousseau’nun
Emile'iyle belli benzerlikler tagir ama énemli farklihiklan da bann-
dinr. Emile duyulanm terbiye ederek ve énce fiziksel diinya sonra
da fikirler ve kitaplar dlemiyle etkilesime girerek siirsel ve duy-
gusal bir egitim alir. Bizim tartigigimiz tiirden kendini egitmek,
bireysel bir egitim degildir. Biz ancak bagkalanyla, bu bagkalan
fiziksel olarak var olsun ya da olmasin, iliski ve etkilesim i¢inde
¢aligabiliriz. Bu anlamda egitim her zaman ortak iginde tekillik-
lerin esitliginin sinanmasi ve gosterilmesidir. Diger bir ifadeyle,
biz egitim goriirken, siirekli olarak Otekilerin zekdsim tamir ve
ondan faydalaninz. Belki de bu yiizden, gelecekteki hayat arka-
dag: Sophie’yle kargilasinca Rousseau’nun Emile’inin hemen onu
kendisinden agag1 bir varhk olarak tahayyiil etmesine sagirmama-
liy1z. Bizim digiindiigiimiiz kendini egitmek, tam tersine, ortak
zekdmiz1 gelistirme y6niinde bir isbirligi projesi gerektirir.

Bilginin idaresi, demek oluyor ki, 6teki kaynaklarda oldugu
gibi, serbest erigim, esitlik, siirdiiriilebilirlik ve katihm ilkeleri
kilavuz alinarak yiiriitilmelidir. Demokratik karar alma yapilan,
egitimin gelismesini belirleyen simdiki planlama bigimlerinin ye-
rini almalidir. Bugiin egitim, ozellikle yiiksek egitim, gii¢lii bir
bigimde yonlendiriliyor ve fon y6netimi birincil planlama me-
kanizmas: halini almig durumda. Kamuya ait egitim kurumlarin-
da devlet fonlan azalirken (en ¢arpic1 bigimde biitiin Avrupa ve
Kuzey Amerika’da olmak iizere) 6zel fonlar planlamanin merkezi
giicii haline geliyor. Universiteler giderek daha ¢ok sirketlesiyor;
diger bir ifadeyle, yalmzca i¢ isleyisleri, idare bigimleri ve 6diillen-
dirme sistemleriyle sirketlesmiyor bu kurumlar, daha da 6nemlisi,
aragtirma ve egitim faaliyetlerini etkili bir bicimde destekleyen sir-
ketler bilginin nasil yonetilecegine ve egitimin nasil planlanacag:-
na da karar veriyor.

ABD’nin en biiyiik egitim planlamasi projelerinden biri
Sovyetler'in 1957°de uzaya Sputnik uydu aracim gondermesinden
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esinlenmigti. Hemen ertesi yil, uzay yansinda Sovyet hamlesinin
bilimde ve matematikte ABD egitiminin geri kaldigin1 gosterdigi
inanciyla, Kongre ilk bagta uygulamali matematik, miihendislik ve
bilim dallannda olmak iizere, her diizeyde egitim sistemine des-
tegi carpici bir bigimde artiran Ulusal Savunma Egitimi Yasasi’n1
kabul etti. Projenin goriiniirdeki gerekgesi ulusal giivenlik olsa
da, egitim sisteminin ve bu ¢aliyma alanlanndaki yonlendiriciligi-
nin gii¢glendirilmesi ayn1 zamanda o giinkii endiistrinin algilanan
ihtiyaglanna da denk diisiiyordu; gergekten de, egitime verilen bu
biiyiik 6nemin sonraki yillarda ABD is diinyasinin ne kadar igine
yaradigim gormek hig de zor degil. Bu destegin, ¢ok ¢esitli alan-
larda egitimin gii¢lendirilmesi yoniinde tahmin edilmeyen sayisiz
etkisi de olmustur.

Yanm yiizyildan daha uzun bir siire sonra, bugiin, benzer bir
egitim planlamas: yasasim ve yatinmlann egitime kaydinlmasim
ne sekilde tahayyiil edebiliriz? Burada bir noktaya isaret etmek
gerekiyor: Her ne kadar sirket fonlan hala eski endiistriyel modele
uygun olarak bilime odaklanmug olsa da, is diinyas: agisindan, gii-
niimiiz biyopolitik tiretim ¢aginda, destekleri ¢ok hizla azalan be-
seri bilimler egitiminin tipik konulan olan dilbilim, iletigim ve en-
telektiiel gelisme alanlarindaki ihtiya¢ da ayn1 orandadir; hatta bu
alanlarda egitim ihtiyaci daha biyiiktiir. Ancak eger egitim ortak
olanin bir kurumu olmug olsayds, i diinyasinin degil, bir biitiin
olarak toplumun ¢ikarlar yol gosterici olurdu. Egitimi planlamak
ve desteklemek, ¢aliyma firsatlarim geligtirmek ve bilgiye serbest
erigimi saglamak i¢in demokratik, katilima karar alma yapilan ku-
rulmak zorundadir. Kurucu ilkeler temelinde yiikselebilecek egi-
tim kurumu béyle bir seydir.

Kamusal Olandan Ortak Olana

Ozellestirme tehlikesiyle karsi kargiya kalinca, ortak i¢in miica-
dele eden hareketler genellikle kamu kontroliinii savunma egilimi
gosterir, hatta bunun gerekliligini savunur. Ozel miilkiyet giigle-
riyle kars1 karsiya kalinca, amacimiz ortak olanken, kamu miilki-
yeti i¢in miicadele etmek zorunlu mudur? Omegin, Ggrenci ve
Ogretmenlerin iiniversitelerin Gzellestirilmesine ve ortaggrenime
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ayrilan fonlarin kesilmesine karsi miicadelelerinde, sanki durum
boyleymis gibi gériiniiyor. Onlarin birincil ve acil yoénelimleri ka-
munun giiciini yeniden saglamayi gerektiriyor sanki. Benzer bir
bi¢imde, Sierra Leone’de elmas, Uganda’da petrol, Bolivya’da lit-
yum ya da Kanada’da katran kumu 6meklerindeki gibi, diinyanin
bir¢ok bolgesinde dogal kaynaklann 6zel sirketlerce isletilmesi so-
runuyla yiiz yiize gelindiginde, kamu giicii yine birinci alternatif
gibi goriiniiyor. Zenginligin ¢ok az sayida insanin elinde toplan-
masina hizmet eden ve zaman iginde toplumsal ve dogal ¢evreyi
tahrip eden, genellikle yabanci sermayeye ait, biiyiik sirketlerin
ozel igletmeleriyle miicadele ederken, goriinen o ki, en etkili silah
devlet kontroliinii saglamak ve kaynaklan kamunun miilkiyetine
gecirmek. Hatta daha ¢arpic1 olan, iklim degisikligi gibi ¢evresel
felaket tehlikeleriyle yiiz yiize gelindiginde, devlet kontrolii ve
denetiminde 1srar etmek 6zel sirketlerce yapilan siirekli tahribata
kars tek se¢enegimizmis gibi goriiniiyor.

Ortak olan1 amaglayarak yola ¢ikiyoruz ama kendimizi devlet
kontroliine girmis buluyoruz. Tipk: Hindistan’1 bulmak igin yola
¢ikip Amerika’ya varan Christopher Columbus 6meginde oldu-
gu gibi, bu rotada bir yanhghk var. Aslinda bu benzetme pek de
yerinde olmadi. Daha dogru bir benzetme, kapitalist tahakkiime
karg1 savagirken, yeni bir demokrasiye dogru yol aldiklarimi diigii-
niirken, biirokratik bir devlet aygitiyla bag basa kalan Sovyetler
omegidir. Ortak i¢in miicadele ederken kamu miilkiyeti ve devlet
kontrolii yaratmak da ne anlama geliyor? Ne tiir bir degisiklik
yaratmmug oluyoruz? Basarih olunca, bizi ortak olanin demokratik
yonetimine yaklagtirmaktan uzak bir devlet yonetimine saplanip
kalmiyor muyuz?

Kamusal miilkiyetten ortak olana ve devlet kontroliinden de-
mokratik 6zydnetime gegiste yiireklendirici ve egitici iki yol go-
rilyoruz biz. Birincisi, adalet teorisinde John Rawls’un 6ne siirdii-
g “farkhlik ilkesi” modeline dayamyor. Bu ilkeye gore, iyilerin
dagiliminda ortaya ¢ikan egitsizliklere ancak toplumun en yoksul
ve yoksun kesimlerinin ¢ikarina oldugu miiddetge izin verilme-
lidir. Her toplumsal kararda, diger unsurlar esit olmak kaydiyla,
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yoksullarin ¢ikan oncelikli olmahdir. Bu farkhilik ilkesi, agamal
olarak ama kararl bir bi¢imde zenginligin esit dagihmna yonelik
bir dinamik yaratmayi amaglar. Ortak olan i¢in farklihk ilkesi de
aym sekilde olmalidir: Devlet tarafindan diizenlenen ancak ortak
olarak da aym sekilde iyi yonetilebilecek her toplumsal iglev or-
tak ellere devredilmelidir. Omegin, bireysel siiflar ya da egitim
programu gibi egitim hayatinin ¢egsitli yonlerinde 6zy6netim igin
yapilan Onerilere, en azindan esit oranda etkili ve verimli olduk-
larinda, her zaman oncelik taminmalidir. Bu tiir bir farklihk ilkesi
teorik bir kilavuz olarak faydal goriiniiyor ama gergek bir top-
lumsal doniigiimii temin edecek kadar etkili oldugu séylenemez.

flkinden daha aktif ve daha pratik olan, ortaktan kamusala ka-
rarh bir hareketi saglayacak ikinci yol ikili bir miicadeleyi gerek-
tirmektedir. Ortak olandan yana ve neoliberalizme kars1 bir¢ok
sosyal hareket 6zel miilkiyet yonetimini alagag: etmek igin ka-
musal i¢in miicadele eder ve aym zamanda ya da ardigik olarak,
kamusal giice kars1 ortak olanin ve 6zy6netim mekanizmalarinin
yararina eyleme girisir. Bu iki yol elbette birbirini diglamaz. Bir
araya gelebilir ya da Steki stratejilerle biitiinlesebilir. Asil nokta,
kamusal kontrolii saglayan biitiin stratejileri reddetmemiz gerek-
medigi gibi bu stratejilerle tatmin olamayacagimuzdir da. Ortak
olana yonelik hareketi saglayacak bir dinamigi harekete gecirme
yollarin1 bulmaliyiz.

Kamusal giice karst ve kamusal gii¢ten yana ikili miicadele-
nin ¢agdas bir¢ok 6rmegini bulabiliriz. Egitimin 6zellestirilmesine
karg1 6grenci hareketleri, bir¢ok ¢evreci hareket gibi, genelde bu
nitelikleri sergiler. Bize gére bu ikili hareketin paradigmatik 6r-
negi, daha yakindan analiz edilmeyi hak eden, Latin Amerika’da-
ki toplumsal hareketlerle ilerici hiikiimetler arasindaki dinamikle
ilgilidir.

Latin Amerika’daki Ilerici Hiikiimetler ve Toplumsal Hareketler

1990’lardan bu yiizyihn ilk on yilina kadar, Latin Amerika’daki
en biyiik iilkelerin bazilarinda hiikiimetler, neoliberalizme karsi
ve ortak olanin demokratik 6zy6netiminden yana giiglii toplumsal
hareketleri arkalarina alarak se¢imleri kazand: ve iktidar ele ge-
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¢irdi. Bu segilmig, ilerici hitkiimetler bir¢ok 6mekte, 6nemli say1-
da halk kitlesinin yoksulluktan kurtulmasina yardim ederek, yerli
ve Afrika kokenli niifusu ilgilendiren yerlesik irksal hiyerarsileri
doniistiirerek ve kiiresel ekonomik giiglerle, diinya piyasasiyla ve
ABD emperyalizmiyle iliskili, hem ekonomik hem politik, uzun
siiredir varolan diga bagimlilik iliskilerini pargalayarak, biiyiik top-
lumsal hamleler yapti. Ancak bu hiikiimetler iktidara gelince ve
ozellikle eski rejimin pratiklerini tekrarlayinca, toplumsal hareket-
ler miicadeleye devam etti ama artik miicadele onlar: temsil ettigi
iddiasinda bulunan hiikiimetlere karsiydi.

Toplumsal hareketlerle hiikiimetler arasinda béylece yan ku-
rumsal bir iliski gelisti. Yirminci yiizyil boyunca, sosyalist pratikler
boylesi iliskilerin politik yapiya i¢sel olacag: bir tipoloji gelistirdi;
omegin, sendikalarla parti arasindaki dinamik partinin isleyigine
igseldi ve parti iktidara gelince sosyalist hiikiimetler toplumsal ha-
reketlerin faaliyetlerini kendi yonetim yapilar: iginde telakki et-
tiler. Bu igsel iligki, sendikanin, partinin, toplumsal hareketin ve
hiikiimetin aym ideolojiye, aym taktik ve strateji anlayigina ve
hatta aym1 kadroya uygun olarak is gordiigii olgusundan (ya da
varsaynimindan) tiretilmisti. “Miicadele, hiikiimette de” slogam
bu iki iglevi bagdagir ve partiye igsel goren sosyalist partiler tara-
findan atilmigty.

Bununla birlikte, sosyal hareketlerle partiler ve yonetici ku-
rumlar arasinda boylesi bir igsel iligki 6ngéren sosyalist gelenek
parcalanmaktan kurtulamadi. Buna kargin, bu dénemde s6z ko-
nusu Latin Amerika iilkelerinde gozlemledigimiz ozelliklerden
biri kararh digsallik ve dolayisiyla orgiitsel pratikler, ideolojik tu-
tumlar ve politik hedefler bakimindan toplumsal hareketlerin ayn
durmasidir. Hiikiimetler ve hareketler birlikte ulusal oligarsilere,
uluslararas: biiyiik sirketlere ya da irk¢1 segkinlere karsi miicade-
le yiiriitiirken bile boyle bir ayrihg savunmustur. Hareketlerin
“kimligi” yerli cemaatler, latifundios’a karsi miicadele eden toprak-
s1z koyliiler, garanti bir gelir pesinde olan igsizler ya da iiretimde
dzyonetim isteyen igciler gibi, 6zgiin yerel durumlar temelinde
yiikselir. Ama ayn1 zamanda hareketler hiikiimetlerle isbirligine
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girdikleri gibi uzlagmaz iliskilere de girerler (ya da iki tavr1 da bir
arada gosterebilirler); demek oluyor ki hareketler 6zgiin ekono-
mik, toplumsal, idari ve anayasal meselelerde 6zerk olarak eylem-
de bulunabilirler.

Hareketlerle hiikiimetler arasindaki bu digsal iligki, hiikiimet
eyleminin emredici 6zelliginin 6nemli bir doniigiime (ya da zaa-
fa) ugramasim beraberinde getirir. Diger bir ifadeyle, hiikiimetin
yOnetisim siiregleri haline gelmesi mekanizmalarim gii¢lendirir;
farkhh politik ve yonetsel iradelerin iizerinde faaliyet yiiriittii-
gii mekanlar ¢oklu ve agik hale gelebilir; ve yonetsel islev ege-
men iktidarin sulandirilarak rizaya dayalh miidahalelerin ve yasal
normlann ¢oklu yaratimlarinin agik laboratuvan haline doniis-
mesini saglayabilir. Burada en ilging olan sey, kargilagmalarin ve
bazen ¢atigmalarin ¢oklugunun higbir bi¢imde hiikiimetin yone-
tim siiregleriyle derin bir politik biitiinlesmeyi gerektirmemesi-
dir. “Ortak olanin kurumsalligi”na iliskin bir¢ok ozellik burada
tim ¢iplakhigiyla kendini gosterir: Eski kolonyal ya da burjuva
kurumsal yapilan bakimindan “bozucu” gii¢; (“bagka bir yerde”
olus anlamindaki) yeni bir anayasanin etik ve politik programatik
yonlerinin her seyden once gelisi; politik gelismelerin yavag igle-
yen zamansalhg1 ve 6zerkligi; kurumlarin ve iletisimin seffafligin-
dan taviz vermemek; anayasal siirecin kendisine zaten igsel olan
ve gerektiginde, tehlike durumlannda hemen kusanilacak ickin
kargi-gii¢lerin digavurumu; azinhklarin pekistirilmis korunmas: ve
biitiin bu 6zellikleri yonlendiren ve esgiidiim saglayan demokratik
karar alma siiregleri.

Unutmamak gerekir ki, toplumsal hareketlerle hiikiimet-
ler arasindaki agik iliskiyle birlikte, burada tasvir ettigimiz poli-
tikanin ¢oklu igleyisi bir popiilizm bigimi degildir. Popiilist hii-
kiimetler, gegirimsiz, potansiyel olarak demagojik bir karigm
olusturimak iizere, toplumsal hareketlerin ¢esitli digavurumlanm
egemen iktidarin kaynaklariyla bir araya getirir. Genelde oldugu
gibi, toplumsal hareketler popiilist bir ¢ergeve iginde kimliklerini
koruduklarinda bile, daha biiyiik bir sentezin pargas1 ve hikim
bir giiciin i¢inde konumlanmig olduklarimi kabul etmelidir. Her
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tirden popiilist hiikiimet agisindan hikimiyet vazgegilmez bir
seydir. Bununla birlikte, toplumsal hareketler hiikiimetle digsal
bir iligkiyi koruduklarinda ve ozerkliklerini genellikle hiikiime-
te kars1 eylemler yoluyla savunduklarinda, bu tiirden bir popiilist
hikimiyetin temelleri zayiflar.

Toplumsal hareketlerle ilerici hiikiimetler arasindaki, birgok
Latin Amerika iilkesinde degisen oranlarda ve degisen bigimlerde
mevcut olan digsal iligki bizim i¢in bir “anayasal 6mek” islevi go-
rir. Bu, 6nemi ve anlamu Latin Amerika ile simirh olan istisnai bir
olgu degildir. Tam tersine, biz bu drnegi bagka iilkeler ve bélgeler
i¢in bir model olarak goriiyoruz. Eylem halindeki kurucu giiciin
agik dinamiginin bu deneyiminden ge¢meksizin, hem demokra-
tik katihma hem de ortak olanin yeni bir kurulug siirecine agilan
bir yol diigiinmek zordur. Hareketlerle hiikiimetler arasinda agik
bir iliski, ¢oklu girig noktasina sahip ¢ogulcu bir yonetigim bi¢imi
ve kendi buldugumuz yasam bigimleri i¢in ucu agik bir kurallar
olusumu: Bunlar ortak olanin katiimca demokrasisinin iglemsel
ufkunu olusturan unsurlardan bazilaridir.

YENI GUGLER VE YENI GUG PAYLASIMLARI ICIN GUNDEM

ABD Anayasas: sik sik, mitkemmel bir hiikiimet aygiti, “kendi
kendine yol alan bir makine” olarak kutlanir. Bununla birlikte,
bugiin yalmzca ABD Anayasasi degil biitiin cumhuriyetgi ana-
yasalar bir ¢aligip bir duran, sikigan, siirekli olarak freni patlayan
makinelerdir. Anayasal ilkeler ve hareketlerin ortaya koydugu
gercekler agisindan bakilirsa, bunlarin yetersizliklerini kavramak
hi¢ de zor degildir.

Cumbhuriyetgi anayasalar acilen koklii reformlara ihtiyag du-
yuyor ama demokrasi igin yeni alanlar ve yapilar yaratmak iizere
doniigiime ugrayabilirler mi? Anayasal yapilarin derinlerine go-
miilii kapitalist piyasalarin ve 6zel miilkiyetin y6netim ilkeleri or-
tak olanin her tiirli 6zy6netim agilimina kaginilmaz olarak engel
olusturmaz m1? Demokratik reform olasihigina iliskin bu sorular
ve bu kugkular, bizce, en ilerici unsurlar1 savunmaya ve cumhuri-
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yet¢i anayasalan iyilestirmeye ¢ekilen geleneksel Sol'un bazi temel
konumlaniglarimi zayiflatir. Buna dayanarak biz de, mevcut krizler
piginda, geleneksel yolu izleyerek, ii¢ yonetim aygitim sirayla ele
alarak, cagdag anayasalarin bazi 6nemli yonlerini 6zetlemek isti-
yoruz.

Yiiriitmenin giicii as1l olarak son yirmi otuz yilda genisledi.
Yiiriitme biirokrasisi, 6teki iki aygiti taklit edip onlarla rekabete
girigen yapilar gelistirdi. Amerika Birlesik Devletleri’nde, 6me-
gin, yiiriitme aygitimin hukuk uzmanlarimin kararlan yasamanin
kararlanna agir basmaya baglads; yiirtitmeye bagh Office of Legal
Counsel [Yasal Danmigma Ofisi] genel savalik ofisiyle 6nem yangi-
na giriyor; ve baskamin ekonomik uzmanlan yasamanin iizerinde
yer tutuyor. Benzer bir bigimde, Avrupa’da, belli bir siireden beri,
hiikiimetler kararnameler yoluyla parlamenter gii¢lerin yasama
izerindeki yetkilerini buduyor; igigleri bakanlan ve polis giderek
parlamenter kontrol mekanizmalannin digina ¢ikiyor; savas gii¢-
leri ve askeriyenin yonetimi yasamadan yiiriitme aygitina kayiyor.

Yiiriitme giiciiniin diger iki gii¢ kargisindaki orantisiz agirhg
veri alindiginda, Barack Obama (6mek olarak onu alalim; bagka
isimler de sayilabilir elbette) reform programim tamamlama hu-
susunda neden baganili olamadi? Obama, George W. Bush yone-
timinin kugandig1 istisnai giigleri ortadan kaldirmamsti. Oyleyse
neden onlan etkili bir sekilde kullanamadi Obama? Ne dereceye
kadar Obama bizatihi yiiriitme yapilarinin esiriydi? Elbette, Oba-
ma bir devrimci degil; ancak géreve bir dereceye kadar miitevazi
ama 6nemli reformlan gergeklestirme niyetiyle geldi. Avrupa’daki
Sol agisindan da aym ikilem gegerli. Sol’'un bagimi ¢ektigi 6nemli
bir toplumsal reform 6rnegi gérmek istiyorsak, Mitterrand hiikii-
metinin Fransa’daki ilk iki yilina ddnmemiz yeterli.

Bir¢ok bakimdan reformun kaynagi olmasi gereken yiiriit-
me giicii adim adim onun anayasal islevlerinin altin1 oymustur.
Demokratik temsilin krizi kesinlikle, anayasal diizenlemelerin en
o6nemli zayifligina isaret eder. Yasama giigleri bugiin ¢ok zayif;
toplumsal projeler 6nerme, biitgeleri idare etme ve her seyden
once askeri isleri kontrol etme bakimindan neredeyse higbir et-
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kisi kalmamig durumda. Yasamanin asli rolii, ashnda, yiiriitmenin
girigimlerini engelleme ya da onlara destek verme halini almugtir.
Goriinen o ki, 6megin, ABD Kongresi’'nin en biiyiik faaliyeti,
yiriitmenin projelerini engellemek ve hiikiimetin igleyisine ¢o-
mak sokmaktir.

Bu baglamda Sol, umutlanm yasama giiciine baglarsa (ve bu
genellikle eldeki tek alandir), kaginilmaz olarak sagiracak ve hayal
kinkhgina ugrayacaktir. Halkin, parlamenter temsilin omurgasini
olusturan politik partilere yonelik yabancilagma duygusu artarak
striiyor ve solcu partilere duyulan giivensizlik o6zellikle giiglii.
Yirminci yiizyildan yirmi birinci yiizyila gecerken partilerin iize-
rine diigen gorevler son derece karmagik ve bityiiktiir; sivil toplu-
mun temsili gibi klasik sorunlara hiikiimet borglan, go¢ler, enerji
politikalan, iklim degisikligi gibi sorunlar da eklenmistir. Boyle-
sine bir karmagayla yiiz yiize kalan partilerin temsil kapasiteleri
artinlmal ve daha 6zel hale getirilmelidir. Ashinda, bu partilerin
temsil kapasiteleri de eriyor. Lobilerin istilasina ugrayan parlamen-
ter sistem bu gorevler kargisinda tamamen yetersiz kalmigtir. Peki
bu sistem nasil iyilestirilebilir ya da yenilenebilir? i¢inde bir ana-
yasal siirecin agagidan gelerek kurulabildigi yeni bigimler, yeni bir
sivil tartisma alam1 yaratmak miimkiin miidiir? Geleneksel Sol’'un
bu sorulara verecek cevab: yoktur. Se¢im sistemlerini iyilestirme
yoniinde yiiriitiillen tartigmalar kesinlikle hig¢bir yere varmuyor.
Ozellikle Avrupa’da segim yasalar iizerine yiiriitiilen tartiymalar-
da, ironiyle sinikligi birbirinden ayirmak giigtiir. Solcu partiler,
hem dogrudan kampanyalara katkilariyla hem de giderek zengin-
lerin ve giigliilerin sesine doniigen medya yoluyla se¢im politikala-
rinda paranin oynadig bagat rolle baga ¢ikma konusunda tamamen
yetersiz kalmistir. Toplumu temsil etme numaralan paranin giicii
kargisinda ise yaramiyor. Ve boylelikle, belki de paradoksal olarak,
yolsuzluk, 6zellikle Sol i¢in, neredeyse kagimlmaz bir se¢im yolu
haline geliyor.

Yasama giicii, ashinda, yeni bir anayasal denge olusturmak ve
reformist yollar agmak i¢in defalarca harekete gegti. Ornegin,
Amerika Birlesik Devletleri’'nde benzeri ¢abalar arada bir basa-
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nh da oldu: 1930’larda ve 1960’larda Yiice Mahkeme’nin yasa-
ma kararlan toplumsal reformn hareketlerine katkida bulunmug ve
ABD Anayasasi’nda ilerici ve irk¢ilik karsiti reformlann yiiriirlige
girmesine yardimcr olmugtu. Ancak boylesi durumlar, yalmzca
ekonomik krizlerin degil toplumsal diizeni tehdit eden giiglii top-
lumsal ¢atiymalann s6z konusu oldugu istisnai kosullara baghy-
di. Bugiin artik isler kokten degisti ve yasama giicii muhafazakar
bir konumlamiga geri dondii. 2000 bagkanhk se¢iminde Yiice
Mahkeme’nin oynadig: hayati role deginmeden, segimlerdeki tii-
zel kisilerin harcamalarina getirilen kisitlamalari, boylesi katkilarin
ifade Ozgiirliigii altinda korumaya alindig: gerekgesiyle, kaldiran
2010 Yiice Mahkeme kararim anmak yeter. Avrupa’da da geg-
miste yasamay1 anayasal bir makine i¢ine sokma ¢abalan oldu; bu,
hi¢bir zaman etkili olmamig ve her zaman miiphem kalmus eski
bir Jakoben iitopyay: yeniden canlandirma girigimiydi. italya’da,
ozellikle, yargiglarin giicii temelinde reformlar yiiriirliige koyma
¢abasi yasamaya atfedilen anayasal konumun tahribatina neden
olmug ve bu yargiglar, muhafazakir ¢izgide hareket etmeyince,
yalmzca politik giiglerin yerini alacak birer vekil olarak hizmet
etmigtir. Ve bu, felaketlerin sonunu getirmemistir.

Sol partiler boylece yas tutan partiler haline geldi. Refah dev-
letinin, emperyal askeri maceralarn, is dleminin insanlara i§ bulma
konusundaki aczinin, finansin kadiri mutlak giiciiniin ve bankerle-
rin a¢gozliiliigiiniin yasim tuttular. Nihayet, kendi temsilcilerinin
ve onlarin megru temsil haklarinin olmayiginin da yasim tuttular.
Bu partilerin saldirgan bir bigimde takinmayi bildikleri tek tavir,
ornegin Avrupa’daki antifagizmin zararh unsurlardan anndinlmig
bir versiyonuyla, kutsallagtirlmig hayali bir ge¢misi koruyarak,
anayasay1 savunmaktir. Aym sey Amerika Birlesik Devletleri’nde-
ki insan haklan miicadeleleri i¢in de gegerlidir. Bunlarin ikisi de
egemen finans gevreleriyle anayasal bir uzlag i¢inde yiiriitiilmiisg-
tiir. Bu partiler, genellikle onlar i¢in 6zlem duyulan bir ge¢misin
hatiralarina dayanan “merkezin asinhig1”’ndan mustariptir.

Sorun sadece geleneksel Sol'un, anayasal reformun etkili bir
dinamigini harekete gecirme konusundaki yetersizligi de degildir.
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Cumbhuriyet¢i anayasalar artik iyilestirilemez ya da kurtarilamaz
haldedir. Anayasal diizeni ve toplumsal alan1 doniistiirmek iizere
yeni bir kurucu siirece ihtiya¢ vardir. Biz, hareketler tarafindan
olusturulan ilkelere ve hakikatlere dayanarak iizerinde boyle bir
siirecin yiikselmeye baglayacag temeli goriiyoruz. Bu bilinmeyen
alani kaba hatlariyla dahi zetleyecek bir konumda olmasak da, bu
zamana kadar ¢6ziimledigimiz seye dayanarak bazi Szniteliklerini
sayabiliriz. Baglangi¢ olarak, agiklamamiza yardimci olsun diye, bu
¢ geleneksel anayasal giicii —yasama, yiiriitme ve yargi— oldugu
gibi koruyalim ve bunlarin yeni kurucu ilkeler tarafindan nasil
doniistiiriilebileceklerine bakalim.

Yasama

Kurucu siiregte yasama giicii bir temsil organi olmak yerine,
toplumsal yasami ve politik karar alma siire¢lerini yonetme husu-
sunda herkesin katiimimi kolaylagtiran ve gii¢clendiren bir organ
olmahdir. Aslinda, en azindan on sekizinci yiizyil kadar eskiye
uzanan birgok tarihsel ugrakta, yasama meclisleri bu tiirden ku-
rucu deneyleri bagariyla hayata ge¢irmigtir. Genellikle kisa stirmiig
bu anlarda, politika toplumsal ger¢eklik diizeyine geni ¢ekilmis
ve toplumsal ihtiyaglann ve arzularin ifadesine gére yeniden dii-
zenlenmigtir. Daha 6nce bahsettigimiz Latin Amerika deneyimleri
gibi bir¢ok ¢agdas 6rnekte de kurucu meclisler, birtakim toplum-
sal giigleri bir araya getirerek ve onlann isteklerine kulak vere-
rek yenilik¢i bir rol oynamistir. Bir kurucu giiciin yasama yiizii
toplumsal hareketler ¢oklugunu yansitmali ve somutlagtirmal ve
dolayisiyla politikanin ¢oklu ontolojisini yorumlamalidir.

Federalizm bu anlamda kurucu yasama giiciiniin temel bir il-
kesidir. Burada federal derken, eyaletler ya da bolgeler gibi, daha
kiigiik politik birimlere hitkkmeden merkezi bir otoriteyi kastetmi-
yoruz. Aksine, biz federalden toplumsal alanin tamamina yayilmg
ve soyut, merkezi bir birime 6ziimlenmemis gesitli politik giigler
arasindaki daha basit, agik ve yaygin bir iliskiyi anhyoruz. Bizim
kastettigimiz anlamda federalist 6rgiitlenmenin bigimi, diger bir ifa-
deyle, piramit seklinde degil, yatay ve yaygindir. Boylesi bir fede-
ralizm politikanin ¢ogul ve siire¢-yonsemeli boyutlarimi destekler.
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Federalizmin bu “devlet-sonras1” &zelliklerini, kapall ve mer-
kezi olmayan bir yasama giiciiniin temeli haline getirmek miim-
kiin miidiir? Elbette ancak bu, bir yasama giiciinii, hem toplum-
sal hareketlerin zamansalhgin izleyen hem de federal yapilarim
aym anda hem yerel hem de genis bir bigimde biinyeye yayilmig
olan hareketlerin uzamsal boyutlarina gére ayarlayan bir sey ola-
rak disiiniir diigiinmez, bi¢im almaya baglar. Bu diizenlemenin
karmagiklig, ashinda, iiretici hale gelir: Aglar, yasama iglevlerinin
tekil boyutlanyla iliski i¢inde 6l¢meye ve arada baglar olugturmaya
hizmet edebilir.

2011’in kamp kurma ve meydanlari isgal etme hareketlerinde
kurulmug meclisler giicii boylesi federalist bir bigimde yayiyordu.
Her meclis kendi koydugu kurallara gére isliyor; goriis bildirme
ve karar alma konularinda kendi tekniklerini gelistiriyordu. Bu
gibi durumlarda, bir 6neriyi kabul ettigini gostermek igin elini
havaya kaldirmak ya da Twitter’dan takip etmek gibi basit meka-
nizmalar kullaniiyordu. Bununla birlikte, biitiin meclisler kiigiik
bir liderler grubunda koklesmis, giicii merkezilestirme egilimleri-
ni sekteye ugratma niyetini paylastig: gibi, herkesin miizakere ve
karar alma siireglerine dahil edilebilmesini saglayan bir mekaniz-
ma olugturuyordu. Meclis bi¢imi, diger bir ifadeyle, bu hareket-
lerde, vyiizlerce ve bazen binlerce katihmci arasinda demokratik
bir yasama giicii yaratmanin bir arac1 olarak hizmet ediyordu.
Meclisler, elbette, var olduklar kisa siire i¢inde esit ve demok-
ratik katihm beklentilerini her zaman yerine getirememistir ama
yine de olasi bir federalizmi diisiinmek igin gii¢lii bir model sun-
maktadirlar.

Meclisleri federalist bir yasama giicii i¢in model olarak almak
hemen 6l¢ek sorusunu giindeme getirir. Bunlar sinirh bir mey-
dandan bir biitiin olarak topluma nasil yayilabilir? Kuskucu buna,
tipk1 antik Yunan’da oldugu gibi, demokratik karar alma siiregle-
rinin ancak kiigiik ve sinirh sayida insan topluluklarinda miimkiin
oldugu yamtimi verecektir. Bununla birlikte, modern ¢ag boyunca
karar alma siireglerini toplumun geneline yayarak katihmi genis-
letmeye yonelik birgok projeye tanik olduk ve bunlar sonugta ba-
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sarih olmasalar da, bugiin izleyebilecegimiz stratejiler igin ipuglan
verecektir.

Omegin, yirminci yiizythn birgok sosyalist girigimi, iktidan
is¢ilerin eline vererek ve ig¢ilerin kendi baglarina politik karar-
lar almasinin araglarimi kurarak, giicii federalist bir tarzda yaymay:
amaglamgtir. Isci konseyleri, otoriter akimlarin aksine, devrimin
birinci amacim demokrasi, yani herkesin herkes tarafindan yone-
tilmesi olarak diisiinen biitiin sosyalist akimlarin merkezi 6ner-
mesini kurmugtur. En azindan Paris Komiinii’nden beri, Alman
rat ya da Rus sovyet’leri gibi ¢esitli bigimler almig is¢i konseyleri
federalist bir yasama giiciiniin temeli olarak tasavvur edilmistir. Bu
konseyler ve onlann kurumsallagtirdig: delegasyon iggileri tem-
sil etmekten ¢ok ig¢ilerin dogrudan politik karar alma siireglerine
katihmina imkan saglar. Bir¢ok tarihsel 6rnekte, hi¢ kuskusuz, bu
konseyler yalmzca kisa bir siire i¢in, kurucu denebilecek bir gekil-
de islemigtir. Weimar Anayasasi’nda oldugu gibi, bazi durumlar-
da konseyler tarafsizlastinlmig ve endiistriyel yonetim organlanina
dahil edilmistir; bagka baz1 6meklerde ise bu konseyler yanhs bir
bi¢cimde, bir ge¢is doneminden sonra bir sekilde demokratik y6-
netigimin yolunu agacak is¢ilerin diktatorliigiiniin temeli olarak
kurgulanmigtir. Ancak tiim bu basarisizhiklara ragmen, ig¢i kon-
seylerinin hayati unsuru, politika ve politikacilarin kendilerine has
ayn diinyalanim1 yok ederek ve onun yerine politik karar alma
¢evrimlerini is¢i aglannin tamamina yayarak, tiretim alaninda bir
yasama giiciine hayat vermeye girismeleridir. Is¢i konseylerinin
biiyitk giicii, bunlarin fabrikalarda igciler arasinda zaten mevcut
olan iliskileri canlandirmalar1 ve kullanmalarinda yatiyor: Uretim-
de isleyen aym iletisim devreleri konseylerin politik yapilarinda
yeniden tasarlanarak kullamlmigtir.

Elbette burada yirminci yiizyildaki bi¢gimleriyle is¢i konseyleri-
nin canlandirilmasini 6nermiyoruz. Onlarin bariz simrhiliklarindan
biri, 6zellikle, toplumun bir kesimiyle kisith oluglariydy; biitiin en-
diistri is¢ilerinin katilimi saglansa bile baska sektorlerdeki ticretli
is¢iler, ig¢ilerin aileleri, igsizler ve digerleri politik siirecin diginda
kaliyordu.
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Bununla birlikte, ¢agdas iiretimin bazi temel nitelikleri is¢i
konseylerinin temel niteliklerini daha genis ve daha demokratik
bir bigimde yeniden tasavvur etmemize imkin vermektedir. Kod-
lann, dillerin, imgelerin ve duygulanmimlarin tiretimi, iddia etti-
gimiz gibi, ¢agdas biyopolitik iiretimde giderek merkezi bir hal
alirken, tretim alaninmi sinirlayan gizgiler geniglemis ve belirsizles-
mistir; Syle ki, toplumun biitiinii giinden giine iiretim aglan igine
¢ekilmektedir. Bu baglamda, eski ig¢i konseylerinin yaptig: gibi,
karar alma ve politik katithm yapilarim iiretim ¢izgilerinde yay-
ginlagtirirsak, potansiyel olarak ¢ok genis bir menzil yaratabilir ve
politik yapilan toplumun ¢ok daha genis bir kesimine yayabiliriz.
Biyopolitik iiretim iginde yaratilmiy iliski ve iletigim yapilan, diger
bir ifadeyle, meclis bigimini genis bir toplumsal zemine yaymak
iizere yeniden tasarlanabilir.

Bu sekilde, biyopolitik iiretimin izini siiren etkili politik yapi-
lar kurmak elbette hi¢ de kolay bir gérev degildir ve bir dizi yeni
soruyu da beraberinde getirir. Yine de toplumsal bir diizeyde uy-
gulamak iizere “meydanlar’in derslerini ve meclis deneyimlerini
yorumlamaya baglamanin bir yoludur bu. Yeni bir yasa giicii ya-
ratma anahtar gorevi, karar almada politik katithmu biitiin toplum
sathina yaymak igin bir federalist bigim bulma gérevidir.

Son olarak, toplumu demokratiklestirme ve herkesi karar alma
siirecine katma yoniindeki her ¢aba, uzun siireden beri iktidar-
dakilerin koriikledigi, niifusun bilyiik bir bolimiinde koklesen
derin politika tiksintisine kars1 miicadele etmek zorundadir. Her-
hangi bir tiir demokrasi miimkiin olmadan 6nce, halkin katihim
istahim1 ve 6zydnetim arzusunu kabartacak politik duygulanim-
larin yeni bir tiretimi gergeklesmelidir. 2011°in kamp kurma ey-
lemleri bu dogrultuda atilmig 6nemli bir adimdi. Bu eylemlerde
yalmzca ve hatta esas olarak deneyimli aktivistler degil, bu tiir
politik eylemlerde yeni olan ve deneyimlerle yaratma ve katilma
arzulan siirekli artan insanlar yer aliyordu. Demokratik politik
duygulamimlar yaratmanin en giivenli ve en gii¢lii yolu demok-
rasiyi uygulamakuir.
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Yiiriitme

Bir kurucu siiregte yiiriitme giici toplumsal ve ekonomik plan-
lama ve geligme ihtiyaglarina yamt vermelidir. Ne var ki, planlama
ve gelijmenin modern ve ¢agdas bigimleri hakh ve yaygin olarak
elestirilmektedir. Yeni bir yiirtitme giiciinii tasarlamak ve hayata
gecirmek i¢in, 6nce ortak olan1 odaga yerlestirdiklerinde ve karar
alma demokratik, katihma siireglerden gegerek yiiriitiildiigiinde
geleneksel planlama ve gelisjme kavramlan ve pratiklerinin nasil
degistigini gormek zorundayiz.

Devlet sosyalizmi tarafindan hayata gegirilen planlama bigim-
leri feci bir Sliimle son nefesini verdi ve daha dnce sdyledigimiz
gibi, kimse onlann yasimi tutmuyor ya da onlar1 canlandirmaya
¢aligmuyor. Bu pratiklerin kotiiliigii ve etkisizligi esas olarak karar
alma giictiniin merkeziliginin bir sonucuydu. Sosyalist biirokrasi-
ler hem (toplumsal gii¢lerin merkezka¢ akimlanm engelleyerek)
merkezdekilerin ayn kalmasim ve yahtilmasim hem de (komuta
kademesinin merkezcil akigim kolaylagtirarak) toplum genelinde
emirlerin idaresini saglamugstir.

Yine de, devlet sosyalizmi planlamasinin acimasizhigim kabul
etmek, kapitalist planlamanin genellikle gizlenmis ve gizemlilesti-
rilmis bir halde bulunan haksizhklarim ve felaketlerini gérmemi-
zi engellememelidir. Yirminci yiizyihn son yirmi otuz yilindaki
neoliberal ve neokonservatif devrimler, devlet gii¢lerini azaltma
ve devleti sirtinuzdan alip toplumsal alanin digina ¢ikarma iddi-
asinda bulunarak bir zayif devlet miti att1 ortaya. Toplum refahi
i¢in yapilan devlet harcamalan1 ger¢ekten de azaltildi ama ashn-
da askeriyenin, yasamanin ve ig g¢evrelerinin ¢ikarlarina hizmet
eden fonlarin artigina bagh olarak toplam devlet biitgeleri artigim1
sirdiirdii. Aksi iddialara ragmen, neoliberal devlet, sirketlerin ve
finans gevrelerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda ve onlarla yakin igbir-
ligi i¢inde kullandigy gii¢lii planlama yetkileri iistlenmigtir. Kimse,
piyasa karar verir diyerek neoliberallerin hili estirmeye ¢ahstig
demokratik havaya aldanmasin artik. Boylesi 6nermelerdeki ka-
rar veren piyasa ifadesi en iyi halde muazzam planlama araglarina
sahip, bankalar ve finans gii¢leri de dahil, zenginligin giigleri i¢in
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bir ortmece vazifesi goriir. Bu giigler, 6rnegin, hangi yazilimin
geligtirilecegini, hangi barajin yapilacagin, bir evi kimin satin ala-
cagim ve benzeri seyleri belirler. Olagan dénemlerde, finans ve
bankalar devletten gorece dzerk isler ama sonunda derin baglan-
tilar1 her zaman su yiiziine ¢ikar. 2008 giiziinde, mali krizin en
kot giinlerinde, ABD hiikiimet gérevlileriyle Wall Street sefleri
arasindaki igbirligi tiyatrosunda bir ara perde aralanmug ve karar
alicilarin ashinda ne kadar dar bir ¢ember olugturdugu ortaya ¢ik-
mugt1. Her haliikirda, mevcut kriz kapitalist planlama tarafindan
yaratilan felaketin bagka bir gostergesidir. Dolayisiyla, sosyalist ve
kapitalist felaketleri tamyip da herhangi bir bi¢imde planlamayla
en ufak bir igim olmaz diyen insanlarin duygularim1 anlamak bizim
i¢in son derece kolay.

Gelisme kavram ve uygulamalan da esit oranda kotii nam sal-
mugtir. Yirminci yiizyll boyunca, kalkinma, insamin esenliginin
siirekli daha ¢ok mal iiretmeye ve daha ¢ok kaynak tiiketmeye
bagh oldugu varsayimuna dayanan, bir endiistriyel modele gore
bilyiime olarak anlagilnugti. $imdi artik tiim ¢iplakligiyla ortaya
cikt1 ki, bdylesi bir biiyiime, diinyamin hakim olanlar pargasin-
da agin tiiketimle bagiml olanlar par¢asindaki yoksullugun at bagi
gittigi ve dahasi boyle devam ederse gezegenin varligini siirdiire-
meyecegi bir sistem yaratmugtir. Bu, endiistriyel tarzdaki biiyii-
me —daha fazla otomobil, daha fazla meta, daha fazla tarim alam
vb— olarak anlagilan kalkinma hi¢ kuskusuz siirdiiriilebilir bir gey
degildir. Diinyanin bir¢ok yerinde muazzam bir niifusun hali mal
ve yiyecek kithg1 ¢ekmesine ragmen, mevcut gidisatin siirdiiriile-
mezligine agirlik veren bazi insanlar kalkinma siireglerinin tersine
¢evrilmesini ve kalkinma anlayiginin terk edilmesini savunuyor.

Planlama ve kalkinmayla ilgili ortaya koydugumuz bu kasvetli
senaryo, her seye ragmen, ortak olammn, yani diinyanin ve eko-
sisteminin —onmanlann, denizlerin, topragin, havanin, suyun ve
benzerlerinin— ve aynca fikirler, imgeler, kodlar, enformasyon,
duygulanimlar ve daha bir¢ok sey dahil, toplumsal emek iiriinle-
rinin, merkeziligi kabul edilince, biiyitk oranda degisiklige ugrar.
Daha once suyla ilgili olarak savundugumuz gibi, kaynaklar ol-
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duklan haliyle kendiliklerinden ortak degildir. Paylagilan bir kay-
naga serbest erigim saglamarnz igin bir orgiitlenme projesine ve
altyapiya ihtiya¢ vardir. Suyun ortak kilinabilmesi i¢in, borular,
pompalar ve idari sistemler gerekmektedir; tipk: fikirlerin ortak
kilinabilmesi igin egitimin, yaymnlarin, yaymn kurullarinin ve ben-
zerlerinin gerektigi gibi. Nasil ki ortak olanin herkesin erisimine
agik olabilmesi i¢in Orgiitlenmesi gerekiyorsa, ayn gekilde, gele-
cekte varhgim siirdiirebilmesi i¢in de idare edilmesi gerekir. Fi-
kirler diinyas1 ve ashinda ortak olanin biitiin bigimleri kadar diinya
atmosferinin esenligi de planlama gerektirir.

Ortak olan ekonomik ve toplumsal hayatin merkezi haline ge-
lince kalkinma ne anlama gelir? Elbette her kosulda bilyiime anla-
mina gelmez. Aksine, ortak zenginligimizin iiretiminde herkesin
paylasabilecegi, erigebilecegi ve esit olarak katilabilecegi mekaniz-
malann kurulmas: anlamuna gelir. Bu baglamda idare de tamamen
farkh bir bi¢im alir. Endiistriyel tiretimin diizenleyici model ola-
rak hizmet ettigi kapitalist (ve sosyalist) modernlik doneminde,
ekonominin yonetimi iretken isbirligini orgiitlemek igin hiye-
rarsik kontrol ve disiplin yapilariyla birlikte biirokratik bir orgiit-
lenme gerekir. Fikirleri, kodlar, toplumsal iliskileri ve benzerle-
rini dretmek i¢in entelektiiel ve duygulamimsal kapasitelerimizi
etkinlestiren biyopolitik tiretimde ise yonetim gereklilikleri ¢ok
farkhdir. Biyopolitik alanda iiretken igbirligi, biirokratik denetim
ve yonlendirme olmaksizin, iireticiler arasindaki toplumsal aglarda
yaratilir daha ¢ok. Bu demek degildir ki bundan boyle yonetim
kademesi gereksizdir; yalmzca y6netim artik igkindir, sosyal do-
kunun kendi i¢inde oriilmiistiir.

Biz, agiklamanin kolay anlagilmasi agisindan, bu yeni, kuru-
cu yiiriitme giiclinii yasama giiciinden ayn sunduk; ama gergekte
bu ikisi tamamen i¢ ige ge¢mistir. Diger bir ifadeyle, yiiriitme-
nin planlama iglevleri, herkesin karar alima siireglerine demokra-
tik olarak katilabilecegi, federalist bir bi¢imde tasarlanmalidir. Bu
hemen, daha Once séziini ettigimiz, uzmanlkla ilgili bir itirazi
beraberinde getirir. Kurucu bir yasama giiciintin ihtiyaglarim kar-
silamak i¢in, nasil ki politik duygulanimlar ve katilma igtah1 giig-
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lendirilmek zorunda kalinacaksa, toplumsal diinyamiz hakkindaki
bilgimizin ve uzmanhgimzin da en st diizeye ¢ekilip zenginles-
tirilmesi zorunlu olacaktir. Bugiin kararlan alan politikacilar ve fi-
nans diinyasimn 6nemli sahsiyetleri gokten zembille inmis dihiler
degildir. Dogal, toplumsal ve ekonomik diinyalanimiza iligkin bil-
gece ve zekice kararlar almak igin, egitimden gegerek en az onlar
kadar uzman olmamamuz i¢in de higbir sebep bulunmamaktadir.

Yag

Yiiriitme ve yasama s6z konusu oldugunda, onlann iglevlerini
bir kurucu siirecin dogasim ve orgiitsel ihtiyaglarim kesfetmenin
bir arac1 olarak yorumlayabiliyoruz. Ancak boyle bir projede is
yarg giictiniin nasil tasarlanabilecegine gelince, bu giiciin ilksel
unsurlarinin agikhiga kavugturulmasi ve belirginlestirilmesi gerek-
mektedir.

ilk olarak, ne denli bagimsiz oldugunu iddia etse de, yarg: er-
kinin her zaman politik bir gii¢ oldugunu kabul etmeliyiz. ABD
Yiice Mahkeme’sinin aday belirleme oturumlari gésterisi bu ger-
¢egin bir kamuidir. Ve yargiglar sosyal reform projelerine kalkig-
tiklarinda ya da 6teki erklerden birinin girisimlerini engellemeye
kalkistiklarinda politik nitelikleri tiim ¢iplakhigiyla su yiiziine ¢1-
kar. Politikacilann, fikir ayrihigina diistiiklerinde, politik olmakla
suglayip yargiglara saldirdiklarina, aym fikirde olduklarinda ise ba-
gimsiz davranma erdemi gosterdiklerini sdyleyip onlar alkigladik-
larina tanik olmaktayiz sik sik. Hatta yarg: erkinin miidahaleleri,
nadir de olsa, drmegin, okullarda irksal biitiinlesmeyi kuvvetlen-
diren ya da azinhklarin oy hakki ile igilerin orgiitlenme hakkin
koruyan ilerici bir dogrultuda hareket ettiginde bile, otoriter bir
bi¢im alir ve parlamentonun ve diger temsili organlarin giiciinii
etkili bir bigimde gasp eder; bu da son tahlilde her tiirlii felakete
kapiy: aralar.

Bizim niyetimiz, yarg: erkini ger¢ek anlamda bagimsiz kilma-
nin yollarim aramaktan ziyade, yarginin belli ilevlerinin kagiml-
maz bir sekilde politik oldugunu kabul etmek ve bu islevlerin
politik alanda nasil tatmin edici bir bi¢imde yeniden tasarlanabi-
lecegini kesfetmektir. Biz burada medeni hukuk ve ceza hukuku-

97

—



Duyuru

na yon verme gorevini diigiinmiiyoruz. Bu alanlarda yargiglar ve
kurullar her tiirlii partizan baskidan miimkiin mertebe bagimsiz
olmahdir ve burada gergekten de hukukun politik niteligini devre
digt birakmak gibi zor bir gorevi istlenmek zorunda kalacagiz.
Biz bunlarin yerine yarg: erkinin anayasal islevlerinin bazilanna
odaklanmak istiyoruz.

Yarg: erkinin merkezi anayasal iglevlerinden biri, hiikiimet
iizerinde kontrol ve denetim saglamaktir. Ancak denetim yapma
kabiliyeti farklihg gerektirir. Yarg: mensuplan1 6teki iki giiciin
mensuplarindan koklii bir bigimde farkli olmadikga, bu gii¢ Gte-
kileri denetlemede kaginilmaz olarak zayif kalacaktir. Yargi erkine
mevcut durumda saglanan birincil farklilik, ashnda, zamansaldir;
¢iinkii yargiglar donemsel se¢ime tabi degildir ve bu genel ola-
rak, dengeden ¢ok atalet yoluyla, istikrar yaratma etkisi gosterir.
Bize yle geliyor ki, karar alma siireglerini toplum geneline yayan
federal ve katihmar ilkelere uygun olarak bir kurucu yasal giig
yaratilmig olsayd, farkhiliklar i¢in ¢ok daha genis bir alan yaratmak
miimkiin olurdu. Diger bir ifadeyle, agik ve kurucu bir meclis
yapisinda, ayn ve ¢atigmali kuvvetler dinamik bir denge yarata-
cak gekilde birbirlerini denetleme hizmeti goriir. $Gyle bir endise
duyulabilir: Boylesi bir diizenlemede, “ii¢iincii” bir gii¢ olarak,
otekilere digsal, yarg: erkinin konumu zedelenecek ve bu erk ya-
samaci-yiriitmeci bir yonetigim yapisina donugerek siglagacaktir.
Bununla birlikte, kurucu siiregte yer alanlar arasindaki farkhiliklar
ve birinin digerine digsallig1 ayn bir hiikiimet orgamyla kiyaslana-
mayacak kadar biiyiik ve etkilidir.

Yarginin diger bir asli anayasal iglevi de anayasay1 yorumla-
maktir. Kurucu giiciin tiirii baglaminda, biz burada bdylesi bir
yorumun hild ¢ok 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz. Temel ilke-
ler olarak daha 6nce 6nerdigimiz vazgeg¢ilmez haklar —6zgiirliik,
mutluluk, ortak olana serbest erisim, zenginligin esit bolisimii ve
stirdiiriilebilirlik— yorumun uygulanmasin1 ve hayata gegirilme-
sini gerektirir. Sorun, bunlar1 bizim i¢in yorumlayacak siyahlara
biiriinmiig kiigiikk bir uzmanlar grubuna ihtiya¢ duyup duymaya-
cagmmzdir. Eger kurucu gii¢ demokratik ve katiima bir bi¢im
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alacaksa, o halde anayasal yorumlama da toplumsallagtinlmak zo-
rundadir. Kurucu siirecin dayanacag ilkeler ve hakikatler nihaye-
tinde gokten zembille inmemis, toplumun kendi dinamikleri ve
hareketleri sayesinde kurulmustur. Yine, daha 6nce soyledigimiz
gibi, zekay: gelistirmek, politik duygulanimlar: yaratmak ve biitiin
¢oklugu boyle bir yorumlama ve karar alma siirecine katilabilme-
sini saglayacak zorunlu uzmanlik araglariyla donatmak igin, yaygin
bir egitim projesi gereklidir. Ve biz bunun bizim boyumuzu agan
bir i§ olduguna inanmak i¢in bir neden géremiyoruz.

Haddimizi agip yeni bir anayasa yazmak gibi bir niyetimiz yok
ve gayet iyi biliyoruz ki, bizim burada yasama, yiiriitme ve yar-
g1 giicii konusunda isaret ettigimiz seyler yalmzca genel ilkeler
ve igerikleri son derece yetersiz. Biz sadece gelecekte giindemi
mesgul edebilecek olan birka¢ unsuru not etmeye ¢alisik. Ne var
ki, 2011°de baslayan hareketlerin yaptig1 duyurulardan hareketle,
agik olan bir sey varsa o da, yeni bir toplum kurma konusundaki
tartigmanin daha simdiden olgunlasmig ve giindemin bagkdsesinde
yerini almig oldugudur.
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Bir Sonraki Adim:
Ortak¢1 Olay:

epenin yamaglarindaki kenti segebiliyoruz ama ¢ok uzak go-

riiniiyor goziimiize. Herkesin ortak olana erigebildigi ve onu
paylasabildigi adil, esit ve siirdiiriilebilir bir toplum kurmay: ha-
yal edebiliyoruz ama onu ete kemige biiriindiirme kosullan heniiz
mevcut degil. Kiigiik bir azinhgin zenginligi ve silahlan elinde bu-
lundurdugu bir diinyada demokratik bir toplum yaratamayiz. Ka-
rarlan onu hila tahrip etmeyi siirdiirenler alirken, gezegenin sagh-
g iyilestiremeyiz. Zenginler paralanm ve miilklerini hemen 6yle
vermeyecek ve zorbalar kolayca silahlanni indirip iktidann dizgin-
lerini ellerinden birakmayacak. Son tahlilde onlan almak zorunda
olan biziz... ama yavas olahm. Mesele sylendigi kadar basit degil.
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Toplumsal direnis ve ayaklanma hareketleri, 2011°de baglayan
miicadeleler dizisi de dahil, yeni imkanlar yaratmis ve yeni de-
neyimler smnamustir. Ancak ne kadar giizel ve ne kadar gorkemli
olurlarsa olsunlar, bu deneyimler kendi baglanna egemen iktidar-
lan alagag1 etmek i¢in gerekli giice sahip degildir. Biiyiik basarlar
bile siklikla ¢abucak trajik bigimde sinirh bir etki birakip silinebi-
liyor. Zorbay: devirip de ne elde edeceksin? Askeri bir cunta mi?
Teokratik bir iktidar partisi mi? Wall Street’i kapatip da ne elde
edeceksin? Bankalar i¢in yeni bir kurtanct mi? Kargimizda dikilen
kuvvetler muazzam goriiniiyor. Canavann ne kadar da ¢ok bag1
var!

Umutsuzluk i¢inde ¢irpinirken bile, tarih boyunca 6ngoriile-
meyen ve beklenmeyen olaylarin patlak verip politik giigler ve
imkanlar destesini bastan sona yeniden dagittigim akhmizda tut-
maliy1z. Bu tiir politik olaylann yeniden dogacagina inanan bin-
yilc1 olmak zorunda degiliz. Bu bir say1 meselesi degildir. Bir giin
milyonlar sokaga dokiiliir ve hi¢bir sey degismez ama bir diger
gin kiigiik bir grubun eylemi mevcut diizeni tiimden yerle bir
eder. Bazen olaylar insanlar ac1 ¢ekerken, ekonomik ve politik
krizler aminda patlak verir. Ama bazen de olay umutlarin ve bek-
lentilerin kabardig: refah zamanlannda ¢ikip gelir. Biitiin finans
sisteminin, ¢ok yakin bir gelecekte ¢6kmesi bile miimkiin. Ya da
bor¢lulann bor¢lanm 6dememe cesaret ve inancini kazanmasi. Ya
da halk kitlelerinin iktidardakilere boyun egmeyi reddetmesi. O
zaman ne yapacagiz? Ne tiir bir toplum kuracagiz?

Olayin ne zaman gelecegini bilemeyiz. Ama bu demek degil-
dir ki, olay gelene kadar elimiz kolumuz bagl oturup bekleyelim.
Tam tersine, paradoksal bir politik gorevimiz var: Gelig tarihi belli
olmasa da olay i¢in hazir olmaliy1z.

Bu goriindigii kadar gizemli degil gergekten. Mevcut neolibe-
ral diizenin mimarlan ve ideologlarindan ders alalim. Milton Fri-
edman ve Chicago Okulu’'nun ekonomistleri neoliberal ekono-
mik politikalan ¢aliymus, 6grencilerini egitmis ve heniiz toplumsal
ve politik kogullar mevcut degilken, ¢ok 6nceden —gergekten de,
Sili'de Augusto Pinochet’nin basim ¢ektigi Eyliil 1973 darbesin-
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den ¢ok Once— pratige gegirmek iizere. neoliberal diizenin politi-
kalarini1 ve kurumlanni tasarlamigti. Naomi Klein, darbeden birkag
ay Once, darbecilerin bir ekonomik program i¢in Chicago egitimi
almig ekonomistlere, “Chicago boys”a, bagvurduklanni, onlann
da ¢abucak bes yiiz sayfahk bir kilavuz hazirlayip Friedman’in
diisiinceleri dogrultusunda neoliberal bir ekonomik ve toplumsal
diizen kurmak i¢in zorunlu adimlan ayrintilariyla gésterdiklerini
anlatiyor. Chicago ekonomistleri Pinochet darbesini planlama-
diklar1 gibi bu darbeyi 6nceden tahmin de etmediler ama darbe
oldugunda hazirdilar. Gergekten de, o tarihten beri sayisiz bagka
ilkede, hepsi de belli felaketler pahasina gergeklestirilmis olan,
neoliberal politikalarin yerlestirilmesi ne zaman giindeme gelse,
Klein’in savundugu gibi, bu iilkelerin hepsinde ekonomik bir yol
haritas1 hazir bekliyordu.

Bu 6mekte ogretici olan sey, ongoriillemez bir firsat igin ha-
zithkli olmanin ne kadar faydah ve etkili oldugudur. Ama neoli-
berallerin $ili’de buldugu kosullarin bizim su an kargimiza ¢ikan-
larla higbir alakas1 yok. Firsatin dogasi, her seyden 6nce, tamamen
farkly: bir askeri darbe ya da benzeri bir askeri eylem giiniimiizdeki
bir demokratik doniigiim i¢in bir olay zemini hazirlamayacaktir.
Hazirlayan 6zne, ikinci olarak, bir 6ncii ya da Chicago boys gibi
bir entrikacilar grubu degil, bir ¢okluk olmak zorundadir.

Ongoriilemez bir olay i¢in hazirlanmak olan bu paradoksal
gorev, 2011 miicadelelerinin yaptig1 ve bagardig: igleri anlama-
nin en iyi yolu olabilir. Hareketler, 6nceden goremedikleri ya da
tahmin edemedikleri bir olay i¢in zemin hazirhyor. Esitlik, 6zgiir-
liik, siirdiiriilebilirlik ve ortak olana serbestge erisim de dahil, ileri
siirdiikleri ilkeler, kokli bir toplumsal kopus olayinda, iizerine
yeni bir toplum insa edecekleri iskeleyi olusturuyor. Dahasi, hare-
ketlerin deneyimledigi politik pratikler —meclisler, kolektif karar
alma yontemleri, azinliklarin yalmzca korunmas: degil kendilerini
ifade etmesi ve katihmlari i¢in yaratilan mekanizmalar vb— gelecek
politik eylem igin bir kilavuz hizmeti gorityor. Bununla birlikte,
anayasal ilkelerden ya da politik pratiklerden daha da 6nemlisi,
hareketlerin arzulayan ve demokratik iligkiler konusunda yetkin
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yeni Oznellikler yaratiyor olmasi. Hareketler yeni bir toplumun
nasil yaratilacagina ve bu toplumda nasil yaganacagna iligkin bir
el kitab1 yaziyor.

Daha 6nce, isyan ve ayaklanma giiglerinin ¢agdas krizlerde ka-
pitalist toplum tarafindan iiretilmiy ve durmaksizin yeniden iireti-
len aciz 6znellikleri silip atmamuza imkan sagladigim ileri siirdiik.
Bir orgiitlii ret hareketi, ne oldugumuzu ve nasil farklilagmaya
basladigimizi anlamarmuzi saglar. Borg toplumunun toplumsal esit-
sizliklerinin getirdigi haksizliklara 151k tutarak, bize dayatilan borg
ahlakindan ve ¢aliyma disiplininden kendimizi kurtarmamiza hiz-
met eder. Ekranlardan goéziimiizii ayirip dikkatimizi bagka yerlere
vermemizi ve medyanin hepimiz i¢in yaptig: bityiiden kurtulma-
muzi saglar. Giivenlik rejiminin boyundurugunu pargalayip kur-
tulmamizda ve rejimin her seyi goren gozlerine gériinmez hale
gelmemizde bizi destekler. Boyle bir hareket, politik eylem giig-
lerimizi etkisiz kilip elimizi kolumuzu baglayan temsil yapilarinin
gergek yiiziinii gormemizi de saglar.

Isyan ve ayaklanma, dolayisiyla, yalmzca bir reddi degil aym
zamanda bir yaratic siireci de harekete gegirir. Cagdag kapitalist
toplumun aciz 6znelliklerini i¢ini digina gikanp tersyiiz ederek,
isyan ve ayaklanma toplumsal ve politik eylem i¢in giiciimiiziin
ger¢ek dayanaklanindan bazilarim ortaya ¢ikanr. Borcun en bii-
yiigii, bor¢ verenin olmadig: bir toplumsal baghlik olarak yara-
tilir. Yeni hakikatler, bir arada varolan tekilliklerin etkilesimleri
yoluyla iretilir. Gergek bir giivenlik artik korkuyu agmig insanlar
tarafindan saglanir. Ve temsil edilmeyi reddedenler demokratik
politik katilinun giiciinii kesfeder. Her biri isyan ve ayaklanma-
larin yarattig1 yeni bir giigle nitelenen bu dort 6znel vasif birlikte
ortakgry1 tanimlar.

Ortagag Ingiltere’sinde ortak¢ilar toplumsal diizenin ¢ ziim-
resinden birini olugturuyordu: doviigenler (asiller), dua edenler
(rahipler) ve ¢alganlar (ortakgilar). Britanya ya da baska yerlerde
modemn Ingilizce’de ortak¢t [commoner] s6zciigiiniin anlanu ko-
runmustur ve riitbesi ya da bagh oldugu toplumsal bir ziimresi
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bulunmayan kadin ya da erkekleri ifade eden bir sézciiktiir. Bizim
burada niyet ettigimiz anlamda ortakg: terimi ortagag ingiltere’sine
uzanan Uretici niteligini korumali ancak burada durmayip daha
ileri gitmelidir: Ortak¢ilar yalmzca ¢ahstiklar: igin ortak olana ait
degildir; aynca ve daha 6nemlisi ortak olan iizerinde ¢ahstiklan
i¢in ortakgidir onlar. Diger bir ifadeyle, ortakg terimini, simitgi,
orgiicii ve ayakkabici gibi diger meslekleri anlatirken kullandigi-
muz gibi kullanmah ve anlamaliyiz. Nasil ki bir simitgi simit, bir
Orgiicii orgii ve bir ayakkabic1 ayakkabi yapiyorsa, bir ortakg da
ortaktir, yani ortak yapar.

Ortakgi, dolayisiyla, olaganiistii bir ig bagaran siradan bir insan-
dir: O, 6zel miilkiyeti herkesin erisimine ve kullanimina agar; o,
devlet otoritesi tarafindan kontrol edilen kamu miilkiyetini ortak
olana doniistiiriir; o, her bir 6rmekte demokratik katihm yoluyla
ortak zenginligi idare etme, geligtirme ve siirdiirme mekanizmala-
rin1 kesfeder. O halde, ortak¢imin gorevi yalmz, yoksullar kendi-
lerini beslesin diye tarlalan ve su kaynaklarim herkesin erigimine
agmak degil aym zamanda fikirlerin, imgelerin, kodlarin, miizigin
ve enformasyonun serbest¢e miibadelesinin yollarim yaratmaktir.
Bu gorevleri yerine getirmesi igin gerekli olan seylerin bazilari-
n1 zaten gormiigtiik: birbirleriyle toplumsal baglar yaratma yetisi,
tekilliklerin farkhiliklar yoluyla iletigim kurma giicii, korkusuzun
gergek giivenligi ve demokratik politik eylem kapasitesi. Ortake1
kurucu bir katilimci, ortak olanin agik paylagimina dayali demok-
ratik bir toplum kurmak igin temel ve zorunlu olan 6znelliktir.

“Ortaklagtirma” eylemi yalmzca paylagtinlan zenginlige eri-
sime ve onun 6zyo6netimine yonelik degil, politik orgiitlenme
bigimleri olugturmaya yonelik de olmahdir. Ortak¢i, miicadele
i¢inde, ogrenciler, igciler, igsizler, yoksullar, toplumsal cinsiyet ve
wrksal hiyerarsilere kargt miicadele edenler ve digerleri de dahil,
biyiik bir ¢eysitlilik gosteren toplumsal gruplar arasinda anlagmalar
yaratma yollarim da kesfetmelidir. Bazen, boylesi listeleri goriince,
insanlarin aklina bir politik eklemlenme pratigi olarak ittifaklar ge-
liyor; ancak ittifak terimi bize bagka bir dogrultuyu isaret ediyor.
Cesitli gruplarin, bir koalisyon, taktik ya da stratejik bir anlagma
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olugtururken, ayri kimliklerini, hatta ayr1 orgiitsel yapilanni koru-
malarini akla getiriyor. Ortak olanin bagdagikhig: tiimden farkh bir
seydir. Ortaklagtirma kesinlikle, herkesin 6ziinde aym oldugunu
kesfedecegi bigcimde kimliklerin reddedilebilecegini tahayyiil et-
meyi getirmez. Hayr, ortak olmanin aym olmakla alakas: yoktur.
Tersine, miicadele i¢inde, farkhi toplumsal gruplar tekillikler ola-
rak etkilesime girerler ve birbirleriyle girdikleri ahgveris i¢inde ay-
dinlanir, esinlenir ve déniisiirler. Birbirleriyle diisiik frekanslarda
konusurlar; 6yle ki miicadele digindaki insanlar genellikle onlar:
duyamaz ya da anlayamaz.

Bu, 2011’de baglayan miicadeleler dalgasindan hepimizin ala-
bilecegi bir derstir. Wisconsin Eyalet Meclisi’ndeki protestocular
Tahrir Meydani’m dolduran kalabalikla aym olduklar1 ya da aym
toplumsal kosullan paylagtiklar1 diisiincesine kapilmadiklan1 gibi,
Tel Aviv’de Rothschild Bulvari’'nda ¢adir kuranlar da Puerta del
Sol’daki kamp kurma eylemlerini kendi yansimalari olarak gérme-
diler. Bunlar, kendi 6zgiin yerel kosullarina derinden kok salmig
olmakla birlikte, birbirlerinin pratiklerinden ¢ok seyler aldilar ve
onlar siire¢ i¢inde doniistiirdiiler; birbirlerinin sloganlarim aldilar
ama onlara yeni anlamlar yiiklediler; ve en 6nemlisi, kendilerini
ortak bir projenin pargasi olarak gordiiler. Ortak¢inin politik g6-
revi, miicadelede yer alan tekillikler arasindaki bu tiirden aligveris-
ler ve onlarin doniisiimleri yoluyla yerine getiriliyor.

Geleneksel politik diisiiniirlerin ve soldaki orgiitgiilerin bazi-
lar1 2011 yilindaki miicadeleler dalgasindan hognut kalmadilar ya
da en azindan kusku duydular. “Sokaklar dolu ama kiliseler bosg”
diye yas tuttular. Kiliseler bostu bog olmasina ama bu hareketlerin
kendi i¢inde bir¢ok ¢ekisme olmakla birlikte, ¢ok az ideoloji ya da
merkezi politik liderlik vardi. Bu mantiga gore, sokak savaslarim
yonlendirecek bir ideoloji ya da bir parti ortaya ¢ikana ve dolayi-
styla kiliseler dolana kadar, devrim olmayacaktir.

Ama durum bunun tam tersi! Sol’un kiliselerinin daha da bo-
salmasina, kapilarina kilit vurulmasina, yerle bir edilmesine ihti-
yacimuz var! Bu hareketler liderlerden yoksun olmalarina ragmen
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degil, tam da bu sayede giiglii. Onlar ¢okluklar gibi yatay olarak
orgiitleniyor ve her diizeyde' demokrasi konusundaki israrlar1 bir
erdem olmaktan ziyade, giiglerinin bir anahtari. Dahasi, onlarin
sloganlar: ve tezleri, ifade ettikleri konumlarinin sabit bir ideolo-
jik ¢izgi i¢inde Ozetlenemez ya da disiplin altina alinamaz olusuna
ragmen degil, tam da bu sayede bu denli genig bir alana yayila-
bilmigtir. Burada, insanlara ne diisiinmeleri gerektigini sdyleye-
cek parti kadrolan yerine, tam tersine, bazen birbiriyle ¢eligebilen
ancak genellikle yavasca biitiinliiklii bir bakig agis1 geligtiren ¢ok
¢esitli goriiglere agik tartigmalar mevcut.

Liderlerin ya da bir partinin ideolojik ¢izgisinin yoklugu, eger
anarsiden kasit kaos, felaket ve kiyamet degilse, anarsi anlamina
gelmez. Liderlerin ve merkezi yapilarin etkili politik projeler or-
giitlemenin tek yolu oldugunu diisiinmek, ne acikh bir politik
hayal giicii eksikligidir! 2011°deki miicadeleler dalgasina ve yakin
tarihlerde bagka sayisiz politik harekete can veren ¢okluklar ke-
sinlikle orgiitsiiz degildir. Ashinda, 6rgiitlenme sorunu en 6nemli
tartiyma ve deneyim konusudur: Bir meclis nasil ¢ahistirilir, politik
anlagmazliklar nasil ¢6ziiliir, demokratik olarak bir politik karar
nasil aliir? Ozgiirliik, esitlik ve ortaklik ilkelerine hali tutkuyla
bagh olanlar i¢in, demokratik bir toplum kurmak giindemin bi-
rinci maddesidir.
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Antonio Negri ve Michael Hardt acilen yayginlastirimasi ve tarti-
slimasi dilegiyle bir “duyuru” yayimladi. Bu kisa duyuruda, yakin
dénemde patlak veren Arap Bahari ve Tahrir Meydani, Wall Street’i
isgal Et, Indignados, Yunanistan ayaklanmalari gibi, toplumsal
hareketlere ve micadelelere iliskin tespitler yapan yazarlar, bun-
larin yeni bir kurucu nitelik kazanabilme imkanlari ve yollari Uzerine
kafa yoruyor. Cagdas toplumlarda borglandirian, medyalastiriian,
guvenliklestirilen ve temsil edilen olmak lGzere dort ana figur tespit
ettikten sonra, bunlarin isyan etme ve kendilerini dénusturerek
iktidar figUrleri haline gelme yetisine sahip olduklarini savunuyor.

Herkesin ortak olana erisebildigi ve onu paylasabildigi adil, esit
ve sdrdlirdilebilir bir toplum kurmayi hayal edebiliyoruz ama onu
ete kemige bdrinddrme kogullari heniiz mevcut degil. Klglik bir
azinhgin zenginligi ve silahlar elinde bulundurdugu bir diinyada
demokratik bir toplum yaratamayiz. Kararlan hala onu tahrip et-
meyi stirdlirenler alirken, gezegenin saghgini iyilestiremeyiz. Zen-
ginler paralarini ve mdilklerini hemen &ylece vermeyecek, zorbalar
kolayca silahlarini birakip iktidarin dizginlerini ellerinden birakma-
yacak. Son tahlilde onlari almak zorunda olan bizleriz... ama ya-
vas olalim. Mesele séylendigi kadar basit degil.

Hardt ve Negri, bu kitapta esitlik, 6zgurltk, ortaklik ve strdurule-
bilirlik temelinde katilimci, demokratik bir kurulug strecinde, ya-
sama, yuritme ve yarg erklerinin rolleri ve alacagd bigimler tzerine
fikirler Uretirken, ayni zamanda anayasa tartigmalarina da katki
sunuyor.

Micadele devam ediyor ve yapllacak gok sey var. Hardt v

ri’lden duyurulur!
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