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iKiINCi BASIMA ONSOZ

Modem Tarkiye'nin tarihi izerine ingilizce olarak kaleme aldigim
bu kitabi ingilizce okuyan okurlar icin yazdim. Bu nedenle sadece in-
gilizce referanslar ve kaynaklan bu kitaba dahil ettim. Kitabimin Tlrk-
¢e cevirisinin basilmasi gerceklesirse, Tirk okurlar igin Tirkce kay-
naklan da vermeyi planlamistim. Fakat 1995'te kitabin ilk Tlrkge ba-
simi yapildiginda benim kontrolim disindaki nedenlerle bunu gergek-
lestiremedim. 1995 basimindaki notlar ingilizce basimdaki notlann sa-
dece cevirisiydi. Kaynakca ve dizin bolimleri yoktu. Bu basimda
miimkiin olan her yerde ingilizce kitaplann Tiirkgeye cevirisini veren
bir kaynakcayi, ayni dénem veya konuyu kapsayan Tirkge Kitaplar
kaynakgasini ekledim. Ayni zamanda okuyuculann metni incelemele-
rine yardimci olacak bir dizin de eklendi.



GIRIS
TURKIYE ASKERI BiR TOPLUM MU?

1990'lann basinda, daha dogrusu son ceyrek yiuzyilda Tirkiye'nin si-
yasal durumu tzerine okuyan bir Kisi, Silahli Kuvvetler'in oynadigi rol
karsisinda muhtemelen sasiracaktir. Generaller, Bagbakan Siileyman De-
mirci'm sivil hikimetini 12 Eylil 1980de kovdular, her tirli siyasal fa-
aliyeti durdurdular, Kasim 1983'te siki bigimde denetlenen bir genel segi-
me izin vermeden dnce, yeni bir anayasa ve yeni bir siyasal cerceve ha-
zirladilar. Sonug olarak iktidar, bir parti kurarak girdigi secimleri kazanan
sivil bir bashakana, Turgut Ozal'a devredildi ve Tiirkiye'nin yeniden de-
mokrasi yoluna sokuldugu goruldi. Ne var ki, 1982 Anayasasi'nin éngoér-
dugld ve Cumhurbaskani Kenan Evren'in, yani 1980 darbesine dnderlik
eden generalin kullandigi cumhurbaskanhgi yetkileri, Silahli Kuvvetler'in
siyasal faaliyeti surekli gozetim altinda tutmasini sagladi. Ayrica sikiy6-
netim sivil yonetime gegildikten sonra da uzun sire yurirlikte kaldi ve
ancak askeri denetimi kolaylastiracak sekilde, asamalar halinde kaldirildi.

1980 askeri darbesi, pek ¢cok gozlemcinin -yabanci ve Turk- Tiir-
kiye'nin siyasal yasaminda ve tarihinde ordunun roli tzerinde durma-
sina yol actl. Ordunun Mart 1971'de ve daha 6nce, Mayis 1960'ta yap-
tig1 mudahalelere dikkat cekildi. Her on yilda bir uygulanan agik bir
mudahale modelinin var oldugu gériliyordu. Buna gore askerler her
on yilda bir yolsuzluklara bulasmis yetersiz politikacilarin yarattiklari
karisikhgi dizeltmek icin istemeye istemeye iktidara el koyuyorlardi.
1960'ta ordu, anayasay! tamamen g6z ardi ederek Ulkeyi ydneten ve
parlamentoda sahip oldugu ezici cogunluga dayanarak uygulamalarini
hakl c¢ikaran Adnan Menderes'in Demokrat Partisi'ni devirdi. Mart
1971'de Ylksek Askeri Komuta Kademesi, Stileyman Demirel'i istifa-



ya zorladi ve on yil sonra, Eylil 1980°de ayni seyi bir kez daha yapti.
ilk miidahale anayasay1 savunma gerekgesiyle hakl cikarildi. Oteki iki
olayda hiikiimetler zayif ve yetersiz olarak betimlendiler, anarsi ve is-
tikrarsizligin kaynagi olarak gorildaler. Bu durum Silahli Kuvvetler'in
bekciligini yaptigi devletin temellerini tehdit ediyordu.

Askeriyenin i¢ siyasette oynadigdi roli agiklamak icin kullanilan mev-
cut kosullardan ayri olarak, bu midahalecilik, Osmanli-Tdrk tarihi bagla-
minda da hakli ¢ikarildi. Osmanli imparatorlugu'nun, Avrupa, Asya ve Af-
rika'da genis bolgeleri fetheden ve hatta iki kez, 1529 ve 1683'te, Viyana
kapilarina dayanan biyik bir askeri kurulus oldugu séylenir. Yenigeri
ordusu Avrupa'nin kirbaci olmustu. Ancak gerileme yizyillarinda ayni or-
du bu kez fiilen saray politikasina girdi ve yonetimdeki Sultan’in diisman-
larindan ¢ok bizzat Sultan'a yonelik bir tehdit olusturdu. Yenigeriler, "ule-
ma" denilen din adamlariyla ittifak kurarak reforma karsi muazzam bir
engel olusturdular. 18. yizyil sonuyla 19. ylzyilin reformcu sultanlar
hastalanan devletlerinin kurumlanni modernlestirmeye basladiklarinda,
ilk olarak orduyu ele aldilar. Sonug olarak Batiy1 6rnek alan askeri okul-
lar ve akademiler kuruldu, bu kuramlardan kendilerini devletin ve impa-
ratorlugun selametine adamis yeni bir reformcu subaylar kusagi ¢ikti.

19. yuzyihin son ¢eyreginde bu subaylar da siyasallastilar. Ylksek
dizeyli sivil gorevlilerle gizli iliskiler kurdular ve hazirladiklar anaya-
sayl 1876'da Sultan'a zorla kabul ettirdiler. Daha sonra Sultan Il. Abdul-
hamit (1876-1909) anayasayi rafa kaldirip tlkeyi bir despot olarak yo-
netmeye basladi§inda, subaylar, onu devirmek ve anayasal hikimeti.ye-
niden kurmak icin planlar hazirlamaya basladilar. 1889'da ittihat ve Te-
rakki Komitesi (ITK) olarak bilinen bir gizli demek kurdular. Modem
Turk tarihinde, hepsi 6nemli siyasal roller oynayan, Enver Pasa, Cemal
Pasa ve Mustafa Kemal Atatiirk bu dernegin tiyeleriydi. Ordu icinde ITK
onderligindeki ayaklanma Haziran-Temmuz 1908'de gergeklesti ve so-
nug olarak Abdilhamit otuz yil kadar énce rafa kaldirdigi anayasay! ye-
niden yururlige koymak zorunda kaldi. Bu hareket, on yil boyunca de-
vam eden ve Osmanli imparatorlugu'nun Birinci Diinya Savasi'nda ye-
nilgiye ugramasiyla sonuglanan Jon Tirk Devrimi'nin baslangiciydi.



Yenilgi durumunda bile Biylk Gigler'in ve onlarin himayesi altinda-
ki guclerin istila ve isgaline direnebilmek yegane orgitli gliciin Tiirk or-
dusu oldugu gérililyordu. Mayis 1919'da Yunan ordusunun izmir'e asker
¢ikarmasi ve Bati Anadolu'yu istila etmesinin ardindan, General Mustafa
Kemal'in 6nderligindeki ulusalci gligler bir direnis hareketi 6rgltlemeye
basladilar. Birgok cephede (g yil stiren siddetli bir miicadeleden sonra,
ulusalcilar, butiin Anadolu'da kendi otoritelerini kurmayi basardilar. Savas
meydanlarinda kazanilan zaferleri diplomatik basarilar izledi. Temmuz
1923'te imzalanan ve Turkiye'nin yeni sinirlarinin uluslararasi alanda ta-
ninmasini saglayan Lausanne Andasmasi bu basarilarin zirvesiydi. 29
Ekim'de ¢ogunlugunu askerlerin olusturdugu ulusalci 6nderlik cumhuri-
yeti kurdu ve yeni bir Tirkiye ile yeni bir Tiirk olusturma siireci basladi.

Osmanli déneminden glinimize kadar Turk tarihinde ve siyaset ha-
yatinda ordunun tasidigi 6nem makul bir stireklilik gosterir. Béylece or-
du dlnya gorusini asla degistirmeyen, toplumun tizerinde duran ve on-
dan bagimsiz bir kurum olarak gérilir. Bu anlayis, ayni zamanda, mo-
dem Turk tarihi ve siyaseti hakkinda daha iyi ve daha derin bir kavrayis
saglayan, ¢cogu kez sert ve dramatik olan degisiklikleri belirsizlestirme
egilimi gosterir. Kuskusuz her ulusun tarihinde streklilik gosteren bir
cizgi vardir ve gegmisten tam bir kopus nadiren goralir. Ancak, déniim
noktalarini gézden kagirmamak énemlidir. Bu 6zellikle Tlrkiye ornegi
icin gegerlidir. Bu ulkede, 6zellikle Cumhuriyet'in kuruculari, gelmisten
kopmak igin surekli ¢aba gostermislerdir. Atatlirk, kurmakta olduklari
rejimin, Osmanl Devletiyle hicbir ortak 6zellik tasimadigini ve ¢uru-
mis gecmisten tam bir kopusu ifade ettigini vurgulardi.

Ne var ki, modem Turkiye tarihinde bir baska stireklilik ¢izgisi vardir
ve bu ¢izgi cagdas durumu askeri miidahale faktoriine kiyasla daha iyi an-
lamamiza yardimci olur. Bu, Turklerin kendi imparatorluklarina, sanayi-
lesme asamasindaki Britanya ve Avrupa'nin hakim oldugu olusum halin-
deki diinya ekonomisinde bir yer bulma konusunda, 19. ytizyilin baslarin-
da gosterdikleri kararhlikti. Baslangicta sultanlar Bati'nin giderek artan
meydan okuyusuna sadece modem bir ordu kurarak karsi koyabilecekle-
rini saniyorlardi. Ancak, 19. yiizyilda hakim siniflar Bati'dan gelen baski-



ya sadece askeri araglarla direnemeyeceklerini anladilar. Direnebilmek
icin, modem ordunun sadece bir par¢asini olusturacagini modem bir siya-
sal, toplumsal ve ekonomik yapi kurmak zorunda olduklarini gordiler.

Turkler, Avrupa devrimlerinin serbest biraktigi gucleri gozlemlediler
ve modem dncesi Osmanli siyasal ve toplumsal yapilarinin, modem top-
lumlann siddetli saldirisi karsisinda yasamlarim sirdiremeyeceklerini
égrendiler. imparatorluk zamana uymak, ne 6zel miilkiyetin kutsalligini
ne de mulk sahibi siniflarin itibar ve serefini taniyan kendi "Dogu des-
potizmini terk etmek zorunda kaldi. Sultan'in mutlak yetkilerinden vaz-
gecmeye ve tebaasinin bazi temel hak ve 6zglrliklerden yararlanmasini
kabul etmeye ikna edilmesi gerekti. Bu kismen 1839 ve 1856 imparator-
luk fermanlari ve 1876 Anayasasi'yla gerceklestirildi.

Bu reformlar, birokrasinin disinda bunlardan yararlanabilecek
onemli bir yerli toplumsal tabaka olmadigi i¢in ancak kismen basarili ol-
du. Eski diizen tarafindan kisitlandigim hisseden ve kendi diinyasini kur-
mak icin gayret gdsteren bir Tirk burjuvazisi heniz yoktu. Bu dénemde
Sultan'in para ve ticaret islerine giren tebaanin ¢ogu, gicli bir Osmanl
Devleti'nden ¢ok, Blyiik Giigler'den birinin korumasi altinda yasamay!
tercih eden gayrimislimlerden olusuyordu. Ayrica, Fransiz Devrimihin
bir sonucu olarak ulusguluk, Misliman halklar arasinda hentiz yaygin
olmasa da Osmanli topraklarina girmisti. Balkanlar'daki Hiristiyan ce-
maatler yabanci hakimiyetinden kurtulmak istiyorlardi ve Yunanlilar,
1829'da bir ulusal devlet kurmay1 basardilar. Oteki ulusalliklar Yunanis-
tan't izlediler ve kendi dzlemlerini gerceklestirmek igin micadele ettiler.
Sirbistan, Bulgaristan ve Arnavutluk da aym sekilde kendi ulusluklanni
kazandilar. Ermeniler ve Kdrtler ise, Birinci Dlinya Savasi'ndan sonra
(siyonistlerin aksine) hicbir biyiik gi¢ davalarina sahip ¢ikmadigi ve
devlet kurmalari igin manda biciminde bir komma saglamadigi icin ba-
sarisizliga ugradilar. Nihayet Tirkler de micadeleye atildilar, biyik ka-
yiplara mal olan bir savas verdiler ve kendi devletlerini kurdular.

Osmanli imparatorlugu'nun son yillarinda ve ulusal devletin kurulusu
sirasinda ordunun oynadigi rol kritikti. Ancak, su nokta belirtilmelidir ki,
bu kurum, dnceleri hakim elitin siyasetlerini, daha sonra ¢okis halindeki
bir toplumun gerilimlerini yansitan strekli bir degisim sireci igcindeydi.



1826'da Yenigeri ordusunun yerini alan "Yeni Ordu" (Nizdm-i Ce-
did) Sultan 1l. Mahmut'un (1807-1839) ve ona tavsiyelerde bulunan
ylksek Babiali memurlarinin eseriydi. Bunlarin amaci Avrupa 6lcule-
rinde modem bir savag guct kurmakti. Bu savas gucu, Yunan devrim-
cilerine karsi koyabilmek icin en azindan kendi vasallari olan Misirh
Mehmed Ali'nin ordusu kadar yetenekli olmaliydi. Sultan yeni ordusu-
nu egitmek igin yabanci danismanlara glivenmek zorunda oldugunu ki-
sa sire iginde anladi. 1836'da ordunun sorunlarim incelemeleri ve ge-
rekli reformlari icin tavsiyede bulunmalari icin Britanyali subaylari da-
vet etti. Ruslardan gelen baski nedeniyle Britanyalilann yerini, Helmut
von Moltke'nin komutasi altinda bir Prusya heyeti aldi. Kinm Sava-
si'ndan (1853-1856) sonra Babiali orduda reform icin Fransizlan, do-
nanmada reform icin Britanyalilan davet etti. Askeri okullarda artik,
eski rejimin gelecegi igin ¢ok tehlikeli olan liberalizm ve ulusguluk fi-
kirlerini de beraberlerinde getiren Fransizlar 6gretmenlik yapiyorlardi.

1879'da Berlin Kongresihin ardindan ve Almanya'nin biyUk bir giic
olarak ortaya cikisiyla birlikte, Sultan, Berlin'den askeri bir heyet gon-
dermesini rica etti. Amag, imparatorlugun islerine midahale eden oteki
gucleri dengelemekti. Albay Colmar von Goltz'un baskanhgindaki yeni
heyet 1882'de geldi. Bundan sonra Alman etkisi, imparatorlugun Britan-
ya etkisine girdigi 1908 Jon Turk Devrimi'ne kadar surekliligini korudu.
Ancak Alman etkisi Balkan Savasi'nda (1912-1913) ugranilan yenilgiler-
den sonra yeniden gerceklik kazandi ve Almanya'nin 1918'de yenilgiye
ugramasina kadar hakimiyetini korudu.

Uzerindeki dis etkiler bir yana, ordunun toplumsal karakterinin de
19. ylzyilin son on yillarinda dikkat gekici bir degisiklige ugramakta
oldugu belirtilmelidir. Bu durum sivil birokrasi icin de gegerliydi. Os-
manl ekonomisinin 1870'lerin dlinya depresyonundan agir bicimde et-
kilendigi bir sirada, ordu ve burokrasi tabakalasiyordu ve en (st riitbe-
lere terfi etmek neredeyse imkansizdi.

Ayni zamanda, daha iyi kosullar altinda kii¢iik ticaretle ugrasabile-
cek pek ¢ok kisi, din kurumunun alt saflarinin yani sira devlet islerin-
de calismayi ekonomik bakimdan daha glvenli buluyordu. Mustafa



Kemal babasi gibi kii¢ik bir tliccar ya da annesinin istedigi gibi dini
hiyerarsi iginde bir memur olabilirdi. Bunun yerine, modem egitim
gordigl, ekonomik glvenlik vaat eden, yeneklerine uygun ilerleme
saglayan orduya girmeye karar verdi.

Il.  Abdulhamit orduyu siyasallastirdi ve kendi diisiisiine zemin hazir-
ladi. Hakedis ilkesini ortadan kaldirdi ve gorevlileri kisiligine gosterdik-
leri sadakat temelinde en yiksek gorevlere terfi ettirdi. Boylelikle ordu
icinde, modem askeri okullarda egitim géren, yurtseverlik ruhuyla dolu
mektepli profesyonellerle esas olarak Sultan'a bagliliklari nedeniyle
ylksek gorevlere getirilen alayli subaylar arasinda bir bélinme yaratt.

Kucik ritbeli subaylar ve kamu gérevlileri gizli ittihat ve Terakki
Komitesi'nin semsiyesi altinda anti-Hamit harekete katildilar. Hedefle-
ri Hamitci otokrasiyi devirmek ve 1878'de rafa kaldirilan anayasayi
yeniden yarirlige koymakti. Temmuz 1908 Devrimi bunu gercekles-
tirdi. Ancak, bu, Jon Tirkler'in cogunlukla mensup olduklari alt-orta
siniflan yeni rejimin icinde bir iktidar ve nifuz konumuna yerlestir-
mek icin tasarlanan toplumsal devrimin sadece baslangici olarak gori-
luyordu. Jon Turkler, yuksek burokratlar gibi sadece bir anayasal mo-
narsi isteyen, Tirk toplumunun bir toplumsal devrimden ge¢mesi icin
hicbir arzu duymayan kucik riitbeli subaylardan ayriliyorlardi.

Ordu ne monolitik (yekpare) idi ne de birlik icinde hareket ediyor-
du. 20. ylzyilin baslangicinda ordu icindeki en 6nemli iki grup iTK'ni
destekleyen radikal reformcularla ihmh liberallerdi. Bu bdliinme, itti-
hat¢i subaylarin Ocak 1913'te iktidari ele gecirmelerinden 6nce, ana-
yasal donemin ilk bes yili icinde (1908-1913) acik¢a gortlur. Ordu saf-
lan genellikle tutucu, hatta gericiydi ve Abdilhamit'in otokrasisini ge-
ri getirmek igin, biri Ekim 1908'de, digeri Nisan 1909'da olmak iizere
iki ayaklanma oldu. Her iki girisim de ezildi. ikinci ve daha tehlikeli
olan ayaklanmayi, yurtsever olmakla birlikte iTK'ni ya da radikal top-
lumsal déniisim fikrini desteklemeyen Mahmut Sevket Pasa bastirdi.

Temmuz 19(2'de dort yil énce anayasanin yeniden ydrirlige gir-
mesi icin yapilani andiran bir askeri ayaklanma oldu. Bu kez ayakla-
nanlar ITK yanlisi kabineyi devirmeyi ve liberalleri iktidara gegirme-



yi amaclayan anti-ittihatci subaylardi. Amagclarina ulastilar. Ekim
1912'de Balkan Savasi patlak vermeseydi, Komite'yi yok etmeyi ve
taraftarlarini ordudan temizlemeyi de basarabilirlerdi. Bunu yapabil-
selerdi, Tlrkiye'nin tarihi, liberallerin yonetimi altinda ¢ok farkl ola-
bilirdi.

Turk ordularinin Balkanlar'da ugradigi agir yenilgiler ve hikiime-
tin teslim olma ve imparatorlugun kaderini blylk gtclerin eline teslim
etme istegi, liberallerin itibarlarini kaybetmelerine neden oldu. Bir it-
tihatcl hikiimet darbesiyle devrilmemis olsalardi, her tirli radikal de-
gisim ve bagimsizlik anlayisini terk edeceklerdi. Liberaller, tipki 19.
ylzyil reformculari gibi, Turkiye'nin modem diinyaya girmek i¢in Av-
rupa'nin -tercihan Britanya'nin- rehberligine ihtiya¢ duyduguna inani-
yor (Amerika da Filipinler'i ayni sekilde hazirliyordu), Britanya'nin
Misir'da uyguladigi tirden bir ydnetimin, emperyal sisteme yarar sag-
layacak sekilde Turkiye'de de uygulanabilecedini dustnuyorlardi.

Ocak 1913'te iktidari ele gegiren ittihatcilarin fikirleri cok farkhydi.
Onlar da Avrupa'nin hakim oldugu diinya sisteminin bir pargasi olmak
istiyor, ancak kendilerine "Uzakdogu'daki Japonya" gibi, kiiglik de olsa
esit ortaklar olarak davraniimasini istiyorlardi. Japon drnegini izleyerek,
gerekli gordukleri toplumsal siniflan olan bir kapitalist toplumu Turki-
ye'de kurmaya yetecek 6lciide dzerklik ve bagimsizligi saglamak icin
cahistilar. Bu toplumsal mihendisligi gerceklestirmeden dnce, ordunun
hayati bir bilesenini olusturdugu devlet lizerinde tam bir denetim kur-
mak zorunda olduklarini anladilar.

ittihatcl hilkiimetin birinci gdrevi, "birlik ve ilerleme" ideolojisini
ordu icinde yaymak ve buna ters diisen battn fikirleri ortadan kaldir-
makti. Birkac yil icinde ordunun karakteri dnemli ol¢lide degismisti.
Butuil subaylara haki kalpak giyme zorunlulugu getirilmekle kalinma-
mis, ITK'nin énderligini benimseyemeyecegi distinilenler, Enver Pasa
savas bakani olduktan sonra, Ocak 1914'te yapilan bir temizlikle emek-
liye ayrilmislardi. iki ay sonra Savas Bakanhgi bir kararname ¢ikara-
rak, Osmanh askeri geleneginden tamamen kopan ve gelecegin cumhu-
riyetci devleti icin bliylk 6nem tasiyan bir fikri yururlige koydu. Bun-



dan boyle subaylar Sultan'in huzurunda bile 6nce kendi alay sancakla-

rim ve sembollerim selamlamakla yikiml{ olacaklardi. Bdylece sultan

esas sadakat semboli olmaktan ¢ikarildi.1

1913'ten sonra Tlrk ordusu farkli bir kurum olacakti. Ordu siyasal-
lasmakla birlikte, bagimsiz bir giig olarak siyasetten uzaklastirildi ve it-
tihatgi siyaset icin kullanilan bir araca donustirildi. Aslinda bu goéri-
stin, Enver’in Turkiye'yi kendi nifuzunu kullanarak Almanlarin safinda
savasa suriikledigi, dolayisiyla Enver'in ve ordunun iTK'yi denetledik-
leri gorisuyle celistigi distnulebilir. Asimda siyaset, Komite'nin sivil-
lerin ¢cogunlukta, Enver Pasa'nin ise esider arasinda birinci oldugu ig
cevresince belirleniyordu. Unutmamak gerekir ki, Enver'in karizmasi,
onun kisa mesafe kosucularina 6zgi Kisiligini 1908 Devrimi'nden son-
ra bir kahraman imgesi gelistirmek icin kullanan Komite'nin Griintyda.
Enver Pasa’nm bir Osmanli prensesiyle yaptigi evlilik bile Komite tara-
findan Saray'l etkilemek ve denetlemek icin diizenlendi.

Ordunun "ittihat¢ilastinlmasi” modem Turkiye tarihinde buyuk bir
olaydi. Eski rejim siyasal olarak etkisizlestirildi ve htikiimetle onun or-
dusu arasindaki celiski ortadan kaldirildi. Her iki kurum da ayni sini-
fin, Tilrk alt-orta sinifinin eline ge¢misti ve bu nedenle her iki kurum
da ilk kez ayni reform programini destekleyebiliyordu. Savas sirasin-
da gerceklestirilen ve toplumsal hayatin hemen her alanini etkileyen
reformlarin bir sonucu olarak ittihatcilar, 1918'de, Tirkiye'yi kapita-
lizm cagma sokmus olmakla 6vinebiliyorlardi.

Ne var ki, Turkiye'nin yenilgisi yeni bir durum yaratti. ittihatci hikii-
met ¢coktu ve dnderleri tilkeden kagtilar. Bu kosullarda savas sirasinda gi-
clini kaybeden eski rejim siyasal boslugu doldurma girisiminde buluna-
rak kendisini yeniden kanitlayabildi. Anadoluta kendi nifuzunu kurmak
isteyen Britanya, istanbul'daki Sultan'in hiikiimetini, mesrulugunu yeni-
den kazanacag! ve kendilerine yardimci olacagi umuduyla destekledi.

1 Bu gdrisu, Birinci Dunya Savasi'na kadar olan donemde Osmanli ordusunun siyasette
oynadidi rol Uzerine mikemmel bir tez yazan Dr. Naim Turfan'a bor¢cluyum. Bkz. "The
Politics: Political Aspects of Civil-Military Relations in the Ottoman Empire with Spe-
cial Reference to the "Young Turk' Era", yayimlanmamis doktora tezi, London Univer-

sity, 1983. Daha yakin zamanda yapilan bir calisma igin bkz. Mehmet Ali Birand, Shirts
ofSteel: an anatomy of the Turkish Army, 1.B. Tauris, London, 1991.



Yunan ordusu Mayis 1919'da izmir'i isgal etmeseydi, Sultan énceki
yetkilerini yeniden kazanmay! basarabilirdi. Ancak, isgal ve llkenin bo-
lunme tehdidiyle karsi karsiya kalmasi her yerde kendiliginden direnis ha-
reketinin yiikselmesine yol acti. Kendilerini artik ulusalcilar olarak betim-
leyen eski ittihatcilar direnis hareketinin dnderligini ele gecirmeye basla-
dilar. Sultan bu hareketlere 6nderlik etmeye calissaydi denetimi ele gegir-
mekte zorluk ¢ekmezdi. Ancak, 1918'de tahta ¢ikan Sultan Vahdettin ne
bdyle bir rol oynamak istiyordu ne de bunun igin gerekli yetenege sahip-
ti. Ayrica eski rejim, moralini tamamen kaybetmisti ve emperyalizme kar-
si direnise onderlik edecek yetenekten tamamen yoksundu. Sultan'in, ne
kadar kiictilmis olursa olsun ona yonetebilecegi bir devlet verdikleri si-
rece, Paris'teki Blyilik Giicler tarafindan kaderinin belirlenmesine razi ol-
dugu goriliyordu. Sultan'in Agustos 1920'de Sevr Antlasmasi'm, Tirk
kitleleri arasinda biylk Gziintl yaratmasina ve ulusalcilar tarafindan ka-
yitsiz sartsiz reddedilmesine ragmen kabul etmesinin nedeni budur.

Ordu bir ikilem icindeydi. ittihatci hiikiimetin ¢okiisiinden sonra
subaylarin ¢ogu, Tirkiye'nin haklan icin verilen miicadeleye dnderlik
edecegi umuduyla Sultan'i izlediler. Vahdettin'in Britanya ile isbirligi
yaptigini ve Anadolu'nun bélinmesine razi oldugunu goérdiklerinde
sadakatleri Mustafa Kemal'in 6nderlik ettigi ulusalci davaya dogru yon
degistirdi. Ordunun tahta sadakati ittihatcilarin yurtseverligi temel alan
siyasetleriyle zayiflatilmisti; savas sonrasi Turkiye kosullarinda ordu,
dogal olarak, geleneksel hanedan kimliginden ¢ok yurtsever-uldsalci
kimligi tercih etti.

Turk ordusu ulusal miicadeleye hayati bir katkida bulundu, ancak
zaferden sonra kurulmasi gereken rejimin tirii hakkinda bir mutabakat
yoktu. Bazi subaylar anayasal monarsinin dini kurum olan halifelikle
birlikte surdirtlmesini istiyorlardi. Turkiye icin Amerikan mandasin-
dan bile s6z ediliyordu. Ancak, savas sirasinda kigik ve gelismemis
de olsa bir Tirk burjuvazinin olusmasiyla sonuglanan gelismeler kar-
sisinda bu 6neriler zamanlama bakimindan hataliydi. Artik sekdler bir
cumhuriyet kurmaya yetecek toplumsal temel vardi ve modernlik yo-
nunde hizla ilerlemeyi ancak boyle bir rejim saglayabilirdi.



Tirkiye Cumhuriyeti 29 Ekim 1923'te kuruldu ve Mustafa Kemal ilk
cumhurbaskani oldu. Mustafa Kemal'in konumu hala givenli degildi.
Ortadan kaldiriimasi gereken rakipler ve muhalifler vardi. Bunlar 6zel-
likle, ciddi bir tehdit olusturabilecekleri yerden, yani ordudan geliyorlar-
di. Bu tehdit 1926'da ortadan kaldirildi ve en énde giden bazi generaller
emekli edildi. Aralarinda Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy ve Refet
Bele gibi kisiler vardi. Bunlarin hepsi ulusal micadele iginde 6ne ¢ik-
mislardi. Ordudan ayrilmak ve Atatiirk hayatta oldugu sirece siyasetten
uzak durmak zorunda birakildilar.

Tek parti donemi (1923-1945) boyunca ordu siyasal hayattan tama-
men tecrit edildi. Subaylara, siyasete girmek istiyorlarsa emekliye ayril-
malar1 soylendi. Pek ¢cogu emeklili§i secerek yonetimdeki Cumhuriyet
Halk Partisi'ne (CHP) girdi. Cumhuriyet'e Giniforma icinde hizmet etme-
yi secenlerin oy kullanmalarina bile izin verilmedi. Orduya Cumhuriyet
icinde serefli bir yer verildi, ama ayni zamanda tlkenin toplumsal ve si-
yasal hayatinin disinda tutuldu. 1925'ten 1944'e kadar Genelkurmay
Baskanligi yapan Maresal Fevzi Cakmak bdyle bir orduya dnderlik et-
mek icin ideal mizaca sahipti. Subaylarin siyasetle ilgilenmemeleri ge-
rektigine inanan eski okula mensup bir askerdi. Adamlarinin, keman gal-
mak gibi "askeri olmayan" islerle ugrasmalarini, hatta gazete okumala-
rini bile hos karsilamazdi.

Bdylece Fevzi Pasa'nin uzun GKB déneminde ordu siyasetten etkin
bicimde tecrit edildi; CHP'nin denetledigi tek partili devletin araci haline
geldi. Subay topluluklarinin 6zsaygisi savas bakanindan daha etkili bir
simanin Genelkurmay Baskani yapilmasiyla tatmin edildi. Bu yillarda
bireyciligi vurgulayan sivil toplum giiclendikce askeri gelenek zayifladi.
Eski askeri elitin ¢cocuklari nadiren babalarini izleyerek orduya katildilar;
bu askerlerin kizlarinda asker ailelerine evlilik yoluyla girme egilimi de
olmadi. Bir érnek vermek gerekirse, General ismet inéni'niin (1884-
1972, askeri kahraman basbakan ve ikinci cumhurbaskani) iki oglu is
dunyasini ve Universiteyi tercih ederlerken, kizi bir gazeteciyle evlendi.
Soguk Savas araya girmeseydi ve Tirkiye'nin Silahli Kuvvetler'ini bir
kez daha on plana ¢ikarmasaydi, bu egilim 1945'ten sonra da siirebilirdi.



Truman Doktrini (12 Mart 1947) ve Tirkiye'nin 1952'de NATO'ya
girmesi, Silahli Kuvvetler'in niteliginde bir degisiklige yol agti. Ordu
siyasal bakimdan golgeden giin 1sigina cikti (6zellikle Kore Savasi si-
rasinda) ve savas sonrasi TUrkiye'sinin benimsedigi hiir dinya ideolo-
jisinin semboli haline geldi. Kiguk rutbeli subaylar, 6zellikle kurmay
subaylar, ordunun Almanlar tarafindan modemize edildigi Jon Tirk
déneminden bu yana gérmedigi derecede bilyik bir 6nem kazandilar.
Modem savas bilimini, bu kez Amerikali danismanlardan 6grenecek
zihinsel esneklige sahip olanlar yine gen¢ subaylardi. Birinci Dinya
Savasim izleyen dénemde egitim goren yasli generaller yeni teknolo-
jiyle basa ¢ikamiyorlardi. Atlantik ittifaki tyeligi orduyu teknolojik
cizgiler boyunca ve kusaklara gore béluyordu.

Demokratlar siyasal bakimdan 6nem verdikleri generallere kur ya-
parak ve kiicuk ratbeli subaylari ihmal ederek bu bélinmeyi artirdilar.
Bazi generallerin emekliye ayrilip Demokrat Parti'ye katilmasi, ordu-
nun hilkkiimeti destekledigi izlenimini yaratiyordu. Yiiksek komuta ka-
demeleri kazanilmisti ve siyasal onderlige sadikti. Darbeciler hiikiime-
te karsi gizlice orgitlenmeye basladiklarinda, komplolarina énderlik
edecek kidemli bir genaral bulmakta zorluk cektiler.

Kicuk ritbeli subaylar arasinda huzursuzluk 1950'lerin ortasinda
basladi. Bu durum, ekonomide Ucretli siniflarin konumunu zayiflatan ve
kentlerde DP iktidarini karsi genel bir dis kirikhgina yol agan enflasyon
egiliminin baslangiciyla cakisti. Demokratlar muhalefetteyken yikselt-
tikleri beklentileri karsilamayi basaramamislardi. Geng subaylar biitlin
askeri yapinin reformdan gegirilecegini ummuslardi. Yapilmasi diistini-
len reformlardan 1953'te vazgecildi. Bu, eski subaylara verilen bir taviz-
di. Subaylar, reform yerine, cokpartili dénemde prestijlerinin mitevazi
hayat standartlariyla birlikte azalmakta oldugunu gérddler.

Demokratlarin, gercek dyle olmasa da, Silahli Kuvvetler'i ihmal et-
tikleri dustundliyordu. Bu ihmal edilmislik duygusu, Tirk ordusunun
maddi durumu NATO'daki mittefik ordulanninkiyle kiyaslandiginda
daha da siddetlendi. Turk askerleri, bu kiyaslamay:i yaptiklarinda, sade-
ce kendi maddi geriliklerinin degil, tlkenin geriliginin de farkina vari-
yor ve bitln eksiklikler icin politikacilari sugluyorlardi.



Ote yandan Demokratlarin orduyu ihmal etmek gibi bir niyetleri
yoktu; sadece oncelikleri gegmis hiukimetlerinkinden farkliydi. Turki-
ye'yi bir an dnce gelistirmek istiyorlar ve orduyu bu gelismeyi hizlan-
diran bir kurum olarak gérmuyorlardi. Onu sadece, bir biitiin olarak Ba-
tiittifakinin ¢ikarlarina hizmet eden dis politikanin bir araci olarak de-
gerlendiriyorlardi. Bu nedenle de askeri bitcenin dncelikle Avrupa ve
Amerikan yardimlariyla finanse edilmesi gerektigine inaniyorlardi.
1950'lerde Turkiye’nin askeri harcamalari enflasyonu atesleyerek ve
dengeleri bozarak ekonomik sikintilara neden oluyordu. Hiikiimet, NA-
TONun dogu kanadini koruyan bu dev askeri kurulusu muhafaza etme-
nin maliyetine muttefiklerin daha ¢ok katkida bulunmalarini istiyordu.

Kiglk ratbeli subaylar arasindaki hosnutsuzluk siyasal bir yon ka-»
zanmasaydi bir askeri hiikiimet darbesine yol agmazdi. Bu yoni, y6éne-
timdeki Demokrat Parti'yle sert ve uzlasmaz bir micadeleye girisen,
muhalefetteki CHP sagladi. Bazi subaylar politikacilar arasindaki siya-
sal tartismalara karistilar ve kendi sikayetlerini muhalefetin agziyla di-
le getirmeye basladilar. Ayrica ordu, psikolojik olarak da kendisini
CHP'ye daha yakin hissediyordu. Bu partinin Atatiirk'iin partisi olma
iddiasi, ordu ile hikimet arasindaki baglantiya iliskin anilan canlandi-
nyordu. Sivil toplumu gelistirmeye, demokratik ve cokpartili siyasal
hayati strdirmeye calisan Demokratlar bu eski yakinligin ortadan
kalkmasina izin vermislerdi.

27 Mayis 1960 askeri mudahalesi Tirkiye'de kendi tlriniin sonun-
cusuydu. Bu darbe, kiglk ritbeli subaylar tarafindan yiiksek komuta
kademelerine karsi gerceklestirilmistir. Bu bakimdan darbe 1908 Jén
Tirk Devrimi'nin gelenegi iginde yer aliyordu; amaci sadece hiikiime-
ti degistirmek degil, toplumda temel yapisal degisiklikler yapmakti.
Bu degisiklikler, 1960'lann basinda Tirklerin ilk kez demokratik siya-
sal hayata katilmalanna izin veren yeni ve liberal bir anayasa ve bir di-
zi yeni yasa araciligiyla baslatildi. Sendikalara grev hakki verildi ve
sosyalistlerin (komunistlerin degilse de) kendi partilerini kurmalanna,
Turk toplumunu bildikleri gibi elestirmelerine izin verildi. Butun bun-
lar sadece "Kemalist" mutabakati taniyan bir Tlrkiye i¢in ¢ok yeniydi.



Ancak, hakim gevreler ve askeri komutanlar 1960'lann basinda ya-
sanan bu deneyimden onemli dersler cikardilar ve 1960 Darbesi'nin
tekrarlanmasini engellemek icin dnlemler almaya basladilar. General-
ler asagidan gelecek mudahaleleri durdurmak igin butln Silahh
Kuvvetler'de bir hiyerarsik denetim kurmak ve bir siyasal mutabakat
olusturmak zorunda olduklarini anladilar. Politikacilar da generallerin
hakim cevrelerle butiinlestirilmeleri ve mutabakatin korunmasinda ¢i-
karlarinin olmasi gerektigini anladilar.

Biitlin bunlarin farkina varilmasinin bir sonucu olarak Tirkiye'nin
Silahli Kuvvetler'i 1960'laida bir bagka biylk dénusum gegirdi. Muhalif
subaylar ordudan ¢ikarildilar. Yiksek Komuta, Mayis 1960'ta iktidari ele
gegiren cuntayi, Milli Birlik Komitesi'ni (MBK), gézaltinda tutmanin ya-
ni sira ordu hizmetindeki bitun gruplarin faaliyetlerini denetlemek ve dii-
zenlemek icin 1961'de Silahli Kuvvetler Birligi'ni kurdu. Yeni anayasanin
111. maddesi Milli Givenlik Kurulu'nun kurulmasini éngériyordu. Ge-
nelkurmay Baskam ile kara, deniz ve hava kuvvetleri komutanlarindan
olusan bu kurul, "ulusal giivenlik ve esgiidimle ilgili kararlarin alinma-
si"nda Bakanlar Kurulu'na yardimci olacakti. Mart 1962'de artirilan bu is-
levler Yiksek Komuta Kademesi'nin gucuni ve yetkisini artirdi. 1963'te
devletin istihbarat aygitlari daha etkin hale gelecek sekilde yeniden érgit-
lendi; kiicuk rutbeli subaylarin herhangi bir komplo girisimini gézlemek
icin ayn bir askeri istihbarat birimi kuruldu; bu tirden komplolara dair
pek ¢ok sdylenti vardi, ancak higbirinin olgunlasmasina izin verilmedi.

Bu dnlemlerin bir sonucu olarak Silahli Kuvvetler fiilen 6zerk bir
kurum haline geldi. Baslica siyasal partiler, Adalet Partisi ve CHP ar-
tik orduyu dar siyasal hedefleri icin maniple edemeyeceklerdi. Gene-
raller heniiz kurduklari yeni rejimin bekgileri olarak kabul ediliyorlar-
di. Ulkenin siyasal ve ekonomik hayatina artik derin bir bigimde gir-
mislerdi. Parlamento, subaylarin ekonomik durumlarinin iyilestirilme-
si icin yasalar ¢ikardil ve subaylarin toplumsal stattleri de buna uygun
bicimde yikseldi. Maaslar ve emekli ayliklari enflasyonun zerinde
tutuldu ve Amerikan tarzi PX'ler ucuz tiiketim mallan ve gida malze-
meleri saglamaya basladi. Emekli subaylar, blrokrasinin, 6zel ya da
kamu kuruluslannin yiksek kademelerine alintyor ve generaller elgi



olarak yurtdisinda gorevlendiriliyorlardi. 1961'de Ordu Yardimlasma
Kurumu'nun (OYAK) kurulmasi, Silahli Kuvvetler'in is ve endustri
alanina dogrudan girmesini sagladi. OYAK, hiikimetin tanidigi ayrica-
liklar sayesinde birkag yil icinde askeri yatirimcilara ylksek kar pay-
lar1 saglayan en biylk ve en karli holdinglerinden biri haline geldi.

Generaller Turk toplumu icinde ayricalikh bir grup haline gelmis-
lerdi ve bu nedenle, statiikonun korunmasinda cikarlari vardi. Kader-
leri artik bir partinin ya da bir 6nderin degil, rejimin kaderine bagly-
di. Bagslica kaygilan istikrar ve toplumsal baristi. Ancak, bunlan sagla-
yamayan bir hikimeti devirmek isteyebilirlerdi. Basbakan Demirel'in
iki kez, Mart 1971°de ve Eylil 1980'de gbérevden alinmasinin nedeni
budur; her iki olayda da, Demirel'in denetimi elden kacirdigi ve reji-
min tehlikede oldugu dusunaldi.

ideolojik olarak generaller, geleneksel olarak tutucu giiclerin muha-
lefetine ragmen Turkiye'de kapitalizmi gelistirme programim benimse-
yen Adalet Partisi gibi merkez sa§ partilere sempati duyuyorlardi. Kapi-
talizmin Tirkiye'nin ihtiyaclarina uygun olmadigim disiinen sosyalistle-
re, 1961'de kurulan ve 1971 darbesinden sonra kapatilan Tiirkiye isci
Partisi gibi partilere dismandilar. CHP'ye yonelik tutumlari, 1972'de bu
partinin sosyal demokrasiye yonelmesi ve daha bagimsiz bir dis politika
istemesi (izerine kararsizlasti. Bu durum, Tirkiye'nin NATO'daki mitte-
fiklerini rahatsiz ediyor ve generalleri endiselendiriyordu.

Bu tutumlar, Yiiksek Komuta'nm siyasal istikrar saglamak ve heniiz
yeni kurulan istikran sirdirmek icin yeni temel kurallar olusturmak
amaclyla midahale ettikleri her iki duruma da yansidi. Generaller, belir-
li bir plan olmaksizin, i¢lerinden geldigi gibi davrandilar. Mart 1971'de
Demirel'i istifa etmeye zorladilar, daha sonra solun Ustiine gittiler, sen-
dikalan zayiflattilar, sistemi sarsmayi fiilen imkaniz hale getirecek sekil-
de ya da bu umutiia anayasayi degistirdiler.

Ancak, bu dnlemler, rejimin, 1970'lerde diinya ¢capmda ekonomik
durgunlugun ve petrol fiyatlannda goériilen muazzam artisin atesledigi
krizle basa ¢ikmasi icin yeterli olmadi. 1974'te Kibns'in isgal edilmesi
ve Amerikan silah ambargosu zaten vahim olan durumu daha da agirlas-
tirdi. Siyasal sistem, dev dis borglarla, hizla artan enflasyonla, ylksek



oranda issizlikle ve muazzam agiklarla bas edemiyordu. Siyasal siddet
ve terdrizm Tarklerin blylk bir cogunlugu icin hayati ¢cekilmez hale ge-
tirdi. 1980'de Turkiye'deki siyasal iklim dyle bir noktaya gelmisti ki, ge-
neraller iktidari aldiklarinda halk onlan neredeyse sevincle karsiladi.

12 Eylil 1980'de kurulan askeri hiiklimet bu kez higbir sinir tani-
madi. Uluslararasi Para Fonu'nun éngérdugi tipte bir piyasa ekonomi-
sinin 6niinde duran batin engeller kaldirildi. 1961'in liberal anayasasi-
nin yerine 1958'in Gaullist anayasasini temel alan otoriter bir anayasa
getirildi, sendika hareketi ezildi, tniversiteler temizlendi ve merkezi-
lestirildi, basin susturuldu, partiler kapatildi ve eski politikacilarin ¢o-
guna siyaset yasagi getirildi. Yiksek Komuta'nin hedefi ne pahasina
olursa olsun siyaseti sistemden tasfiye etmekti.

1980'lerdeki Tiirkiye siyasetsiz yapamayacak kadar karmasik bir top-
lumdu; bu asamadan 1920'lerde ve 1930'larda gecilmisti. Artik hakim
cevrelerde bile birbiriyle rekabet eden pek ¢ok grup vardi ve bunlara,
icinde rekabet edecekleri bir siyasal arena gerekiyordu. Generaller bu du-
rumu kabul etmek zorunda kaldilar ve bdylece iktidari siki bir inceleme-
den gegcirdikleri sivillere devrettiler. Sayisiz kisitlamayla engellenen siya-
sal faaliyet 1983 baharinda yeniden basladi ve kasimda genel segimler
yapildi. Turgut Ozal'l iktidara tagtyan Anavatan Partisi'nin zaferi, askeri
cuntanin yenilgisi ve sivil denetim guclerinin zaferi olarak degerlendiril-
di. Bagbakan Ozalin Yilksek Komuta'nin Genelkurmay Baskani adayini
Temmuz 1987'de reddetmesi ve Kasim 1989'da kendisini cumhurbaskan-
hgina sectirmesi (1960'tan bu yana ilk sivil cumhurbaskani oldu) sivil
topluma dogru atilmis 6nemli adimlar olarak alkislandi. Aslinda bitiin
bunlar 1960'ta baslamis bir strecin devamiydi. Askeriyenin ekonomik
yapiyla bittnlestirilmesi ve 1980'lerde bir Tirk silah sanayisinin olusu-
muna tanik olundu. Bu sanayinin gercek bir askeri-endustriyel komplek-
se donlisecegi umuluyordu. Bu gelisme asker-sivil iliskilerini ve ayni za-
manda Y iksek Komuta'nin rejime baglihgini guclendirmistir.

Yillardir siren ortak yasama (symbiotik) iliskisine ragmen komu-
tanlar hikiimet karsisinda bir 6lctuide 6zerk olmayi siirdirdiler. Bu du-
rum, 1990-1991 Kérfez Krizi sirasinda Birlesik Devletler politikasina
daha acik bir baghlik gostermek isteyen Cumhurbaskani Ozal'l dizgin-



lediklerinde aciga cikti. Genelkurmay Baskani Necip Torumtay, 3 Ara-
lik 1990'da bir protesto hareketi olarak gorevinden istifa etti ve basin
bu istifayr bir uyar olarak yorumladi. Yeni Genelkurmay Baskani,
Ozal'in politikasina tam bir uyum gostermedi. Ozal, kendi partisi lize-
rinde kurdugu tam denetim ve parlamentodaki ezici ¢ogunlugu saye-
sinde istedigi siyaseti dayatabiliyordu. Muhalefet tam bir gugsuzlik
icindeydi; sadece Yiksek Komuta kendi gizgisinde diretti.

Bu iliski gegmiste oldugu gibi gelismeye devam edecek, bu kez
ikinci Diinya Savasi'ndan sonra oldugu gibi, tamamen yeni faktorlere
uyum saglamak zorunda kalacaktir. Sovyet Blokuhun ve Sovyetler Bir-
ligi'nin dagiimasi, Soguk Savas'in sona ermesi ve "Yeni Dinya Dlze-
ni"nin olusmasi bu yeni faktorlerden bazilaridir. Simdiki halde daha k-
¢lik, ancak Birlesik Devletler'in Irak'a karsi verdigi tipte bir elektronik
savasi teknolojik olarak gerceklestirebilecek yetenekte bir askeri giiclin
olusturulmasi tartisiimaktadir. Bu tiirden degisikliklerin siyasal sonucla-
rim simdiden kestirmek zordur. Ancak, sonunda askeriyenin Tirkiye'de-
ki rolu, bu dlkenin "Yeni Dinya Diizeni" igindeki yeri tarafindan belir-
lenecektir -ge¢miste oldugu gibi—



OSMANLI MiRASI

Osmanli Hanedam'mn alti yuzyil stiren hikimdarligi, bunu izleyen
higbir rejimin g6z ardi edemeyecegi, hem olumsuz hem de olumlu bir mi-
ras yaratti. Anayasal haraketle birlikte 1908'de iktidara gelen Jon Turkler,
hanedani muhafaza ettiler ve onun mirasini radikal bir reform ve yapisal
degisim programini gergeklestirmek igin maniple etmeye calistilar. Ote
yandan Jon Turkleri izleyen, Mustafa Kemal'in (Atatirk) énderligindeki
rejim, bu mirasi bitlintyle reddetmeye ¢alisti, monarsiyi kaldirdi, hane-
dani yasakladi ve laik bir cumhuriyet kurdu. Bu reddedis bile Osmanli
Hanedani'nm karizmasini gosteriyordu. Hanedan, bicimsel de olsa bir rol
oynamasina izin verilmis olsaydi, yeni bir Turkiye'nin kurulmasi girisi-
mini tehdit edecekti. Ulusalci hareketin bazi énderleri bu giiciin gelenek-
sel semboller tasidigini kabul ettiler ve onu yeni hikiimetin mesrulugunu
kolaylastiracak sekilde muhafaza etmek istediler. Onlardan biri, Rauf Or-
bay, Temmuz 1922'de, zaferin ufukta gértldugu bir sirada soyle diyordu:

"Genel durumu denetim altinda tutmamiz zordur. Bu ancak, her-
kesin ulasilmaz bir mertebe olarak gérmeye alistigi bir otoritey-
le saglanabilir. Bu (otorite) Sultanlik ve Halifelik kunimudur. Bu
kurumu ortadan kaldirmak ve onun yerine farkl nitelikte bir var-
lik olusturmaya ¢alismak basarisizlija ve felakete yol acacaktir.
Bu asla kabul edilemez."1

Pek ¢ok Turk'in "ulasilamaz mertebe™ olarak gérdigu bu otorite-
nin temeli neydi? Hanedanin alti yuzyillik tarihsel evrimini izlersek,
onun mirasi hakkinda dogru yargiya varabiliriz.

1 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, 1927, Milli Egitim Bakanhgi Basimevi, istanbul, 1963,
s.572.



15. yizyilda bir diinya imparatorlugu haline gelen Osmanli
Devleti, Anadolu'nun iclerine dogru ilerleyen ve 1071 Malazgirt Sava-
si'nda bir Bizans ordusunu yenilgiye ugratan Blylk Selguklularin bir
koluna bagh bir stizerenlik olarak hayata basladi. Daha sonra Selguk-
lular ve onlara bagl kabileler, Anadolu'nun iclerine dogru ilerlemeye
devam ettiler ve Rum Selguklulari (Selgukiye-i Rumi-C.N.) olarak bi-
linen bir hanedan kurdular ve Bizans imparatorlari Bati'da Constanti-
nople'dan (istanbul) yénetirlerken, onlar da, Doju ve Orta Anado-
lu'nun blyuk bir bélumini Konya'dan yonettiler.

Bu durum, Mogol istilasinin Misliman diinyayi kapladigi, Abbasi
baskenti Bagdat'in 1258'de yagma edildigi 13. ylizyila kadar strdi. Sel-
cuklular 1243'te yenilgiye ugradilar ve denetimden yoksun kalan Ana-
dolu birbiriyle savas halinde pek cok prenslige bolindi. Bu prenslikler,
Selcuklulardan, Muslimanlarin kafirlere karsi actiklari savas demek
olan gaza ya da cihat ruhunu miras aldilar. Savascilar savas meydanin-
da su sozleri haykirirlardi: "Kalirsam gazi olurum, 6liirsem sehit." Hi-
ristiyan Bizans'a karsi savas agmak icin en uygun yerde bulunan prens-
lik, hanedana ismini veren Osman’in 6nderligindeki prenslikti.

Osmanlhilar ¢okis halindeki Bizans imparatorluguyla, kuzeybati
Anadolu'da, glinimizde Eskisehir civarina denk diisen ortak bir sinin
paylasiyorlardi. Sonug olarak prenslik gazi ideolojisi icin bir odak nok-
tasi haline geldi ve Mogollann Kiigiik Asya'nin iclerine sirdligu Tirko-
man kabilelerden siirekli destek sagladi. Bu dini ideolojinin (0 ¢agda
baska bir sey yoktu!) rehberlik ettigi Osmanlilar, Bizanslilan birbirini iz-
leyen meydan savaslannda yenilgiye ugratmay basardilar.

Gazilik unvani ulusalcilann Osmanlllardan isteyerek devraldiklan en
bariz mirasti. Osman'la baslayan Osmanh hikimdarlan bu unvani be-
nimsediler ve ona sultanliktan bile Gstiin bir yer vererek kullandilar. ilk
sultanlar savasta ordulanna onderlik ettiler ve bu unvani almaya hak ka-
zandilar. Ancak, bu gelenek savas sirasinda ordulanna dnderlik etmeyen
daha sonraki sultanlar tarafindan da stirdiirildi. Bu unvan onlara seyhii-
lislam tarafindan veriliyordu. Ulke iginde ve disinda pan-islamik bir si-
yaset izleyen Sultan Il. Abdilhamit (1876-1909) bu serefe nail olan son
hiikiimdardi. Ne var ki, boylesine gizemli olan bu unvan Millet Meclisi
tarafindan Yunanlara karsi surdirilen savas sirasinda Mustafa Kemal Pa-



sa'ya da verildi. Laiklige bagli olmasina ragmen, Mustafa Kemal, bu Un-
vani 1934'te Meclis ona "Tdrklerin atasi" anlamina gelen Atatlrk soyadi-
ni verene kadar kullandi. Giinimuzde bile Turkiye'nin Silahli Kuvvetler'i
ne zaman harekete gecse gazi ve sehit terimleri kullanilir ve Ermeniler ta-
rafindan katledilen Tirk diplomatlari daima sehit olarak anilirlar.

Bu mirasin, biylk bir ¢cogunlukla Musliiman olan Tirklerin dini
duygularina hitap etme bakimindan, 6ézellikle ginimizde, sinirli pra-
tik sonuclari oldugu goralir. Ancak, modem Turkiye Gzerinde giini-
muzde bile hissedilen blyik bir etki yaratan bir baska miras, ulusla 6z-
deslenen, tarafsiz ve toplumun disinda kabul edilen ve higbir 6zel ¢i-
kan temsil etmeyen gucli ve merkezilesmis devlet gelenegidir. Yakin
zamanlarda yapilan askeri mudahaleler, Silahli Kuvvetler'in devlet ve
ulusun cisimlesmis hali oldugu iddiasiyla birlikte, bu anlayisa uygun
bicimde hakli ¢ikariimistir.

Osmanli tarihinde devlet dinamik bir glgctir. Ancak, bu devlet yiiz-
yillar boyunca cesitli kosullar tarafindan strekli degisiklige ugratilan
bir glic olmustur. Zaman zaman ilk Osmanli Devleti olarak betimlenen
sey, aslinda, sultanin esitler arasinda birinciden baska bir sey olmadigi
bir kabileler federasyonuydu. Onde giden Tirkoman aileler, ordu ve
devlet yonetiminde yiksek gorev yerlerini elde tuttuklari icin, siyaset
olusturmada etkili olmaya devam ettiler. Birinci Gazi Osman (1280-
1324) bir hanedan kurmayi basardi ve gocebe taraftarlarim yerlestire-
bilece@i Hiristiyan topraklarini fethederek prestij kazandi. Oglu, Orhan
Gazi (1324-1359) bu savas siyasetini strdirdi. 1326'da Bursa'yi ele
gecirdi ve bu sehri hanedanin ilk baskenti yapti. Bu erken fetihlerle
birlikte Orhan kendisine daha buyiik bir denetim olanagi saglayan, da-
ha formel bir siyasal 6rglitlenme olusturmaya calisti. Ancak, Trko-
man sefler bu tasanya karsi c¢iktilar ve devlet kurma sirecini bir son-
raki yuzyila kadar yavaglatmay! basardilar.

Bununla birlikte Orhan'in yénetimi altinda bir devletin bigimlenme-
ye basladigim gosteren belirtiler vardi. Orhan, saraylar ve camiler insa
etti; bunlara medrese ya da din okullarini ekledi. Selguklu uygulamasi-
ni izleyen bu kurumlar, islami egitim ve ideolojinin merkezleri, ulema
ya da "din alimleri" ise sultani cevreleyen kurulu diizenin dayanaklann-



dan biri haline geldi. Orhan, bir hikiimdarin otorite sembollerinden bi-
ri olarak para (sikke) bastirmak suretiyle hanedani giiclendirdi.

1340'larda Orhan, Kuzeybati Anadolu'nun neredeyse tamamini fet-
hetmisti ve Gelibolu (Canakkale-CN.) Bogazi'ndan Avrupa'ya gegmeye
hazirlaniyordu. Trakya'yl fethetmeye basladi, ancak 1361'de Edirne'yi
(Adrianople) alarak Osmanli iktidarinin temellerini atan kisi, oglu ve ar-
dili Birinci Murat (1360-1389) oldu. Edime, Osmanlilann Balkanlara
dogru gidisini kolaylastiran, bu topraklarin nihai olarak kaybedildigi
1912-1913 Balkan Savaslan'na kadar bolgeyi imparatorlugun ¢ekirdegi
haline getiren, yeni Osmanli baskenti oldu. Tarimi zengin Balkan vila-
yetleri Tirklere yayilmalari icin gerekli kaynaklarin yani sira, impara-
torlugu ve erken cumhuriyeti yonetecek sec¢kinleri de sagladi.

Murat dldiginde Turkler 1389 Kosova Savasi'nda Sirplara boyun
egdirmisler ve Anadolu'da Toros siradaglarina kadar ilerlemislerdi. Em-
pire of Gazis kitabinin yazan tarihgi Stanford Shaw'un gézlemledigi gi-
bi, "Orhan'in Avrupa’ya gegcmesinin ardindan otuz yildan daha kisa bir
stre icinde Osmanlilar, bitin Gineydogu Avrupa'da, Bosna ve Arna-
vutluk gibi prensliklerle ve Yunanistan'in denetimlerinin disinda kalan
cesitli bolgelerinde hakimiyeti sagladilar”.2

Il. Beyazit (1389-1402) doneminde Tirkler her iki cephede de iler-
lemeye devam ettiler. Eylil 1396'da Nikopolis'te bir Avrupali Hagli or-
dusunu yendiler ve Glineydogu Anadolu'da Suriye Memlikleri ile kar-
st karsiya geldiler. 1396’da Constantinople (istanbul) tigiincii kez kusa-
tildi ve Bizans hikimdarliginin ginlerinin sayili oldugu anlasildi.
Anadolu'da 6teki Musliman hikimdarlara karsi agilan savaslarda Be-
yazit'in gazi gelenegini terk etmekte oldugu ve onlarin Osmanlilara
karsi duyduklari dismanligi baska yoéne cevirdigi gorulda.

2 Stanford J. Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, c.l; Gazilerin
imparatorlugu, Cambridge, 1976, 5.22. Yazar, 1208-1808 dénemine iliskin miikkemmel
bir kaynakga sunar. Ayrica bkz. Halil inalcik, V.J. Parry ve A. Nimet Kurat gibi otori-
telerin uyarici makaleleriyle birlikte Cook (ed.) A History of the Ottoman Empire to
1730, Cambridge, 1976; ayrica bkz. The Ottoman Empire and the World Economy,
(ed.) Huri islamoglu-inan, Cambridge 1987, imparatorlugun iktisadi tarihi konusunda
bir dizi 6zgln ¢alisma icerir.



Hirshi Beyazit, daha ¢ok Timurlenk olarak bildigimiz Timur'un
ylkselen iktidarini zamaninda degerlendirmeyi basaramadi. 1389'da
Semerkand'da iktidarini giiclendiren Timur,.iran ve Irak iclerine girdi,
ancak 1389'da Hindistan'a yoneldi. Ne var ki, 6zellikle Turkoman ka-
bileler tarafindan Beyazit'in artan hegemonyasina karsi kendilerini ko-
rumasl icin davet edildiginde, saldirgan ve yayilmaci Osmanlilarla her
an catisabilecek duruma geldi.

Beyazit ile Timur arasindaki tayin edici savas, 27 Temmuz 1402'de
Ankara yakinlarinda gerceklesti. Beyazit'm ordusu bozguna ugradi ve
Sultan ele gecirildi. Beyazit'in dominyonlari, Timur'un vasallan haline
gelen ogullan -Siileyman, isa, Musa ve Mehmet- arasinda bolustldu. 1.
Mehmet (1413-1420) olarak hilkmeden Mehmet'in, kardeslerini yenilgi-
ye ugratarak Osmanli topraklarim yeniden birlestirmesi 11 yil stirdii. Da-
hasonra I. Mehmet, oglu Il. Murat (1421-1451) tarafindan strdurtlen ye-
ni bir yayilma dénemini baslatti.

Hukimdar ile onun Tirkoman mittefikleri arasindaki iliskiler ba-
sindan itibaren sultanin guicli bir devlet kurma girisimlerini zayiflatan
gerilimlerle ylkliydi. Balkanlar'in fethedilmesiyle birlikte sultan, yeni
fethedilen topraklarda yasayan Hiristiyanlar arasinda bir karsi gii¢ olus-
turarak, 6nde giden Turkomanlara olan bagimhiligini azaltabilecegini
fark etti. En parlak ve en yetenekli (Hiristiyan-CN.) geng erkekleri top-
layarak egitilmek tizere baskente getirme gelenegini I. Murat baslatti.

Devsirme (bir araya getirme, toplama) olarak bilinen bu sistem da-
ha sonraki sultanlar tarafindan yayginlastinldi ve yetkinlestirildi. Bu
sistem 18. ylizyilin baslanna kadar surdiriildi ve daha sonra yararli ol-
maktan cikti. Cocuklar toplandiktan sonra kendilerine islam dini be-
nimsetiliyor ve yeteneklerine en uygun egitimi goérdukleri saray okulu-
na yerlestiriliyorlardi. Bazilan asker oluyor ve seckin yeniceri piyade
birliklerine génderiliyorlardi. Digerleri merkez ya da eyalet hikimetin-
de yonetici ya da memur oluyor ve sadrazamlik da dahil olmak tzere
en ylksek ritbelere kadar yikselebiliyorlardi.

Toplanan bu ¢ocuklar teknik olarak sultanin "koéleleri” ya da daha
dogru bir terimle "kullari™ oluyorlar ve ona mutlak bir sadakat gosteri-
yorlardi. Butiin aile iliskilerini ve gecmisleriyle olan baglanni kaybe-
den bu Kisiler, yeni baglar ve kendi akranlanyla bir birlik ruhu gelisti-



rebiliyorlardi. Ancak, gorevleri ve servetleri Misliman olarak dogan
cocuklarina miras olarak devredilemiyordu. Bu nedenle kendi ¢ikarla-
rini kollayan bir sinif olusturmalari mimkin degildi. Onlara buyuk bir
guven duyan efendilerine hizmet ederek doyum saglayabiliyorlardi.
Sultanin ev halki iginde, aile fertleri olarak kabul ediliyorlardi.
Devsirme sistemi sultana Turkoman seflerin giiclini dengeleme ve
zamanla Avrupada'kilerden daha mutlak bir otokrasi kurma olanagi
sagladi. Sefler, bu sistemin gelismesini engellemeye calistilarsa da ba-
sarili olamadilar. Kriz, sonunda, Constantinople'u (istanbul) fetheden
Mehmet'in saltanati sirasinda (1451-1481) patlak verdi. Kenti kusatma
konusunda ¢ikan tartismada iki hizip olustu. Devsirme gnibu, kenti
zapt etmenin kendi konumlarini gliclendirecedi ve rakiplerini yok ede-
cegi dustncesiyle, dogrudan saldiriya gegme gorisinid savundu. Turk
onde gidenleri bu durumu gayet iyi anladilar ve Constantinople'a sal-
dirmanin Osmanlllarin basa ¢ikamayacaklari kadar biyik bir Avrupa
Hacli ordusunu harekete gecirecegini éne slrerek, bu girisimi engelle-
diler. Mehmet'in, kendisi de bir Tirkoman soylusu olan sadrazami
Candarh Halil Pasa kusatma karsiti kampanyanin basini ¢ekti.3
Sonuca gitmek icin 6nde giden kisilerle uzun mizakereler yapan
Mehmet, devsirme hizbini desteklemeye karar verdi. Bircok siddetli
saldiriyla siiren uzun bir kusatmanin ardindan Constantinople 29 Mayis
1453'te distd. 11. Mehmet uzun bir emperyal gelenegdi olan blyuk bir
kentin efendisi ve merkezilesmis bir imparatorlugun mutlak hiikiimda-
ri oldu. Onde giden Tiirkomanlar siyasal bir gii¢ olarak tasfiye edildiler,
ellerindeki topraklar ve milkler misadere edildi. Sadrazam Candarl
Halil Pasa azledildi ve yerine devsirme sinifinin bir iyesi olan Zaganos
Pasa getirildi. Bu atama "merkezi hiikkiimetin en 6nemli gérev yerleri-
nin sultanin kdlelerine ayrilmasi seklinde yeni bir gelenegi baslatti".4
Onde giden kisilerin olusturabilecekleri bagimsiz bir Osmanli top-
rak aristokrasisinin sultana karsi bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi konu-
sunda her tirli olasilik Constantinople'un distyle birlikte ortadan kal-
dirtldi. Bundan sonra higbir toplumsal gii¢c ya da kurum sultanin mut-

3 ibid, s.55.
4 ibid, s.58.



lak yonetimine karsi cikamadi. Bu durum bizzat sultan devsirme sinifi
icindeki entrika ve iktidar micadelelerinde bir arag haline gelene ka-
dar surdu. 16. ve 17. yuzyillarda yazan Avrupah siyasal distnirler,
sultanin iktidarinin niteligini Avrupah hiikkiimdarlarin iktidariyla kiyas-
layarak analiz ettiler. Perry Anderson, mutlak¢i devlet (izerine yaptigi
arastirmada bu disindrlerin birinden alinti yapar ve "bunlarin hicbiri-
nin (Avrupa ve Osmanli rejimleri arasindaki) uzakhgi sadece ya da
esas olarak din farkliligina indirgemedikleri"ni belirtir.5
Ornegin Machievelli soyle yaziyordu:

"Biitiin Turk imparatorlugu tek bir énder tarafindan yonetilir, bii-
tin digerleri onun hizmetkarlaridir. (Bu énder) kralhigini sancak-
lara ayinr ve bunlari, yonetebilmek icin istedigi gibi tayin edebil-
digi ve degistirebildigi cesitli yoneticilere tahsis eder... Bunlar
ona bagh kélelerdir... Glnimuzde hichir hikiimdar eyaletlerin
hikimet ve yonetiminde yerlesik profesyonel askeri birliklere
sahip degildir... Turk bir istisnadir, ¢linki lkenin guvenligini ve
gicunl saglayan 12 bin piyade ve 15 bin stivariden olusan bir da-
imi orduyu denetler, onun en yiksek iktidar ilkesi, sadakatin mu-
hafaza edilmesidir."6

Fransiz Jean Bodin su yorumda bulunuyordu:

"Tarklerin kralina, Glkesi blyik oldugu icin degil..., kisilerin ve
mulklerin tam efendisi oldudu icin Blylk Senydér denir. Ancak
onun evinde yetistirilen hizmetkarlara kdle denir. Tebaalari Kira-
cilar olan timar sahipleri (fiefler) insaflarina terk edilmis timar-
lar Gizerinde yetkilidirler; onlara badislanan mulkin her on yilda
bir yeniden gdzden gecirilmesi gerekir ve éldiklerinde, mirasgi-
lari ancak onlarin tasinabilir mallarim miras olarak edinebilirler.
Avrupa'da bdylesine hitkmedici monarsiler yoktur."7

Francis Bacon'a gore "soylulugun olmadidi bir monarsi daima saf
ve mutlak bir tiranliktir; tipki Tarklerinki gibi. Soyluluk (monarsinin)

5 Perry Anderson, Lineages ofthe Absolutist State, Londra, 1974, s.397.
6 Alinti, ibid, s.397-398.
7 Alinti, ibid, s.398.



egemenligi(ni) yumusatir ve halkin dikkatini sadakat ¢izgisinden bir
Olctde uzaklastirir."8 17. ylzyihn ikinci yarisinda yazan Harrington,
sultanin mutlak¢ihgiyla onun toprak mulkiyeti tzerindeki tekeli ara-
sinda da baglanti kurdu.

"EQger bir Kisi bir topragin yegane sahibiyse ya da 6rnegin topra-
gin dortte Gglnlin sahibiyse, Biyilk Senydr'dir: Ona malkinden
oturd Turk denir ve onun imparatorlugu mutlak monarsidir...
Tirkiyede Blyiik Senydr'den baska birinin topraga sahip olma-
sI yasadisidir."9

Bu dort yazar, toplumsal ve siyasal durumu erken modem Avrupa'da
gorilenden ¢ok farkli bicimde, ancak zamanin neredeyse bitiin biyik
Asya imparatorluklarindaki norma uygun bigimde betimlemislerdir.
Muhtemelen ispanya dismda kalan Avrupa'nin aksine, Asya'da hilkiimda-
rin mutlak iktidarina meydan okuyabilecek higbir toplumsal giig yoktu.
Osmanli imparatorludu icin bu olgu daha ¢ok ifade edilmistir; ciinkii bu
imparatorluk gayrimuslim cemaatlerin -en énemlileri Yunanlar, Ermeni-
ler ve Yahudiler- cok 6nemli ekonomik ve idari roller oynadiklari, ancak
siyasi iktidara katilmalarina izin verilmeyen, kozmopolit, cok etnik grup-
lu ve ¢okdinli bir toplumdu. Nitekim burada ekonomik islevleri burjuva-
zininkine benzeyen ¢ok zengin tiiccarlar -Mlslaman ve gayrimuslim-
vardi, ancak bunlar asla devleti ve toplumu kendi cikarlarina ve imajlari-
na gore bicimlendirebilecekleri, burjuva sinifina 6zgi siyasal gli¢ ve yet-
kiye sahip olmadilar. Toprak sahibi soylular olarak gelisebilecek ve sul-
tanin mutlakgiligini yumusatabilecek sinif 15. yiizyilin ortalarinda devsir-
me sistemiyle zayiflatildi. Sultanin toprak mulkiyeti (zerindeki tekeli
boyle bir sinifin gelecekte de olusmamasini neredeyse garanti ediyordu.

Osmanlilar, babadan ogula kalan, Dogu despotizme ya da harag
toplayan devlet olarak betimlenebilecek guclu bir devlet kurmayi ba-
sarmiglardi. iktidar, hilkiimetin ve ona tamamen sadik kiigiik bir kligin
elinde merkezilestirildi ve devlet, toplumun bitin kesimlerine, hicbi-
rini kayirmaksizin sémirmek icin miidahale etti. Sonu¢ olarak toplum-
sal ve ekonomik yapi, esas olarak istikrar ve durgunluk egilimi goster-

8 Ayni yerde.
9 Alinti, ibid, s.399.



di; clnki ekonominin higbir sektériinin -tarim, ticaret ya da endustri-
basat olmasina ve dengeyi bozmasina izin verilmedi. Ne var ki, "fiyat
devrimi" ya da 16. yizyilda Yeni Dinya'dan Akdeniz'e altin ve glimis
akisi gibi digsal faktorler baska bir soruna yol agti; bunlar, Osmanl
ekonomisinde tahribata yol acti ve gerek toplum gerekse sultanlar tam
olarak anlamadiklari sorunlarla basa gikmakta ¢ok zorlandilar. Osman-
It imparatorlugu, Bati Avrupa merkezli ve siirekli biiyiiyen diinya eko-
nomisi tarafindan kusatildik¢a bu sorunlar daha da siddetlendi. Os-
manlllar, denetleyemedikleri trendlere uyum saglamanin ve ayni za-
manda Glke icinde statiikoyu korumanin imkansiz oldugunu gordiler.

Sultanlar bir siire bu sorunlara kayitsiz kaldilar. Bizans'in yikilisin-
dan sonra, 1516-1517'de Suriye ve Misir'i fethederek Dogu'ya dogru
yaytlmayi stirdirdiler. Bati'da, 1529'da Viyana kapilarina ulastilar. Su-
riye ve Misir Memluklerihin yenilgiye ugratilmasi Sultan'm dini oto-
ritesini ve mesrulugunu guclendirdi. Sultan, 1258'de Bagddat'in diisme-
sinden sonra Misir'a gegen halifelik sembollerini ele gecirdi ve kutsal
yerlerin koruyucusu oldu.

Sultanlar sadece ele gecirdikleri topraklan yagmalamakla yetinen
basit fatihler degildiler. Ticaret ve tanmin emperyal gigleri igin ne ka-
dar énemli oldugunu biliyorlardi. Ekonomik faaliyeti guclendirmek
icin ¢ikardiklari yasalar bu durumu kanithiyordu, fetihlerin pek cogu
ekonomik ve stratejik kaygilarla gerceklestirildi.

Constantinople’'m ele gegcirilmesine yol acan guduler aciktir. Bu kent
Turklere sadece, emperyal statiintin vazgecilmez kosulu olan muhtesem
bir sermaye saglamakla kalmadi. Kent, ayni zamanda, Dogu Akdeniz'in
ekonomik ve stratejik merkeziydi. YUzyillardir zayiflamakta olan kent,
Turk yonetimi altinda eski ihtisamini ve yiceligini yeniden kazandi.10
Suriye, Misir ve daha sonra Irak, bélgenin kaynaklanni ele gecirmenin
yani sira, kismen Avrupa'nin Afrika kitasini denizden kusatmasinin ya-
rattigi etkiyi Akdeniz diinyasinda gergeklestirmek icin fethedildi. Porte-
kiz'i Hint Okyanusu'ndan g¢ikarmayi basaramayan Tirkler, gene de Ki-
zildeniz bolgesi ve Akdeniz'deki neredeyse bitiin stratejik noktalan ele
gegirerek bolgedeki konumlanni glgclendirdiler.

10 Tirkiye tarihinde istanbul'un 6nemi konusunda bkz. Bernard Lewis, istanbul and the
Civilization of the Ottoman Empire, Norman, Oklahoma, 1963.



Osmanli Devleti dinamik ve yaratici Avrupa'nin meydan okumasi-
ni karsilamak icin, gerekli yapisal diizenlemeleri gerceklestiremeyecek
kadar giiclii ve istikrarli olmak gibi bir paradoksla karsi karsiyayd. is-
panya ve Rusya'da benzer bir sorunla karsi karsiyaydilar; onlar da, top-
lumsal ve kuramsal esneklikten yoksundular ve bu nedenle, tipki Turk-
ler gibi, geriden izledikleri rakiplerine yeterince karsilik vermeyi basa-
ramiyorlardi.

Sultanlar Bati'nm meydan okumasini parc¢a parca reformlarla, 6zel-
likle orduda reform yaparak karsilayabileceklerini disundiler. Bu di-
stince, sorunu bir stire icin ¢dzdl, ancak uzun dénemde sorun askeri
degil, yapisaldi. Bizzat toplumda temel degisiklikler yapmak gereki-
yordu ve yenigeri ordusuyla Ulama'nin destekledigi tutucular, kendi
konumlarini zayiflatacak reformlara uymayi reddettiler. Toplumda,
sultani tutuculara karsi ¢ikmaya yoneltecek herhangi bir gii¢, ne bir
burjuvazi ne de bir toprak sahibi aristokrasi vardi. Sultan kendi devle-
tinin kolesi haline gelmisti.

Zamanla devletin icinden, Sultan'dan bir dlciide 6zerk ve daha ge-
nis bir devlet yorumu yapan bir grup insan ¢ikmaya basladi. Bunlar sad-
razamin makaminin ¢evresinde, Babili'de toplandilar. Sadrazamin ma-
kami Fatih Mehmet zamaninda énem kazandi ve onun ardillari olan II.
Beyazit (1481-1512), I. Selim (1512-1520) ve Bati diinyasinda muhte-
sem Suleyman olarak bilinen I. Stileyman (1520-1566) zamaninda gii¢-
lenmeye devam etti. Stileyman'dan sonra gelen sultanlar éncekilerin ni-
teliklerine pek ulasamadilar. Bu durum, Osmanh imparatorlugu'nun ta-
lihinin donmesinde dénemli bir etken olduysa da, yiksek nitelikler tasi-
yan bazi sadrazamlarla kismen dengelendi. 1565'ten 1579'a kadar sad-
razam olan Sokollu Mehmet ve 1656dan 1683'e kadar imparatorlugu
fiilen yoneten Koprulli Hanedan, ilk akla gelen érneklerdir.

Genellikle Osmanh'mn Avrupa karsisinda zayiflamasi olarak betimle-
nen sey, yetenekli yodneticiler sorunuyla sadece kismen iliskiliydi. Bu du-
rum daha cok, surekli gelisme kaydeden Avrupali saldirgan rakipleriyle
iliskilerinde Osmanlilar i¢in bir yuk olusturan zamani ge¢mis siyasal ve
sosyoekonomik yapilardan kaynaklaniyordu. Osmanlilar, reform yapma-
ya, i¢ ve dis meydan okumalari karsilamak i¢in kendi kurumlanni diizen-



lemeye devam ettiler ve ¢okis suresini uzatmayi bir 6lclide basardilar.
Ancak, kendi sikkeleri Amerika'dan altin ve glimis akini nedeniyle deger
kaybina ugradiktan sonra, istikrarli bir emperyal para olusturmayi ya da
muazzam bir kirsal artik saglayacak bir toprak vergisi sistemini gergek-
lestirmeyi basaramadilar. Nihayet 18. ylizyilda, Avrupa mobilyalarini ve
modalarini yeni bir hayat tarzi saglayacagi umuduyla ithal ederek hakim
siniflan Batihlastirma girisimlerinde bulundular, ama bu da bir ¢6ziim ol-
madi. Ust siniflar arasinda ¢ok yaygin bir heves halini alan saat ithalati,
onlara zaman bilinci kazandirmali. Bdyle bir biling edinmis olsalardi, or-
taya cikacak sonuglar devrim niteliginde olabilirdi.1l

Ancak, bu ¢ok yiizeysel Batililasma Turk toplumunun kii¢iik, ama
6nemli bir kesiminin Batili fikirlere daha fazla agiimasini sagladi. Ha-
kim sinifin Gyeleri, 8zellikle Babialidekiler, Avrupa'yl, en ¢ok da Fran-
sa'yi sik sik ziyaret ettiler, gordiklerinden ve dgrendiklerinden etkile-
nerek yurda dénduler. Avrupa'nin sahip oldugu dstinlagin temellerini,
kendi sistemlerinde blylk degisiklikler yapmak gerektigini anlamaya
basladilar. Fakat, tutucular bdylesine gucliiyken bu tirden tasarilari
gerceklestirmek imkansizdi. Yenicerilerin destekledigi tutucular, re-
formcu sultanlan yerlerinden edecek ve sadrazamlanni idam edecek
kadar gugcliyduler.

Fikirleri toplumu donustirmeye yetmese de reformcular doniistim
strecinin énemli bir unsuru oldular. Nitekim 18. yizyilin sonunda, Ba-
tililasmanin sadece Ust sinifigin ks mallar ithal etmekten ibaret oldu-
gu anlayisi terk edildi ve bunun yerine, gercek Batililasmanin toplumu
yeniden yapilandirmak ve bu temelde yeni bir devlet kurmak anlami-
na geldigi dustincesi benimsendi. Babialidekiler Avrupali siyasal dusti-
nrlerin 6nceden vardiklari sonuclara varmislardi: Osmanli imparator-
lugu'nun, servetlerinin devlet tarafindan musadere edilecegi korkusu
olmaksizin, givenli mulkiyet haklari temelinde gelisebilecek siniflara
ihtiyaci vardi. Bu da sultanin, sorumlu olacagi ve degerlendirilmeye
tabi tutulacagi bir sistem ugruna kendi mutlak¢ilijindan vazgegmesi
anlamina gelecekti. Ancak, bu tir fikirler uygulamaya konulmadan 6n-

11 Fatma Miige Gdcek, East Encounters West-France and the Ottoman Empire in the
Eighteenth Century, New York, 1987.



ce hakim siniflarin keyiflerini kagirmak ve tutucularin guciini kirmak
gerekiyordu. Fransiz Devrimi ve onun Osmanli imparatorludu tizerin-
deki etkisi tam da buydu.

Napoleon'un 1798'de Misir'l isgal etmesi Avrupa ordularim Hacli
Seferleri'nden bu yana ilk kez islamin ic bélgelerine soktu. 18. yiizyil
boyunca ilke igindeki konumu zayiflayan sultan, Biyuk Avnipali glc-
lerin bazen biriyle bazen digeriyle gecici ittifaklar kurmak zorunda
kaldi. Durum kotilestikce Turkler, Fransizlarin ihrag ettikleri ulusalci-
higin patlayici gucliyle ugrasmaya basladilar. Osmanli yénetimi altinda
ulusalciligi ilk benimseyen halk Sirplar oldu. Onlari, bir ulusal mica-
dele veren ve 1829'da bagimsizliklarim kazanan Yunanhlar izledi. 19.
ylzyilin geri kalan kisminda ve 20. ylizyilda imparatorluk yikilana ka-
dar Tirkler, birbiri ardi sira patlak veren ulusal hareketleri bastirmaya
¢alistilar. Sonunda onlar da ulusgulugu benimsediler, kendi miicadele-
lerini verdiler ve kendilerine ait bir ulusal devlet kurdular.

Turkler, Misir'da farkl turden bir sorunla karsilastilar. Fransizlarin
bu vilayetten cekilmelerinden sonra gegici bir bosluk olustu. Bu bos-
lugu I11. Selim'in (1789-1807) isgalciyle savasmasi icin génderdigi bir
general, Mehmet Ali Pasa (1805-1849) doldurdu. Mehmet Ali, istan-
bul'dan 6zerkligini kazanir kazanmaz Misir't Bati disinda modernles-
meyi basarmis ilk tilke haline getirmek icin bir reform programi uygu-
ladi. Fransiz érneginden esinlenerek modem bir ordu kurmay1 basardi.
istanbul’daki reformcular, imparatorlugun varhgina yonelik bir tehdit
olarak gordikleri bu orduyu hem kiskandilar hem de ondan korktular.

Yenicerilerin Yunanllara karsli savasta yetersiz kalmalari, buna
karsilik Mehmet Ali'nin birliklerinin buyik bir savas yetenegi goster-
mesi, yenigerilerin prestijlerini ve halktan gordikleri destegi kaybet-
melerine yol acti. Yenicerilerin devirip idam ettikleri reformcu Sultan
Selim'in ardindan tahta ¢ikan 1l. Mahmut (1808-1839) bir firsatini bu-
lup onlari ezdi ve yeni tipte bir ordu kurdu. Silahli koruyuculari tasfi-
ye edilince tutucular da bozguna ugradilar. Artik reformcular devleti
yeniden yapilandirabilirlerdi. Ancak, toplumu yeni bir devletin top-
lumsal temelini olusturacak bir sinif yaratacak sekilde yeniden bigim-
lendirmeyi basaramadilar.



Kurumsal reformlarin amaci, merkezin, vilayetlerde énde giden Kisi-
ler, baskentte ise yenigeriler tarafindan zayiflatilan otoritesini yeniden
saglamak ve ayni zamanda, resmi gdrevliler sinifinin onlari kendi dalka-
vuklan olarak géren sultan karsisindaki 6zerkligini artirmakti. Tek basi-
na iktidar sahibi olan yeniceri agasinin yerini sadece baskomutanin ve
savas bakaninin verdigi gorevleri yerine getiren serasker aldi. Ulema di-
ni vakiflar ellerinden alindiginda ve devletin maaslhi memurlan haline
getirildiklerinde mali bagimsizliklanni kaybettiler. Ulemamn bagi olan
basmiiftu ya da seyhilislama Bab-1 Mesihat denilen ayn bir makam ve-
rildi ve bundan sonra sadece tavsiye ve danisma niteliginde isler yapti.
Sultanin ev halkina mensup 6teki gorevliler bakanlik benzeri bir merte-
beye yikseltildiler ya da zamanla bakan durumuna geldiler; érnegin,
icisleri, disisleri ve maliye bakani oldular. Nihayet 1838'de sadrazama
basvekil ya da basbakan unvani verildi. Bu son yenilikler, Sultan'in ikti-
darinin kolayca kinlamayacagini gosterecek sekilde onun kaprislerine
gore degistirilip diizenleniyor olsa da, yapilan reformlar, bakanlardan
olusan hiikkiimetin ve gercek biirokrasinin dogusunu belirledi.12

Bu degisikliklerin en 6nemli sonucu, yeni bir burokratlar sinifinin
yaratilmasiydi. Sultan'a ve Osmanli hanedanina sadik olmaya devam
eden bu sinifin Gyeleri, artik ifadesini sadece Sultahin kisiliginde bulma-
yan devlete daha blylk bir sadakatle baglydilar. Tanzimat olarak bili-
nen yeni bir reform ve yeniden drgitlenme programini baslatan bu yeni
devlet gorevlileri, llkeye Batili fikirleri getirdiler ve Avrupa'yl kendileri
icin bir model ve esin kaynagi olarak gorduler.

Onlar modem Avrupa'nin gergeklestirdigi basarilarin temelinde
6zel milkiyetin kutsalligi ve sultanin o zamana kadar mutlak olan oto-

mislardi. Her iki fikir de, geleneksel Osmanli siyasal teori ve pratigi

12 Bu dénemde yapilan refomilar konusunda bkz. Bélim 5., Findley, Bureaucratic Re-
form in the Ottoman Empire, the Sublime Porte, 1789-1922, Princeton 1980 ve Otto-
man Civil Officialdom, a social history, Princeton, 1989; Niyazi Berkes, The Develop-
ment of Secularism in Turkey, Montreal 1964, (Berkes, erken dénemlerden itibaren is-
lam'in oynadigi rolu tartisarak baslar ve 1718-1939'dan itibaren laik egilimleri tartisa-
rak devam eder: Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Londra, 1968, 2.
basim. 19. yiizyilda yapilan reformlar hakkinda kisa bir degerlendirme icin bkz. Feroz
Ahmad, Hukma -Ottoman Empire, encyclopedia oflslam, (ed.) Leiden, 1953,2. basim.



icin yasaktl; ancak devlet kurtarilacak idiyse, bunlarin mesru kabul
edilmesi gerekiyordu. 19. yuzyil boyunca, Tanzimat taraftarlari, daha
sonra onlari izleyen J6n Osmanlilar ve Jon Tirkler bu ilkelerin gergek-
lesmesi icin zorlu bir miicadele verdiler. ilk adimi Kasim 1839'da Giil-
hane Fermani olarak bilinen bir s6zlesmeyle attilar. Bu belge, diger sey-
lerin yani sira, "tebaamizin canlarim, haysiyetlerini ve milkiyetlerini en
iyi sekilde koruma" glivencesi veriyor ve toplumun yemden 6rglitlen-
mesini saglayacak yasalarin hikiimet tarafindan cikarilacagini vaat
ediyordu. Bu blylk yeniligin gerekgesi s6zlesmeyi tasarlayanlar igin
son derece agikti ve su sozlerle ifade ediliyordu:

"Aslinda bu diinyada insan hayati ve serefinden daha degerli bir sey
yoktur. Karakteri siddete ne kadar karsi olursa olsun, eger bir insa-
nin hayati ve serefi tehlikedeyse, siddete basvurmaktan ve boylelik-
le hiikimete ve ulkeye zarar vermekten kendini alikoyabilir mi?

"0 insan, tam aksine, eger kendini tam bir giivenlik icinde hisse-
diyorsa, agiktir ki, sadakat yolundan sapmayacaktir ve bitiin ey-
lemleri hikimetin ve halkin refahina katki saglayacaktir.

"Eger mulkiyet glivenligi yoksa, kisi devlete ve cemaate karsi
kayitsiz kalir, kimsenin dlkenin refahinda ¢ikari olmaz, Kisi ken-
di dertlerine ve endiselerine gark olur. Tam aksine, eger kisi ken-
di mulkd hakkinda tam bir glvenlik hissederse, kendi isleriyle
ugrasacak, yaptigi isi gelistirmeye calisacak ve kendi devletine
duydugu baglilik ve sevgi sirekli artacak, bu durum, hi¢ kusku-
suz onu toplumun yararl bir tyesi olmaya yoneltecektir."13

19. yuzyihin, ilk bakista, bir 6nceki klasik déneme benzedigi goru-
lur; iktidar 6nceki gibi babadan ogula gecer ve mudahalecidir, ayni de-
recede merkezilesmistir. Ancak, daha yakindan bakildiginda, 1839'dan
sonra reformlar gelistikce bi¢cimlenmeye baslayan Tanzimat devletinin
oldukca farkli oldugu goéralir. Bir yandan iktidarin babadan ogula gec-
mesinden uzaklasma basladi ve 6te yandan, iktidarin midahaleciligi

13J.C. Hurrewvitz (ed.) The Middle East and North Africa in World Politics A Documen-
tary Record. c.i European Expansion, 1535-1914, New Haven ve Londra, 1975, s.270.



se¢cmeci hale geldi. Tanzimat'in hedefi, devletin ekonomiden kopusunu
telafi edebilecek tamamen yeni bir sosyal devlet yaratmakti. Devlet mu-
dahalesi artik sadece toplumu dizenlemek igin disunuliyordu; genis
anlamda belirtmek gerekirse, bu midahalenin amaci artik toplumsal
muhendislikti. Bunun anlami, Avrupa hakimiyetindeki ekonomiyle ka-
tilmak igin gerceklestirilen ilerlemede cikari olanlar adina, bu siirece
ters dustugl ve engel oldugu dustinulenlerin ¢ikarlarina karsi mudaha-
le etmekti. Bu davranislarinin isiginda, reformcularin modern ekonomi-
den anlamadiklarini ya da reformlarinin teoriden yoksun ve amagsiz ol-
dugunu 6ne strmek anlamsizdir. Reformcularin, sanayilesmis Avru-
pa'daki trendlerin énemini ya da daha yakin bir érnek olan, Mehmet
Ali’nin daha modem bir ekonomi yaratmak igin micadele etmekte ol-
dugu Misir'da yasanan drnedi géremediklerini disinmek zordur.

Reformcular, sanayilesmis Avrupa'nin imparatorluga niifuz etmesi-
nin ve onu genisleyen diinya pazari icinde éztimlemesinin imparator-
lugun devami ve refahi igin yegane yol oldugunu disiiniiyorlardi. Bu
bitiinlesme anlayisi 19. yizyil boyunca ve 20. yilzyilda devam etti.
1908'den sonra J6n Tiirklerin ittihatci kanadi ve cumhuriyet dénemin-
de devlet¢i Kemalist hizip (bkz. asagida) bu anlayisi kismen reddetti.
Turk elestirmenler, nedenlerini kabul ettikleri bu teoriyi, biraz alayci-
likla, "Tanzimat Zihniyeti "nin bir yansimasi olarak betimlediler.14

Tanzimat reformculari bazi Batili teorileri kendi ortamlarina uydu-
racak kadar kultlrliydiler. Ancak, devletin, liberal teorinin gerektirdi-
gi gibi sadece bekgi roli oynamasi gerektigini anlamadilar; devlet top-
lumu dénlistirmek icin midahaleci -toplumsal mihendis olarak dev-
let- olmaliydi.

Agustos 1838'de ingiliz Osmanli Ticaret Sozlesmesi reformcularin
yeni toplumsal ve ekonomik yapilar kurmak icin mevcut yapilan orta-
dan kaldirmak amaciyla attiklan belki de ilk bilin¢li adim oldu. Yakin
zamanlara kadar Sultan I1l. Selim ve Il. Mahmut, Osmanli tiiccar ve za-
naatkarlanni Avrupali rakiplerine karsi korumak icin yerel ekonomiyi
korumaya calismislardi. 1838 Antlasmasi korumaciligi ortadan kaldirdi

14 Devletin degisen rolii hakkinda daha kapsamli bir tartisma igin bkz. Feroz Ahmad, "The
State and Intervention in Turkey”, Turcica: revue d'Etudes Turques, 1984, c.16, 5.270.



ve yabanci tliccarlarin ig ticarete dogrudan katiimalarina ilk kez izin ver-
di. Bu antlasmanin bir sonucu zayiflamakta olan zanaatlarin agir bir dar-
be yemesi ve lonca sisteminin yipranmasi oldu. Bu gelismeler, eski ya-
pilarin yikilmasinin Batililasmay1 hizlandiracagina ve Osmanlilan yeni-
lige zorlayacagina inanan reformcularin hosuna gidiyordu. Ancak, bu
durum genis halk kesimlerinde bilylk bir hosnutsuzluk uyandirdi.

Kisa sure icinde imparatorluk para ekonomisine yonelmis, 1840'ta
kagit para uygulamasini baslatmak igin basarisiz bir girisimde bulun-
mustu. Artik takas yoluyla elde edilemeyen, ancak nakitle satin alina-
bilen ithal Grtnlerindeki artis, kirsal bélgelerde nakit talebini artiriyor-
du. Devlet bu gelismeye 1839'da vergi multezimligi sistemini kaldira-
rak ve yerine, en azindan teorik dogrudan vergi tahsilatini gegirerek
karsilik verdi. Odemelerin ayni olarak degil, nakdi olarak yapilmasi
ongoriliyordu. Osmanlilar 19. ylizyilda vergi miltezimligini kaldir-
mak icin pek ¢ok girisimde bulundularsa da asla basarili olmadilar ve
bu durum tarim reformuna buyuk bir engel olusturmaya devam etti.

Degistirilen sistem altinda strdirilen ticari faaliyette, 6zellikle kdy-
laltgun vergileri 6demek ve gerekli ithal Grtinlerim satin almak igin gi-
derek daha fazla piyasa igin lretim yapmak zorunda kaldigi kirsal ke-
simde, keskin bir artis oldu. Bu dénemde esas olarak gayrimuslimlerden
olusan kirsal tefecilerin énemi de artti ve koyliler, bazi durumlarda
borglarim 6demek igin topraklarim da elden ¢ikararak bu tefecilere ba-
gimli hale geldiler. Bu gelisme, kuskusuz ulusal bilinci artirdi ve gele-
cekte vahim sonuglar doguran dini ve etnik gerilimleri siddetlendirdi. Bu
nedenle Tanzimat devletinin serbest ticareti benimseme kararinin sonug-
lara yol agtigini séylemek yanhs olmaz.

1860'larda siirekli ekonomik gerilemenin yarattigi etki, zanaatkarla-
nn ve tuccarlarin sultana sikayette bulunduklari ve durumun dizeltilme-
sini istedikleri bir noktaya vardi. Babiali birrokratlarini sucluyorlar ve
Sultan'dan duruma midahale etmesini istiyorlardi. Reformlardan ve ini-
siyatifin Saray'dan Babiali'ye gegmesinden sonra devletin niteligi énem-
li dlcude degismisti. Sadrazam Ulkeyi yonetirken Sultan'in sadece salta-
nat strdugl goraliyordu ve bu dénemin i¢ mimarinin, Resit, Ali ve Fu-
at Pasalarin sultanlardan daha fazla iz birakmalarinin nedeni buydu.



Bu ekonomik gerileme déneminde olusan ve genellikle Jon Osman-
Illar olarak bilinen siyasal muhalefet, devleti kendi ¢ikarlarini hesaba
katmaya zorlayan bir poptler Misliman baski grubunun ilk érnegiydi.
Bunlar rejimin serbest ticaret politikalarini siirekli elestirerek zayiflati-
yorlardi. Daha sonra bu politikalarin, devleti iflasin esigine getirerek ve
1881'de Avrupa'nin mali denetimine sokarak bir felakete yol a¢tigi go-
rildu. Bu kosullar altinda ve Buyik Gugler'in iginde yer aldidi bir dip-
lomatik krizin de yardimiyla Jén Osmanlilar, 1876'da bir anayasay! ka-
bul etmesi igin rejimi zorlayabildiler.

Bu anayasal rejimi "ylkselen siniflar"in ya da bir "ulusal burjuva-
zi"nin sahip oldugu guciin ifadesi olarak gérmek icin vakit heniiz erken-
dir. Aslinda bu rejim serbest ticaretten kurtulmaya calisan ve gucli bir
midahaleci devlet isteyen baski altindaki siniflarin eseriydi. Milletveki-
li olabilmek icin miilk sahibi olma sartinin aranmasi nedeniyle ancak ha-
li vakti yerinde olanlar milletvekili olmaya hak kazanabiliyorlardi. Bu
Kisilerin cogu laissezfaire politikalarindan ve diinya ekonomisinin im-
paratorlugu 6zimlemesinden karl ¢ikmislardi. Bunlar zajuf ve miidaha-
leci olmayan bir devleti tercih ediyorlardi. Bu dikotomi  19. ylizyilda
¢ozulmedi ve kalici bir miras olarak guniimiize kadar geldi.

Devletin toplumsal bir temelden yoksun olmasi ve 19. ylizyilda ye-
ni Babiali birokratlarinin béyle bir temel yaratma girisiminde bulun-
malari, modem Tirkiye'yi anlamak icin bir anahtar olabilir. Bu biirok-
ratlar, toprak sahiplerini beslemeye ve bu tabakayi devletin temelleri-
ni olusturmak i¢in kullanmaya karar verdiler. Osmanli ekonomisinin
bitlin dengelerinde ticaret ve endustrinin tasidigi 6neme ragmen, top-
rak, devlet gelirlerinin dnemli bir kismini sagladigi icin ana faktor ol-
maya devam etti. Ayrica toprak, ekonominin hala buyik capta Msli-
man ve Tlrklerin elinde olan, kapitiilasyonlardan ya da yabancilara ve
onlarin Osmanli imparatorlugu'nda ikamet eden yerli misterilerine
saglanan ayricaliklardan etkilenmeyen ve bu nedenle de potansiyel
olarak siyasal iktidarin glvenilir kaynagi olan yegane boélimuydd.

1808'de Sened-i ittifak ile baslayan bu siireg zaman zaman Tirk
Manga Carta'si olarak betimlendi ve 1839, 1856 fermanlari, 1858 Top-
rak Kanunu ve 1876 Anayasasi ile surdirildi. Batin bu dnlemler ge-

* “Birakiniz yapsinlar" felsefesinin egemen oldugu kapitalist politika. Baska bir deyis-

le, serbest rekabet dénemindeki kapitalist politika.
** jkiye béliinme, birbirine karsit iki parcaya ya da kiimeye ayrilma. G.N.



nelde 6zel milkiyetin ve 6zelde toprak milkiyetinin kabul edilmesi ve
yasalara baglanmasi igin atilan adimlardi. Devletin misadere hakkin-
dan vazgecmesiyle birlikte gerceklesen mulkiyet guvencesi Turki-
ye'nin siyasal ve ekonomik tarihinde bir déniim noktasiydi.

Miilkleri icin guvence verilmesinden ayri olarak toprak sahiplerine
1838 Antlagsmasi yirirlige girer girmez devlet denetiminden daha ge-
nis bir 6zgirliik saglandi. Osmanh imparatorlugu'nun genis capta sa-
vundugu inanci benimseyen imparatorluk Britanya’nin sanayideki Gs-
tinlugundin gerektirdigi isbolimini benimsemek zorunda kaldi. Boy-
lece Babiali satin alma tekelinden vazgecti ve toprak sahiplerine ken-
di Grdnlerini yabanci alicilara ve onlarin temsilcilerine dogrudan sat-
malarina izin verdi. Bu gelisme tarimin ticarilesmesini hizlandirdi ve
topragdin degeri yikselirken toprak sahipleri zenginlestiler.* 1876'da
toprak sahipleri, yeni parlamentoda kendi ¢ikarlarini savunabilen bir
¢ikar grubu olarak ortaya c¢ikmislardi. Bundan sonra kisa stre iginde
reformlara muhalif tutucu bir gl¢ haline gelerek daha ¢ok kendi ¢ikar-
larini kolladilar.

Sultan Abdulhamit'in (1876-1909) 1878'de anayasal rejimi rafa kal-
dirmasi bu gelismeleri, 1908'de anayasanin yeniden ydirirliige girisine
kadar, 30 yil boyunca dondurdu. Sulta'’nin kaygilari liberal seleflerinin-
kinden farkhydi. iflas ve dis mali denetimle sonuglanan bir mali kriz si-
rasinda iktidara gelmis ve o sirada Misir'in ingilizlerce isgali karsisinda
buyik bir korkuya kapilmisti. Merkezde benzer bir olayin meydana gel-
mesinden umutsuzca sakinmak istiyordu. Bu nedenle Abdiilhamit bitce-
yi denklestirmek icin kendi hiikiimet meclisini olusturmaya calisti. Ka-
putilasyonlar fiili korumaciligi engellese de liberal ekonomik uygula-
malar mimkin oldugu kadar terk edildi. Alman imparatorlugu'nun bir-
lesmesi ve olusmasindan sonra Alman modelinin etkisi Istanbul'da da
hissedildi. Friedrich List'in korumaci fikirleri Harp Akademisi'nin salon-
larinda klasik liberalizm fikirleriyle yansiyordu.

15 1850-1914 yillarinda Osmanli ekonomisi igin tkz. Roger Owen, The Middle East in
the World Economy 1800-1914, Béliim 4 ve 5, Londra ve New York, 1981. Okur, da-
ha iyi bir degerlendirme bulamayacaktir. Ayrica bkz. Sevket Pamuk, The Ottoman

Empire and European Capitalism, 1820-1913, Cambridge, 1987 ve Resat Kasaba,
The Ottoman Empire and the World Economy-the Nineteenth Century, Albany, 1988.



Abdilhamit toplumsal piramidin zirvesindeki gelismeleri dondur-
may! basardi. Bu arada Osmanli toplumundaki ve ekonomisindeki bo-
zulma hizla gelisti ve ifdadesini, 1889'da ittihat ve Terakki Komitesi
olarak bilinen gizli bir siyasal 6rgitiin kurulmasinda buldu. Anayasay!
yeniden yurirlige koyma hareketine énderlik eden ve 1908 Devrimi'ni

gerceklestiren drgit buydu.



(1908-1923)

Tarkiye i¢in 20. ylzyil, 23 Temmuz 1908'de, Sultan Abdilhamit'in
otuz yil énce rafa kaldirildigi 1876 Anayasasi'nin yeniden yirurlige gir-
mesiyle basladi. Cagdaslar, bu olayin kendi hayatlarim tahminlerinin
oOtesinde degistirecek ¢ok dnemli bir olay oldugunu anladilar. Disa kapa-
li bir toplum, en azindan kentlerde ve kasabalarda ansizin disa agilyor-
du. Sansir kaldirildi ve imparatorlugun bitiin cemaatlerini ve ¢ok gesit-
li fikirleri temsil eden gazete ve dergiler, coskulu bir halkin merakini tat-
min etmek icin piyasaya akiverdi. Jon Turkler'in ¢esitli hiziplerinin yani
sira, belli basli dini ve etnik cemaatlerin -Misliman, Rum, Ermeni ve
Yahudi- 6nderlerince yeni rejimi desteklemek icin kitle gosterileri &r-
gutlendi. Uzak vilayetlere siriilen ya da Avrupa'ya kagan siyasal siirgilin-
ler siyasal kariyer umuduyla baskente dénmeye basladilar.

Jon Turkler, Hamidiye kusaginin kaybettigi yillan telafi etme tela-
siyla hayatin neredeyse her alaninda faaliyet gosterdiler; dokunulmamis
pek bir sey kalmadi. Sadece siyasal sistemi degistirmekle kalmadilar,
eskisine kiyasla Bati'dan daha ¢ok sey alarak toplumu yeniden bigcim-
lendirmeye de ¢alistilar. Yarismaci sporu baslattilar ve ilk kez iki atlet-
ten olusan bir Osmanl takimi 1912'de Stockholm olimpiyat oyunlarina
katildi. Ne var ki futbol ¢ok daha populer oldu ve Galatasaray gibi ku-
lupler, 1990'lardaki gibi ilerleme kaydetmeye basladilar. Erkek 6gren-
ciler izci oldular ve Lord Baden-Powell izci gruplarini egitecek érgite
yardimci olmak tzere editmenler génderdi. Feminizm ya da kadin kur-
tulusundan sz etmek i¢in heniliz ¢cok erken olsa da, Jon Tirk dénemin-
de kendi savasini veren bir kadin érgitiiniin kurulusuna tanik olundu.
Savas Bakanhgi ucaklarin savasta ne kadar yararh oldugunu hemen an-



ladi ve 1911'de hava kuvvetleri kuruldu. ilk film, Dinya Savasi'ndan
hemen 6nce yapildi ve Tirklerin savasa girisini hakli ¢ikarmak icin
Ruslara karsi propaganda amaciyla kullanildi. Tiyatro gelismeye basla-
di ve yeni bir iklim Misliman kadinlarin sahneye ¢ikmalarina izin ver-
di. O zamana kadar bu alan, Tirk olmayanlar arasinda Osmanh Turk-
gesini en iyi konusabilen Ermeni aktristlerin tekelinde olmustu.

Bu arada siyaset alani belirsizlikler icindeydi. Jén Tirk eliti icinde
yer alan hemen herkes sultandan kuskulaniyordu. Ne kadar kurnaz ol-
dugu ve kendi iradesine ragmen anayasal bir hilkimdar olmayacagi bi-
liniyordu. Abdualhamit, 30 yil siren despotizmine ragmen, sartlar ol-
gunlastiginda kendi halkina bir anayasa bahseden yardimsever bir hii-
kiimdar gibi gériinmeyi basarmisti. Jén Turkler onun iktidarini elde
tutmak igin savasmasini bekliyorlar ve sultan-halife olarak bunu yapa-
cak bir karizmaya sahip oldugunu biliyorlardi.

Tanzimat déneminde (1839-1876) iktidara gelen ve 1908'e kadar
sarayin golgesinde kalan yiksek birokratlar, Babiali pasalari, anayasal
rejimin islemesini ancak kendilerinin saglayabilecegine inaniyor ve
anayasanin, Sultan'in mutlak¢ihgini azaltirken, i¢lerinden birinin sad-
razam olarak énderlik ettigi kabinenin denetimi sayesinde kendilerine
iktidar tekelini verdigini dustiniiyorlardi. Yasama Meclisi ve Senato'yu
(ayan meclisi-C.N.) denetleyerek kendi hegemonyalarini stirdirmek
niyetindeydiler. Meclis segimleri iki basamakli dolayl bir sistemle ya-
piliyor, milletvekilleri yerel elitlerin alani olan segmen gruplari tarafin-
dan segiliyorlardi. Ayrica pasalar, gérdikleri modem Batili egitimin,
Avrupa'yl tanimalarinin ve Avrupa dillerini bilmelerinin kendilerine
Tirkiye'nin modem dinya icinde yer almasi igin gerekli araclari sag-
ladigina inaniyorlardi. Ustelik sadece onlar Avrupa elgiliklerinin, 6zel-
likle Britanya'nin giivenine sahiptiler. Bu elgiliklerin fiili isbirligi ol-
madikga yeni rejimin basarili olmasi mumkin degildi. Bu giiven duy-
gusu ve sosyal kibir nedeniyle pasalar bir baska grubun kendi otorite-
lerine meydan okuyabileceg@ini disinmiyorlardi.

Dinsel-etnik cemaatlerin 6nderleri anayasadan hosnut, mutlakgili-
gin sona ermesinin kendi iktidarlarini ve niifuzlarini giiclendirecegin-
den emindiler. Bu tamamen yanlis degildi. imparatorluk icindeki de-



mografik ve maddi gucleriyle orantili olarak hem kabinede hem de
mecliste siyasal iktidari paylasmay1 umuyorlardi. Otorite merkezligini
kaybederse ve Jon Turkler arasindaki, daima "ademi merkeziyet ve
0zel girisim" lehine konusan Prens Sabahattin'in 6nderlik ettigi liberal
hizbi desteklerlerse nifuzlar daha da artacakti.1

Ne var ki, Musliman ve Turk olmayan cemaatler, yeni rejimin, en
blyik grubu olusturan Tirklerin énderligi altinda imparatorlugu yeniden
canlandirmak ve glclendirmek icin bir ara¢ olarak kullanilacagindan en-
diseleniyorlardi. Bu durum kulturel egitsel islerde fiili 6zerklik garantisi
veren geleneksel millet sistemi icinde 6rgltlenmis dini cemaatlerin ayri-
caliklarini tehdit edecekti. Tirk olmayan halklar merkezilestirme ve
Turklestirmeden korkuyorlar ve bunun énlenmesi icin, Blylk Gugler'e,
Britanya, Fransa, Rusya, Almanya, Avusturya-Macaristan ve italya'ya
glveniyorlardi. Bu guglerin, bolgede kurduklari hegemonyaya meydan
okuyacak bir Tirk atthmmi hos karsilamayacaklarim biliyorlardi.

Aslinda istanbul'daki siyasal devrim Bilyiik Gigler'i endiselendirdi.
Bu gticler Hamidiye otokrasisini begenmiyorlardi, ancak bu rejimin ne
yapacagini biliyorlar ve onu kolayca yonetebiliyorlardi. Yeni rejimin ne
yapacagmi kestirmek ise mimkiin degildi. Buyik Gugler'i yatistirmak
icin her turli caba harcanirken, Jon Tirkler, egemenliklerini yeniden ka-
zanmayl, Avrupahlara Osmanli egemenlik haklan pahasina imparator-
luk icinde ayncaliklar saglayan esitsiz anlasmalan, kapitulasyonlan kal-
dirmay1 umuyorlardi. Kapitulasyonlar dayatilirken Tirkler en temel re-
formlan bile gerceklestiremiyor, Osmanli yurttaslan bir yabanci giiciin
korumasini tam bir kisisel dokunulmazlik saglayarak satm alabildikleri
icin, yurttaslk yasasini bile tam olarak uygulayamiyorlardi.

Buyiik Giicler daha acil olarak istanbul'un vilayetler iizerindeki oto-
ritesini yeniden kurmasini bekliyorlardi. Bu otorite, 19. yuzyilin son
ceyreginde biyik bir yapranmaya ugramisti. Avusturya 1878'de Bosna
ve Hersek'i isgal etmis, Britanya dort yil sonra Misir'i almisti. Fransiz-
lar, Suriye ve Kuzey Afrika'da bir niifuz bélgesi olusturmaya calisirlar-
ken, italyanlar Libya'ya géz dikmislerdi. Yunanistan ve Bulgaristan gi-
1J6n Turk hareketindeki liberaller icin bkz. E.E. Ramsaur, The Young Turks: Prolude to
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bi yeni ulusal devletler bile olusum halindeki bir Tirkiye tarafindan
tehdit edildiklerini hissediyor ve énlem almaya calisiyorlardi. Resmen
istanbul'un siizereni olan Bulgaristan bagimsizhigini ilan etti ve Girit,
Viyanamn Eylil 1908'de Bosna ve Hersek'i ilhak ettigini ilan ettigi bir
sirada Yunanistan'la birlesti.

Hamidiye rejimini yikmak icin birlesmis giliclerden olusan Jon
Turkler de kendi iclerinde boliindiler. Sayisiz hizbin varligina ragmen,
butin bu bélunmeleri iki ana grupta toplamak mumkuindir: Liberaller
ve ittihatcilar. Genel olarak ifade etmek gerekirse, Liberaller Osmanl
toplumunun Gst siniflarina mensuptular. Bunlar, egitim gérmus, Batili-
lasmis, kozmopolit, bir yabanci dile, genellikle Fransizcaya ve onun
kiltiirine asina olan Kisilerdi. Ayni toplumsal gruba mensup ylksek
burokratlarin denetiminde bir anayasal monarsiden yanaydilar. "Parla-
mentolarin anasi" olarak betimledikleri Britanya'nin, tasarladiklari si-
nirli toplumsal ve ekonomik reformlara rehberlik etmek igin para ve
uzman saglayarak rejimlerini destekleyecegini umuyorlardi. Bu, Tan-
zimat déneminin Anglofil bildirgesiyle baslayan siyasete uygundu. Bu
siyaset ayni zamanda Turkiye'nin Bati Avrupa'nin hakimiyetindeki
diinya sistemi icinde yer almasini amacliyordu. Liberallerin savunduk-
lari ideoloji Osmanlicilikti. Bu ideolojiye gore, bitiin dini ve etnik ce-
maatler, kendi dar amaclarindan ve 6zlemlerinden fedakarlk etmeksi-
zin bir hanedan yurtseverligine sadakat gosterebilirlerdi.

1889'da kurulan gizli ittihat ve Terakki Komitesi'nin (ITK) tyeleri
de anayasalci ve liberallerin tasarladiklarina benzer bir siyasal rejimi
savunuyorlardi. Ancak bunlar, otokrasinin yikilmasini sadece toplumsal
ve ekonomik rejimin dondsturiilmesine yonelik ilk adim olarak gori-
yorlar ve anayasal hiikiimetin bu donlisimi gerceklestirecegini umu-
yorlar, daha erken reformcularin benimsedigi laissez-faire politikalari-
na artik inanmiyorlardi. Almanya ve Japonya drneginden esinlenen it-
tihatgilar, yeni devletin imparatorlukta "ittihat ve terakki" (birlik ve iler-
leme-C.N.) saglayacagini umuyorlardi. Segimlerden sonra denetlemeyi
umduklari mecliste otorite kurarak, Saray'in ve Bablalihin iktidarini za-
yiflatmak istiyorlardi. ITK, yaklasan secimleri rahatca kazanacak du-
rumdaydi; ¢lnkl bitin imparatorlukta Tirk ve Mislimanlar arasinda
siyasal olarak ¢rgltlenmis yegane gcti. Gayrimislimler de kendi ce-



maat orgutlenmeleri sayesinde secimlere ¢ok iyi hazirlandilar. Ancak,
liberallerin durumu farkhydi; devrimden sonra kendilerini ittihatcilar-
dan ayirmaya basladilar ve Eyliil 1908'de ingilizce liberal birlik anla-
mina gelen ve Ahrar Firkasi olarak bilinen bir parti érgutlediler.

Liberallerin aksine ittihatgllar, Batili terimlerle alt-orta sinif olarak
betimlenebilecek bir kesimden geliyorlardi. Bu sinif yerli ekonomide
meydana gelen tahribat nedeniyle diinya pazariyla ileri derecede bitin-
lesmenin sonuglarindan zarar gérmisti. El zanaatlari ve kiiglk ticaret za-
yifladiginda, bu durumdan etkilenenler, 6gretmenler, devlet memurlari ve
ordudaki kuguk riitbeli subaylarin olusturdugu alt meslek gruplariyla ay-
ni dizeyde yer aldilar. Bunlar, Saray'in ve Bablali'nin yaratti§i, himaye
iliskisiyle gelisen ve kendi siniflarina mensup Kisilerin yiikselmesini fi-
ilen imkansiz hale getiren kapal ve ¢liruimus sistemden rahatsizdilar. Ay-
rica, mevcut sistemin Avrupa'dan gelen ve imparatorlugu yikmakla tehdit
eden surekli baskiya karsi durabilecek modem devlet ve toplumu yarat-
mak icin gerekli radikal reformu gerceklestiremeyecegi goriliyordu.

ittihatcilar, ancak kendilerine dolayli da olsa ydnetme firsati veri-
lirse imparatorlugu donustirebileceklerini ve kurtarabileceklerini di-
sundyorlardi. Dogrudan yonetebilmeleri icin gerekli toplumsal giiven-
den yoksundular; Osmanli toplumunun, eski hakim siniflar yénetimde
oldukga, onlari yonetici olarak kabul edemeyecek kadar tutucu oldu-
gunun farkindaydilar. Ayrica Avrupa elgilikleriyle ugrasma sorunu var-
di. Bu elgiliklerin basinda her zaman, eski sinifin yeleriyle, Saray ve
Babiali pasalariyla daha rahat iliskiler kuran, ittihatcilari ise tirediler
olarak géren aristokratlar bulunuyordu. ittihatgilar bu durumu gayet
iyi anladilar ve sahnenin gerisinde kalmaya karar verdiler.

Temmuz 1908'de baslayan gecis déneminde, tutucularin ve gerici-
lerin destekledigi Sultan, liberallerin destekledigi yiiksek burokratlar
ve genellikle ordu ve toplum igindeki érgiitsel giiclerine dayanan Itti-
hatcilar arasinda gizli bir iktidar miicadelesi vardi. Kasim-Aralik 1908
secimlerini Komite'nin kazanmasi miicadeleyi su yiziine cikardi. Tu-
tucular ITK'nin giiciiniin saglamlasmadan kirilmasi gerektigini anladi-
lar. i1k hareket Babiali'den geldi.

Seksen yasindaki Angrofil Sadrazam Mehmet Kamil Pasa, Subat
1909'da savas ve denizcilik bakanhklarini azletti ve bu 6nemli gorev



yerlerine kendi adamlarini atadi. ittihatcilara karsi, onlari hor gérmek-
ten baska bir duygusu olmayan Kamil Pasa, Komite'nin ordu icindeki
kicuk rutbeli subaylar arasindaki gliciini kirarak onu sakatlayabilece-
ginden emindi.

ittihatcl basin, durumun ne kadar tehlikeli oldugunu gérdii ve Ka-
mil'in girisimini meclise karsi bir darbe ve anayasal ilkelerin ihlali ola-
rak reddetti. Sadrazam'in yapti§i atamalar 6nlenmezse, ittihatci yanhla-
ri ordudan temizleneceklerdi. 1914'te savas bakani olan ve bu dénem
boyunca dramatik bir rol oynayan Enver Bey gibi atilgan, 6nemli ve ka-
rizmatik bazi figlrler askeri atase olarak yurtdisina strtlmekteydiler.
Bu durum karsisinda Komite, Kamil Pasa'nin meydan okuyusuna tepki
gostermeye karar verdi. 13 Subat'ta Kamil Pasa meclis tarafindan, yap-
ti§1 atamalari agiklamaya davet edildi. Kamil Pasa erteleme yoluna git-
ti ve Meclis giivensizlik oyu vererek sadrazami diistirdi.2 Dramatik bir
oylama oldu; sadece sekiz milletvekili Kamil Pasa'yl desteklerken,
aleyhte oylarin sayisi 198'di.

Liberaller, Kamil Pasa’nin dusustinii bayik bir engelleme, Britan-
ya Elciligi ise kendi tlkesinin ¢ikarlarina indirilmis agir bir darbe ola-
rak nitelendirdi. Her ikisi de en kisa siirede durumu diizeltmeye karar-
liydi. Bunu izleyen iki ay icinde ittihat karsiti biitiin gucler ITK'ni yik-
mak icin harekete gecti. Bu hareket Tirk tarihinde, Gregoryen takvi-
mine gore "31 Mart Vakasi" olarak bilinen bir olayla, 13 Nisan 1909'da
istanbul garnizonunun ayaklanmasiyla en yiiksek noktaya ulasti..

Ayaklanmaya softalar olarak bilinen, garnizon saflarina sizmis az sa-
yida dini gerici onderlik ediyordu. Bunlar Muslimanlarin dini yasasi
olan seriatin yerine anayasanin gecirildigini iddia ediyor ve seriatin geri
getirilmesini talep ediyorlardi. Gergek bu degildi; ancak cahil askerler
yakinlarda kurulan ve kendisine Muhammetgi ittihat (ittihad-1 Muham-
medi-C.N.) diyen bir 6rgitiin bu yénde yaptigi propagandayla beslen-
mislerdi. Dini semboller ustalikla maniple edildi ve batiin yetkileri bir
kez daha Sultan'a devretmek amaciyla "Allah'siz, ateist ittihatcilar'a sal-
dirmak ve onlari devirmek icin kullanildi.

2 Feroz Ahmad, The Young Turks: The Committee of Union and Progress in Turkish Po-
litics 1908-1914, Oxford, 1969, s.34-35.



Bu Islam’in siyasal amaglarla kullanildi§i son 6rnek degildi. Ancak,
halk da dinin siyasetten ¢ekilmesi gerektigini giderek fark ediyordu ve
"31 Mart Vakas!" dinin siyasal amaclarla nasil sémarilebildigini her za-
man hatirlatan bir olay oldu. ittihat karsitlan Komite'yi kovmaya dyle-
sine kararhydilar ki, Guneydodu Anadolu'daki Adana sehrinde bir Er-
meni katliami 6rgttlemekten bile cekinmediler. Amaglan bir ingiliz-
Fransiz donanmasini Hiristiyanlar lehine miidahaleye kiskirtmakti. Bu-
nun ITK'nin yikilmasina yol acacagini umuyorlardi. Ancak, Ucli ittifak
ile Uclii itilaf arasindaki verili gicler dengesi nedeniyle béyle bir mii-
dahale artik elverisli degildi.3

Makedonya'da bulunan, Mahmut Sevket Pasa komutasindaki
Uciincii Ordu anayasal rejimi kurtarmasaydi, ITK yikilabilirdi. ittihat-
¢l olmayan Sevket Pasa anayasay! destekleyen, diisiince yapisi baki-
mindan reformcu bir subaydi ve imparatorlugun eski rejimin elinden
kurtarilmasini istiyordu; ama ayni zamanda Prusya okulunda egitim
gdrmis bir subaydi ve bu nedenle askeri hiyerarsiye inaniyor ve kiigiik
ritbeli subaylarin siyasete kansmalanni hosgériyle karsilamiyordu.
Ancak, Nisan 1909'da Ugiincii Ordu, o sirada Berlin'de askeri atase
olan Enver ve 1923'te Turkiye Cumhuriyeti'ni kuran Mustafa Kemal
de dahil olmak iizere ok sayida ittihatg subayin yuvasiydi. Bu asker-
ler baskente yuriduler ve ayaklanmayi bastirdilar. Anayasa ve Komite
kurtarilmisti; ancak ittihatcilar agir bir bedel 6demek zorunda kaldilar:
Sevket Pasa ve generallerin kiigiik ortaklari haline geldiler. Mahmut
Sevket, savas bakam, sikiydnetim komutam ve ilk t¢ ordunun mifet-
tis-generali olarak u¢ yil kadar kabineye hakim oldu.

Ordunun monolitik bir kurum olmadigini vurgulamak gerekir. Os-
manli toplumundaki bélinmeler ordunun iginde de goruliiyordu. Ge-
neraller ile alt ritbeden subaylar arasinda sosyal bdlinmeler vardi.
Modem savastan pek anlamayan, ama Sultan'a tam bir sadakatle bagl
olan Saray'in atadi1gi subaylarla devlete sadik olan askeri akademi egi-
timi gérmis profesyoneller arasinda da béliinme vardi. Birinci gruba
girenlerin cogu Temmuz 1908'de temizlendi. Bir bltiin olarak ele alin-
diginda, pasalar toplumsal statiikoyu destekleme egilimindeydiler; ig-

3 ibid, s.14-46 ve David Fahri, "The seriat as a political slogan or 'the Incident of 31
March", Middle Eastem Studies, Ekim 1971.



terindeki Mahmut Sevket gibi libaraller, devletin temelini olusturan or-
duyu yeterince glclendirecek bir reform istiyorlardi. Ordunun siyase-
te karismasina, bu durumun ordunun savas yetenegini zayiflatacagi
dustuincesiyle hepsi karsi ¢ikiyordu. Ne var ki, kiiglik ritbeli subaylarin
cogu siyasette ilgiliydi; cogu iTK'ne ya da kuliiplere girmisti ve bu ku-
ruluslara bagliydi. Bu arada yerinden yOnetim taraftari, liberallere ya-
kin ve ¢cogu Tirk olmayan (Arap ve Arnavut) subaylar da vardi. Aslin-
da Albay Sadik Bey onderliginde kendilerine "Kurtarici Subaylar"
(Halaskar Zabitan-C.N.) diyen bir grup, liberal bir hiikiimetin yolunu
acmak icin ittihat yanhisi Mehmet Sait Paga kabinesini istifa etmeye
zorladilar. "Birlik ve ilerleme" diisiincesine bagh bir ordu, ancak itti-
hatgilarin 13 Ocak 1913 te yaptiklari hikiimet darbesinden sonra bi-
cimlenmeye basladi.

Anayasal hiikimetin ilk bes yilini siyasal iktidar icin verilen su-
rekli bir miicadele belirledi. Sonunda bu miicadeleden iTK galip ¢ik-
ti. Ittihat ve zafer 6nceden Kkararlastiriimis degildi. Aslinda, Ekim-
Kasim 1912 tarihli Birinci Balkan Savasi'nin yarattigi felaket olma-
saydi, Ahmet Muhtar ve Kamil Pasa'lann ittihatci karsiti hikiimetle-
ri ITK'yi siyaset sahnesinden pekala tasfiye edebilir ve iktidari giig-
lendirebilirdi.

Savas 18 Ekim'de patlak verdi. Bir ay icinde Osmanh ordulari bi-
tlin cephelerde bozguna ugradilar ve Avrupa'daki topraklarin neredeyse
tamami, Yunan, Sirp ve Bulgar ordularina kaptirildi. Bulgarlar basken-
tin yakinlarina kadar ilerlediler ve ancak Catalca yakinlarinda durdurul-
dular. Catalca'dan gelen silah sesleri istanbul'dan isitiliyordu. Ancak,
Catalca hatt tutuldu. 3 Ocak 1913'te ateskes imzalandi ve taraftar baris
goriismeleri icin Londra'da bir araya gelmeyi kararlastirdilar. Turk he-
yeti pazarlikla bir sey kazanamayinca zaman kazanmaya calisti. Ne var
ki, 17 Ocak'ta Tlrkler, Buyuk Gugler'in Toplu Nota bigiminde bir Glti-
matomuyla karsilastilar. Nota, Babiali‘den o sirada kusatma altinda olan
Edirne'nin Bulgaristan'a teslim edilmesini istiyordu. istanbul'da, Lond-
ra'daki patronlarinin iyi niyetini kaybetmekte olan Kamil Pasa'nin Edir-
ne'yi teslim edecegi diisiiniildi. Osmanh imparatorlugu'nun ikinci bas-
kenti olan bu sehir Tirkler icin blyuk bir tarihsel ve duygusal degere



sahipti; 23 Ocak darbesi Edirne'nin teslim edilmesini 6nlemek ve Ka-
mil'i silah zoruyla istifa ettirmek icin yapildi. Yeni hikimeti Mahmut
Sevket Pasa kurdu; ittihatcilar nihayet iktidardaydilar.

Komite artik savas ve baris sorunuyla dogrudan ilgilenmek zorun-
daydi. Ateskes 3 Subat'ta kalkti ve savas yeniden baslad. ittihatcilar
Edirne'yi teslim edemezlerdi; ¢unkd onu kurtarmak icin iktidari ele ge-
cirmislerdi. Ancak, kusatilan sehir 26 Mart'ta dlsti. Komite'nin durumu,
Ozellikle Britanya Elciligi'nin destekledigi bir liberal darbeyle birlikte
iyice belirsizlesti. Darbe girisimi 11 Temmuz'da, hem sadrazam hem de
savas bakani olan Sevket Pasa Savas Bakanhgi'ndan Babili'ye giderken
katledildigi sirada gerceklestirildi. ittihatcilar komployu siddetle bastir-
dilar ve iktidarlarim pekistirdiler. Muhalefet, &nderlerinin yurtdisina
kacmasi ya da Ulke icinde saklanmasi tzerine bastirildi. Misir ydneti-
minde yer almis bir ailenin iyesi olan Prens Sait Halim Pasa, sadrazam,
disisleri bakani olarak atandi. Halim Pasa, 1908'den énce iTK'yi destek-
lemisti, ancak mensup oldugu toplumsal sinif tipik bir ittihatci olmasini
zorlastirtyordu; Tirkgeyi bile ¢ok iyi bilmiyordu! Ancak kozmopolit
gecmisi, Arap diinyasiyla olan baglantilari ve islama olan ideolojik bag-
hilig1, onu, imparatorlugun Arap vilayetleriyle siki baglar olusturmayi
amaglayan bir hiikimete énderlik icin ideal bir aday haline getirdi.

1913 yilinin ortalarinda, siyasal, ekonomik ve askeri durum olduk-
ca tehlikeliydi. ittihatcilar kuskusuz kumar oynuyorlardi. Ve ancak ku-
marda gorulecedi gibi, Balkanlar'daki durum ansizin Turkiye'nin lehi-
ne degisti. Muttefikler savas ganimetleri konusunda ¢ekismeye ve ca-
tismaya basladilar. 30 Haziran'da savas patladijinda Komite, Biyik
Gigler'in 6fkesinden korkan daha ihtiyatl kabine tyelerinin muhale-
fetine ragmen, firsattan yararlanarak Edirne'yi geri aldi. Ordu 23 Tem-
muz'da sehre girdi. Bu tarih Jén Tlrk Devrimi'nin birinci yildonimiy-
dii; bir buguk yildir iktidarda olan ittihatgilar sézlerini tutmuglardi.

Bes yil siiren savas ve devrim her toplumda muazzam bir etki ya-
ratir. imparatorluk, Libya'nin 1911-1912'de italya'ya kaptiriimasi ve
1912-1913'te Balkan vilayetlerinin alinmasi nedeniyle 6nemli 6l¢iide
kiicilmustii. imparatorluk artik daha homojendi, ittihatcilar biitin ide-
olojilerini ve idari siyasetlerini gdzden gecirmek zorunda kaldilar. ide-
olojilerindeki tic unsuru -Osmanlicilik, islam ve ulusculuk- terk ede-



mezlerdi. Degisiklik ancak bunlardan birinin vurgulanmasi seklinde
olabilirdi. Sayisal bakimdan en dnemli grup olan Trklerin 6nemleri-
nin artmasina ragmen en ¢ok vurgulanan ulusalcilik degil, islam'di.
Tark ulusalcthgini sadece baskentteki bazi entelektiieller ciddiye ali-
yorlardi. Ancak Komite, kendi i¢ cevrelerinde Ziya Gokalp gibi 6nem-
li Tiirkgiilerin yer almasina ragmen, islama olan baglihgini korudu. Bir
islamci olan Sait Halim'in Haziran 1913'te sadrazam olarak atanmasi
rastlanti degildi. Sait Halim, 1916 Arap isyanindan sonra istifa etmesi-
ne ragmen, Subat 1917'ye kadar gérevde kaldi.

Turklerin ¢ogu hala kendilerini 6nce Musliiman olarak gériyorlardi
ve Osmanl Hanedaniha gii¢li bi¢cimde bagliydilar. Hanedana hem seldi-
ler (sultan olarak) hem de dini bakimdan (halife olarak) deger veriyorlar-
di. Ayni sey Misliman Araplarin ve Kiirtlerin cogu icin de gecerliydi. Ge-
riye kalan gayrimuslimlerin (istanbul ve Bati Anadolu Rumlari ile baskent
ve Dogu Anadolu Ermenileri) kendileri igin cazibesini kaybetmesine rag-
men hanedana bagl kalacaklari umuluyordu. Ayrica islam ve Osmanlici-
lik, bir bitiin olarak Misliman diinyada, Car'in Misliiman tebaalarinin
yani sira, 6zellikle Misir ve Hindistan'da, cazibesini 6nemli dl¢ude koru-
maya devam ediyordu. Bu durumda islam, ézellikle savasin yaklasmakta
oklugu bir sirada, ittihatci dis politikanin énemli bir faktéri oldu.

Balkan Savaslari da ittihatcilari diplomatik tecrit sorunuyla ugras-
mak zorunda birakti. ittihatcilar, catismanin baslangicinda bélgesel sta-
tikoyu garanti eden Buyuk Gugler'in, Tlrkler geri ¢ekilmeye basladik-
lari anda bu garantiden vazgectiklerini gérdiiler. ittihatcilarin bu durum
karsisinda fazla sasirmamalari gerekiyordu; ¢unkd bu, Avrupa'nin, 61u-
minin sadece bir zaman meselesi oldugunu disiundigu "hasta adam™a
karsi geleneksel tutumuydu. Ancak, iTK radikal reformlara giriserek ve
"Yakindogu'nun Japonya'si" haline gelerek bu sireci tersine gevirmeyi
ummustu. Bir ittihat¢i heyetin Kasim 1908'de anayasal Turkiye'yi Bri-
tanya Disisleri Bakanligi'na tanitmasinin ve bu iilkeye 1902 ingiliz-Ja-
pon ittifakina benzer bir model 6nermesinin nedeni budur.4

4 Feroz Ahmad, "Great Britain's Relation with Young Turks, 1908-1914", Middle Eas-
tern Studies, Temmuz 1966, s.309; ayrica bkz. Joseph Heller, British Policy towards
the Ottoman Empire 1909-1914, Londra, 1983 ve Marian Kent (ed.) The Great Po-
wers and the End of the Ottoman Empire, Londra, 1984.



Avrupa'daki gicler dengesi nedeniyle Britanya &teki devletlerle ara-
sini sogutmadan ve onlari kuskulandirmadan bu 6neriyi kabul edemezdi.
Jon Tirkler -ittihatcilar ve Liberaller, 6zellikle Kamil Pasa- Britanya'ya
baska onerilerde de bulundularsa da yaran olmadi. Agir sonuclar yaratan
Balkan Savasi diplomasisinden sonra iTK Osmanli Devleti'nin ancak iki
bloktan biriyle, tercihen Uclii itilaf ile ittifak kurarak yasayabilecegine
ikna oldu. Londra ve Paris'e ve nihayet, ittihatcilar Berline yakinlasma-
dan hemen 6énce Car Nikola'nin Lividia'daki yazlik sarayina heyetler
gonderildi. "Alman yanhsi" olmayan ittihatcilar, "ingiliz yanlisi" ya da
"Fransiz yanhsi"ydilar ve bunun tek nedeni, Tirk ¢ikarlarina en iyi sekil-
de itilaf Giicleri'nin hizmet edebileceginden emin olmalanydi. Almanya
basvurulacak son yerdi ve Berlin de ittifak anlasmasini uzun bir durak-
samanin ardindan, 2 Agustos'ta, Avrupa'da savasin baslamasindan sonra
imzaladilar.5 ilkelerinin tekrar tekrar kiiciimsendigini ve asagilandigini
g6rmis olan ittihatcr énderler icin bu gizli ittifak, esitlik istekleri dogrul-
tusunda atilmis dnemli bir adimdi. Tirkiye, Almanlarla ittifak anlasma-
sini imzalayarak, daha 6nce asla tanimadigi bir giivenlik dnlemi saglamis
ve nihayet bir Buyik Gug'lin esit ortagi olarak kabul edilmisti.

Blyik savas bitin diinya, 6zellikle de Turkler icin bir doniim nok-
tast oldu. Osmanli imparatorlugu'nun, Orta ve Dodu Avrupa'daki oteki
imparatorluklar gibi yikilmasina yol acti. Ancak, savas Tirkleri Avrupa
denetim ve miidahalesinden kurtardi ve ITK'ye toplumu radikal bir tarz-
da donustiren bir reform programini gerceklestirmek igin gerekli 6zgur-
ligii sagladi. Oyle ki, 1923'te kurulan yeni ulusun toplumsal temelleri-
nin bu yillarda atildi§i sdylenebilir.

1908'den beri ittihatcilar, toplumun biitiin dokusunun topyekén dé-
nlsturtlmesinin ¢okis halindeki yapiyr kurtarmak ve yenilemek igin
gerekli olduguna inanmislardi. Liberallerin énerdikleri gibi statiikoyu
korumak intihar olurdu; Turkiye'yi modem diinyaya sokacak bir top-
lumsal devrim hayatta kalmak i¢in ¢ok énemliydi. Ancak, ortaya koy-
duklari program, ayncaliklan eski diizenin devamina bagli olan herke-

5 Ulrich Trumpener, Germany and the Ottoman Empire 1914-1918, Princeton, 1968,
s.21 vd.; Frank Weber, Eagles on the Crescent: Germany, Austria and the Diplomacy
of the Turkish Alliance 1914-1918, Ithaca ve Londra, 1970, s.59 vd.



si yabancilastirdi. Bu nedenle, Misliman Tarkler, Araplar ve Amavut-
lar, daha akilci ve egemen bir sistem kurma girisimlerini, Hiristiyan
Rumlar, Slavlar ve Ermeniler kadar siddetli bicimde protesto ettiler.

Modemitenin gereklerini yerine getirmek Tirk egemenligi ugruna
kendi ayricaliklarindan vazgegmek istemeyen Biyilk Gugler'in gikar-
lariyla da catisti. Sadece kapitulasyonlar Tlrk egemenligini ve huku-
kun birligi ilkesini ihlal etmekle kalmiyor; bunlarin varhgi, reform
yapma gorevini de imkansiz hale getiriyordu. Babiali, Avrupa elgilik-
lerinin vetosuna takilmadan yasa cikaramiyordu. Yasalarin her bir
maddesi elgiliklerin hukuk birolari tarafindan dikkatle inceleniyor ve
bunlarin "yabancilarin antlasmalardan dogan haklan"ni ihlal edip et-
medigine bakiliyordu.6

1908 ile 1914 arasinda Babiéli, yabancilar igin cikarilan 6zel yasa-
larin uygulanmasini 6nlemek igin, gérismeler ve idari reformlar yapa-
rak kapitlilasyonlar rejimini gegersiz hale getirmeye calisti. Blyulk
Glcler taviz vermeyi reddettikleri igin, Babiali bu girisimlerde basarih
olamadi. Avrupa'da patlak veren savas, caresiz kalan ve dus kirikligina
ugrayan ittihatcilara bekledikleri firsati sagladi. Savasan bir Avrupa'nin,
tarafsizligim ilan eden ve Bogazlar'i tahkim eden bir istanbul'a zorla
kendi iradesini kabul ettiremeyecegini biliyorlardi. Boylece 9 Eylll
1914'te Sait Halim Pasa, Babiali'de temsil edilen bitln devletlerin bi-
yikelgilerine 1 EKim 1914'ten itibaren kapitiilasyonlarin tek tarafli ola-
rak kaldirildigini ilan eden bir muhtira sundu. Tirkler yansomurgelik
statiistinli reddetmisler ve egemen bir devlet olma yoluna girmislerdi.

Tirk basim yabancilara taninan ayricaliklarin kaldiriimasini biytk
bir coskuyla karsiladi. Olay "yeni bir giin doguyor", "yeni bir donem
bashyor", "yeni bir sayfa aciliyor" gibi basliklarla betimlendi. Okura,
hayatlarinin artik cok farkli ve eskisinden daha iyi olacagi izlenimi ve-
rilmek isteniyordu. Btlin bunlar bos bir soylem degildi; yabanci mi-
dahalenin sona erdigine dair, naif de olsa samimi bir inan¢ vardi. Tlrk
toplumu artik ilerlemekte ve gelismekte 6zgir olacaktl. O gilinlerde

6 Kapitulasyonlar konusunda Jon Turk girisimleri icin bkz. Feroz Ahmad, The Young
Turks, s.62-64, 155-156 passim; Kent, The Great Powers, passim.



ifade edilen duygular, bir kusak sonra Asya ve Afrika'nin yeni uluslari
somuirge yonetiminden bagimsizliklarini kazandiklarinda ifade edilen
duygulara benziyordu.

Genel olarak bakildiginda kapittilasyonlar reforma giden yolda bi-
ylk bir engel olmuslardi. Ancak, kapitilasyonlarin uygulanmadigi ve
1908'den sonra 6nemli dlcude doénistirilebilecek bir alan vardi -kir-
sal kesim-. Pek ¢cok nedenden 6tiirli toprak sisteminde hicbir énemli
reform yapilmadi ve bu durumun modem Turkiye'nin gelecegi baki-
mindan blylk sonuglar yarattigi géraldi.

1908 Devrimi hem sehirlerde hem de kirsal kesimde biylk umut-
lar yaratti. Ancak, bir yil sonra, gazeteci Ahmet Serif Anadolu'yu gez-
diginde, her yerde umutsuzluk ve kendi hayatlarinda hicbir seyin de-
gismediginden sikayet eden koyliler gordi.

"(Koylinin 6zlemini ¢ektigi) 6zgirlik ancak yakin zamanlarda
isitmey¢ basladigimiz bir sézcikti. Ancak, isittiklerimizden ve
bazi (bildirilen) faaliyetlerden hareketle onun degerli bir sey ol-
dugunu anhiyoruz... Ancak, biz her seyin adalete uygun olacagi-
ni dusunduk; vergiler adil bir bicimde ve baris iginde toplanacak-
t; koydeki katiller ve hirsizlar islah edileceklerdi; askere giden
cocuklarimiz yillarca ag ve ¢iplak kalmayacaklar, zamanla terhis
edileceklerdi; memurlar akillarina eseni yapmayacaklardi ve her
sey daha iyiye dogru gidecekti. Ancak, bitin bunlar olmadi.
Gecmiste bazi seyler daha iyi isliyordu; bugiin ise her sey tam bir
karisiklik icinde... Cesitli Kisiler belirli bir toprak parcasinin ta-
pusunu elde tutuyorlar ve bagli oldugumuz topragin bize ait olup
olmadi§ini bilmiyoruz. Bu yiizden her giin ¢atismalar oluyor ve
zaman zaman insanlar 6liiyor. Devlet dairesine ve mahkemeye
gidiyoruz, ancak derdimizi anlatamiyoruz. ilgilendikleri tek sey
vergi toplamak... Y1l boyunca calistyor ve her yil vergimizi 6di-
yoruz; vergiyi zorla toplamamalari icin canak ¢omlegimizi ve
yatagimizi bile satiyoruz. Bu yiizden hep bor¢luyuz. Son birkag
yil iginde pek ¢ok kdyli ekecek tohum bulamadi. Kimseden yar-
dim gelmedigi icin tohumun bir kilesini 100-125 kurusa aga-
lar'dan aliyor ve ona bir Kile karsih§inda ug¢ kile olarak iade edi-
yoruz. Bu agalar bizi tehdit ediyorlar; kéyllyl adamlarina dov-



durebilir, hapse attirabilir ya da zaman zaman devlet memurla-
riyla karsi karsiya getirebilirler. Odeme giicii olmayanlardan ala-
caklarini bu yolla tahsil ediyorlar. Aslina bakilirsa Ziraat Banka-
s, kredi veriyor, ama bunun bize faydasi yok. Para kdye ulasma-
dan bitiyor.""

ITK, koylilyi feodal lordlann, yani agalarin ve kirsal kesimin énde
giden kisilerinin, yani esrafin boyundurugundan kurtarmak gerektigini
kabul ediyordu. Ekim 1910da Halepin ittihatci valisi Hiiseyin Kazim,
vilayet halkina bir duyuruda bulundu. Bu duyuruda:

"Onde gidenlere ve agalara karsi sert bir dil kullandi ve onlarin
baskisina artik bir son vermek gerektigini ilan etti. Her yerden tep-
ki geldi. istanbul gazetesi Avam (Halk) duyuruyu bastigi icin Ana-
dolu ve Rumeli'deki pek ¢ok okurundan tebrik mektuplari aldi.”8

Adalarin giictunil kiracak bir reform nifusun ¢ogunlugunu olusturan
kéyluler arasinda ragbet bulacakti. iTK iginde yer alan bir azinlik bun-
dan emindi ve bu siyaseti savunuyordu. Bu tirden ittihatcilarin séylemi-
ne ragmen, bir érgit olarak Komite bu sinifin, toplumsal, ekonomik ve
siyasal guclni tahrip etmeyi asla diisinmedi. Bu ihtiyatl siyasetin ne-
denleri vardi. Kdylinin lanet etti§gi dsur (vergisi) devletin dis borglan
odedigi ve mali ihtiyaglanni karsiladi§i araglan sagliyordu. Ostriin kal-
dinlmasi ve koylilerin ézgirlestirilmeleri vergi sisteminin devrimci bir
tarzda olmasa da radikal bicimde yeniden yapilandinlmasim gerektire-
cekti. Kdyluye toprak dagitimi ve ucuz kredi saglama fikri bu nedenle
terk edildi. Pek ¢ok azgelismis tlkede goruldigi gibi toprak yetersizligi
yoktu. 1916'da bir Alman yazar, ekilebilir topragin yaklasik sekizde tgi-
nin kullanildigini ve nifus yogunlugunun Almanya'da kilometrekare
basina 120 olmasina karsilk burada 11,5 olduguna isaret ediyordu.9

7 Ahmet Serif Anadolu'da Tanin, istanbul, 1977, 5.46-47, alinti, Feroz Ahmad, "The Ag-
rarian Policy of the Young Turks, 1908-1918", Jean-Louis Bacque-Grammont ve Pa-
ul Dumont (eds), Economie et Sociétés dans L'empire Ottoman, Paris, 1983, s.275-
276.

8 ibid, s.276.

9 ibid, 5.279, n.424.



Bununla birlikte 1913'te toprak az sayida Kisinin elinde toplandi.
Feodal lordlar olarak betimlenen bu grup niifusun yiizde I'ini olusturu-
yor, ancak topragin yuzde 39'una sahip bulunuyordu. Biyik toprak sa-
hiplerinin oram yizde 4'tii ve bunlann topragin yizde 26'sina sahipti-
ler. Ote yandan, kiiciik ve orta koylii olarak betimlenebilecek yiizde 87
topragin sadece yiizde 35'ini isgal ediyordu; hi¢ topradi olmayanlarin
orani sadece ylzde 8'di. Karsilastirmali rakamlar veren Sovyet bilimci-
si Novisev "métayage sisteminin Tirk kéylnde ¢ok gicli oldugunu”
kaydeder.10 Topraksiz kdyliler azinhiktayken, ortakcilik ve feodal ilis-
kilerin basat oldugunu; topragin degil, isguctunin kit emtina oldugu so-
nucuna varmak yanlis olmaz.

ittihatcilar topragi paylastirarak ve koylilye ucuz kredi saglayarak
ve boylece toprak sahiplerini isglict kithginin tstesinden gelmek igin
makinelesmeye ve modem ydntemleri kullanmaya zorlayarak bu duru-
mu degistirmeye calisabilirlerdi. Oysa, toprak sahiplerinin kdylu tze-
rindeki denetimlerini artiran yasalar ¢ikararak bu sinifi giclendiren
Tanzimat siyasetini sirdirdiler. Bu siyaset dogal olarak koylilerin
devlete yabancilasmalarina yol acti. Verimliligi ve Gretimi artiracak
yerde koylinin sémurilmesi, 6zellikle tarimsal Gretim talebinin kes-
kin bicimde yukseldigi savas zamaninda servet biriktirmenin baslica
kaynagi haline geldi. Hatta hiikiimet zorunlu emege basvurdu ve ka-
dinlarla ¢ocuklari cephedeki koylilerin yerine calistirdi.

Niyazi Berkes, ittihatg|lar|n kendi ekonomik sorunlarini "sanki
Tlrkiye bu sisteme dahilmis gibi, kapitalist ekonomi kategorilerine
gore" ele aldiklari gdzleminde bulunur.1l Bu durumda, mevcut siste-
min disinda bir kapitalist toplum insa etmeye c¢alisiyorlardi. Bu da
Turkler arasinda yeni devletin toplumsal temelini olusturacak yeni si-
niflar, 6zellikle bir burjuvazi olusturmayi gerektiriyordu. Yusuf Akcu-
ra gibi Carlik Rusyasi'ndan gelen ve orada Rusyahin gecirdigi kapita-
list donusimi gbzlemleyen Jon Tirk entelektielleri su uyarida bulu-
nuyorlardi:

10 ibid.
11 Niyazi Berkes, Development, s.424.



"E§er Turkler Avrupa kapitalizminden yararlanarak kendi icle-
rinden bir burjuva sinifi ¢gikarmayi basaramazlarsa, sadece kdy-
lilerden ve memurlardan olusan bir toplumun yasama sansi ¢ok
zayif olur."12

Yusuf Akgura soyle diyordu:

"Modem devletin temeli burjuva sinifidir. Cagdas refah devletleri,
burjuvazinin, isadamlari ve bankerlerin omuzlan tizerinde var olur.
Turkiye'deki ulusal uyanis Tirk burjuvazisinin dogusunun baslan-
gicidir. Ve Turk burjuvazisinin dogal gelisimi, eger kesintiye ugra-
maksizin sirerse, Tirk devletinin saglam bi¢cimde kurulmasinin
garanti edilmis oldugunu sdyleyebiliriz."13

ittihatgilar gayrimislim tiiccarlari ve bankerleri topluca béyle bir
sinif olarak gérmuayorlardi. Bunun nedeni, Osmanli Yahudileri disinda
gayrimuslimlerin 1908'den sonraki devleti, kendi ¢ikarlari sayesinde
daha ileri diizeyde kollayabilecekleri bir devlet, kendi devletleri olarak
gormemeleriydi.14 Tam aksine, devletin zayiflamasi ve Biyik Gig-
ler'in hakimiyetine girmesi kendi ¢ikarlarina daha uygundu.

Bir ulusal ekonomi yaratma siireci 1908'de basladi ve on yil boyun-
ca, ozellikle savas sirasinda hiz kazanarak devam etti. ittihatcilar, parti
ve hikimet olarak, hedeflerine ulasmak icin cesitli 6nlemler aldilar.
1908-1909'da Avusturya ve Yunan mallanm boykot ve yerli mallannin
tiketilmesini tesvik ettiler. Ulusal pazan bittnlestirmek ve kirsal Griin-
lere talep yaratmak icin bir kara ve demiryolu sebekesi insa etmeye bas-*
ladilar. 1915'te tasit trafigine uygun 30 bin kilometre karayolu ve 9 bin
kilometre demiryolu vaat edildi. Konya ve Klikya ovalanni, bu bélge-
yi bir Misir haline getirmek tzere sulamak icgin planlar yapildi.

12 Yusuf Akgura, alinti, ibid., s.426. Yusuf Akgura ve fikirleri hakkinda ayrintili bir tar-
tisma icin bkz. Francois Georgeon'un milkemmel monografisi, Aux Origines du Na-
tionalisme Turc: YusufAkgura (1876-1935), Paris, 1980.

13 Niyazi Berkes, Development, s.425.

14 ittihatcilar ile Misliman olmayan cemaatler arasindaki iliskiler konusunda bkz. Fe-
roz Ahmad, "Unionist Relations with the Greek, Armenian and Jewish Communities
in the Ottoman Empire". Benjamin Braude ve Bernard Lewis (eds.) icinde, New York,
c. 1, 5.401-434. Farkli bir yorum igin bkz. Caglar Keydar, State and Class in Turkey:
A study in capitalist development, London, 1987, s.49 vd.



is hayatim kolaylastirmak icin hiikiimet posta adresi olarak sokak-
lara isim, evlere numara vermeye basladi. Telefon tesisatlari kuruldu
ve savas sirasinda Musliman kadinlar ilk kez cesitli islerde istihdam
edildi. Baskent elektrik isiklariyla aydinlatildi ve elektrikli bir tramvay
sistemi kuruldu. istanbul modem bir kent gériinimii kazanmaya basla-
di. imparatorluk icinde seyahati ve iletisimi kolaylastirmak icin i¢ pa-
saport uygulamasi kaldirildi. 1913'te kapittilasyonlar kaldirilana kadar
etkin olmayan endustriyi tesvik etmek i¢in yasalar ¢ikarildi.

Ulusal ekonomi ve ulusal burjuvazi hakkinda batiin sdylenenlere
ragmen yeni rejim ekonomide yabanci sermayenin énemini vurguladi.
ittihatci Maliye Bakani Mehmet Cavit ancak bazi kiiciik dlgekli giri-
simlerin yerli sermayeyle ¢alisabilecegini belirtti. Bllylik kamusal isler
icin yabanci sermaye sarttl. Ayrica yabanci sermaye ulkenin fena hal-
de ihtiya¢ duydugu yonetim ve rasyonalizasyon gibi beceriler igin de
gerekliydi. Mehmet Cavit su sonuca variyordu:

"Kendilerini uygarhiga agma durumunda olan bitin tlkeler ken-
di guclerine dayanarak ilerlemeye c¢alisirlarsa kaginilmaz bigim-
de sendelerler ve duserler... Bitin yeni llkeler ancak yabanci
sermayenin yardimiyla ilerleyebilmislerdir."15

ITK ticari sirketlerin olusumunu tesvik ederek bir Tirk girisimci
sinifim beslenip buyutmek icin pratik adimlar atti. Parti-hikiimet sa-
vas sirasinda imparatorluktaki ekonomik faaliyeti harekete gecirecek
sirketler olusturmak icin akla gelebilecek her tirli tesviki sagladi. Ey-
lul 1918'de Lausanne'da yayimlanan Revue de Turquie savasm baslan-
gicindan beri kumlan 80 anonim sirketin isimlerini bir liste halinde ve-
riyordu. Liste, Osmanli Ulusal Bankasi gibi 4 milyon lira sermayesi
olan buyuk kuruluslarin yani sira, 16 bin lira (savastan dnce bir lira 18
silin degerindeydi) sermayesi olan Suriye Tarim Sirketi gibi kiigiik ku-
ruluslara da yer veriyordu.16

Savasin sonunda Turk ve yabanci gézlemciler Turklerin hakimiye-
tinde bir ulusal ekonominin olustugunu, burjuvazi olarak betimlenebi-

15 Alinti, Niyazi Berkes, Development, s.424.

16 Alinti, Feroz Ahmad, Vanguard ofa Nascent Bourgeoise: the Social and Economic Po-
licies ofthe Young Turks 1908-1918. Osman Okyar ve Halil inalcik (eds.), Social and
Economic History of Turkey (1071-1920), Ankara, 1980, 5.342-324.



lecek yeni bir sinifin dogdugunu kaydetmeye basladilar. Bu sinif, dev-
leti denetleyemeyecek kadar zayif olmakla birlikte hikiimetin izledigi
siyaseti etkileyebilecek kadar gicliiydi. Karaborsa ve yasadisi kazan-
ca kars! acilan bir tiketici kampanyasinda tuccarlar ve onlarin siyasal
destekcileri hiikimet eylemlerini kampanyay! etkisiz hale getirecek se-
kilde dnleyebiliyorlardi.

Devletciligin ekonomi politikasi, yeni sinifin yararina olacak sekilde
tanimlandi. Devlet, kisinin yapamadigi ya da yapamayacagi alanlarda
ekonomik faaliyeti -karli olmayan, ama altyapinin gelistirilmesi icin ha-
yati olan faaliyet- Gistlenmeyi kabul ediyordu. Bundan béyle burjuvazi-
yi bir faktor olarak hesaba katmak gerekiyordu. Cumbhuriyetci devlet de
asagl yukari ayni siyaseti benimsedi ve 19301arda bu siyaseti resmiles-
tirerek, 1950'de burjuvazinin zaferine giden yolu hazirlad.

Daort yil suren savas, yikici etkilerinin yani sira Tlrkler arasinda,
Ozellikle de 1908 Devrimi'yle birlikte ortaya ¢ikan hakim sinifin iginde
yeni bir zihniyet gelistirmenin hayati oldugunu goésterdi. Ordunun savas
meydanlarinda gosterdigi performans, dzellikle Gelibolu (Canakkale-
C.N.) zaferi ve 1916'da General Towsend'e bagh ordunun Irak'ta esir
alinmasi, Balkan Savasi'nin ve gecmisteki batiin yenilgilerin kot izle-
rini sildi. Tlrkler Dunya Savasi'nda gosterdikleri performansin onlara
bir ulus olarak yasama hakki kazandirdigina inantyorlardi. 1918'in ilk
yansinda Rus imparatorlu§u parcalanir ve Bolsevikler Brest-Litovsk'ta
bans goriusmeleri yaparlarken, ittihatcilar Kafkaslar'da yeni bir impara-
torluk hayali kuruyorlardi.

Bu gliven duygusunun yeni Tarkiye'nin olusumunda oynadigi rol
ne kadar vurgulansa azdir. Emperyal devleti kendi Kisisel milki ola-
rak géren Sultan'in karizmasi yikilmis, yerini ittihatcilann bilingli ola-
rak besledikleri bir halk¢ilik almisti. Halk on yil boyunca seferber edil-
di ve yonlendirildi; nerede istenirse orada gosteriler diizenlendi ve ka-
labaliklar siyasetin énemli bir unsuru haline geldi. Kalabaliklar, boy-
kotlarda, ordu icin asker toplanirken, 1913 darbesinden énce hikime-
te karsi yapilan gosterilerde, kapitiilasyonlarin kaldiriimasi nedeniyle
yapilan kutlamalarda, Kasim 1914'te cihat ya da kutsal savas kutlama-
lannda kullanildi. Ayni kalabaliklar 1918 ateskesinden sonra da aym
Olciide faaldiler ve olaylann sonucunda énemli bir rol oynadilar.



Olumlu bir dzellik tasiyan butun bu degisikliklere ragmen Biyik Sa-
vas Turkler igin tam bir felaket oldu. Bu yillarda Ermeni sorununu Tirk-
ler lehine ¢zmekten ¢ok uzak bir uygulamayla Ermenilerin siiriilmele-
ri ve katledilmeleri, savastan galip ¢ikan miittefikleri Anadolu'da bir Er-
meni devleti kurmaya yoneltti. ingilizler yeni Tiirkiye ile Irak'ta kurduk-
lari manda yonetimi arasinda tampon olarak is gorecek bir Kirt devleti
kurmaya karar verdiler. Turklerin artik kendilerini yonetemeyecekleri
dusunaluyordu ve mittefikler, Anadolu'yu parcalayarak ve Turkiye'yi
Blyiik Gugler'den birinin, tercihen Birlesik Devletler'in ya da Britan-
ya'nin mandasina sokarak, "Dogu Sorunu'nu ilk ve son kez ¢cozmeye ka-
rarliydilar.17 Bu bélme planinin mimarlarindan biri olan Arnold Toyn-
bee yenilgiye ugrayan Turkiye'nin iginde bulundugu umutsuz durumu su
sOzlerle kaydediyordu:

"Turkiye vilayetlerini kaybetti; muttefikleri yenildi ve Hint
Mislimanlari arasinda atesli taraftarlari olsa da, Tirkiye'nin is-
lam kampi icinde bile dostu kalmadi. Constantinople galiplerin
eline gecti, Turkiye dusmanlarla kusatildi. Blyuk Gugler tipki
kamp atesinin cevresindeki kurtlar gibi, a¢ olan gozlerini dikmis
firsat kolluyorlardi. Doga Tirkiye'ye zenginlik bahsetmisti ve
emperyalizm a¢g6zluydi."18

Mittefikler amag birli§i surdirebilselerdi Turkiye’nin durumu tama-
men umutsuz olacakti. Tiirk ulusal miicadelesinin, Britanya, Fransa, ital-
ya ve Amerika'dan olusan bir birlesik cepheye karsi basarili olabilecegi-
ni diisinmek zordur. Ulusal micadeleye onderlik eden Mustafa Kemal
Pasa, Mayis 1919'da Yunanlilar izmir'e ¢ikarma yaptiktan hemen sonra
Tdirklerin yiz yize bulunduklari durumu su sozlerle betimledi:

"Uzun yillar suren Biyuk Savas halki tiiketmis ve yoksullastirmis-
ti. Ulusu ve lilkeyi Diinya Savasi'na surikleyenler, kendi selamet-
lerinden baska bir kaygi tasimaksizin kagmislardi. Tahti ve halife-

17 Bkz. Paul Helmreich, From Paris to Sevres, the Partition of the Ottoman Empire at
the Peace Conrefence of 1919-1920, Colombus, 1974; Biylk Gugler'den her birinin
siyaseti icin Kent, The Great Powers.

18 Arnold Toynbee ve Kenneth Kirkwood, Turkey, New York, 1927.



lik makamini isgal eden yozlasmis Vahdettin, yegane kaygisini
olusturan sahsini ve tahtini kurtarmak icin alcakca bir yol ariyor-
du. Damat Ferit Pasa Kabinesi zayifti, haysiyet ve cesaretten yok-
sundu; sadece Sultan'in iradesine boyun egiyor, kendi tiyelerini ve
onlarin egemenligini korumak icin her 6neriyi kabul ediyordu.

"Ordu silah ve cephaneden mahrum birakilmisti ve bu siire¢ de-
vam ediyordu.

"Itilaf Giigleri mitareke sartlarina saygi gosterme geredi duy-
muyorlard. itilaf donanmasi ve askeri birlikleri gesitli bahene-
lerle istanbul'da kaldilar. Adana vilayeti Fransizlar tarafindan;
Urfa, Maras, Antep ingilizler tarafindan isgal edildi. italyan as-
keri birlikleri Antalya ve Konya'da ve ingiliz askerleri Merzifon
ve Samsun'daydilar. Her yerde yabanci subaylar ve memurlar ve
onlarin 6zel ajanlari vardi. Nihayet, Mayis'in 15'inde Yunan Or-
dusu, itilaf Giigleri'nin rizasiyla izmir'e ¢ikt1."19

Muzaffer Mttefikler'in savas ganimetlerinin nasil paylasilacagi ko-
nusunda anlasmazhga diismeleri Turkler icin bir sansti. Mittefikler
Turkleri ezmekten ¢ok, birbirinin toprak kazanmasini, ulkenin geri ka-
lan kismi {izerinde stratejik bir avantaj saglamasini énlemekte kararlhy-
dilar. Britanya, Fransa ve italya'nin Akdeniz'de daha giiclii bir konuma
gelmelerini, ingilizlerin Hindistan'la olan baglantilarini tehdit etmelerini
onlemek istiyordu. Italyanlarin ve Fransizlarin biitin cabasi, ingiliz
planlarini, 6zellikle Yunanistan'in bir vekil guc olarak kullaniimasi giri-
simini sabote edebilmekti. Amerika'nin kendisinden beklenen rolii oyna-
yamamasl! -Ermenistan ve hatta Turkiye icin bir manda yonetimi kurma-
si bekleniyordu- muttefiklerin kendi iradelerini Turklere zorla kabul et-
tirmelerini daha da zorlastirdi.

Turkler de kendi iclerinde bolinmuslerdi. Ateskes anlasmasinin im-
zalanmasindan ve ittihatgi énderlerin Avrupa'ya kagmalarindan sonra,
Sultan'in ve eski hakim sinifin telagla doldurmaya cahstiklari bir siyasal
bosluk olustu. Bunlar Mittefikler'in dayattiklari her sarti miimkin oldu-
gu kadar uzun sire iktidarda kalabilmek icin kabul etmeye -protestola-

19 Mustafa Kemal Atatiirk, Gazi Mustafa Kemal: Nutuk, 1927, istanbul, 1963, (ceviri
yazar tarafindan biraz degistirilmistir.)



ra ragmen- istekli gorunayorlardi. Sultan'a bagh hiikiimetin 10 Agustos
1920'de Sevr Antlasmasi'm imzalamasinin nedeni buydu. Bu antlasma
sadece gudik bir Turk devletine izin vererek Anadolu'nun bélinmesini
ongormekle kalmiyor, bu yeni devleti Britanya, Fransa ve italya'nin fiili
olarak hakimiyeti altina sokacak kisitlamalari da getiriyordu.20

Ne var ki Sultan ancak eski ittihatcilarin Orgitlemeye calistiklari
hareketin basarisizlia ugramasi halinde iktidarda kalabilirdi. iradesi
Istanbul sinirlarinin Gtesine pek yayilmis olmasa da, Miisliiman cema-
atin ruhsal dnderi, halife olarak hala biyuk bir taraftar kitlesine sahip-
ti. Sultan bu otoriteyi ulusalcilara karsi, onlari halifeye savas agan Al-
lahsiz ateistler olarak lanetleyerek, kullandi.

Ulusalcilar, islamin Tiirk toplumundaki etkisini bildikleri icin bu di-
ni propagandaya karsi koymakta ok zorlandilar. ingiliz-Fransiz giigle-
rinin istanbul'u isgal etmeleri onlarin isini kolaylastirdi ve boylelikle
sultan-halifeyi Hiristiyan giiclerin kurtariimayi bekleyen tutsagi olarak
betimleyebildiler. Ulusalcilar islami sdylemin, Cerkesler, Lazlar, Arap-
lar, Kirtler ve Turklerden olusan karma bir nufus icinde, kendi davala-
ri icin seferber etmek istedikleri cemaatler arasinda azami birlik sagla-
mak bakimindan ne kadar degerli oldugunu anladilar. "Ulus", "ulusal
ve "ulusalcilik” betimlemek icin kullandiklari terimler, millet s6zci-
glinden taretildi. Kékeni Arapga olan bu sozciik, Tirkgede dini cemaat
anlamina gelmektedir. Ulusal hareket sekiler bir imaj tasarlamak iste-
seydi, yurt (patria) anlamina gelen vatan sozciiginden kolayca baska
terimler tiiretebilirdi. Ancak, Islami séylem, sadece istanbul'un propa-
gandasini etkisizlestirmekle kalmayip, en azindan bir slre i¢in tutucu
unsurlarin bile destegini saglayarak Ulusalcilara da hizmet etti.

Ulusalci hareket, dagildiktan sonra da etkisini siirdiiren ittihat ve Te-
rakki Komitesi'nin temelleri izerinde kuruldu. Mustafa Kemal'in biylk
katkisl, ittihatgl énderlerin kagisindan sonra birligi yeniden saglamasty-
di. Kendisi de uzun siire, Komite'nin i¢ ¢evrelerinde olmasa da 6nemli
rol oynayan bir Ittihatci olmustu. Séhreti askeri yeteneklerinden, savas-
tan yenilgiye ugramamis bir general olarak ¢ikmasindan ve Canakkale
Savasi'mn kahramanlarindan biri olmasindan geliyordu. Mustafa Kemal,

20 Helmreich, From Paris ve Kent, The Great Powers.



aaayasal donem boyunca biitln siyasal hiziplerin disinda kaldi. Bu ne-
denle savas sona erdiginde, kisisel durlstligu ve séhreti, itibarini kaybet-
mis onderlerle baglantilar nedeniyle lekelenmemisti.2L

Mustafa Kemal sadece hirsh degildi, ayni zamanda halki icin biyik
igler yapmaya yazgili olduguna inaniyordu. Rol arayisi icinde bir énder
abrak, ateskes sirasinda Sultan'in hilkiimetinde savas bakam olmak isti-
yordu. Ancak, iginden geldigi toplumsal sinif yiiziinden pasalar tarafm-
dn reddedildi. Nitelik bakimindan yenilgici ve Mittefiklerin her emri-
ne itaat etmeye istekli bir hiikiimetin Gyesi olarak nasil bir basan kaza-
nabilirdi, bilinmez. Ancak, dagiima halinde bulunan Anadolu'daki ordu-
bn denetlemesi icin Genel Miifettis olarak atanmasi, onu emperyalist
mudahaleye karsi direnisi rgitlemek igin ideal bir konuma getirdi.

Yerel toprak sahiplerinin Tirkiye'nin daha énceleri tebaa durumun-
da olan halklar arasinda bolustirilecegini anlamalarindan hemen sonra,
Dogu Trakya ve Anadolu'da kendilerine "Haklarin Savunulmasi” der-
nekleri (Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri-C.N.) diyen direnis gruplan ku-
rulmustu. Bu gruplar son on yil iginde bllylik kazanimlar saglamislardi
ve bunlan korumak icin savasmak istiyorlardi. Sultan'in aksine Batl
Anadolu'nun Yunanistan tarafindan ilhak edilmesini ya da Dogu'da Er-
meni ve Kirt devletlerinin kurulmasini reddettiler. Erzurum Kongre-
si'nde (23 Temmuz-17 Agustos 1919) belirlenen Ulusal Pakt'm (Misak-
I Milli-C.N.) tanimladidi sinirlar icinde Ulkenin bitiinliguni korumakta
kararh olduklarini gosterdiler.

Erzurum ve Sivas (4 Eyliil) kongreleri ¢esitli demekleri "Anadolu ve
Rumeli Haklarin Savunulmasi Demekleri” (Anadolu ve Rumeli Mida-
faa-i Hukuk Cemiyetleri-C.N.) iginde birlestirdi. Her iki kongrenin bas-
kanligina segilen Mustafa Kemal Pasa, ulusal miicadeleye esgiidiim sag-
layan Komite'nin baskanligim yapti. Ocak 1920'de ulusalcilar bir ay 6n-
ce yapilan secimleri kazanarak istanbul'daki son Osmanli parlamentosu-
na hakim oldular. Bu meclis Sultan'in isbirlik¢i hukiimetini biraz daha
tecrit ederek Ulusal Pakt'l benimsedi.

Ulusalcilann bagkentte bile gii¢lenmeleri karsisinda endiselenen
Muttefikler, 16 Mart 1920de kenti resmen isgal ettiler; yaklasik 150

21 Erik Jan Zurcher, The Unionist Factor: the role ofcommittee of Union and Progress
in the Turkish national movement 1905-1926, Leiden, 1984, s.106 vd.



Ulusalct'yr tutukladilar ve Malta Adasi'na siirdiler. iki giin sonra parla-
mento protestolar arasinda kendini feshetti. Mustafa Kemal bu gelisme-
lere ulusal hareketin karargéhi olan Ankara'da kurulacak bir parlamen-
to icin segim cagrisi yaparak karsilik verdi. 23 Nisan 1920'de kendisine
Biyik Millet Meclisi diyen yeni parlamento Ankara'da toplandi. Bu
parlamento mayis ayi icinde Mustafa Kemal baskanhginda kendi Y-
ritme Komitesi'ni atadi; Ulusalcilar, Sultan'l esaretten kurtarmak igin
savasmakta olduklari kurgusuna ragmen, ayri bir hikkiimet kurmuslardi.

1920 Ulusalcilar igin kritik bir yil oldu. Yunan, Ermeni ve Fransiz
guclerine karsi savas veriliyordu. Ulusalcilar artik halifenin ordusuyla
karsi karsiyaydilar; ciinkii Sultan-Halife, islamm diismanlan olarak la-
netledigdi Ulusalcilara agiktan karsi ¢ikmisti. Ancak, martta istanbul'un
isgali ve agustosta Sevr Antlasmasi'nin imzalanmasi, Sultan'in ve hik-
metinin kalan mesrulugunu da yipratti. Bu arada, yabanci midahaleye
karsi kendi savaslarini vermekte olan Bolseviklerle yapilan bir defacto
anlasma Ulusalcilann cephe gerisini koruma altina almalanni ve 6nem-
li miktarda silah ve para elde etmelerini sagladi. Resmi olmayan bu ilis-
ki Mart 1921'de, ulusal hiikiimetin tecrit durumuna son veren resmi bir
antlasmaya donusttraldu.

Subat-Mart 1921'de Londra'da toplanan Mittefikler Konferansi
kendi aralanndaki biiylk anlasmazli§i aciga ¢ikardi. Sevr Antlasma-
si'nin sartlanni tam olarak dayatamayacaklan acikti. Butin Biyik
Gucler kendi ulkelerinde sorunlarla ylz yizeydiler. Turkiye'ye fiili bir
midahaleyi kendi halklanna kabul ettirmeleri ¢ok zordu. Bu nedenle
italyan ve Fransiz hiikiimetleri, Miittefikler arasinda esgiidiim hayali-
ne son vererek, Ulusalcilarla anlasmaya vardilar. ingilizler, fazla yayi-
lan ve ele gecirdikleri topraklan tutamayan bir yunan ordusunu tek
baslanna desteklediler. Tiirk-Yunan Savasi 1922'ye kadar sirdi. Agus-
tos ayinda Turkler belirleyici saldinyi gergeklestirdiler ve 9 Eylil'de
Izmir'i geri aldilar.

Tirk gucleri Yunan ordusunu Dogu Trakya'dan atmak icin Canak-
kale BogaziI'm gegtiklerinde ingilizlerle aralannda bir catisma tehlike-
si belirdi. Ancak, catisma onlendi ve 11 Ekim 1922'de Mudanya'da bir
ateskes anlasmasi imzalandi. Miittefikler istanbul'da ve geri bélgele-



rinde Tirk egemenligini kabul ettiler ve 20 Kasim'da Lozan'da bir ba-
ns antlasmasi icin gorismelere baslandi. Yaklasik olarak Ulusal
Pakt'ta dngorilen sinirlar iginde bir Turk devletinin kurulmasini kabul
eden antlasma, ulusal miicadelenin nihai basarisini belirleyerek, 23
Temmuz 1923'te imzalandi.

Lozan Konferansi baslamadan énce ingilizler, Sultan'i, Ulusalci
heyetin yani sira kendi heyetini de gdndermeye davet ederek Tirkleri
bélme girisiminde bulundu. Sultan'in ingiliz kartini oynamaya istekli
olmasi, Mustafa Kemal'e sultanhigi kaldirma bahanesi sagladi. Parla-
mento, Osmanli imparatorlugu'nu yedi ytizyildir yoneten bu eski kuru-
mu 1 Kasim'da yapilan bir oylamayla kaldirdi. Son sultan IV. Mehmet
Vahdettin 17 Kasim'da bir ingiliz destroyerine binerek ilkeden kagti
ve 1929'da San Remo'da 6ldu. Sultan'in bencil ve onursuz davranisi,
halkin Osmanli Sarayi'na ve eski rejime olan geleneksel sadakatini
asindirdi ve 29 Ekim 1923'te ilan edilen Cumbhuriyet'in yolunu agti.



YENI TURKIYE: SiYASAL YASAM

(1923-1945)

Ulusalcilarin hem Yunanlilar hem de sultan karsisinda kazandiklari
zafer, Tlrk devriminde yeni bir sayfa acti. Kurtulus Savasi sirasinda at-
tiklari temeller Gizerinde kurulacak yeni rejimin karakteri konusunda ar-
tik karar vermek zorundaydilar. Ulusal hareket Anadolu'nun bélinmesi-
ni 6nleme hedefine yonelmis antiemperyalist ve birlesik bir hareket ol-
makla birlikte, toplumsal olarak tutucuydu. Asker-sivil biirokrasi, ittihat-
cilarin hiz verdikleri yukselen buijuvazi ve Anadolu'nun 6nde giden ki-
sileri ve toprak sahipleri arasinda gevsek bir siyasal ittifak vardi. 1920
meclisinin bilesimini bir gosterge olarak alirsak, ulusal harekete verilen
destegin blyik bir kismi, tasranin 6nde giden Kisilerinden, bazi meslek
temsilcilerinin yani sira din adamlarindan, birokrasiden ve subaylardan
geliyordu. Cogunluk, ulusal micadeleyi sultanin yeniden iktidara gel-
mesi icin bir arag olarak gorilyordu. Yunan guclerine karsi verilen miica-
deleye dnderlik eden Mustafa Kemal, savasin her seyden dnce gelmesi
gerektigini 6ne surerek sultan-halife sorununu ertelemeyi basardi. Ne
var ki, savas kazanildiginda rejim sorunuyla yiiz ylize gelmek zorunda
kald.

Tutucular, Osmanli Hanedam'mn yodnetiminde anayasal bir monar-
siden baska alternatif olmadigini dustiniiyorlardi. Bu disiincenin arka-
sinda 500 yillik gelenek vardi. Sultan, ingilizlerle ishirligi yaparak hal-
ka ihanet etmis olsa da, tutucular, manevi giicleri olan halifenin devle-
tin basi olarak yonetimde kalmasi gerektigini dustntyorlardi. Sultan,
Meclisten gegen biitiin yasalari onaylayacak ve islamm yasasi olan se-
riat ilkelerinin ihlal edilmemesini saglayacakti.



Islami devlet nosyonu Mustafa Kemal ve taraftarlarina yabanciydi.
Onlar boyle bir devleti statikonun devami ve Tirkiye'nin geriliginin
sinmesi olarak gortyorlardi. Kemalistler Tirkiye'nin modem bir ulus-
devlete donusturilmesini, Mustafa Kemal'in (Atatiirk)1 sozleriyle,
‘cagdas uygarlik seviyesinde ileri ve uygar bir Ulke olarak™ yasamasi-
m istiyorlardi. Bdyle bir ulus, modem bir sanayilesmis ekonomi yarat-
mak icin bilime ve modem egitime 6nem veren laik ve akilci bir ulus
olmak zorundaydi. Ancak, Turkiye, Kemalist imaja uygun bi¢imde ye-
aiden olusturulmadan dnce, siyasal iktidarin gericilerin ve tutucularin
dinden alinmasi gerekiyordu.

Kemalistler, 1923'te siyasal miicadeleye basladiklari Buylk Millet
Meclisi'nde bir azinliktilar. Ne var ki, Mustafa Kemal Pasa'nin énder-
ligi ve Kurtulus Savasi'nin kahramani olarak kazandigi sayginlik Ke-
malistlere bilyiik bir avantaj sagladi. Gerek islamci gerekse liberal
"Batici'* olan muhaliflerinin, sultanlidi yeni bir bicimde restore etmek
icin Meclis'i yonlendirdiklerini goérduklerinde, tepkileri 1 Nisan
1923'te Meclis'i dagitmak oldu.

Ulke secimlere hazirlanirken, Mustafa Kemal siyasal miicadeleyi
Meclis'ten (buradaki denetimi sinirhydi) biitintiyle hakim oldugu partiye
cekmeye karar verdi. Sik sik degisime onderlik edecek bir parti kurmak-
tan s6z etmisti, ancak Halk Partisi adim alan boyle bir kurum olusturmak
icin nisan ay! icinde harekete gecti. Kemal Pasa'nm parti baskanhgina se-
cildigi kurulus kongresi 9 Agustos'ta toplandi. Kemalistlere zayif bir ¢o-
gunluk saglayan segimler haziran ayinda yapildi. Yeni Meclis 11 Agus-
los'ta toplandi ve Mustafa Kemal Meclis Baskanligi'na secildi. Mustafa
kemal ITK déneminde ayni siyasal goriisleri paylastign eski arkadasi Fet-
hi'yi (Okyar), tutucu muhalefetin 6nderlerinden biri olan Raufun (Orbay)
yerine basbakan olarak atad.

Muhalefetle son hesaplasmaya hazirlanan Kemal, hikiimetin iti-
barini artiran dnlemler alarak siyasal konumunu guglendirdi. 23
Agustos'ta Meclis Lozan Antlasmasi'ni onayladi ve bdylece yeni dev-

1Parantez icinde verilen isimler, 28 Haziran 1934'te kabul edilen yasa geregince butin
Turk yurttaslarinca benimsenen aile isimleridir.



let uluslararasi alanda taninmis oldu. Bir siire sonra bashakanhga ata-
nan ve daha sonra Mustafa Kemal'in yerine Tirkiye'nin cumhurbas-
kani olan ismet (indnii), ekim ayinda, Ankara'nin "Tirk devleti hiikii-
metinin merkezi" yapilmasini énerdi. Oneri parti tarafindan kabul
edildi ve Meclis'ten gecerek yasallasti. Bu hareket, eski emperyal bas-
kentle ¢ok guicli baglari olan tutuculara indirilmis agdir bir darbeydi.
Ankara ile istanbul-Kemalistler ile tutucular arasinda bir tatsizlik var-
di. Bunun nedeni, Kemal'in istanbul'un kurtulusundan hemen sonra
bu kenti ziyaret etmemesi, kendi zaferini kazandiktan sonra, 1928'de
kente gitmesiydi.

Siyasal faaliyetin merkezi Meclis degil, Halk Partisi'ydi. Dikkatle
sartlari olgunlastiran Mustafa Kemal, Halife'nin hala devletin basi ola-
rak gorillmesinin yarattigi belirsizlige son vermek i¢in muhalefetle son
kez hesaplasmaya hazirdi. 29 Ekim'de meclise bir anayasa degisikligi
Onergesi verdi. Bu 6nergeye gore Turkiye bir cumhuriyet olacak, cum-
hurbaskani Biyuk Millet Meclisi tarafindan devlet baskani olarak se-
cilecek ve kendisine bashakani atama yetkisi verilecekti. Uzun ve sid-
detli tartismalardan sonra 6nerge kabul edildi ve Gazi Mustafa Kemal
cumhurbagkanligina secildi.

Tutucular, Cumhuriyet'in ilanindan sonra bile Kemalistlere karsi
micadeleden vazgegmediler. Halifeyi muhalefetin semboli, cumhur-
bagkanini dengeleyen bir giic olarak kullanmay surdiirdiiler. ingiliz
Hindistan'inda Aga Han'in 6nderligindeki Miisliimanlar halifeligin is-
lam diinyas! igin tasidigi 6nemi vurgulayarak tutucularin davasini des-
teklemeye calistiginda, siyasal gerilim yiikseldi. Kemalistlerin kopar-
mak istedikleri baglanti tam da buydu. Ciink, bu baglanti ulusal dev-
leti kendi sinirlarinin disindaki krizlerin igine sokuyor ve boylece ulus
devletin ruhuna ters diisiiyordu. Halife ve sayisiz islami kurum varli-
gini siirdirdiike, eski rejim taraftarlarinin daima islamm sembollerini
reformculara ve onlarin programlarina karsi gu¢li bir silah olarak kul-
lanabilecekleri apagik ortadaydi. Kemal, "islam inancini yiizyillardir
ahsilagelen siyasal ara¢ olma konumundan kurtararak temizlemek ve
yuceltmek" gerektiginden soz ederek bu noktayi acikliga kavusturdu.
iki giin sonra, 3 Mart 1924'te Biiyiik Millet Meclisi halifeyi gorevin-



den aldi, halifeligi kaldirdi ve Osmanli sarayinin bitiin tiyelerinin Tar-
kiye'ye girislerini yasakladi. Baslangicta Kemalistler islami siyasal ola-
rak etkisiz hale getirerek onunla uzlasmak istiyor gibiydiler. Ancak, bu-
nun bos bir umut oldugu anlatildi. Ayni glicte bir baska ideoloji bulama-
yan muhalefet, Tirkiye'nin ¢ehresini degistirmek isteyen devrime karsl
islami kullanma ayartisina karsi koyamiyordu. Halifeligin kaldiriimasi
5. bolumde tartisilan radikal laiklik programina bir baslangi¢ oldu.

Kemalist harekete muhalefetin genellikle dini renkler tasimasi, olu-
sum halindeki rejimin laik karsitlarinin gézden kagmasina yol acar. Bu
kesim, ulusal miicadelede Kemal Pasa'mn yaninda kahramanca savasan
kiigtik riitbeli subaylarin yani sira, istanbullu aydinlan kapstyordu. Bun-
lar cesitli nedenlerle bir Osmanl sultaninin yonetimi altinda bir monar-
siyi cumhuriyete tercih ediyorlardi. Istanbul burjuvazisinin eski rejimin
miimkiin oldugu kadar muhafaza edilmesinde bilyiik ¢ikan vardi; ¢iinki
bu kent, uluslararasi bankalarda derin mali iligkiler icindeydi. Dinya Sa-
vasi sirasinda ayni kisiler hikkiimetin Osmanli Kamu Borglan aktiflerine
el koymasma, {lkenin biiyiik bir altin ihtiyaci icinde olmasina ragmen,
izin vermemislerdi. Bu aktiflerin buyik bir kismi, hisse olarak, Tirki-
ye'ye karsi savasan ingiltere ve Fransa'nin elindeydi. Bu Kisiler ulusallas-
tirma ya da ekonomi tizerinde devlet denetimi gibi dnlemlerle bu dis bag-
lantinin koparilmasini ya da zayiflatilmasim istemiyorlardi.»

Bu grubun bazi dyeleri Tlrkiye'nin selametini Amerikan manda-
sinda aradilar. Bunlar -bu distincedekilerin temsilcisi olan meshur ya-
zar Halide Edip'in s6zleriyle- Tirk halkinin "hem kurum hem de zih-
niyet bakimindan saglam bir modem ulus (yaratacak) ne paraya, ne uz-
manhga ne de glice" sahip oldugunu disintyorlardi. Halide Edip goz-
lemlerine su sozlerle devam ediyordu:

"Bugnki hilkimet bu gercgegi degerlendirmiyor olsa da, bir hal-
kin ve bir halk hikimetinin nasil olusturulacagini bilen ve Fili-
pinler gibi ilkel bir ulkeyi kendini modem bir yonetimle idare
edebilecek bir (ilke haline getiren Amerika, bu bakimdan bize son

2 Bernard Lewis, The Emergence ofModern Turkey, 2. basim, ed., Londra, 1968, s.260-
262.



derece uygundur. 15 ya da 20 yil siirecek zorluklarin yani sira di-
stincelerinde de gercekten bagimsiz olacagi yeni bir Tirkiyeyi
ancak Yeni Diinya'nin yetenekleri yaratabilir."3

Bu distince ¢izgisi, Jon Turk devriminin cosku dolu giinlerinden bu
yana Turklerin karsilastiklari bitiin engellerden kaynaklanan derin bir
kotumserlik duygusunu ve moral bozuklugunu yansitiyordu. Ne var ki,
Kemalistler, ne moral bozuklugu igindeydiler ne de gelecek konusunda
kéttimserdiler. Onlar, dinamik bir yeni Tirkiye'nin ancak "halk"in gtic-
1t ve kararh bir hikkimetin etrafinda birlesmesiyle yaratilabileceginden
emindiler. Ancak, birlikte savasanlar arasinda bile siyasal bir mutabakat
saglamanin kolay olmadigi gorildi. Subaylar bile -aslinda bir kurum
olarak ordu- rejim konusunda béliindii. Bu eski dizenin muhalefetin-
den daha da tehlikeliydi; ¢cuinkii Mustafa Kemal®e muhalif olan general-
lerin ¢ogu, gerici degil, liberal ve modemisttiler; bunlar, mutlak monar-
siyi, Mustafa Kemal'in kisisel yonetimi altinda bir mutlak cumhuriyet
kurmak igin devirmediklerini sdyleyerek durumu protesto ediyorlard.

Kemal ile onun askeri rakipleri arasinda guiclii bir toplumsal geri-
lim unsuru da vardi. Kemal, tasra alt-orta sinifina mensuptu. Bu sini-
fin tiyeleri, orduyu is bulma ve geg Osmanli imparatorlugu'nun durgun
toplumsal ve ekonomik ortaminda yiikselme araci olarak gérmuslerdi.
Hanedana derin bir sadakat duygusundan yoksundular ve bu nedenle
reform konusuna yaklasimlarinda daha radikal ve popiilisttiler. Ote
yandan, Kemal'in rakipleri emperyal kentin daha tst siniflarindan ge-
liyorlardi ve Osmanh Hanedani'yla derin baglan olan ailelerinin iliski-
lerinden yararlanmislardi. Onlar da imparatorlugu reformlar yoluyla
kurtarmak istiyorlardi. Ancak, Osmanli Sarayi'nin muhafaza edilmesi,

3 Kemal'in parti kongresinden dnce verdigi ve ulusal micadeleyi kendine gore anlatti-
g1, alti giin (15-20 Ekim 1927) siiren meshur séylevden alinti. Bu konusmanin iki in-
gilizce gevirisi vardir. ilki, A Speech Delivered by Ghazi Mustafa Kemal, President of
Turkish Republic, October 1927 bashgini tasir (Leipzig, 1929). Leipzig versiyonun-
dan uyarlanan ikinci geviri, Egitim Bakanli§i Basimevi tarafindan Gazi Mustafa Ke-
mal, Nutuk, 1927 baghigiyla yayimlandi (istanbul, 1963). Burada, daha gok bulunan
yeni versiyon bazi degisikliklerle kullanildi. Halide Edip’in Mustafa Kemal'e yazdigi
mektup icin bkz. 5.76-80 ve ulusalci cevrelerde Turkiye'ye manda konusunda yapilan
bir tartisma igin bkz. s.70-94.



stireklilik ve gelenekle birlikte gelen hazir bir mesruluk ve istikrar sag-
bdi§1 icin, kendi ideolojileri bakimindan bilylik nem tasiyordu.

Kemal, Tirk toplumunu, Franko'nun Tspanya'da ve Mussolini'nin
bir 6lciide italya'da yapacadi gibi, geleneklerle, toplumsal inanglar ve
sembollerle ydnetmek istemedi. Tirkiye'nin hizla 20. yizyila dogru
ilerlemesini sa§layacak yeni bir ideoloji ve yeni semboller yaratmayi
tercih etti. Tutucu olmadigi icin, ne laik modemizmden ne de kendi ra-
dikalizmine bir fren olarak gérmesine ragmen, liberal demokrasiden
korkuyordu. Ancak, siniflan ve sinif miicadelesini temel alan toplum
analiziyle Marksizm, Mustafa Kemal'in diinya gorustine bir alternatif
olusturabilirdi. Kemal, bu alternatifle sadece onu ezmek igin karsi kar-
siya geldi. Yasadigi siire icinde tam olarak yurirlige koymadiysa da,
liberal kurumlann -partiler, sendikalar, 6zgir basin ve dusiincelerin
Ozgiirce ifade edilmesi- akilciliim benimsedi. Kurdugu rejimin temel
varsayimi, Tirk toplumu uygun gelisme asamasina gelir gelmez bu ku-
ramlarin yirirlige konulacagiydi. Ancak, Mustafa Kemal, tutuculan
kendi programina kazanmay1 ya da onlan sultanlik-halifeligin kaldinl-
masi gerektigine ikna etmeyi basaramadi.

O  sirada basbakan olan ve daha sonra muhalefete gegcen Rauf (Or-
bay), Kemal'in sultanhik konusunda kendisine danismasi uzerine go-
rislerini agikca ortaya koydu. Soyle dedi:

"Sultanliga vicdanimla ve duygulanmla bagliyim. Babam padi- <
sahin himayesinde biytdi ve Osmanli Devleti'nin énde gidenle-
rinden biri oldu. Bu iyiliklere duydugum minnet kanima islemis.
Nankér degilim ve nankdrlik edemem. Zati sahanelerine sada-
katle ylkimliyum. Halife'ye olan baghhgim yetisme tarzimin
bir geregidir. Bunun yani sira, gozlemim sudur ki, genel durumu
denetim altinda tutmamiz zordur. Bunu ancak, herkesin ulasila-
mayacak kadar yiikseklerde gérmeye alisti§i bir otorite saglaya-
bilir. Bu da ancak sultanlik ya da halifelik makami olabilir. Bu
makami ortadan kaldirmak ve farkli nitelikte bir varligi onun ye-
rine gecirmek, basarisizliga ve felakete yol acacaktir. Boyle bir
sey asla kabul edilemez."



Kurtulus Savasi'nda yer alan ve gene muhalefete gecen bir baska
general, Refet (Bele) Raufla tamamen ayni fikirdeydi ve suhu ekli-
yordu:

"Sultanhk ve halifelikten baska hicbir hiikiimet bigimi s6z konu-
su olamaz."4

Cumhuriyetin ilani, Kemal ile onun asker rakipleri arasindaki ge-
rilimi artirdi. Generallerin ona karsi bir tertip icinde olduklarina dair
sOylentiler vardi. Kemal, onlann ordu igindeki giictinu etkisiz hale ge-
tirmek icin 19 Aralik'ta Meclis’ten bir yasa ¢ikartti. Buna gore siyaset-
le ugrasmak isteyen subaylarin ordudaki gddérevlerinden istifa etmele-
ri gerekiyordu. Bazi Kemalist generaller Meclis'ten ayrilarak askeri
komutanlik gérevlerine dondiler. Kemal'e muhalefetlerini Meclis igin-
de sirdiirmek isteyenler ordudaki gérevlerinden istifa ederek orduyla
olan baglarini kopardilar. Bu yasanin gelecek kusak igin yarattigi uzun
vadeli sonuglar ordunun siyasetten tamamen ayrilmasi oldu.

Tek partinin damgasini vurdugu Meclis'teki muhalefet etkisiz kaldi.
Sonug olarak Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) adim alan Halk Parti-
si'nden pek ¢ok milletvekili istifa etti ve 17 Kasim 1924'te bir muhale-
fet partisi kuruldu. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TPCF) adini alan
ve liberal bir gazetecinin "garip ve aci veren bir diktatorlik altinda ya-
sayan Ulke"de "acilar icinde ve dzgurliikten yoksun olarak dogan ¢o-
cuk" olarak betimledigi bu partiye, Ali Fuat (Cebesoy) ve Rauf (Orbay)
gibi eski subaylar dnderlik ediyorlardi. Kemalin rakipleri, halkin dev-
lete egemen olarak mevcut durumu degistirecegini iddia ediyorlard.
Parti programinin birinci maddesinde, "Tirkiye devleti halkin egemen-
ligine dayanan bir cumhuriyettir" deniliyordu. ikinci maddede, partinin,
liberalizme (Turkce "6zgirlik aski™ olarak ifade ediliyordu) ve halkin
egemenligine (parantez icinde "demokrasi" sdzcligl yer aliyordu) bag-

4 ibid, s.572-573; aynca bkz. Lewis, Emergence, s.275 ve Niyazi Berkes, The Develop-
ment of Secularism in Turkey, Montreal, 1963, s.446 vd. Ulusalci ordu komutanlari
arasindaki siyasal bolinmeler igin bkz. Dankwart Rustow’un ufuklar agcan makalesi:
"The Army and the Founding of the Turkish Republic”, World Politics, 1959, c.II,
s.513-552; 1926 tasfiyeleri konusunda Erik Jan Zurcher, The Unionist Factor, Leiden,
1984, s. 168.



h oldugu belirtiliyordu. Ayrica parti "dini disiince ve inanglar'a saygi
goOstermeye soz veriyordu. Ayni zamanda program, sehir ve kirdaki sec-
kinler lehine olan iki tarli dolayl secim sistemi yerine, genel oy hak-
kiyla birlikte, dogrudan segim 6neriyordu. Hem i¢ hem de dis ticaret
serbestlestirilecek ve devlet midahalesi en aza indirilecekti.5

Kemal, kendi partisinin icinden gelen bu meydan okumay! otorite-
sine yoneltilmis bir tehdit olarak algiladi. Heniiz ekonomide devlet mi-
dahalesi, korumacilikla ilgili 6nlemler alinmamis ne de laisist reform-
lar yapilmist; ancak bu tiir 6nlemler tartisiliyordu. Rakiplerin o sirada
ulkede yaygin olan ekonomik hosnutsuzlugu sémirmeleri halinde, Tir-
kiye'nin donustirtlmesi icin Kemalistlerin ¢cok énem verdikleri radikal
yasalari ¢ikarmak fiilen imkansiz olacakti. Kemal karsidevrimci bir teh-
dit olarak gordiigu seye ilk anda ¢ok sert bicimde karsilik vermeyi dii-
stindil. Ancak, parti igindeki thmlilar tarafindan yatistirildi ve genellik-
le sertlik yanhsi olarak bilinen ismet'in (inénii) yerine, partinin liberal
kanadinin defacto dnderi olan Fethi'yi (Okyar) gecirerek liberalleri ya-
tistirmaya ikna edildi.

Terakkiperver Cumhuriyetciler, Kemal'in radikalizmini yumusata-
cak gucli bir muhalefet haline gelme firsatini asla bulamadilar. Subat
1925'te Dogu Anadolu'da bir Kirt isyani patlak verdi ve hizla yayild.
Bu isyanda guicli bir Kiirt ulusgu 6gesi var olmus olabilir, ancak isya-
nin patlak verdigi ve gelistigi ortama bitlinuyle dini 6geler hakimdi.
Olanlarin, dini gericilik ve karsidevrim korkularini dogruladigi gorii-
liyordu. Bu, eski diizene ait anilarin hala canh oldugu bir toplumda"
gercek bir korkuydu.

Krizler karsisinda asla kararsizhga kapilmayan Mustafa Kemal, sert
bir tepki gosterdi.6 3 Mart'ta arkadag! Fethi'yi gérevden aldi ve ismet'i
yeniden basbakanliga getirdi. Meclis, hiikiimeti iki yil boyunca olaga-
nistil yetkilerle donatan bir yasa ¢ikardi; Takriri Stik(in Yasasi. Bu yet-

5 CHP hakkinda daha fazla ayrinti i¢in bkz. Feroz Ahmad, "The Progressive Republi-
can Party, 1924-1925", Polilical Parties and Democracy in Turkey iginde ed. Metin
Heper ve Jacob Landau, Londra, 1991, 5.65-82. Ayni kitapta ayrica bkz. C.H. Doddun
makalesi: "Atatlrk and Political Parties” ve Kemal Karpat'in "The Republican Peop-
le's Party, 1932-1945", s.24-41 ve s.42-64.

6 Lord Kinross, Atatiirk, Londra, 1964, Modem Turkiyenin kurucusunun en iyi biyog-
rafisidir.



kiler, onlara ihtiya¢ kalmaymcaya kadar strdil ve nihayet 4 Mart 1929'da
kaldirildi. Bu tiir yetkilerle donatilan ve istiklal Mahkemeleri olarak bi-
linen 6zel mahkemelerle is goren rejimin muhalifleri tam anlamiyla sus-
turuldular. Terakkiperver Cumhuriyetgi Parti, Haziran 1925'te kapatild
ve bitiin diger muhalefet gruplan da kisa sire icinde ezildi. Bu iki yi
iginde 500'Un Gzerinde Kisi bu mahkemeler tarafindan 6lim cezasina
carptinldi. Kemalistler bu firsati radikal refomlan (bir sonraki bélimde
tartisiliyor) gergeklestirmek icin kullandilar. Bu firsat olmasaydi reform-
lar gerek muhalefetin gerekse halk kitlelerinin direnisiyle karsilasacakti.

Bundan sonra yonetimdeki parti disinda her trli siyasal faaliyet
durduruldu. Ulke 1908'den beri ilk kez siyasal istikrar kazandi. Ancak,
bitln bunlar halkin ekonomik durumunda iyilesme saglamadi. Hiiki-
meti 1929'a kadar gorece agik bir pazari surdirmekle yukamlu kilan
Lozan Antlasmasi'nin getirdigi kisitlamalar altinda isleyen ekonomide
durgunluk devam etti. Ticari siniflar, bu dénemi, ileride kisitlanacakla-
n disiincesiyle ithal driinleri biriktirmek icin kullandilar. Sonug ola-
rak, Turkiye'nin ticaret aciklan; fiyatlann yikselmesine ve genel eko-
nomik hosnutsuzluga yol acarak buytk bir artis gosterdi. Savasin yip-
ratti§i ekonomiyi kurtarmak igin beklenen yabanci sermaye Britanya
ve Birlesik Devletler gibi sermaye ihra¢ eden Ulkelerin Turkiye'nin
ekonomik gelismesine fazla dncelik vermemeleri nedeniyle gergekles-
medi. 1929'da Wall Street'in iflasi, Tlrkiye'nin neredeyse yegéane ihrag
Urlind olan tanmsal Grinlerin fiyatinda keskin bir dusilse yol acarak
zaten kritik olan durumu daha da agirlastirdi.

Bu yillarda yapilan parti ici tartismalarda, bazi TPCF liberallerinin
gostermelik bir parti kurmalanna karar verildi. Bu parti halkin hosnut-
suzlugu icin bir emniyet vanasi olacak ve rejimi elestirenlerin sikayetle-
rini agiJa ¢ikaracaktl. Bu amagla, gorevinden alindiktan sonra 1925'te
Paris'e biyikelgi olarak gonderilen Fethi Bey, Temmuz 1930da geri
cagnldi. Fethi Bey anilarinda, bir muhalefet partisi kurma fikrini cum-
hurbaskaniyla tartistigini, Kemal'in kendisine Tirkiye'nin bir diktatorli-
ge benzemesini ve ulusuna miras olarak totaliter bir rejim birakmak is-
temedigini sOyledigini aktarir. Boylece Fethi'nin ydnetimi altinda, Ke-
mal'in Serbest Firka adini verdigi sadik bir muhalefet olusturmak icin is-



birligi yapmayi kabul ettiler.7 Liberallesme siyasetinin bir sonucu olarak
1929'da, fikirlerinden asla vazgegmeyen komdinist sair Nazim Hikmet'in
de yazi kurulunda yer aldidi, Resimli Ay gibi solcu bir edebiyat dergisi-
ne bile izin verildi.

iki partili sistemin siyasal gerilimi yatistiracagy, acil ihtiyac duyulan
mali ve ekonomik reformlari kolaylastiracak bir konsensisii yaratacagi
umuluyordu. Serbest Firka'nin ilimh muhalefetinin Tirkiye'nin Batl
Avrupa'daki imajini ve 6nde giden mali cevrelerdeki konumunu diizel-
tecedi, boylece dis kredi ve yatirim saglanacagi da umuluyordu. Ulke
icinde Cumbhuriyetgiler kitlelerden dylesine kopuktular ki, muhalefetin
Onderleri hiikiimeti elestirdiklerinde onlari devlet korumasi altina al-
mak gerekecegine inaniyorlardi. Aslinda halk yoneticilere yabancilas-
misti; Serbest Firka'nin ¢agrilarina blyUk bir coskuyla karsilik verdi.

Buyuk kalabaliklar Fethi'yi Anadolu'da gittigi her yerde coskuyla kar-
stladilar ve rejime yonelik bittin muhalefet Serbest Firka'nin gevresinde
toplandi. Fethi'nin Eylil 1930'da izmir'e gelisi sirasinda kitle gosterileri
oldu. Bunlan grevler ve kiguk isci sinifindan gelen militanca bir hareket
izledi. Halkin hi¢ beklemedigi tepkisiyle sarsilan Kemal, sadik muhalefe-
ti 17 Kasim 1930'da dagitarak iki partili siyasal hayat deneyimine son
verdi. Bir ay sonra, Tiirkiye'nin batisinda, izmir yakinlarinda kiigiik bir
kasaba olan Memenen'de siddetli bir gericilik olayr meydana geldi. Bu
olay kendi halinden hosnut olan laik asker-biirokrat seckinleri sarsti.

Dervis Mehmet'in dnderliginde kiiglik bir grup sabah namazindan
sonra camiden ayrildi ve islam Hukuku ile Halifeligin geri getirilme-
sini isteyerek kasaba meydanina yurudd. Naksibendi tarikatina
(1926da dagitildi) mensup olan Dervis Mehmet diinyay! kurtarmak
i¢in gelen mehdi oldugunu iddia ediyordu. Yerel halkin devletin baski
gucu olarak gorlp nefret ettigi yoérenin jandarma birliginde gérev ya-
pan bir yedek subay, kargasaya miudahale etmesi igin génderildi. An-
cak Dervis Mehmet'in eline gegti ve basi kesildi. Bas, bir bayrak dire-
gine takild ve kasabada dolastirildi.

7 Cumhuriyetgi Serbest Firka hakkinda yapilan yegane ciddi arastirma icin bkz. Walter
Weiker, Political Tutelage and Democracy in Turkey: The Free Party and Its After-
math, Leiden, 1975; ayrica bkz. Donald Webster, The Turkey ofAtatirk, Philadelphia,
1939, s.109-110; Kemal Karpat, Turkey's Politics: Transition to a Multi-Party System,
Princeton, 1959, s.64-67.



Tek basina bu olay 6nemsenmeyebilinirdi. Ancak, rejim igin biyiik
bir sorun haline geldi. Anadolu'nun iglerinde degil, en ileri vilayetler-
den birinde meydana gelmisti. "Bu olay butin cumhuriyetciler ve yurt-
severler i¢in utan¢ vericidir" diye yaziyordu Mustafa Kemal, Genel-
kurmay Baskamha: "Clnkid Menemen halkinin bir kismi gericilerin
bu vahsetini alkisladilar ve tesvik ettiler." Bu dénemin betimlendigi en
iyi romanlari yazan Kemalist entelektiiel ve diplomat Yakup Kadri
(Karaosmanoglu) Menemen olayinin parti ¢evrelerinde yol agtigi 6fke
've saskinhga tanik oldu. Biyik bir 6fkeyle sdyle yazdi:

"Sanki bu tlkede yillarca hicbir sey olmadi, sanki... Radikal re-
formlarimizla ilgili herhangi bir diisiince bu tlkede herhangi bir
seyi degistirmedi.

"...Bu trajedinin pasif, sessiz gézlemcileri kimdi? Bu laik, ¢agd-
das Turkiye Cumhuriyetinin yurttaslari. Asil felaket iste budur.

"Bunun anlami, mevcut iklim ve ortamin, moral iklimin, moral
ortamin, devrimci, cumhuriyetc¢i ve yurtsever Tirk gencliginin
iklimi ve ortami olmadi§idir; bu, 'asi', 'vahsi', 'soyguncu’ ve ge-
rici’ gibi sifatlarla betimledigimiz Naksibendi (Sufi) tarikatinin
bir miridi olan Dervis Mehmet'in iklimi ve ortamiydi. Boyle ol-
masaydi, bu adam yirmi dakika i¢inde bu isi yapamazdi...

"Seyh Mehmet sadece bir belirti, bir emaredir.

Yakup Kadri'nin durum analizini Halk Partisi igindeki ¢ogunluk
paylastyordu. 1920'nin ikinci yansinda gerceklestirilen reformlann yer-
lesmedigi, devletin dine ve genelde ideolojiye liberal yaklasiminin ba-
sansiz oldugu genellikle kabul ediliyordu. Ulkenin en ileri kesiminde
bile halk kitleleri yeni devletle 6zdeslesmedi. Halk kuskulu, kasvetli ve
hosnutsuzdu; olusum halindeki yeni diizeni kavrayamiyordu. Ge¢misin

8 Yakup Kadri'nin makalesi, yanresmi parti gazetesi Hakimiyeti Milliye'nm 30
Aralik 1930 tarihli sayisinda ¢ikti ve Kemal Ustiin'in Menemen Olayi ve Kubi-
lay bashkli (istanbul, 1981, s.40-41) kitabinda yer aldi.



izleri hala canliydi; tasfiye edilen Osmanli hadkim sinifi bile, bitiin ka-
palihgina ragmen, toplumun geri kalan kismindan, 6zellikle ideolojik
bakimdan bdylesine tam bir tecrit durumunda yasamamisti. Hikmetti-
gi 500 yil boyunca bu sinif, toplumun neredeyse biitlin tabakalar ara-
sinda, genis bir kurumlar ve baglihklar, 6zellikle dini bagliliklar sebe-
kesi yaratmisti. Bir devrim bile butun bunlari bir gece iginde yikamaz-
di. Usta bir gozlemci Kasim 1924'te sunu belirtmisti:

"Monarsi ve Halifelik bir parlamento eylemiyle feshedilebilirdi.
Ancak bu kurumlann tehdidinden tamamen kurtulmak icin, bun-
lar1 gliclendiren fikirlere ve faaliyetlere karsi yillarca micadele
etmek gerekecekti."

Ayrica rejim {lkeye heniiz halkin slikran duyabilecedi gercek mad-
di yararlar saglamamusti. Tirkiye yirmi yil siiren savasin ve sona erme-
yecekmis gibi goriinen toplumsal karisikliklarin acilarim ¢ekmeye de-
vam ediyordu. Kemalistler bunu anladilar ve biitiin sosyoekonomik ge-
lismenin sorumlulugunu, 6zellikle 6zel sektoriin vaatlerini yerine getir-
meyi basaramamasi nedeniyle, devlete vererek durumu diizeltmeye ka-
rar verdiler. Bu arada parti, Kemalizm (Ataturkgliik de deniyordu) de-
nilen yeni bir ideoloji Uretmeye bagsladi. Bu ideolojiyle halkin guivenini
kazanacak sekilde hizh bir gelisme saglamayi umuyorlardi. Hedef, esas
olarak gecmisin yeni cumhuriyetci kusak tizerindeki etkisini yok etmek
icin islam ve Osmanliciligin yerine Tiirk ulusalcihgim gecirmeki.

1930'da liberalizm ve demokrasi, Bati Avrupa'daki istikrarsizlik ne-
deniyle, pek cok Kemalistin goziinde itibarim kaybetmisti. Tek parti re-
jimleri, 6zellikle fasist italya cazip bir alternatif sunuyordu. Ulusal mii-
cadele sirasinda yeni Turkiye'nin ¢ok igten baglar kurdugu Bolseviklere
sempati duyuluyordu. Ancak onlarin benimsedikleri ideolojinin, sinif-
sal olusumun gerekli kosullarindan yoksun oldugu sdéylenen Tirkiye
i¢in uygun olmadigi disunaliyordu. Kemalistler sinif catismasina kar-
stydilar; ¢lnku bu, her ikisini de gelistirmeye calistiklari kapitalizmi
ve burjuvaziyi engelleyecekti. Bu nedenle isgi sinifi drgdtlerinin yani
sira, yerli kominizm ve sosyalizmin de butun belirtilerini amansizca
ezdiler. Kemalistler komiinizmin entemasyonalist yonlerini de onayla-



miyor ve bunu zaman gegtikce daha militan ve kapali hale gelen ken-
di ulusguluklarina yonelik bir meydan okuma olarak goruyorlardi.9

Ote yandan fasizm, Ankara'nin ideolojik ihtiyaclarina uygun goriili-
yordu. Ulusalcilik aski ve ulusa sadece bdlinme ve zarar getirecegi di-
stincesiyle lanetlenen sinif micadelesine duyulan nefret, fasizm ve Ke-
malizm'de ortakti. Ayrica fagizm, italya'da bir kriz doneminde basarili
olmustu ve bu nedenle kendi krizinden gegmekte olan Ttrkiye igin bir
ornek olusturuyordu. Fasizmin cazibesi, fikirlerden ¢ok pratik ve orgit-
lenme alanindaydi; fasizm, tek partinin yonettigi devletin éncelikli roli-
ni mesrulastiryordu ve Kemalistler de bu yonde hareket ediyorlardi. Li-
beralizm deneyimi, Tirkiyede ve "uygar diinya"nm pek ¢ok kesiminde
basarisizliga ugramis ve devlet biitiin sorumlulugu ylklenmek zorunda
kalmisti. Tirk ideologlari, Roosevelt’in New Deal yonetiminin bile tlke-
yi krizden kurtarmak icin savasan bu midahaleci devlet modeline uydu-
gu sonucuna vardilar. Ekonomiye ve topluma devlet midahalesi liberal
sistemde gergeklestirilmesi imkénsiz bir denge saghyordu. Tirkler di-
siplinli toplumu ve italya ile Rusya'daki -ve daha sonra Nazi Alman-
yasi'ndaki- uyum devletini bir mucize olarak goriyorlar ve bunu kapi-
talist diinyanin anarsisi olarak algiladiklari seyle kiyasliyorlardi. Bu yon-
temleri kabul etmesi halinde yeni Tirkiye de selamete kavusacakti.

Bu yillarda hakim cevrelerde yayilan ve popiiler olan fasizan duy-
gular Serbest Firka'nin hizli yok olusunu da kesinlikle etkiledi. CHP
basini, fasizmin muhalefet partilerine izin vermemekle birlikte, yone-
timdeki parti icinde elestiriye izin verdigini 6ne sirliyordu; ancak te-
mel ilkelerin elestirilmesine asla izin verilmeyecekti. Turkiye'nin dner-
digi model buydu ve rejim, parti Gyelerinin devlet gdrevlerine getiril-
dikleri, 6rnegin bir vilayet, parti baskanmm kendi vilayetine vali ola-
rak atandigi bir tek parti sistemine yoneldi. Fikirlerden ¢ok orgit, bi-
rokratik yontemlerden cok "devrimci" yontem vurgulandi. Ne var ki,
ideoloji tek bir kaynaktan, Cumhuriyet Halk Partisi'nden yayiliyordu.
Sonug olarak, 1912'den beri ulusalci fikirlerin ana kaynagi olan Turk

9 Komunist hareket ve Kemalistler tarafindan bastinlisi konusunda bkz. Walter Laqu-
eur, Communism and Nationalism in the Middle East, Londra, 1956; George Harris,
The Origins of Communism in Turkey, Stanford, 1967.



Ocaklari, Nisan 1931'de kapatildi. Orgiitiin varliklari CHP tarafindan
"Halkevleri" denilen bir érgite devredildi. Bu 6rgiitiin amaci Kemalist
devrimi halka yaymakti.10

Mayis'ta Kemalizm ideolojisi Uciincii Parti Kongresi'nin alti "te-
mel ve degismez ilke"yi benimsemesiyle birlikte baslatildi. Bu ilkeler,
Cumhuriyetcilik, Ulusalcilik, Halkgilik, Devletgilik, Laiklik ve Dev-
rimcilik-Reformculuktan olusuyordu. "Devrimcilik-Reformculuk™un
anlami parti iginde tartisildi ve ilimhilar bunu reformculuk, radikaller
ise devrimcilik olarak yorumladilar. Radikal yorum 1930'larda resmi-
yet kazanirken, liberaller, devletin sadece reform yapmak durumunda
oldugunu 6ne sirerek, bu tanimlamaya karsi ¢ikmay! surdirdaler.

Bu ilkeler, CHP'nin Alti Ok'u, parti amblemi haline geldi. 5 Subat
1937'de bu ilkelere anayasanin 2. maddesinde yer verildi: "Tirk Dev-
leti, Cumhuriyetci, Ulusalci, Halkgi, Devletci, Laik ve Devrimci-Re-
formcudur.”

Bu ilkelerden, bir sonraki bdlumde tartisilacak olan devletgiligin
ekonomik siyaseti de tartisma konusu oldu. Cumhuriyetcilik ve ulusal-
cilik, hala bir Osmanli restorasyonunun 6zlemini ¢eken, ancak kiiglik
ve sessiz bir azinhiktan olusan gericiler disinda herkes tarafindan be-
nimsendi. Halkgilik yeni hakim siniflara uygun duasiyordu; ¢lnki on-
lari "halk”in vekilleri haline getirerek iktidarlarim mesrulastiriyordu.
Halkgcilik, ayni zamanda sinif catismasi ve sinif micadelesi gibi kav-
ramlari etkisizlestiriyor ve olusum halindeki burjuvazinin amaglarina
hizmet ediyordu. Laiklik de ilke olarak herkesce kabul ediliyordu;
¢unkad dini bir kisisel vicdan meselesi haline getiriyor ve en azindan te-
orik olarak tutucularin istismarindan 6zgurlestiriyordu. Mustafa Ke-
mal'in, soyadi yasasi 1934'te ¢ikana kadar cihada katilmis Misliman
savas¢l anlamina gelen Gazi unvanini kulanmasi anlamlidir. Buradaki
dini sembolizm ¢ok agiktl ve Atatiirk soyadini alana kadar genellikle
Gazi Pasa diye anilan Mustafa Kemal'in, iddia edildigi gibi, islam'a
karsi olmadigini gosteriyordu. Ancak, 1930'larda, militan laikler parti-
ye hékim olduklarinda ve Muslimanlarin din adami ve gerici olarak

10 Kemal Karpat, "The People's Houses in Turkey, Establishment and Growh", Middle
EastJournal, 1963, s.55-67.



oynadiklari rolii elestirdiklerinde, laiklik konusunda da bir anlasmaz-
lik ciktl. Hatta bazilari, modem caga uygun hale getirilmesi icin islam-
da reform yapmak gerektiginden soz ettiler.1l

Ote yandan devletgilik tam bir anlasmazlida yol agti; ¢tinki ne par-
ti ne de hiikiimet, devletin ekonomiye miidahalesinin sinirlarini, 6zel
sektorl ve bu sektdriin CHP icindeki destekgilerini tatmin edecek se-
kilde tanimlayabildi. CHP'nin dayandidi siyasal ittifakin temel unsur-
larindan biri olan Anadolu'daki toprak adalan, devletin tanma miida-
hale etmeyecegi garantisiyle yatistinldilar. Ancak toprak reformu tar-
tismasi surdiikce, onlar da devlet miidahalesinden korkuyorlardi. Yuk-
selen kapitalist sinif, devletgiligin tanimi konusunda tam bir anlasma
icinde olmayan partinin tutumundan emin olamadi. Recep'in (Peker)
1931'de parti genel sekreterligine secilmesi, liberalleri endiselendirdi.
Recep, partinin totaliter egilimlerini temsil ediyordu ve onun rehberli-
gi altinda CHP devlet tizerindeki agirhgini artirdi. Nihayet 1935'te, Al-
manya'daki Nazi drnegini izleyen CHP parti ile devletin birlestirilme-
sini dngoren bir tasany1 kabul etti; genel sekreter icisleri bakanligi go-
revine getirilirken, partinin vilayet drgitlerinin baskanlan kendi vila-
yetlerine vali olarak atandilar. Kemalistler Tirkiyede bir parti dikta-
torlugl olusturma yoniinde son adimi atmislardi.

Roma ve Berlin'e biraz hayranlik duymasina ragmen, rejim fasizmi
ideoloji olarak benimsemekten kacindi. Bunun birgok nedeni vardi.
Birincisi, 6zel sektérin Mahmut Celal (Bayar) ve 1924'te kumlan Is
Bankasi grubu cevresindeki siyasal etkisi siirekli artiyor ve gelisiyor-
du. Parti'nin liberal kanadina 6nderlik eden Bayar, hem 1908'den son-
ra ittihatci hareket icinde hem de ulusal miicadelede aktif bir rol oyna-
misti. Kemal yakindi ve bu nedenle parti ¢evrelerinde gercek bir ulu-
salci olarak saygi goruyordu.

ts Bankasi grubu gliclu ve etkin bir 6zel sektdr yaratmak igin dev-
let miidahalesi gerektigini kabul ediyordu. Bu anlamda diktatorlige
itirazlan yoktu, ancak Yugoslav tarzi diktatérliigii Roma ve Berlin tar-

11 Wilfred Cantwell Smith, Islam in Modern History, Princeton, 1957, "T\irkey: Islamic
Reformation” baslikli bélim H.E. Allen, The Turkish Transformation, Chicago 1935,
yeni basim, New York, 1968.



d diktatorlige tercih ediyorlardi. isgiiciiniin siki denetimine taraftar
oldularsa da, fasist devletin uyguladigi asiri denetimden hoslanmadi-
lar, ¢ciinkl bu denetim, milk sahibi siniflarin 6zgirlik ve ézerkligini
de zayiflatiyordu. Bu grup, 1932 gibi erken bir tarihte, Kemal'in ara-
buluculugu sayesinde, bu egilime direnebilecek kadar gucliydi. Ey-
lul'de Ulusal Ekonomi Bakani Mustafa Serefin dustsuni ve yerine
1939'a kadar devletgilik uygulamasindan sorumlu olan Celal Bayar'in
gecisini sagladi.

CHP icindeki liberaller halk¢ihgin, siniflarin varligini inkéar eden
ve Tirk toplumunu korporatist terimlerle tanimlayan asin yorumundan
da hoslanmadilar.

"Baslica ilkelerimizden biri (deniyordu bir parti dokiimaninda)
Turkiye Cumhuriyeti halkini farkli siniflardan olusmus olarak
degil, Turk halkinin bireysel ve toplumsal hayatindaki isb6limi-
nin gereklerine gore cesitli mesleklere boltinmdis bir topluluk
olarak mitalaa etmektir.

"...Bu ilkeyi (halkcilik) benimseyen partimizin amaclari, sinif
catismasi yerine toplumsal diizen ve dayanismayi giivence altina
almak ve cikarlar arasinda uyum saglamaktir."12

Liberaller sinif catismasinin ortadan kaldirilmasindan hoslandilar,
ancak giderek glclenen is dinyasinin kendisi icin érglitlenmesine ge-
tirilen sinirlamalardan hoslanmadilar. 1930'larda bu duruma ¢are bul-
malari pek mimkiin degildi. Sinif temelinde 6rgitlenme 6zgirliigu an-
cak 1945'te, tek parti donemi kapandiginda verildi. Bayar'in 6nderli-
ginde kurulan Demokrat Parti'nin olusturdugu liberal muhalefetin ilk
taleplerinden biri de buydu.

1930'lar boyunca liberaller, Recep Peker'in ¢evresinde toplanan asin
devletcilerin siyasetine direndiler. Sonug olarak Kemalist rejim, liberal
ilkeleri (tam olarak uygulamasa da) ya da ilerleme fikrini asla reddetme-
di. Hukukun Ustiinligini ve anayasal devletin énemini kabul etmeyi
strdardil. Uygarhgin evrenselligini asla inkar etmedi (fasistlerin yaptigi

12 CHP programinin resmi gevirisi i¢in bkz. Webster, Atatiirk, s.308-309.



gibi) ve akilcihgr, bireyciligi insanlarin ve etnik gruplarin temelde esit
olduklarini reddetmedi. 1934'te Edirne'de Yahudi karsiti bir olay patlak
verdiginde, Ankara bu girisimi hemen mahkdm etti ve sorusturma acti.

Kemalizmin, eski Marksist entelektiellerin agirlikli oldugu aylik
Kadro dergisinin temsil ettidi en radikal kesimi de fasizm ile Kemaliz-
min esitlenmesine ilging bir reddiye olusturdu. Yayin hayatina Ocak
1932'de Ankara'da baslayan Kadro'nun hedeflerinden biri rejime 6zgiin
bir ideoloji hazirlamakti. i1k sayidaki basyazi su gézlemde bulunuyordu:

"Tlrkiye devriminin igindedir, ama hala devrimin ideolojisi ola-
bilecek bir dislince sistemi Gretmemistir."”

O  sirada Kadro, sadece Tiirkiye'ye degil, yakin gelecekte kenddieri
ni kurtarmalari beklenen sémiirge ve yansomdrgelere de (Kemalistler
eski Turkiye'yi bu sekilde tanimhyorlardi) uygulanabilecek bir ideoloji
olusturmaya calistyordu. Kadro'mm sayfalarinda "Ugtincii Diinyacilik”
kavramlarindan bazilarinin dogusu gorilebilir.

Kemalizmin kendi imgesi, Kadro'nun italya'daki fasist ideologlar-
la siirdiirdii§gii polemige acik bigimde yansimistir. italyanlar Kemaliz-
min kendi fasizmlerinin bir kopyasi oldugunu iddia ediyorlardi. Kema-
listler, Turkiye'nin icinde bulundugu durumda fasizmden hicbir sekil-
de yararlamlamayacagim one sirerek bunu siddetle reddettiler. Fa-
sizm, yankapitalist italya'y1 kapitalizmin celiskilerinden ve bu celiski-
lerin yarattigi i¢ anarsiden kurtarmay1 amaclayan bir hareketti diyor-
lardi. Korporatizmle birlikte fasist italya, sinif celiskilerine kalici bir
¢6zim bulmak yerine, onlari etkisiz hale getirmeye ¢alisiyordu.

Ote yandan Tiirk ulusal devrimci hareketi bagimsiz bir Tirk ulusu-
nun kurulmasiyla ortaya ¢ikmis; dénemin tarihsel kosullarina yanit
olarak, yansémiirge Osmanli imparatorlugu'nun yerini almist. Tirk
ulusu kendi devrimine, iginde higbir sinifin yer almadigi bir ulusal ya-
pryla basladigi icin, sinif olusumlarini reddeden ve bu olusumu gerek-
siz hale getiren dnlemler almayi siirdirtyordu. Bunun sonucu, devle-
tin buyik tretim sirketlerini milk edinmesi, ilerici ve planli bir devlet
ekonomisini benimsemesi ve bir sistem haline getirmesi oldu. (Kadro
bu konuda yeterince i¢ten davranmiyordu. Kemalistler sinif olusumu-



tm degil, sinif catismasini reddetmislerdi; bir burjuvazinin gelismesi
ipn ellerinden geleni yaptilar.)

Kadro, italya diye devam ediyordu, Diinya Savasi'ndan sonra sé-
miirgeciligin zayiflamasina ragmen sémiirge hayalleri kuruyordu. Ote
yndan Kemalizm, sémirgecilife karsi bir isyandi. Sémirgecilige,
onun dis ve yerli usaklarina, yani Yunan ordusu, Osmanli sultani ve is-
onbul'un (azinlik) Galata bankerlerine karsi savasmis ve bu miicade-
leyi 1923'te Lozan'da basariya ulastirmisti.

Bu durumda fasizm sadece yankapitalist toplumlara uygundu ve tam
kapitalist ya da Tirkiye gibi yankapitalist toplumlara asla uygulanamaz-
di. Ne var ki, Kemalizm kendi ulusal 6zlemlerini henliz gerceklestirme-
mis batan uluslar igin, bir stirekli idealler ve ideoloji kayna@iydi. Turki-
ye'nin 19. ylizyildakine benzer eski bir Batihlasma yolunda oldugunu
diisiinmek de yanlisti. Gergek bu degildi. Turkiye, tamamen yeni bir de-
neyime girismisti ve bunu inkar etmek "devrimimizin 6zgin niteligini"
inkér etmek olacakti. "Ttik devrimi... Savas sonrasi ulusal ve uluslara-
rasi sahnede en dogru ve en ilerici fenomen olma iddiasindadir."13

Bu abartma Kemalistlerin kazanmaya basladiklan yeni bir 6zgtven
duygusunu yansitir. Turkiye'nin, en azindan derin kriz igindeki Batl
ekonomisine gorece istikrarli (azgelismis de olsa) ekonomisinden gurur
duyuyorlardi. Alman ekonomisti Werner Sombart'in Almanya'nin ulke-
yi kaostan ¢ikaracak "Gazi Mustafa Kemal gibi bir irade adami'na ih-
tiya¢ duydugunu yazmasi onlan gururlandinyordu. Biitiin bunlann, "in-
sanlann kumaz politikacinin degil, girisimci kahramanin 6zlemini cek-
tikleri"14 agir kriz zamanlannda, siyasetin askiya alinmasini hakl ¢i-
karmak icin kullanmildigi géraliyordu.

Roma’nm Kemalizm konusundaki tezlerini Ankara'nin reddetmesin-
de dis siyaset kaygilan da énemli bir etken oldu. italya'nin bolgeyle il-
gili hirslan, 6zellikle Anadolu'nun Bati kiyisindaki Oniki Adalar'i isgal
13 Kadro, Ocak 1932, s.3 ve Agustos 1932, s.38-39. Kadro, Ocak 1932'de yayim-

lamaya basladi ve 1934'te, CHP igindeki liberal hizbin baskisi nedeniyle yayi-

nina son verildi. Bu olay liberal hizbin kazandigi zaferin bir belirtisi oldu.
1930'lar Tiurkiye'sinde fasizm ve fasizmin uygulanmasiyla ilgili tartismalar icin

bkz. Caglar Keyder, State and Class in Turkey, Londra, 1987, s.108-109.
14 Kadro, Mayis 1932, s.5.



etmesi, Tirkiye'yi alarma gegirdi. italyanlarin savastan sonra iilkenin
glineybatisini isgal etmeleri Tirklerin belleginde heniiz canhligini ko-
ruyordu. Roma'nin ideolojik hegemonya iddialarini Ankara, bu ilkenin
gercek bir saldir baglatmadan 6nce Kemalist Turkiye izerinde moral
Ustlinliik kurma girisimi olarak goérdd. Bu durumda Ankara'nin tepkisi
fasist emperyalizme karsi mucadelede sadece bir ilk adimdi. Mussoli-
ni'nin 22 Aralik 1933 ve 13 Mart 1934'te yaptigi konusmalarda ital-
ya'nin tarihsel misyonunun Asya ve Afrika'da yattigini iddia etmesi An-
kara'yl bu tehdidi karsilamak icin aktif 6nlemler almaya zorlad.

italya, Turkiye'nin dis siyasetinde baslica etken haline geldi ve hii-
kiimet diplomatik iliskilerini ¢esitlendirmeye basladi. Ankara Mosko-
va'yla iliskilerini, 6zellikle diplomatik alanda giiclendirmeyi surdirdu.
Sovyetler, Savas Komiseri Vorosilov dnderliginde kalabalik bir heyeti
Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus yildonimu kutlamalarina katilmak
lzere gonderdi. Heyet, hiikimet tarafindan sicak bicimde karsilandi ve
iki devlet arasindaki dostluk bir kez daha dogrulanmis oldu. Bu sirada
hiikiimet, Akdeniz'deki iki bilyik giiciin, ingiltere ve Fransa'nin deste-
gini kazanmaya calisiyordu. Her iki giictin de parlamenter demokrasiy-
le yonetilmesi rejimin siyasal dusiince ve davranisini etkiledi. Tlrkiye
italyanin muhtemel saldirisina karsi Bogazlar'i tahkim etmek igin
Lozan Antlasmasi'mn gdzden gecirilmesini istiyordu ve bunun igin in-
giltere ve Fransa'nin destegine ihtiyaci vardi. Nitekim Milletler Cemi-
yeti'nde kolektif givenlik anlayisini vargiicliyle destekledi ve taviz si-
yasetini elestirdi. italyan sadinsina karsi Etiyopya'yi ve isyanyol i¢ sa-
vasinda Cumhuriyetcileri destekledi. The Times'm istanbul muhabiri,
Turkiye'nin dis siyasetinin Moskova'ya, 1936'dan sonra da Londra ve
Paris'e dayali olmasmin, Ulke iginde fasist renkler tasimayan bir rejime
sahip olmasina bagl oldugunu yazdi (25 Mayis 1937). Tam da 1936'da
Cumhurbaskani Atatlirk, tek partili devlet varligim koruyor olsa da, re-
jimin "fasist renkler"ini degistirmek icin 6nlem almaya baslad.

Ankara'nin fasist italya'ya olan diismanhigina ragmen, 1930'larda
fasizmin kazandigi basari, parti i¢indeki grup tzerinde bir etki yarat-
misti. Bu etki liberal kapitalizm yerine devleti guclendirme ve libera-
lizme aciktan saldirma arzusunda yansidi. Asin devletgilere, Avru-



pa'da liberalizmin ¢oktligiinden, devletciligin ise evrensel diizeyde za-
fer kazandigindan sirekli séz eden Recep Peker onderlik ediyordu.
Parti icindeki liberaller, Peker'e tam anlamiyla yabancilasmislardi ve
ona Kkars! uzun sureli bir mucadeleye giristiler. Ataturk parti icindeki
micadeleye bizzat midahale etti ve 15 Haziran 1936'da Peker'i parti
genel sekreterliginden istifaya zorladi.

Ataturk'iin kisisel miidahalesini, liberallerle ayni safta yer alma ar-
zusu degil, dis siyasetle ilgili kaygilar zorlamisti. Montreux goriismele-
ri 22 Haziran'da baslayacakti ve demokrasilerin destegini kazanmak
icin dramatik bir jest gerekiyordu. Peker'in azledilmesi liberalleri gii¢-
lendirdi, ama ayni zamanda Nazi Almanyasi'nin Turkiye'deki artan et-
kinliginden endise duyan Britanya'yi yatistirdi. Bu jest, goriinise baki-
lirsa, garpici bicimde dostca bir baslangic yaparak gorismeleri etkile-
meyi amacliyordu. Ankara'nin Bogazlar'i tahkim etmesine izin veren
Montreux Sozlesmesi, bir ay sonra, 20 Temmuz'da imzalandi. Bu, An-
kara icin bir zaferdi ve rejimin prestijini giclendirdi. Bu ayni zamanda,
Kral 8. Edward'm eyliilde Tiirkiye'yi ziyaretiyle birlikte bir Ingiliz-Tiirk
yakinlasmasini da baslatti.

Parti'deki liberaller gliclenmeye devam ettiler ve Eylil 1937'de Bas-
bakan inénii'niin gérevden alinmasi en biiyiik kazanindan oldu. Seyh
Said isyaninin patlak vermesi (izerine iktidara gelen inoni, Mart
1925'ten beri gorev basindaydi. Kendisi Cumhurbaskam'na ¢ok yakin
biri olarak bilindigi igin gérevden alinmasi bilylk bir spekiilasyona yol
acti. inénii parti icinde gok giiglendigi igin mi gorevinden alinmisti? Ata-
tirk'le aralarinda anlasmazlik mi vardi? Yoksa Ankara'nin Britanya lehi-
ne degistirilen Sovyet siyasetine gok fazla mi baglanmisti? inéni'niin
Moskova'yla, Tlrkiye ile ortak sinin olan bu tek biyik gucle iligkilerin
daima iyi tutulmasindan yana oldugu sdyleniyordu. Resmi Bildirilerde
bu konuda higbir ipucu yoktu, sadece Basbakan inéni'niin "kendi istegi
uzerine Cumhurbaskani tarafindan 45 giin izinli sayildi§i™ bildirildi.

Ismet inéni'niin yerine Celal Bayar'in getirilmesi, Atatiirk'iin gerek
i¢ gerekse dis nedenlerle liberalleri giiclendirme siyasetini stirdiirdiigi-
nii gésteriyordu. inéniniin, Turkiye'nin 1930'lann sonunda yiiz yiize
geldigi karmasik sorunlan ¢dzecek kadar esnek olmadig da disundli-



yordu. Bankaci-isadami, ayni zamanda basbakanliga atanan ilk sivil
olan Bayarin, blrokratik parti-devlet mekanizmasinin yeniden bicim-
lendirilmesi icin uygun siyasal 6zellikler tasichigi distinaltyor, kisisel
hak ve guvenceleri giiglendirerek ve 6zel sektdre daha fazla 6nem ve-
rerek biirokrasiyi zayiflatmasi bekleniyordu.

Ancak Bayar, kisa basbakanligi déneminde bditlin bunlari gercek-
lestiremedi. Burokrasi ¢ok giclilydi ve bir gece iginde reformdan ge-
cirilemeyecek kadar derinlere kdk salmisti. Avrupa'da artan kriz, Al-
manya'nin artan giicii ve prestiji de liberal egilimin lehine degildi. in-
giliz karsi 6nlemlerine ragmen, Almanya'nin ekonomik siyaseti Anka-
ra'y1 surekli olarak bu tilkenin alanina dogru ¢ekiyor, siyaset ve ideolo-
jiyi de etkiliyordu. 1938'de hiikiimet, zellikle sola ve iscilere karsi da-
ha otokratik ve baskictydl. Cumhurbaskani Ataturk'in 10 Kasim
1938'de O6lmesi sireci hizlandirdi. Devlet islerinden uzak kalmasina
yol acan kétl saghk durumu nedeniyle Atatiirk bu egilimleri durdur-
mak i¢in pek bir sey yapamadi.

ismet inénii'niin Biyiik Millet Meclisi tarafindan 11 Kasim'da oy-
birligiyle Ataturk'iin yerine secilmesi, parti mekanizmasinin giiciinii ve
Meclis'in bitiin tyeleri arasinda disiplini saglama yetenegini kanitladi.
Inénii'niin 1924ten beri Genelkurmay Baskam olan en bilyik tutucu
Maresal Fevzi Cakmak'la ittifak kurmasi, Bayar hizbini tamamen tec-
rit etti ve yer degistirmeyi kaginilmaz bir sonug haline getirdi. Siyasal
manevrada en etkili olan kisi, Turk ordusunu butiin Cumhuriyet top-
raklarinda denetim altinda tutan Cakmak'ti. Kendisi, harp ve deniz
akademilerinde 1938'de antikominist cadi avina izin veren liberalles-
me karsiti harekete agirhgini koymustu.

Parti'nin 16 Aralik'ta toplanan olaganisti kongresinde Atatlirk par-
tinin kurucusu ve "ebedi 6nder"i olarak ilan edilirken, inéni tiiziik de-
gisikligi yapilarak partinin "siirekli bagkani" secildi. inénii ayni za-
manda "milli sef' unvanini aldi ve rejim, "tek parti, tek ulus ve tek 6n-
der" sloganiyla betimlenen fasist bir bicim aldi. Belki de indnii yerine
gectigi kisinin karizmasindan yoksun oldugu i¢in bu mutlak iktidar tu-
zaklarina diismek zorunda kaldi. "Milli sef' ve "surekli baskan" un-
vanlari iktidardan asla alinamayacagini gésteriyordu. Bu durumda ino-
ni kimseye karsi sorumlu degildi.



Inonii, Atatiirk'e yakin olan ve kendisini esitler arasinda birinci ola-
rak goren pek ¢ok kisiyi uzaklastirarak parti icindeki konumunu giig-
lendirdi. Ataturk'in Disisleri Bakani Tevfik Rustiu Aras biyikelci ola-
rak Londraya atandi. Bayar, aralarinda Savunma Bakani General Ka-
zim Ozalp'in da bulundugu bazi kabine tyeleriyle birlikte, baghakanlik
gorevinden alindi. Onemli milletvekillerinden birgogunun 1939 segim-
lerinde yeniden secilmelerine parti yonetimi izin vermedi. Ayni zaman-
da inonii, Atatiirk'iin elestirmenleri ve rakipleri olmus, 1926 temizlikle-
rinden beri siyasetin disinda tutulmus kisilerin segilmelerine izin vere-
rek siyasal mutabakati genisletti. Kdzim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy
ve Refet Bele gibi eski generallerin ve Huseyin Cahit Yalcin gibi gaze-
tecilerin itibarlari iade edildi ve bunlar 1939 parlamentosuna CHP de-
legeleri olarak secildiler.

Inénii, 1930'un Serbest Firka modelinde bir muhalefet partisine
izin verecek kadar ileri gitmedi, ancak Besinci Parti Kongresi'nde (29
Mayis-3 Haziran 1939) parlamentoda hiikiimetin siyasetini CHP igin-
den elistirecek bir "bagimsiz grup™un kurulmasina izin verdi. Ancak bu
grup gorevini, Kasim 1942de "Varlik Vergisi" (asagida tartisiliyor)
olayinda oldugu gibi, hukuk kurallari kaba bigimde ihlal edildiginde
bile kendi vicdanina uyarak yerine getirmekten kacindi. Parti ile dev-
let arasindaki baglar da bu kongrede gevsetildi ve partinin bilrokrasi
Uzerindeki denetimine son verilmesi icin karar alindi. Parti gorevlileri
bundan boyle devlet kademelerinde gorev yapamayacaklardi. Teorik
olarak CHP artik devleti denetleme yerine onunla isbirli§i yapacakti.

Avrupa'da savasin patlak vermesi ve savasta tarafsiz kalmanin getir-
digi zorunluluklar bu trende son verdi. Devlet Tirk hayatinin hemen her
alanina daha siddetli bicimde miidahale etmek zorunda kaldi. 18 Ocak
1940 tarihli Ulusal Savunma Yasas! hiikiimete fiyatlari ve piyasaya mal
arzun denetlemesi ve 6zellikle madenlerde zorunlu emek kullanmasi
icin oladanistl yetkiler sagladi. 1925'te kaldirilan asar, 1943'te tarim
urtinlerinde "ayni vergi" biciminde geri getirildi.

Savas yillan, 6zellikle 1942, Tiirkiye icin zor yillardi. Fiyatlar siirek-
li artti ve enflasyon sahlandi. 13 Ocak 1942'de hilkimet Tiirk diyetinin
baslica trlini olan ekmegin bile vesikayla satilmasina karar vermek zo-



randa kald1. indnii, 1 Kasim'da parlamentonun yeni dénemini ve agis ko-
nusmasinda, siradan insanlar blyuk yoksunluklar ve zorluklar icindey-
ken is toplulugunun yaptig istifcilik, karaborsacilik ve vurgunculuktan
sertbir dille sikayet etti. On giin sonra parlamento oybirligiyle koti soh-
retli "Varlik Vergisi Yasasi"ni ¢ikardi. Bu vergi savas sirasinda servet bi-
riktirenlerden, yani isadamlari -6zellikle gayrimislim olanlar- ve biyiik
ciftlik sahiplerinden alinacakti.15

Bu yasa 6zellikle vergi 6deyenleri Misliimanlar ve gayrimslimler
olarak ayirdigi, gayrimislimlerden en yliksek oranda vergi aldigi igin
bariz bicimde ayrimciydi. Bu dénemlere tanik olan, Turk gazetecileri-
nin duayeni Nadir Nadi'ye gore, sokaktaki adam bu yasanin azinlkla-
rin ticari Gstlnligine son vermek ve Tirk buijuvazisini giclendirmek
icin ¢ikarildi§im disiindi. Bir baska hedef hiikiimete yonelik bir kitle-
sel isyani dnlemek icin ¢cok zengin olanlari cezalandirarak kitlelerin
onyargilarini oksamak, boylece onlari yatistirmakti. Alman ordular
Sovyetler Birligl'ne karsi saldiriya gectikleri sirada, irk¢i Nazi siyaset-
lerinin etkisi de g6z ardi edilemez.

Bu yasalarin keyfi niteli§i ve uygulanma tarzlarindaki sertlik yurt-
tasin devlete ve iktidardaki partiye olan giivenini sarsti. Bu durum
Ozellikle burjuvazi -Musliman ve gayrimuslim- ve blyuk ciftgiler
icin gecerliydi. Her iki grup da savas sirasinda biyik servet biriktir-
misti ve bu firsati sadladi§i icin devlete sikran duyuyordu. Ancak,
otokratik devletin beklenmedik davranisindan hoslanmadilar. Artik de-
netleyemedikleri bir devletin yonetimi altinda kendilerini glivende his-
setmiyorlardi. Burjuvazi, toprak ajalan ve asker-sivil biirokrasi arasin-
da Kurtulus Savasi sirasinda kurulan huzursuz ittifak, savas dénemi
baskilannin bir sonucu olarak sonunda dagilmisti. Savas siirdikce bu
ittifaki muhafaza etmek zorunda olmustu; ancak savas sona erince, ye-
ni bir siyasal diizen kurulacak ve pek ¢ok sey savastan zaferle ¢ikan
mittefiklere bagh olacakti.

15 Faik Okte'nin varlik vergisi olayiyla ilgili degerlendirmesi, kismen ingilizceye ¢ev-
rilen, The Tragedy ofthe Capital Tax'te (Londra, 1987) bulunabilir, ayrica bkz. Key-
der, State, s.113-114 ve Lewis, Emergence, 5.297-298 ve s.472-473.



YENIi TURKIYE: TOPLUM VE EKONOMI

(1923-1945)

Kemalistler de kendilerinden énceki ittihatcilar gibi, siyasal iktida-
rin amacinin toplumsal ve ekonomik devrimi gerceklestirmek oldugu-
na, bu olmaksizin siyasal devrimin sonuca ulasmayacagina inaniyor-
lardi. ittihatcilar boyle bir devrimi basaramamuslardi; ¢inki birbirini
izleyen krizler onlari tutucu giiclerle, dzellikle Anadolu'daki toprak
agalan ve esrafla uzlasmaya zorladi. imparatorlugu zayiflamaktan ve
yikilmaktan kurtarmak amaciyla iktidara geldiler. Onlerindeki siyasal
ve toplumsal secenekler bu nedenle sinirliydi. Cumbhuriyetci ya da
aciktan laik olamadiklan igin, ideolojisi islam'i temel alan bir anayasal
monarsi kurdular. Krizler ve hazinenin iflas etmesi, onlan tlke disin-
dan bor¢ almaya ve gelir elde etmek i¢in koylulugli ezmeye zorladi.
Sonugc olarak kirsal kesimi donustiirmek icin gerekli olan reformu ger-
ceklestiremediler. Ancak, kdylilerin destedi ve iyi niyeti pahasina kir-
sal esrafla rahatsiz bir ittifak icinde bir arada yasamayi basardilar.

Kemalistler tamamen farkh bir durumla karsilastilar. Diinya Sava-
sI sirasinda sadece imparatorluk ¢okmekle kalmamis, 30 Ekim 1918
tarihli ateskes anlasmasinda belirlenen hatlann iginde kalan Kuguk As-
ya topraklan da boliinme tehdidiyle karsi karsiya kalmisti. istanbul da-
hil olmak tizere Anadolu'nun en degerli bazi vilayetlerinin yabancilar
tarafindan isgal edilmesi, gelecekte bir Turk devleti ve ulusunun varli-
gini tartisma konusu haline getirmisti. Bdylesine umutsuz bir durumda
Kemalistler, Tlrk halkinin varli§im sirdiirmesi igin neredeyse her tiir-
10 uzlasmaya istekliydiler. Bu durum ideolojilerine ¢ok yabanci olduk-
lan Bolseviklerle olan iliskilerini de agiklar. Kemalistler, yeni bir T(r-
kiye'nin kurulmasini ve var olmasmi garanti altina almak icin tlke
icinde de radikal cézumleri uygulamaya kararliydilar.



1919'un bahar ve yaz aylarinda Turkiye'nin Blyik Suriye'nin yolun-
dan gitmesi ve BatI'mn bolgedeki amaglarina ulasmasini kolaylastiracak
bicimde kicuk devletlere bdlinmesi muhtemeldi. Nitekim Agdustos
1920'de Sultan'a bagl hiikiimetin protestosu altinda imzalanan Sevr Ant-
lasmasi, Ermenistan ve Kiirdistan i¢in manda yonetimleri saglandi. Batl
Anadolu'daki izmir bélgesinde Yunanlara biiyiik haklar verdi ve Bogaz-
lar't Milletler Cemiyeti'nin denetimine soktu.1

Yerel esraf gruplan butun Anadolu'da yabanci isgaline karsi direnis
orgiitlemeye baslamiglardi. Ancak, bu direnis yereldi ve amaci ulusal
degil cemaat ¢ikarlarini korumakti; pek ¢ok esraf refahlanni giivence
altina almak icin Biiyik Giigler'den biriyle uzlasmak istiyorlardi. Ul-
kenin cesitli bolgelerinde "Midafaa-i Hukuk Cemiyetleri" icinde or-
gutlenen insanlar bu insanlar icin ulusal micadele nosyonu ikinci de-
recede 6nemliydi. Bunlar sadece umutsuz gdriinen durumundan kur-
tulmak istiyorlardi.

Istanbul'da Sultan ve onun ulusal direnisin odagini olusturabilecek
cevresi, Londra'mn sadece misterilerine merhametli davranacagi umu-
duyla, kendilerini Buyiik Britanya'nin insafina biraktilar. Onlan tuza-
ga diismekten koruyacak hemen her sonuca raziydilar. Ulusal ekonomi
bir yana, ulusal ya da ulusal egemenlik kavramina bile inanmiyorlardi;
tam aksine, arkaik geleneklere dayanan kendi iktidarlannm temeline
meydan okudugu icin bu tar fikirleri yikici buluyorlardi.

Kemalistler, Turk toplumunun daha ust diizeyinden ulusal hareke-
te cok sinirh bir destek ve cosku sagladiklan igin, baska yone, koyli-
lere ve iscilere yonelmeyi duistnduler. Bu durum ulusal hareketin ta-
raftarlanni endiselendirdi. Gazeteci Ahmet Emin (Yalman) Vakit gaze-
tesindeki kdsesinde (18 Ocak 1923) bu kaygiyi dile getirdi. "Ekselans-
lan Mustafa Kemal Pasa, gelecedi hazirlayabilecek en bilylk gugtir.
Ne var ki bu g, bir ulusal ¢cabaya dnderlik edecek yerde, Halk Parti-
si'ni kurarak sinif miicadelesine sapma istedi gosteriyor." Aslinda libe-
rallerin endisesi yersizdi; ¢unk( 1920'lerde Turkiye, Kemal'in yonele-
bilecedi toplumsal gliglerden yoksundu.

1 Paul Helmreich, From Paris to Sevres, Columbus, Ohio, 1974, s.314 vd.; Marian Kent
(ed.) The Great Powers and the End ofthe Ottoman Empire, Londra, 1984.



Sanayi olmadidi i¢in adini hak eden bir is¢i sinifi da yoktu. 1915
yilinin sanayi istatistikleri, o sirada nufusu 15 milyon olarak hesapla-
man ginumuz Tuarkiye'sinin sinirlan icinde, yaklasik 14 bin isgi istih-
dam eden sadece 182 sanayi sirketinin varligini ortaya koyar. Ulusal-
cilara gdnderilen Sovyet elgisi Aralov'la yaptigi bir konusmada Kemal,
tarihin kot karti nedeniyle Gzlnti duydugunu, Sovyetler'in sansina
gipta ettigini soyledi:

"Rusya'da sizler savas¢i ve deneyimli bir isci sinifina sahipsiniz.
Ona dayanabiliyorsunuz ve o da givenilir bir sinif. Bizde bdyle
bir is¢i sinifi yok. (Anadolu'daki) koylilere gelince, onlann da
fazla agirliklari yok."2

Kemalistler bagka devrimci hareketler gibi kdyluliige yonelebilirler-
di. Burada da Tirkiye'nin, Meksika, Rusya, Hindistan ya da Cin gibi ta-
rihsel 6rneklerden farkli oldugu gorildi. Turkiye'de, toprak agalanni
miulksizlestirerek ve topraklanin kdylilere dagitarak devrime kazanabi-
lecek, toprak achigi ceken bir kdylulik yoktu. Niifusun gok ve artmakta
oldugu, topragin yetersiz kaldi§i pek ¢ok Ugiincii Diinya ulusunda gor-
dagimiz tipte klasik bir toprak sorunu da yoktu. Ancak, pratikte, tanm
ticarilestikce topragin fiyati yikseliyor ve toprak az sayida kisinin elin-
de toplaniyordu. Bu durum, bélgesel gerilim ve ¢atismalara yol acti, an-
cak genelde talebi karsilamaya yetecek kadar toprak vardi. Nitekim, bu-
yuk holdinglerin Anadolu'nun gesitli kesimlerindeki arazileri disinda
Tarkiye bir kiiguk toprak sahipleri tlkesi olarak kaldi. Toprak agalannin
siyasal sistem igindeki niifuzlan, sayisal giiglerine uygun degildi.

Tanmsal Tirkiye'nin asil sorunu toprak yetersizligi degil, strekli
savaslann ve niifus kaybinin agirlastirdigi isgict yetersizligiydi. Ta-
nmsal isglici eksikligi Dunya Savasi sirasinda dylesine kritik bir nok-
taya geldi Ki, hiikiimet ucuz isglicli saglamak ve hayati besin maddele-
rinin Uretimini surdirmek igin corvee (angarya-C.N.) uygulamak zo-
runda kaldi. 1923'te yeni devletin sinirlan icindeki nifus yaklasik yiiz-
de 20 oraninda azalmisti. Toprak dagitimi toprak agalannin elindeki is-

2 Aralov'dan alinti, Feroz Ahmad, "The Polilical Economy of Kemalisin"; Ali Kazancigil
ve Ergun Ozbudun (ed.) Atatiirk Founder ofa Modern State icinde, Londra, 1981, s.157.



glcl miktarini dnemli 6l¢lide azaltabilirdi. Bu durumda toprak agalan
daha yiiksek licret 6demek zorunda kalacaklar ve toprak kiralan dise-
cekti. Bu iki durumu g6z 6nune alan toprak agalan toprak reformuna
ya da kirsal kesimde herhangi bir yapisal degisiklige karsi ciktilar. Ke-
malistler agir bir yik olusturan asar vergisini kaldirarak onlarin arzu-
larini yerine getirdiler; ne var ki, ayni uygulama ikinci Diinya Savasi
sirasinda geri getirildi.

Ancak kit ve pahali isgiic, ciftcileri makinelesmeye, emek yogun
Uretimden ¢ok Tirk tanm sermayesini olusturmaya zorlamistir. Hem
Jon Turklerin hem de Kemalistlerin fazla niifus sorununu ¢ézmek icin
tasarladiklan yol budur. Model ciftlikler kurup bilimsel ¢iftcili§in ya-
rarlanni kanitlayarak ciftcileri modem yoéntemler kullanmaya ikna
edeceklerini umuyorlardi. Ancak, emek ucuz oldugu icin bu tasan is-
lemedi. Makinelesmis tarim, ancak ikinci Diinya Savasi'ndan sonra,
Marshall Plam'na gére tanm makineleri ithal edildiginde yayginlasti.
Bunun dnemli bir sonucu kirsal issizlik ve kentlere go¢ oldu.

Bu yiizden Turkiye'de tanm sorunu nitelik bakimindan ekonomik
degil, 6ncelikle siyasaldi. 1920'lerdeki ¢6ziim, ulusal micadeleyi koy-
IGlerin mi yoksa toprak agalanmn mi destekledigi sorununa bagh ola-
biliyordu. Durum tersine déndiglinde, toprak agalan sadece soguk bir
destek verirlerken, kdyluler genellikle kayitsiz kaldilar. Bizzat Kemal
yurt gezileri sirasinda kdyliniin ne kadar kayitsiz ve ilgisiz oldugunu
gordi. Kaylulerin Yunan ordusunun ilerleyisine hic aldirmadiklan kdy-
lerden gecti. Bu durum karsisinda hayretler icinde kalarak bir kdyluye,
neden isgalciye karsi direnis hazirhgi icinde olmadiklanni sordu. Koy-
14, Yunanlar kendi tarlasini isgal etmedikleri slrece bekleyecegini soy-
ledi. Koyli icin bu savas kendisini agir vergilerle ezen, ne anladigi ne
de ilgilendigi savaslar icin uzak bolgelere gdnderen bir devlet destani-
nin bir baska dykisinden ibaretti.

Kayluler geleneksel olarak somirilmusler, kirsal kesimdeki esraf ta-
rafindan kotiiye kullaniimislardi, ancak bu baskidan devleti sorumlu tu-
tuyorlardi. Her seyden 6nce esraf, kdylly, kendisine jandarma ve mah-
keme gibi baski araglan saglayan devletin yardimiyla sémariyordu.

"Ozgiirlik, esitlik ve adalet” vaadiyle gerceklestirilen 1908 Devri-
mi care bekleyen kirsal Anadolu'da umut yaratmisti. Ancak, higbir se-



yn degismedigi gorlldigunde, geriye sadece, 6fke ve dis kirkhgi
kaldi. Kdyliler anayasal rejimin adil bir vergi toplama ydntemi getire-
cegini, kdyde yasa ve diizeni saglayacagini, askeri hizmet yUkiini
anltacagini ve keyfi devlet uygulamalarina son verecegini sanmislar-
A. Ancak, feodal beylerin, agalarin ve esrafin iktidari, devletinkiyle
badikte arttigi icin durum daha da kétilesti.

Kaoylulerin sikayetleri kdydeki esraftan ¢ok devlete karsi 6fkeli ve
iBgm olduklarini gésteriyordu. Esraf onlara baski yapiyor ve somiirii-
yor, ancak kriz zamanlarinda yardim ediyordu. Devlet, ilgisiz, uzak ve
kisilikten yoksundu. Ziraat Bankasi araciligiyla kredi vererek yardim
COneye calistiginda bile, para asla kdyliiye ulasmiyordu; ciinki toprak
agasi bunu kendi cebine indirebiliyordu.3

Kaoylinin devlete yabancilasmasi, hayvanlarinin elinden alindig,
kendisinin de yeterince donatilmamis ve hazirlanmamis olarak ya 6le-
cegi ya da yaralanacagi cesitli cephelere gonderildigi Birinci Diinya
Savasl sirasinda daha da kotilesti. Hayatta kahr ve durum daha da kat-
lanilmaz hale gelirse, kagabiliyor ve pek ¢oklarinin yaptigi gibi eskiya
alabiliyordu. 1917'de eskiyalik hikiimetin énemli bir sorunu haline
geldi; Turk ve Osmanhi Rumlarinin bir araya gelerek ceteler olustur-
maklan bildiriliyordu.

Kemalistler, yiizii gilmeyen, katilasmis bir nifus devraldilar. Bu
msanlar Kurtulus Savasi'ni daha 6nceki savasin bir devami olarak go-
ayorlar ve birincisinden nasil kagmak istedilerse bundan da ayni se-
kilde kagmak istiyorlardi. Ulusalcilar orduya asker bulmakta zorluk
cekiyorlardi. Kéyll, dodal olarak Sultan'in propagandasina daha agik-
B. Ulusalcilarin saflarinda hizmet etmek onlar icin bir gorev degildi.
Yanan istilasi, yabanci guclerin isgali ve i¢ savas yiziinden bu yillar-
d1 yasanan karisikliklara ragmen, toprak edinmeyi amaglayan hichir
dddi koylu hareketi olmadi. Koyluler genellikle pasif kaldilar ve firti-
aonin sona ermesini beklediler. Bazilari, devlete karsi isyan halinde
elan eskiya seflerinin 6nderlik etti§i yerel gerilla glclerine katildi.

1Gt¢ Osmanli imparatorluju'nda toprak sorunu lzerine bkz. Feroz Ahmad, "The Agra-
fim Policy of the Young Turks", Jean-Louis Bacque-Grammont ve Paul Dumont (ed.),
Economie et Sodetes dans L'Empire Oltoman icinde, Paris, 1983, s.275-288.



Kaylulerin yaptiklar cagnya agik olmadiklarini géren Kemalistler on-
lara geleneksel 6nderleri aracilifiyla, yerel esraf, din adamlari ve seyhler-
le ulasmak zorunda kaldilar. Kemalistler ile esraf arasindaki isbirliginin
bedeli, kirsal kesimdeki statiikoyu korumak ve hatta giiglendirmek igin
yapilan Ustli kapah bir anlasma oldu. Bu anlasma, toprak agalarinin glicli
bir unsur olarak icinde yer aldiklari bir partinin, Halk Partisi‘nin kurulma-
styla tamamlandi. iki basamakli, dolayl segim sistemi, parlamento icinde
reformlari engelleyen gigli bir toprak sahipleri lobisinin varligim giiven-
ce altinaaldi. Bu sisteme gdre, dnce belirli bir secim cevresindeki secmen-
ler seciliyor, daha sonra bunlar meclise girecek secmenleri seciyorlardi.
1924 Anayasasi'na, 6zel milkiyet glivencesi saglayan 74. maddenin ek-
lenmesi, toprak reformu imk&nim ortadan kaldirdi.4 Daha sonra hiikiimet
egitim yoluyla kéylinin durumunu iyilestirmeye calisti. Genel egitimin
zamanla kirsal Anadolu'nun geriligini donistiirecegi umuluyordu.

Tutucu esrafin ve gelismemis burjuvazinin ulusal miicadeleye ve
cumhuriyetin kurulusunda oynadidi role ragmen, yeni devlete Kemalist
hareketin ¢ekirdegini bigimlendiren, asker ve sivil gruplardan olusan bir
entelijansiya hakimdi. Rusyadan gelen bazi Tiirkler tarafindan istan-
bul'a ithal edilen Rus fikirlerinin etkisi altindaki bu insanlar, kendilerini
kamuoyunu olusturan kisiler, Tlrkiye'yi uygar uluslarin modem diinya-
sina goétlirmeye yazgih énciler olarak goren, iyi egitim gorms, bilincli
bir grup olusturuyorlardi. Bunlar, degisim fikrine bagliydilar ve ilerleme
karsisinda bir engel olarak gordukleri gelenek karsisinda sabirsizdilar.

Osmanli imparatorlugu'nun yikilmasi biiyiik bir imkandi; artik Tirk-
ler kendilerini yeniden kesfetmekte ve bir ¢oklis durumunu yansitan gec-
misi ortadan kaldirarak yeni bir baslangi¢ yapmakta 6zgirdiler. Bu tu-
tum ayni zamanda Fransiz devrimci geleneginin ve pozitivizmin son Os-
manli imparatorlugu'nun radikal distincesi iizerinde yaratti§i etkinin de-
vamiydi. Devrimci ve Jakoben gelenek hem ittihatcilar hem de Kema-
listler icin bir esin kaynagi oldu. "Kardeslik"in yerine "adalet"i gecirerek
1789'un dustirunu benimsemeleri ve 1912-1913 Balkan Savasi sirasm-

4 74. madde soyledir: "Kamu menfaatinin gerekli kildi§i resmen saptanmadikca ve ilgi-
li yasalara gore uygun fiyat verilmedikge hi¢ kimsenin milki gasp edilemez ve mal-
lan ya da topraklan musadere edilemez." Bkz. Geoffrey Lewis, Turkey, diizeltilmis 2.
basim, 1959, s.208-209.



41 Ulusal Savunma ve Kamu Selamet Komiteleri kurmalari bir rastlanti
Agildi. Her ne kadar ittihatcilarin en 6nemli 6nderlerinden Talat yaban-
c1 ¢agdaslan tarafindan Danton olarak betimlendiyse de, Tiirk devrimi
kendi Robespiene'ini ¢ikaramadi.

Devrimci Fransa'nin gelenegine uyan Kemalistler, Mart 1920'de, is-
mnbul'un Muttefiklerce isgalini, Osmanli Devletinin defacto sonu ola-
nk degil, Kemalistlerin "birinci ulusal yih" olarak betimledikleri yeni
bir dénemin baslangici olarak gordiler. Bu ilk adimin tamamen yeni bir
IDplumun kurulmasina gétiirecedi umuluyordu. Béyle bir toplum icin,
*pk1 Fransa'daki devrimcilerin yeni bir Fransiz insani yaratmak zorun-
da kalmalar1 ve Bolseviklerin yeni bir Sovyet insani ya da sosyalist in-
san yaratma sirecinde olmalan gibi, kendilerinin de, "Osmanlidan gok
farkli yeni bir Turk tipi" yaratmak zorunda olduklanni buiyorlardi.

Kemalist Tirkiye icin bu, bos bir bobirlenme konusu degil, yeni
rejimin yuz yuze geldigi gercek bir sorundu. Kemalistler, bir Tirk
kimligi nosyonunun neredeyse hic var olmadigi bir toplum devralmis-
lardi. 19. yiizyilin baslanna kadar halk kendisini dini bagliliklarina go-
re tanimlamisti. Bulgar ya da Arap olabilirdiniz, ama Yunan Ortodoks
Kilisesi'ne mensup idiyseniz, kendinizi Yunan olarak tanimlardiniz.
Ulusalcihigin gokdinli, gokuluslu Osmanli imparatorlugu'na girmesiy-
le birlikte bu durum degismeye ve farkli cemaatler arasinda bir ulusal
uyanis ve canlanma siireci gelismeye basladi. Tirkler ulusalcili§i be-
nimseyen son halk oldular. Bunun nedeni yonettikleri kozmopolit sis-
temin sirmesinde buyuk ¢ikarlanmn olmasiydi. Bu nedenle ellerinden
geldigince bir hanedan ideolojisi -Osmanlicilik- gelistirmeye calisti-
lar. Cogu kisinin Turk ulusalciiginin énciisii olarak gérdigii TTK bile
kendisine "Osmanl ittihat ve Terakki Komitesi" diyordu.

Geg Osmanli imparatorlugu'nda "Tark" teriminin, pek gelismis ol-
mayan, kaba koyliler, kabile insanlan ya da tasrahlar igin kullanilan
alayci bir terim oldugunu belirtmek gerekir. insanlar bir tercih yapmak
durumunda kaldiklannda, kendi kiiltri ve kendi dili olan (Tirkge degil
Osmanlica), irk ve din sinirlarinin étesinde yer alan bir tabakanin tyele-
ri, "Osmanhlar" olarak anilmayi tercih ediyorlardi. Bdylece herkes, ister
Rum, Ermeni, Yahudi, Arap, Kirt, Arnavut ya da Turk olsun, gerekli
kiiltdr ve dil 6zelliklerine sahip oldugu takdirde bir Osmanh olarak ka-



bul edilebiliyordu. Ulusalcilik sdylemine daha asina olanlar, Osmanli
Imparatorlugu'nda meydana gelen olaylara deginirken, Tiirkiye'den ve
Trklerden soz eden Avrupalllardi. Zamanla birkag Turk bu dili benim-
sedi ve egitim gormis seckinlerin diline ters disen bir halk diliyle,
"Tirkce" yazmaya bagsladi. Gene de, 1897 gibi ge¢ bir tarihte bile, ulu-
salci sair Mehmet Emin (Yurdakul) yeni olusan ulusalci gururla, "Ben
bir Turkim, dinim cinsim uludur" diye yazdiginda, bu s6zler buyuk bir
soka yol acti. Ulusalcilarin kurduklari yeni (lke icin benimsenen isim,
"Tirkiye" bile, italyanca "Turchia"dan alindi.

1908'den sonraki donem, Tirk ulusal bilincinin olusumu bakimin-
dan dnemliydi ve Kemalist devrim mitolojisi bunun olusumundaki en
Onemli unsurdu. Tuarkliik, Anadolu'nun tarih ve geleneklerinden ("uy-
garhigin besigi" deniyordu) gurur duymayi gerektiriyordu; bunlarin
ikisi de yeniden kesfedilmis, hatta imal edilmisti. Ancak Turklik, ayni
zamanda, Islam diinyasinin geri kalan kismina ters diisecek sekilde, la-
iklik ya da en azindan bir Tiirk Islami vurgulanarak tanimlaniyordu.

Yenilik dustincesi Kemalist rejimin giindemine girdi. Feodal ve yan-
somirge olarak betimlenen eski diizenin "caddas" (muasir) bir diizenle
yer degistirebilmesi, bunun icin de yikilmasi gerekiyordu. Yasanan do-
nem baglaminda bunun anlami kapitalizmdi. Kemalistler gizgisel bir Av-
rupa tarihi, 6zellikle Fransiz tarihi fikrine sahiptiler ve Tirkiye'nin bu ta-
rinten ¢ok sey 6grenecegini umuyorlardi. Fransa'da Third Estate'in - on-
derligi, en ileri ve devrime dnderlik edebilecek yetenege sahip sinif olan
burjuvazinin eline ge¢cmisti. Avrupa'daki anayasal hareketi burjuva devri-
minin bir parcasi olarak yorumladilar. Turklerin benzestirmeleri de aym
slirecin bir parcasiydi. 1908 Devrimi anayasal monarsi iginde sinif haki-
miyetini olusturma girisimi olarak goruldi. Ancak, bu girisim kismen ba-
sarili olmustu. Kemalist teorisyenler Turkiye'de sunu iddia ediyorlard:

"Ekonomik cikarlari 'burjuvazi' sifatiyla betimlenebilecek ya da
halk ile soylular arasinda duran bir toplumsal sinif olarak ayirt
edilebilecek hicbir sinif yoktu; Turkiye'de bir aristokrasi bile
yoktu, sadece halk ve saray vardi."

* 1789 Fransiz Devrimi’nden dnce, ulusal mecliste halki temsil eden grup. Diger iki
grup, kiliseyi ve soylulari temsil ediyor, her ¢ grup Estatesgenerale'i olusturuyordu.

(GN)



inisiyatifi ele gegirecek bir burjuvazi olmadigi igin kendilerini bii-
an siniflardan 6zerk bir yurtseverler grubu olarak géren Kemalistler,
1914-1918 Savasg! sirasinda Ittihatgilarin baslattiklari bir gérevi, bir
hnjuva devrimini vekaleten gerceklestirme gorevini Gstlendiler. Gelis-
mis sinif yapisi olmayan bir toplumda kendilerini halkin 6nderleri,
devrimci Fransa'nin Third Estate'ine yakin bir kategori olarak gordu-
ler, ama Narodniklerin Carlik Rusya'sinda yaptiklarindan da esinlendi-
ler. (Bu yillarda Rus imparatorlugu'ndan gelip istanbul'a yerlesen Tirk
entelektlellerinin etkisi oldukca 6nemliydi.) "Halk™ eski diizene karsi
¢ikan gesitli toplumsal gliclerin bir araya gelmeleri anlamini tagiyordu.
Bu kolektifin baslica gorevi, sadece eski toplumu yikmak degil, ayni
lamanda yeni bir rejimin kurulmasinda isbirligi yapmakti. Her iki go-
rev de, "halk™i olusturan ve aralarinda bir ¢ikar catismasina yer olma-
yan bitin gruplar arasinda tam bir dayanisma ve birligin saglanmasi-
ni gerektiriyordu. Kemalistler onlara mitesekkirdi:

"Ulkemizdeki entelektiieller, tiiccarlar, ciftciler ve koyluler ve
memurlar farkl toplumsal gruplarin tyeleri degildiler. Aralarin-
da derin ekonomik farklihklar da yoktur. Herkes dreticidir ve
halktandir."

Kemalistlerin reform hevesleri, her ikisi de aslinda tutucu ve ihtiyat-
I olan yerli burjuvazi ve esrafla kurduklari ittifak tarafindan engellendi.
Ancak, Subat 1925'te patlak veren Kiirt isyani ve ardindan gelen olaga-
nistl "Dizeni Koruma™ (Takriri Sukan-C.N.) rejimi (1929'a kadar yi-
rirlikte kaldi) hiikiimetin Tirkiye'nin yasal ¢ehresini degistiren diizen-
lemeyi yapmasini sagladi. Cikarilan pek ¢ok yasanin dogrudan ve do-
layli etkisi modem Tirkiye'nin en azindan sehirlerde gelismesi icin da-
ha uygun bir toplumsal ortam yaratacakti.

Bu yillarda radikal Kemalistler geleneklere ters diisen yasalari ¢ika-
rirlarken "putlari kiralim™ sloganini kullaniyorlardi. Kasim 1925'te bii-
tln Turk erkeklerinin bundan boyle fes giymeleri yasaklandi. Bunun
lzerine sapka giyilecek, bdylece kisinin basindaki sapkasiyla toplumsal
ve dinsel farkliliklarin belli olmasina son verilecekti. Halk islami'ni
temsil eden ve bu nedenle Musliman Kitleler Gzerinde yerlesik resmi
Islamdan daha bilyiik bir etki yaratan dervis tarikatlari ve onlarin tekke-



leriyle "aziz"lerinin turbeleri kapatildi. Turkler de Fransiz devrimcileri
gibi yeni bir takvim getirdiler. 1917%e kadar Turkler giiniin tarihini be-
lirlemek icin u¢ farkli yéntem kullaniyorlardi: Muhammed Peygam-
ber'in Mekke'den, Medine'ye gog ettidi IS 622 yiliyla baslayan islami
ay sistemi; Batih miladi takvimden on (¢ giin geride olan Juliyen tak-
vim ve resmi amaglarla kullanilan Miladi takvim. Mart 1917'de ittihat-
cilar, geleneksel yillarin muhafaza edildigi, degisiklige ugratilmis mila-
di bir takvimi yurirlige koydular. Kemalistler 1 Ocak 1926'da yurtrli-
ge giden Miladi takvimi benimseyerek bu karisikhiga son verdiler. Yeni
giiniin aksam ezaniyla basladigi islami zaman belirleme tarzinin yerine
uluslararasi saat kullanilmaya baslandi. Bu degisiklikler, 6zellikle is
iliskilerinde dis diinyayla iletisim saglamayi kolaylastirdi. Ayni neden-
lerle, Turkiye'deki calisma haftasini Bati'yla aynilastirmak icin 1935'te
pazar ginleri, haftalik tatil olarak ilan edildi.

Yikilmasi gereken bir sonraki put, islami hukuk yasasl, seriat idi.
Osmanl imparatorlugu ve 1926'ya kadar Cumhuriyet, bitiin dini ce-
maatlerin esas olarak aile ve miras islerinde kendi 6zel yasalarini uy-
gulamalarina izin verirken, islami yasayi, seriat'i kullanmisti. Lozan
Antlasmasi'nin 41. maddesi azinhklara bu hakki veriyordu. Ancak, Ya-
hudi ve Hiristiyan cemaatleri bu ayricahigi kabul etmediler ve Bati me-
deni kanununa gore yasamak istediler. 1926'da hitkiimet isvicre Mede-
ni Kanunu'nu, italyan Ceza Kanunu'nu ve daha ¢ok Alman ve italyan
yasalarini temel alan bir Ticaret Kanunu'nu yirirlige koydu.5

Bu donemin geleneklere en ters dusen reformu belki de Arap harfle-
rinin yerine, Turkce yazilan Latin harflerinin gegirilmesiydi. Okuryazar
insanlar bile tek bir hamlede ge¢mislerinden koparildilar. Bir gece igin-
de neredeyse bitin ulus okuryazar oldu. Arapca-Farsca harflerin Tirk-
¢e yazmaya uygun olmadigi sonucuna varilmis ve bu harfler Turkler ara-
sinda ¢ok dusiik olan okuryazarlik diizeyinden sorumlu tutulmustu. Re-
formcular, Turkgenin kolayca okunup yazilabilmesi icin alfabeyi basit-
lestirmeyi dustinmuslerdi. Ancak eski yazimn kaldirilip yenisinin getiril-
mesinin bitlndyle yabancilastinci bir uygulama oldugunu pek az kisi

5 1920'lerde ve 1930'larda yapilan reformlar konusunda bkz. Henry Elisha Allen'in ¢ag-
das degerlendirmesi, The Turkish Transformation, Chicago, 1935, yeniden basim, New
York, 1968; Donald Webster, The Turkey ofAtatirk, Philadelphia, 1939.



distindii. 1920'lerin basinda bu konuda bir érnek vardi. Sovyet hiikkiime-
ti 1924'te Tirk Cumhuriyetleri'nde Arap harfleri yerine Latin harflerin
kullanilmasina karar vermisti. Bu sorun, Tirkiye'de 1920'ler boyunca
tartisildi, ancak tutucular béyle bir yenilige izin vermeyecek kadar giic-
liyduler. Kemal, bu 6nlemi ancak muhalefet ezildikten sonra ulusa da-
yatmayi disunebilirdi. Bir deneme olarak Mayis 1928'de Batili sayilar
Avrapca sayllarin yerini aldi. O sirada Kemal biitiin tlkede halkin 6niine
cikarak Latin harflerini tanitmaya basladi. Nihayet 1 Kasim 1928de par-
lamento yeni Tirk alfabesini yirirlige koyan yasayi ¢ikardi. Yeni yilin
baslangicindan itibaren bitiin yayinlarda yeni alfabe kullanilacakti.

Bu devrimci dnlemin amagclarindan biri, Turk toplumunun yapisi
Ozerinde bir etki yaratmak bakimindan en énemli olani, yeni Turkiye'de
okuryazarlik sirecinin ve egitimin hizlandinlmasiydi. Cumhuriyet hi-
kumeti, gercekten devrimci bir rejim gibi, devrimin ancak genis halk
kitlelerinin egitilmesi basarildi§i takdirde kok salacagim kabul ediyor-
du. Cumhuriyet'in ilk yillarinda okuryazarlik orani son derece dustiktu.
1927 sayimlarina gére niifusun yizde 9'dan daha azi okuryazardi; ger-
cek okuryazar orani muhtemelen daha da disukti. Mustafa Kemal
okuryazarligin kisiyi insanlastiracagina ve bu nedenle okuma yazma
ogreterek kisileri insan haline getirmenin, deyim yerindeyse, ulusal bir
gdrev olduguna inaniyordu.

Kasim 1929'da hiiklimet, yeni harfleri yetiskinlere 6gretmek ama-
ciyla tasarlanan "Ulusal Okullar” atilimini bagslatti. Okuryazarlara bir
cagri yapilarak yeni okullar agma faaliyetine eslik etmeleri istendi. Ke-
mal, entelijansiyay1, "her yurttasa, her kadina, erkege, hamala ve ba-
takclya yeni Tirk alfabesini 6gretmek™ icin tesvik etti. S6yle diyordu:

"Bu ise girisirken ulusun, toplumun, sadece yiizde on ya da
yirmisinin okuyup yazabilmesinin ve yiizde sekseninin hi¢ okuma
yazma bilmemesinin bir utang oldugunu unutmayin. insan olanlar
kendilerinden utanmalidirlar. Bu ulus kendinden utanmak icin ku-
rulmamistir. Kendisinden ve gurur verici olaylarla dolu olan tari-
hinden gurur duymasi icin kurulmustur. Ancak, nifusun yiizde
sekseni cahilse bu bizim sugumuz degildir. Turkiin mizacini anla-
maksizm onu zincire vuranlarin hatasidir.



"Gecmis hatalarin koklerini ve dallarini yok etmemizin zamani
gelmistir. Bu hatalar diizeltecegiz. Bunu yaparken biitiin yurttasla-
nn bu faaliyete fiilen katilmalarim istiyorum. Sonug olarak Tirk
toplumu yeni alfabeyi bir ya da iki yil i¢inde égrenmelidir.

"Ulusumuz kendi yazisiyla ve kendine 6zgul zekasiyla uygar diin-
yanin yaninda yerini alacaktir."

Ulkede okuryazarliin artmasindan ayn olarak, basinda denildigi
gibi "harf devrimi“nin yasanan zamanin ilerisinde oldugu gorilen bir
baska amaci vardi. Gazeteci Yunus Nadi'ye gore asil hedef "Turkiye'yi
gercekten ve maddi olarak Avrupa ile birlestirmek™ti. Bu adimin so-
nuglari, cok bilyuk, ¢cok derin ve uzun vadeli oldu. Bu reform, Turki-
ye'nin dogusundaki islam diinyastyla olan baglarim oteki reformlardan
daha fazla gevsetti ve tlkenin yuzini bir daha geri cevrilemeyecek bi-
cimde Bati'ya gevirdi. Turkiye'nin kendi harflerinin Avrupa ile birles-
mek i¢in yeterli olmadigi gorildi, ancak birlik, bunu Glkenin kapita-
lizm ve daha sonra demokrasi deneyiminin zirvesi olarak goren Turk
seckinlerinin kutsal kabul ettikleri bir hedef haline geldi.

Latin alfabesinin benimsenmesi ve bunu izleyen okuma yazma se-
ferberligi, okuryazarlik oraninda bilyik bir artis sagladi. Okuyup yaza-
bilen nufusun orani 1928'de yaklasik ylzde 8'den, 1935'te yiizde
20’nin ve savasin sonunda 30'un tizerine ¢iktl. Rejimin egitim ¢abasi
daha ¢ok kent ve kasabalarda surdii ve kirsal kesim geriden gelmeye
devam etti. Tutucu kirsal esrafla kurulan ittifak bir kez daha koyluler
arasinda egitimin yayginlasmasini engelledi. Toprak agalari, kendi
haklarini bilen ve sikayetlerini dile getirebilen okuryazar ve siyasallas-
mis kdyliler gdrmek istemiyorlardi.

Sehirlerden Anadolu'nun ilkel kdylerinde calismaya istekli 6gret-
men bulma sorunu siiriyordu. Bu kdyler, temiz icme suyu, elektrik gi-
bi en temel olanaklardan yoksundu ve pek azinda okul vardi. Ogret-
menler kdye geldiklerinde asla kavrayamayacaklari bir diinyayla kar-
stlastilar. Sehirle kir arasinda biiytk bir ucurum vardi. Koyl kuskucu
ve asik ylzliydu, hala Ankara'daki laik rejime ragmen hesaba katilma-
si gereken bir gli¢ olan yerel din adamlarinin etkisi altindaydi. Bunlar



fewli bir Kemalist'in Gstesinden gelemeyecegi, ancak kdyliniin anla-

yabilecegi bir dille konusuyorlardi.6

Ne var ki, Anadoludaki kdy bile 1930'larda biitlin Tlrkiye'yi kasip
kavuran degisim riizgarlarindan tam olarak kacamadi. Askere alinan
koylllere orduda bulunduklari sure iginde okuma yazma, ayni zaman-
da hijyen ve teknolojiyle ilgili bilgiler 6gretildi. Bu askerler terhis olup
kdylerine dondiklerinde kazandiktan becerileri 6teki koylilere dgret-
tiler. Bu tiirden insanlar, iginden geldikleri ortami ve zihniyeti bildik-
leri, ayni dili konusarak iletisim kurabildikleri icin kendi kdylerinin
dogal onderleri oldular.

Atatlirk, kdylerde ilkdgretimin neden bu kadar basansiz oldugunu
re bu tiir insanlar araciligiyla kirsal Anadolu'ya uygarligin nasil gotu-
lilebilecegini gérmek icin bir egitim komisyonu atadi. Yanit cok agik-
ti; Koyli genglerin egitim ve 6gretimi, muhtemelen yozlasacaklari
kentlerde degil, yerel ortamda gercgeklestirilmelidir. Onlara Kemaliz-
mi ve yeni Tirkiye'nin iginden gecmekte oldugu devrimi, aldiklarini
mesaji koye aktarabilecekleri sekilde 6gretmek gerekiyordu. Ayni za-
manda onlara 6gretmenlerin yaptiklan isleri yapabilmeleri icin pratik
bilgileri iceren bir mifredati da 6gretmek gerekiyordu. Bu sekilde
egitilmis kadinlar ve erkekler daha sonra, modem yontemleri iletebi-
lecek sekilde kdylerine doneceklerdi. Komisyon raporunu inceleyen
hiukimet, 1940'ta Kby Enstitileri'ni, kirsal kesimde degisimi gercek-
lestirme araclari olarak kurmaya karar verdi.

Bu tlrden ilk kurum "Ulusal Savunma Yasasi" geregince olaganiis-
ti yetkilerle donatilan bir hilkiimet tarafindan kuruldu. Tek parti reji-
minin disiplinine ve resmi bir muhalefetin yokluguna ragmen, ¢ok sa-
yida milletvekili (tam tamina 148) yasanin Blylk Millet Meclisi'nde
oylandigi oturuma katilmayarak bu radikal tasanyi onaylamadiklanni
gosterdiler.

6 Koy hayati konusunda bkz. Mahmut Makal, A Village in Anatolia, Londra, 1954. Bu ki-
tap Kdy Enstitlisi'nde egitim gdren, daha sonra kdy 6gretmenligi yapan ve bu gorevden
ayrilmak zorunda birakilinca gazetecilik ve yazarlikla ugrasan biri tarafindan yazilmis-
tir. Koy ve kiicik kasaba hayati hakkinda sosyolojik degerlendirmeler igin bkz. Paul

Stirling, Turkish Village, Londra 1965; Arnold Leder, Catalysts of Change: Markxist
versus Muslim in a Turkish Community, Austin, Texas, 1976.



Okuma yazma 6greterek kdylleri uyandirma, onlara saglik ve etkin
tarim bilgileri 6gretme, kisaca onlara yeni bir 6zgliven duygusu asilama
fikri, tutuculara gore tehlikeliydi. Sonug olarak, 6zgtn bir diisiince olan
Koy Enstitileri'nin 6émrii kisa oldu. Savastan sonra bu okullar, enstiti
ogretmenlerinin kdylUlere verdikleri egitim tiriiniin onlan "istenmeyen
ideolojiler" (sosyalizm ya da kominizmin st kapali ifadesi) icin ko-
lay bir hedef haline getirdigi ve sinif catismasini kiskirttigi gerekgesiy-
le saldirtya ugradi. Bu kurumlann niteligi degistirildi, mifredatlarinda
da degisiklikler yapildi.

"Karma egitime son verildi: Kizlar ayr enstitllere yerlestirildi-
ler. Tarlada ve atdlyelerde verilen pratik kurslar sinirlandirildi ve
bunlarin yerlerini teorik kurslar aldi ve genelde 'yaparak 6gren-
me' anlayisinin yerine, sadece '6grenme" anlayisi gecirildi. Bu
degisimin bir sonucu olarak Koy Enstitlleri dinamik ve ilerici
ruhlarini kaybettiler ve 1954'te... Demokrat Parti hilkiimeti onla-
r Koy Ogretmen Okullari adi altinda mevcut 6gretmen okulla-
riyla birlestirdi."7

Kirsal Tarkiye'nin cehresini degistirebilecek ve bir bitin olarak
toplumu donistirecek en 6zgiin tasarilardan biri bOylece sona ermis
oldu. 1948'de llkedeki yaklasik 44 bin kdye hizmet etmek iizere sade-
ce 20 enstitl kurulmustu. Bu kurumlar, yaklasik 25 bin 6grenciyi koy-
lere hizmet gétlrmeleri igin e§itmeyi basarmislardi. Bu sayi yetersiz
olabilir, ancak bu 6gretmenlerin yarattiklari etki, sayilarina oranla ¢ok
daha fazlaydi. Bu etki yiiziinden 6gretmen Anadolu'daki tutucu gligle-
rin hedefi haline geldi. Bu giicler, 6gretmeni, degisimin ajani, dolayi-
siyla statiikonun diismani olarak goriiyorlardi. Bu kurumlar ayni za-
manda, gercekg¢i ve yasanan deneyimin damgasini tagtyan romanlariy-
la halkin kdy hayatini algilayisini degistiren birgok yazar cikardi. ilk
akla gelen, en taninmis yazarlardan biri olan Fakir Baykurt'tur. Ne ya-
zik ki, ne onun romanlari ne de enstitlilerden ¢ikan oteki yazarlarmki
baska dillere cevrilmistir.

7 Kemal Karpat, Turkey's Politics: the Transition to a Multi-party System, Princeton,
1959, 5.380 ve Geoffrey Lewis, Turkey, s.108 ve 131.



Tutucularin Koy Enstitileri hakkinda yaptiklari baslica elestiriler-
den biri, kéylinln ahlakini bozdugunu sdyledikleri karma egitim uy-
gulamasiyla ilgiliydi. Arastirmalarin da gosterdigi gibi bu elestiri ta-
mamen yersizdi. Ancak bu elestirilerin temelinde daha buyik bir so-
ran, kadin ve kadin haklari sorunu vardi. Bu da, kadin haklan konusu-
nu her seyi oldugu gibi muhafaza etmenin temeli olarak goren tutucu
unsurlann korkusunu yansitryordu.

Diger pek c¢ok sorun gibi, kadinlara esit haklar sorunu da 1908
Devrimi'nden sonra 6ne ¢iktl. Anayasa'nin yeniden yirirliige konul-
masini, Osmanli toplumundaki herkesi kapsayan bir "6zgurlik dekle-
rasyonu" olarak gordi. Bu 6zgurliik kadinlan, -haremde tutulan eski
rejim kadinlanni olmasa da-, istanbul'un siyasal olarak bilingli orta si-
nif kadinlanni kapsityordu. Haremde yasayan kadinlar monarsinin kal-
dinlmasi ve Osmanli saray halkinin siirgiine génderilmesiyle birlikte
ortadan kalkmist1.8 Otekilerin, koyli ve isci kadmlann kendi kaderle-
rini erkeklerinkiyle ayni zamanda degistirmeleri bekleniyordu. Ancak
kadinlar icin bdyle bir degisim zorunlu degildi.

Osmanl toplumunda kadinlar pek dikkate alinmazlardi. Askere git-
medikleri i¢in niifus sayim memurlan onlari dogru diirlst kaydetmez-
lerdi. Kadinlar kiigiik sanayi kuruluslannda, tekstil ve hali dokumaci-
ig1, sigara imalati gibi tekellestirilmis bazi is kollarinda cahsirlardi.
Bu tiir is kollan "kadin isi" olarak siniflandinlir ve onlara erkeklerden
daha diistik tcret 6denirdi; Fransizlarin hazirladiklari bir rapor, kadin
emegini "sudan ucuz" sdzleriyle betimliyordu.

Kentli, Ust ve orta sinif kadinlarin baslica kaygilari, evlenme, bo-
sanma ve miras islerindeki kisisel haklarini genisletmekti. Osmanl
toplumunun Gst tabakalan 19. yizyilda reformdan gegirilirken, dst
tabakadan kadinlar pek az kazanim sagladilar. Ancak kendi sinifla-
nndan erkeklerle esitlik saglayabilmeleri igin uzun bir yol kat etme-
leri gerektigini biliyorlardi. 1908 yili, Jén Tirk basininin "Kadinlar
gelenegin prangalarindan kurtarilmalidirlar" demesiyle birlikte radi-
kal reform umutlarina yol acti. Jon Turk hareketinin liberal kanadi,
kadinlar toplum icinde fiilen rol alacak kadar 6zgir olana kadar,

8 Saray haremindeki kadinlarin hayati konusunda, Kenize Mourad, Regardfrom the De-
ad Princess romaninda hayranlik uyandiran bir degerlendirme sunar, New York, 1987.



Tirk toplumunun donustiriilemeyecegini anladilar. Her seyden énce
kadinlar, Turk toplumunun yarisini -cok sayida Musliiman erkek 19.
ve 20. yuzyil savaslarinda 6ldi§i igin muhtemelen daha da ylksek
bir oranini- olusturuyorlardi. Egitim gdrmis kadinlarin hem aile
hem de toplum iginde genis ¢capta modernlestirici bir rol oynamalari
bekleniyordu.

Jon Turk hareketi igindeki "Baticilar" butun bunlarin farkindayken,
tutucularin ve gericilerin muhalefetine karsi bdylesine radikal tutum ala-
cak siyasal gligten yoksundular. Kéylulerin ve iscilerin durumlarini iyi-
lestirme vaatlerini yerine getiremedikleri gibi, kadinlar icin de énemli
bir sey yapamadilar. Baslangicta kadinlar devrimden sonra halka agik
yerlerde daha az drtlinecek kadar kendilerini 6zgir hissettiler. Ancak bu
durum butun siniflardan tutucularin éfkesine yol agti; ¢linki bu konuyu
hilkimete karsi gerceklestirilen saldirilarin ve Nisan 1909'da yapilan ba-
sarisiz karsidevrim girisiminin nedenlerinden biri olarak goriyorlardi.
Kadinlar ilerlemeden erkekler kadar yararlanamadiklari icin dogal ola-
rak dis kirikhigina ugradilar. Nitekim "Kadin Haklarini Savunma Deme-
gi'nin yayin organi Kadin Dunyasi, 1911'de, devrimin yildénimiinde
¢iktiginda, bu dis kirikligini yansitti ve kutlamalari bir "erkekler bayra-
mi" olarak betimledi.

Kadinlarin durumu bir biitiin olarak toplumun durumuyla birlikte
kotilesti. Balkan Savasi (1912-1913) ve Birinci Diinya Savas! sirasin-
da hikiimet, kadinlarin zorunlu emegine varan uygulamayi baslatti.
Cepheye giden erkeklerin geride biraktiklari, 6zellikle savas endustri-
sindeki islerin yapilmasi icin "Kadin Taburlari” kuruldu. Ote yandan,
orta sinif Musliiman kadinlar ilk kez birokrasiye, dzellikle yeni kuru-
lan telefon ve posta idarelerine girdiler. Bu alan Eylul 1914'te kapitu-
lasyonlarin kaldiriimasiyla birlikte genislemisti. Avrupali glglerin
kendi posta islerini yirttmelerine artik izin verilmiyordu.

1908'den sonra orta sinif kadinin durumu egitim olanaklarindan
-okul ve Universite- daha kolay yararlanabilecegi olclide iyilesti. Ka-
dinlar sinirli da olsa is bulabiliyorlardi. Artik kamusal yerlerde oldugu
gibi, edlence yerlerinde de gorilebiliyorlar; o zamana kadar, aksansiz
Turkee konusan Ermeni kadinlarin alani olan sahneye ¢ikabiliyorlardi.



Kadin haklarinin yayginlastiriimasi ittihatgilarin aistlendikleri bir
Tirk burjuvazisi yaratma siirecinin parcasiydi. ittinatcilar, savas sira-
sinda burjuvaziyi guclendirdikleri gibi, kadin haklarini da yayginlastir-
dilar. 1917 tarihli "Aile Hukuku Uzerine Kararname" kadinlara bosan-
ma hakki verdi, evliligi din yetkililerinin elinden alip devletin yetki ala-
nina soktu, erkegin cok eslilik uygulamasini kadinin nzasina bagladi.9

Kadinlar Kurtulus Savasi sirasinda daha fedakérca katkida bulun-
dular. Ancak bu fedakarlik onlara hicbir siyasal kazanim saglamadi.
Oy verme ya da parlamentoya secilme haklari inkar edildi. Bu durum
cagdas Bati'daki uygulamayla kiyaslandiginda ¢ok kétl goriilmeyebi-
lir. Ancak yeni ulusun yaratiimasina bdylesine hayati bir katkida bulu-
nan bir grup yurttasin bu tiirden haklarim inkéar etmenin yanlis oldugu-
nu hisseden Kemalistlerin sayisi az degildi. 1924 Anayasasi'nin 11
maddesi -"Otuz yasini dolduran her Turk segimlere girebilir"- tartisi-
lirken, o sirada yildizi parlayan bir Kemalist politikaci ve gelecegin
basbakani Recep Peker, bu maddenin kadinlari kapsayacak sekilde de-
gistirilmesini dnerdi. Onerisine karsi ¢ikanlara soyle dedi:

"Tirk devletinin halkm devleti oldugunu, bir halk cumhuriyeti
oldugunu sdyliiyorsunuz. Peki Tirk kadinlari Turkiye nifusunun
en az yarisini olusturmuyor mu?.. 'Her Tirk' sozi, otuz yasini
dolduran her Turk kadinina da uygulanmahdir.”

Peker’in degisiklik dnerisinin parlamentodaki Kemalist burjuva dev-
rimine genelde muhalefet eden kisiler tarafindan geri cevrildigini belirt-
mek gereksiz. Durum biraz gulingtl; ¢iinkii 1923 genel secimlerinde
bircok secim bélgesinde, ikinci derecedeki secmenler aday olmadiklari
halde kadinlara oy vermislerdi. Mustafa Kemal'in karisi Latife Hanim,
tutucu bir kent olan Konya'dan, 6nde giden diger pek ¢ok kadin gibi 30
oy almisti. Halk, kendi dnderlerinin dntindeydi.

9 Tirk kadinlar hakkinda yazilmis pek az sey vardir. Bununla birlikte bkz. Fanny Da-
vis, The Ottoman Lady: a Social Historyfrom 1718 to 1918, New York, 1986. Kitap-
ta kapsamli bir kaynakca da bulunmaktadir; ayrica bkz. Janet Browning, Atatiirk's Le-
gacy to the Women of Turkey, Occational Papers series, No.27. Center for Middle Eas-
tern and Islamic Studies, University of Durham, 1985; ayrica bkz. Mary Mills Pat-
rick'in yazdigi bélim: "Women", E.G. Mears (ed.), Modem Tirkiye icinde, New York,
1924, s. 141-154 ve Fatma Mansur Cosar'm makalesi, "women in Turkish society", Lo-
is Beck ve Nikki Keddie (ed.) Women in the Muslim World icinde, Cambridge, Mas-
sachusetts, 1978, s. 124-140.



Ne var ki, pek cok Kemalist kadinlarin "gelenegin zincirlerinden"
kurtariimasindan yana olsa da, onlar degistirmek i¢in miicadele etmek-
te olduklari toplum uizerinde gelenegin ne kadar etkili oldugunu ve tu-
tucularin glicind biliyorlardi. Bir put kirici olarak Kemal, Turk kadini-
nin statlsiinde bir devrim yapma girisiminde bulundugu takdirde, bi-
yuk bir ayaklanma tehlikesiyle karsi karsiya kalacagim biliyordu. Kala-
baliklara, értinmenin ne kadar asagilayici olduguna dair uzun sdylev-
ler veriyor, ancak fesi ortadan kaldirdidi gibi pegeyi de kaldirmaya ce-
saret edemiyordu. Yurt gezilerinde kendisine eslik eden, egitim gormiis,
Batili ve 6zgir bir kadinla evlenerek érnek olmak istedi. Evlat edindigi
kizlan Kemalist kadin modeli olarak yetistirdi; bunlann biri yeni kuru-
lan Ankara Universitesi'nde tarih profesorii olurken, éteki pilot olarak
egitildi ve 1937'de ayaklanan Kirt isyancilan bizzat bombaladi. Her
ikisi de bilincli olarak erkeklere aynlan alanlarda yer almak izere egi-
tildiler. Ancak Atatiirk, kadinlarla ilgili dederlerini asla tilkeye zorla ka-
bul ettirme girisiminde bulunmadi. islami toplumda gelenek konusun-
da dylesine duyarhyd ki, pegeyi yasakladiim duydugunda Afgan hii-
kiimdan Kral Emanullah'm devrilecegini énceden gordi.

Ancak Kemalistler tutucu muhalefet karsisinda pasif kalmadilar.
Gelenege cepheden saldiramadilarsa da, bu durum onlari gelenegin te-
mellerini zayiflatmaktan alikoymadi. 1929'da Cumhuriyet gazetesinin
diizenledigi bir "Miss Turkey" yarismasi bu yoénde atilan bir adimdi.
Tirkiye'de ve muhtemelen ¢ogunlugu islam olan bir toplumda ilk kez
bdyle bir yansma diizenleniyordu. Basin bir "Miss Turkey" se¢me si-
recini aynntili olarak betimleyerek, olaya biylk yer verdi. Bu ticari
degil siyasal bir olay, yenilik getirmenin, Avrupaya ve uygar diinyaya
benzemenin bir bagka yoluydu. Yapilan elestirilere karsi, devlet deste-
giyle yansmay diizenleyen Cumhuriyet (3 Eylil 1929) savunmaci bir
tutumla su karsihgr verdi:

"Buytk bir ciddiyet ve samimiyetle basarili bi¢cimde yerine geti-
rildikten sonra, bitin diinyada yapilmakta olan bu isten bizler
kendimizi higbir neden olmaksizin neden mahrum edecektik?
Hangi kusur, hangi hata Cumhuriyetci Turkiye'yi dlinyanin geri-
sinde tutabilirdi?"



Bir sonraki yil "Miss Turkey 1930", Diinya Giizellik Yansmasi'na ka-
tilmak iizere Rio de Janeiro'ya gitti. iki yil sonra, Tiirkiye'nin Milletler Ce-
miyeti'ne katildigi yil, 1932 yilinin "Miss Turkey"i Keriman Halis, Diinya
Giizellik Kraligesi unvanini kazandi. 20 yil sonra, Agustos 1952'de Giin-
seli Basar ayni unvani kazandiginda, bu olay, Avrupa'’nin Kore'ye asker
gonderen ve Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii'ne katilan iki partili bir
Tirkiye'yi benimsedigini gayri resmi bigimde gosteriyor gibiydi.

Guzellik yarismalari kismen de kent alt-orta sinifinin iffet taslama-
sini zayiflatmak ve bu siniftan kadinlar arasinda bir giiven duygusu ya-
ratmak icin dustinildii. (1930'lann baslarinda Istanbul gevresindeki
halk plajlari da kadinlara acildi.) Sadece okula giden evlenmemis kiz-
larin, kiiglik kamu gorevlilerinin kizlan vb. bu tirden etkinliklere ka-
tilmalanna izin verildi. Bunlar birokraside memurluk icin "serbestles-
mis" olmalan gereken kadinlardandi. Tiirk kadininin kaybettigi ilerle-
me hakkinda gorusleri sorulan sair Nazim Hikmet, kendisine kozmetik
degisiklikler gibi gelen bu gelismeden pek etkilenmedigini ortaya koy-
du. Soyle diyordu:

"Kadinlann saglannin uzun ya da kisa olmasi bence énemli degil;
kadin bir kisrak degildir. Onemli olan kadinlann galismalandir.”

1930'lann basinda kadinlar giderek yayginlasan isgtctnin bir par-
c¢asl haline geldiler. Ve Ulke sanayilestikce ve butiin Anadolu'da fabri-
kalar acildikea, isguct ihtiyaci artmaya devam etti. Artan firsatlann bir
sonucu olarak anlasmali evlilik uygulamasi ortadan kalkmaya bagladi.
Bazi kadinlar artik kendi isteklerine gore evleniyorlardi. Cekirdek ai-
leyi temel alan yeni bir aile hayati bicimi kentlerde olusmaya basladi.
1932 Turkiye ve Dunya Guzellik Kraligesi Keriman Halis gibi kadin-
lar bu yeni 6zgurligin sembolleri haline geldiler. Bunlar kendilerini
ayni zamanda Kemalist Devrim'in bir parcasi olarak goriyorlardi. Ke-
riman Halis, Dinya Guzellik Kraligesi unvanini kazanmasi (zerine
Gazi Mustafa Kemal'e bir telgraf ¢ekti: "Kazandi§im basan sizin tlke-
miz kadinlanna ilham ettiginiz fikirlerin sonucudur."

Tirk Kadinlar Birligi'nin dnderlik ettigi kadin hareketinin basansi
erkek niifusun tepkisiyle 6lciilebilir. Birlige yonelik sikayetlerin yani si-



ra, basinda yer alan makale ve mektuplardan da anlasildigi kadariyla, ka-
dinlarin esitlik talebi karsisinda endiseye kapilan ¢ok sayida erkek var-
di. Derin kokleri olan erkek sovenizminden ayri olarak bu erkekler, ya-
pilan isin cinsiyete gore tanimlandigi geleneksel isb6limiiniin ortadan
kalkmasi nedeniyle alarma ge¢mislerdi. Kadinlan is piyasasinda kendi-
lerine rakip olarak gortyorlardi: "Agzimizdan ekmegimizi aliyorlar. Ka-
dinlarin esitlik taleplerinin bu kadar ileri gitmesi dogru degildir."

300 Kadinlar Birligi Baskani Latife Bekir Hanim kadinlara karsi
giderek artan bu egilimi protesto etti. Bazi erkeklerin bu hareket hak-
kinda dustindiklerinin tam tersine, kadinlarin erkekleri rakipler olarak
degil, ortaklar olarak goérdiklerini séyluyordu. Kadinlar, her bir kadi-
nin kendisine evin disinda bir hayat kurmasi igin degil, sadece erkek-
ler kadar yetenekli ve olgun olduklarim kanitlamak icin esitlik istiyor-
lardi. Erkeklere, kadinlann calismasi konusunda sikayet etmemeleri
tavsiye edildi; tam tersine, bundan memnun olmaliydilar, ¢inki kadin-
lar artik eve ekmek getiriyorlardi.

1930'lardaki ekonomik ilerlemeyle birlikte kadinlar biraz daha 6z-
gur oldular. Kadinlar daima toprakta ¢calismiglardi, ama artik tekstilden
sigara imalatina kadar her bilylik endistri dalinda onlann emegi kulla-
niliyordu. Aslinda Anadolu sehirlerindeki kadinlara yeni acgilan fabri-
kalarda yeterince is verilmedigi icin sikayetler oluyordu. Kadinlarin
oynamakta olduklari ekonomik rol onlara yeni bir siyasal statii veril-
mesini gerektiriyordu. Nitekim Nisan 1930'da kadinlara ayni yil yapi-
lacak belediye secimlerinde oy kullanma hakki verildi. Dort yil sonra,
Aralik 1934'te parlamento, kadinlann Yasama Meclisi icin sadece oy
kullanmalanna degil, aday olmalarina da izin veren bir tasariyr oybir-
ligiyle kabul etti. Subat 1935'te genel secimler yapildiginda yeni mec-
lise 18 kadin secildi. Bunlann on altisi kentli, ¢t lise, biri yliksekokul
mezunuydu, geri kalani daha ylksek egitim gormis olmakla évinQ-
yordu. iclerinden sadece biri koyluliigii temsil ediyordu. Oziirlii bir as-
kerin karisi olan Sekibe icel, Bursa vilayetlerinde kendine ait olan Kii-
cuk bir ciftligi yonetiyordu. K8y muhtarhgina secilmis ve Ataturk'in
1930-1931'de yapti§i Anadolu gezileri sirasinda onunla tanismisti.
Atatiirk bu kadinin zekésindan ve uilke sorunlarinin farkinda olusundan
Oylesine etkilendi ki, onun parlamentoya alinmasini emretti ve Sekibe
icel parti listesinden milletvekili secildi.



Tirk kadininin siyasal ve toplumsal stattistindeki bu hizli yikselis,
Genel Oy ve Esit Yurttaglik icin Uluslararas ittifak'in 12. Kongresi'ne
Kadinlar Birligi'nin de davet edilmesiyle birlikte zirveye ulasti. Reji-
min tam destek verdigi kongre, Nisan 1935'te, istanbul'daki Yildiz Sa-
rayl'nda toplandi. Tartisilan konulardan biri, 6zellikle kadinlari bitin
dunyada geri biraktiran toplumsal &det ve yasalarla ilgili meselelerde
kadinlar arasi ishirligi saglamakti. The Times (23 Mayis 1935) su goz-
lemde bulunuyordu:

"Tirk temsilciler, gecmis kusagin deneyimleri kendilerine pek
azinin Gstesinden gelinen toplumsal degisimde bir perspektif ka-
zandirdigi igin bu konuda konusurlarken gayet yetkin olduklari-
ni hissettiriyorlar.”

Kongreden sonra Ankara'ya bir heyet gitti ve Atatirk tarafindan ka-
bul edildi. Atatiirk heyetin faaliyetlerini 6vdil ve onlara style dedi:

"Turkiye'deki kadin ve erkeklerin yeni bir Turkiye yaratmak icin
guclerini birlestirmeleri gibi, batun uluslarin kadin ve erkekleri
de diinya barisini korumak icin giiclerini birlestirmelidirler.”

Atatlrk'in mesajindan hemen sonra Tirk Kadinlar Birligi hitkiimet
tarafindan dagitildi; birlik, son toplantisini 10 Mayis'ta yapti. Birlik'in
amacina ulastigi ve varlik nedenini artik kaybettigi s6yleniyordu. Ar-
tik kadinlar siyasal bakimdan erkeklerle esit olmuslardi. Bunun yeter-
li oldugu dusunlliyordu; daha ileri gidilirse toplumsal diizen bozula-
bilirdi. Siniflar gibi, kadin ve erkeklerin de rekabet ya da catismadan
cok, uyum iginde bir arada ¢alismalari bekleniyordu. Ayrica, tek parti
zihniyeti glclendikge, CHP kendi denetiminin disinda bagimsiz bir 6r-
glte gerek gérmiyordu.

Kadin hareketi, toplumdan genis bir destek gérmeksizin, devletin
emirlerine karsi herhangi bir protesto olmaksizin ortadan kalkti. Tek
protesto kadin gazeteci Sabiha Sertel'den geldi. Sabiha Sertel, kadinla-
rin erkeklerle siyasal esitlik kazandiklari dogru olmakla birlikte, kadin-
larin toplumsal ve ekonomik esitlik kazanmak igin daha uzun bir yol kat
etmek zorunda olduklarini yazdi. Mucadele uzun ve zorlu olacakti ve
bunu strdirebilmek icin bir 6rglite ihtiyac vardi.



Sadece kentlere ve kasabalara baktigimizda bile Kemalist Dev-
rim'in Tarkiye'nin ¢ehresini biylk 6lgide degistirdigini goririz. Gos-
terilen gabaya ragmen kirsal kesimde bu kadar biyk degisiklikler ol-
madi. Hikimetin demiryolu siyaseti kayda de@er bir etki yaratti ve
Anadolu'yu ulusal pazarla bitiinlestirmeyi hedefleyen demiryolu sebe-
kesinin yayillmasina yol acti. Bu siire¢ nihayet 1950'lerde ve 1960'lar-
da Amerikan himayesinde, demiryollarinin degil de karayollarinin in-
sa edilmesiyle tamamlandi.

Bu arada hiikiimet yabanci demiryolu sirketlerini ulusallastirdi ve
yenilerini insa etmeye basladi. Ankara-Sivas hattinin Temmuz 1930'da
tamamlanmasi biiyiik bir coskuyla karsilandi. Cumhuriyet, "Ulkemizi
demir aglarla oriyoruz" diye yazdi. Demiryolu hattini agmaya giden
Basbakan ismet (indnii) demiryolu insaatinin Turkiye icin bir varlik,
birlik ve bagimsizlik sorunu oldugunu ilan etti. “Ankara-Sivas hatti
eger Kurtulus Savasi sirasinda var olsaydi, Tirk ulusu Sakarya Sava-
si'nda bir 61im kalhm miicadelesi vermek zorunda kalmazdi" diyordu.
Demiryolu hatti tanimlandiina gore, artik izmir'e yonelik bir dis teh-
dit olamazdi. Ne var ki, demiryollarinin énemi sadece stratejik degil-
di. Bu yollar, Turkiye'nin toplumsal ve ekonomik gelismesi icin d¢ ay-
ni derecede dnemliydi. Lokomotif gittigi her yere uygarlik gétiriyor-
du. Hikimetin demiryolu siyasetini maliyetine bakmaksizin sirdir-
mesinin nedeni buydu.

"Turkiye'nin kalbi" olarak betimlenen Ankara, Kemalist Devrim'in
sembolii oldu. Bagkentin istanbul'dan Ankara'ya taginmasinin en temel
nedeni stratejikti: 6zellikle Bogazlar uluslararasi statliye baglanmisken,
Istanbul'un denizden savunulmasi neredeyse imkansizdi. Dogu Trak-
ya'daki Tiirk topraklari, Istanbul'un karadan gelecek saldirilara karsi sa-
vunulmasi icin gerekli derinligi saglamiyordu.

Bununla birlikte ayni derecede dnemli siyasal ve kiiltirel nedenler
de vardi. Cumhuriyet'in ilanindan 16 gin 6nce, 13 Ekim 1923'te yap!i-
lan bir tartismada, streklilik arayisi icinde olanlar, tarihsel ve ekono-
mik roliinden ve halifeligin merkezi olarak tasidi§i kutsal nitelikten
oturd, Istanbul'un bagkent olarak kalmasi gerektigini one siirdiiler. Ke-
malistler gegmisten kopmak istedikleri igin butun bu arglimanlari en-
gel olarak gorduler.



"istanbul (diyordu Milletvekili Celal Nuri) Osmanli imparatorlu-
gu'nun, cesitli din ve etnik kimliklerine mensup halklarin olus-
turduklari gokuluslu bir devletin baskentiydi. Ote yandan Anka-
ra, bir ulusal devletin, gelismekte olan gen¢ bir devletin basken-
ti olarak farkli bir anlam tasiyacaktir."10

Ankara cumhuriyetci seckinlerin 6zlemlerini sembolize etti ve onla-
rin gokmus bir emperyal gecmisin harabeleri Uizerinde yeni bir kultir ve
uygarhk yaratma arzularinin ifadesi oldu. Ankara Cumhuriyetin Was-
hington'u, istanbul ise New York'u idi! 1920'li yillarin basinda Ankara ha-
14 nufusu yaklasik 25 bin olan kuguk bir Anadolu kasabasiydi. Moher
yinleriyle (Britanya'da Angora olarak bilinirdi) kentin isimini tasiyan ke-
di ve kegi tirleriyle taninirdi. Bu kasaba dogubati demiryolu hattinin bir-
lesme noktasi olarak stratejik 6nem tastyordu. Ancak Tiirk cumhuriyeti-
nin baskenti olarak anilmaya baslandiginda, blyuk bir degisim gegirdi.
Cumhuriyet'in kurucularinin ¢cogu Balkan kokenli oldugu icin, Anadolu
Ovasi'nin orta yerinde bir Balkan sehri kurmak istediler. Bakanlik binala-
r olarak kullanilan kisla benzeri alcak tas binalar, iki tarafi agach yollar
ve kuciik bahceli evler yakin zamanda kaybedilen yerleri hatirlatiyordu.

Ankara Tirk cumhuriyetinin baskenti olarak hizh bir gelisme kay-
detti. 1927'de niifusu 74 bin olmustu. Cumhuriyet'in onuncu yildénu-
miinde Ankara yaklasik 100 bin kisinin yasadi§i bir kente dontsmis-
t0; 1935 niifus sayimlarina gore kentin nifusu 123 bindi. Ancak hala
tagra niteligini strdiriiyordu. Bu arada istanbul'un niifusu 673 binden
740 bine ¢ikmisti. 1950'de Ankara'nin niifusu 300 bine ulastl. Kent bir
sonraki kusakla birlikte hizla bliytimeye devam edecek ve nifusu bir
milyonu asacakti.

Tirk baskenti 1930'larda, ¢agdaslan tarafindan, eski kentteki Haci
Bayram Camisi disinda "minaresiz kent" olarak betimleniyordu. Ger-
cekten de kentte anilmaya deger tek bir cami yoktu. 27 yil siren CHP
yOnetimi sirasinda tek bir buyiik cami insa edilmedi. Kentin modem ke-
simindeki Maltepe Camisi, 1950'lerde, CHP'nin secim yenilgisinden
sonra inga edildi. Ancak, caminin Ankara'nin profiline hakim olmasina

10 Mesut Aydin, "proclamation of Ankara as the nation's capital”, Turkish Review (An-
kara), c.2, s.9, Gz 1987, s.35-50.



izin verilmedi. Bu seref, bir tepenin Uizerine insa edilen ve demokratlar
iktidardayken tamamlanan bir laik tapinaga, Atatlirkiin Anitkabir'ine
bahsedildi. Anitkabir kentin hemen her yerinden goruliir ve geceleri
ozellikle aydinlatilir. Ancak 1970'lerde islami duygular yeniden canlan-
diinda, Ankara kendi "Silleymaniye"sinin gene bir tepenin tzerine ve
kentin profiline hakim olacak sekilde insa edildigine tanik oldu. Cami,
Ozal'in 1983'te iktidara gelmesinden sonra tamamlandi ve islamcilarin
zaferini sembolize etti. Ankara sonunda "minareli bir kent" olmustu.

Istanbul ticaret alaninda 6nderligini korurken, Ankara Cumhuri-
yet'in kiilttrel ve entelektiiel merkezi olarak gelisti. Kendi ulusal tiyat-
rosuna kavustu, opera ve bale gruplan olusturuldu ve Avrupa'dan ge-
tirtilen yonetmenlerce yonetildi. Boylece seckinler icin bir Batili kiil-
tirel ortam yaratildi. Melodileri kederli olan Tlrk mazidinin dinamik,
devrimci Tirkiye igin yetersiz kaldigi dustincesiyle, Ankara Radyo-
su'na klasik Bati miizigi yayini yapmasi emredildi. Ankara ayni za-
manda Batili 6grenimin entelektiiel merkezi haline geldi. Yeni ideolo-
jiye bagh genc akademisyenler (kadin ve erkek) tniversitede etkili ve
itibarli gorevlere getirildiler.

Baskentin yilksek burjuvazisinin alameti farikasi haline gelen bu
yeni Bati kiiltir( sadece ince bir yaldiz olarak kaldi ve toplumu bilyuk
capta etkilemedi. Aslinda yonetenler ile yonetilenler arasinda bir ugu-
rum yaratildi. Yonetilenler, tamamen ayri bir diinyada yasadiklan go-
rillen yeni seckinlerle higbir ortak nokta bulamiyorlardi. Bu seckinler
farkh giyiniyor ve anlayamadiklari bir dille konusuyorlardi. Ve yone-
tenler gene de halkgi olduklarini iddia ediyorlardi. Bu yabancilasma,
1930'lar boyunca artarak sirdu ve karizmatik Atattrk'un élimayle bir-
likte daha da agirlasti.

Artik iki kiltir vardi; Zayif, ama etkin bir azinh§in birokrasiyle
birlikte anilan, Batihlagmis, laik kiiltirii ve halk kitlelerinin islamla bir-
likte anilan yerli kiiltiirii. ikinci Diinya Savasi'mn sonunda muhalefete
bir kez daha izin verildiginde, bu yabancilasma biylk bir basanyla so6-
murulebildi ve yonetimdeki partiyi secim yoluyla uzaklastirabilmek
icin gerekli kitle destedini sagladi. Bu olay, etkisi glinimiizde de hisse-
dilen islami uyanisin baglangicini belirledi.



1920'lerin radikal reformlari Cumhuriyet'in kurumlanni degistirir
ve halki yeni bir yonde ilerlemeye zorlarken, Kemalistler bu ttrden re-
formlarin, tlkede bir devrim tarafindan desteklenmedikce kisa dmrli
olacagini biliyorlardi. Siyaset ve ekonomi ya da siyasal ve ekonomik
egemenlik arasinda, birincisi olmadan ikincisinin de olamayacagini id-
dia ederek, hicbir ayrim yapmadilar. Subat 1923'te izmir'de toplanan
Tiirkiye iktisat Kongresi'nde, Ekonomi Bakani, bunu kategorik bigim-
de ortaya koydu:

"Ulusal egemenligi ulusal ekonomik egemenlik olarak anliyo-
rum. Aksi halde ulusal egemenlik bir hayal olur."

Doénemin Kemalist yazini, ekonominin modem devletin temeli ol-
dugunu ve ekonomik yapi olusturulamadigi takdirde devrimin basari-
sizliga ugrayacagini strekli vurguluyordu.

Rejim ekonominin Avrupa rekabetine karsi savunulmasini birinci
gorevi olarak gorilyordu. Kemal, Tanzimat reformculannin serbest tica-
ret siyasetinden (1839-1876) bu yana Avrupa'nin rekabeti karsisinda
devletin kendi ekonomisini koruyamamis oldugunu, Mart 1922'ye kadar
eiken bir tarihte kaydetti. TUrk'in rekabet yetenegi, "ekonomik kapit(-
bsyonlann zincirleri"yle, Avrupal tliccarlara dusuk gtimruk tarifeleri gi-
bi ekonomik ayricaliklar sa§layan antlasmalarla koreltilmisti. Sonug ola-
rak Avrupa olagantistu bir konum kazanmis ve Tirk hikiimetini "yaban-
cI sermayenin jandarmasi" durumuna indirgemisti. Osmanli imparator-
bgu "yabancilarin bir sémiirgesi haline gelmisti. Kemal Pasa yeni Tiir-
kiye'nin bodyle bir durumu kabul etmeyecegi sonucuna variyordu. Trki-
ye diledigi gibi giimriik vergisi koyma 6zgirluginde israr edecekti. Ak-
si halde sanayilesmek imkéansiz olacakti. Kemalist seckinler sanayideki
gelismeyi yeni Turkiye'nin kurulmasinda hayati bir bilesen olarak goru-
yorlar, Avrupa mallarini ithal etmekten hosnut olan yerli burjuvaziden,
bu konuda ayriliyorlardi. Kemalistler sanayi ile uygarhidi ayni sey olarak
gortyor, Turkiyehin uygarlik hedefine ulasmasi igin giigli, dengeli ve
bagimsiz bir sanayi ekonomisine sahip olmasi gerektigine inaniyorlard.
Tirkiye, sanayileserek uygarliga giden yolu da hazirliyordu. Sanayiles-
me hareketi ayni zamanda "butin devrimci eylemlerimizin temeli"ni



olusturan demokrasinin gticlii bir disavurumuydu. Burjuvazi ise, tam ak-
sine, Avrupa sanayisine bir pazar olarak hizmet eden bir Tirkiye'de tica-
ri araci rolii oynamak istiyordu.

Kemalistler Turkiye'nin Batinin bir ekonomik sémiirgesi olarak
kalmasini istemiyorlar, ancak siyasal ve ekonomik kisitlamalar olmak-
sizin geldigi slrece yabanci sermayeyi memnunlukla karsiliyorlardi.
Savasin tahrip ettigi, sermayeden yoksun bir Tirkiye'nin modem bir
ekonomik temel olusturmak icin dis yatirim kullanmak zorunda oldu-
gunu anlayacak kadar gercekciydiler. Kemal'in sozleri bu durumu
aclkca ortaya koyuyordu:

"Ulusumuzu kisa stirede mutluluk ve refaha kavusturmak istiyor-
sak mimkin oldugu kadar ¢abuk yabanci sermaye saglamak, (l-
kemizin refahi ve gelismesi icin gerekli olan her tirli yabanci
teknik bilgiden azami o6lciide yararlanmak zorunda kalacagiz...
Simdiki mali durumumuz kamu tesisleri kurmak, bunlan yerles-
tirmek ve isletmek i¢in yetersizdir."

Lozan'da barig gérismeleri baslamadan birka¢ giin 6nce, Subat
1923'te toplanan izmir iktisat Kongresi'nde ekonomik egemenlik arzu-
su bir kez daha ifade edildi. Turkiye, siyasal énderlerinin ve cesitli
ekonomik gruplarin bagimsiz bir ulusal ekonomi hedefi cevresinde
tam olarak birlestiklerini, diinyanin dniinde kanitladi. Ancak, Blyuk
Giicler bu séyleme kanmadilar. Ulkenin ne kadar zayif ve béliinmiis
oldugunu, mizakerecilerin kendi tlkelerinin egemenligini ihlal eden
Batili taleplere direnemeyeceklerini biliyorlardi. Tirk heyeti Lozan'da
siyasal ve hukuksal kapittlasyonlarin kaldirilmasi karsiliginda ekono-
mik tavizler vermek zorunda birakildi. Sonug olarak gumrik vergileri
1916 yilinda gecerli olan oranlarda donduruldu; ithal edilen ve yerel
olarak Uretilen mallara farkli vergi oranlan uygulanmasi yasaklandi.
Bu kisitlamalar 1929'un baslannda kaldirildi. Tlrkiye'nin hasta ekono-
misini koruma hakki bu tarihe kadar engellendi.

Cumbhuriyet'in erken déneminde ekonomi bir kronik azgelismislik
durumundaydi. Turkiye, 1917 sayimlanna gére nifusu 14 milyonun
altinda olan, toplam niifusun sadece 16,4'nin 10 binden fazla kent ve
kasabada yasamakta oldugu bir tanm ulkesiydi. Toprak {izerinde hic-



t lir baski olmadigi ve ekime agilan toprak miktari artmaya devam etti-
. p icin gelecek yirmi yil boyunca niifusta meydana gelen artis, kasaba-
far icin hicbir sorun yaratmadi. 1950'de nifusun sadece yiizde 18,8
kentlerde yasiyordu. Ancak, savastan sonra durum degisti. Nifus arti-
I siiriiyordu. Ozellikle endistriyel gelisme, artan niifusu 6ziimleyecek
kadar hizli ve ulasim, gocl tesvik etmeye yeterli olmadigi igin toprak-
fann bolinmesi gerekti.

Sanayi sektorii de son derece zayifti. 1915'te tekstil Urtinlerinde
(yunld, pamuklu ve ipekli) ve tutiin isleme gibi 6teki is kollarinda yo-
gunlasan yaklasik 14 bin kisilik bir isgiici vardi. Savas sirasinda sanayi-
de bir biyume olduysa da, yenilginin ardindan resesyon bagladi. Erme-
nilerin katledilmeleri ve strtlmeleri, Yunanistan'la yapilan nifus miba-
delesi, Hiristiyanlar pek ¢ok sanayi kurulusunun sahibi olduklari icin,
zaten pek parlak olmayan durumu daha da agirlastirdi. Ayrica ekonomi-
de esglidiim tamamen kaybedildi; ¢esitli kesimler birbirini tamamlami-
yor ve bu durumda bir ulusal pazarin anlami kalmiyordu. Ornegin 4,240
kilometrelik tek demiryolu hatti Bati Anadolu'da yogunlasiyordu. Ya-
bancilarin sahip oldudu bu hat Tiirk hammaddelerim kendi sanayileri
icin ithal eden ve Anadolu'nun daha zengin bdlgelerine Batthm mamul
mallarini ihrag eden Avrupa pazarinin ihtiyaclarini karsilamak igin diisu-
niilmiistti. Ote yandan Anadolu'nun tahil tiretim bélgeleriyle bunlari tii-
keten kentler arasindaki ulasim imkéanlar1 dylesine ilkeldi ki, yabanci ta-
hil Anadolu tahilindan daha ucuza geliyordu. Boylece ortaya garip bir
durum gikti.

"1924%e bir ton bugday Orta Anadolu'dan istanbul'a ulastirma-
nin maliyeti 8,8 dolarken, ayni bugday! New Yorktan istanbul'a
ithal etmek sadece 5 dolara mal oluyordu. Dolayistyla istanbul
nifusunu, Ankara ve Konyadan degil Lowa'dan beslemek ve
Anadolu koylisini gecimlik ciftcilige terk etmek daha akilcr go-
rindyordu."1

11 Korkut Boratav "Kemalist economic policies and etatism”, Kazancigil ve Ozbudun,
Atatiirk, s.165. Bu makale Kemalist Cumhuriyette Tirk ekonomisine en iyi kisa gi-
ristir. Daha fazla ayrinti isteyenler Z.Y. Herslag'a basvurmalidirlar, Turkey: an Eco-
nomy in Transition, The Hague, 1960.



Cumhuriyet, hasta bir ekonomi icin hayati olan sermaye birikimini
engelleyen, biylk bir dis borg¢la hayata basladi. 1932 gibi ge¢ bir ta-
rihte devlet biitgesinin en bilylk orani (146 210 355 TL) Cumhuriyet'in
borclarini 6demeye ayrilmisken, savunma, bayindirlik isleri, maliye,
jandarma, adalet hifzisihha ve sosyal yardim, tarim ve din islerine sa-
dece 86 007 852 lira ayrildi.12 Butun bu kisitlamalar nedeniyle Trki-
ye'nin 1920'lerde izledi§i ekonomik siyaset kotiiniin en iyisini yapma
umuduyla saf pragmatizmi temel aldi. Ozel sermayenin sesi simdilik
hékim durumdaydi ve hiikiimet 6zellikle Tirk kapitalistlerini gelistire-
cek ozel girisimler bigimindeki dis yatirimi tesvik ediyordu. Nitekim
1920 ile 1930 arasinda kurulan sirketlerin yaklasik Ugcte biri yabanci
sermayeyle ortaktl.

Aslinda bu, ittinatcilarin savas zamaninda izledikleri yerli kapitalist-
leri guclendirme siyasetinin bir devamiydi. Yerli kapitalistler ekonomik
gelismenin motoru olacaklardi. Rejimin sozcileri, Frangois Guizot'nun
Fransiz burjuvazisine yapti§i tavsiyeyi benimsediler: "Enrichisez-vous
Messieurs! (Efendiler, zengin olunuz). Artik baris gelmisti, siyasal risk
olmadigi stirece, bu géreve yardimci olmak igin yabanci sermayeye bas-
vurmak mantikliydi. 1924'te is Bankasi'nm kurulmasi devletin ekonomi
felsefesini sembolize ediyordu. Banka Atatiirk tarafindan, izmir'in 6nde
giden isadamlarindan biri olan kayinpederinin 6nerisiyle kuruldu. Ban-
kanin amaci, hem yabanci bankalarla hem de istanbul'da hala ok gic-
10 olan gayrimslim kapitalistlerle rekabet edebilecek ulusal bir mali
kurum olusturmakti. Kemalist segkinlerin, Atatiirk'in de iglerinde bu-
lundugu en énde giden bazi Gyeleri bu girisime ortak oldular ve girisi-
mi Orgutleme gérevi, bitin is toplulugunun given duydugu Celal Ba-
yar'a verildi. Is Bankasi "6zel gikar gruplan lehine, gesitli ekonomik fa-
aliyetler yur(ten sirketler araciligiyla etkin bir lobi ve is cevreleriyle hi-
kiimet arasinda bir araci olarak” faaliyete basladi. Aslinda banka ile dev-
let arasinda 6ylesine bir ortak yasama iliskisi vard ki, is Bankasi genel-
likle "politikacilann bankasi” olarak betimleniyordu.13

12 Tirk hukimetinin 1932-1933 yih istatistikleri, Ailen Turkish Trans-formation'dan
(s.97, n.15) alind1.
13 Korkut Boratav, op.cit, s. 169.



1927 Sanayi Tesvik Yasasi bu ortamda ¢ikarildi. Yasa, devletin yerli
kapitalistlere, ulusal bir sinif olarak davranmalari ve diristce kazanma-
lari icin her tiirlii tesviki saglamaya istekli oldugunu gosterir. Ozel ser-
vet birikimini tesvik etmek isteyen hiikiimet, 6zel firmalara bazi devlet
tekelleriyle isbirligi yapma hakki verecek kadar ileri gitti. Hiikiimetin bu
siyaseti gayet iyi isledi ve bu ddnemde bazi yerel isadamlari muazzam
servet edindiler. Hikimet igindeki kaynaklan sayesinde icerden bilgi
alabildikleri icin 1929'da ithalata konulacak yeni tarifeler hakkinda her
seyi biliyorlardi. Sonug olarak, tarifeler yirirliige girmeden 6nce yaban-
ci mal ithal edip istiflediler. Bu durum ticaret dengesinde biiyik bir bo-
zulmaya, liranin degerinde o sirada diinya krizinin agirlastirdigi keskin
bir diistise neden oldu. Bu gelisme isadamlan igin iyi olabilirdi, ama ulu-
sal ekonomi igin tam bir felaket oldu. Kamu bor¢lanmn maliyeti hizla
yukseldi ve hikiimet 1930'da yabanci alacaklilara 6demeleri durdurmak
zorunda kaldi. Tarkiye'nin dis kredisi biyiik zarara ugradi; borg bulmak
ve dis yatinmi cezbetmek daha da zorlasti.

Kemalistler kendi ulusal burjuvazilerinin bencilce davranisiyla ca-
kisan dinya krizi karsisinda Kemalistler tam laissez-faire siyasetini
yeniden gbzden gecirmek zorunda kaldilar. 1929 ile 1931 yillan ara-
sinda hiikimet, ekonomiyi, 6zellikle de dis ticaret korumaci bir yakla-
simla devletin denetimi altina sokmak icin bir dizi énlem aldi. O sira-
da devlet ulusal sanayiye dogrudan miidahale fikrini benimseme nok-
tasina heniiz gelmemisti. Gene de devletgilik olarak betimlenen bu si-
yaset 1930'da acikca tartisiliyordu.

Devletgilik hakim partinin programina 1931'de girdi. Ancak, terim
heniiz ekonomiye uygulanabilecek sekilde tanimlanmis degildi. Dev-
let simdilik sadece ekonomiyi duzenlemekle yetiniyordu. Yerli mali
kullaniimasini tesvik etmek icin kampanya agildi. ithal mala tapilan
bir toplumda bu yeni bir uygulamaydi. Ancak, devlet yurttaslannin
zihniyetini deg@istirmeye kararliydi. Basindan bu konuyu ulusal bir so-
run olarak ele almasi ve "bagimsizlik miicadelesinde nasil basanya
ulastrysak bu miicadelede de kesinlikle basanli olacagiz" fikrini okur-
lanna anlatmasi istendi.

Bu kararli kampanyanin bir sonucu olarak ekonomi biraz istikrar
kazandi ve devlet daha dogrudan ve aktif bir rol oynamaya tesvik edil-



di. 1930 ile 1932 yillan arasinda, devletin siki gézetimi altinda sinai
blyime orani yizde 14,8 olarak hesaplandi. Sonu¢ olarak ithalat
1929'da 256 milyon liradan, 1932'de 101 milyon liraya varan biyik
bir diistis kaydetti ve "Cumhuriyet'in ilanindan bu yana ilk kez muspet
ticaret dengesi saglandi".14

Bu ilerlemeye ragmen diinya krizi (lkeyi feci bir bicimde etkiledi.
Tanmsal (riin fiyatlarinda kdyltltgin gecimini etkileyen biylk bir di-
siis vardi. Sinai Uriin fiyatlannda meydana gelen dusus de isgilerin ge-
cimini etkiliyordu. Krize gosterilen Kemalist tepki bu kez de pragmatik
oldu ve Atatiirk'in 1930-1931 yillannda ¢ikti§i yurt gezilerinde yaptigi
gozlemleri temel aldi. Atatiirk, halkin blytk kisminin ne kadar zor ko-
sullar altinda yasadigini ilk kez gérme firsati buldu ve durum onu, yeni
bir ekonomik kalkinma stratejisini gerektirse bile, genel durumu iyiles-
tirme yollarini aramaya zorladi.

Devletcilik adi altinda benimsenen strateji devletin tretim ve yati-
nm alanlannda biyik bir rol oynamasini gerektiriyordu. Ekonomiye
devlet miidahelesi Tirklerin icadi degildi. 1914-1918 Savas! sirasinda
"devlet ekonomisi” olarak betimlenen bu siyaseti denemek zorunda
kalmislardi. 1930'larda terim zamana uyduruldu. Ancak, bu siyasetin
temel ozellikleri degismedi: Ozel sektore yol gostererek ve glictiniin
yetmedigi ekonomik alanlara girmesini saglayarak, onun gelismesine
ve olgunlasmasina yardimci olmak.

Isadamlan kisa siirede kar sa§layamayacaktan alanlara yatinm
yapmakta isteksiz davranirlarken, hikimet, tutarli bir sanayi temeli
yaratmak icin 6nlemler almaya bagsladi. Devlet, 6teki bolgeleri de ge-
listirmek ve gelismis Kuzeybati ile Anadolu'nun gelismemis vilayetle-
ri arasindaki ugurumu kapatmak icin, sinai projelerini butin Anado-
lu'ya dagitti. Strateji, Orta Anadolu'daki Kayseri ve Malatya gibi vila-
yet merkezlerinde fabrika kurmakti. Bdylece biitiin bélgenin zamanla
bundan yararlanacagi ve gelisecegi umuluyordu.

Temmuz 1935'te en biyik tekstil fabrikalanndan biri Kayseri'de
acildi. Bolgeyi donistirmek icin tasarlanan bu 6rnek sanayi kurulusu,
33 bin yiin egirme aleti, 1082 dokuma tezgahi ve bir boyama tnitesiy-
le dviing kaynagiydi. Makineler Sovyetler Birligi'nden, dokuma aygit-

14 ibid, s.170.



bn Birlesik Devletler'den saglandi. Ancak Sovyet miihendisleri fabri-
kay! kurdular, islettiler ve devredecekleri Turkleri egittiler. Bu tekstil
fabrikalarinin ilki ve en blyuguydi, ancak Konya, Nazilli ve Malatya
icin de fabrikalar planlaniyordu.

Bdoyle bir strateji, yapilan yatirimin getirisi diisik ve yavas oldugu
icin 6zel sektdre asla cazip gelmemisti. Bu nedenle 6zel sektér istan-
bul ve Marmara Denizi ¢evresindeki, ulasim imkanlarinin gelismis is-
guciniin gorece egitilmis oldugu daha ileri Kuzeybati Anadolu Bolge-
si'ni tercih etti. Bu bdlge neredeyse bltun 6zel yatirimlari cezbetmeye
devam etti ve llkenin geri kalan kismi (izerindeki dncilugund artirdi.

Parlamento’nun 9 Ocak 1934'te oylayarak kabul etti§i Birinci Bes
Yillik Plan'la hikiimet bu anormal durumu diizeltmeye basladi. Plan, tl-
kenin cesitli yerlerinde 12'si devlet tarafindan insa edilecek olan 15 fab-
rikanin kurulmasini 6ngdriyor, cam ve kagidin yani sira tekstil endistri-
sine agirlik veriyordu. Boylece pahali ithal Grinleri tiketiminin sona ere-
cedi umuluyordu. Kumastan ayakkabiya kadar pek ¢ok tiketim mali tire-
ten Simerbank gibi blylk "ekonomik devlet kuruluslari ve madencilik-
le ugrasan Etibank (Hititbank) bu yillarda kuruldu. Tirkiye, Sovyetler
Birligi'nden sonra planh ekonomi uygulayan ilk tilkelerden biri oldu. ilk
plan 1938'de sona erdiginde bu planin basarili oldugu gérildi. ikinci
plan ayni yil icinde baslauldiysa da, savas nedeniyle uygulanamadi. Bu
plan birincisinden ¢ok daha iddialiydi ve hedefleri, madenleri isletmek,
bir madencilik endustrisi olusturmak ve biitin Anadolu'da enerji santral-
lan kurarak Ulkeyi elektrikle donatmakti. Rejimin buyiik duskinklikla-
nndan biri petrol arama calismalarinin basarisizliga ugramasi oldu.

Bu islerin ¢cogu kisa bir donemde gerceklestirildi. Bir altyapi olus-
turuldu ve sanayilesme sireci harekete gecirildi. Tirkiye artik daha
dnce ithal ettigi pek cok mali retiyordu. Sadece i¢ pazar icin gesitli ti-
ketim mallan uretmekle kalmiyor, bazi sermaye mallan ve kigiik si-
lahlar da Uretiyordu. Devlet isletmelerine yapilan yatiranlar devletgili-
gi elestirenleri bile sasirtacak sekilde geri 6dendi.

Bu basanlann bedelini isciler ve kéyliler 6dedi. i¢ ticaret sartlann-
da sanayi lehine meydana gelen degisim iscilere yansitilmadi. iscilerin
hayat standardi dismese de durgunlasti. Bununla birlikte bu konuda



kesin veriler yoktur ve ancak izlenimlere dayanarak yargida bulunmak
mimkindur. Boratav su yargiya varmak i¢in dolayli bulgular oldugu-
nu oéne strer:

"Bu gergek lcretlerin az ¢cok gecimlik diizeyde oldugu ve icret
mallan fiyatindaki disisin dogrudan dogruya parasal Ucretler-
deki dususle sonuglandigi bir ddnemdi."15

Hukdmet, isgilerin hayat standartlarindaki disust ve ¢ok agir calis-
ma kosullanni protesto etmek icin 1934'te bir is Yasasi ¢ikardi. Bu yasa,
1936'da Mussolini'nin yasalan model alinarak giiglendirildi. isgilerin ne
sendika kurmalanna ne de grev yapmalanna izin veriliyordu. Onlara, ¢I-
karlannin korporatizm ilkelerine gore drgutlenen devlet tarafindan gdéze-
tilecegi bir toplumda uyum icinde yasamalan sdyleniyordu.

1930'lann ekonomik siyaseti "toplumsal bansi” muhafaza etmek
icin baskici dnlemleri gerektiriyordu. Her tirlii muhalefet komiinizm
olarak damgalandi ve siddetle cezalandinldi. Hikumet, genis anlamda
"komdinist propaganda” olarak tanimlanan seyi bir sug¢ haline getiren
ceza yasasindaki (o da italya'dan alinmisti) 141. ve 142. maddeleri is-
letti. Yazar Kerim Korcan sunlan hatirlatir:

"O glinlerde polis 'yiyecek ekmek bulamiyorum, aldigim ucretle
gecinemiyorum' dediginizi isitirse sizi dogruca nezarete atardi."

Hukumetin siyasetini elestiren dizinelerce, insan bu maddeler uya-
rinca alindilar ve hapsedildiler.

1932'de devlet, ciftcileri diinya tarim driinleri fiyatlarinda meyda-
na gelen disusten kurtardi. Turkiye'nin baslica ihrag trlinlerinden biri
olan bugdayin fiyat endeksi 1929'da 100'den 1931'de 32'ye dstd.
Bugday Uretiminin artmasi artik ¢iftciler icin bir anlam tasimiyordu ve
Tirk tanminin ¢6kmekte olduguna dair bir korku vardi. Bu durumda
hikimet bir fiyat destekleme programi uyguladi ve trlni piyasa fiya-
tinin Gzerinden satin aldi. Hikimet bu destegi ekmek fiyatlarini yik-
selterek karsiladi ve 1914'ten beri yiizde 1059 yikselen hayat pahali-
hginin tirmanmasina katkida bulundu.

15 ibid, s.173.



Hikimetin aldigi dnlemler Tirk tarimini suyun yizeyinde tuttu. Ki-
¢lik ve orta ciftciler kriz karsisinda topraklarini kaybetmeden gecinebi-
lecek ekonomik artiktan yoksun olsalar da, 1930'larda ekime agilan top-
rak miktarinda artis oldu. Ancak 1936'da diinya fiyatlarinin yikselme-
siyle birlikte, artik baslica tarim drtnleri alicisi olan hiikiimet piyasada
olusan fiyatlardan daha disuk édeme yapabildi. Sonu¢ olarak sanayi
projelerinde kullanabilecegi dev karlar sagladi.

1939'da savas patlak verdiginde Turk ekonomisi tek basina biy-
mek icin gerekli "kalkis"i yapmaktan hal& uzak olsa da, buyuk bir iler-
leme kaydetmisti. Ulke, korunmus bir piyasada bir ya da iki plani da-
ha uygulayabilseydi, bdyle bir asama miimkin olabilirdi, ama bu ger-
ceklesmedi. Bununla birlikte Turkiye daha az bagimli bir Glke haline
geldi; daha kesin olarak Sovyetler Birligi, Almanya ve hatta Birlesik
Devletler'le ekonomik iliskilerini artirarak, geleneksel partnerleri olan
ingiltere ve Fransa'ya olan bagimhligini azaltmisti. Dengeyi hakim ta-
rafa dogru degistirerek, ingiltere'yi Almanya'ya ya da Moskova'yi Ber-
lin'e karsi oynayarak dengeyi muhafaza etmeye calisti. Ne var ki,
1930'lann sonunda Berlin rakiplerine karsi tstlinlik kazanmisti.

Turkiye'nin ekonomik siyasetinde devletciligin fazla vurgulanmasi-
na ragmen 0zel sektdr de buyik kazanimlar sagladi. Aslinda bu konuda
fazla sikayet yoktu; ¢linkii devlet sadece 6zel sermayenin, blyik yati-
rimlar gerektirdigi icin gerceklestiremeyecegi ya da girisim yetirence
karh olmadigi icin girmeyecegi alanlarda sorumluluk Gstlenmisti. H{-
kiimetin, sermayenin dostu Celal Bayar tarafindan 1932'den 1939'a ka-
dar yonetilen ekonomik siyasetine gore, sanayi ile tarim arasindaki ilis-
kide daima sanayi avantajliydi. Kalem gibi bazi mallardan muazzam
kar saglandi. 1934'e kadar llke kalemi disardan ithal edilmisti. Bu ta-
rihte bir Tiirk grubu istanbul Ayvansaray'da bir kalem fabrikasi kurdu.
Disardan ithal edilen boya disinda, tretim icin kullanilan bitin malze-
me yerliydi. Ancak, boya maliyetin sadece yizde 10'unu olusturuyordu.
Japonya ve Sovyetler Birligi'nin yaptigi damping kalem fiyatlarinin
dismesine yol agmis, Uretimi ithalattan ylzde 20 ucuz hale getirerek
Turk Griiniini rakipsiz hale getirmisti. imalatcilar hikiimetten koruyu-
cu gumrik vergisi istediler ve yabanci rekabeti yok ettiler.



iki sektodr yan yana blyiimeye devam etti ve 6zellikle 6zel sektor
ikinci Diinya Savas! sirasinda hizli bir biyime kaydetti. Bu bilyiime
ve yeni given duygusu devlet himayeciligine katlanmayi daha da zor-
lastirdi. 1940 Ulusal Savunma Yasasi ve 1942 Varhk Vergisi, alman
onlemlerin burjuvazinin yararina oldugu dustiniilse de, devletin ne ka-
dar keyfi ve beklenmedik bigcimde hareket edebilecedini ortaya koydu.
Bu duruma bir care bulmak, ¢zel sektoriin kendini giivende hissetme-
si icin devleti sorumlu hale getirmek gerekiyordu. Bu ancak ikinci
Dinya Savasi sona erdiginde gerceklesebildi; o zamana kadar 6zel
sektor sabirli olmak ve firsat kollamak zorunda kaldi.



(1945-1960)

Biylik Britanya ile ittifak kurmasina ragmen Tiirkiye, ikinci Diinya
Savasl boyunca biyik bir dikkatle olaylarin gidisatim izleyerek taraf-
siz kaldi. Parti cevrelerinin fikri savasanlarin durumuna gore degisiyor-
du ve Ocak 1943'te Stalingrad'daki Nazi yenilgisine kadar Berlin, An-
kara'nin tarafsizligindan yararlandi. Ancak, savasm gidisatt Mihver
guclerinin aleyhine gelisirken Tirkiye'deki hakim cevrelerin siyasal tu-
tumlari ve siyasetleri de ayni sekilde degisti. Azinlklara karsi ayrimci-
liga yol acan Kasim 1942 tarihli, kétu séhretli Varlik Vergisi'nden asa-
mali olarak vazgegildi ve nihayet Mart 1944te bu uygulamaya son ve-
rildi. Bu burjuvaziye tamamen yabancilasan keyfi hikiimetin basarisiz-
hginin acik bir ifadesiydi; toprak sahipleri ve koyluler triine zorla el
konulmasina izin veren yasalar yizinden yabancilastiriimislardi. Mare-
sal Fevzi Cakmak'in (1921'den beri Genelkurmay Baskam) emekliye
ayrilmasi ve hiikiimetin Silahl Kuvvetler tizerinde sivil denetim kurma
arzusunda oldugunun agiklanmasi, tek parti rejiminin gevsedigini gos-
teriyordu. Maresal Cakmak, tutucu, otoriter bir kisiydi ve askerin her
tirla sivil midahaleden ézerk olmasi gerektigine inaniyordu. Cumhur-
baskani inénii 1 Kasim 1945'te Meclis'in acilisi dolayisiyla yaptidi ko-
nusmada, demokrasilerin fasizm lzerinde kazandiktan zafere gonder-
mede bulunarak siyasal sistemde bly(k bir diizenleme yapmaya ve bu
sistemi diinyada meydana gelen degisikliklerle ayni cizgiye getirmeye
hazir olduguna dair ipuclan verdi. Tirk sistemindeki baslica kusurun,
bir muhalefet partisinin eksikligi oldugunu s6yliyordu. Bir muhalefet
partisinin kurulmasina izin vermeye artik hazirdi.

Turkiye'nin siyaset degisikligine gitmesinde dissal faktorler nem-
liydi. Bununla birlikte, asker-biirokrat seckinler, toprak sahipleri ve



burjuvazi arasindaki siyasal ittifakta statiikonun korunmasini imkansiz
hale getiren bir asinma vardi. Ozel sektor Cumhuriyet déneminde
onemli 6lcude gelismisti ve artik devletin énceden kestirilemeyen, key-
fi davranislarina katlanmak istemiyordu. Bati'dan, dzellikle Turk siste-
minin piyasa gigclerine acilmasini isteyen Birlesik Devletler'den gelen
baski, bu gelismeyi tesvik etti. Nitekim 6zel sektdriin Cumhuriyet Halk
Partisi icindeki temsilcileri liberallesme yoniinde baski yaparlarken,
Recep Peker'in olanca heybetiyle 6nderlik ettigi sert devletgiler, devle-
tin baskisini artiracak sekilde sistemi donisturmek istiyorlardi.

CHP igindeki gorusler Ocak 1945'te Meclis'in dniine gelen Toprak
Reformu Tasarisi ¢evresinde kutuplasti. Sertlik yanlisi Kemalistler bu
onlemle Tirkiye'yi bagimsiz bir milk sahibi koyluler cumhuriyetine
dondsturerek, toprak sahiplerinin ve savas zenginlerinin siyasal giicii-
nil kirmak istiyorlardi. Haftalar stren 6fkeli tartismalardan sonra parti
disiplini saglandi ve tasari 11 Haziran'da Meclis'ten gecti. TasarlyI
elestirenler hilkiimete, biri ekonomik digeri anayasal olan iki nedenle
saldirmiglardi. Onlara gore Toprak Reformu bitiin olumsuz sonugla-
riyla birlikte tretimde azalmaya yol acacakil; anayasanin garanti alti-
na aldigi 6zel mulkiyet ilkesi de ihlal edilmis oluyordu.

Onde giden ve daha sonra Demokrat Parti'yi (DP) kuran dort siyaset-
¢i -isadami-bankaci Celal Bayar, birokrat Refik Koraltan, tarih profeso-
ri Fuat Koprull, pamuk reticisi toprak sahibi Adnan Menderes- toprak
reformu konusunda hiikiimete karsi agtiklari saldiryr genislettiler. Hi-
kimetin ulusal egemenlik ilkesini anayasanin belirttigi sekilde tam ola-
rak uygulamasini ve partinin demokrasi ilkelerine uygun bicimde ¢alis-
masini istediler. Kendi partilerine yonelttikleri strekli saldirilar Gguniin
partiden cikarilmasina, Bayar’in da 1 Aralik 1945'te istifa etmesine yol
actl. Basinda Bayar ve arkadaslarinin bir muhalefet partisi kurmak tize-
re olduklarina dair sdylentiler ¢ikti ve bunlar, 7 Ocak 1946'da Demokrat
Parti'nin resmen kuruldugu ilan edildiginde dogrulandi.1

11945-1950 aras! bes gegis yili Uzerine en iyi kitap: Kemal Karpat, Turkey's Politics: The
Transition to a multi-party system, Princeton, 1959. Ayricabkz. B. Lewis, The Emergen-
ce ofModern Turkey, 2. basim, Londra, 1968, s.294 vd; Feroz Ahmad, The Turkish Ex-
periment in Democracy j950-1975, Londra, 1977, s.1-34. Savas sirasinda Trkiye'nin
dis iliskileri konusunda bkz. Selim Deringil'in mikemmel monografi Turkish Foreign
Policy during the Second World War: An "Active" Neutrality, Cambridge, 1989.



Muhalefet partisinin kurulmasi CHP cevrelerinde endise yaratma-
di. Partinin onderleri, vurgular farkli olmakla birlikte muhalifleriyle
ayni temel felsefeyi savunan eski Kemalistlerdi. Mahmut Celal Bayar,
ismet indni'yle birlikte Tirk siyaset hayatinin énemli Kisilerindendi.
1884'te Bursa'nin bir kdyiinde diinyaya gelmisti. 1903'te Jon Turkler'in
gizli siyasal 6rgitii ittihat ve Terakki Komitesi'nin (ITK) yani sira De-
utsche Orient Bank'm Bursa subesinde calisti. 1918'de Osmanli impa-
ratorluju’'nun ¢cékmesinden sonra Bayar, izmir bélgesinde fiilen ulusal
miicadeleye katildi. 1923'te Cumhuriyet kuruldugunda izmir'den mil-
letvekili secildi ve yeniden insa (mibadele, imar ve iskan-C.N.) ba-
kanhgina atandi. Mustafa Kemal'in glivenini kazanarak 6zel sektdriin
giclenmesine onderlik etmekle gérevlendirildi. ilk adim olarak
1924'te Tiirkiye Is Bankasi'm kurdu ve kisa siirede ekonomik degisi-
min motorlarindan biri haline geldi. 1932'de ekonomik kriz sirasinda
Bayar, devletcilik parti programinin temel unsurlarindan biri olarak
benimsenmis olsa da, devlet¢i hizbi belirli bir sinirda tutmak icin ulu-
sal ekonomi bakanligina atandi. Nihayet 1937'de Atatlirk'in son bas-
bakani olarak inéni'niin yerini aldi. Atatiirk'in Kasim 1938'de 6Ime-
sinden sonra inénii baghakan oldugunda Bayar istifa etti ve kendisine
bakanlik gérevi verilmedi. Daha sonra CHP'nin muhalif kanadinin én-
deri olarak yeniden siyaset sahnesinde gorinddi.

Mustafa ismet inénii de Bayar'inkine benzeyen bir orta sinif aile icin-
de, 1884'te diinyaya geldi. Kendi sinifindan pek ¢ok genc gibi o da aske-
ri okula gonderildi. Askeri okula gitmek, modem egitim gérmenin ve
Muslimanlara sinirh firsatlar sunan ¢ok katmanh bir toplumda yuksel-
menin bir yoluydu. 1905'te topgu okulundan kurmay yiizbasi olarak me-
zun oldu ve imparatorlugun cesitli bélgelerinde gérev yapti. 1921te in6-
nii Meydan Savasi'nda Yunan ordusunu yenilgiye ugratti (daha sonra in6-
ni soyadini aldi). Hizipgiligin boéldigu bir ulusal hareket iginde Kemal
Pasa'nin sadik bir taraftan oldu. Kemal Pasa onu Lozan'a baris gériisme-
lerini yiiriitecek heyetin baskani olarak génderdi. inénii 1937'de istifa
edene kadar, dénemin blydk bir bélumiinde basbakan olarak hizmet etti.
Parti-devlet birokrasisinin baglica simalarindan biri oldu ve bu nedenle
Atatirk'in élimianden sonra cumhurbaskanligina secilecek konumdaydi.



inéni'niin cumhurbaskanlidi ikinci Diinya Savasi Ue ayni déneme rastla-
di ve en biyik basarisi her taraftan gelen baskilara ragmen Tirkiye'nin
tarafsizligini korumak oldu. Bu yillarda kendisini halkin géziinden dusi-
ren bir polis devleti kurdu. Ancak savasin sonunda inénii, kosullarin tek
parti rejimine son verilmesini ve demokrasi olmasa da ¢okpartili siyasete
gecilmesini gerektirdigini kabul edecek kadar ileriyi gérdu.

Demokrat Parti'nin, Cumhuriyetci Serbest Firka'nin 1930'da ve Ba-
gimsiz Grup'un savas sirasinda davrandigi gibi, mesruluguna fiilen
meydan okumadan hiikiimeti uyanik tutacak sembolik bir muhalefet
olarak davranacagl umuldu. inéni'niin, sonucu kestiremeyen Bayar'l
muhalefetin basina gegmeye zorlamasinin nedeni budur. Bu nedenle
baslangicta DP halk tarafindan bir "denetim partisi”, halktan gelen
dusmanca duygulan giderecek ve bir halk ayaklanmasini énleyecek bir
emniyet vanasi olarak goruldu.

Baslangicta demokratlar bu islevi yerine getirecek gibi gorindyor-
lardi. Programlan, iktidardaki partinin programindan pek farkl degil-
di. Onlar da anayasa geregince "Kemalizm'in alti ilkesi"ni benimsiyor,
ancak bu ilkeleri zamanin gereklerine gore yorumlayacaklanni soyli-
yorlardi. Baslica hedeflerinin demokrasiyi gelistirmek oldugunu &ne
strdaler. Bunun anlami hiikiimet midahalesini mimkin oldugu kadar
azaltmak, bireyin hak ve 6zgurliklerini artirmakti. Halk¢ihgi ve halkin
egemenligini vurguluyor ve siyasal inisiyatifin yukandan, partiden de-
gil, asagidan halktan gelmesini talep ediyorlardi. Demokratlar kisa sii-
re icinde 6zel girisimin sozculeri oldular ve liberal entelijansiyanin ya-
ni sira isadamlannin da destegini kazandilar.

Cumhuriyetciler kendi yonetimlerinin tlkede alttan alta bir dis-
manlik yarattigini fark edemediler. Tirkiye'nin hukuksal ve kurumsal
yapisini donusturen radikal reformlara ragmen halk, beklentiler dra-
matik bigcimde artarken, bltun bunlardan sadece marjinal olarak yarar-
laniyordu. Onlarin duygulanni dikkate almadan sirekli olarak kendi
iradesini dayatan devletten hosnut degildiler; laiklik siyaseti onlara as-
la agiklanmamis ve onlar da bundan nasil bir yarar sagladiklarini asla
anlamamislardi. Her seyin "halk icin" yapildigi iddia ediliyordu, peki
butiin bunlarin neden CHP sloganindaki gibi "halka ragmen" yapilma-
si gerekiyordu?



Demokratlar halkin hiikiimete duydugu dismanhgi ustalikla kullan-
dilar, stirekli olarak tek partili devletin keyfi niteligini vurguladilar ve
bu devletin, ézellikle de onun kirsal kesimdeki temsilcisi olan jandar-
manin halk Gzerindeki baskisinin kaldirilacagi vaadinde bulundular.

Cumhuriyetciler tehlikeyi hemen fark ettiler ve hem partiyi hem de
toplumu liberallestirmek icin dnlem alarak tepki gosterdiler. Mayis
1946'da, Demokrat Parti'nin kurulusundan dort ay sonra, Cumhurbas-
kani ismet inénii "ulusal dnder" ve Parti'nin "siirekli baskani" unvanla-
rindan vazgecti ve parti baskaninm her dort yilda bir secimle isbasina
gelmesi kuralini benimsedi. (Bu degisim aslinda buyuk bir farkliliga
yol agmadi, ¢linkii inénii 1972'de yenilgiye ugrayana kadar Parti'nin ge-
nel baskanhgina secilmeye devam etti.) Cumhuriyetciler de demokrat-
lara daha kisa bir drgutlenme siiresi birakmak ve DP onlari yenilgiye
ugratmadan 6nce duruma hakim olmak icin genel secimleri 1947'de de-
gil, 1946'da yapmaya karar verdiler.

Parti'nin aldigi en ilging karar, kendi tiziginin "sinif ayrimi, sinif
¢ikan ve bolgecilik fikirlerini yaymak amaciyla demekler" kurmayi ya-
saklayan 22. maddesini kaldirmasi oldu. Parti radikalleri, toprak refor-
munu destekleyenler, CHP'nin bir "sinif partisi" haline gelmesi; koylu-
lerden, isgilerden, kiraci giftcilerden, zanaatkarlardan ve kiiguk tliccar-
lardan destek saglamasi ve demokratlann toprak sahiplerinin ve blyiik
isadamlannin partisi olarak tecrit edilmesi gerektigine inaniyorlardi.
Ancak, tlzikte yapilan bu degisiklige ragmen, partinin merkezi duru-
munu korudu ve CHP siniflar arasinda bir denge kurmaya ¢alisarak si-
nif micadelesine karsi cikmaya calisti.

Kararsizli§i yiiziinden CHP kendi geleneksel taraftarlannin disinda-
ki secmenleri teskin etmeyi basaramadi. Sinif ¢catismasina aym sekilde
karsi olan, ancak "devletin tiranligi"na karsi saldinyi siirdiiren demok-
ratlar, taahhitleri yuzinden bir "kigiik adam™ partisi haline geldiler. Bu
"kucuk adam" demokratlann iktidara gelmelerine yardim ederek, sade-
ce kendisini baskici bir devletten kurtarmakla kalmayacagina, ayni za-
manda maddi durumunu da duzeltecegine inanmaya basladi. Demokrat-
lar ancak diriist ve hilesiz bir secimle iktidara gelebileceklerini biliyor-
lardi ve éncelikleri boyle bir se¢cim ortaminin hazirlanmasiydi.



1946-1950 yillan gecis yillanydi. Bu dénemde iki parti segmenleri
kazanmak amaciyla yeni kimlikler edinmek icin miicadele ettiler. Cum-
huriyetciler secimleri 6ne alarak ve demokratlar tam anlamiyla 6rgttlen-
meden, duruma hakim olarak zaman kazanmak istiyorlardi. Demokrat-
lar, kurallar daha demokratik hale getirilene kadar secimlere katiimayi
ve CHP yonetimini mesrulastirmayi reddettiler. Sonug olarak hikiimet
bazi yasalan diizeltmek ve demokratlan yan yolda karsilamak zorunda
kaldi. Boylece sec¢im yasasi, segmen kurullan aracilifiyla iki basamakli
secimler yerine dogrudan secimlere izin verecek sekilde degistirildi; tini-
versitelere idari 6zerklik verildi ve Basm Yasas! serbestlestirildi. Ayni
zamanda hiikiimet, yeni yasalar uyarinca segimlere katilmayi reddetme-
si halinde muhalefet partisini kapatma tehdidinde bulundu!

Demokratlar 1946 genel secimlerinde hi¢ kazanma sanslan olma-
diim bilerek miicadele ettiler. Orgiitleri hala zayifti ve tarafsizhig se-
¢im basansi bakimindan hayati olan devlet biirokrasisi CHP'ye bagliy-
ken, DP devlet karsiti bir strateji izliyordu. Bu durumda cumhuriyetgi-
lerin Temmuz 1946'da secimleri kazanmalan siirpriz olmadi; CHP, 465
sandalyenin 390'in1 kazanirken, DP 65, Bagimsizlar ise 7 sandalye ka-
zandilar. Secimlerin bir baski ve korku ortaminda yapildigi konusunda
genel bir konsensts vardi ve bunun bir sonucu olarak iki parti arasin-
daki iliskiler gelecege donik olarak zehirlendi.

Bu gecis donemini inceleyen yazar Kemal Karpat, 21 Temmuz
1946'dan 12 Temmuz 1947'ye kadar gecen bir yilin cokpartili siyasal
yasamin kurulmasi bakimindan hayati 6nemde oldugunu kaydetmistir.
12 Temmuz'da Cumhurbagskani inénii agirhgini parti icindeki thmhlar-
dan yana koydu ve devletci hizbe dldirici darbeyi vurdu. Sonug ola-
rak tek parti secenegi terk edildi ve muhalefete "eylem serbestligi ve
tek partiyle esitlik" olanagi verildi.2

Hukimet DP kitabindan birka¢ sayfa alarak kendi siyasal sansini
artirmaya ¢ahisti. Ekonomik acilim igin 6nlemler alindi: Lira eylilde
devaliie edildi, ithalat kolaylastinldi ve bankalara altin satma izni ve-
rildi. Bu onlemlerin sonucu enflasyondu. Gecinme endeksi 1938'de
100 iken, Agustos 1946'da 386,8'e "7 Eyliil Onlemleri"nin sonucu ola-
rak da 412,9'a cikti. Yerli ve yabanci is ¢evreleri bu dnlemler sayesin-

2 Karpat, Politics, s. 169.



I de cesaret kazanmis olabilirlerdi, ancak halk kitleleri biraz daha ya-
bancilastilar. Demokratlar hiikkiimete karsi bu kez ekmek ve tereyag
aleselesini kullanmaya basladilar.

Muhalefetin stirekli baskisi altinda kalan hiikiimet kendi programi-
m olusturup ortaya koyarak tepki gdsterdi. inéni, devletin yani sira
partiyi de liberallestirmeyi siirdirdii. Allah'in adini asla nedensiz yere
«mayan kararli bir laisist olarak bilinen inénii, buna ragmen, okulla-
b din dersi konulmasina karar verdi. Tlrkiye'deki siyasal trendleri da-
ina dikkatle gozleyen sosyalist Mehmet Ali Aybar, o sirada su yorum-
4a. bulunuyordu:

"Bugiine kadar devrimciligi ve laikligiyle dviinen bu parti, sela-
meti, hayatinin en kritik doneminde dini kucaklamakta buldu."3

Liberallestirme siyaseti, 14 Mayis 1950 secimlerine kadar, dort yil
boyunca hiz kazandi. Bu kismen inonii'niin cokpartili siyasetin basansi-
ma umut baglamasindan, kismen de Turkiye'nin Bati yla giderek artan ilis-
kilerinden otlriydd. Tirkiye'nin gelecegine en iyi sekilde devletci kapi-
lalizmin degil, rekabetci kapitalizmin hizmet edecegine inananlar, blyik
6lgekli yabanci sermaye yatirimlarinin da hizli ekonomik biyimeye hiz-
met edecedine inaniyorlardi. Eger yabanci sermayeyi cezbetmek ancak
Bati'nin bolgedeki cikarlarina hizmet etmekle mimkin olabilecek idiyse,
hiikiimet bunu da seve seve yapacakti. Stalin'in 1945'te Tirkiye'ye yéne-
lik saldirgan davranislari genelde Bati'yla ve 6zelde Birlesik Devletlerle
yakinlasmay1 kolaylastirdi. Truman Doktrini ve Marshall Plani, Turki-
ye'yi butiinlestirme sirecini bagslatti. Bu siire¢ Turkiye'nin 1952'de Kuzey
Atlantik Antlasmasi Orgiitii'ne iiye olmasiyla en yiiksek noktaya ulasti.

Soguk Savas'in ve komsu Yunanistan'da i¢ savasin patlak verme-
siyle birlikte her iki parti Bati'nin siyasal bakimdan istikrarli bir Turki-
ye istedigini anladilar. Nitekim Temmuz 1947'den sonra CHP igindeki
devletci hizip bir kez daha nihai olarak yenilgiye ugratildi ve iki parti
istikran saglamak icin ishirligi yapti. Onderler arasindaki ishirligi o
noktaya vardi ki, izlenen siyaset pek ¢ok demokrat tarafindan danisik-
I dovis olarak gorildu ve bazilari protesto amaciyla istifa etti.

3 Alinti, Feroz Ahmad, Turkish Experiment, s,21.



1950'de siyasal inisiyatif Cumhuriyetcilere ge¢mis gibiydi. CHP
yillarca kendi rakibinin rengini dylesine almisti ki, ikisini ayirt etmek
zor oluyordu. iki partinin programlan birbirinden pek farkli degildi.
Atatiirk'n kurdugu parti yeniden secilmesi halinde "Kemalizmin alti
ilkesi"ni anayasadan ¢ikaracagini bile vaat etti. Ozel sektor siirekli ola-
rak tatmin edildi ve islami uygulamadaki kisitlamalann kaldiriimasini
isteyenler yatistirildi. Dini konularda tavizler Demokrat Parti'nin yani
sira, Demokratlar arasindaki tutucu muhaliflerin 1948'de kurduklan
Millet Partisi'nin de tecrit edilmesi bakimindan ¢ok énemli gorilda.
1950'de Cumhuriyetgiler yaklasan secimleri kazanacaklanna o kadar
emindiler ki, yeni mecliste bir muhalefetin varligini saglamak igin De-
mokratlara birka¢ sandalye ayirmayi bile dustiniyorlardi.

Demokratlar sadece halkin ge¢cmis doneme iliskin sikayetlerini kul-
lanabiliyorlardi. Halka, "Kurnaz Tilki" ismet Pasahin llkenin basinda
kalmasi halinde hicbir seyin dedismeyecegini anlatmaya calisiyorlardi.
Bu propagandanin etkili oldugu gérildi; ¢iinki inénii nefret uyandiran
tek parti rejiminin semboli haline gelmisti. Ancak Demokratlar, devlet
birokrasisine saldirma stratejisinden vazgectiler ve partiyle devlet ara-
sindaki farkhiliktan vurguladilar. Ulkenin sorunlan yiiziinden biirokrasi-
yi degil, CHP'yi sucluyorlardi. Blrokrasi 6nce tarafsizlastinldi ve daha
sonra gecmiste yaptigi islerden 6tirii kovusturulmayacagi ve cezalandi-
rmayacag! konusunda temin edildi. Blrokrasinin sempatisi olmasa da
tarafsizhgi saglanmadikca, Demokratlarin se¢imi kazanmalari zor ola-
cakti. Tarihsel olarak glgcli bir devletin hakim oldugu Tirk toplumunda,
resmi makamlarin nifuzu daima blyik olmustu. Segmenler devlet go-
revlilerinin iktidardaki partiyi hakh ¢ikarmak icin ugrasmadiklarini gor-
duklerinde, tarihsel bir dénim noktasina gelindigini anladilar. Cesaret
kazandilar ve kendi vicdanlarinin sesini dinleyerek oy verdiler ve 27 yil
stiren Cumhuriyetgi yonetimin defterini durdiler. Kayith segmenlerin
yaklasik yiizde 90'I sandik basina gitti ve Demokratlar oylarin yiizde
53,35'ini sandalyelerin 480'ini kazanirlarken, CHP oylann yizde
38,38'ini ve yeni mecliste sadece 39 sandalye kazandi. Kazanan hepsini
alir ilkesine gore kurulan secim sistemi, oylarda sadece ytizde 157ik bir
farka ragmen sandalye sayisindaki buyuk farklihgin sorumlusuydu. An-
cak secim sistemi, onu 0 zamana kadar hep kendi yararina kullanan bir
Cumhuriyetci hikimetin eseriydi.



Celal Bayar'a kendi partisiyle CHP arasindaki farkliliklarin ne ol-
dugu soruldugunda, hep ayni benzetmeyi yapiyordu. iki partiyi helva
yapan as¢ilara benzetiyor, Demokratlarin daha iyi bir tarif ve daha bi-
yuk bir beceriyle daha iyi helva yaptiklarini sdyluyordu. Arada higbir
ideolojik farklilik olmadigini ve her iki partinin de Tirkiye'yi modem
ve mireffeh bir Gilke haline getirme programina bagli oldugunu kabul
ediyordu. Demokratlar, Turkiye'yi bir kusak iginde, her mahallede bir
milyoner yaratarak bir "kiiclik Amerika" haline getirmeye s6z verdiler.
Cumhuriyetciler de ayni ideali paylasiyorlardi. iki parti arasindaki
farklihk, hedeflerde degil, bu hedeflere ulasma ydntemlerindeydi.

Demokratlar Turkiye'yi ileri dogru itme konusunda aceleci ve prog-
ramlarini uygularlarken yollarina ¢ikabilecek herhangi bir engeli hosgo-
riyle karsilamakta isteksizdiler. Béylece pek ¢ok Cumhuriyetcinin bir
dogma olarak Kemalizmi deg@isen kosullarin isiginda yorumlanabilecek
esnek bir ideoloji olarak gordiiler. Ornegin, Stalinizm 1930'lardaki kriz
sirasinda zorunlu bir kétulik olmustu. Boyle bir kotiilukten artik vazge-
cilebilirdi; clink( Turk halki olgunlasmisti ve babaerkil bir devlet artik
gerekli degildi. Bu asamaya 1945%te ulasildi§im ve 1950 secimlerinin bu
gercedi dogruladigim séyliiyorlardi. Ulke, mevcut devletin yerine degi-
simin motoru olarak serbest girisimin gecirilmesini istiyordu.

Demokratlar muhalefeti pek énemsemediler. Ulke icin en iyi olani
tek baslarina bildiklerini disiintyor ve kendilerini cagdas Turkiye'nin
mimarian olarak algiliyorlardi. CHP'yi tarihsel roliini tamamlamis bir
eskimis olarak goriyorlar, Cumhuriyetgilerin sessizce oturup, onlan {l-
keyi donustiirme gorevlerinde rahat birakacaklanni saniyorlardi. Sag
partilere gelince, onlara hi¢ gerek yoktu; ¢tinkii DP de Tirk halkinin ruh-
sal ihtiyaclarim anliyor ve bu ihtiyagtan karsilayacak yasalan ¢ikarmak
istiyordu. Kuskusuz sola da yer yoktu; her iki parti de bu konuda goris
birligi icindeydi. Bu konsensiistin bir sonucu olarak sol partiler, 1945'ten
sonra amansizca ezildiler ve 1960'lann basina kadar faaliyette bulunma-
lanna izin verilmedi.

1950'de ve daha sonra 1954'te kazandiklan ezici se¢im basanlan
da Demokratlann muhalefete yonelik tutumlanni hakli gérmelerine
yardimci oldu. Kendilerini, sadece kendilerinin sorumlu olduklan



"ulusal irade"nin (milli irade) temsilcileri olarak goériiyorlardi. Halka
ters disen isler yaparlarsa, halk bir sonraki se¢imlerde bu durumu an-
lamalarini saglayacakti. Bu konuda muhalefeti de ikna etmislerdi. De-
mokrasiye inanmakla birlikte, Demokratlarin demokrasi anlayisi ol-
dukca hamdi. Tek parti doneminin antidemokratik zihniyetini tama-
men ortadan kaldirmayi basaramadilar. Bu zihniyet parti icinden gele-
cek muhalefet de dahil olmak Uzere hicbir muhalefete katlanamiyordu.

DP'nin Turkiye'deki demokrasi uygulamasinin gelisimine neredeyse
hicbir katkisi olmadi; ancak olumsuz katkisi olduk¢a énemliydi. On yil
stren DP iktidan sirasinda cogunlukla Demokratlan desteklemis olan
aydinlar, demokrasi bir yana cokpartili siyasal hayatin bile erken cum-
huriyetten devralinan kurumlarla isletilemeyecegini anlamaya basladi.
1924 Anayasasi'ndan 1930'lann ceza yasasina kadar bitiin bu modasi
gecmis kurumlar, hizli degisim sancilari i¢indeki bir Turkiye'ye uygun
yeni kurumlarla degistirilmeliydi. Parti 6nderlerinin bu durumun farkin-
da olmadiklan goéruliyordu; baslica kaygilari Glkeyi maddi olarak do-
nistirmekti; bunun disinda vakitleri yoktu. Nitekim Basbakan Mende-
res'e kabinede, partinin Turk iscilerine grev vaadinde bulundugu hatirla-
tildiginda sabirsizlikla su karsih@i verdi: 'Birakin bu sagmali§i, Tirki-
ye'de grev olur mu? Birakin biraz ekonomik gelisme olsun, bu konuyu
0 zaman disundriz."

Aslinda bakilirsa Demokratlar biyiik bir secim basansi kazanma-
lanna ragmen iktidarda mathis bir glivensizlik hissediyorlardi. Devlet
aygitlanndan, 6zellikle ismet Pasa'ya sadakatinden kuskulandiklan or-
dudan tedirgindiler. Bu nedenle, iktidardaki ilk eylemlerinden biri, sa-
dik Demokratlar olan pek cok valiyle birlikte, askeri yiksek komuta
kademesini degistirmek oldu.

Demokratlar kisi olarak ismet Pasa karsisinda da kendilerini giiven-
siz hissediyorlardi. Karizmatik bir kisilikten yoksun olmasina ragmen
in6ni, Atattrk'in sadik silah arkadasi ve ulkenin en kidemli devlet ada-
mi olarak saygi goriyordu. Neredeyse biitiin Cumhuriyet dénemi bo-
yunca, 6nce basbakan, sonra cumhurbaskani olarak Turkiye'yi yonet-
misti. Demokratlar muhalefetin 6nderi de olsa onun gélgesinden kurtu-
lamiyorlardi. Kendilerini "Pasa faktori™ dedikleri seyle, ordunun ve bi-



rokrasinin énderlik ettigi "zinde kuvvetler"i temsil eden inéni'yle kar-
sI karstya buldular. On yil siiren yoénetimlerinin tarihi bu faktorle uzla-
samamalan biciminde &zetlenebilir.

Demokratlar inéni'yl biitiin sorunlarin nedeni olarak gérilyor ve on-
suz muhalefetin eriyecegini diigiiniiyorlardi. indnii, 1950de siyasetten
ayrilmis olsaydi, Turkiye'nin tarihi farkl bir yén izleyebilirdi. Bu du-
rumda iktidardaki parti kendisini daha giivenli hissedebilir ve daha bi-
yik bir giiven ve adalet duygusuyla davranabilirdi. CHP, dénemin ihti-
yaglarina uygun yeni bir kimlik kazanarak muhalefet gorevini yerine ge-
tirmek tizere kendisini reformdan gegirebilirdi. inénii gegmisi simgeli-
yordu ve onun énderligi altinda 6nemli bir degisimi hayal etmek zordu.4

Siyasal gelisme agisindan bakildiginda, on yil siiren DP yonetimi za-
ten az olan siyasal 6zgirlukleri frenlemek icin dusiiniilmis baskici yasa-
lardan olusan kasvetli bir sicile sahiptir. Demokratlar muhalefetteyken si-
rekli antidemokratik yasalarin kaldirilmasini talep etmelerine ve iktidara
gelmeleri halinde bunu kendilerinin yapacagim 6zellikle vaat etmelerine
ragmen, izlenen siyaset strdirildi. Bu sasirtici durum nasil agiklanabilir?

Bu durum mubhalefetin gliclyle agiklanamaz. Menderes bile muhale-
feti Orgltsiiz ve etkisiz olmakla elestiriyor ve kisa siirede kendisine gelip
yapici bir rol oynamasi igin besledigi umutlan ifade ediyordu. Demok-
ratlann Eylil 1950 belediye secimlerinde kazandiktan zaferden sonra
muhalefet daha da zayifladi. Cumhuriyetciler daha 6nce sahip olduklan
600 belediyenin 560'in1 kaybettiler ve kirsal kesimde biytk bir moral
kaybina ugradilar. Bu trend 1957'ye kadar devam etti. Bu nedenle De-
mokratlarin baskici siyasetlerinin nedenleri baska yerde aranmahdir.

DP goriindugu kadar homojen degildi. Merkezi dnderliginin dogru-
dan dogruya CHP'nin icinden ¢ikmasina ragmen, partinin vilayetlerden
aldigi destek, muhalefetin 1946'da olusmasindan sonra ilk kez siyasete
girmis Kisilerden geliyordu. Bu insanlar Cumhuriyetcilerin yénetimi al-
tinda biyuk acilar ¢cekmislerdi ve CHP'ye karsi kor bir nefret duyuyor-
lardi. Merkezden bagimsiz yerel DP orgitleri kurdular ve iktidann ele

Aibid, s.103-121; biitiin bélim muhalefetteki CHP'ye ayrilmistir. ingilizcede ismet in6-
nid'niin biyografisi yoktur, ancak yayimlanmamis iyi bir siyasal tez vardir. Bkz. Osman
Faruk Logoglu, "ismet inénii and the Political Modemization of Turkey, 1945-1965",
yayinlanmamis doktora tezi, Princeton, 1970.



gecirilmesini zalimlerden intikam almak icin bir firsat olarak gordler.
Bunlar kendi dnderlerini 1947'den sonra yonetimdeki partiyle uzlasmak-
la suclayan Demokratlardi ve bazilari 1948'de Millet Partisi'ne katiimak
lizere kendi partilerinden istifa ettiler. Mayis 1950'den sonra kendi hiiki-
metlerini CHP'nin devami olmakla, tlkeye farkli bir siyaset ve program
sunmamakla elestirdiler. Menderes vilayet parti kongrelerinde bu tiirden
sikayetleri tekrar tekrar isitti ve kendi partisinin icindeki muhalefetin
resmi muhalefetten daha zorlu oldugunu gordi. Muhaliflerini yatistir-
mak i¢cin CHP'ye karsi sert dnlemler almayi 6grendi ve bunu bir ¢izgi ha-
line getirdi.

Ancak CHP'nin yani sira niversite gibi kurumlara ve basma karsi
antidemokratik yasalarin ¢ikarilmasi, liberal vaatlerinden 6turi basin-
dan itibaren DP'yi desteklemis olan liberal aydinlarin da yabancilas-
masiyla sonuclandi. Bu aydinlar, kiicik bir azinlik olmakla birlikte,
universitelerde ve cesitli meslek dallarinda gugliydu ve Demokratlarin
demokratik dzgurlukleri engelleyecek yerde ilerleterek sivil toplumu
guclendireceklerini ummustu. Menderes'in zaten agir olan ceza yasasi-
ni daha da agirlastirmasi, basma karsi aldigi énlemler, muhalefetin var-
liklarini miisadere etmesi ve Universite 6zerkligine saldirmasi, bitiin
bunlar, Tirkiye'yi daha 6zgir ve demokratik bir (lke haline getirme
vaatlerinden vazgectigini gosteriyordu. Hilkiimetin Ocak 1954'te laik-
lik ilkesini ihlal ettigi gerekgesiyle Millet Partisi'ni kapatmasi partili si-
yasetin ne kadar kirilgan oldugunu gosterdi. Demokratlarin 1954 genel
secimlerinde kazandiklari zafer, durumu daha da kétilestirdi; oy pay-
lan 1950'de yizde 53,59'dan 1954'te yuzde 56,62'ye Meclis'teki tem-
silleri 408'den 503'e ¢ikmisti. Cumhuriyetgilerin oylan yiizde 40'tan
ylizde 35'e, sandalyelerinin sayisi 69'dan 31'e inmisti.5

Bu sonuclar Menderes'i donlstlrdi. Halktan aldigi onay izledigi
siyasetler hakkinda her tirli kuskudan annmasina yol acti. 1946'dan
beri atesli bir taraftari olan Ahmet Emin Yalman'a sunlari sdyledi:

5 ibid, B8lim 2, 3, 5.35-102, "the Menderes Era 1950-1960" ve "Adnan Menderes and
the Democrat Party." Demokrat Parti Uzerine Tirkge bir monogrof yazan (Ankara,
1970) Cem Erogul, kitabin bir béluminid "The establishment of Multi-Party Rule:
1945-1971" bashigiyla yayimlamistir; bkz. I.C. Schick ve E.A. Tonak (ed.) Turkey in
Transition icinde, New York, 1987, s.101-143.



"Secimler yurttaslarimizin ne kadarinin izledigimiz yolu benim-
sedigini gostermistir. Simdiye kadar bu konuda siz gazetecilere
danisiyordum, ama halkin gosterdigi bu biyik gtven artik bu tir-
den danismalara gerek kalmadigini ortaya koyuyor."

Menderes'in ordudan duydugu korku bile bir siire icin kayboldu ve
subaylar gerektigi gibi davranmazlarsa orduyu yedek subaylarla yone-
tebilecegi tehdidinde bulundu. "Ulusal irade"yi her seyin Uzerine ko-
yan bu ¢ogunlukcu demokrasi anlayisi karsisinda, siyaset yaparken, bir
kisiyi ya da herhangi bir seyi (segcmenler disinda) hesaba katmaya ar-
tik gerek yoktu.

1950'lerin anayasal yapisi icinde hikiimeti denetleyebilecek yega-
ne gi¢ Meclis'te glicli bir muhalefetti. Turkiye Biyik Millet Meclisi
devletin en gicli kurumuydu; ulusal egemenligin bu kurumda ifade
edildigi soyleniyordu. Meclis cumhurbaskanini kendi dyeleri arasin-
dan seciyordu. Cumhurbaskani basbakani atiyor, baghakan da Turki-
ye'de "milletin temsilcileri” olarak goriilen milletvekilleri arasindan
sectigi kisilerle kabinesini kuruyordu. Milletvekillerinin se¢cmenleri
degil, ulusu temsil etmesi bekleniyordu.

Meclis yasalar ¢ikariyordu ve bu yasalari gdzden gecirecek daha Gst
bir meclis ya da bunlarin anayasa uygunlugunu denetleyecek bir anayasa
mahkemesi yoktu. Cumhurbaskani'mn veto hakki vardi, ancak yonetim-
deki partiyle bagimsiz davranamayacak kadar yakin iliskiler icinde bulu-
nuyordu. Hikumet, gugli bir muhalefet olmadan, istedigi gibi davranabi-
liyordu. Menderes sadece kendi partisine hesap vermek durumundaydi.

1954 secimlerinden sonra Menderes'in siyasal sorunlari genellikle
kendi partisinden kaynaklandi. Serbest girisim ve siyasal 6zgurlikten
yana olan liberal hizip, siyasal faaliyetin kisitlanmasi kadar ekonomi
lzerinde devlet denetiminin uygulanmasina da karsi ¢ikti. Bu tlirden De-
mokratlar ya istifa ettiler ya da partiden ihrag edildiler ve Aralik 1955'te
Hurriyet Partisi'ni kurmak icin harekete gectiler. Bu arada DP'nin mec-
lis grubunda hiikiimeti elestirenler, kasim ayinda, diger seylerin yani si-
ra ekonomik siyaseti ve bazi bakanlarin yaptiklari yolsuzluklari elestire-
rek saldiriya gegtiler. Bagbakan olarak Menderes'in yerine gecirebilecek-
leri birini bulsalardi kabineyi disurebilirlerdi. Ancak bashakan olabile-



cek rakipler ya istifa etmisler ya da partiden ¢ikanlmislardi. Bu durum-
da meclis grubu kabine tyelerini istifaya zorlarken, Menderes'e gliveno-
yu vermeyi kabul etti. Menderes gérevinin basinda kaldi, yeni kabinesi
ve programi meclis grubunu yatistiracak sekilde olusturuldu. Ancak
grup ister istemez Menderes'in eseri haline gelmisti. Onun tek basina hii-
kimete 6nderlik edebildigi ve partiyi bir arada tuttugu itiraf ediliyordu.

27 Mayis 1960'ta ordu tarafindan devrilmesinden 6nceki bes yil
icinde Menderes, kendi meclis grubuna buyuk bir ihtiyatla yaklasti.
1957 genel secimleri Demokratlari zayiflatti, Cumhuriyetcilerin san-
dalye sayisi 31'den 178'e cikti. Ancak yonetim kademelerinde gene
Demokratlar vardi. Artan enflasyon ve siddetli bir doviz krizinden
kaynaklanan ekonomik durgunluk Menderes'i daha popllist siyasetler
izlemeye zorladi. Iste bu sirada siyasal amaglar igin dini kullanmaya
basladi. Aslinda bu tiirden siyasetlerin ne kadar basarili oldugu da tar-
tisma konusuydu. 1958'in sonunda muhalifler ve kendisini elestirenler
de dahil olmak tzere herkesi hiikiimetin arkasinda birlestirmek icin bir
"Vatan Cephesi" olusturarak yeniden otorite kurmaya c¢alisti. Bu cep-
heye katilmayi reddedenler yikici olarak lanetleniyorlardi.

Bu uygulama gerilimi artirdi. Muhalefet, hiikiimeti yasal ve ku-
rumsal kanallardan degistirme umudunu biraz daha kaybetti. Bu arada
hiukimet her yolu deneyerek muhalefeti taciz ediyordu. Nihayet Nisan
1960'ta DP'nin meclis grubu muhalefetin yikici olarak betimlenen ve
bir askeri ayaklanmay1 amacladigi dustintlen faaliyetlerini sorustur-
mak icin bir komitenin kurulmasini énerdi. Menderes'in bu 6nlem hak-
kinda besledigi kuskulara ragmen, 18 Nisan'da bdyle bir komite kurul-
du ve anayasay!i acgikca ihlal eden yetkilerle donatildi.

Baskentte 6grenciler, bazi profesérlerin énderliginde, bu 6nleme kar-
sI kisa sure icinde 6teki kentlere de yayilan gosteriler yaptilar. Hikiimet
sikiyonetim ilan ederek karsilik verdi, ancak stikineti saglayamadi. Gos-
teriler mayis ayma kadar surdii ve nihayet Menderes, 24 Mayis'ta, sorus-
turma komitesinin gorevini tamamladigim ve sonuclarin kisa siire igin-
de kamuoyuna aciklanacagini ilan ederek ortami yatistirmaya calisti.
Eylulde erken se¢im yaparak siyasal durumu normallestirmeyi distini-
yordu. Ancak Menderes bu jestleri yapmakta ¢ok ge¢ kalmisti. DP yéne-
timine karsi olan subay gruplan sonuca ulasmak tzereydiler. 27 Mayis
glni bir darbe yaptilar ve Menderes hikimetini devirdiler.



Demokratlar, siyasal iktidari, 20. yizyilin ikinci yansinda Turki-
yehin Bati diinyasmin itibarli bir Gyesi olmasini saglayacak bir arag
olarak gordiler. Cumhuriyetgiler 1923'ten sonra temelleri atmislardi.
Demokratlar, ekonomiyi ve toplumu modernlestirerek Ustyapiyi insa
etmek istediler. Adnan Menderes (1899-1961) bdyle bir gorevi gercek-
lestirecek vizyona sahip kisi olarak goriluyordu. Gelismis Bati Anado-
luhun Aydin vilayetinde toprak sahibi zengin bir ailenin gocugu olarak
dunyaya geldi ve 1930'da kisa émurlii Cumhuriyetci Serbest Firk&'ya
katilarak siyasete girdi. Bu parti kapatildiginda Menderes, CHP'ye
gecti ve 1945'te ihrag edilene kadar bu partide kaldi.

Menderes'in enerjisi ve tilke sorunlan hakkindaki bilgisi Celal Ba-
yar'l etkilemisti. Menderes'in halkin, 6zellikle de kendi milkiinde ya-
kin iliskiler kurdugu koylilerin psikolojisini iyi bildigini diistindl. Bu
nedenle Bayar onu muhalefet partisinin kuruculanndan biri olmaya ¢a-
girdi ve 1950'de basbakan olmasini istedi. Menderes'in, tlkenin Ba-
ti'ya ulasmasi i¢in gerekli dnderligi yapabilecek yetenek ve gorise sa-
hip olduguna inaniyordu.

Menderes, Tlrkiye'nin sadece ekonomi ve toplumun Gzerindeki bi-
rokratik kisitlamalan kaldirarak ve Bati'dan gelen riizgarlara bitiin kapi-
lan acarak aradaki mesafeyi kapatabilecegine safca inaniyordu. (Misir
Devlet Baskam Sedat da 1970'lerin basinda benzer bir sonuca vardi ve
kendi infitah ya da [Bati'ya acilma] siyasetini baslatti.) Tirkiye o sirada
yasamakta oldugu tecrit durumunu terk etmek ve artik Washington'un
onderlik ettigi savas sonrasi diinya sistemiyle miimkin oldugu kadar ki-
sa slre icinde butinlesmek zorundaydi. Cumhuriyetci hiikiimetin de
benzer fikirleri vardi ve bu hedeflere ulasmak icin gerekli siyasetcileri
baslatmisti. iki yaklasim arasindaki fark, Menderes'in bu yola hicbir ted-
bir almadan girmek istemesiydi.

Demokratlann ekonomiye yaklasimlan, hep séylendigi gibi, gelisi-
guzeldi. Kapsamli bir plan yapma disiuincesi yoktu; ¢tnki bunun bi-
rokratik ve komunist bir uygulama oldugu distnulilyordu ve Demok-
ratlar ikisinden de hoslanmiyorlardi. Hikimet bunun yerine tanmsal
uriinlere ve madencilige 6ncelik verdi. Bu iki Urline savasin yarattigi
gucluklerden ¢ikmakta olan Avrupa'dan biyik talep vardi. Aynca bu
urunlerin ihracim kolaylastiracak bir altyapi olusturmak gerekiyordu.
Sanayilesme bir sure igin rafa kaldinldi.



Bu siyasetin hemen hissedilen sonuglarindan biri, Anadolu kdyle-
rini ilk kez dis diinyaya acan ve kdyluleri kasaba ve kentlerin yabanci
dinyasiyla karsi karsiya birakan yaygin bir karayolu sebekesiydi. Oto-
mobil ve otobislerden agir kamyon ve traktorlere kadar bitin aragla-
ri tasiyabilecek asfalt yollar, Birlesik Devletler'in mali ve teknik yardi-
mi sayesinde, 1950'de 1,642 kilometreden 1960'ta 7,049 kilometreye
¢ikarildi.6 Yol insaati bir ulusal pazarin olusmasina yol acan otobis ve
ulastirma sirketlerinin mantar gibi ¢cogalmasiyla birlikte gelisti. O za-
mandan beri gelismeye devam eden karayolu insaati, bllyliyen bir orta
sinifin taleplerini karsilamak igin 1960'lann ortasinda kurulan Tirk
otomobil endustrisinin temelini olusturdu. Karayollari ayni zamanda
Turkiye'nin muhtesem kiyi seridini ve dogal plajlarim, biutiin toplum
icin énemli sonuglar yaratacak sekilde dnce i¢, daha sonra dis turizme
actl. Kicik kiyr kasaba ve kdylerinde dis diinyadan tecrit edilmis ola-
rak yasayan halk, baska diinyalardan gelen ve beraberinde hem para
hem de yeni fikirler getiren insanlara ev sahipligi yapti.7

Ayni sekilde Turk tarimi da makinelesti ve déndstariildi. Bir top-
rak reformu yasasinin Meclis'ten gegcmesine ragmen, toprak sahipleri-
nin siyasal giicll etkin bir toprak reformunu 6nledi. Nitekim 1947 ile
1962 arasinda yaklasik olarak sadece 1,8 milyon hektar toprak 360 bin
aileye dagitildi. Ozel olarak sahip olunan topraklardan sadece 8,600
hektar alindi. Kaybeden gene koéyliler oldu; devlet milkiyetinde olup
da dagilan topraklar, bunlari kominal otlak olarak kullanan topraksiz
ya da ¢ok az topradi olan koylulerin ge¢im temeli olmustu. Bu insan-

6 Morris Singer, The Economic Advance of Turkey, 1938-1960, Ankara, 1977, s.220-
221; ayrica bkz. William Hale, The Political and Economic Development of Modern
Turkey, New York, 1981, s.86-113. Kirsal kesimdeki hizli degisim konusunda bkz.
Daniel, Lemer, The Passing of Traditional Society, New York, 1964; Paul Stirling,
Turkish Village, Londra, 1965; Paul Magneralla "From Villager to Townsman” Midd-
le East Journal iginde, 2, 1970 ve Arnold Leder, Catalysts of Change, Austin, Texas,
1976.

Bildigim kadariyla turizmin Tirk toplumunda yarattigi etki konusunda ciddi bir aras-
tirma yoktur. Ancak, Turkiye'yi ziyaret eden bir Kisi gerek sik sik gidilen bélgelerde,
gerekse Hilton gibi bes yildizli otellerin kulturel bir yabancilik yaratti§i kentlerde tu-
rizmin yaratti§i etki karsisinda sagiracaktir. islami canlanig kismen bu egilime yénelik
bir tepkidir.
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lar tarim emekgisi statiisiine indirgendiler ya da is bulmak icin kdyle-
re gog ettiler; bir sonraki kusagin ¢cogaltacag! gecekondu topluluklar
surecini baglattilar.8

Makinelesme Tirk tariminin temel yapisini degistirdi. 1948 ile
1962 arasinda traktor sayisi 1 750'den 43 747'ye, bicerddver sayisi
1994'ten 6 072'ye ¢iktl. Sonug olarak yeni topraklar tanma acildi ve
ekili alan, 1948'de 13 900 bin hektardan 1959'da 22 940 bin hektara
¢iktl. Bu durum, 1950'lerin basinda Turkiye'nin bir tahil ihracatgisi ha-
line gelmesini saglayan gida maddesi Uretimindeki keskin artisi agik-
lar. Traktor, toprak sahibi ile koyliu arasindaki iliskiyi de degistirdi.
Gecmiste kdyluler trlinden pay karsiliginda aganin tarlalarim ekiyor-
lardi; artik toprakli koyliler bile, aganin traktoriini 6ding aliyor ve
karsiliginda kendi Grunlerinden pay veriyorlardi.

1950'lerin basi Menderes déneminin altin yillariydi. Savas sonrasi
Avrupa'da gida maddesi talebi ve Kore Savasi'nin hizlandirdigi ekono-
mik "boom" sayesinde Tirkiye, gida maddesi ve hammadde ihracati
temelinde bir "ekonomik mucize" yasadi. Kirsal kesime para akarken,
llke icinde ve disinda tiiketici mallarina talepte bir artis oldu. Yiksek
fiyatlarla satilan mallan ithal edebilen ticcarlar bir tir kiiglik sanayi-
nin gelismesini sagladilar. Dort yil icinde, 1950-1953 arasinda Tiirki-
ye, yilda yizde 13'lik gorilmemis bir ekonomik biyime yasadi.

Ne yazik ki bu mucizenin temelleri ¢cok zayifti ve bu nedenle ¢ok-
meye mahkdmdu. Ornegin, gida maddesi ve pamuk Uretimi gelismis
teknikleri degil, sadece ekim alanlannda saglanan artisi temel aliyor-
du. 1954'te ekonomi biyiime oraninin yizde 9,5'e diismesiyle birlikte
durgunluk belirtileri gostermeye basladi. Tyi yillan kot yillar izledi ve
ozellikle 1956-1959, yilda ylizde 18 fiyat artisiyla tirmanan bir enflas-
yonla belirlendi. Bu arada ekonominin bliyiime orani, nifus artisi ora-
nini pek karsilamayan yiizde 4 gibi vasat bir diizeye inmisti.

Turk lirasinin, dolar karsisindaki piyasa degerinin 10ile 12 lira ara-
sinda olmasina ragmen 2,8 olarak degerlendirilmesi, ticari ve endist-
riyel siniflann isine yaradi. Hukimet dusiik kurdan déviz sagladigi ve

8 Kemal Karpat, The Gecekondu-Rural Migration and Urbanization, Londra, 1976, stire¢
hakkinda yararli bir degerlendirme saglar, ayrica bkz. R. Margulies ve E. Yildizoglu,
"Agrarian Change: 1923, 1970" Schick ve Tonak (ed.) Transition iginde, 5.269-292.



kendi taraflarina ithalat belgesi verdigi strece ithalat son derece karl
bir isti. Ancak hikimet tarim Grtnleri ihracatina tesvik uygulamak zo-
runda kaldi. Aksi halde bu tir Griinlerin diinya piyasasinda rekabet san-
si olmayacakti. Savas sirasinda ticaret dengesini Tlrkiye'nin lehine ge-
viren doviz birikimi tikenmisti. 1950'lerin ortasinda Tlrkiye sermaye
mallan ve yedek parga satin alamaz hale geldi. Sonug olarak tanm ma-
kineleri gerektigi gibi hizmet veremedi ve ¢cogu atil kaldi. Bu arada ya-
vaslayan fabrikalar yan kapasiteyle ¢alisiyordu.

Bu kosullar altinda hitkiimet liberal siyasetlerden vazgecti ve 18 Ma-
yis 1956'da Ulusal Korunma Kanunu ¢ikanldi. 1940'ta, savas sirasinda
alman énleme benzeyen bu yasa, hiikiimetin, mal ve hizmetlerin dagilimi
ve fiyatlarin belirlenmesi dahil olmak lzere ekonomiyi diizenlemesine
izin veriyordu. Yeni yasaya ragmen Demokratlar ekonomide istikrar ve
glveni saglamayi basaramadilar. Kendi saf ekonomi felsefelerinin kurba-
ni olmuslardi. Bu felsefe onlarin ekonomik biyiime ya da ilerlemenin
kalkinmayla ayni sey olduguna inanmalarina yol acti.9 Ucuz tanm kredi-
si siyasetleri, tarimsal Urtinlere uygulanan dev tesvikler ve ciftcilerin fi-
ilen vergiden muaf tutulmalan, zengin bir ciftciler sinifi yaratti ve kirsal
kesime dinamizm getirdi. Bu kirsal refah tiiketimi hizlandirdi ve ekono-
minin karsilayamayacagi bir talep yaratti. Gida maddesi fiyatlarinda kes-
kin bir yikselme oldu ve bitiin ekonomiyi sarsan bir enflasyon trendi
olustu. Bu gelisme nifusun neredeyse biitlin kesimlerini, 6zellikle me-
murlan, subaylan ve isgileri kapsayan sabit maasli ve cretlileri etkiledi.

1950'lerin sonunda Menderes artik ekonomiyi kontrol edemiyordu.
Ancak bu sorunlarin gecici olduguna ve izledigi siyasetlerin birka¢ yil
icinde sonug vermeye baslayacagina emindi. Ozellikle Washington ve
Bonn'daki Batili dostlarinin yardimiyla zaman kazanmak istiyordu.
Temmuz 1958'de Batili Gucler Turk ekonomisini ve Menderes hiikiime-
tini kurtarma programlarim agikladilar. Ankara'ya 539 milyon dolar borg
vermeyi ve Tirkiye'nin 400 milyon dolarlik borcunu konsolide etmeyi

9 Singer, Economic Advance kalkinmadan ¢ok "gelisme"den soz eder, birkag bilimcinin
yaptigi gibi ikisi arasindaki farklihgi hakl olarak vurgular. Demokratlar déneminde
ekonomi konusunda bkz. Caglar Keyder State-Class in Turkey, Londra, 1987, s. 117
vd.; "Economic Developmentand Crisis: 1950-1980" baslikh bdlim, Schick veTonak
(ed.) Transition i¢inde, 5.293 vd.



kabul ediyorlardi. Bunun karsiliginda Menderes'ten bazi 6nlemler alarak
ekonomiyi "stabilize" etmesi isteniyordu. Bu 6nlemlerin en 6nemlisi li-
ranin devalie edilmesiydi. Dolar 2,80 liradan 9,025 liraya cakinlacakti.

Tek basina bu "kurtarma operasyonu" etkisiz kaldi. Menderes ekono-
miyi istikrara kavusturmak igin gerekli olan ve halkin hoslanmayacagi
onlemleri alacak glivenden yoksundu. Bir yil sonra, Ekim 1959'da sada-
katle hizmet ettigi -mttefikin bu zor alanda kendisine yardim edecegi
umuduyla Amerika'ya gitti. Maliye Bakani Hasan Polatkan, 5 ya da 6
ylz milyon dolarlik bir yardim paketi icin zemin hazirlamak tzere 6n-
ceden gitmisti. Ancak, baskan Eisenhower, Menderes hikimetinden
umudu kesmisti. Para vermeyi reddetti. Bu noktada, o zamana kadar ka-
radi bir soguk savasci olan Menderes gelecek Temmuz'da Sovyetler Bir-
Hgi'ni ziyaret etmeye karar verdi. Bu karar oldukca dikkat ¢ekiciydi;
¢linki Menderes Birlesik Devletler de bulundugu sirada kendisini dinle-
yen Amerikalilari Sovyetlerin detant girisimlerine aldanmamalari, boyle
bir diismana guvenilemeyecegi konusunda strekli uyarmisti.

Menderes Mayis 1960'ta devrildiginde ekonomi ¢okmis durumday-
di. Ancak, ekonomi ve toplum icine dlstugu ataletten 6yle bir sarsintiy-
la uyandi ki, geriye donmek artik s6z konusu degildi. Menderes, sonra-
si rejim, ekonominin dengesini ve diizenini saglama, ekonomik hayai
Tirkiye'nin mucizevi bir kalkisi gerceklestirebilecegi daha rasyonel bir
tarzda drgltleme gorevini yerine getirdi.

Turkiye'nin savas sonrasi, 6zellikle Demokratlarin yonetimi altinda
izledikleri dis siyaset, onlarin Turkiye'yi donlstirme vizyonlarinda
onemli bir unsur olarak algilandi. Nitekim, meslekten diplomat ve Tiir-
kiye'nin Menderes doéneminde izledigi dis siyasetin mimarlarindan biri
olan Fatin Ristl Zorlu, Glkesinin diplomasisi igin yeni hedefler tasarla-
di. Ona gore Turk diplomasisinin baslica hedefi, sadece Ulkesinin iginde
bulundugu tecrit durumuna son vermek ve llkenin giivenligini saglamak
degil, ayni zamanda bir ekonomik altyapinin kurulmasini finanse etmek
icin dis yardim ve yatirim saglamakti. Bunu sanayi alaninda dev yatirim-
lar izleyecek, boylece tanm ve endistri yan yana gelisebiiecekti.

Disisleri Bakanligi'nin Ticaret ve Ekonomi Birosu, Zorlu'nun so-
rumlulugu altinda 6nem kazandi. Ozel bir sohbette Zorlu, daha sonra
onun biyografisini yazacak olan Semih Ginver'e sunlan sdyledi:



"Turkiye'yi, buyuk, glgli ve saygin bir lke yapmak istiyorsak
dnce onu ekonomik olarak gelistirmeliyiz. Bu serefli, ama bir o
kadar da zor gbrev, Siyasi Isler Biirosu'nda degil, bu biiroda ye-
rine getirilebilir. Bak! Butiin Avrupa Amerika'nin pesinde, Mars-
hall Plani ve Truman Doktrini nedir? Herkes Washington'dan
yardim aliyor; bu arada biz uyuyoruz. Bu subeyi, bliro ¢erceve-
sinde dis yardim ve uluslararasi ekonomik igler icin kuruyorum.
Bu subenin basina gegeceksin ve birlikte ¢alisacagiz."

Kisa bir siire sonra, 1940'lann sonunda, kabinedeki bir devlet ba-
kanina en biyik dnceligin verildigi bu meseleleri izleme ve esgidim
saflama gorevi verildi.

Turk siyasetini olusturanlar Bati yardimi ve yatirimlari karstiginda bir
bedel 6demek zorunda olduklarini biliyorlar ve bunu kayitsiz sartsiz dde-
mek istiyorlardi. Batiya katilmak icin, komsulanm tedirgin etmeyi de go-
ze alarak Bati'nin bolgedeki cikarlarina hizmet etmek istiyorlardi. Bu fe-
dakarhgin karsihginda Batili mittefikleriyle esit muamele gérmeyi umu-
yorlardi. Bu bakimdan Tirkiye'nin Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiiti'ne
lye olmasi ¢cok 6nemliydi. Sagladigi psikolojik Ustlinlik duygusu bir ya-
na, NATO, liye olunmasi halinde ittifakin Avrupali Giyelerinin yararlandik-
lari kadar tam ve mutlak bir statli ve glivenlik saglayacak bir kliip olarak
goraliyordu. Tirkiye, NATO'nun disinda kalmasi halinde, ikinci kiimeye
dusucek ve ikinci dereceden savunma bolgesi olarak gorilecekti.

Tirkiye, Subat 1952'de NATO'ya girmesine izin verildiginde,
"mimkin olan her yerde Bati davasinin savunucusu" olarak davran-
maya basladi. 28 Subat 1953'te Atina ve Belgrad'la Ankara Antlasma-
si'm imzalayarak, Balkanlar'da Yugoslavya'yl Bati'ya baglamaya calis-
ti. Bati emperyalizmine karsi ulusal miicadelelere giren Arap dinya-
sinda Ankara, emperyalist glglerin yaninda yer aldi. Misir'da Britan-
ya'yl, Kuzey Afrika'da Fransa'yl destekledi. Bashakan Musaddik ile
Anglo-iran Petrol Sirketi arasindaki miicadelede Ankara Petrol Sirke-
ti'ne daha yakin davrandi.10 Yeni bir ittifaklar sistemiyle Bati hakimi-
yetini korumaya calisan Tirkiye'nin Bati'nin bolgedeki 6zel memuru

10 Bkz. Erogul'un yazdigi bolim, Schick ve Tonak (ed.) Transition iginde s. 110 ve 140,
n.18 ve dis siyaset Uzerine boliim, Feroz Ahmad. Turkish Experiment, s.389 vd.



olarak gorilmesi sasirtici degildir. Bir Misir karikaturinde Cumhur-
baskani Celal Bayar'in Bati'nin tasmali kdpegdi olarak cizilmesi Tirk-
ler icin ¢ok rahatsiz ediciydi. Turkiye, Iran ve Pakistan'in yani sira bas-
lica Arap devletlerini kapsayacak bir ittifak olusturma siyasetinin ha-
yalci oldudu anlasildi. 1955'te Bagdat Pakti nihai bigimini aldiginda,
ittifaka katilmak isteyen yegane Arap devleti Irak'ti.

Demokratlar -ve onlardan 6nce Cumhuriyetciler- Ortadogu'da Ba-
ti'yi temsil ettikleri igin gurur duyuyorlardi. Kendilerini diisman saldiri-
sina karsi Bati'nin petrol cikarlarinin bekgileri olarak betimliyorlardi;
ama ayni zamanda en azindan Britanya, Fransa ve italya gibi Avrupa
devletlerine kiyasla 6zerk statliye sahip bélgeye hakim bir gli¢ oldukla-
rini dustintiyorlardi. Ancak, Birlesik Devletler'in Gstinlugini de kabul
ediyorlardi. Eisenhower'in 1957'de Ortadogu Ulkelerini “uluslararasi ko-
minizmin tehdidine kars1” savunma taahhtdinii yorumlayan DPhin ya-
nresmi yayin organi Zafer gazetesi (4 Ocak 1957) sunlari yaziyordu:

"Bu doktrinin, tipki Monroe Doktrini gibi, acik ve basit oldugu-
nu kaydediyoruz. Gelistirilmeye calisilan ilke, Ortadogu'nun Or-
tadogu halkina ait oldugudur. Bunun garantisi, Birlesik Devlet-
ler'in askeri guicti ve blyik mali yardimlarla ekonomik alanda
Ortadoguya yardim saglama vaadidir."

Tarih Eisenhower Dokrini'nin dogrulugunu ve yanlishgini... Ame-
rika'nin bu planda ve hesaplarinda Turkiye icin disundigd konum ve
verdigi 6nemle... yargilanacaktir.11

Tirkiye'nin Bati yanlisi dis siyaseti, tilkenin ekonomik gelismesi icin
gerekli dis sermaye yatirimlarim cezbetme siyasetiyle tamamlandi.
Cumhuriyetciler dis siyasetle birlikte, denetim ve engelleri kaldirarak
yabanci sermayeyi Ulkeye ¢cekme stirecini baglattilar. 22 Mayis 1947 ta-
rihli kararnameyi 1 Mart 1950 tarihli Yabanci Yatirimlari Tesvik Kanu-
nu izledi. Bu dnlemler yetersiz kaldiginda, Demokratlar 1951 ve 1954'te
daha liberal yasalar cikardilar. Mart 1954'te petrol endistrisindeki dev-
let tekelini bile kaldirdilar ve bu sektorii yabanci yatirimlara agtilar.

11 Ahinti, Ferod Ahmad, Turkish Experiment, s.396.



Tavizlere ragmen Tirkiye'deki yabanci yatirimlar dis kirikligi ya-
ratacak kadar disik diizeyde kaldi. Bu yatirimlar asla tlkenin kalkin-
masina 6nemli bir katki saglamak icin yeterli olmadi. Yatirimlarin et-
Kisi blyuklukleriyle orantili da deg@ildi. Bunun nedeni kismen yerli ser-
mayenin zayif olmasi, kismen de ekonominin azgelismis niteligiydi.
Nitekim, gorece kiuglik yatirimlar bile bir baski yaratma egilimindeydi
ve yabanci sermayeyle ortaklik durumundaki yerli sermaye, daha gig-
10 ve daha iyi gelismis yabanci ortagi tarafindan ciicelestirildi. Boyle-
ce 1950'lerde daha sonra gelismeye devam eden bir bagimhhk iliskisi
olustu.



ASKERI MUDAHALE, KURUMSAL YENIDEN YAPILANMA VE
IDEOLOJIK SIYASETLER

(1960-1971)

27 Mayis 1960 askeri darbesi Turk Silahli Kuvvetleri'nin hiyerarsik
yapisinin disindan yapilan ilk ve son basarili askeri miidahaleydi. Daha
sonra iki askeri midahale (12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980) oldu; ancak
bunlar kiguk rutbeli subaylari uzakta tutan Yiksek Komuta Kademe-
si'nin eseriydi. Bu énemli degisimin nedeni, Yiksek Komuta Kademe-
si’nhin 1960'tan sonra kendisi i¢in belirledigi ve Turk Silahh
Kuvvetleri'nin karakterini donustiren yeni roldd.

Turkiye'nin Silahli Kuvvetler'i Demokratlar iktidara gelene kadar
Cumhuriyet'in belkide en saygin kurumuydu. Askerlerin ulusal micade-
lede ve yeni devletin kurulmasinda oynadiklan rol, onlara Kemalist top-
lum icinde serefli bir yer saglamisti. Kemalist Turkiye'nin, Mustafa Ke-
mal Atatiirk, Fevzi Cakmak ve ismet indnii gibi kahramanlan hep asker-
di. Bati'da en iyi bilinen isimler de bunlardi. Topluma asker kahramanla-
ra saygl duymasi ogretildi. Askerler, Zafer Bayrami (30 Agustos) ve
Cumhuriyet Bayrami (29 Ekim) gibi 6zel giinlerde daima 6n plana ¢iki-
yorlardi. Ulusal micadelenin 6teki 6nemli savaslan da her yil aniliyordu.

Ordu, 6zellikle ulusal savunmayla ilgili kararlarda etkili oluyordu.
Nitekim, demiryolu insaatlan genellikle ekonomik kaygilardan ¢ok stra-
tejik kaygilari yansitiyordu. Ayni sey bazi fabrikalar igin de gecerliydi;
Karabik demir-gelik fabrikalan diisman gemilerinin saldinsim énlemek
icin, Karadeniz kiyisinda degil, bélgenin daha iclerinde kuruldu. Ancak,
hikiimet orduyu Ulkenin savunma ihtiyaclannin étesinde donatmak ve
modernlestirmek icin asin harcama yapmadi. Kayda deger bir hava gi-



cli yoktu ve 1930'lann ortasinda fasist italyan bir tehdit olusturana kadar
bu yoénde higbir girisim olmadi. Britanya ile yakinlasma bu sirada ger-
ceklesti ve Kraliyet Hava Kuvvetleri, Tirk Hava Kuvvetleri'nin egitimi-
ne yardimci oldu. Bu yillarda orduda pek bir degisiklik olmadi. Birinci
Dinya Savasi'mn silahlan, stratejisi ve zihniyeti oldugu gibi korundu.
Bu nedenle Tiirkiye ikinci Diinya Savasi'na girmeye hazir degildi.

Ordudan aynlan pek cok subay, hiikkimet ve Meclis'te yer aldiysa
da Kemalistler sivil yonetime gecilmesinden yanaydilar. 1925 gibi er-
ken bir tarihte bazi 6nde giden generallerin kurdugu Cumhuriyetgi Ser-
best Firka'dan gelen meydan okuma karsisinda, Mustafa Kemal subay-
lara ya siyasete girmeleri ya da askerlik meslegini strdirmeleri sege-
negini sundu. En énde giden bazi generaller siyaseti segtiler ve gorev-
lerinden istifa ettiler. Mustafa Kemal, Ekim 1927'de verdigi Blylk
Nutuk'ta, ulusal bagimsizhgin ve Tirk Cumhuriyeti'nin korunmasi ve
savunulmasi gorevini orduya degil, genclige emanet etti.

Askerlik mesledi ihtisamini kaybetti. Bu meslek Osmanll'nin son
dénemlerindeki gibi toplum iginde yiikselme ve prestij yolu olarak go-
rilmayordu. Bu durum 1908 Devrimi'nden sonra ve 6zellikle Cumhu-
riyet déneminde gecerli degildi. Ancak, ordu 6zellikle tasradaki alt-or-
ta sinif icin karh bir istihdam kaynagi olmaya devam etti. Bu sinifin
gencleri askerlik meslegini secerek, hem liseden Universiteye kadar bir
modem egitim gorebiliyor, hem de ileride emekli maasi saglayabile-
cekleri bir is edinmis oluyorlardi.

1960'ta iktidari ele gegiren subaylann ¢ogu tam da boyle bir gegmis-
ten geliyorlardi. Hemen hepsi Cumbhuriyet'in askeri okullannda Ata-
tirk'in karizmasinin golgesinde egitim gérmislerdi. Atatlrk'in 1938'de
6lmesinden sonra iktidara siradan ve zayif kisilerin gectigine dair bir
duygu olustu. Geng subaylar, tlkede yasayan diger kesimlerin kendile-
rini 6zdesleyemedikleri yeni bir hayat tarzi ve kiltir yaratan yiiksek me-
mur ve isadamlarinin olusturduklan yeni hakim siniftan hoslanmiyorlar-
di. Sabit maasla yasamak zorunda olan insanlar yiiksek enflasyon nede-
niyle iki yakasim bir araya getiremezken bu sinif ¢cok rahat yasiyordu.
Bu durum, o6zellikle, vurgunculugun arttigi, karaborsanin yayginlastigi
savas sirasinda gecerliydi. Hiikiimet kismen, isadamlanna duyulan 6fke-
yi yatistirmak icin 1942'de Varlik Vergisi gibi 6nlemlere basvurmak zo-



moda kaldi. 1960 darbesinin dnderlerinden biri olan Albay Alparslan
TBikes (ileriki sayfalarda kendisinden s6z edilecek) savas sirasinda geng
Ur subaydi. Daha sonra, o yillarda hayatin ne kadar zor oldugunu su séz-
krie anlatti:

"Bu dénemde yénetim, Milli Sef (inénii, 1938'de bu unvani al-
misti) ve onun énde giden sug ortaklan (accomplices), orduya ve
subaylara ve onlara 6nderlik eden generallere karsi yukandan ba-
kan ve kucumseyici bir tavn benimsediler. Hayat pahalihgi ve
gecim miicadelesi subaylari utandinyor ve bunaltiyordu. Subay-
lar her yerde ikinci sinif insan muamelesi goruyorlardi. Anka-
ra'da insanlar bodrum katlanna, 'Kurmay Subay kati' diyorlardi.
Eglence yerlerinde subaylara 'limonataci’ adi takilmisti; ¢lnki
pahali icecekler ismarlamaya, karaborsaci ve vurguncularla ya-
nsmaya gucleri yetmiyordu. Bu fedakar ulusun ¢ocuklan béyle
isimlerle anthiyorlardi!"1

Savastan sonra Turkes gibi insanlar, cokpartili siyasetin ve demok-
latlann kazandiklan zaferin, tlkenin ve ordunun durumunu dizeltece-
gini umdular. Silahl Kuvvetler'de reform gecikmisti ve DP programin-
da yer aliyordu. Parti'nin askeri kurumun tamaminda reform tasarisinin
mimarlanndan biri, Fransiz Askeri Akademisi St. Cyr'de egitim goéren
Albay Seyfi Kurtbek'ti. Kurtbek, ordunun modernlestirilmesi konu-
sunda gok kafa yormus parlak bir kurmay subaydi. Celal Bayar, muha-
lefetin 6nderiyken bu konudaki dustincelerini ona iletmisti. Bu disun-
celerden en cok etkilenen kisi Bayar oldu. Kurtbek'e gorevinden istifa
edip siyasete girmesini, boylece Demokratlar iktidara geldiklerinde
programim uygulayabilecegini soyledi. Kurtbek, Nisan 1950'de istifa
etti ve mayista Ankara milletvekili olarak Meclis'e girdi.

Seyfi Kurtbek, Turkiye'nin NATO'ya girmesinden birkag ay sonra, 8
Kasim 1952'de Savunma Bakanligi'na getirildi. Hazirladigi yeniden or-
gutlenme plani, Silahli Kuvvetler'in bir an 6nce modernlestirilmesini ve

1 Alinti, Feroz Ahmad, The Turkish Experiment in Democracy 1950-1975, Londra,
1977, s.48. Bu alintinin yapildigi bdlimde, Mayis 1960'tan Eylil 1961 kadar askeri
yonetim oldukca ayrintili bicimde tartistlir.



terfi sisteminin daha esnek hale getirilmesini isteyen kicuk ritbeli su-
baylar tarafindan benimsenirken, generaller arasinda endise yaratti. Ge-
neraller, iclerinden pek ¢cogunun emekliye ayrilacagini anladilar; ¢inki
artik modem savas tekniklerini 6grenecek durumda degildiler. Ustelik
kendi yetkilerini daha parlak ve daha gen¢ subaylarla paylasmak zorun-
da kalacaklardi. Bu nedenlerle reformlara karsi ¢iktilar ve Kurtbek'e kar-
si bir fisilti kampanyasi baslattilar. Onun, askeri darbe ortami hazirlama-
ya ¢ahsan hirsli bir subay oldugunu iddia ediyorlardi.

Menderes'in bu sdylentilere inanip inanmadigi bilinmiyor. Ancak,
Kurtbek'e reformlarini simdilik ertelemesi séylendi. Kurtbek, bu gelis-
menin reformun sonu oldugunu anladi ve 27 Temmuz 1953'te istifa et-
ti. Highir direnis gostermeyen Menderes, generallere meydan okumak-
tan ¢ekindi. Onlarla arasini bozmaktansa gururlarini oksamaya, stati-
koyu korumaya ve st riitbeli subaylarla samimi bir iliski kurmaya ka-
rar verdi. Menderes, pasalari kazanma konusunda ¢ok basariliydi. Ara-
larinda Genelkurmay Baskam Nuri Yamut ile "Kore kahramani" Tah-
sin Yazici'nm da bulundugu bazi pasalar ordudan ayrildilar ve 1954 se-
cimlerinden énce DP'ye katildilar. Bu 6nemli generallerin kendi yanin-
da olmasi Menderes'e guven duygusu veriyordu.

Menderes'in, maliyeti ¢cok yliksek olan askeri reformlar konusunda-
ki tutumu, iscilere grev hakki verme konusundaki tutumuna benziyor-
du: Ekonomi gelisene ve uretken hale gelene kadar gecistirmek ve son-
ra kapiyi biraz aralamak. Askeri reformlar igin gerekli para Menderes'in
oncelikler listesinde yer almiyordu; parayi karayollarina, ¢cimento fab-
rikalarina ve Ulkenin kalkinmasinda yarari olan 6teki projelere harca-
manin daha iyi oldugunu disuntyordu. Tirkiye, kendi ulusal gelirine
kiyasla, NATO (yesi oteki llkelerden daha fazla harcama yapiyordu.
Ayrica, askeri harcamalar, 1950'de 248 milyon dolardan 1951'de 273
milyon dolara, 1952'de 307, 1953'te 381 milyon dolara cikarak strekli
yiikseldi. (Bu say! bir sonraki kusak boyunca da artmaya devam etti; as-
keriyenin istahiyla basa ¢cikmak imkénsiz gibiydi.) Menderes, Turki-
ye'nin NATOQO'ya katilmasindan sonra tilkenin askeri harcamalarinin aza-
lacagini umuyordu; ¢unki ittifakin dev tesvikler saglayacagdina ¢ok saf-
¢a inaniyordu. Reformlara daha fazla para harcamak ya da subaylarin



maaslarini artan enflasyona goére ayarlamak niyetinde degildi. Reform-
lar ekonomi biyuyene kadar bekleyebilirdi. 27 Mayis 1954'te, Blyuk
Millet Meclisi'nde hiikiimet programi okunurken Menderes'in sdyledi-
gi sey sudur:

"Serefli ordumuzu giinln ihtiyaglarina uygun ve her tirla saldiri-
yI karsilayacak duruma getirme cabalarimizi surdirecegiz. Bu,
ekonomik guicimiize ve mali potansiyelimize uygun bitiin maddi
ve manevi kaynaklar kullanilarak gerceklestirilecektir. (Alkislar)
Aslinda, ekonomik dnlemlerimizin ve ekonomik kalkinmamizin
baslica hedeflerinden biri, miimkin oldugu kadar biytk bir ordu-
yu kendi imkéanlarimizla muhafaza etmektir... Simdiye kadar ol-
dugu gibi, simdiden sonra da askeri tahsisatlar, ulusal gelirimiz-
deki artisla orantili olarak artacaktir.”

Tarkiyehin askeri birliklerinin niteligi NATO icinde dedismeye
basladi. Teknolojiye ve modem savas stratejisine agilan geng subaylar
daha 6nce asla yasamadiklari bir itibar ve gliven duygusu kazandilar.
Baska tlkeleri ziyaret ettiler ve farkl bakis acilan olan subaylarla diin-
ya sorunlanni tartistilar. Kendi diinyalan digerlerine kiyasla kiigik ve
tasra benzeri gériinmeye basladi ve bu durum reform ve degisme ihti-
yacini daha da giiglendirdi. Ulkenin pek ¢ok sorunu varken siirekli bir-
biriyle ugrasan kendi politikacilanni kiigimsemeye basladilar. Yaban-
ci subaylar Turkiye'deki durumu sorduklannda utaniyorlardi.

NATO kiiciik ve ylksek rutbeli subaylar arasindaki aynmi teknolo-
jik bilgiye gore derinlestirirken, Menderes'in pasalan kollamasi onlan
ritbe ve sosyoekonomik statliye goére boliyordu. Menderes, Yiksek
Komuta Kademesi'nin sadakatini kazanmakta dylesine basanli oldu ki,
darbe hazirligi icinde olan subaylar, kendi hareketlerine 6nderlik ede-
cek bir general bulmakta zorluk gektiler.

Ordu igindeki huzursuzluk, 1950'lerin ortasinda basladi. Bunlar, ar-
tan enflasyonun, siyasal istikrarsizligin ve kentlerde genel bir rahatsizli-
gin izlerini tastyan yillardi. Askerler, genel kamuoyunun, 6zellikle duru-
mu hizla kotulesen alt-orta sinifin bazi sikayetlerini paylasiyorlardi.
Turk ulusuna 6zgu oldugunu disindikleri bazi ahlaki degerlerin asin-



masi onlari Uziiyordu. Demokratlar para kazanmayi yiicelten maddi de-
gerleri benimseyerek onlari ihmal ediyorlardi. 1960 cuntasinin radikal
tyelerinden Orhan Erkanli, Istanbul'da cikan ginliik gazete Cumhuri-
ye/'te darbeden yedi hafta sonra yayimlanan bir s6yleside séyle diyordu:

"iktidardaki klik 1954'ten sonra halkin bitin haklarini ayaklar
altina aldi. Ulusu aldatti, tlkeyi ekonomik ve toplumsal yikima
surukledi. Ahlaki degerler unutuldu ve halk bunlardan habersiz
birakildi. Devlet kurumu parti 6rgitinin bir uzantisina donisti-
rildi. Ulke icinde 6rgiitli yegane giic olan Tirk Silahli Kuvvet-
leri'nin her firsatta gururu kirildi; tarihimizin ger¢ek mirasi olan
Gniforma onu Gzerinde tasiyanlara utang veriyordu."

Silahli Kuvvetler'deki hosnutsuzluk bu yillarin parti ici miicadele-
lerini yansitan bir siyasal bicim aldi. Subaylar Turkiye'nin sorunlarini
Cumbhuriyetci muhalefetle ve basinla eklemlenerek gérmeye basladi-
lar. Subaylarin iktidari ele gecirdikten sonra benimsedikleri ¢oziimler
de muhalefeti destekleyen aydinlardan alindi. Sadece radikal egilimli
birkag subay, Tlrkes ve Erkanli gibi adamlar, Tirkiye'yi se¢kinlerin ta-
sarladiklarindan farkli bir yola sokmayi giindemlerine almislardi. Bu
Kisiler, 1960'ta hepsi askeri yonetim altinda olan Nasir'm Misir'l, Suri-
ye, Irak ve Pakistan gibi komsu Ulkelerde tanik olduklari gelismeler-
den etkilenmis olabilirler.

Darbe sabahi radyolardan duyulan ilk midahale gerekgesi, politika-
cilari igine dustikleri cikmazdan kurtarmakti. Darbenin baslangigtaki
niteligini anlatmak i¢in darbe sabahi saat 7'de Ankara Radyosu'ndan ya-
pilan yayinin bir kismini buraya almak yararli olacak.

"Muhterem yurttaslar! Demokrasimizin icine dustigi kriz nede-
niyle, yakinlarda meydana gelen tzlict olaylar dikkate alinarak ve
kardesin kardesi vurmasini énlemek icin, Tlrk Silahli Kuvvetler'i
tlkenin yonetimine el koymustur. Silahli Kuvvetler'imiz bu girisi-
mi, partileri icine dustikleri uzlasmazlik durumundan kurtarmak
amaciyla gercgeklestirmistir, ... adil ve serbest se¢imler mimkiin
oldugu kadar kisa sire icinde, partilerlisty bir yénetimin gozetimi
ve hakemligi altinda (gerceklestirilecektir)... Yonetim hangi parti
se¢imi kazanirsa ona (devredilecektir).



"Bu girisim herhangi bir Kisi ya da gruba yonelik degildir. Y&neti-
mimiz kisilere karsi herhangi bir saldin eylemine basvurmayacak,
baskalarinin da boyle bir sey yapmasina izin vermeyecektir. Bitln
yurttaslar, mensup olduklan partiler dikkate alinmaksizin, yasalara
uygun bigcimde muamele goreceklerdir.

iktidar1 ele geciren cunta kendisine Milli Birlik Komitesi (MBK)
adini verdi. Bu, Silahh Kuvvetler icinde, hepsi iktidar aghgi ceken, kar-
makansik bir hizipler koalisyonuydu. Cuntanin bu kadar biyiik ve han-
tal olmasinin (38 liyeden olusuyordu) nedeni, temsil edilmek isteyen ve
hicbiri digeriyle uzlastinlamayan pek ¢ok gizli grubun var olmasiydi.
Dista birakilanlar dogal olarak sorun cikardilar ve Silahli Kuvvetler
icinde bir istikrarsizlik unsuru haline geldiler.

MBK'nin tlkenin yiiz yiize bulundugu bitiin sorunlan ¢ozecek dnce-
den hazirlanmis bir eylem plani yoktu. Uyelerinin cogdu diizeni saglama ve
bir genel secimden sonra iktidan politikacilara devretme konusunda sami-
miydi. Ne var ki, DP'nin otokratik siyasetine bir tepki olarak muhalefet,
iktidara geldigi zaman uygulayacagi bir reform tasansi hazirlamis durum-
daydi. 1957 se¢imlerinden hemen 6nce muhalefet partileri (CHP, Hiirriyet
Partisi ve Cumhuriyetci Millet Partisi) anayasay1 degistirmeyi ve iki mec-
lisli bir yasama kurumu olusturmayi; yasalarin hukuka uygunlugunu de-
netleyecek bir anayasa mahkemesi kurmay1; cogunluk diktatdrligun én-
lemek icin oransal temsil saglamay1 ve sendikali iscilere grev hakki ver-
meyi vaat eden bir ortak bildiri ¢cikarmislardi. CHP daha da ileri gitti ve
devlet memurlarina da sendika kurma hakki vermeyi, antidemokratik ya-
salan kaldirmay! ve partizanca yénetime son vermeyi vaat etti.

Kendi ¢ozimlerini ortaya koyamayan MBK bir grup akademisyeni
bir komisyon olusturarak yeni bir anayasa hazirlamaya davet etti. Ko-
misyon, istanbul Universitesi Rektérii Profesér Siddik Sami Onar'm
baskanliginda kuruldu. Entelektlelleri kapsamak i¢in alinan bu Karar,
27 Mayis hareketinin niteligini tamamen degistirdi ve onu siradan bir
hiukimet darbesinden kurumsal bir devrime doéntstirdd.

2 ibid, s.160-161. Ayrica bkz. Walter Weiker, The Turkish Revolution 1960-1961, Was-

hington DC, askeri miidahale konusunda ingilizce yazilmis en iyi ve en ayrintili ince-
lemedir.



Onar Komisyonu 28 Mayis'ta bir 6n rapor sundu ve bu raporda De-
mokratlarin yénetimi altinda siyasal iktidarin Kisisel ve sinifsal hirs nede-
niyle tamamen yozlasmis oldudunu ifade etti. Bu yiizden devlet artik top-
luma hizmet etmiyordu. DP yasal olarak iktidara gelmis olabilirdi, ancak
bir hikimetin yasalhgi iktidara gelis biciminde degil, onun anayasaya,
basin, ordu ve Universite gibi kurumlara olan saygisinda yatiyordu. De-
mokratlar bu saygiyi géstermemisler ve bu nedenle iktidarlari mesrulugu-
nu kaybetmisti. MBK, hikumeti devirmenin ve iktidar ele gegirmenin
mesrulugu konusunda, bir hamlede, yeni gerekceler saglamis oldu.

Onar Komisyonu, siyasal otoritenin ve yasal hukumetin kurulma-
sindan 6nce devletin yenilenmesini ve yeni toplumsal kuramlarin olus-
turulmasini tavsiye etti. Bu da, yeni bir anayasanin hazirlanmasini, ye-
ni yasalari, kurumlan ve yeni bir se¢im yasasini gerektiriyordu. MBK,
bu gorevleri yerine getirmek icin, profesorlerin 12 Haziran 1960'ta ge-
cici bir anayasayla mesrulastirdiklan bir ara hiikiimet kurdu.

Bu dokiiman yeni anayasa uyannca meclis Uyeleri secilene kadar
egemenligi Turk ulusu adina MBK'nin kullaniimasina izin verdi. Cun-
ta, yasama glcilini dogrudan, yirltme glclnd ise, MBK'nin de baska-
ni olan devlet baskaninin atadigi kabine aracihigiyla kullandi. Komite
ancak devlet baskaninin atayabildigi bakanlan azledebiliyordu; sadece
mahkemeler cuntadan bagimsiz olarak gérev yapabiliyordu.

Milli Birlik Komitesi hizipler arasi kavgalardan sonra 38 kisilik bir
kurul olmaktan ¢ikti. General Cemal Girsel (1895-1966), sicak Kisili-
i, Kisisel hirslannin olmayisi ve hiziplerin disinda kalmasi nedeniyle
cumhurbaskanhgina (ayni zamanda basbakan ve genelkurmay baskani
olarak) secildi. Aslinda MBK i¢inde ikili bir bolinme oldu: Gursel'i ve
ihmhlar olarak betimlenebilecek generalleri kapsayan bir grup, iktida-
n sivillere devretmek istiyordu. Bunlar, Onar grubunun liberal ve de-
mokratik bir Tirkiye énerisini destekliyorlardi. ikinci grup, radikaller,
en 6ndeki Albay Tirkes'le birlikte, esas olarak kii¢lik riitbeli subaylar-
dan olusuyordu. Bunlar, profesorlerin tasarladiklanndan daha kapsam-
li bir yapilanmay!1 gergeklestirmek igin cuntanin iktidarda kalmasini is-
tiyorlardi. Hatta bunlar bir "yeni kiltar"den, Nasir'in Misir'ini 8rnek
alan partisiz bir popllist siyasal sistem yaratmaktan s6z ediyorlardi.



Sonraki alti ay icinde MBK igindeki bu iki grup iktidar miicadele-
sine giristi. Nihayet, 13 Kasim'da ilimlilar bir darbe yaparak radikal
egilimli 14 Gyeyi tasfiye ettiler. Hepsi tutaklandi ve Osmanli gelenegi-
ne uygun bicimde diinyanin gesitli yerlerindeki Tirk elciliklerine "da-
nigman” olarak atandi.

Fiili hizmetteki yiksek ritbeli subaylar 27 Mayis 1960'tan sonra
asagidan bir midahale tehlikesinin farkina vardilar ve muhalif unsur-
lar denetlemek igin, hem iknayi hem de baskiyi kapsayan karsi énlem-
ler aldilar. Bunlar 1961'de Silahli Kuvvetler Birligi'ni (SKB) kurdular.
Bu orgdt, her ritbeden subayi kapsiyordu ve amaci askeri miidahaleyi
hiyerarsi ilkesiyle sinirlamakti. SKB her turlu faaliyeti, dzellikle silah-
li kuvvetlerin saflarinda huzursuzluk yaratmasi muhtemel olan her se-
yi gbzetim altinda tutuyordu. Bu orgit 6zellikle MBK icindeki, kendi
gucilini zayiflatabilecek faaliyetlerle ilgileniyordu. Cunta ile SKB ara-
sindaki ilk anlagsmazlik, Haziran 1961'de Gursel kendi yetkilerini Ha-
va Kuvvetleri Komutani irfan Tansel'i bir askeri heyetin baskani ola-
rak Washington'a gondermek igin kullandiginda gergeklesti. SKB Giir-
sel'i emri geri almaya zorladi ve kendi askeri komutanlarini istifa etti-
rerek MBK'nin sayisini azaltti. Sonug olarak SKB ulkede gercek ikti-
dar ve anayasal yonetimin grantorii haline geldi.

Bu arada Onar Komisyonu ve CHP taraftarlarinin hakim olduklari
Kurucu Meclis yeni bir anayasa ve nisbi temsili teminat altina alan bir
secim yasasl hazirladilar. 9 Temmuz 1961'de ikinci Cumhuriyet'in ana-
yasas! referanduma sunuldu. Referandum sinirli bir destek sagladi;
¢linku halk askeri rejimden hala kuskuluydu ve eski tek parti diizenine
donilmesinden korkuyordu. Anayasa'ya karsi yaklasik yizde 40 ora-
ninda oy kullanirken, oy vermekten kaginanlarin orani yiizde 17'ydi.

1961 Anayasasi dnceki anayasadan onemli 6lgiide farkliydi. iki
meclisli bir sistem getiriyordu. Millet Meclisi her dort yilda bir nisbi
temsil sistemine gore segilen 450 liyeden, Senato ise dogrudan ¢cogun-
luk oyuyla secilen ve (gcte biri her iki yilda bir yenilenen 150 tyeden
olusuyordu. MBK'nin biitiin tyeleri hayat boyu devam etmek (izere se-
natdr oldular ve 15 Uye cumhurbaskani kontenjanindan Senato'ya gir-
di. iki meclis bir arada Bilyiik Millet Meclisi'ni olusturuyordu.



Cumhurbaskani her yedi yilda bir Blylk Millet Meclisi tarafindan
ve kendi Uyeleri arasindan dgte iki ¢cogunlukla seciliyordu. (Cemal
Giirsel ikinci Cumhuriyet'in ilk cumhurbaskani oldu.) Cumhurbagkani
kabinenin diger Uyelerini sececek olan basbakani atiyordu. Kabine
Meclis'e karsi sorumluydu.

Gelecekteki hikimetler igin rahatsizliga yol acacak dikkat cekici
bir yenilik, baslica islevi ¢ikarilan yasalarin anayasaya uygunlugunu
denetlemek olan Anayasa Mahkemesi'ydi. Anayasa Mahkemesi keyfi
bulunan uygulamalarindan 6tari siirekli saldiriya ugrayan énemli ve
tartismali kurumlardan biri oldu.3

Yeni anayasa kadar énemli olan bir diger nokta, distnce, ifade, or-
gutlenme ve yayin 6zgirleklerinin ve yeni anayasa metninde yer alan
diger Kisisel haklarin givence altina almmasiydi. Ek olarak anayasa,
"gerek devletin sosyal adaleti gerceklestirmek igin ekonomik kalkin-
may! planlama hakkim ve gerekse kisinin milkiyet ve miras hakkini,
calisma ve is kurma 6zgurligini teminat altina alan toplumsal ve eko-
nomik haklar" vaat ediyordu.

Anayasa ayni zamanda Askeri Yiksek Komutanlik Kademesi'ne de
hiikiimette bir rol veriyordu. 111. maddeye gore "Kanunun gerekli gor-
dugu bakanlar, genelkurmay baskani ve silahli kuvvetler temsilcile-
ri"nden olusan Milli Glvenlik Kurulu kuruldu. MGK'ye cumhurbaska-
ni (kendisi de emekli bir generaldi) onun yoklugunda basbakan bas-
kanlik ediyordu. Bu kurulun gérevi ulusal glvenlikle ilgili kararlarin
alinmasinda ve koordinasyonunda kabineye yardimci olmakti. "Milli
guvenlik™" dylesine genis ve her seyi kapsayan bir kavramdi ki, pasala-
rin kabinenin éniine getirilen hemen her konuda sdyleyecek bir seyle-
ri vardi. "Ondortler"den biri olan Orhan Erkanli'nin 1960 darbesinin
14. yildéniimiinde yaptigi bir sdyleside sunlan sdyliyor:

"Bu Ulkede piring fiyatlarindan karayollarina ve turistik yorelere
kadar ulusal guvenlikle ilgili olmayan tek bir sorun yoktur. Eger
cok derin bir disundrrseniz, bu da bir ulusal guvenlik meselesidir."

3 1961 Anayasas! ve askeri rejimin yarattigi yeni kurumlar icin bkz. C.H. Dodd, Politics
and Government in Turkey, Manchester, 1969, s. 107 vd.



Mart 1962'de MGK'nin yetki ve niifuzu, karar tartismalarinda diizen-
li danismanlhik yaparak ve bu tartismalara katilarak kabine calismalarina
midahale edecek bir organ haline gelmesini saglayacak bir kanun tasa-
nsiyla artirlldi. Sonug olarak Savunma Bakanhgi ile Genelkurmay ara-
sinda gorus ayriliklari olduguna dair séylentiler ¢ikti. Aslinda Genelkur-
may Baskani Savunma Bakanligi'ndan 6zerk, guclu bir bakanhk gibi
davraniyordu; 110. maddenin onun kendi gorev ve yetkilerinde Savun-
ma Bakam'na degil bashakana karsi sorumlu olmasini sagliyordu.

Ordu Turkiye'yi yoneten cevrelerce, kurulmasina yardimci oldugu
yeni diizenin bekgisi ve ortadi olarak kabul edilen 6zerk bir kurum ha-
line gelmisti. Yiksek Komutanlik Kademesi tlkenin siyasal ve sosyo-
ekonomik hayatinin bitinleyici bir parcasi olmustu. Yeni Meclis lcret
derecelerini ve emeklilik maaslarini artiran yasalar ¢ikardi ve sonug
olarak, subayin statii ve imajinda biyiik bir gelisme oldu. Baskentin en
mutena semtinde, cumhurbaskanhgi kdskinun yakininda pasalar icin
luks evler insa edildi. Kiglk rutbeli subaylar da artik toprak sahipleri
ya da garsonlar larafmdan alaya alinmiyorlardi. Emekli subaylar bii-
rokrasinin Ust kademelerine aliniyorlar; emekli generaller yurtdisinda
buyukelci olarak gérevlendiriliyor ya da kendilerine 6zel sirketlerin ve
bankalarin yonetim kurullarinda tyelik veriliyordu.

1961'de Ordu Yardimlasma Kurumu'nun (OYAK) kurulmasi aske-
riyenin is ve sanayi alanina dogrudan girmesini sagladi. Yeni yasa si-
lahli kuvvetlerdeki subaylarin maaslarindan, daha sonra geri 6denmek
lizere yuzde 10 oraninda fona katkida bulunulmasini éngoriyordu.
Yaklasik 80 bin subayin katilimiyla OYAK, énemli bir sermaye biriki-
mi saglamay! basardi ve ekonominin en karh bazi alanlarina yatinm
yapti. Kurum, sivil ydnetici ve teknokratlarca bir sirket gibi yonetilme-
sine ragmen, Savunma Bakanhgi'na baghydi.

Kurumun belirtilmis amaci kredi ve baska olanaklar saglayarak
kendi tiyelerinin refahini artirmakti. ingiliz NAAFI ve Amerikan PX
gibi silahli kuvvetler mensuplarina disik fiyatlardan mal satan "Ordu
Pazarlan" kuruldu. Bu kurum enflasyonun etkilerini 6nemli él¢lide or-
tadan kaldmyordu; ¢inki gida maddelerinden buzdolaplanna kadar
her sey ortalama yurttasin édemek zorunda oldugu miktardan cok da-
ha dusuk fiyatlarla satiliyordu.



OYAK!'In en dikkat cekici 6zelli§i hizla buyimesi ve gesitlenmesi
olmustu. On yil icinde fon su kazanindan gergeklestirdi:

"International Harvester kamyon ve trakt6rlerinin montajini ya-
pan bir sirketin, Tirk Otomotiv Endustrisi'nin hisselerinin deneti-
mi; kamyon ve traktor satis firmasi MAT; OYAK Sigorta Sirketi;
konserve imal eden Tukas ve 3 milyon dolarlik bir cimento fabri-
kasl. OYAK ayni zamanda 50 milyon dolarlik Petkim petrokimya
tesislerinin yiizde 20'sine... devlet milkiyetindeki Tirk Petrol'iin
ylzde 8'ine, biyik kismi Goodyear'a ait olan 5,6 milyon dolarlik
bir oto lastigi fabrikasinin ylizde 7'sine sahip bulunmaktadir."”

Belki de en basanli ortaklik Fransiz Renault ile yapiimistir. Tirk
Silahli Kuvvetleri, bu sirketin Tirkiye subesi OYAK, Renault'nun his-
selerinin ylzde 42'sine sahiptir. Kurulusunun onuncu yildoniminde
yayimlanan bir rapora gére OYAK, 8 600 bin lira tutannda bir baslan-
gi¢ sermayesiyle ise basladi. 1970'te sirketin yatinmlan 502 milyon li-
raya ulasmisti ve varliklanmn degeri 1972'de 300 milyon dolardi.
1970'ler ve 1980'ler boyunca sirket, otelcilik ve turizm gibi alanlara gi-
rerek, biyimeye ve cesitlenmeye devam etmistir. Bunu, devlet sekto-
ri ve 6zel sektoriin yani sira ekonominin "l¢lincl sektéri™ olarak be-
timlemek yanlis olmaz.4

Bu degisimlerin bir sonucu olarak Yiksek Komuta Kademesi bir
pargasini olusturdugu sistemin savunucusu haline geldi. Baslica kaygi-
si istikrann siirmesiydi ve istikrarli bir diizene tehdit olarak gorilen
herhangi bir parti ya da siyasal éndere midahale etme egilimi vardi.
Generaller, varlik nedeni sistemin degismesini saglamak olan sosyalist
Turkiye lIsci Partisi (TiP) gibi partilere dogal olarak dismand.
1960'lann sonunda, "Bu dizen degismelidir" sloganiyla "ortanin so-
lunda" bir tutum alan CHP bile, Yiksek Komuta Kadamesi'ndeki asin
tutucular tarafindan kuskuyla karsilaniyordu.

Generaller toplum iginde ayncalikli bir grup haline gelmisler ve ken-
dilerini statikonun korunmasina adamiglardi. Kendi felsefelerini payla-

4 OYAK uzerine bir monografi yazmaya deger, ancak Turkce olarak bile hentiz yazil-
mamistir. Ancak, bkz. Semih Vaner, "Army", Schick ve E.A. Tonak (ed.) Turkey in
Transition icinde, New York, 1987, 5.251-252 ve Ahmad, Experiment, s.194 ve 280-
281.



san partilere sempati duyarlarken, artik kendi geleceklerini bir parti 6n-
derine baglamak zorunda degildiler; bu kez parti 6nderleri generallerin
destegini saglamaya calisiyorlardi.

27 Mayis Rejimi, Birinci Cumbhurivet'ten gelen siyasal sorunlari
¢dzmenin yani sira, Demokrat Partili yillarin mirasi olan ekonomik if-
lasa bir ¢dziim bulmaya éncelik verdi. Bu konuda alinan en énemili ka-
rar Devlet Planlama Teskilati'nin (DPT) kurulmasiydi. Teskilatin basli-
ca gorevi, ekonominin bir plan baglaminda akilci bicimde islemesini
denetlemekti. DPT, 30 Eylul 1960'ta, 91 Sayili Yasa ile kuruldu ve Ana-
yasa'nin 129. maddesinde yeni bir kurum olarak yer aldi. Bu kurulus,
baskanhgini basbakanin yaptigi bir danisma kurulu olarak gérev yapti.
Ekonomik plan, siyasal ve teknik sorunlar dikkate alinarak Yiksek
Planlama Kurulu tarafindan hazirlanacakti. Ancak, DPT'nin ilgili or-
ganlarinca uygulanmadan dnce nihai planin kabine ve Meclis'in onayin-
dan gegmesi gerekiyordu.5

Planlama sdreci, ayni zamanda bir parti baskani olan basbakanin
tam denetimi altinda oldugu igin, esas olarak siyasal olmaya devam et-
ti. Ne var ki, anayasada yer alan, hiikkiimet tarafindan genellikle dikka-
te alinmasa da sureg icinde ahlaki ve toplumsal ilkeler haline gelen ba-
z1 maddeler biyUk bir siyasal anlam kazandi ve hikkiimet igin bir sikin-
t1 kaynagi oldu. Ornegin 41. maddede séyle deniyordu:

"iktisadi ve sosyal hayat, adalete, tam ¢alisma esasina ve herkes
icin insanhk haysiyetine yarasir, bir yasayis seviyesi saglanmasi
amacina gore diizenlenmistir.

"iktisadi sosyal ve kiiltiirel kalkinmayi demokratik yollarla ger-
ceklestirmek; bu maksatla, milli tasarrufu artirmak, yatirimlar
toplum yararinin gerektirdigi 6nceliklere yéneltmek ve kalkinma
planlarini yaptirmak devletin gorevidir."

Anayasa'nin "iktisadi ve Sosyal Hayatin Dizeni" bashgini tasiyan
Ucunct kismiyla (41. madde burada yer aliyordu) rejimin Turkiye'deki

5 Planlama siyasetleri ve mekanizmalari konusunda bkz. S. ilkin ve E. inan, (ed.) Plan-
ning in Turkey, Ankara, 1967. Bu kitapta sure¢ icinde yer alan kisilerce yazilmis bilgi
verici makaleler vardir. Ayrica bkz. Wiliam Hale, Political and Economic Develop-
ment of Modern Turkey, New York, 1981, s.143-149.



isadami, sanayicilerin glivenini ve isbirligini kazanma arzusu arasinda
bariz bir ¢eliski vardi. Bu insanlar anayasada cumhuriyetin neden "bir
sosyal devlet" olarak betimlendigini ve neden halka her tirli hakkin
verilmekte oldugunu kavrayamiyorlardi. Ornegin, disiplinli ve siki de-
netim altinda bir isgtictini tercih ediyorlar (Demokratlarin yonetimin-
deki gibi), Tirk iscilerine grev ve toplu sdzlesme hakki verme zamani-
nin heniiz gelmedigine inaniyorlardi. Ote yandan, ikinci Cumhuriyet
emek ve sermayeyi isbirligi yapmalari igin zorlamaya basladi. Ancak
bu isbirligi surekli bir huzursuzluk yaratiyordu ve sonunda ikisi arasin-
daki celiski, 1971 askeri mudahalesiyle sermaye lehine ¢cozliimlendi.

Bu arada Tirkiye, 1963'te, ithal ikameci model temelinde hizli sana-
yilesme hedefini benimseyerek, planli ekonomiye gecti. Ancak Birinci
Bes Yillik Plan (1963-1967) daha yirirlige girmeden Meclis'teki mu-
haliflerin siddetli saldirisina ugradi. Tarim lobisini destekleyenler thmli
bir toprak reformu tasarisinin ya da yasasinin (ingiliz iktisatci Nicholas
Caldor tarafindan hazirlanmisti) meclisten gecmesine izin vermediler.
Bu tasan, tanm vergilerinin ranta gore degil, etkinlik ve uretkenligi de-
gerlendirecek sekilde alinmasini éngérilyordu. Ote yandan 6zel sekto-
rin destekgcileri, ekonomik devlet kurumlannm 6zel sektdre rakip ola-
cak sekilde yeniden 6rgiitlenmesine izin vermediler. Bunlar, devletin
karma ekonomi modeline uygun bigimde 6zel imalati tesvik etmeye de-
vam etmesini tercih ediyorlardi.

Yapisal ekonomik reformun eksikligine ragmen, 1960'larda Turkiye
ekonomisi DPT'nin belirledigi yuzde 7 oraninda ekonomik biyimeyi
sagladi. Bu neredeyse bir sanayi devrimiydi ve pek az Uciincii Diinya
tlkesinin basardigi bir atilimdi. Dinya ekonomisinin iklimi buna uy-
gundu; Avrupa, 6zellikle Alman ekonomisi bir "boom™ dénemi yasiyor
ve Turklerin karsilanmasinda yardimci olduklan isgiicii talebi artiyordu.
Bu yillarda Turkiye biyiik ¢apta isgiicii ihrag etti ve sonug olarak issiz-
lik oram dustik dizeyde kaldi. Daha 6nemlisi, Avrupa'daki Turk iscileri
ulkelerine blylk miktarda doviz géndermeye basladilar. Bu déviz ilke-
nin kendi sanayilesmesi icin gerekli sermaye mallarini ve hammaddeyi
ithal etmesini ve dis 6demeler dengesini muhafaza etmesini sagladi.
1970'lerin basinda Avrupa'daki Tuirk iscilerinden gelen paralar dyle bir



orana ulasti ki, GSMH'nm yillik blyiimesine yiizde 1 oraninda katkida
bulundu.6

Ne yazik ki, ekonomik blylime oranlan uzun vadede bozuldu. Tarim
ve sanayi Uretimi plancilarin bekledikleri kadar hizli bicimde yuzde 75
artis gosterirken, getirinin daha hizli ve kar marjlannin daha yiksek ol-
dugu insaat ve hizmet sektorlerindeki biyime, DPT'nin belirledigi he-
defleri asti. Ustelik ekonomi yurtdisinda calisan Tiirklerin gonderdikleri
dovize asin derecede bagimli hale geldi. Bu kaynagdin gelecegi belli de-
gildi ve daha ¢ok Avrupa'daki "boom"a baglydi. inis 1970'lerin basinda
gerceklestiginde, Tiirkiye icin ortaya ¢ikan sonug ¢ok agir oldu. 1973Un
sonunda Turk is¢ilerinin Avrupa'ya gidisi fiilen durmustu ve Alman hi-
kiimeti, Almanya'daki artan issizlikle basa ¢ikabilmek icin yabanci isci-
lerin Ulkelerine donmelerini saglamak tizere hazirladigi planlan uygula-
maya basladi. Ancak, boom siirdiikce Tirkiye, daha agik bir ekonominin
kazandirdigi dirtiiyle gelen her tirlii olanaktan yararlandi.

1960'lann sonunda Turkiye ekonomisinin ve toplumunun karakteri
¢ok blyik bir degisim gecirmisti. 1960'lardan 6nce Turkiye agirhkli ola-
rak tanmsal bir tlkeydi. Devletin hakim oldugu kicuk bir sanayi sekto-
rii vardi. On yilin sonunda giiglii bir 6zel sanayi sektéri olustu. Oyle ki,
sanayinin GSMH'ya katkisi neredeyse tanminkine esitlendi ve 1973'te
asll. Bunu kdylulerin is ve daha iyi bir hayat arayisi igcinde kent ve kasa-
balara akin etmeleriyle birlikte gelisen hizli bir kentlesme izledi.

Ekonominin giderek sanayilesmesi dogal olarak toplumsal dénusi-
me de yansidi. 1960'lann sonunda iki yeni grup siyasal olarak varhgi-
ni hissettirmeye basladi. Birincisi sinif bilinci giderek artan bir 6nder-
lige sahip olan is¢i sinifiydi. Bu grup, 1967'de siyaset disi ve hikimet
yanhsi sendika konfederasyonu Tirk-is'ten (Turkiye isci Sendikalan
Konfederasyonu) ayrilarak DiSK'i (Devrimci Is¢i Sendikalan Konfe-
derasyonu) kurdu. Oteki grup, kendi ¢ikarlanm 1971'de kurulan kendi
érgutiiyle, Tirk Sanayicileri ve isadamlan Birligi'yle (TUSIAD) daha
ileri diizeyde savunmaya kararli olan ve giderek bilinglenen sanayi
burjuvazisiydi.

6 Avrupadaki Turk iscileri ve Tirkiye ekonomisine katkilari konusunda bkz. Suzanne
Paine, Exporting Workers: the Turkish Case, Londra, 1974, s.126 vd.



Turk endistrisi gegmiste ithal edilen neredeyse her tirlii tiiketim
Uriiniinii Gretmeye basladi. Uretilen mallarin cogu -arabalar, radyolar,
buzdolaplari, demir Grtinleri vb - baslangicta parcalarin hepsini degilse
de ¢odunu saglayan yabanci sirketlerle isbirligi halinde Turk fabrikala-
rinda monte ediliyordu. Anadolu sézciginin kisaltilmasiyla Anadol is-
mi verilen ilk araba, yeni sanayilesmenin sembolii haline geldi. Bu ara-
ba, Tirkiye'nin o sirada en blyik sirketi olan Kog¢ Holding ve Ford Mo-
tors tarafindan dretildi. Planlamacilar bu tiirden ortak tasanlari tlkeye
yabanci sermaye ve know-how ¢ekmek icin en iyi yol olarak goriyor-
lardi. Yabanci yatinm, planlamacilara] istedikleri niceliklere asla ulas-
madiysa da, buyuklugine oranla dnemli bir rol oynadi.

Sanayilesme Turklerin tiketim aliskanlhiklanm degistirmeye basladi
ve Kisa sure iginde tlkeyi bir tiketim toplumuna doénistirdd. "Hazir gi-
yim" endustrisi buyudikge ve ¢ok daha cesitli giysiler sunuldukca halk
giyim konusunda daha da bilinclendi. Devlet tekelinde olan bira tiretimi
oOzel girisime acildi ve biiyiik Avrupa sirketleriyle isbirligi icinde tretil-
di. Islami canlanmanin bir tehdit olarak géruldiigi, nifusunun cogunlu-
gu Misliman olan Turkiye'de bile 6zel sirketler birayi her yerde ve her
zaman satilabilmesi icin alkolslz icki olarak siniflandirmayi basardilar.
Sonug olarak, gikarilan ruhsat yasalan sayesinde bira tiiketimi hizla art-
t1. Turkiye'de bira artik ingiltere'den bile daha kolay bulunabiliyordu.

Hafif Tlrk ickisi ya da gazoz endistrisi de benzer bir degisim gecir-
di. 1960'lann basina kadar bu endstri hicbir sekilde merkezilestirilme-
di. Biryada iki kiiglk aretici firma belirli bir kasabanin ihtiyaglanm kar-
siliyordu. Ancak, Cola-Cola gibi ¢okuluslu sirketler bu alana girdiklerin-
de, yerli Ureticiler rekabet edemediler ve bu alanin digina surtldiler. Ne
urdnlerini ¢cokuluslu devler gibi cazip bicimde sunabiliyorlar ne de para-
kendecilere comertce kredi saglayabiliyorlardi. Kisa siire iginde tiketici
zevkleri degisti ve gazoz ile ayran Coke ve Fanta lehine terk edildi.

Kent ve kasabalar disinda pek az bulunan radyo ¢ok kiiciik yerlesim
yerlerinde bile olagan hale gelmisti. Antropolog Paul Magnarella, gelis-
mis Kuzeybati Anadolu bélgesindeki kiiciik Susurluk kasabasmi betim-
lerken ilk radyonun bu yoreye ancak 1937'de geldigine dikkat cekti.
Ucuz, satiri alinabilir radyolar imal edilene kadar kirsal kesimdeki radyo
sayisinda buyuk bir artis olmadi; 1967'de resmen kayith 4 239 radyo se-

* know-how: Nasil yapilacaginin bilgisi. (Y.N.)



ti vardi ve yazarin yetiskinlerden olusan 6rnek grubunun ylzde 98'i d-
zenli olarak radyo dinlediklerini séyliyordu.® Bu gelisme, isci Partisi
gibi, segmenlere ancak radyo yayinlariyla ulasabilen kiicik partilerin ge-
lismesinde 6nemli bir rol oynadi.

Modem sirketler siireci, genellikle yabanci sermayeyle ortaklik kuran
ve daha kii¢ik yerel girisimleri kovan biylik anonim sirketler, tiketici
mal Ureten her kérli endistri kolunda katlanarak gelisti. Bu durum reka-
bete dayanamayan c¢ok sayida girisimin tasfiyesiyle sonuglandi. Adalet
Partisi'nin dnderi ve 1965 ile 1991 arasinda yedi kez basbakan olan Si-
leyman Demirel, bu trendin siyasal sonuglarim hemen anladi. Kendi par-
tisine, 1964'Un ilk yedi ay1 iginde istanbul piyasasinda 95 iflas oldugunu,
1 495 isyerinin kapanmak zorunda kaldigini bildirdi. Bu slreg, agir bir
ekonomik ve toplumsal bozulmaya neden oiarak biitiin Tirkiye'de tekrar-
landi. Bu arada yeni tiikketim modelleri, fiyatlarin ve enflasyonun strekli
yiikselmesine yol agti; daha yiiksek ticret ve maaslar igin bir talep yarat-
t1. 1960'larda yasanan hizh ekonomik degisimin sonuglan, 1961 genel se-
cimleriyle birlikte ordunun sivil yénetimi yeniden kurmasiyla birlikte za-
ten istikrarsizlasan siyasal durumu daha da agirlastiracakti.

1961 Anayasasi geregince Tlrkiye eskisinden daha biylk bir 6z-
gurlikten yararlaniyordu. Halk daha ¢cok medeni haktan, lniversiteler
daha buyk bir 6zerklikten ve 8grenciler daha genis bir érgitlenme 6z-
gurliginden yararlaniyorlardi. Anayasanin biraz belirsiz bi¢cimde "sos-
yal devlet" olarak betimledigi bir devlette isgilere grev hakki verildi.
Bdyle bir ortamda sendikacilar ve entelektieller isgilerin ve kdylilerin
¢tkarlanni temsil eden bir parti kurdular. Bu arada 1930'larda fasist
italya'dan alinan ceza yasas! "komiinist propaganda” olarak betimle-
nen seye izin vermeyen kisitlayici dnlemler getiriyordu (kot soéhretli
141. ve 142. maddelerle). Gene de bu muglak 6zgirlik atmosferinde,
statiikoya yonelik siirekli bir elestiri, sadece aym sonucun farkli yolla-
nni sunan iki partili konsensus disinda alternatif énerileri vardi.

27 Mayis rejimi, temeller ayni kalmakla birlikte siyasal hayatin ya-
pisinda biyuk bir degisiklik yaratmisti. Demokrat Parti kapatildi, par-
ti onderleri (son meclisteki milletvekilleri dahil) anayasayi ihlal et-

7 Paul Magneralla, Tradition and Change in a Turkish Town, New York, 1974, s.56.



mekten yargilandilar. Cogu hapis, 15'i idam cezasina carptirildi. idam
cezalarinin 12'si kaldirildiysa da, bu karar Bashakan Adnan Menderes'i
ve onun Maliye ve Disisleri Bakanlarini, Hasan Polatkan ve Fatin Ris-
t Zorlu'yu kapsamadi. Gelecek yillarda siyasal atmosferi zehirleyen
acl bir miras birakarak 16 ve 17 Eylil 1961'de asilarak idam edildiler.
Menderes bir sehit haline geldi. Anisi her politikaci ve parti tarafindan
siyasal amaclarla kullanildi.

Demokrat Parti tarihe karisti, ancak siyasal tabam biitiin neodemok-
rat partiler igin 6nemini korudu. Bu tlirden iki parti, 1961'de, siyasal fa-
aliyet serbest birakilir birakilmaz kuruldu. Bunlar, cuntayla yakin bagla-
ri olan emekli bir generalin dnderlik ettigi Adalet Partisi (AP) ile Men-
deres'e muhalifolan ve 1955'te Hiirriyet Partisi'ni kuran Ekrem Alican'in
onderligindeki Yeni Tirkiye Partisi (YTP) idi. EKim 1961'de yapilan ge-
nel secimlerde bu partiler ylizde 36,7 oraninda oy alan CHP'nin karsisin-
da toplam yiizde 48,5 (sirasiyla 34,8 ve 13,7) oraninda oy aldilar. Bu so-
nuglar Adnan Menderes'in yatti§i yerden kullanmaya devam ettigi giicu
ve onu kovan askeri rejime karsi bir kinamay! ifade ediyordu. iktidarin
bir neo-DP koalisyona teslim edilmesi sdz konusu olmadigi icin (bu, or-
dunun yeniden midahale etmesine yol acabilirdi) Cumhurbaskani Ce-
mal Giirses hiikimet kurma gérevini ismet inéni'ye verdi.

Birinci koalisyon (10 Kasim 1961-30 Mayis 1962) CHP ile gonl-
siiz AP arasinda kurulan bir ortakhiktl. Bu ortaklik, Silahli Kuvvetler
Birligi'nden gelen surekli tehdit ve tahrikler nedeniyle olabildigince
uzun (yaklasik alti ay) sirdil. ikinci koalisyon ordudan gelen zorlama-
larin ardindan 25 Haziranda bulylk zorluklarla kuruldu ve Aralik
1963'e kadar sirdil. AP disinda Meclis'te bulunan batiin partilere, yani
CHP'ye, YTP'ne, Cumhuriyetci Kdyli Millet Partisi'ne ve bagimsizla-
ra bakanlk verildi. Ancak, CHP'nin ortaklan Kasim 1963'te yapilan
belediye secimlerinde dyle kot sonuclar aldi ki, segmenler tarafindan
inéni'yle isbirligi yaptiklan icin cezalandinldiklan diisiincesiyle ko-
alisyondan cekildiler. Bu se¢imlerden sonra Adalet Partisi tlkenin en
popiler partisi haline geldi.

inéni, tictinct ve son kabinesini 25 Aralik 1963'te kurdu. Tam o si-
rada Yunanistan'la savas tehdidine yol acan Kibns krizi patlak vermis-
ti. Meclis'te artik cogunlugu temsil etmeyen inoénii, 3 Ocak 1963'te gii-



venoyu aldi. Bu oylamada muhalefet partilerinin bazi tyeleri kriz ne-
deniyle hiikiimeti desteklediler. Ancak, 1964 boyunca muhalefet, tilke
Kibris sorunuyla ugrasiyor olmasina ragmen, hilkiimete aman verme-
di. Kabine her an disebilirdi. Ancak Adalet Partisi'ne dnderlik eden
Demirel, hem parti icinde hem de generallerle olan iliskisinde daha gii-
venli konuma geldikten sonra, uygun anin gelmesini bekledi. 1965'in
baslarinda Demirel denetimi sajlamaya hazirdi ve 12 Subat'ta yapilan
biitce tartismalarini indnii'y( istifaya zorlamak igin bir firsat olarak de-
gerlendirmeye karar verdi.

Dordinci koalisyon vekaleten AP yonetimiydi. Koalisyona Adalet
Partisi listesinden secilen bagimsiz bir senatér, Suat Hayri Urgiiplii én-
derlik ediyordu ve hiklmette sa§ partilerden gelen bakanlarin yani si-
ra baska bagimsizlar da yer aliyordu. Bu hiikiimetin baslica gorevi, yil
sonuna dogru Ulkeyi genel secimlere gotiirmek ve siyasal istikran sag-
lamakti. Secmenler zayif ve istikrarsiz hikimetlerden bikmislardi.
1965 genel secimlerinde popilist Demokratlara en yakin segenege oy
verdiler. Bu segenek Sileyman Demirel'in Adelet Partisi'ydi.

Adalet Partisi 11 Subat 1961'de ordunun onayiyla kuruldu. Parti
bagkaninm, Mayis 1960'ta Uciincii Ordu'ya komuta eden emekli bir
general, Ragip Glmuspala olmasi rastlanti degildi. Gumispala, 3 Ha-
ziran'da Genelkurmay Baskanligi'na atandi, ajustosta emekliye aynldi
ve alti ay sonra yeni Demokrat Parti'nin baskani oldu. Gumusgpala,
DP'nin yeniden giglenmesine karsi ordunun ve askeri baskiya karsi da
sabik Demokratlann sigortasiydi.

Gumusgpala'nm 5 Haziran 1964'te 6lmesi partiyi énderlik kriziyle
yuz yuze getirdi. Bitln hizipler kendi adaylanni éne surdiler; sertlik
yanlilan Sait (Saadettin-C.N.) Bilgic'i aday gosterdiler; orduyu yatis-
tirmak isteyenler Celal Bayar'in yaverligini yapmis emekli bir hava ge-
neralini, Tekin Anburun'u énerdiler; tutucular bir hukuk profesorii olan
Ali Fuat Basgil'i desteklediler; orta yolcu ihmlilar Adnan Menderes'e
bagli, adi pek duyulmamis bir miihendisi, Demirel'i 6ne sirduler. Par-
ti, en az tartismali aday oldugu icin Demirel'i segti.

Slleyman Demirel (1924-), DP onderliginin st tabakasi cunta tara-
findan siyasal hayattan tasfiye edilmis oldugu icin zirveye cikan yeni
Turk politikacisini temsil ediyordu. Bu, askeri midahalenin belki de en



yikici ve en yapici 6zelligi oldu (kisinin siyasal perspektifine bagl ola
rak). Aksi halde siyasetin disinda kalacak insanlarin igine ¢ekildikleri bir
siyasal bosluk olustu. Demirel bir miihendis olarak devletin Su isleri Ge-
nel Maduarlagi'ni yapmisti. 1960'lann olaganustii kosullan olmasaydi,
siyasal hayata atilcagi kuskuludur.

Demirel, parti icinde, modem dunyaya uygun, Menderes'in aksine
karmasik bir ekonominin isleyisini anlayan bir teknokrat olarak gorili-
yordu. Dogdum yeri olan isparta'da siyasal tabam olmadigi, bu yiizden
partiye hakim olamayacagi distndliyordu. Aynca, buyik bir beceriyle
kullandig1 mitevazi kdyli gecmisi sayesinde Demirel, blylik kentlerin
gecekondu semtlerinde oturan hirsli kirsal gé¢gmenlere "kendini yetistir-
mis adam", “iclerinden biri" gibi gériiniiyordu. Inénil, hatta isci Parti-
si'nin dnderi sosyalist Mehmet Ali Aybar bile, acikca eski asker-biirok-
rat seckinler ziimresine mensupken, pek iyi bir hatip sayilmayan Demi-
rel'in Gslubu ve konusma tarzi, onu "halk adami* haline getirdi.8

1960'larda siyaset bir 6nceki on yilin tam tersi 6zellikler gosteri-
yordu. Tirkiye, 1960'tan sonra tamamen siyasallasmisti ve anayasanin
sagladigi yeni 6zgurlikler ilk kez ideolojik siyasete izin veriyordu. Ar-
tik tilkede, 6zellikle tiniversitede, solcular vardi. Ogrenciler, bazilan
isci Partisi egilimli kendi siyasal demeklerini drgiitlediler. Ozellikle
cesitli sol kaynaklann cevrilmesi ve dusuk fiyatla satilmasi siyasal li-
terattiri ulasilabilir hale getirdi. Tirkiye'nin iginde bulundugu tecrit
durumu sona erdi ve ilke, cevresindeki diinyanin daha ¢ok farkina var-
maya basladi. Bu uyanisin endisendirdigi sag artik rahat degildi ve ko-
minizme karsi miicadele olarak betimledigi seye karsi kendi giiglerini
harekete gecirmeye basladi.

Bu siyasal trendler tlkenin Birlesik Devletler'in gézbagdindan kur-
tulmasiyla ayni zamana rastladi. Menderes, Washington'a tam bir sada-
kat gostermis ve ABD siyasetini sorgulamaksizin desteklemis, Sovyet-
ler Birligi tarafindan disurilen Gary Powers’in U2 casus ugagimn Tiir-
kiye'den havalandigini inkér etmeye bile gerek gérmemisti. Cunta ik-
tidan ele gegirdikten hemen sonra Turkiye'nin Batili mittefiklerine
bagh oldugunu ilan etti. 1962'de Kiiba'yla ¢ikan fiize krizi sirasinda

8 Koalisyon hilkiimeti konusunda bkz. Dodd, Politics, s.55-103; Ahmad, Experiment,
5.212-236.



Basbakan inénii, cok yakinda bir Sovyet saldirisina ve niikleer tahriba-
ta yol agma anlamina gelse bile Washinton'i destekleme vaadinde bu-
lundu. Ancak bu kriz sirasinda Turkiye, stper glcler arasindaki miiza-
kerelerde bir pazarlik konusundan baska bir sey olmadigini ve mutte-
fikinin bu muzakereler sirasinda Turkiye'nin ¢ikarlarini hesaba katma-
digini 6grendi. Kamuoyu da Turkiye'nin ¢ikarlarinin tartisilabilir oldu-
gunu ve Washington ic¢in Glkenin artik bir "stratejik degeri" olmadigi-
ni anladi. Washington'un Atina'nin yaninda goriindigu 1963-1964
Kibris krizi kamuoyunda Amerika'ya karsi buyuk bir tepkiye yol acti.
12 Mart 1971'de askeriyenin iktidari ele gecirmesine kadar araliklarla
stren anti-Amerikan gosteriler oldu.9

Tarkiye icin Kibris sorunu 1950'lerin basinda, Kibris Rum
Kesimi'ndeki bagimsizlik ve Yunanistan'la birlik (Enosis) hareketi Bri-
tanya'nin sdmirge yonetimine karsi siddetli bir micadeleye girdigi sira-
da basladi. Ankara'nin ilk tepkisi statikonun devamindan yana oldu.
1955'te adadaki Britanya yonetiminin somirgesizlestirme ¢agmda daha
fazla konulamayacagi anlasildiinda, Ankara, 1887'den beri Britan-
ya'nin elinde bulunan adanin Turklere devredilmesini istedi. Bu s6z ko-
nusu bile olmayinca, Ankara 1957'de adanin bolinmesi igin israr etti. in-
giliz yanlisi bir siyaset izleyen Tirkiye'nin komsusuyla arasi iyi degildi
ve adanin yarattigi sorun, iki tilke arasindaki Giskileri daha da kotilestir-
di. Zorluklarla gegen miizakerelerden sonra 1959'da taraflar, Tlrk azin-
higin (ada nifusunun yiizde 20'si) sahip oldugu haklarin, Britanya, Yuna-
nistan ve Turkiye tarafindan garanti altina alinacagi Kibns Cumbhuriye-
ti'nin kurulmasini kararlastirdi. Bagimsiz Kibns Cumhuriyeti, 15 Adus-
tos 1965'te lan edildi. Baspiskopos Makarios cumhurbaskani, Kibns
Tdirklerinin 6nderi Dr. Fazil Kiiglk de cumhurbaskani yardimcisi oldu.10

Cumhurbaskani Makarios, t¢ yil icinde anayasanin uygulanamadi-
gini ve degistirilmesi gerektigini ilan etti. Aralik 1963'te Makarios'un

9 1945'ten bu yana Turk-Amerikan iliskileri ya da "sorunlan” konusunda, Amerika
acisindan 8ykuyl ¢ok yakindan bilen George Harris, Turkish-American Problems in
Historical Perspective, 1945-19711 yazmistir. (Stanford 1972); ayrica bkz. Ahmad,
Experiment iginde dis politika konusunda yazilan bélim (s.389-430).

10 George Horton Kelling, Countdown to Rebellion: British Policy in Cyprus 1939-
1955, Westport, Connecticut 1990, ingilizlerin, kendi deyisleriyle "Tirk karti"m
Greklerin Enosis arzularini engellemek igin nasil kullandiklarini anlatir.



anayasanin bazi temel maddelerinin degistirilmesi Onerisi Tirklerin
protestolarina ve cemaatler arasinda siddet olaylanna yol acti. Turki-
ye'de Makarios aleyhtari gosteriler oldu ve adanin hemen boélinmesi
talep edildi. Ankara oteki garantorlerle, Britanya ve Yunanistanla or-
tak midahale olana@ aradi. Bu arada Christmas gin( Turk ucaklari
Kibris Tilrk cemaatine daha fazla saldinlmasim dnlemek igin, bir uya-
ri olarak aday1 bombaladi.

Makarios, 1960 Antlasmasi'na uymay1 ve ¢ NATO lkesinin ortak
muidahalesini reddetti; sorunu Birlesmis Milletler'e gétirmeyi tercih etti
ve burada, Turkiye tam bir tecrit durumundayken konuyla dogrudan il-
gili olmayan tlkelerin destegini aldi. BM, adaya bir bans gticti génder-
mesinin 6tesinde herhangi bir sey yapmayi reddetti. Bu arada cemaatler
arasi siddet olaylari tirmanmaya devam etti ve 13 Mart 1964'te inénii ko-
alisyonu, derhal ateskes saglanmadigi, Tiirk bélgelerindeki kusatma kal-
dirllmadig1, adadaki Tirklerin cemaat 6zgurligu saglanmadigi ve Turk
rehineler serbest birakilmadigdi takdirde tek tarafli midahale tehdidinde
bulunan bir nota génderdi. Makarios, notayi reddetti ve Ankara'daki par-
tiler Kibris'a miidahale igin bir konsensiis aramaya basladilar.

Tlrk kamuoyu adadaki olaylar yuziinden 6fkelenmis ve Tirk dava-
sinin haklihgina inanmisti. Bu nedenle askeri midahale ezici bir ¢o-
gunlukla desteklendi. Bunun bir nedeni de, Baskan Johnson'un 5 Ha-
ziran tarihinde Basbakan inéniye génderdigi, midahaleyi reddeden
mektubu kamuoyunun 8grenmis olmasiydi. Bu mektupta inéni'ye
Washington'un sagladi§i silahlarin ABD'nin rizasi olmadan kullanila-
mayacag! bildiriliyor ve inénii, "Turkiye ejer NATO'daki mttefikle-
rinin rizasi ve bilgisi disinda Sovyet midahalesine yol agacak bir adim
atarsa” NATO ittifakinin Sovyetler Birligi'ne karsi Tlrkiye'ye yardim
etmeyecegi uyarisinda bulunuyordu.

Mektubun tamami kamuoyunun bilgisine ¢ok sonra sunulduysa da,
icerigi basma hemen sizdirlldi. Mektubun ulusalci aydinlarin iddialari-
ni dogruladigi goriluyordu. Bu aydinlar fiize krizinden bu yana, Tir-
kiye'nin ihtiyaci oldugunda onu savunmak niyetinde olmayan miutte-
fiklerinin elinde bir rehin oldugunu 6ne strmisti. Johnson mektubu
siddetli bir anti-Amerikancihgi yukseltti; hem ullusalcilann hem de
solcularin "baglantisiz Tlrkiye" igin buyik gurilti koparmalarina yol



actl. Johnson'un pervasizhgi ve kendi glgsuzligi hikimeti sarsti. Di-
sisleri Bakanhgi'ndan tlkenin dis iliskilerini gbzden gecirmesi istendi.
Bu arada genelkurmay sadece ulusal ¢ikarlar icin kullanilacak, NA-
TO'dan tamamen badimsiz bir timen kurdu.

Anti-Amerikancilik bir dis siyaset meselesi olmaktan cikti; tlke
kabaca Amerikanci sa§ ve anti-Amerikanci sol olarak tanimlanan iki
kamp halinde kutuplasti. Aslinda anti-Amerikan kampi olusturanlar,
solcularin yani sira, cesitli renklerden neo-Kemalist ulusalcilari da
kapsiyordu ve bu iki kesim, bu konuda genellikle ortlistiyordu. Bu Ki-
siler Turkiye'nin iginde bulundugu kot durumun nedenini, énderligi-
ni Birlesik Devletler'in yaptigi kapitalist Bati'ya bagimlilik ve onun ta-
rafindan sémirilme biciminde degerlendirmeye basladilar. Turki-
ye'nin 6zgurlik savasinin tarihi yeniden yorumlandi ve emperyalizme
karsi bir miicadele olarak sunuldu. Kemalistler bagimsiz, baglantisiz
bir devlet kurmaya yonelmisler, muhalifleri ise yabanci vesayetini ka-
bul etmek istemislerdi.

Benzer bir analiz, savas sonrasi Turkiye'ye de uygulandi ve ilkeyi
yoOnetenler Glkenin gergek bagimsizligim koruma kararlihgindan yoksun
olduklari igin elestirildi. Hem CHP hem de DP suclu gorildd; birincisi
Truman Doktrini ve Marshall Plani'm kabul etmis, ikincisi TurkiyeYyi
NATO ve Bagdat Pakti'na sokmustu. Ancak, bu siyasetleri siirdiirmenin
artik highir mazereti yoktu. Yakin zamanda meydana gelen olaylar bun-
larin yararsiz oldugunu ortaya koymustu.

ilk kez bu tiirden elestiri biirokratik yapinin ve belli bagh partilerin
disindan geliyordu. Bu elestiriler esas olarak aydinlardan, 6zellikle de
azgelismis toplumlannin ya da kendi sozleriyle emperyalizm tarafin-
dan "geri biraktiriimis" bir toplumun yiiz yize geldigi sorunlari tartis-
tiklari "Fikir Kullpleri”ni kuran 6grenci gruplarindan geliyordu. Bu
kultpler, burokratik denetimin her tarli inisiyatifi bogdugu bir tlkede,
sivil toplum olusturmak icin gercgeklestirilen ilk ciddi girisimdi. Bu ku-
liiplerin bazi yeleri, gérislerine bir siyasal platform saglayan isci Par-
tisi'ne katildilar. Bu radikal egilimler CHP'yi bile etkiledi. Onu zama-
nin gerisinde kalmamak icin sola donerek tepki gostermeye zorladi.

Sag, kominist olarak lanetledigi yeni radikal ulusalcihigin bu cagrsi
karsisinda endiseye kapildi. Neo-Kemalistler ulusalciligi kendi ideoloji-



lerinin 6gretilerinden biri haline getirmeyi basardiklari igin, o zamana
kadar ulusalcihgr kendi tekelinde tutmus olan sag, bir karsi guc olarak
Islami kullanmak zorunda kaldi. 1962'nin baslarinda "Komiinizmle Mii-
cadele Demegi" gibi yeni sagci érgitler kuruldu ve "islami kominizmin
panzehiri olarak™ sundu. Islamin bu siyasal maniplasyonu, 1960'lar bo-
yunca ozellikle Suudi parasi "Diinya islam Birliji" ya da Rabitatiil Ale-
miil islam olarak bilinen 6rgiit aracilifiyla etkili olmaya bagladiktan son-
ra, artarak devam etti. Ancak, din, ithal ikameci ekonomik politikalar,
ileride gorecegimiz gibi, batin bir toplumsal kesimi marjinallestirdigin-
de, siyasal bakimdan énemli hale geldi.1l Bu toplumsal kesimin bir par-
casl, ileride gérecegimiz gibi, careyi sadece islami siyasette artyordu.

Adalet Partisi, 1965 secimlerini tek basina hiikiimet kurmasini sag-
layan bir cogunlukla kazandi ve Demirel, 27 Mayis rejiminin serbest
biraktigi yeni guclerle ugrasmak zorunda kaldi. Bir yil Eisenhower
Vakfi'nin 6grencisi olarak Amerika'da bulundugu ve Tiirkiye'de faali-
yet gosteren bir Amerikan ¢okuluslu sirketinde ¢alistigi ig¢in Demirel,
modem kapitalizmin ve Birlesik Devletler'le baglantinin semboli ha-
line geldi. Bu nedenle her yandan saldiriya ugradi: soldan, neo-Kema-
listlerden ve onu Mason olarak lanetleyen dinci sagdan. Demirel'in si-
yasal konumu 1960'lann sonuna dogru zayifladi. Kibris sorununda ya-
sanan dus kirikhigina bir ¢6ziim bulamamisti. Zaman Rumlarin lehine
isliyordu. Ozellikle ABD'nin Vietnam'a miidahalesinden ve Ortado-
gu'da 1967 savasindan sonra anti-Amerikanciligin gelismesi tlkenin
daha da siyasallasmasina yol agmisti.

Bu yillarda Tirkiye'deki isciler daha yiiksek tcret ve daha iyi ¢a-
lisma kosullari igin verdikleri miicadelede daha da militanlastilar. isve-
renler direndiler ve iki taraf arasindaki miicadele, grevler ve lokavtlar-
la siddetlendi. 1960'larda yasanan olaylar, 6zellikle isci Partisi'nin yap-
ti§1 propaganda iscileri de siyasallastirdi. Sonug¢ olarak 1967'de bir
grup sendikaci hiikiimet yanhsi konfederasyondan, Tiirk-is'ten ayrildi
ve radikal DISK Konfederasyonu'nu kurdu. Tirk-is Amerikan modeli-

11 islam ve siyasetin rolii i¢in bkz. Binnaz Toprak, Islam and Political Development in
Turkey, Leiden, 1961 ve ayni yazarin, Schick ve Tonak (ed.) Transition i¢indeki ma-
kalesi (s.218-235). Ne var ki, yazar, Tirk siyasetinde artik kritik bir unsur olarak go-
rilen Dinya islam Birli§i'nden séz etmez. Bkz. Ahmad, Experiment iginde (s.363-
388) "Religious and Politics" bashkh b6lUm ve yazarin Third World Quartely'deki
makalesi, Nisan 1985, say!1 2, ¢.7, s.211-226.



ne gore kurulmus, ekonomik taleplerle yogunlasmis ve kendi iginde si-
yasal egilimlerin gelismesini 6nlemisti. Avrupa 6rnegini izleyen DiSK
ise ekonomik taleplerin ancak siyasal eylemle kazanilabilecegini dne
suriiyor ve bu nedenle TiP'i destekliyordu. Bu bélinme, Tiirk-is'in terk
edilmesine ve zayiflamasina yol acti. Tirk-is, aksini iddia etse de gay-
ri resmi olarak Adalet Partisi'ne egilim gosterdi. Bu gelismeler hiiki-
meti ve isveren demeklerini endiselendirdi. Bunlar, isci hareketinin
denetimini kaybetmekte olduklarini gérdiler ve ¢cok ge¢ olmadan de-
netimi yeniden saglama karan aldilar.

Kendi partisi birligini korumus olsaydi, Demirel durumu daha iyi de-
netleyebilirdi. Ancak, bu, sadece kendi basansizligi nedeniyle degil, 6z-
deslendigi ekonomik siyasetlerin sonuclan nedeniyle de gergeklesmedi.
1965'te 6ne surdigu kendi iddiasina gore Demirel, modem bir kapitalist
devlet ve toplumun miman olmak, bu hedefe ulasmak igin eski, modasi
gecmis kurumlan gdmmek istiyordu. Meclis'te soyle diyordu: "Modem
Turk devletinin yolu 19. yiizyil kapitalizminin yéntemlerinden tamamen
farkli olacaktir." Gergekten de boyle oldu. Bazi bolgelerde tekelci bir nite-
lik kazanan buytk 6lgekli modem kapitalist girisimler kisa sure i¢inde bi-
tlin Anadolu'ya hakim oldu. Bazilan kisa siire igcinde "En zengin 500 Kisi"
listesinde yer alacak olan kiictik bir kapitalistler grubu yeni ekonomik si-
yasetlerden yararlandi. Ancak, bitin tlkeye dagilmis durumdaki kiiglik
tliccarlar ve esnaf, rekabet karsisinda ayakta kalmayi basaramadilar.

Adalet Partisi icinde geleneksel alt-orta sinifi temsil edenler Demi-
rel'i cikar cevrelerini kollamakla, halktan ¢ok bu cevrelere hizmet et-
inekle elestirmeye basladilar. Bunlar, islami sdylemi benimsediler ve
Demirel'i, kendi iddialanna gére Turkiye'deki en biyuk isadamlan ve
sanayiciler gibi mason oldugu igin lanetlediler.

Demirel bu insanlann ikilemini anlamisti. Ancak, onlara yardimci
olmadi, sadece tavsiyede bulundu. Kendisine gdnderilen heyete sunla-
n soyledi:

"Ulkemizde bir buguk milyon tiiccar ve esnaf var. Bu, bes ya da
alt milyon kisi, demektir. Kendine yeterli, deneyimli, bilgi ve be-
ceri sahibi insanlar demokratik diizende bir gii¢ olustururlar. Bu-
giniin kiglk ticcan yannin fabrika sahibi olabilir."”



Ancak, onlara iginde bulunduklar kétii durumdan cikabilmeleri
icin orgutlenmeleri ve kendi kaynaklarini olusturmalari séylendi. Ne
var ki, pek azi bunu gerceklestirebilecek yetenege ya da istege sahipti;
¢ogu iflas etti.

Bu insanlar Demirel'in tavsiyesine uymadilar ve Demirel'i ve onun
izledigi siyasetlere muhalif olanlar destekleyerek siyasal olarak drgut-
lenmeye basladilar. Mayis 1968'de, kisa siire sonra Milli Nizam Parti-
si'ni (MNP) kurup basina gececek olan Profesdor Necmettin Erbakan,
Tirkiye'yi "Avrupa ve Amerika'nin agik pazar1" haline getirdigini sy-
ledigi hikimetin ekonomik siyasetlerine karsi saldiriya gegti. Erba-
kan, bir yil sonra Anadolu delegelerinin destegini alarak, Ticaret ve Sa-
nayi Odalan Birligi'nin baskanhgi icin yapilan secimlerde Demirel'in
adayini yenilgiye ugratt.

Adalet Partisi, Ekim 1969'da yapilan se¢imleri kazandi; ancak oy-
lan ylizde 6,4 oraninda azaldi. Bu sonuglarin cesaretlendirdigi Erbakan
Ocak 1970'te kendi partisini kurdu. Bir yil sonra, aralikta APden bir
hizip daha aynldi ve Demokratik Parti'yi kurdu. Bu arada, 1965'te
Cumhuriyetci Kdyli Millet Partisi'ni ele geciren Albay Alparslan Tir-
kes, Subat 1969'da bu partinin ismini Milliyetci Hareket Partisi (MHP)
olarak degistirdi. Amaci, tekelci kapitalizme ve kominizme ayni dere-
cede karsl oldugunu iddia eden militan, asin ulusalci ve neofasist bir
parti yaratarak, ayni alt-orta sinifin oylarini cekmekti. CHP’de 1965'te
merkez sol bir siyaseti benimsedikten hemen sonra bolindd. Parti'nin
saj kanadi bu gelismeyi protesto ederek aynldi ve Profesér Turhan
Feyzioglu'nun dnderliginde Given Partisi'ni kurdu. Sagdaki bu parca-
lanma siyasal istikrarsizligin baslica etkeni haline geldi.

1960'lann sonunda ve 1970'lerin basinda artan siyasal gerilimler,
toplumsal degisimler ve diinyada meydana gelen olaylar patlayici bir
durum yaratacak sekilde bir araya geldi. Yuksek blyiime oraniyla bir-
likte sanayinin gelismesi karsilanamayacak kadar yiiksek beklentiler
yarattl. Yiksek enflasyon, tiiketimi mutlu bir azinlikla sinirladi. isgi-
cl blyuyordu, ancak bu bilylime asla is talebiyle orantili olmadigi icin,
issizlik, Avrupa'ya gociin hafiflemesine ragmen sirekli yikseliyordu.
Bu arada isciler biraz daha militanlastilar ve sendikali is¢i sayisi gide-
rek artti. Cogu Uclincii Diinya iilkesinde oldugu gibi, Tirkiye'de de



niifus sadece hizla artmakla kalmadi, 30 yasin altindaki issizlerin sayi-
si da endise verici oranlara ulasti. Zaten yetersiz olan egitim sistemi,
ekonomi her yil binlerce mezuna is bulmayi basaramazken, sayisi gi-
derek artan 6grencilerin ihtiyaglarim karsilayamiyordu. Okullar ve
ylksekdgretim kurumlan (tniversiteler, 6gretmen okullari ve din okul-
lan) 1960'larda 6grenci sayisi bakimindan ikiye katlandi; sol ve sagin
kiyilannda yer alan siyasal gruplarin toplanma zemini haline geldi.

1960'larda sol gorusli bir eylemci, 1990'larda solun ideologlann-
dan biri olan Murat Belge, sunlan yaziyordu:

"Tirk 6grenci siyasetine hakim olan sera atmosferi (nedeniyle)
1968'in dramatik olaylan -Subattaki Tet saldinsi mayista Fransiz
ogrencilerin ayaklanmasi ve agustosta Cekoslovakya'nin isgali—
pek cok llkedekinden daha biyuk bir etki yaratti."12

Bu olaylar 1 Mart'ta segim yasasinda yapilan ve "milli bakiye sis-
temi"ni kaldiran degisiklikle ayni zamana rastladi.13 Se¢im yasasinda
yer alan bu uygulama, isci Partisi'nin 1965'te 14 sandalye kazanmasi-
ni ve buyiklagiyle orantisiz dnemde bir tarihsel rol oynamasini sagla-
misti. Hilkiimet bu nedenle yasayi degistirmek ve TiP'i siyaset sahne-
sinden uzaklastirmak istiyordu.

Degisiklige ugratilan yasa geregince isci Partisi aym sayida oyla sa-
dece U¢ sandalye kazanacakti; 1969 secimlerinde sadece iki sandalye ka-
zanabildi. Yeni yasay1 yorumlayan The Economist (9 Mart 1968) su so-
nucu ¢ikanyordu:

"Tiirk Komiinist Partisi yasaklandigi icin, isci Partisi, aslinda asi-
ri solculann yegane yasal bannagiydi. Yikicilik siyasal diis kink-

12 Murat Belge (Ahmet Samim adiyla), "The Left", Schick ve Tonak (ed.) Transition,
s.157.

13 Dodd, Politics, s.183'te oldukca karmasik olan "ulusal bakiye” sistemini sdyle betim-
ler: "Bu sistemde her se¢im bdlgesinde atilan oylar sandalye sayisina bdlinir. Ortaya
cikan say1 her parti listesine ya da her bagimsiz adaya verilen oyu bélmek icin kullani-
lir. Bu say1 2 000 oldugunda, 4 500 oy alan bir parti listesi iki sandalye kazanir. O za-
mana kadar sistem daha az oy alan listelerde (daha ¢ok kuiglik siyasal partilerin listele-
rine) yardimci olacak sekilde is gormustir. Arta kalan oylar -yukardaki drnekte 500 ka-
dar- bir ulusal havuza aktarildiginda sistem kiiglik partilere daha ¢ok yarar saglar.”



ligindan giic kazanarak gelisir ve isci Partisi simdiki halde yaki-
c1 olmasa da, parlamenter cikis yollarinin blylk 6l¢tide kapatil-
masl halinde, blyk olasilikla bu yéne egilim gdsterecektir."

Yasa ge¢meden, hemen 6nce partinin 6nderi Mehmet Ali Aybar,
Meclis'e su uyanda bulundu: "Bu yasanin ge¢mesi halinde tlkedeki
huzursuzluk baska diizeye yiikselecektir." iktidardaki partiden tasany!
geri cekmesini istedi. "Aksi halde" diyordu, "demokrasinin basina ge-
leceklerden siz sorumlu olacaksiniz."

TiP bazi tarafitarlan disinda yikiciliga sapmadi. Parlamenter yolun
sola kapatilmasi karsisinda bazilan iktidann ancak kendilerine sempati
duyan subaylarin yardimiyla gergeklestirilecek bir hikiimet darbesiyle
alinacagina inanmaya basladi. Sol, Is¢i Partisi'ni desteklemeye devam
edenler Ge "Milli Demokratik Devrim"i destekleyenler arasinda bolin-
di. "Milli Demokratik Devrim", radikal subaylarla, Tirkiye'nin sorunla-
rina yanitin Maoizmde, hatta bunun Hindi Naksalit versiyonunda ya da
Latin Amerikan sehir gerillasinin izledigi stratejide bulunacagma ina-
nanlarla bir ittifak anlamina geliyordu.

Bu arada, solu secim yasasiyla yaralayan hiikiimet DiSK’in énder-
lik ettigi siyasal sendikacilifi, hiikiimet yanlisi Tuirk-is lehine bir yasa
cikararak tahrip etmeye karar verdi. Turk sendika hareketi konusunda
uzman olan Profesdr Alpaslan Isikli'ya gore bu degisiklik yasasi sun-
lan kapsiyordu:

"Belirli bir isyerinde ¢alisanlarin en az (gcte birini temsil etmeyen
sendikalarin faaliyetim yasakliyordu. Ne var ki, en 6nemlisi, hiki-
met sozciilerinin bu degisikligin (DISK'in) varligina son vermek igin
kullanilacagini, agikca ve kamuoyu oniinde ifade etmeleriydi."14

Isgiler 15-16 Haziran 1970'te genis ve daha ¢ok kendiliginden bir
gosteriyle bu yasaya tepki gésterdiler ve biitiin istanbul-Marmara bélge-
sini tam olarak fel¢ etmeyi basarduar. Hukimet, diizeni ancak askeri gii¢
kullanarak ve kentin bitiin fiziksel ulasim yollarim keserek saglayabildi.
Bu olay, gosteriyi "devrim provasi" olarak betimleyen rejim igin bardagi
tasiran son damla oldu. Gozlemciler, hikiimetin ikinci Cumhuriyet'in

14 Alpaslan Isikh, "Wage Labour and Unionization", ibid, s.320; Hale, Economic Deve-
lopment, s.212.



kurululariyla yasa ve diizeni koruyamadigini kaydettiler ve bu kez Pakis-
tan'daki "Yahya Han" modelinde bir baska askeri vesayet doneminin ge-
lecegini dngordiler. Demirel sik sik bu kadar liberal ve gevsek bir ana-
yasayla ulkeyi yonetmenin imkéansizlhigindan sikayet ediyordu.

Generaller durumun farkindaydilar. 1963'te kurulan Milli istihbarat
Teskilati ve ayni yil iginde kurulan askeri istihbarat ¢esitli gizli grup-
lara sizmisti ve bunlarin faaliyetlerini yakindan izliyordu. (1971'den
sonra kurulan askeri mahkemelerde taniklik yapmak icin ortaya ¢ik-
mak zorunda kalan ¢ok sayida hikimet ajaninin gerceklestirdigi bu
sizmanin boyutlari ancak tahmin edilebilir) 1970 yazinda askeriye
icinde, en az 56 general ve 518 albaym emekli edilmesiyle gercekles-
tirilen tasfiyelerle ilgili haberler ¢ikti.

1963'ten sonra silahli kuvvetler birbiriyle rekabet eden cesitli hiziple-
re bélinmustl ve emir-komuta zincirinin disindan midahale tehdidi var-
di. Bu tehdit karsisinda Y liksek Komuta Kademesi, desteklemeyi vaat et-
tigi bir radikal reform programi 6nererek erken davranip tehdidi savustur-
maya ¢alisti. Ancak, liberal anayasayi zayiflatma amaci tagimasi halinde
bir reformlari uygulamak zor olacakti; ¢iinkii Meclis'te bir muhalefet var-
di. Cumhurbagkani Cevdet Sunay, Ocak 1971'de parti dnderleriyle danis-
ma toplantilari yaptiginda, bu durum acikca ortaya ¢ikti. Parti énderleri
Demirel'i kurtarmay! reddettiler ve Yiiksek Komuta Kademesi'nin onun
arkasinda kararli bicimde durmasi karsisinda saskinliga dustuler.

Ocak 1971'de Tirkiye'nin bir kaos durumunda oldugu goéraliyordu.
Universiteler islevlerini kaybetmislerdi. Latin Amerikan sehir gerillala-
rim taklit eden 6grenciler, banka soyuyor, ABD gdorevlilerini kagiriyor
ve Amerikan hedeflerine saldiriyorlardi. Hikimeti elestiren Gniversite
profesorlerinin evleri neofasist militanlarca bombalaniyordu. Fabrikalar
grevdeydi. 1Ocak ile 12 Mart 1971 arasinda énceki yillara kiyasla ¢ok
daha fazla isgiinii kaybedildi.* islami hareket daha saldirganlasmisti
ve bu hareketin partisi, Milli Nizam Partisi, Atatirk'i ve Kemalizmi, si-
lahli kuvvetleri 6fkelendirecek sekilde agikca reddediyordu.

15 Alpaslan Isikh, ibid, s.325, Tablo 11-13, 1963 ile 1980 arasinda yapilan grevlerin ora-
nini verir. 1971'in ilk ¢ ayinda 476 116 isgunl kaybi olurken, 1971°den 6nceki bir
yilin en yiksek sayisi, 1966'nin tamami icin, 430 104 isgiinuydu.



Mart basinda Demirel artik denetleyemedidi, hizla kétlye giden du-
rum karsisinda caresiz kalmisti. 8 Mart'ta yapilan parti meclisi grup top-
lantisi Demirel'in partisinin de giivenini kaybettigini gosterdi ve pasa-
lar bu durumu Adalet Partisi icindeki gliveniler adamlari sayesinde he-
men égrendiler. Iki giin sonra pasalar bir toplanti yaparak, kendi parti-
sinin bile destegini kaybeden Demirel'in gitmesi gerektigine karar ver-
diler. Boylece 12 Mart giinti generaller (genelkurmay baskani ile kara,
hava ve deniz kuvvetleri komutanlari) Tirk Silahli Kuvvetleri adina ha-
reket ederek, Cumhurbaskani Sunay ile iki meclisin baskanlanna bir
muhtira verdiler. Anayasa'nin éngordigu reformlari gergeklestirebile-
cek, gucli ve itibarh bir hikiimetin kurulmasini talep ediyorlardi. De-
mirdi alternatifsiz birakarak, hikimetin istifa etmeyi reddetmesi ha-
linde iktidara el koyacaklari tehdidinde bulundular. Demirel'in isitfasi,
bizzat kendisinin sik sik dile getirdidi, ancak 1961 Anayasasi'mn sag-
ladigi guivenceler nedeniyle gerceklestiremedigi antidemokratik énlem-
lerin yolunu agti.



ASKERI MUDAHALE, SOSYAL DEMOKRASI VE
SIYASAL TEROR

(1971-1978)

12 Mart 1971 askeri miidahalesi Tirkiye'de yasayan insanlarin cogu
icin sirpriz olmadi. Ancak, darbenin niteligini ya da alacagi yonu anla-
yan pek az kisi vardi. Harekatin kolektif niteligi silahli kuvvetlerdeki
hangi hizbin inisiyatifi ele aldigini ayirt etmeyi zorlastirdi. Liberal
aydinlar, inisiyatifin, 1961 Anayasasi'nui éngoérdigi reformlarin uygu-
lanmasindan yana olan Hava Kuvvetleri Komutani Muhsin Batur'un én-
derligindeki radikal-reformist kanatta oldugunu distiniyordu. Muhtira,
bu tiirden umutlan dogrular gibiydi. Komutanlar, "llkemizi, anarsiye,
kardes kavgasina, toplumsal ve ekonomik kansikliga" siriklemekten
sorumlu tuttugu hikimetin istifasini talep ettikten sonra, "mevcut anar-
sik ortami ortadan kaldiracak, Atatirk'tin gorislerinin 1siginda anayasa-
nin 6ngordigu reform yasalarim ¢ikaracak gicli ve itibarh bir hiikiime-
tin demokratik ilkeler cercevesinde kurulmasim istiyorlardi.1

Oncelik "yasa ve diizenin yeniden kurulmasi"na verilecekti. Bu ne-
denle muhtiranin verildigi giin, cumhuriyet savcisi, Tiirkiye Isci Parti-
si aleyhine dava acti. Parti'nin dnderleri kominist propaganda yap-
makla (bdylece 1936 tarihli ceza yasasini ihlal etmekle) ve Kiirt ayn-
hikciligmi destekleyerek anayasayi ihlal etmekle suglaniyorlardi. Sav-
cl, ayni zamanda, Turkiye Devrimci Genclik Federasyonu, Dev-
Geng'e bagh butin genclik orgitlerinin kapatilmasini istiyordu. Bu
gruplar, Universitelerde ve kentlerde 6grenci gencligin uyguladigi sid-
det ve ajitasyondan sorumlu tutuluyorlardi.

1 Feroz Ahmad, The Turkish Experiment in Democracy 1950-1975, Londra, 1977, s.288.



Yasa ve dizenin saglanmasi solcu olarak bilinen her grubun baski
altina ahinmasiyla esdegerde tutuldu. Universitelerdeki Fikir Kulipleri,
ogretmen sendikalarinin subeleri ve DiSK biirolari polis tarafindan
arandi. Devletin bu eylemlerinden cesaret alan, Milliyetci Hareket Par-
tisi'nin genclik orgiti, "Ulki Ocaklart”, solcu olarak gérdiikleri kisilere
karsi siddet eylemlerine basladilar. Tasrada isci Partisi'nin taraftarlar
olarak gorilen 6gretmenler baslica hedef haline geldiler. Solu ezmenin
ve soldan ylkselen pek ¢ok sesi susturmanin baslica dirtlisinin sendi-
ka militanh§im ve daha yiksek Ucretlerle daha iyi is kosullan talepleri-
ni durdurmak oldugu goéralir. Askeri rejimin en azindan kisa vadede ka-
zandig1 basanlardan biri buydu.

Demirel'i istifaya zorlayan komutanlar, ele gecirdikleri iktidan ne
yapacaklan sorunuyla ylz yiize geldiler. Yunan cuntasinin 1967 darbe-
sinden sonra karsilastigi sorunlan bildikleri igin, iktidan dogrudan kul-
lanmakta duraksadilar. Tutuculann, reform istemeyen partilerin hakim
oldugu bir meclis ve reformlan gergeklestirecegi umulan "partiler Us-
ti" bir hikimetle yonetmek disinda pek bir secenekleri yoktu. Pasalar
surekli durterek ve baski yaparak olaylan etkilemek niyetindeydiler.
Ancak, ilk sorunlari Meclis'in, yani Adalet Partisi ile CHP'nin kabul
edebilecegi bir basbakan bulmakti. Profesér Nihat Erim, uygun aday
olarak goruldu ve 19 Mart'ta kendisinden hiikiimeti kurmasi istendi.

Nihat Erim (1912-1980), 1946'da Cumhuriyet Halk Partisi'ne katila-
rak, siyaset ugruna anayasa ve uluslararasi hukuk kariyerinden vazgec-
misti. Aym yil iginde parlamentoya secildi ve hem bakan olarak hem de
inénimiin zaman zaman resmi olmayan sézciisii gibi davranan bir yaki-
ni olarak, partinin énde giden tyelerinden biri oldu. Ancak, hirsli biri ol-
dugu icin, 1950'de koltugunu kaybedince Demokratlara yaklasti ve Kib-
ns sorununda danismanhk yapti. 1961'de neodemokrat partilerce ing-
nd'nlin yerine koalisyonlara baskanlik etmek (izere secildi. Bu proje ba-
sansizhiga ugrayinca, Adalet Partisi, Erim'in Meclis S6zciligine getiril-
mesini destekledi, ancak bu da olmadi. Bunu izleyen on yil iginde Erim
siyasetten uzak durdu ve var guculyle Avrupa Konseyi icin calisti. Basba-
kan olarak atandiginda siyasal kariyerinin en yiiksek noktasina ulasmisti.
Ancak, askeri rejime hizmet etme iste§i hayatma mal oldu. 19 Temmuz
1980'de kendisine "Devrimci Sol" diyen bir grup tarafindan dlduraldd.



Mart 1971'de Erim sagci partilerce de desteklendi; CHP ile olan bag-
bntisi nedeniyle bu partideki tutucularin da destegini alacagi umuluyor-
4u. Aslinda Erim'in atanmasi 1972'de CHP'yi boldi ve parti icinde blylk
kr catlaga yol acti. Baslangigta askeri rejime elestirel yaklasan inonii,
Erim'in atanmasiyla birlikte tutumunu degistirdi; ne var ki, partinin genel
«kreteri olan Bilent Ecevit kararli bir tutumla elestirilerini stirdiirdii.

Erim, kendisini 1931'de Britanya'da kurulan Ramsay MacDonald
hiikimetine benzer bir ulusal hiikiimetin 6nderi gibi gériyordu. Bu ki-
yaslama Erim'in diisiinebileceginden ¢ok daha uygundu; tipki isci Par-
iBi'nin 6nderi MacDonalds gibi, Erim de genellikle tutucu ve baskici
birrejimin 6nde giden simasi haline geldi ve amacina ulastiktan hemen
sonra Iskartaya ¢ikarildi.

Nihat Erim, kendisini idariciler ve teknokratlardan olusan bir "beyin
bbinesi"nin dnderi olarak gorlyordu. Bu kabinenin amaci komutanlarin
»«garladiklar bir radikal reform programini gerceklestirmekti. Bu neden-
le Erim, Diinya Bankasi'ndan Attila Karaosmanoglu, Silahli Kuvvetler
Yardimlasma Fonu'ndan Ozer Derbil, Tiirk Petrol'iin eski miidirii ihsan
Topaloglu ve Devet Planlama Teskilatinda calisan eski bir kurmay subay,
Sinasi Orel gibi uzmanlan bir araya getirdi. Bunlarin yani sira Ferit Me-
fcn ve Sait Naci Ergin gibi tutuculan da yanina aldi. Bu kisiler, 1960'la-
nn basinda olusturulan koalisyonlarda reformlan énleyen kot séhretli
adamlardi. Ancak, bunlar, Meclis'teki tutuculann deste@ine sahiptiler. Ni-
tekim bir konsensus saglayacak ulusal bir hiikkiimet olmaktan uzak bulu-
nan Erim hiikiimeti, bir uyumsuzluk ve celiskiler kabinesi oldu.

Kendisine Turkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO) diyen bir gru-
bun nisan ayinda baslattigi terér eylemleri nedeniyle neredeyse her sey
durdu. THKO'ya para saglamak icin fidye talebiyle adam ka¢mliyor,
banka soyuluyordu. K¢k ritbeli muhalif subaylann ve askeri 6gren-
cilerin bu glici yonettigine dair soylentiler istihbarat kaynaklannca
dogrulandi. Bazilan bu faaliyetleri ordu icindeki bélunmenin bir bas-
ka ifadesi olarak yorumlarken, bazilan da, bu insanlari, ¢esitli sol 6r-
giitlere sizmis olan ve MIT olarak bilinen Milli istihbarat Teskilati'na
bagh provokatorler olarak gériyordu.2

2 ibid, 5.293 vd. Bu yillarda yasanan terérizm igin ayrintili bir degerlendirme icin bkz.
Margret Kruhenbuhl, Political Kidnappings in Turkey, 1971-1972, Santa Monica, Ca-
lifomia, Temmuz 1977.



Devlet, THKO'nun eylemlerine buyik bir baskiyla karsilik verdi.
Askeriyenin kabinedeki temsilcisi olan Basbakan Yardimcisi Sadi Ko-
¢as "Bugiinden itibaren yasalara karsi ¢ikan herkese savas ilan ediyo-
ruz" seklinde bir duyuru yapti. Bes giin sonra Tirkiye'deki 67 ilin
12'inde sikiyénetim ilan edildi. Bu iller, Kirt ulusalcilarinin faaliyet
gosterdikleri Guneydogu illerinin yani sira, tlkenin baslica kent ve sa-
nayi bélgelerini kapsiyordu.3

Turkiye'nin siyasal hayati sikiyonetim altinda tamamen fel¢ oldu.
Genglik orgtleri kapatildi, meslek 6rgutleri ve sendikalarin bitin top-
lanti ve seminerleri yasaklandi. 28 Nisan'da iki gazetenin yayim dur-
duruldu ve kitapgilara yetkililerce saptanan yayinlan satmamalan em-
redildi. Bu emir blyk bir kansikliga yol agti; ¢linkii hangi yayinin ya-
sadisi oldugu belli degildi ve bu konuda karar vermek, emri uygulanan
polise kaldi. Ertesi giin, 6nde giden iki gazeteci, isci Partisi eski mil-
letvekili Cetin Altan ve radikal Kemalist ilhan Selguk, baskinin ente-
lektlellere yoneldigini gosteren bir belirti olarak gézaltma alindilar ve
her tirli sol yayin yasaklandi. Ancak, militan neofasist sagin yayinla-
n serbestge dolasmaya devam etti. 3 Mayis'ta sikiyénetim yetKkilileri
bitiin grev ve lokavtlan yasadisi ilan ettiler. isci hareketi bir hamlede,
toplusdzlesme ve grevleri Tirkiye'nin Ustesinden gelemedigi bir liks
olarak géren isveren Kuruluslarinin insafina terk edilmisti.

17 Mayis'ta istanbul'daki israil Konsolosu Efraim Elrom'un kacinl-
masi Uzerine baski daha da artti. Bolinmus solun bu eylemle 6ne ¢ikan
bir baska grubu, askeri rejimin prestijine agir bir darbe indirmisti. HU-
kiimet sola karsi en siddetli dnlemleri yirirlige koyarak karsilik verdi.
Gerillalar, Elrom'un 6ldurtlmesi halinde misilleme olarak idam cezasi
Ongoren bir yasa c¢ikarilacagi konusuda uyanldilar. Bdyle bir yasanin
anayasaya uygunlugu kabinede tartisildiysa da sonug alinamadi. Sivil-
ler denetimi kaybetmisler ve iktidar sikiydnetim komutanlanyla istih-
barat servislerinin eline gecmisti.

Elrom'un kacginlmasini izleyen ginlerde bitin Turkiye'de yizlerce
insan hapse atildi. Bunlar, sendikacilann ve isci Partisi taraftarlannin

3 Askeri rejimin yaptigi baskilar konusunda bkz. Jane Cousins, Turkey-Torture and Po-
litical Persecution, Londra, 1973. Bu kaynakta gorismeler ve tek tek bazi olaylar ele
alinmaktadir.



yani sira, en genelde, aydin sinifina mensup kisiler, esas olarak égrer.
ciler ve genc akademisyenlerdi. "Sol" olarak tanimladiklari seye bir
ders vermeye kararli olan komutanlar, Bagsbakan Erim'in kisisel olarak
tanidigi bazi hukuk profesoérlerinin yani sira, Yasar Kemal ve Fakir
Baykurt gibi taninmis yazarlari bile tutukladilar. Gézaltinda iskence
yaygin bicimde uygulandi; amag, siyasal mahk(mlarin iradesini kir-
mak, bdylece onlari siyasetten vazgecirmekti.4 Bu amaca kismen ula-
sildi ve bu kisilerin ¢cogu radikal siyasetten uzaklasti; hatta bazilar tu-
tucularin saflarina gegti.

Bazi Elrom'un kurtulmasini saglamadi. Tam aksine Elrom'u kagi-
ranlarin kdseye sikistirilmasi onun oldurilmesini cabuklastirdi. 21
Mayis'ta istanbul'da gece yansindan ertesi giin saat 3'e kadar sokaga
¢tkma yasaginin ilan edilmesi (bu sirada evler tek tek arandi), El-
rom'un 8lim fermani oldu. Bu operasyona 30 bin kisiden olusan aske-
ri birlikler katildi. Sabahin 5'inde Elrom'un cesedini buldular. Otopsi,
Elrom'un bir 6nceki giin sokaga ¢cikma yasaginin ilanindan hemen son-
ra, onu kagiranlar saklandiklan evi terk etmeye karar verdiklerinde vu-
ruldugunu ortaya koydu.5

iki y1l boyunca her tirlii faaliyet baski altina alindi. Sikiyénetim, her
iki ayda bir anayasa geregi konuyu gdérismek uzere toplanan Meclis ta-
rafindan dlzenli olarak uzatildi. Bu arada hiikiimet dikkatini, tutuculann
lUlkenin basma gelen felaketlerden sorumlu gordukleri anayasanin degis-
tirilmesi Uzerinde topladi. Degisiklikler devletin hemen her kurumunu
kapsiyordu: Sendikalar, basin, radyo ve televizyon, Universiteler, Devlet
Konseyi, Anayasa Mahkemesi, Meclis, Senato ve Yargitay. 1961 Anaya-
sasi'nin garanti altina aldigi, Tirkiye'nin tarihinde ilk kez halkin siyasete
katilmasina izin veren haklar ve 6zgurlikler, Profesér Erim'in sozleriyle,
"Devletin butlnligund... ve ulusu, Cumhuriyet'i, ulusal givenligi ve ka-
mu duzenini koruyabilmek" icin engellendi. 1960'larda yasanan demok-
ratiklesmenin sag icin gok pahali ve riskli oldugu gérulmasti. Erim ve as-
keri Yiiksek Komuta Kademesi, liberal anayasanin Tirkiye icin bir l{ks,
gelismekte olan ve kapitalizm yolunda hizla ilerlemek isteyen bir toplu-
mun katlanamayacagi bir liks oldugu sonucuna vardilar.

4 Krahenbuhl, Political Kidnappings, s.48-70.
5 Ahmad, Experiment, s.300-301.



Anayasa degisiklikleri baski ortami nedeniyle kamuoyunda hicbir
sekilde tartisiimadi. Meclis'te yer alan sag partiler 1960'lardan beri si-
rekli gerceklestirmeye calistiklari, ama bunu yaparken kamuoyunun
fikrini almaya tenezziil etmedikleri degisiklikleri memnunlukla karsi-
ladilar. Adalet Partisi, distindigiinden ¢cok daha agir olan degisiklikler-
den hosnuttu. CHP bile ciddi bir itirazda bulunmadi. Sadece, darbedeo
hemen &énce isci Partisi'nden ihra¢ edilen ve bu yiizden hapse girme-
yen Mehmet Ali Aybar, Meclis'te su protestoda bulundu:

"Anayasa degisikligi icin verilen dnergeler mevcut demokratik
anayasamizin felsefesine ve temel ilkelerine aykiridir; bunlarin
amacl, sosyalizmi yasaklamaktir ve bu nedenle cagdas bir de-
mokratik rejim anlayisiyla bagdastinlamaz."

Erim, Aybar'in elestirisini yanitlarken, anayasanin aslinda sosyaliz-
me kapali, ancak sosyal demokrasiye hala acik oldugunu belirtti.

Meclis'in yasalastirdigi ve Senato'nun onayladigi Tasan 35 madde-
yi degistirdi ve dokuz gecici yasa getirdi. Ekonomik reformlardan 6n-
ce siyasal reformlann yapilmasinda israr eden Demirel icin bu bir za-
ferdi. Ancak, bu kez de liberal rejim tamamen hadim edilmisti ve top-
lum iginde esitlik saglamay1 amaclayacak bir degisiklik yapma umudu
pek kalmamisti. Komutanlar, reform ¢agnlannda samimi olabilirlerdi
ve cuntanin glc¢li adami General Faruk Girler, 28 Eylul 1971'de bunu
acikca sdylemisti. Ancak, belirledikleri reformist hedeflerin saga bag-
Ii bir hiikiimet tarafindan asla yerine getirilemeyecegini bilmek duru-
mundaydilar. Ustelik Anayasa'da yapilan degisiklikler, iddia edildigi
gibi yasa ve diizeni yeniden kurmay1 da saglayamadi. Bir sonraki b6-
lumde g6recegdimiz gibi, bu basansizlik, 12 Eylul 1980'de yapilan bir
sonraki darbenin ardindan Y iksek Komuta Kadamesi'ni, butiin siyasal
yapiy! yeniden dizenlemeye yoneltti.

Demirel, reform olasihii karsisinda, partisine bagh bakanlan kabine-
den cekti ve bir kriz yaratti. Toprak reformu ya da tanm gelirleri vergisi
gibi 6nlemlere ilkesel olarak karsi degildi; tam aksine, kirsal kesimin ka-
pitalist birikim strecine katilmasiyla kapitalist ilerleme yolundaki engel-
lerin kaldiriimasini memnunlukla karsilayacakti. Ancak, bu énlemleri
desteklemesi halinde, tanm lobisini karsisina alacak ve partisi oy kaybe-



decekti. 1960'larda meydana gelen gelismeler, Adalet Partisi'ni zaten par-
calanusti ve Erim'in refomilan durumu ancak daha da kétilestirebilir ve
kiiclk partileri guclendirebilirdi. Anadolu'daki kiglik isadamlari ve gift-
ciler, reformlarui kendi ¢ikarlarina ters diisecedim, ancak Kog ve Saban-
c1 Holding gibi devlerin isine yarayacagini distnuyorlardi. Demirel, as-
keri rejimin gecici oldugunu ve zamanla secimlerin yapilacagim biliyor,
bu secimlerden galip ¢cikmak istiyordu. Geri adim atmayi reddetti ve so-
nu¢ olarak, kabine krizi onun sartlarina uygun bigcimde ¢6ztimlendi.

Komutanlar, "Turk ulusunun en yetkin organlari olan Parlamento
ve Hiukiumet" ile ¢alismaya devam edeceklerine s6z verdiler; Demirel
de AP'li bakanlan kabineden ¢ekme kararini geri aldi. Aynca, 3 Ara-
likta, Demirci'm kabinesinde Maliye Bakani olarak yer almis olan Me-
sut Erez, Erim hiikiimetine basbakan yardimcisi olarak atandi. Bu ge-
lisme, 11 reformist bakandan olusan grup i¢in bardagi tasiran son dam-
la oldu. Reformlarin gerceklesmeyecegini artik anlamislardi. Erim'i de
kendilerini izlemeye zorlayarak, ayni giin i¢inde topluca istifa ettiler.”

ikinci Erim Hukumeti 11 Aralik'ta kimse icin sasirtici olmayan Kisi-
lerle kuruldu. Birokratik reform fikri terk edilmisti. 17 Nisan 1972e
kadar siiren ikinci Erim Hikiimeti tam bir basarisizhia ugradi. Demi-
rel, hilkkiimete disardan hakim olmaya devam etti ve inénii'niin CHP'si
muhalefet gibi davrandi. Demirel, Erim'in Universiteler ve blrokraside-
ki liberalleri tasfiye etmek icin tasarlanan 6nlemleri uygulamasina izin
verdi. Ancak, Erim'in, kanun giiciinde hiikiimet kararnamelerini kulla-
narak Meclis'i atlamasina izin vermedi.

Erim, Demirel'in destedi olmadan pek bir sey yapamiyordu. Boy-
lece 17 Nisan'da, given oylamasindan hemen once istifa etti. Erim,
anayasa degisiklikleri dismda, muhtemelen sadece diinya ¢apinda ero-
in Uretimini-engellemek icin Turkiye'deki hashas ekiminin yasaklan-
mas! karariyla hatirlanacaktir. Bu karar Washington'dan gelen siddetli
baskilar altmda alindi ve bu nedenle hos karsilanmadi. Karar, 1973 se-
cimlerinden sonra Ecevit koalisyonu tarafindan iptal edildi.

6 Roger Nye, "Civil-Military Confrontation in Turkey: the 1973 Presidential Election"”,
International Journal of Middle East Studies, Nisan 1977, No.2, c.8, s.209-228; Ge-
orge Harris, Turkey: Coping with Crisis, Boulder, Colorado, 1985.



Artik Demirel'in onayi olmadan hikimet kurulamiyordu. Sonug
olarak bes hafta stiren danisma ve goriismelerin ardindan Ferit Melen
hiukimeti kuruldu. Melen'in toplumsal ya da ekonomik reformlar yap-
mak gibi bir niyeti yoktu; yegane amaci sikiydnetime gerek kalmadan
yasa ve diizeni muhafaza etmekti. Bunun da, anayasada daha fazla de-
gisiklik yapilarak ve yeni yasalar ¢ikarilarak gergeklestirilebilecegine
inaniyordu. Devlete karsi islenen "siyasal suglar'a bakacak 6zel "Dev-
let Guvenlik Mahkemeleri"nin kurulmasini ve siyasal partiler yasasi-
nin, kendi deyisiyle "anayasanin lafzina degilse de ruhuna aykiri" sol
partilerin kurulmasinin 6nleyecek sekilde yeniden dizenlenmesini
onerdi. Mayis 1972'de seksenine gelmis inénii'den CHP &énderligini
devralan Bilent Ecevit, bu 6nerileri, demokrasinin goriiniiste strduril-
mesi icin 6zde feda edilmesi olarak elestirdi.

Renksiz Melen hukimeti tlke Gzerinde higbir etki yaratmadi. Eko-
nominin ve toplumun temel sorunlari oldugu gibi duruyordu. Basin,
reform sorununu herhangi bir umut ya da inan¢ olmaksizin tartisirken,
sikiydnetim gundelik hayata hakim olmaya devam etti. Anayasada si-
vil yonetim Uzerindeki baskiyi kolaylastiracak degisiklikler bekleni-
yordu. Baskidan en ¢ok zarar goren aydin sinifi umutsuz olmasa da,
mutsuzdu. Aslinda, Tirkiye 1973'e girerken ruh hali degismeye ve si-
yasal hayatin temposu hizlanmaya basladi.

1973 secimlerinde se¢menler gene de oy pusulasini kendilerini
ezen ve acl cektirenlere ydnelmis bir silah olarak ciddiye aldilar.
1950'de nasil oy vermislerse ve 1983‘te nasil oy vereceklerse dyle oy
verdiler! Ancak, ekimde yapilan genel secimlerden dnce parlamento,
suresi martta dolan Cevdet Sunay'in yerine yeni bir cumhurbaskani
secmek zorundaydi. Bu olay politikacilarla pasalar arasinda bir irade
savasl haline geldi.

Cumhurbaskanhigr 1960 askeri mudahalesinden beri cumhurbas-
kanhgi sivil-asker iliskilerinde arabuluculuk yapan bir kurum olarak
biyuk siyasal énem kazanmisti. Cumhurbaskani iki meclisin ortak otu-
rumunda seciliyordu. Buna ragmen Y liksek Komuta Kademesi bu segi-
mi bir formalite olarak goriyordu. Komutanlar Tirkiye Bilyik Millet
Meclisi'nin kendilerince belirlenen adayi sececegini umuyorlardi.

1966'da General Cevdet Sunay'in segilmesinden sonra Demirel hii-
kimeti ile komutanlar arasinda bir gébek bagi olustu. 1969'da pasalar,



kendisini "ikinci Atatiirk" olarak géren hirsli bir subayi, Genelkurmay
Baskani Cevdet Sunay'l emekliye ayirmaya karar verdiginde Demirel'i
desteklediler. Demirel, komutanlardan gilivence almadan hareket etmi-
yordu.

1973'te pasalar Kara Kuvvetleri Komutani Faruk Garler'i Turkiye
Cumbhuriyeti'nin cumhurbaskani yapmaya karar vermislerdi. Agustos
1971'de emekliye ayrilmasi gereken Girler'in gorev siiresi bir yil uza-
tildi. Bir sonraki yil askerler Genelkurmay Baskani Memduh Tagmac'a
emekliye ayrilmasi icin israr ettiler. Boylece Girler'e cumhurbaskanli-
g1 yolu acilmis olacakti. Gurler kisa bir sure Genelkurmay Bagskani
olarak hizmet ettikten sonra istifa etti ve cumhurbaskanhgi kontenja-
nindan senatdrliige getirildi. Bu durumda Ulkenin en yiiksek makami-
na aday olabilecekti.

Pasalar niyetlerini agik¢a ortaya koymuslardi. Simdi sira politikaci-
lardaydi. Ancak, Blyuk Millet Meclisi Girler’i segmeyi reddetti. Nor-
mal kosullarda birbiriyle kavgal olan Demirel ve Ecevit, zaten iktidar-
da olan bir ordunun midahale edemeyecegini hesaplayarak, pasalarin
adayim se¢memeyi kararlastirdilar. Reddedilen ve bu durumdan zarar
goren komutanlar, Sunay'in gérev siresinin uzatilmasi icin anayasada
degisiklik yapilmasini énerdiler, ancak bu oneri de reddedildi. Bu du-
rumda uzlasmak ya da midahale etmekten baska secenekleri kalmadi.
Daha derin bir miidahale i¢in gerekli konsensus yoktu. Meclis'e pasala-
rin kabul edebilecekleri bir cumhurbaskani segmesi sdylendi.

13 Mart'ta baslayan siyasal gerilim, Meclis'in emekli Amiral Fahri
Korutirk'd cumhurbaskanligina sectigi 6 Nisan'a kadar stirdd. 1limli ve
liberal bir senatér olarak taninan Korutirk, Devlet Givenlik Mahke-
meleri tasarisina karsi oy kullanarak demokratik sisteme olan baghli-
gini gostermisti. Asla politikacilarin oyuncagi olmayacak eski bir su-
bay oldugu icin Yuksek Komuta Kademesi tarafindan da benimsendi.
Bununla birlikte Korutlrk'un secilmesi sivillerin zaferi olarak gorilda.

Ferit Melen, yeni cumhurbaskanina bagbakan atama firsati vermek
icin 7 Nisan'da istifa etti. Koruturk, Melen kabinesinde Ticaret Bakani
olan Naim Talu'yu secti. Kendisi ayni zamanda Merkez Bankas! eski
baskaniydi ve buyik is cevrelerinin sdzciisu olarak biliniyordu. Kurdu-



gu huktmet, AP ile Profesor Feyzioglu'nun Cumhuriyetci Glven Parti-
si arasinda kurulmus bir koalisyondu ve baslica gorevi ulkeyi secimle-
re goturmekti.

Reform sézleri devam ediyor, ancak reformlarin se¢imlerden sonra ku-
rulacak hiikimet tarafinda gerceklestirilecegi genellikle kabul ediiyordu.
Talu, sadece dgrenrileri yatistirmak icin gerekli mekanizmayi saglayan
Universiteler Yasasi'nin Haziran 1973'te gegmesini sajlayarak yasa ve dii-
zen rejimini guclendirdi. Baskanhigim bagbakanin yaptigi ve tlkedeki bu-
tin tniversitelerin bagh oldugu bir Universiteler Denetleme Konseyi ku-
ruldu. Konsey, tniversiteler icin disiplin dnlemleri aldi ve tniversiteleri bu
onlemlere uymaya zorladi. Eger bir Gniversitenin yonetimi islemez hale
gelirse, Konsey o Universitenin yonetimine otomatik olarak el koyuyordu.
Bu yasa sadece universite 6zerkliginin sona ermesine degi, ayni zamanda
parti siyasetlerinin dogrudan Universitlere girmesine de yol actl.

Askeriyenin destekledigi rejim, 1973 yazinda siyasal gbrevlerinin
cogunu yerine getirmisti. Anayasa, sivil toplum karsisinda devleti gug-
lendirecek sekilde degistirildi; her tirli muhalefeti hizla ve amansiz
bicimde bastiracak 6zel mahkemeler kuruldu; Gniversiteler 6grenci ve
fakulte radikalizmini engellemek icin yeniden dizenlendi; sendikalar
pasiflestirildi ve 20 Temmuz 1971'de hiikimetin isci Partisi'ni dagit-
masiyla birlikte bir ideolojik bosluk olustu.

Ancak, hikiimetin gerceklestirdigi bu degisikliklere paralel ve bun-
lara bir tepki olarak, eski siyasal glicler, Ecevit'in 6nderligindeki sosyal
demokrat yeni CHP'nin (bkz. asagida) cevresinde toplanmaya basladilar.
Ekim 1973 secimlerinden sonra bu gugcler, Yiksek Komuta Kademe-
si'nin hi¢ ummadigi bir tarzda siyaset sahnesine hakim olmaya basladi-
lar. Bu durum yedi yil sonra bir baska askeri miidahaleye yol agacakti.

isci Partisi'nin kapatilmasi, soldan gelecek bir alternatif tarafindan
doldurulmayi bekleyen derin bir ideolojik bosluk acti. Bu parti sadece
devrimci oldugu icin degil, aym zamanda, tlke sorunlarinin sadece ulu-
salcilik soylemiyle tartisildigi ve sinifsal sorunlardan kagman bir siyasal
konsensusa katilmayi reddettigi icin tahrip edildi. TiP aslinda reformcu
bir partiydi. Bununla birlikte, gerceklesmesi igin ¢alisti§i reformlar ya-
pisaldi ve bu nedenle kurulu diizen tarafindan kabul edilemezdi. Ancak,



partinin, su ya da bu egilimde "devrimci hizipler" kurarak uzaklasan ma-
ceraci gruplara béliinmesine yol acan, tam da bu reformizm oldu. (TiP,
tipki Erim'in onayladigi Fransiz Komiinist Partisi gibi, siddete karsi ¢ik-
mis ve iktidara secim yoluyla gelmeyi kabul etmisti.) Sinifsal temelde
yapilan sosyoekonomik analizler, isgilere ve é@rencilere hitap ediyor ve
Anadolu kéylultgunun cgesitli katmanlarini etkiliyordu. Neofasist Hare-
ket Partisi bile bu fikirlerin bazilarini kendine 6zgl ham bir bigimde kul-
lanmaya basladi! Bitiin bunlar, TiP'i secimlerde bir tehdit haline getir-
medi, ancak ¢ok sayida insani, maniple edilmesi ve denetlenmesi zor bir
bicimde siyasallastirdi.

isci Partisi, sahneden cekildikten sonra biraktigi boslugu birilerinin
doldurmasi bekleniyordu. 1971'den sonra sosyal demokrasi konusunda-
ki kararsizligim terk edebilmesi halinde, bunu en iyi yapabilecek durum-
da olan parti CHP idi. Bu parti, 1960'lann ortasinda "merkez sol" bir du-
rusu benimsediginde, bélundd. Tutucu hizip, Turhan Feyzioglu'nun 6n-
derliginde baskaldirdi ve daha sonra Cumbhuriyetci Gliven Partisi adim
alan Glven Partisi'ni kurdu. Bu bélinme ylziinden parti, 1969 se¢imle-
rinde zayif bir performans gosterdi. 1971 midahalesi partiyi askeri reji-
min desteklenmesi konusunda biraz daha béldi. CHP Genel Baskani
inénl, Erim hikiimetini desteklemeye karar verdi; partinin Genel Sek-
reteri Ecevit bu siyasete karsi ¢ikarak gorevinden istifa etti. 1970'lerin
basinda CHP'nin siyasal gelecegi pek umut vermiyordu.

Ecevit, halk icin degil halkla birlikte ¢calismayi amaglayan bir siya-
set dnererek parti i¢ci muhalefeti siirdurdii. Ecevit'e gére CHP kitleleri
cahil buluyor ve onarin kendileri igin iyi olani bilemeyeceklerini sani-
yordu. Parti'nin bu elitist anlayisi terk etmesini istedi:

"Her seyin en iyisini sadece entelektiellerin bildigi iddiasindan
vazgecmemiz ve halkin kendi ¢ikarlarinin nerede oldugunu gayet
iyi bildigini kabul etmemiz gerekir. Eger halk reformist giiclere
(yani CHP'ye) oy vermiyorsa, bunun nedeni halkin geriligini de-
gil, reformistleri kendilerine yabanci gérmeleridir."7

Ecevit'in popllizmi 6zellikle tasrada taraftar kazanmaya basladi.
1972'nin basinda Ecevit taraftarlari tasra kongrelerinde yapilan oylamalar-

7 Ahmad, Experiment, s.300-301.



da yerel parti orgtlerinin yonetimine geliyorlardi. Bu gelisme nedeniyle
endiselenen inénii, onderlik sorununu tamamen cdzecek bir olaganistii
kongrenin mayis aymda yapilmasina karar verdi. Ecevit, ismet Pasa'yla
karsi karstya gelmemeye calistiysa da, yapamadi. Kendi zaferinden emin
olan inénd, her tiirlii uzlasmay! reddetti ve partinin kendisiyle Ecevit ara-
sinda secim yapmasini istedi. Parti, hem indnii'yii hem de gézlemcileri sa-
sirtacak bicimde Ecevit yanlisi Parti Meclisi icin oy vererek Ecevit’i secti.
inénu, Atatirk'in Kasim 1938'de éliimiinden bu yana siirdiirdigi genel
baskanlik gérevinden 7 Mayis'ta istifa etti. Bir hafta sonra kongre yeniden
toplandi ve Biilent Ecevit'i genel baskanlia secti. Boylece Cumhuriyet
Halk Partisi'nin, yeni, sosyal demokrat dénemi baslamis oldu.

Tirkiye'nin siyasal sdyleminde, biyuk partilerden birinin o zama-
na kadar siyasal konsensisin disinda kalmis olan bir ideolojik konu-
mu agikca benimsemesi nedeniyle biyik bir degisiklik oldu. O sirada
bu hareket, CHP i¢in secimler bakimindan bir intihar gibi gérindyor-
du ve bdllinmeye devam eden sagdan da higbir ciddi tepki gelmiyordu.

Askeri rejim sagdaki partilere kendi glindemini benimsetmeyi basa-
ramadi. Demirel'in uzak tutulmasina ragmen, Adalet Partisi pasalarin
yonetimi altindaki siyasete hakim olmaya devam etti. Demokrat Parti as-
kerlerin himayesindeki hikimetlerle isbirligi yapmay! reddetti ve sag-
daki muhalefeti temsil etti. Meclis'te tek bir milletvekili olan (partinin
onderi Alparslan Tirkes) Milliyetci Hareket Partisi hareket edemeyecek
durumdaydi. Turhan Feyzioglu'nun ilk iki hikimete savunma bakani,
Uclincusline basbakan veren Guven Partisi, Yiksek Komuta Kademe-
si'yle acikga ishirligi yaptigi icin butin itibarim kaybetmisti. Ecevit'in
zaferini reddeden ve kendi tutuculuklarini her yerde uygulamaya karar-
I olan CHP igindeki muhalifler, Cumhuriyetci Parti'yi kurdular.

Anayasa Mahkemesi, anayasanin laikligi giivence altina alan mad-
delerini ihlal ettigi icin Milli Nizam Partisi'ni 20 Mayis 1971'de kapat-
misti. Ancak, durum normale dénene kadar isvicre'ye sigman Profesor
Necmettin Erbakan'in énderligindeki islamcilara hicbir ceza énlemi
uygulanmadi. Nitekim, Ekim 1972'de islamcilarin Milli Selamet Par-
tisi'ni (MSP) kurmalarina ve bir yil sonra yapilacak genel segimlere
hazirlanmalarina izin verildi.



MSP, dnceki partiden daha ciddi bir imaj olusturmaya ¢ahsti. Tlrki-
ye'nin en popiler gosteri sporu olan futbola bile diisman olan "islami
kilturalizm"i daha az vurguladi ve daha cok, tekellerin gelismesine ve
dis sermayeye olan bagimhliga muhalefet etti. Parti, agir sanayi ve faiz-
den arindinimis bankacilik gibi, islami degerleri temel alan bir ekonomi
istiyordu. Ozenle gelistirilen bu imaj, "islami kéktencilik"ten cok, "isla-
mi sosyalizm"i (bu terim asla kullaniimasa da) savunan bir partiye uy-
gundu. MSP, 1973 se¢imlerinden ulkenin tglinc partisi olarak ¢iktigin-
da, yaptigi propagandanin ne kadar basarili oldugu anlasildi. Bu durum
islami uyanisin ciddiye alinmasi gerektigini gosteriyordu.8

Yaklasan secimler bitiin Turkiye'de biyuk heyecan uyandirdi ve
beklentilere yol agti. Eski Cumhurbagkani Bayar bu se¢imleri, hakli ola-
rak, 1950'den beri yapilan en énemli se¢cim olarak degerlendiriyordu.
Tirkiye'nin siyasal bilimcileri sonucun ne olacagini kestiremiyorlardi.
Mart 1971'de aldi§1 darbeye ragmen itibarini koruyan ve partisine hakim
olan Demirel'in AP'si se¢imleri kazanacak gibi gérintiyordu. Kiigiik par-
tilerin basan kazanabilece@ini 6ne siirme cesaretini gosteren pek az Kisi
vardi. Yeni CHP'ye gelince, heniiz emekleme dénemkideydi. inénirniin
5 Kasim'da partiden istifa etmesi, Ecevit'e aciktan muhalif oldugunu
gosterdi. Bu durum Ecevit'in segimlerde basan sansini azaltiyordu.

Sonuglar tlkede blyiik saskinlik yaratti. Sadece CHP'nin zaferi de-
gil, sagdaki bolinmelerin pek ¢ok analizcinin gérebildiginden ¢ok da-
ha ciddi olmasi da buytk bir stirpriz oldu. AP'nin oylan 1969'da yiiz-
de 46,5'ten 29,8'e geriledi. Demokratik Parti ve MSP, girdikleri bu ilk
secimlerde, Demirel'in zayiflamasindan yararlanarak, sirasiyla yiizde
11,9 ve yiizde 11,8 oy kazandilar. Glven Partisi'nin oylan, 1969da
ylzde 6,6'dan ylzde 5,3'e geriledi ve sadece Milliyetci Hareket Parti-
si 1969'da ylizde 3 olan oylanni 1973'te yuzde 3,4'e ¢ikararak miteva-
z1 bir basar kazandi.

1973 secimlerindeki siirpriz, yeni Cumhuriyet Halk Partisi'nin tlke-
nin birinci partisi haline gelmesiydi. CHP, oylann ylzde 33,3'Uni aldi ve
Meclis'te 185 sandalye kazandi. Bu say1, Meclis'te cogunluk igin gerek-

8 Bkz. "islam and Electoral Behaviour: Changing Pattems and the Rise of the National
Salvation Party" baglikli bolim, Binnaz Toprak, islam and Political Development in
Turkey icinde, Leiden, 1981, s.91-121.



li olan 226 sayisindan sadece 41 sayi eksikti. Bununla birlikte, bu oran
CHP'nin 1961'den beri kazandigi en ylksek orandi. 1961 secimlerinde
parti, uygun kosullar sayesinde yiizde 36,7 oraninda oy almisti. 1961den
sonra aldigi oylar, 1965'te yiizde 28,7'ye, ideolojisi hakkmdaki belirsiz-
lik ve bunu izleyen hatalar nedeniyle 1969'da yiizde 27,4'e gerilemisti.

Yizde 33 oy, kimligi dramatik bicimde degisen bir parti icin biyiik
basariydi. CHP'nin bu oylan, gelenekse] olarak gilicli oldugu geri kal-
mis bolgelerden degil de, Tirkiye'nin en ileri ve en sanayilesmis bol-
gelerinden almasi daha da dikkat cekiciydi. CHP, gecekondu semtle-
rinde yasayan gé¢cmenlerin AP'den umutlanni kestikleri kentleri zap-
tetmisti. Bu cesaret verici bir belirtiydi; ¢cinki en 6nemli segmen gru-
bunda énemli bir ideolojik degisiklik oldugunu ortaya koyuyordu. Bu
segcmenler, sosyal demokrasiyi Tirkiye'nin gelecegi icin en iyi secenek
olarak gérmeye baslamislardi.9

Bu sonuclara ragmen istikrarli bir hilkiimetin kurulamayacagi acik-
ti. Ecevit zafer kazanmis olsa da, bir bitlin olarak tlke, tutucu bir bi-
¢imde oy kullanmisti ve sagdaki partilerin oy toplami yiizde 63'e ula-
siyordu. (Mart 1971'den sonra sol yle ezilmis ve taraftarlannm mora-
li dylesine bozulmustu ki, savas sonrasi Turkiye'de adi sosyalizmle
birlikte anilan, Turk solunun en itibarli simasi Mehmet Ali Aybar bile,
istanbul'dan bagimsiz aday olarak girdigi secimi kazanamad.)

Secimlerden sonra sag, Demirel’in hegemonyasi konusunda bélin-
di. DP Baskam Ferruh Bozbeyli, Demirel'in énderliginde olmayan bir
saf koalisyon 6nerdi. Oneri, Adalet Partisi tarafindan reddedildi ve bu
anlasmazlik sirasmda sagdan hi¢ kimse hiikimeti kuramadi.

Gecmis kusaklar boyunca yasadigi pek ¢ok temel degisime ragmen,
Tiurkiye, siyasal partilerin 6nderlerinden cok, fikirleriyle ve programla-
nyla temsil edildikleri bir asamaya heniiz ulasmamisti. Her partinin er
ya da ge¢ kendi 6nderiyle anilmasi ve bu gerceklesmediginde bir kena-
ra atilmasi, Tirk siyasal hayatinin neredeyse bir kurali olmustu. Adalet
Partisi, Demirel'in partisi haline gelirken, CHP de inéni'niin partisi ol-
mustu. MHP Tirkes'in partisiydi, tipki MSP'nin de Erbakan'in partisi

9 Bkz. Ergun Ozbudunun Turkiye'deki segimler iizerine ustaca yazilmis makalesi,
Myron Weiner ve Ergun Ozbudun (ed.) Competitive Elections in Developing Countri-
es, Durham, N. Carolia, 1987, 5.328-365; Ozbudun, 1983 genel segimlerine kadar Tiir-
kiye'deki bitun genel secimleri tartismaktadir.



olmasi gibi. Parti icindeki muhaliflerin Demirel'i yerinden etme giri-
simleri buyik bir basarisizhga ugramisti. Hic kimse inéni'niin devrile-
cegini dusinmemisti ve bunun gerceklesmesinin yarattigi sok, Ecevit'i
karizmatik bir figire donustirmusti. CHP, bir siire igin bir "fikirler par-
tisi" oldu, ama daha sonra o da "Ecevit'in partisi" haline gelecekti.

Cumhurbaskani Korutiirk, 27 Ekim'de, Ecevit'ten hikiimeti kurmasi-
ni istedi. Onde giden cevreler, 6zellikle de is cevreleri, iki biiyiik parti,
CHP ile AP arasinda kurulacak biyuk bir koalisyonu tercih ediyorlardi.
Bu, 1971 sonrasi statlikonun korunmasi icin ideal bir formal olabilir. De-
mirci yeni CHP'nin bazi isadami ve sanayicileri ¢ok endiselendiren radi-
kalizmini onleyebilir ve Ecevit'in demokratik ortami reformlarla genis-
letme girisimlerini ve sosyal demokratlarin se¢cim kampanyasi sirasinda
yaptiklari vaatleri dizginlesebilirdi. Meclis'te 334 ve Senato'da 121 oyu
elinde tutan boyle bir koalisyon, en istikrarli hikiimeti saglayabilirdi.

Demirel, yeni hiikiimetin kismen diinya ekonomisindeki asagi dogru
cekilme nedeniyle giderek kotiilesen ekonomik krizle ugrasmak zorun-
da kalacagini bildigi icin herhangi bir koalisyona katilmayi reddetti. Hal-
kin hoslanmayacagi ekonomik énlemleri se¢im yatirimi olarak elestir-
mek varken, bu énlemleri bizzat alip dismanlik yaratmaya ne gerek var-
di? Demirel boyle distiniyordu. Bu nedenle Ecevit'in yonetimi altinda
calismayi kabul etmeyerek muhalefete ge¢cmeye karar verdi. Ulusun
kendisine muhalefet gorevi verdigini séyluyordu. Ecevit, ya Demokra-
tik Parti 6nderi Ferruh Bozbeyli ya da MSP énderi Necmettin Erbakan'la
ishirligi yapmak zorundaydi. Bozbeyli, ideolojik kaygilar nedeniyle ve
Bayar gibi eski Demokratlara ¢ok yakin oldugu igin Ecevit'le isbirligi
yapmay| reddetti. Bu durumda Ecevit, Erbakan'a yaklasti.

CHP ile MSP'nin programlarinda pek gok ortak nokta vardi. Her iki
parti de temel hak ve 6zgurlikleri glivence altina alan bir demokrasi-
ye, karma ekonomiye, ekonomik kalkinmanin toplumsal adaletle bir-
likte gerceklestirilmesi gerektigine inaniyordu. Her iki parti de, kiigik
isletmelerin korunmasindan, madenler ve petrol gibi baslica ulusal
kaynaklarin devletin denetimi altinda olmasindan ve agir sanayinin ku-
rulmasindan yanaydi. Her ikisi de "blyik sermaye"ye, onun ekonomi
ve toplum {zerinde giderek artan hegemonyasina karsiydi.



Bu ortak noktalarin yani sira ok keskin farkhliklar da vardi. MSP
Anadolu'daki esnaf, zanaatkar ve kiclk girisimcilerin partisiydi. Bunlar
kozmopolit istanbul'u merkez haline getiren modem sektdriin yiikselisi
karsisinda korunma talep ediyorlardi. islamcilar modem sektori, yaban-
cilara, Amerikalilara ve NATOYVa, Avrupalilara ve Ortak Pazar'a bagim-
I olmakla elestiriyorlardi. Kapitalizme ilkesel olarak karsi degildiler, sa-
dece agir sanayinin devletin elinde olmasim, kapitalizmin de kiguk tre-
tici ve tliccarlar yararina olacak sekilde sinirlandiriimasini istiyorlardi.
ileri Bati'yla olan baglar kopanlmaliydi (bu konuda israrliydilar); aksi
halde Turkiye, Baii'nin ekonomik giicline esir olacakti. Tirkiye bdlgede
bir islam Ortak Pazan'mn kurulmasi icin inisiyatifi ele almaliydi. Boy-
lece bu pazarda rekabet edebilir ve islam cemaatine énderlik edebilirdi.

Sosyal demokratlar bu gorusleri paylasamiyoriardi. Ne modem ka-
pitalizme karsiydilar ne de Avrupa ve Amerika'nin hegemonyasindan
korkuyorlardi. Aslinda Ecevit, Avrupa sosyal demokrasisine tutkundu
ve Iskandinavya ile Almanya drnegini uygulamayi distntyor, Tirk
kapitalistlerinin, bir bltin olarak halkin toplumsal refahina yiksek
kérlardan daha fazla 6nem vermelerini, modem bir zihniyet kazanma-
larini istiyordu. Ecevit, ayni zamanda, kli¢uk tasarruf sahibinin yatirim
yapabilecegdi bir "halk sektori" yaratarak Tirk kapitalizmini halka ag-
mak istiyordu. Bu yaklasimin Avrupa'daki Tirk is¢ilerine de uygun ol-
dugu disiindliyordu. Bu isgilerin tilkeye gonderdikleri para ya da do-
nerken getirdikleri tasarruflar Gretken yatirimlardan ¢ok gayrimenkul
aliminda kullanihyordu. Turkiye, ancak bu yolla sosyal demokrasiye,
yani sosyalizmsiz demokrasiye gegebilirdi. Ecevit, Tlrkiye'nin Avru-
pa'nin disinda kalmasini ya da NATO'dan ¢ikmasini da hi¢ istemiyor-
du. istedigi tek sey, iilkesine esit bir ortak olarak davraniimasi ya da
Dogu ile Bati arasinda bir kdpri rolii oynamasina izin verilmesiydi.

Bu iki partinin toplumsal felsefeleri de ¢ok farklhydi. Her ikisi de
ayni dirtulere, yani geleneksel degerleri ve formlari teknolojinin saldi-
risi karsisinda parcalanan ve hizla degismekte olan bir topluma ve kok-
leri sekiiler Bati'da bulunan bir kiiltire yanit veriyorlardi. Ancak, islam-
cilar ice dogru bakiyor ve kafasi karismis taraftarlarina geleneksel de-
gerlerin rahathigini, disaridan gelen meydan okuma karsisinda bir sigi-



nak olarak da kati bir inan¢ sistemini sunuyorlardi. Laik Cumhuriyetgi-
ler ise gtincellestirilmis bir liberal ve Kemalist ulusalcilik, arti sosyal re-
fah sunuyorlardi. Gérisleri aydinlara, 6zellikle laik bir kent ortaminda
yetismis dgrenci ve 6gretmenlere, ayrica sendikali isgilere hitap ediyor-
du. Ne var ki, yeni CHP llkede dini duygularin giiclenmesini de deger-
lendirdi ve dini, cehaletin ve geriligin bir disavurumu olarak géren 6n-
ceki militan laikliginden vazgecti. Ecevit, laiklikten fedakarlik etmek-
sizin islama karsi hosgorilii bir tutum benimsemek istiyordu.

Selametciler ve Cumhuriyetciler aym hedefleri paylastiklari igin de-
gil, siyasal oportiinizm nedeniyle bir koalisyon olusturmaya karar verdi-
ler; ayni oportiinizm birkag¢ ay sonra hikiimetin dagiimasina yol acacak-
ti. Simdilik hem Erbakan hem de Ecevit kendi partilerine mesruluk ka-
zandirmak istiyorlardi ve bunu yapmanin en iyi yolu hiikkiimet olmakti.
MSP, hala askeri rejimin yakin zamanda kapattigi ardili, Milli Nizam
Partisi gibi kusku uyandiriyordu. Erbakan, gdzetim altinda oldugunu ve
laik CHP ile ortak hiikiimet kurarak konumunu gl¢lendirecegini biliyor-
du. Ecevit ise, onun radikal poptlizmini, kizil korkusunu tahrik etmek
icin kullanan tutucular tarafindan kuskulu biri olarak goriiliyordu. Is-
lamcilara ittifak onun, pragmatist, ihtiyath, sorumluluk duygusu tasiyan
ve dogmatizmden uzak bir politikaci oldugunu kanitlayacakti.

Partiler arasinda yapilan goérismeler (¢ ay strdi. Nihayet, 25 Ocak
1974'te Ecevit-Erbakan koalisyonu kuruldu. Bu arada CHP, aralikta ya-
pilan yerel secimlerde ylizde 39,5 oy alarak konumunu gi¢lendirmisti.
Ecevit, 1 Subat'ta hlikumet programim agikladi. Bu, tliketim mallan tre-
ten karh hafif sanayiyi 6zel girisime birakirken, devleti altyapidan so-
rumlu géren, sanayicileri yatistirmak igin tasarlanmis, ihimlh bir prog-
ramdi. Generaller, hikiimetin ulusal silah endstrisi kurma vaadinden
hoslandilar. Toprak sahipleri, hiikiimetin kooperatiflerden, Griiniin etkin
bicimde pazarlanmasindan soz ettigini, anlasmazliklara yol acan toprak
reformu meselesini rafa kaldirdigim goriince rahatladilar.10

Programin tlimli havasina ragmen tutucular, koalisyonun demokra-
tik bir toplum kurma ve askeri rejimin acgtigi yaralan iyilestirme niye-

10 Ahmad, Experiment, s.330-341.



ti karsisinda endiseye kapildilar. Hikimet, siyasal suclardan hikim
giyenler icin bir genel af ¢cikarmay1 ve entelijansiya ile iscilerin ellerin-
den alman haklari iade etmeyi vaat ediyordu.

Tutucular bu vaatleri anarsi ve kaosa davetiye ¢ikarmak olarak go-
rup elestirdiler. Onlara gore bu tir uygulamalar zamansizdi. Ekonomik
depresyon vardi ve Avrupa artik Tirk is¢isi almiyordu; bu nedenle yil-
da 100 bin kisi igsizler ordusuna katiliyordu. isgilerin kendilerine veri-
len haklardan yararlanacaklari demokratik bir ortam isverenlerin sen-
dikalarla basa ¢ikmasini zorlastiracakti. Partiler koalisyonun istikrarsiz
yapisi nedeniyle bir genel erken segime gidilebilecegini hesaplayarak,
iscilere kur yapmak zorunda kalirlarsa durum daha da kétiilesecekti.1l

Ne var ki, "Komandolar'm ya da Milliyet¢i Hareket Partisi'nin
genclik hareketine bagh militanlarin, kendilerine verdikleri isimle
Bozkurtlann kullaniimasi, demokratiklesme stirecini duraksatti. Sagci
siddetin koalisyon hikimetinin kurulmasiyla ayni zamana rastlamasi
rastlanti degildi. Siyasal terérizm bundan sonra, 1970%er boyunca tir-
manarak ve daha da siddetlenerek Tirk siyasal hayatinin sirekli bir
ozelligi haline geldi.

1970'lerin basinda gorilen sol terdérizmle 1970'lerin ortasinda ve
sonunda ortaya ¢ikan sad ve sol terérizm arasinda temel bir farklilik
vardi. 1970'lerin basinda sol, Amerikan askerlerini ya da herkesin tani-
digr énemli kisileri kagirmak gibi antibati ve antikapitalist eylemlerle
iscileri ayaklandirarak (Haziran 1970te gerceklestigini distndukleri
gibi) bir devrim atesi yakmay1 umuyordu. 1970'lerin ortasinda bu he-
def kaos ve moral bozukluguna, Kitlelerin bir yasa ve diizen rejimini
ulusun Kkurtaricisi olarak sevingle karsilayacaklari bir ortamin yaratil-
masina neden olacakti. Ter6érizmin ikinci bigiminin, 12 Eylil 1980 as-
keri miidahalesinin de gdsterecegi gibi, birincisinden ¢ok daha basari-
I oldugu gorilda.

Hukumet programi tartisilirken, saddaki partiler, islamcilara "sol-
cularin ve.laisistlerin™ elinde rehin olduklarini sdyleyerek saldirdilar
ve boylece koalisyonu sabote etmeye calistilar. Demirel ézellikle kis-
kirtictydi; hikiimetin 6nerdigi distince 6zgurliginin kominist propa-

11 is gevreleri hakliydi. Bu dénemde pek gok grev oldu ve sendikali isgiler krize rag-
men d6nemli Ucret artislar saglamay basardilar. Bkz. Caglar Keyder, State and Class
in Turkey, Londra, 1987, s.192.



gandaya 0zgurlik anlamina gelip gelmedigini soruyordu. Bir baska
muhalefet s6zciusi, "Ecevit énderligindeki koalisyon hiikiimeti siyasal
tarihimize Turkiye'nin ilk solcu hiikiimeti olarak gececekti" diyordu.

Koalisyon 7 Subat'ta giivenoyu aldi ve yeni bir umut dalgasi bitiin
llkeyi kapladi. Halk, hiikiimetin vaatlerini yerine getirmesini bekliyor-
du ve bu konuda dus kirikligina ugramadi. Mart'ta Washington'dan ge-
len tehditlere ragmen alti ilde hashas ekimi serbest birakildi ve bdyle-
ce Tirkiye'nin Amerika'ya boyun egmisliginin bir semboli ortadan
kaldiriimis oldu. Mayista Af Yasas! siddetli tartismalar ve bazi kuguk
degisikliklerle Meclis'ten gecti. Sonug olarak, yiizlerce siyasal hiikiim-
10 hapisanelerden saliverildi. Ecevit'in popllerligi koalisyon ortagi
Necmettin Erbakan'i endiselendirecek sekilde artmaya devam etti. Bu
nedenle Erbakan, Ecevit'in gélgesinden kurtulmaya ve bagimsiz hare-
ket etmeye karar verdi. Erbakan'm tutucu zihniyete cazip goriinmek
icin kamu ahlakiyla ilgili, basin ve sinemada pornografi gibi konulan
ele almasi iki énder arasinda gerilime yol agti. Bu durum Ecevit'in li-
beralizmine tamamen ters disiyordu ve Ecevit istifanin esigine geldi.
Sabirli olmasi icin ikna edildi ve koalisyon aksayarak da olsa temmu-
za kadar sirdi. 15 Temmuz gund Atina'daki albaylarin emrindeki Kib-
ris Ulusal Muhafiz Teskilatt Cumhurbaskani Makarios'u devirdi ve
Kibris krizinde yeni bir sayfa acildi.12

Yunanistan ile Turkiye arasindaki iliskiler, giderek agirlasan Kibns
sorununun yani sira, Kuzey Ege'deki kita sahanli§i sorunu izerine ya-
pilan tartismalar nedeniyle zaten gergindi. Makarios'a karsi yapilan dar-
be, Ankara'da bir Yunan miidalesi olarak goruldi. 1960'ta Kibns konu-
sunda yapilan anlasmaya gore, Yunanistan disindaki iki garantdr giicun,
Britanya ve Turkiye'nin karsi 6nlemler almasi gerekiyordu. Britanya
mudahele 6nerisini reddedince, Ankara tek tarafli olarak harekete gegti
ve 20 Temumuz'da adaya asker ¢ikardi. iki giin sonra ateskes ilan edil-
diyse de, uzun siirmedi. Kibns Tirk cemaatine karsi siddet kullanildi§i
gerekgesiyle, Tirk ordusu, 14 Agustos'ta ikinci saldinyi baslatti ve ada-
nin ylzde 40'in1 denetim altina aldi. Kibns fiilen boltndi. C6zim bul-

12 Ahmad, Experiment, 5.341 vd. ve 403 vd. tam bir de§erlendirme icin bkz. Christop-
her Hitchens, Cyprus, New York, 1984; Tozun Bahceli, Greek-Turkish Relations sin-
ce 1955, Boulder, Colorado, 1988.



mak diplomatlara kaliyordu. Bu kitap yaziluken, Bush yénetiminin her
iki tarafa uzlagmalari igin yaptigi baskiya ragmen, ¢éziime yaklasiimis
degildi.

Tirkiye'nin Kibrisa yaptigi midahale, sadece kan dokiilmesine yol
acmakla kalmadi, tlke icinde de buyuk bir siyasal etki yaratti. Bilent
Ecevit bir gecede ulusal kahraman haline geldi; “idealist sair" bir "ey-
lem adami"na dénustid. Ecevit’in kazandi§i muazzam prestij ve popller-
lik karsisinda sarsilan Erbakan, bashakan yardimcisi oldugu koalisyo-
nun altim oymaya basladi. Durum dayanilmaz hale geldi ve erken se-
¢im yapilmasi halinde partisinin tek basina iktidara gelecegine inanan
Ecevit, 18 Eylul'de istifa etti. Bu istifa tarihsel énemde bir siyasal gaf-
tl. Sagdaki partiler sosyal demokratlarin ezici gogunlukla kazanacakla-
ri bir erken genel segime izin vermediler.

Ecevitin istifasim 241 giin siiren uzun bir kriz izledi. Kimse Mec-
lis’in kabul edebileceg@i bir hikimeti kuramadi. Umutsuzluga kapilan
Cumhurbaskani, kidemli bir politikaci olan Profesdr Sadi Irmak’an
partileriisti bir hiikiimet kurmasini ve segimlere kadar tlkeyi yonetme-
sini istedi. Hikimet kuruldu, ancak 29 Ekimde giivenoyu alamadi. Sa-
di Irmak, gene de yeni hiikimet kuruluna kadar gérevim sirdarda. 31
Mart’a kadar bashakan olarak kaldi ve Meclisin sadece 17 lyesinin des-
tedini alan bir hukumetle tlkeyi ydnetti.

Sonunda Sileyman Demirel, isbirligi yapmazlarsa erken secim
onerisini desteklemekle tehdit ettigi sag partilerle bir koalisyon kurdu.
Bozbeylihin Demokratik Partisi koalisyona katilmayi reddetti ve bu
karara itiraz edenler tarafindan bélindu. Demirel hiikiimeti 31 Martta
ilan edildi. Koalisyon, DPden aynlanlann bagimsiz olarak disardan
destekledikleri dort partiden (Adalet, Selamet, Guven ve Milliyetgi
Hareket partileri) olusuyordu. Devlet, bakanliklarina ve devlet dairele-
rine kendi Uye ve taraftarlarim dolduran partiler tarafindan parsellendi.
Boylece islamcilar ve neofasistler biitiin Turkiye'de giiclendiler.

Bu hukimet halk arasinda "Milliyetci Cephe"”, "Sola Karsi Sagci
Cephe" olarak biliniyordu. Milliyetci Hareket Partisi'nin (i¢ bakanla
(basbakan yardimcisi olan Alparslan Turkes'in dnderliginde) katildigi
huktumetteki gicli konumu, partinin neofasist felsefesinin bitiin ulke-
de mesruluk kazanmasina yardimci oldu. Cephe yanlisi basin, "Parla-



mento'da Demirel, sokakta Tirkes" sloganini yaydi. Bu isbdlimi par-
tinin gen¢ militanlan, Bozkurtlar, tarafindan uygulandi. Bunlann ger-
ceklestirdikleri terdriin hedefi, CHP'yi destekleyen kitleyi yildirarak
bu partinin se¢im potansiyelini tahrip etmek icin, artik sosyal demok-
ratlarla 6zdeslenen solun ne kadar tehlikeli oldugunu gdstermekti.
Kendileri de siddet eylemlerine katilan "Devrimci Sol" (Dev-Sol) ya
da "Devrimci Yol" (Dev-Yol) gibi sol gruplann tepkisi kansikhgi artir-
di ve sagin gorevini kolaylastirdi. Bu siyasetin bir sonucu olarak Mil-
liyetci Hareket Partisi Ulke icinde sagladigi destekle ve Meclis'teki
temsiliyle tamamen orantisiz bir siyasal etki yaratmaya basladi.”

Cephe hikimetinin kurulmasi erken genel se¢im ihtimalini ortadan
kaldirdi. Ancak, partiler, EKim 1975'te kismi senato secimlerine katil-
mak zorundaydilar. Bu segimler bltin siyasal faaliyetin amaci haline
geldi ve Cephe Uyeleri devlet aygitindaki kilit noktalan ele gecirerek
kendi konumlanin glg¢lendirmeye basladilar. Demirel'in adamlan,
Anadolu Ajansi'm ve Tlrk Radyo Televizyon Kurumu'nu denetim alti-
na alarak medya (zerinde kendi tekellerini kurdular. Oteki partiler
kendi taraftarlarim himaye etmek icgin bakanlklara el attilar. Egitim
Bakanhgi, genclik hareketlerine kaynak olusturan okullar ve tniversi-
teler Gizerinde sagin denetimini artiran bir ara¢ haline geldi. Gimrik ve
Tekel Bakanhgi'nin denetim altina alinmasi, diger seylerin yani sira,
terorist gruplar icin silah ithal etmeyi kolaylastirdi. Bu arada Bozkurt-
lar, Turkes'in basbakan yardimcisi oldugu kosullarda kendilerini dev-
letin bir parc¢asi olarak gérduler ve muhaliflerini sindirmek icin bir te-
ror ortami yaratacak sekilde daha buyik bir giivenle hareket ettiler.

CHP mitingleri saldinya ugradi ve her firsatta dagitildi. Bu tirden
saldinlar, 21 Haziran'da, Ecevit'in kampanya otobisiiniin Ankara-istan-
bul karayolundaki Gerede kasabasma girerken taslanmasiyla en yiiksek
noktaya ulasti. Daha soma Ecevit konusurken mitinge saldinldi ve Ece-
vit'in korumalan silah ¢cekmek zorunda kaldilar.

Siddet olaylarinin tirmanmasi her seyi tersine cevirecek bir askeri
midahaleden korkan CHP taraftarlanni endiselendirdi. Ecevit'i bu tir

13 Ecevit'in istifasi ve Birinci Milliyetci Cephe Hukumeti'nin kurulusu igin bkz. Ah-
mad, Experiment, s.344-353 ve hiikimetteki Hareket Partisi'nin rolii icin Mehmet Ali
Agaogullan'nm "Ultranationalist Right" Uzerine makalesi, I. Sechick ve E.A. Tonak
(ed.) Turkey in Transition, New York, 1987, s.198 vd.



olaylari kiskirtmamak igin kampanyayi yarida kesmeye zorladilar. An-
cak, Cumbhuriyetciler tehditlerine boyun egmeleri halinde popilerlikle-
rini kaybedeceklerini biliyorlardi. Ecevit, 28 Haziran giinii Istanbul'da
200 bin Kisinin katildigi bir kitle mitingiyle karsilik verdi.

Ecevit, Cephe hiukumetini butiin tUlkede siddet olaylarini kiskirt-
makla ve bir terdr ortami yaratmakla; kendi adamlarini kilit noktalara
yerlestirerek birokrasinin ve 6zellikle glivenlik kuvvetlerinin tarafsiz-
li§ini ortadan kaldirmakla; Cephe'nin bir Sii mezhebi olan Alevilere ve
Dogu ile Glineydogu Anadolu'nun Kirtce konusan niifusuna karsi iz-
ledigi siyaseti kastederek, Tirkiye halkini mezheplere ve etnik farkli-
liklara gore bélmekle sugladi. Aleviler, laik oldugu ve Misliman ce-
maatin cogunlugunu olusturan Sinniler lehine ayrimcilik yapmadigi
icin CHP'ye sempati duyuyorlardi. Kirtler de sagdaki partiler gibi asi-
ri milliyetci olmadiklari icin Cumhuriyetcileri desteklediler.

Siddet yaz boyunca siirdi, ancak CHP taraftarlarim yildirmakta ba-
sarili olamadi. 12 Eylil'de yapilan Senato se¢imlerinde partinin oylan
ylzde 35,4'ten ylzde 43,9'a ciktl. Adalet Partisi oy oranini yizde
30,8'den yiizde 40,8'e cikararak kazanimlar sagladi. Oteki partilerin
oylarinda buyik bir disis oldu: DP, yiizde 12'den 3,2'ye ve Selametgi-
ler yiizde 11,5'ten yiizde 8,4'e indiler. Sadece Milliyetci Hareket Parti-
si'nin oylan yiizde 3,4 diizeyinde istikrar kazandi. Tlrkiye'nin iki par-
tili sisteme donmekte oldugu goriliyordu.

Adalet Partisi kendisinden aynlan gruplara giden oylan yeniden alir-
ken, Cumhuriyetgiler, istanbul, Samsun ve Trabzon'da cogunlugu alarak
kentleri elde tuttular ve bdylece gliclenme trendlerini korudular. Bu bir
genel secim olsaydi CHP tek basma hiikiimet kurabilecek bir cogunluk
saglayabilirdi. Oylann dagilimi tlkenin koalisyonlardan biktigim ve is-
tikrarh iki partili rejimini tercih ettigini ortaya koyuyordu. Se¢cmenler ne
Selametgilerin Islamci siyasetlerine ne de Hareket Partisi'nin komiinist
tehdit iddialanna karsilik verdiler. Partilere programlanna gére oy veril-
di: Ecevit, bir "insan yiizll kapitalizm" baglaminda yeni bir Turkiye kur-
mak isterken, Demirel butiin Tirklerin gurur duyacaklan bir "Blyik
Turkiye" vaat ediyordu.

Ecevit ve Demirel'in kazandiklari secim basarisi, Milliyetci Cephe
Koalisyonu'nun iki yil boyunca ayakta kalmasini sagladi. Kiguk parti-



ler sahneden silinecekleri bir genel se¢cimden kaginma konusunda her
zamankinden daha endiseliydiler. Ancak, bu korku koalisyonu bir ara-
da tutarken, koalisyon Uyeleri isbirligi yapmay!i ve tlkenin sorunlarina
¢O6zim bulmayi reddettiler. Partiler bir secime hazirlaniyormus gibi
davranmayi sirdardiler. Birokrasi icinde parti arpaliklari yaratma si-
yaseti slreklilik kazandi ve blrokrasi giderek siyasallasti. Sadece Di-
sisleri Bakanhgi, parti taraftarlarinin tstesinden gelemeyecekleri bir
profesyonel uzmanlik gerektirdigi icin isgal edilmekten kurtuldu.

Koalisyon ortaklan farkli yénlere dogru ¢ekildiler ve 1976 boyunca
hiikiimet daha da yetersiz kaldi. Sadece o yil icinde ardinda 104 610 ve
1 852 yarali birakan siddet karsisinda Demirel’in gosterdigi tepki siki-
yonetim 6nermek oldu. Ancak, Selametciler kendi varliklanni tehdit
edebilecek bir askeri rejimi onaylamak istemediler.

Yetkililerin elinde Hareket Partisi'nin siddetin esas kaynagi oldugu-
nu gosteren kanitlar vardi ve Cumhuriyet Savcisi kapsamli bir sorus-
turma yapmak istiyordu. Ancak hikimet buna izin veremezdi. Tero-
rizm, MHP'nin oynadigi rol agida ¢ikanlmadan dnlenemiyordu. Ancak
bu roliin aciga ¢ikanlmasi koalisyonun dagilmasi demekti ve Demirel
bunu dustiinmek bile istemiyordu. Liberal basin agikca fasizm tehlike-
sinden soz ediyor ve Alparslan Tlrkes'in durdurulmasini istiyordu. 19
Mayis Genclik ve Spor Bayrami'm kutlama téreni, Nazi Almanyasi'ni
hatirlatan bir gosteriye dénistii. Stadyumda Basbakan Yardimcisi Tiir-
kes kendisine "Bas-bug-Tur-Kes!" diye ba§irarak tezahirat yapanlan
selamladi (Basbug, Fuhrer anlamina geliyordu). Demirel donakaldi ve
sadece, 1930'larda Berlin'de genc bir deniz atasesi olarak bulunmus
olan Cumhurbaskani Korutiirk durumun énemini kavradi ve Tirkes'in
elini sikmadan stadyumdan ¢ikip gitti.

1976, CHP icin de zor bir yildi. iktidann disinda kalmak partide
buyuk bir diskinkligma neden oldu. Partinin radikallestirilmesi konu-
sunda hizipler ve goriis aynliklan vardi; sendikalardan gelen destegi
strdirmek, ancak bunu isadamlanni yabancilastirmadan yapmak gere-
kiyordu.

isciler askeri rejim sirasinda yasadiklan baskiya ragmen, kendilerine
olan glveni yeniden kazaniyorlardi. Artan issizlik, yikselen enflasyon
ve azalan Ucretler onlan kendilerini kanitlamaya zorladi. CHP'nin solun-



da bir siyasal 6nderligin bulunmadigi kosullarda (1973'ten sonra kurulan
pek cok sosyalist partiye ragmen) Devrimci isci Sendikalari Konfede-
rasyonu (DiSK) reform ugruna "devrim"den vazgecerek Cumhuriyetci-
leri desteklemeye karar verdi. 1924'ten beri ilk kez 1 Mayis'i kutlama ka-
ran isci sinifinin kazandi§i gtiveni gosteriyordu.

Diisman bir hiikkiimet karsisinda DiSK’in aldigi bu karann psikolo-
jik 6nemi ¢ok bly(ktu. Boylece sada, iscilerin ve onlan destekleyen ay-
dmlann terérle yildirilamayacaklan mesaji veriliyordu. CHP'nin
DiSK1e dayanismasi isci simfi arasinda sosyal demokrasiye duyulan
coskuyu artirdi ve bu durum 1977 segimlerine yansidi.

Aralik 1976'da Demirel ancak kendisinin sag ortaklannin boyun-
durugundan kurtarmasi halinde, bir genel se¢imin zorunlu olacagina
inandi. Secimlerin Ekim 1977'de yapilmasi gerekiyordu. Partisinin ka-
zanma sansini yakaladigi bir sirada secime gitmek siyasal bakimdan
uygun olacakti. Boylece 5 Nisan 1977'de AP ve CHP, Milli Selamet
Partisi'nden gelen siddetli itirazlara ragmen, se¢imlerin 5 Haziran'da
yapilmasi icin oy kullandilar.

1970'lerde siyasal siddet Tirkiyenin siyasal hayatinda bir olgu ha-
line gelmisti. Ancak, secim tarihi belirlendiginde siddetin temposu ve
yogunlugu keskin bigimde artti. Ecevit'in mitingleri surekli saldmya
ugruyor ve yanda kesiliyordu. Buna ragmen Ecevit tutumunu degistir-
medi. Siyasal terér 1977 secimlerine dort hafta kala yapilan 1 Mayis
gosterileri sirasinda en yiiksek noktaya ulasti. DiSK "yiikselen fagizm"
olarak betimledigi seye karsi istanbul'da dev bir g6steri yiriytsi dii-
zenlemisti. Rejim yanhsi sendika federasyonu Tiirk-is'in tavn bu mi-
tingin 6nemini daha da artinyordu. Tiirk-is, yaklasan secimlerde taraf-
siz kalacagim ilan etmis, bdylece kendi dnderlerinin CHP'yi destekle-
mediklerini ortaya koymustu.

Yiriyiise saldinlacagina dair sdylentiler, DiISK'i "revizyonist isbir-
lik¢i" olarak mahkdm eden ug soldaki Maoistler tarafindan bile ciddiye
alindi. Gosteriye orgltleyenler yirlytsun givenli bicimde gerceklesme-
si i¢in her tirli 6nlemi almislardi. Ancak, mitingin sonuna dogru birkag
el ates edildi ve Taksim Meydam'nda toplanan muazzam kalabalik bir-
den panige kapildi. Toplum polisinin kulaklan sagir edici bi¢imde siren
calmasi panigi daha da artirdi. Polis meydana agilan genis bulvarlan ka-



padigi icin panige kapilan kalabalik dar sokaklara yoneldi ve pek ¢ok ki-
si ezilerek 6ldi. Polis, kagisan insanlara mermilerden korunmalari igin
yere yatmalarini sdyleyince pek cok kisi ayaklar altinda ezlerek 6ldu.
Olenlerin sayisi kesin olarak belli oldugunda sadece iki kiginin kursun
yarasiyla, 34 kisinin ise ayaklar altinda kalarak ya da sikisarak 6ldigu
anlasildi. Cok yarali vardi. Bu katliamin devlet gugclerinin yardimi ve
kiskirtmasiyla gerceklestiginden kuskulanan pek az kisi vardi.

1 Mayis katliaminin ve genelde siyasal siddetin secim sonuclan tze-
rinde yarattigi etkiyi 6lcmek imkéansizdir. Segmenler secim sandiklarina
korkmadan gittiler. Haziran 1977 secimlerinde oy kullananlarin orani
(ylizde 72,4) 1973 secimlerine kiyasla (ylUzde 66,8) daha ylksekti. Sid-
det tehdidi olmasaydi katilim daha yiiksek olabilir ve bundan da CHP
yararlanabilirdi. Cumhuriyetciler oylarin yuzde 41,4'Un{, AP ise ylzde
36,9'unu kazandi. MSP disindaki partilerin oylarinda 6nemli azalmalar
oldu. Demokratik Parti ile Guven Partisi fiilen silindi. Selametciler,
Meclis'teki sandalyelerinin yansim kaybettiler. Bu durum dinin Turkle-
rin oy kullanma tarzlarini belirleyen 8nemli bir etken olmadigim ortaya
koydu. Kigik partiler arasinda sadece Hareket Partisi 1977 secimlerin-
de oy oranim yukseltti. Bu partinin oylan ylzde 3,4ten 6,4'e, Meclis'te-
ki sandalye sayisi ise 3'ten 13'e cikmisti. Bu sonug hem siddetten hem de
devlet iktidarinda pay sahibi olmaktan kaynaklaniyordu.

Sonuglar, segimlerden gugclu ve istikrarli bir hikimetin ¢ikacagim
umanlan dis kirildigina ugratti. Cumhuriyetciler 213 sandalye kazan-
mislardi ve ¢cogunluk igin gerekli olan 226'ya ulasmalan igin sadece 13
sandalyeye ihtiyaclan vardi. Ecevit, Turkiye tarihinde ilk kez bir azinhk
hikimet kurdu, ancak 3 Temmuz'da yapilan giiven oylamasini kazana-
madi. Kendisine tlkenin gelece§i hakkinda ne diisundudu sorulan bir
emekli albay su yaniti verdi: "Ecevit glivenoyu alamazsa Allah Turki-
ye'nin yardimcisi olsun." Bu albayin kétimserligi yersiz degildi. Tirki-
ye, modem tarihinin en karanlik dénemine giriyordu. Bu dénem 1980'de
askeri yonetimin kurulmasiyla sona erdi.

Ecevit'in yenilgisinden sonra hilkiimeti kurma gorevi Demirel'e ve-
rildi. is cevreleri bir kez daha iki biyik partinin koalisyon kurmasini
onerdiyse de, kabul edilmedi. Gortinlise bakilirsa, Turkiye'deki siyasal



partiler, bir ulusal mutabakat saglamak icin degil kendi, 6nderlerinin
cikarlarina gore davranarak, belli basli ekonomik ¢ikar gruplarindan
ozerk olmaya devam ettiler. Demirel, Tiirk isadamlari ve Sanayicileri
Demegi'nin (TUSIAD) tavsiyelerine uyacak yerde, 21 Temmuz'da
ikinci Milliyetci Cephe Hiikiimeti denilen bir koalisyon kurdu. Bu ko-
alisyonda AP'ye 13, MSP'ye 8, MHP'ye 5 bakanlik ayrilmisti. Bu du-
rum, Demirel'in ortaklarina ne kadar bagimli oldugunu gosteriyordu.

Tarkiye artik tam olarak kutuplasmisti ve segimler Glkenin acilen ih-
tiya¢ duydugu istikran saglamadigi icin sagdaki ilimhilar arasinda bile de-
rin bir dis kinklhi§i vardi. Kendine giiveni artan Tiirkes daha ilimli bir tu-
tum takinarak siyasal bakimdan giiven uyandirmaya calisti. Ancak, sid-
det artarak surtyordu: yeni hiikimetin ilk on bes guni icinde 26 kisinin
oldirilmesi yeni bir katliam doneminin basladigim ortaya koyuyordu.

ikinci Cephe hukiimeti fazla uzun siirmedi. 11 Aralik 1977'de ya-
pilan yerel secimler hikiimetin kaderini belirledi. Adalet Partisi icin-
deki duskinkh@n istifalarla sonuglandi. Yetersiz se¢im performansi ve
partinin neofasitlere ¢cok yaklastigim gdosteren belirtiler agik isyana yol
acti. Demirel, 31 Aralik'ta yapilan gliven oylamasinda 12 bagimsiz
milletvekilinin oylanyla yenilgiye ugradi. Bu milletvekilleri "Cephe
hiikiimetinin performansi, 6ldiirme olaylan (ikinci Cephe hilkiimeti si-
rasinda 126 kisi) ve Gineydogu'da (Kirtlere) yapilan baskilar" nede-
niyle Demirel'e karsi oy kullanmislardi.

Bir hafta sonra agiklanan Bilent Ecevit hiikiimeti defacto bir CHP-
AP koalisyonuydu; cunkl bagimsiz ortaklar Adalet Partisi icindeki
muhaliflerdi. Bagimsizlardan ayn olarak Ecevit, hepsi tutucu olan,
Gilven Partisi'nden Turhan Feyzioglu ve Salih Yildiz ile DP'den Faruk
Siikan'a da yer verdi. Hikimette yer alan bu kisilerin engellemeleri
nedeniyle Ecevit'in kendi programini uygulama girisiminde bulunma-
sI bile s6z konusu degildi.

Ancak, pragmatist Ecevit radikal énlemler almak niyetinde degildi.
Hukimet programinda sadece uilkede "bans ve birlik" saglama vaadinde
bulunuyordu. Ancak, tamamen kutuplasmis bir toplumda bu gérevi ger-
ceklestirmek imkansizdi. Ve muhalefet daha fazla kan dokme pahasina
da olsa Ecevit'i basansizlifa ugratmaya kararliydi. Ecevit'in programim



okudugu 15 Ocak 1978 giinii bile Meclis salonunda biyiik bir kavga ¢ik-
ti ve oturuma ara verildi. 1978'in ilk 15 gliniinde siyasal amacli 30 éldir-
me ve 200'Un Uzerinde yaralama olay oldu.

Ecevit alti ay i¢inde, elindeki polis gucline dayanarak Ulkedeki te-
rorist siddetle basa ¢ikamayacagini anladi. Bunu, 1960%arda kurulan
ve dzel olarak donatilan toplum polisi guciyle de yapamazdi. 2 Tem-
muz'da basin, hikiimetin yasa ve diizeni saglamak igin Mavi Bereliler
denilen jandarma komandolarini kullanmaya karar verdigini duyurdu.
Polis iki sendika arasinda bélinmistl. Bunlardan birinin neofasistleri,
yasalari tam olarak uygulayip uygulamadigini kestirilemeyen, digeri-
nin ise solu destekledigi iddia ediliyordu.

Terdrizm yeni ve sinsi bir rota izlemeye basladi. Katiller belirli kisi-
leri baskalarini uyarmak igin hedef almaya basladilar. 11 Temmuz 1978
guni Ankara'da Profesor Bedrettin Comert, gorev yapti§i Hacettepe
Universitesi'nde sag terdr olaylarini sorusturmak icin kurulan bir komi-
tede yer aldi§i icin 6ldirildi. Ayni derecede sarsici baska cinayetler de
islendi. Bitun Ulkeyi sarsan bir cinayet de Milliyet gazetesi basyazari
Abdi ipekci'nin 1 Subat 1979 giinii éldiriilmesiydi. ipekci, demokrasiye
bagli, liberal, orta yolcu bir gazeteciydi. Kendisi de meslekten gazeteci
olan Ecevit'in Kisisel dostuydu. Onun éldurilmesi dogrudan basbakanin
ve hikimetin prestijine indirilmis bir darbeydi. Siyasal amagcla islenen
cinayetlerin cogunda polis kimseyi tutuklamiyordu. Tutuklasa bile, tero-
ristler devletin hem gugsiiz hem de yetersiz oldugunu gdsterecek sekil-
de hapishanelerden, hatta askeri hapishanelerden bile kagabiliyorlardi.

ipekei'nin katili sonunda yakalandi. Katil, daha sonra, 1981'de Ro-
ma'da Papa Il. John Paul'e suikast yaparak diinya ¢apinda kot bir séh-
ret kazanacak olan Mehmet Ali Agca idi. O da bazi gardiyanlarin yar-
dimiyla istanbul'daki, giivenlik dnlemlerinin cok siki oldugu bir hapis-
haneden kagmay!1 basardi.

Terdrizm 1970'lerde Sii mezhebinin bir kolu olan Alevi cemaatine
karsi girisilen saldirilarla bir baska cirkinlik sergiledi. Stinni cogunlugun
arasinda yasayan Aleviler daima laikligi desteklemisler ve bu nedenle
CHP'ye oy vermislerdi. Onlari kominist olmakla suglayan Hareket Par-
tisine bagl Bozkurtlann hedefi haline geldiler. ilk biyiik saldin 18-19
Nisan guni Malatya'da oldu. Bunu 1978 Eylillinde Sivas'ta, EKim'de de



Bingol'de Alevi cemaatlarina karsi saldirilar izledi. Bu olaylarda Alevi-
lere ve CHP'lere ait ev ve isyerleri tahrip edildi. Amag, cemaatin ekono-
mik temelini zayiflatmakti. Belediye baskaninin Hareket Partisi'ne men-
sup oldugu Bingol'de kasabanin Bozkurtlan cevre bélgelerden getirilen
kadrolarla takviye edildiler. Bunlar carsiya saldirdilar ve basmda yer
alan haberlere gore, el yapimi bombalar, dinamitler ve molotof kokteyl-
leriyle yaklasik 100 diikkani tahrip ettiler.

Genellikle kendisinin sorumlu oldugu siddete bir ¢are olarak mu-
halefet Ecevit'i sikiydnetim ilan etmesi i¢in zorlamaya basladi. 8 Ka-
sim'da bir konusma yapan Ecevit, 1srarla, "Terdrizm hukuk dizeni il-
kelerinden fedakarlik etmeden ve terdristlere kendi silahlariyla karsi-
lik vermeden yok edilecektir" diyordu. Ecevit yeni yasalar énerdi.
Ruhsatsiz silah tasiyanlara verilen cezalar artirilacak ve uzmanlasmis
sivil mahkemeler kurulacakti. Ecevit, siyasal siddet olaylarinda 800 ki-
sinin 6lduguni, hukumetin 1 052'si sagcl, 778'i solcu olmak Uzere 1
999 tutuklama yaptigini agikladi.

Kugik bir Glineydogu Anadolu sehri olan Kahramanmaras'ta mey-
dana gelen katliam sikiyonetimden kaginabilecegim dustinen Ecevit'in
umudunu kirdi. Katliam, 22 Aralik'ta basladi ve ertesi giin 31 6li ve
ylzlerce yaraliyla sona erdi. Olaylar Bozkurtlann birka¢ giin énce 6l-
dirdlen iki 6gretmenin cenazesini "Komunistlerin ve Alevilerin cena-
ze namazlarn kilinmaz!" diyerek engellemeleri izerine basladi. Saldi-
rinin hedefi olmayan diikkan ve evlerin (izerine boyayla Hareket Par-
tisinin amblemi, uluyan kurt resmi yapilmisti.

Ecevit'in terérizm ve ekonomiyle basa ¢ikamayisi segcmenlerin ona
bagladi§r umutlarin asmmasmda dnemli bir etken oldu. "Baris ve bir-
lik" vaadiyle iktidara gelmis, muhalefet de onun basarisizliga ugrama-
siicin ayni derecede kararli davranmisti. Sikiyénetimin ilanindan son-
ra bile olaylar surdil. Ecevit, komutanlar Gizerinde sivil denetim kurma-
ya, deyim yerindeyse "insan yizli bir sikiydnetim" uygulamaya calis-
tig1 icin, muhalefet tarafindan, orduya goérevini yerine getirmesi igin
gerekli yetkileri vermemekle suglandi. Muhalefet, Ecevit'in komutan-
larin elini kolunu bagladigini ve onlari tamamen etkisiz hale getirdigi-
ni iddia ediyordu. Komutanlar bunu benimsediler; iktidara el koyduk-
tan soma bile, parlamenter ydnetim altinda siddeti onleyemeyislerini
actklamak icin ayni arglimani kullanmaya devam ettiler.



Ecevit baskici bir hitkiimete baskanlik etmek zorunda kalan bir li-
beralin ikilemiyle yliz yuzeydi. Glineydogu'da Kirtlerin yogun oldugu
bélgede uygulanan sikiydnetim dnlemleri bu bélgeden secilen (g
CHP'li milletvekilinin istifasina yol acti. istanbul Sikiyénetim Komu-
tanhgi'nm 1 Mayis gosterilerini yasaklamasi ve Ecevit'in bu karan des-
teklemesi 0 zamana kadar ona destek veren radikalleri ve sendika ¢ev-
relerini yabancilastirdi. Bu arada tutucu, bagimsiz bakanlar tamamen
ters yonde talepler 6ne siirlyor ve bunlar karsilanmadigi takdirde isti-
fa edecekleri tehdidinde bulunuyorlardi. Haziran 1979'da Ecevit'in ba-
si dertteydi. Partisi muhalefetin verdigi bir énergeden kurtulmak igin
bir meclis oturumunu boykot etmek zorunda kaldi. Hiikiimet iflas et-
misti ve yegane umudu, 14 Ekim Senato {cte bir yenileme ve millet-
vekili ara secimlerinde, makul bir basan kazanarak kendini yenilemek-
ti. Bu secime neredeyse bir genel se¢im kadar 6nem veriliyordu. Ece-
vit, 5 Eylll'de su yorumda bulundu: "Yaklasan segimlerde CHP'nin
alacagi olumlu bir sonug Turkiye'nin siyasal gelecedi hakkinda yapilan
istikrarsizlik ve belirsizlik spekulasyonlarina son verecektir."

Sonugclar Ecevit'in iktidardaki sicili hakkinda acik bir su¢lamaydi
ve kendisi de bunu kabul etti. Partisinin oylan, 1960'lann diisiik diize-
yine, yiizde 29a dusmisti. Ote yandan Adalet Partisi'nin oylan
1969'da goriilen en yiiksek noktayi gecerek, senato secimlerinde yiiz-
de 46,83'e, milletvekili se¢cimlerinde ise ylzde 54'e ylkselmisti. Sela-
met ve Hareket partileri secimlerden kazancli ¢ikmadilar. Siddet tehdi-
dine ragmen etkin bir degisiklik icin oy sandigini kullanmaya kararl
olan segmenlerin katilim oram (yaklasik ytzde 73) rekor diizeydeydi.

Ecevit, 16 Ekim'de istifa etti ve Demirel, siyasal parti liderleriyle
goristikten sonra 12 Kasim'da bir azinlik hitkiimeti kurdu. is cevrele-
rinin ve komutanlarin énerdikleri bir AP-CHP koalisyonu bu kez de
gerceklesmedi. Bir baska cephe hikiimetinin kurulmasi fikri neredeyse
butun tlkede nefret uyandinyordu. Ne var ki, sagdaki partiler Demirel'i
desteklemeye devam ettiler ve 25 Kasim'da ona giivenoyu verdiler.

Politikacilar secim siyasetlerine gore diisiinmeye devam ettiler. An-
cak, komutanlar iktidar el koyana kadar parlamenter siyaseti gegici bir
care olarak gorduler. Mehmet Ali Birand'in 1987'de yayimlanan ve Ge-
neral Evren'in ginligu dahil, komploya yakin kaynaklardan saglanan



bilgiyi temel alan The General’s Coup in Turkey: an inside Story of 12
September adh kitabi, 12 Eylil 1980 askeri midahalesinin kosullan
hakkinda acik bir fikir verir. Buna gore, 13 Aralik 1979 gibi erken bir
tarihte, yani Demirel'in glivenoyu almasindan sadece birkag giin sonra
generaller, hilkiimet darbesinin ne zaman ve nasil yapilacagini tartis-
mak igin istanbul'da toplandilar. Generaller o sirada politikacilari sade-
ce kendi islerini diizene sokmalan i¢in uyarmay!i kararlastirdilar.14

Generaller sadece siyasal siddete ve kan dokiilmesine son vermek
icin midahale etmek niyetinde degildiler. Ama¢ bu olsaydi, ayni seyi
darbeden Once de yapabilirlerdi ve yapmalan gerekirdi. Generallerin
midahale nedeni, Turkiye'nin acilen istikrara kavusturulmasi konusun-
da duyduklan endiseydi. iran Devrimi'nden soma Tiirkiye'nin Bati icin
tasidigi stratejik 6nem aniden artmisti. O sirada olaylan izleyen herkes
bunu gorebiliyordu ve bunu sadece Bati basimm dikkatle izleyerek an-
lamak bile mimkindu. Nisan 1979 gibi erken bir tarihte Guardian'in
Briiksel muhabiri sdyle yaziyordu:

"Turkiye'nin sadece (NATO'nun) giiney kanadi igin degil, bir bi-
tiin olarak Bati igin de stratejik bakimdan hayati bir bélge olarak
gorilmesi sasirtici degildir."15 ,

Birand da bu etkeni vurgular ve 13 Aralik istanbul toplantisinin
Genelkurmay Baskani Kenan Evren'in Tirkiye'nin Batili mattefikle-
riyle Briksel'de yapti§i danisma toplantilanndan déndigi gin yapil-
digini kaydeder.16

14 Mehmet Ali Birand, The General's Coup in Turkey-an inside story of 12 September
1980, Londra, 1987, s.93-94.

15 Manchester Guardian Weekly, 15 Nisan 1980, s.5. 1980'lerde Bati'mn Turkiye ile il-
gili kaygisi bu tlke tizerine pek ¢ok yazinin uretilmesine yol agtl. Burada sadece
birka¢ drnek verilecek. US House of Representatives. Committee on Foreign Affa-
irs, Turkey's Problems and Prospects: Implicationsfor US Interesest, Washington
DC 1980; Duygu Sezer, Turkey's Security Policies, Adelphi paper No. 164, Londra,
1981; Paul Henze, Turkey, the Alliance and the Middle East, Working paper No.36,
Washington DC, 1982; Marcy Agmon, Defending the Upper Gulf: Turkey's Forgot-
ten Partnership, Marina del Rey, California, 1984; George Harris (ed.) The Middle
East in Turkish-American Relations, Washington DC, 1985; David Barchard, Tur-
key and the West, Chatham House papers 27, Londra, 1985; Danjwart Rustow, Tur-
key America's Forgotten Ally, New York, 1987.

16 Birand, General's Coup, s.122.



iran Devrimi'nin yol actigi karisikliklar tizerine -Tahran'daki ABD
Blyiikelciligi 4 Kasim'da isgal edildi- istikrarli bir Bati ileri karakolu
olan Turkiye, NATO stratejistleri igin buylk 6nem kazandi. Sovyetle-
rin 26 Aralik 1979'da Afganistan'a yapti§gi mudahale 1970'lerin detanti-
ni sona erdirdi ve "ikinci Sojuk Savas"in baslangicini belirledi. Bu du-
rum, Tlrkiye'nin Bati ittifaki icindeki stratejik konumunu guglendirdi.
Bununla birlikte pek az Batili uzman o giinkii kosullarda Tirkiye'nin
yeni sorumluluklar yiklenebilecek durumda olduguna inaniyordu.

8 Ocak 1980'de Disisleri Bakanhgi'ndan Matthew Nimetz, yeni
ABD-Tiirkiye Savunma ve isbirligi Anlasmasi'nin sartlarini gériismek
lizere Ankara'ya geldi. Nimetz, Demirel'in bélgedeki duruma fazla énem
vermedigini gordi. Demirel, o sirada Washington'un ¢cok 6nem verdigi
Hizh Midahale Giici'niin Turkiye'deki tsleri kullanmasina izin verme-
di. Ayrica Demirel, Turkiye'nin Ege'deki haklan kabul edilmedikge, Yu-
nanistan'in NATO'nun askeri kanadina dénmesini kolaylastiracak bazi
tavizleri verme konusunda da isteksizdi. Aynca Erbakan'm Washington'a
olan dismanhgi ve Demirel'in hilkiimetin yasamasi icin ona olan bagim-
hiligr vardi. Nimetz, Tirkiye'nin Washington'un ona verdigi bdlgesel ro-
10 oynayabilecek yetenekte olmadigi sonucuna vardi.

Hukumeti hemen degistirmek mimkin olmasa da, generaller, Was-
hington'un bazi stratejik ihtiyaglarinin karsilanmasi icin Yunanistan'a ta-
viz vermeyi kabul ettiler. Nitekim, subat ay1 iginde, Disisleri Bakanli-
ginin bilgisi disinda, sivil havacilik haberlesme anlasmasi olan Notam,
714 tek tarafli olarak kaldinldi ve neredeyse bitiin Ege'yi kaplayan ve
1974 Kibns krizi sirasinda kazanilan hava sahasi herhangi bir quid pro
quo (karsilik-C.N.) olmaksizin Yunanistan'in denetimine verildi. 29
Mart'ta Ankara Tik-Amerikan Savunma Anlasmasini imzaladi. The
Economist'm Ankara muhabirinin sézleriyle bu anlasma, "Butlin diinya-
ya, Turkiye'nin Bati'ya kopmaz bicimde bagh oldugunu gdésteriyor, Bay
Bulent Ecevit'in ‘¢cok yonli' diplomasisinin bir parcasi olan Rusya ya da
baglantisiz diinya ile flort (etme siyaseti) terk edilmistir."17

Ne dis siyaset ne de Demirel'in acilen ele alinmasi gereken "terdrizm
ve enflasyon canavarlan'nakarsi tavn, hilkiimet ile Yiksek Komuta Ka-

17 "Reoccidentation”, The Economist, 5 Nisan 1980.



demesi arasinda bir sorun haline geldi. Terérizm konusunda Demirel ko-
mutanlara bos kart verdi ve bdylece askerlerin Ecevit doneminde sivi
otorite tarafindan ellerinin baglandi§i konusundaki surekli sikayetlerim
ortadan kaldirdi. Ayrica, hiiklimet ve komutanlar, terdrist tehdidin sade-
ce soldan geldigi ve Bozkurtlann aslinda komiinizme karsi miicadelede
devletin yaninda yer aldiklari konusunda anlasmaya vardilar.

Sikiyonetim rejiminin glclendirilmesine ragmen, terdrizm ezile-
medi, giderek hiz kazandi. Artik glinde ortalama yirmi kisi 6ldirilu-
yordu. Kursunlara hedef olanlarin ¢cogu, 6lumleri sadece ginlik basin-
da haber olarak ya da 6lim istatistiklerinde yer alan genglerdi. Ancak
periyodik olarak eski basbakan Nihat Erim ya da DiSK eski baskam
Kemal Turkler gibi énemli Kisiler de hedef olmaya bagsladi. Alevierc
karsi toplu siddet surdd ve 1980 Temmuz'unun ilk gilinlerinde Co-
rum'da, Alevilere kargl biylk bir saldin gerceklestirildi. "Devrimci
Yol" grubundan solculann isgal ettikleri iddia edilen Karadeniz kiyi-
sindaki Fatsa'y1 kurtarmak igin askeri birlikler génderildi.

Ordu yasa ve diizeni neden saglayamadi? Komutanlar hala gorev-
lerini tam olarak yapabilmeleri igin gerekli olan yasalann eksik oldu-
gunu, hikimetin bu yasalan Meclis'ten gegiremedigini iddia ediyor-
lardi. Ancak, pek ¢ok Kisi, generallerin Ulkeyi bir teror ve belirsizlik
ortaminda tutmak. Boylece iktidan ele gecirdiklerinde iflasin ve i¢ sa-
vasin esigine gelen vatanin kurtancilan olarak gériinmek istediklerine
inanir. Askerler, 12 Eylil 1980'de tam da bu sekilde karsilandilar.

Demirel, enflasyon canavanyla da ugrastyordu. Milliyetci Cephe
koalisyonlanmn 6nderi olarak enflasyonun artmasindan daha ¢ok ken-
disi sorumluydu. Ancak, bu konuda yalniz degildi; 1970'lerde ekono-
mik krizle ugrasan tek bir hiikiimet yoktu. Ecevit, ikinci hikiimet do-
neminde, 1978-1979'da, bu konuda tek basina micadele vermek zo-
runda kald.

1973'ten sonraki yillar, Turkiye'nin yéniini bulamayan zayif ve ka-
rarsiz hiktmetler tarafindan yonetildigi en kotii dénemdi. Bu dénemde
ekonomi sadece 1973 petrol sokuyla ugrasmak zorunda kalmadi. Avru-
pa'nin Turk isgisi talebinin sona ermesine yol agan ekonomik krizin dar-
belerine de katlanmak zorunda kaldi. Avrupa'nin 1960'larda yasadigi
ekonomik mucize, is¢i tasamiflan aractigiyla sermaye saglamak ve is-



gucu ihracati sayesinde issizligi azaltmak suretiyle Turkiye ekonomisi-
ne destek olmustu. Simdi siyasal iradeden yoksun olan hikiimetler, hem
sermaye yetersizligi hem de issizlik sorunuyla yiiz yiize gelmislerdi.

Kibris isgalinin hemen somasinda ABD'nin 5 Subat 1975'te silah
ambargosu koymasi ve Avrupa'nin ekonomik mueyyideler uygulamasi
da zaten ko6t olan durumu daha da agirlastirdi. Tlrkiye uzun vadeli
borglanma yerine nakit édemelerle askeri ekipman satin almak zorunda
kaldi. Avrupa'nin uyguladigi mieyyideler, Kibris sorununda ilerleme
kaydedilmedikge, her turli yardim ve krediyi engelliyordu. Kibns Tirk
hikimetine yapilan yardimlarin yani sira, Kuzey Kibris'in askeri isgali-
nin yol actigi masraflar da buna ekleniyordu. Bu masraflar ¢cok yiiksek
degildi, ancak kriz icindeki ekonomiye bir yik olusturuyordu.18

1973 ile 1978 arasinda siyaset her hiikkiimetin ekonomik politikasi-
ni dikte ettirdi. HikUmetler, bir yandan tasarruf ¢agrisi yapiyor, ote
yandan yuksek istihdam ve kamu yatirimlariyla ekonomik biyiume po-
litikalarini tercih ediyorlardi. Hedef daima bir somaki secimde oy ka-
zanmakti. Demirel'in Mart 1975'te iktidara geldiginde gerceklestirdigi
ilk eylemlerden biri, gubre fiyatlarinda 6nemli miktarda indirim yap-
mak ve giftcilere yaklasik 5 milyar TL ya da 33 milyon dolar tesvik uy-
gulamak oldu. Ayni sekilde, hikiimetler kirsal kesimden gelecek oyla-
ri garantilemek icin tahila destekleme fiyati uyguladilar. Bitin bu 6én-
lemler, 19707i yillarda yapilan segimlerde iki buyuk partinin kazandi-
g1 basarilan agiklamaya yardimci olur. Ne var ki, bu fiyat ve destekle-
me politikalan sayesinde kdyliniin cebine para girdikce ve koyliler
ekonomik ve siyasal bakimdan giderek bagimsizlastikca, rantla yasa-
yan "feodal" toprak sahiplerinin iktidan asinmaya basladi.

Blylime politikasina ragmen ekonomi giderek artan isglcini asla
dzimleyemedi ve issizlik artmaya devam etti. issizlik 6zellikle buyik
beklentilerle okul bitiren gencgler arasinda ylksekti. Bu grup, radikal
sag ve solun saflarina katiliyordu.

18 1970'lerde yasanan kriz konusunda bkz. Keyderin "Crisis Dynamics" baslikh bdlu-
mi, State and Class in Turkey iginde, s.165-196; Huseyin Ramazanoglu'nun makale-
si, "The Politics of Industrialization in a Closed Economy and the IMF Intervention
of 1979"; Kutlay Ebiri, "Turkish Apertura”, Huseyin Ramazanoglu (ed.), Turkey in the
World Capitalist System i¢inde, Aldershot, 1985, 5.80-129.



Baslangicta hikimetler ekonomik biiylmeyi yurtdisinda calisan
iscilerin tasarruflarindan saglanan genis doviz rezerviyle finanse etti-
ler. Bu rezerv, 1969'da 169,2 milyon dolar gibi ilimh bir dizeyden,
1973'te 2 milyar dolarin Gizerine ¢ikti; daha sonra Avrupa'daki depres-
yon nedeniyle bir disis oldu. Bu tasarruflar tilkenin sermaye mallan
ithalatinin yaklasik yiizde 15'ini karsiliyor ve hikimete ithal ikamesi
ve i¢ pazar temelinde sanayilesme imkani sagliyordu.

iscilerden gelen déviz 1973'ten sonra diismeye basladiginda hiikii-
met dost lilke hiikiimetlerinden uzun vadeli borg alarak doviz miktarin-
daki azalmay1 karsilayabildi. Ancak, Kibns isgali nedeniyle kapilar ka-
pandi ve Cephe hukumetleri 6zel bankalardan yiiksek faizle kisa vade-
li bor¢ almak zorunda kaldilar. 1975 ile 1977 arasinda ayaklannin tize-
rinde durabilmek icin bu sekilde 7 milyar dolar borclandilar. Béylece
ekonomiyi derin bir kuyuya sokmus oldular ve kendilerinden sonra ge-
lecek olanlara dev bir sorun biraktilar.

Sosyal demokrat Ecevit, ekonomik bakimdan suyun yiizeyinde
durmanin bedeli olarak Uluslararasi Para Fonu'nun sundugu aci ilaci
yutmak zorunda kaldi. Ancak, buyik teredditlerle verdigi tavizler bi-
le IMF'yi ve Tirkiye'deki is cevrelerini yatistirmaya yetmedi; kemer
stkma uygulamasi kendi taraftarlannin yabancilasmasina yol acti. TU-
STAD, durumdan memnun degildi; ¢iinkii Ecevit IMF'nin taleplerini
karsilayacak kadar ileri gitmemisti. Ote yandan, gegimini maas ve (ic-
retle kazanan taraftarlan da Ecevit'in fazla ileri gittigini ve kendileri
icin zararli olacak sekilde ¢ok sey verdigini dusunuyorlardi.

Ecevit hiikiimeti tlke igindeki tiketimde biyk bir azalmaya yol aca-
cak sekilde ihracati tesvik politikasi uyguladi. Bu politikanin yararlan an-
cak 1980'lerde goriilecek ve bundan baskalan yararlanacakti. Ne var ki,
bu uygulamalar Ecevit i¢in segimler bakimindan bir felaket oldu. 1979'da
kent bélgeleri, dzellikle istanbul, hosnutsuzlugunu ortaya koydu ve daha
iki y1l 6nce coskuyla destekledigi partiye yeterince oy vermedi.

iran Devrimi'nden sonra Amerikan desteginin artmasiyla birlikte ma-
li durum diizelmeye basladi. Ecevit'in yerini alan Demirel, IMF'nin &ne-
rilerini Washington'u ve TUSIAD'I memnun edecek sekilde uyguladi.
Turgut Ozal'l bag ekonomik danisman olarak atamasi gelecekte olacakla-



n haber veriyordu. Politikada basanli olamamis bir teknokrat olan Ozal'-
dan siyasal kaygilan tamamen g6z ardi eden bir ekonomik politikay1 uy-
gulamasi bekleniyordu. Ozal'in sorumlulugu altinda alman sert nlemler
24 Ocak 1980'de yurirlige konuldu. Ecevit'in Haziran 1979'da yaptigi
yiizde 43 devaltiasyonun ardindan, Tirk parasinin dolar karsisindaki de-
geri yuzde 30 oraninda disurildi ve IMFnin istediginden ya da bekledi-
ginden daha kati bir uygulamaya gecildi. Onceki politikalardan radikal
bir kopus gerceklestiren program i¢ pazardan ¢ok ihracat temelinde yeni
bir ekonomi kurmak igin tasarlanmisti. The Economist bu durumdan gok
etkilendi ve uygulamayi bir "ekonomik deprem" olarak betimledi.

"Ekonomik devlet kuruluslannm denetledidi neredeyse bitin
mal fiyatlan keskin bicimde yikseldi; petrol ve petrol trunleri,
cimento, seker, kagit, komdar.

"Sigara ve alkol gibi tiketici mallannin fiyati yaklasik yiizde 70,
tren bileti Ucreteri ylizde 170 oraninda artti.

"Bagimsiz ekonomi girisimleri artik sona erdi. Ulke, Batil yati-
nmcilara, Batili petrol sirketlerine ve Batili bankacilara agihyor.

"Zarar ederek hiikiimet aciklarim muazzam bicimde artiran devlet
isletmelerinin kendi fiyatlarini belirlemelerine izin veriliyor."19

Tiirk basininin "24 Ocak Onlemleri" dedigi bu uygulama, ekonomi-
yi "piyasa kurallan"na gére donustiirme siirecinin sadece baslangiciydi.
Buyik sirketler tiketici ve Ucretlilerin yani sira, kiiglik ve orta dlcekli gi-
risimler pahasina kendi hegemonyalanm kurdukga, bu sirecin daha bu-
yiik toplumsal kansikliklara neden olmasi bekleniyordu. Ozal, normal
parti siyasetleriyle pek az sey yapabilecegini biliyor ve ekonomiyi sag-
liga kavusturma gorevini yerine getirilebilmesi icin kendisine siyasal ve
toplumsal uyumun saglanacagi bes yillik bir siire verilmesini istiyordu.

1980 askeri midahalesinin amaglanndan biri tam da buydu:
Ozal'in aradif, siyasetin ve her tiirlii muhalefetin yokluguyla belirle-
nen sukdnet donemini saglamak. Mudahalenin, Turkiye'nin gelecegi
acisindan ayni derecede 8nemli sonuglar yaratacak bir hedefi daha var-

19 "Demirel shakes the ground", The Economist, 2 Subat 1980, s.73.



di; bltin toplumu depolitize ederek uzun vadeli istikrar saglayacak ye-
ni bir siyasal yapilanma. Diizenin entelektielleri, ¢esitli imkanlari tar-
tismaya baslamislar ve model olarak de Gaulle Fransa'sini ve 1958
Fransiz Anayasasi'm &nermislerdi. Meclis'in, stiresi 6 Nisan 1980'de
dolan Cumhurbaskani Korutlrk'in ardilim se¢cmeyi basaramadigdi bir
sirada bu siyasal yapilanma ihtiyaci ¢ok daha acil gériintyordu.

Tirk kamuoyunun politikacilara artik tahammul edemeyisini ve
yasadi§i das kirikhgini anlamak kolaydir. Terdrizmin -Demirel'in
azinhk hukimeti déneminde 1500 610- artan issizlik ve yikselen enf-
lasyonla birlilcte yasanan ekonomik durgunlugun, goriinlste sadece
kiclk meselelerle ugrasan politikacilari rahatsiz etmedigi goriliyor-
du. Siyasal siddetin arkasinda Hareket Partisi'nin oldugunu herkes bi-
liyor, ancak hikiimet bu partinin destegine ihtiya¢ duydugu icin bu ko-
nuda sorusturma yaptlamiyordu. Erbakan'i yatistirmak gerekliydi; ¢lin-
ki partisinin oyunu geri ¢cekerek hiikiimeti her an dusurebilirdi. Ecevit
bile Demirel'i zor durumda birakmak icin siyasal oyunlar oynamak is-
tiyordu. Haziranda, Ecevit, Demirel'i diistirmek igin bir sorusturma
onergesi verdi. Demirel'in dismesinin blyik bir istikrarsizliga yol
acacagini ve kendisinden baska bir alternatif olmadigim biliyordu.

Ulkenin siyasal durumuna ve hakim olan ruh haline bakildiginda as-
keri bir miidahalenin iyi karsilanacagi agiktl. Bu durumda General Ev-
ren, 17 Haziran 1980'de "Bayrak HarekatTm baslatti. 11 Temmuz'da ik-
tidara el konulacakti. Ecevit'in hikimete karsi verdigi 6nerge, harekata
ertelenme nedenlerinden biriydi: Evren, Yiksek Komuta Kademesi'nin,
Ecevit'in 6nergesi basarisiz oldugunda Demirel'i devirerek Ecevit'in ya-
limdaymis gibi goriinmesini istemiyordu.20

Demirel, Erbakan'in son anda verdigi destek sayesinde 6nergeden
kurtuldu. Ancak, agustos ayi icinde Ecevit ve Erbakan, hikimeti taciz
etmek igin bir kez daha anlastilar. Bu durum komutanlar tarafindan,
"Turkiye'nin Bati'yla iliskileri gibi hayati konularda Islami kdktenciligin
itibarim kaybetmis solla isbirligine gidebilecegini gosteren bir baska
tehlike sinyali" olarak yorumlandi.21 Hikimetin Bati yanlisi dis politi-
kasini elestiren ve Disisleri Bakam Hayrettin Erkmen'in 5 Eylil'de isti-

20 M. Ali Birand, Generals Coup, s.142-143.
21 ibid, s.162.



fasina yol agcan CHP-MSP ortak sorusturma 6nergesi tam da boyle bir
sinyaldi. Bu gelisme Yiksek Komuta Kademesi'ni 6fkelendirdi. Ancak,
bir sonraki giin Selametgilerin Konya'da diizenledikleri "Kudis'li Kur-
tarma" Mitingi ve bu sirada laik devlete agikca hakaret edilmesi komu-
tanlari biraz daha kizdirdi. Muhalefet, islamcilarin "Faizci ismet" dedi-
gi Maliye Bakam ismet Sezgin'e karsi sorusturma énergesi vererek taciz
politikasini surdlrecegini ortaya koydu. Ancak, 9 ve 10 Eylil gilnlerin-
de Adalet ve Hareket Partisi milletvekillerinin bulunmayisi nedeniyle
Meclis oturum icin yeterli saylya ulasamadi. Sezgin hakkinda sorustur-
ma acilamadi, ancak Meclis aylar siiren oylamalara ragmen yeni bir
cumhurbaskani da segemedi. Siyasal hayat politikacilarin kaprisi yuzin-
den felg olmustu. iki giin sonra, 12 Eyliil'de, Yiiksek Komuta Kademesi
onceden planladigi harekati baslatti ve siyasal ttkanmaya son verdi.



ASKERiI MUDAHALE, SIYASAL VE EKONOMIK
YENIDEN YAPILANMA

(1980-1991)

Saat 13.00'te radyo ve televizyondan yayimlanan mesajinda Gene-
ral Kenan Evren, llkenin "devletimizin ve milletimizin bekasini* teh-
dit eden "tarihinin en agir buhranina™ siriiklenmis oldugunu vurgula-
di. Partileri ve politikacilari sorumlu tuttugu toplumsal bélinmeler,
ekonomik ¢okis, anarsi ve siddet hakkinda ayrintilar verdikten sonra
su sonuca vartyordu:

"Sevgili vatandaslarim, iste batin... nedenlerden dolayi, Turk
Silahli Kuvvetleri, lkenin ve milletin butinliga, milletin hak,
hukuk ve hirriyetini korumak, can ve mal giivenligini saglayarak
korkudan kurtarmak, refah ve mutlulugunu saglamak, kanun ve
nizam ha&kimiyetini, diger bir deyimle devlet otoritesini tarafsiz
olarak yeniden tesis ve idame etmek gayesiyle devlet yonetimi-
ne el koymak zorunda kalmistir."1

Bu arada Silahli Kuvvetler'in dort kuvvet komutani -kara, deniz,
hava ve jandarma komutanlari- Genelkurmay Baskani Kenan Evren'in
baskanliginda, Kasim 1983 genel se¢imlerine kadar Tirkiye'yi yoneten
cuntayl, Milli Giivenlik Konseyi'ni (MGK) kurdular.

1 Ankara Radyosu, 12 Eylil 1980. Aynca BBC'nin Summary of World Broadcasts
(ME/6523/C/1) yayim da konuya yer vermistir. 1980'ler hakkinda ciddi bir analiz ice-
ren iki calisma, Metin Heper ve Ahmet Evin'e (ed.) aittir: Ahmet Evin, State, Democ-
racy and Military: Turkey in the 1980 s, Berlin, ve New York, 1988; Metin Heper (ed.)
Strong State and Economic interest Groups: the Post-1980 Turkish Experience, Ber-
lin ve New York, 1991.



Milli Glvenlik Konseyi, buzdaginin sadece suyun {izerinde goriinen
ucuydu; gozden kagan, ama blyik bir etki yaratan glg, tlkenin gunlik
hayatim fiilen yéneten sikiyénetim komutanlariydi. Birinci Ordu ve Is-
tanbul Sikiyonetim Komutam General Necdet Urug béyle bir simayd.
Generallerin arkasinda onlann istedikleri politikalar dogrultusunda bas-
ki yapan yiksek ritbeli subaylar yer aliyordu. Yiksek Komuta Kademe-
si iginde ¢ikan anlasmazliklar pek bilinmese de "ilimhlar" ve “asirilar"
olarak betimlenebilecek baslica iki hizbin varligi genellikle kabul edilir.

1960'lann ortasinda Silahli Kuvvetler'e yerlestirilen hiyerarsi ilkesi,
hizip farkhiliklarinin agida ¢ikmasini énliyordu. Her iki taraf da Kema-
lizmin ideolojik semsiyesi altinda yer aliyordu. "llimlilar" fazla sert ol-
mayan bir rejimi tercih ediyor ve iktidarin bir an énce sivillere devredil-
mesini istiyorlardi. Bunlar eski partilerin ikinci sinif politikacilariyla bir
ittifak kurarak sivillerle bir anlagsmaya varma egilimindeydiler. "Asiri-
lar", "eski politikacilar"i bir an &nce tasfiye ederek butiin siyasal sistemi
yeniden yapilandirmak, iktidari elde tutmak igin kendi siyasal partileri-
ni kurarak secimlere girmek istiyorlardi. Ancak, kararlar birlik gorinti-
stinl korumak icin kolektif olarak almiyordu. Kenan Evren, arabulucu
ve sdzcl gibi davraniyor, "gucli adam™ olarak gériinmek istemiyordu.2

Yasa ve diizenin bozulmasi, dort nala giden enflasyon ve temel ti-
ketim mallan kithgi, parti ¢cekismeleri ve fel¢ olmus parlamento yi-
zlinden biylk sikintilar ceken halk, sikiydnetimi ve istikrar vaadini
memnunlukla karsiladi. Bazilan kendi kafalanndaki radikal doniisim
icin ya da kendi politikalarina uygun disecek sekilde komutanlarla pa-
zarlik yapmaya basladilar. Generallerin glindemi kisa siire i¢inde pek
cok kisi tarafindan karsidevrimci olarak degerlendirildi. Amag, tlkenin
1960'tan beri sagladidi bitiin siyasal ve sosyoekonomik kazanimlann
geri alinmasindan baska sey degildi.

MGK, anayasayI askiya alan, parlamentoyu dagitan, siyasal parti-
leri kapatan, parti onderlerini tutuklayan ve neredeyse bitin meslek

2 Ordu'nun rolii konusunda bkz. Hiilya Tufan ve Semih Vaner, "L'armée, la société et le
nouvel ordre politique (1980-1983), Les Temps Modernes, Juliette-Aout, 1984,
N0.426-427, s.175-194; Vaner'in "The Army" baslikli bélimd, I. Schick ve E.A. To-
nak (ed.) Turkey in Transition, New York, 1987, 5.236-265.



kuruluslariyla sendika konfederasyonlarinin faaliyetlerini askiya alan
kararnameler ¢ikardi. 14 Eylul'de grevler yasaklandi ve grevci iscilere
ishasi yapmalari emredildi. Bu 6nlem Tiirkiye Isveren Sendikalari
Konfederasyonu Baskani Halit Narin tarafindan memnunlukla karsi-
landi. Narin, grevlerin sona ermesinin Tirkiye ekonomisinin gelisme-
si yonunde atilan énemli bir adim olacagim kaydetti. Ayni giin, Dev-
rimei isci Sendikalari Konfederasyonu (DiSK) yoneticilerine 48 saat
icinde sikiyonetim yetkililerine teslim olmalari emredildi. Ayni emir
neofasist sendikalar konfederasyonu MiSK ydéneticileri icin de tekrar-
landi. Bu emrin amaci rejimin sag ile sol arasinda ayrim yapmadigi iz-
lemini uyandirmakti. MiSK Uyeleri asla greve gitmemislerdi. Eylil
1980'de grevde olan 51 bin iscinin 47 319'u DiSK'e, geri kalan ise
Tirk-is'e mensuptu. Bu arada, partizanlik yaptiklari diisiiniilen beledi-
ye baskanlan ve valiler gorevden alindilar, yerlerine subaylar getirildi.
Ordu, tlkeyi bltanlyle avucunun igine almisti.

Kenan Evren'in 16 Eylil'de verdigi basin konferansinin bashgi ordu-
nun uzun sure yonetimde kalacagina dair ilk ipucunu veriyordu. Evren,
"makul bir surre icinde" demokrasiye doénilecegdini bildiriyor, belirli bir
stire vermiyordu. MGK'nin, "gelecekte benzer miidahalelerin énlenmesi
icin, demokratik diizenin saglikh bicimde islemesini 6nleyen bditiin en-
gelleri kaldirmaya kararli" oldugunu séyliyordu. "Sadece demokrasiye
inananlar demokratik dzgurlukleri hak ederler" diyerek, sol ve asin sag-
daki partilerin siyasal sirecin disinda tutulacagim ortaya koyuyordu.
Okul ve Universitelerde "gelecegin kusaklari'na "demokratik degerlerin
nasil savunulacagi” &gretilecekti. Bu sozler de, ydnetimdeki cuntanin
demokratik buldugu degerlere bagl olmayan 6gretmenlerin temizlene-
cegini ortaya koyuyordu. Sistemin yozlasmasindan sorumlu tutulan po-
litikacilar ceza hukukuna gore yargilanacaklardi. Tirk hayatinin nere-
deyse bitun alanlarinda genis ve derin degisiklikler vaat ediliyordu. Sa-
dece iki faaliyet alanina dokunulmadi: dis politika ve Demirel hikime-
tinin 24 Ocak 1980'de yiiriirlige koydugu ekonomik istikrar programi.3

Yeni hikiimet 21 Eylil'de, yiriatme yetkisi MGK'ye ait olmak (izere
kuruldu. Basbakan emekli bir amiral olan Bulent Ulusu idi. Darbeyi plan-
layanlardan biri olan Ulusu, darbe bir ay dnce gerceklestirilmis olsaydi

3 Ankara Radyosu, 16 Eylil 1980, SWB/ME/6525/C/I ve basin, 17 Eylul 1980.



MGK'de olacakti. Hiikimet daha ¢ok birokratlar, profesorler ve emekli
subaylardan olusuyordu. En énemli atamalar, Turgut Ozal'in ekonomiden
sorumlu bagbakan yardimcihi§ina, Ozal'm yakin arkadasi ve Merkez Ban-
kasi eski baskam Kaya Erdem'in Maliye Bakanhgi'na getirilmesiydi.

Cunta, darbeden hemen sonra, Batili mali cevrelerle (6zellikle IMF
ve Diinya Bankasi) yakin iliskileri olan Ozal'a danmismisti. Ozal, hazir-
ladigi ekonomik programin uygulanmamasi halinde Tirk ekonomisi-
nin ¢ok blyik zarar goérecegini anlatti ve bu politikalari var giclyle
uygulanmasi icin kendisine izin verilmesini istedi. Generaller Ozal'in
O6nemini kavradilar ve kendisini "ekonomiden tam sorumlu™ Kisi ola-
rak atadilar.4 Washington'un dikte ettirdigi bir ekonomik politikaya pa-
ralel olarak, 12 Eylul rejimi, bélgede iran Devrimi yiiziinden zarar gé-
ren Bati'nm cikarlarina hizmet etmek igin tasarlanan bir dis ve askeri
politikay! da benimsedi.

Parlamentoda ve basinda hi¢bir muhalefetin olmadigi kosullarda
MGKnin olaganisti yasama yetkilerini arkasina alan hikimet, istedi-
gi her 6nlemi uyguladi. Nitekim, Avrupa'daki NATO giigleri komutam
General Bernard Rogers'in ricasi izerine hiikiimet ekim ayi icinde Yu-
nanistan'in NATO'nun askeri kanadina dénmesine karsi Turkiye'nin
vermis oldugu vetoyu kaldirdi. Bati (6zellikle Washington ve Bonn)
borca batmis bir ekonomiyi suyun yiizeyinde tutmak icin kredi vaadin-
de bulunarak bu jeste karsilik verdi.

Bunu izleyen aylarda Turgut Ozal'a iilkenin ekonomik sorunlarim
halletmesi i¢in tam bir serbestlik tanindi. Bunun anlami, fiyatlari serbest
birakarak enflasyonun asagi ¢ekilmesi, Ucretlerin dusiik diizeyde tutula-
rak tiketimin engellenmesi, ihracatin artirilmasi, 18 milyar dolan bulan
dis bor¢ 6demelerinin ertelenmesi icin yabanci finans gevreleriyle anlas-
malarin yapilmasiydi. Dis politika, Moskova ve Atina blyiikelglerinde
bulunmus meslekten bir diplomat olan ve yakin zamana kadar Demi-
rel'in Disisleri Bakam Hayrettin Erkmen'in yardimcihgim yapan ilter
Turkmen'e teslim edildi. Ancak, generaller zaman zaman meslekten dip-
lomadan dehsete diisuirecek sekilde Disisleri Bakanhgi'ndan bagimsiz
kararlar aliyorlardi. Yunanistan konusunda alman karar da bunlardan bi-
riydi ve Atina'dan higbir karsilik beklemeden alinmist.

4 The Times, Londra, 16 Eylul 1980.



Cuntanin baslica kaygisi lkenin siyasal ve kurumsal olarak yeni-
den yapilandinlmasiydi. Cunta kendini bu géreve adadi. 1960'lardan
beri 6nemli bir rol oynayan kent gencligini siyasetten arindirmaya ka-
rarhiydilar. Bu arindirma islemi, devrimciler, sosyal demokratlar, sen-
dikacilar ve hatta Bans Demegi icinde érgutlenen ve Tirkiye segkin-
lerinin en st tabakasinin iginde yer aldi§i niikleer silahsizlanma hare-
ketinin Gyeleri de dahil olmak Uzere, soldan gelebilecek her tirli mu-
halefet belirtisinin ezilmesini gerektiriyordu. Milliyet¢i Hareket Parti-
si'nin temsil ettigi asin sag, kendi ideolojisinin "Tiirk-islam Sentezi"
denilen bir form icinde kabul edilmesine ve "Aydinlar Ocagi" olarak
bilinen bir grup tarafindan savunulmasina ragmen, ezildi. 18 Kasim'da
yaptigi bir konusmada Evren kendisini dinleyenlere sdyle diyordu:

"Terdrle miicadele baslica gérevimizdir; ¢linku tGlkenin en buyik
ve yurttaslan en ¢ok rahatsiz eden problemi budur... Sol érgit-
lere mensup on binlerce kisi her giin 6li ya da yaral olarak ele
geciriliyor ve adli makamlara teslim ediliyor."”

Istanbul'daki sikiyénetim yetkilileri Evren'in bu sozlerini dogrular
gibi, 21 Kasim'da, ordunun iktidara el koymasindan bu yana 1245, son
11 gln igindeyse 460 kisinin tutuklandigini bildirdi. Bitiin tlkede yak-
lasik 8 bin kisi hapisteydi ve 90 giinlik sire iginde gozaltinda tutulup,
dayak yiyen, tehdit edilen ve yargilanmadan serbest birakilanlar da he-
saba katilirsa, bu sayi ¢cok daha fazlaydi. Daha 6nce de uygulanan is-
kence, bu kez iyice yayginlasti ve sistematik hale geldi. Gozetim alti-
na alinan pek cok kisi kuskulu bicimde 6ldi. Rejim, iskencenin varli-
gini asla inkar etmedi; bunun bir siyaset olmadigini, egitim gérmemis
polislerin isi oldugunu, iddialann sorusturuldugunu ve suglulann ceza-
landinldigim iddia etti.5

Yabanci basin, istanbul'un sosyal demokrat belediye baskani Ahmet
isvan'm "g6zleri baglanarak bir sandalyeye oturtuldugu, giinlerce bu du-
5 Evren'in konugmast i¢in bkz. Ankara Radyosu, 20 Kasim 1980, SWB/ME/6580/C/1. Ay-

rica bkz. Uluslararasi Af Orgiti'niin bu yillarda Tirkiye'ye iliskin hazirladi§i sayisiz ra-
por: Helsinki Watch, Human Rights in Turkey's Transition to Democracy, New York,

Kasim 1983; ibid, Paying the Price; Freedom ofExpression in Turkey, New York, 1989;
Robin Dahlberg et al., Torture in Turkey: the Legal System's Response, tarihsiz, 1989.



rumda tutuldugu ve kendisini sorguya cekenlerin yikici sol orgdtlerle
olan iliskilerini 6grenmeye calistiklarini bildirdigi zaman, iskence ko-
nusu uluslararasi ¢evrelerin dikkatini cektik Avrupa kamuoyu bu olay-
dan soma rejimi elestirmeye basladi. Ancak, Washington hem maddi
hem de moral destek sagladi§i slirece, cunta, Tlrkiye'nin bolgede artan
stratejik dnemine dayanarak Washington'la iliskisini sirdirebilecegini
biliyor ve kendinden emin bir tutumla baskiyi strdiriyordu.

Tutuklamalar ve yargilamalar (digerlerinin yani sira, neofasist Mil-
liyetci Hareket Partisi, Milli Selamet Partisi, radikal sendika konfede-
rasyonu DISK, Bans Demegi, Tirkiye Ogretmenler Demegi'ne)
1980'lerde Turkiye'deki gunlik hayatin baslica 6zellikleri oldu. MGK,
ancak Ekim 1981'de siyasal yeniden yapilanma icin ilk adimi atti ve
yeni anayasa taslagini hazirlamasi icin bir danisma meclisi atadi. Bu
sirada bir yasa ¢ikarilarak, bitiin siyasal partiler feshedildi, arsivleri de
dahil olmak (zere partilerin btin varliklari el konuldu.

Kasim'da Yiksek Ogretim Yasasi kabul edildi. Yasanin baslica
amacl, merkez soldaki bittin 6gretim elemanlarim temizleyerek ve 63-
retim kuramlarini, 12 Eylul rejiminde ideolojik safligin bekgileri olan
"milliyetci-tutucular"m eline teslim ederek Universiteleri siyasetten
arindirmakti.

5 Kasim 1981'de Bati Almanya Disisleri Bakam ve darbeden bu
yana Ankara'ya gelen ilk Batili devlet adami olan Hans Dietrich
Genscher'in resmi bir ziyarette bulunmasiyla birlikte rejimin tecrit du-
rumu sona erdi. Genscher, baski onlemlerinin Turkiye'nin Avrupa
Konseyi'nden ¢ikariimasina ve son derece hayati olan ekonomik yardi-
min askiya alinmasina yol acabilecegini sdyleyerek generalleri uyardi.
Ne var ki, aralikta ABD Savunma Bakam Caspar Weinberger'in Turki-
ye'ye gelmesi ve daha fazla yardim vaadinde bulunmasi, rejimin ken-
dine olan guvenini ve kararhilhgim giclendirdi.

Kenan Evren, yeni yil mesajinda, Turkiye'nin siyasal hayata dénme
takvimini agikladi. Danisma Meclisi, anayasa komisyonunun anayasa

6 Kenneth McKenzie "Generals don't wear velvet gloves". The Economist, 14 Subat 1981,
s.46; David Barchard'in makalesi, Manchester Guardian Weekly, 15 Subat 1981, s.9.



taslagini tartisacagini ve 1982 yazinda MGK'ye sunacagini soyliyordu.
MGK, gerekli gordigu degisiklikleri yaptiktan sonra taslak bir referan-
dumla halkin oyuna sunulacakti. Halkin yeni anayasay1 kabul etmesi ha-
linde, siyasal partiler ve secgimlerle ilgili yeni yasalar ¢ikarilacak ve
1983'lin sonunda genel se¢cimlere gidilecekti.

Yeni anayasanin kamuoyunda tartisiimasi, siyaset kapilarinin yeni-
den agilmasini sadladi. Yapilan elestiriler karsisinda endiseye kapilan
hikimet, 12 Subat'ta kapatilan partilerin dnderlerinin tartismalara katil-
malarini yasaklayan bir yasa ¢ikardi. Halka tilkenin hala askeri yonetim
altinda oldugunu hatirlatmak igin Barig Demegi'nin 44 iyesi tutuklan-
di. O sirada Ankara'da bulunan bir ingiliz gazetecisi bu olay1 "Entelek-
tiellere karsi acilan bir savas" olarak betimledi. Eski basbakan Bilent
Ecevit'in gozaltina alinmasi, yargilanmasi ve hapsedilmesi siyasal geri-
limi artirdi. Evren, hemen bir uyanda bulunarak Tirkiye'nin hala de-
mokrasiye gecis asamasinda bulundugunu, 12 Eylal'iin Turkiye'nin son
firsati oldugunu ve bu firsatin kaginlmamasi gerektigini sdyledi.

Anayasa taslagl 17 Temmuz'da bir tanitma kampanyasiyla kamu-
oyuna sunuldu. Anayasa bir baskanlik anayasasi niteligindeydi ve
1958 de Gaulle anayasasiyla dikkat ¢ekici bir benzerlik tasiyordu.
Baslica amag, cumhurbaskaninin yetkilerini artirarak yasa ve diizenin
glivence altina alinmasiydi. Bununla birlikte anayasa basbakana de
Gaulle anayasasina kiyasla daha ¢ok yetki veriyordu. Cumhurbaskant,
tikanmasi halinde parlamentoyu feshedebiliyor ve lilkeyi genel se¢im-
lere goturebiliyor; bir "national emergency"nin varligina inanmasi ha-
linde Ulkeyi kararnamelerle ydnetebiliyor; courts and council'lerin be-
lirledigi adaylar arasindan Anayasa Mahkemesi'nin tyelerini se¢ebili-
yordu. Cumhurbaskani, MGK'nin yeni bicimi olan bir cumhurbaskan-
hig1 konseyinin tavsiyelerini dikkate alacaktl. "Dogru olmayan ve uy-
gunsuz haberler"in yayimlanmasini 6nleyen bir maddeyle basin sustu-
ruluyor; grev hakkini "carefully defined circumstances"” altinda kabul
eden sartlarla sendikalar ya sakatlaniyordu (yasaklaniyordu). Rejim
yanhsi sendika dnderleri bile, 6nerilen anayasanin "sendikasiz bir de-
mokrasi" yaratmay! amacladigindan sikayet ettiler. Anayasa hukuku
uzmanl Miimtaz Soysal bir gazetedeki kdsesinde sdyle yazdi:



"Tirk halki 20. yizyilin son geyreginde boyle bir anayasa mah-
kim olacak kadar barbar degildir."7

Anayasa taslagi tzerinde yapilan tartisma, temmuz, ajustos ve eylil
aylan boyunca surdii. Cunta, 19 Ekim'de taslagi onayladi. Anayasanin si-
yasal faaliyetle ilgili maddeleri daha da agirlastmimisti. Yukanda sirala-
nan yetkilerinin yani sira cumhurbaskaninin, anayasa degisikliklerinin
yani sira ¢gikanlan yasalan da veto etmesine ve anayasa degisikliklerini
referanduma sunmasina izin veriliyordu. Cumhurbaskani, yiiksek birok-
ratlarin yani sira butiin askeri mahkeme hakimlerini segme, genelkurmay
baskanini (basbakana danisarak) atama, MGK'yi toplama ve baskanlik et-
me yetkilerini kazandi. 7 Kasim referandumunda onaylanmasi halinde,
Devlet Baskani Evren otomatik olarak yedi yil siireyle cumhurbaskani
olacak ve MGK'nin &teki dort Giyesi de bu stre icinde Cumhurbaskanhgi
Konseyi'ni olusturacaktl. Nihayet 1982 Anayasasi, cumhurbaskaninin
imzaladi§1 emir ve kararlara karsi dava agilmasini da yasakliyordu.8

"Yeni politikalar" ve "yeni politikacilar" igin, 1980 parlamentosu-
nun batan Gyeleri bes yil, butlin siyasal parti liderleri on yil sireyle si-
yasal faaliyetten men edidiler. Bu uygulama, ézellikle Bilent Ecevit
ve Sileyman Demirel'i hedef aliyor, teki parti liderleri artik bir tehdit
olarak gorulmuyorlardi. Yeni partiler, Gyelerinin ¢cogunlugu eski parti-
lerden gelecek sekilde kurulamayacakti; bu 6nlem, 1983 secimlerin-
den 6nce partiler kurulmaya baslandiklannda sorun yaratti.

Cunta'nin asin isran bir slre i¢in insanlan anayasay! onaylamak zo-
runda birakti. Ancak, dokiiman agiklandiginda her yandan elestiriler gel-
meye basladi. En ¢ok elestirilen maddeler Evren'e "evet" ile anayasaya
"evet"i birlestiren ve eski politikacilarin siyasal faaliyetini yasaklayan
maddelerdi. Bu 6fke patlamasi karsisinda sasiran ve endiseye kapilan
MGK, anayasanin ya da Evren'in anayasa konusunda yaptigi konusma-
larin elistirilmesini yasakladi. MGKe gore Evren'in yaptigi konusma-
larin amaci, "dokimanin niteligi hakkinda kamuoyunu aydinlatmak ve
bigi vermek"ti. Evren 24 Ekim guni yaptigi bir televizyon konusmasiy-
la kampanyayi baslatti ve 5 Kasim'a kadar biitiin tlkeyi dolasarak, rad-
yo ve televizyonlardan hemen her giin yayimlanan konusmalar yapti.

7 K. McKenzie, "Democracy with strings attached”, The Economist, 24 Temmuz 1982, s.41.
8 The Constitution of the Republic of Turkey, 1982, Basin ve Enformasyon Genel Mii-
darlagd Yayim, Ankara, 1982.



Aktif bir muhalefetin bu kampanyaya bttn gtclyle katilmasi halinde
referandumdan farkli bir sonu¢ ¢ikar miydi, bilemeyiz. Ancak, su nokta
aciktir: secmenler, anayasay! reddetmeleri halinde askeri yonetim altinda
sOzde "demokrasiye gecis" suresinin uzayacagim gayet iyi biliyorlard.
Evren, halki tekrar tekrar uyardi. Cunta, ancak Tirkiye'nin 1980 dncesi
anarsi ortamina donmeyeceginden emin olursa iktidari birakacakti. Boyle-
ce halk anayasa icin oy verirken aslinda sivil yénetim icin oy verecegini
anladi. Ancak yiizde 91,37 evet oyunu generaller bile beklemiyorlardi.
Kamuoyuna yuizde 80 oraninda evet oyu beklediklerini sdylediler; 1961
Anayasasi'na verilen yiizde 62'ye bile razi olacaklardi. Referandum bir gi-
ven oylamasi ve 9 Kasim 1982'de cumhurbaskanhgi makamina resmen
oturan sert ve pedersahi Kenan Evren'in kisisel zaferi olarak yorumlandi.

Sonuglar, generallerin ve onlarin 6zellikle is diinyasindaki sivil ta-
raftarlarinin giivenini artirdi. Artik gelecekten umutluydular, silip si-
purdikleri eskilerin yerini alacak yeni siyasal giicler yarattiklarina ina-
niyorlardi. Cumhurbaskani Evren, 12 Kasim'da, beklenmedik bir gelis-
me olmadi§i takdirde secimlerin Ekim 1983'te yapilacagim ilan etti.

Anayasa mesrulastinlmisti. Generaller bu kez dikkatlerini 12 Eylil
felsefesine sadik partilerin kurulmasi gorevine yonelttiler. Ilimli grup,
Bagbakan Bilent Ulusu'nun bir "devlet partisi* kurmasini istiyordu ve
Ulusu, 17 Kasim'da, kendisine ¢agri yapiimasi halinde bu gorevi yerine
getirecegini sdyledi. Bes ay sonra, 13 Nisan 1983'te ise bu gorevi Ustle-
nemeyecegini bildirdi. Bir giin sonra, Necdet Urug’a bagl sertlik yanh-
lariyla yakin iliski iginde olan bir emekli general, Turgut Sunalp, mer-
kez sagda bir "devlet partisi" kuracagim acikladi. Askeri oligarsinin par-
tiyi hangi grubun kuracagi konusunda sert bir tartismaya girdigi ve 1hm-
lilarin kaybettikleri agikti.

Yeni partiler yasasi 24 Nisan'da ydrirlige girdi, bir giin soma
MGK siyaset yapma yasagini kaldirdi ve tilkenin siyasal hayatinda ye-
ni bir sayfa agildi. Yeni yasa, partilerin en az otuz kisi tarafindan ku-
rulmasini (723 eski politikaci disinda) dngoriyor ve MGK'ye higbir
gerekce gdstermeden kurucu dyeleri veto etme yetkisi veriyordu. Ay-
rica, 97. madde, butiin partileri 12 Eylul rejiminin mesrulugunu kabul
etmeye zorluyor, boylece siyasal yasamin ortak bir ideolojik kaliba so-
kulacagi umuluyordu.



Birkac hafta icinde 17 parti kuruldu. Bunlarin hemen hepsi kisa
omirliydu, sadece ikisi kalici oldu. Bunlardan biri SODEP olarak bili-
nen, Sosyal Demokrasi Partisi'ydi; partinin lideri, 1938'den 1972'ye ka-
dar Turkiye'nin siyasal hayatina hakim olan ismet inéni'niin oglu, Er-
dal inénii'ydii. SODEP'in, kendi solundaki secmenlerin yani sira, kapa-
tilan CHP'nin eski taraftarlarini da ¢ekecedi umuluyordu. Digeri, Demi-
rel'in Adalet Partisi'nin hi¢ kimseyi, en azindan generalleri kandirama-
yan kilik degistirmis hali, Blyuk Turkiye Partisi‘ydi. Bu iki partinin se-
cimlerde yarismasina izin verilmis olsaydi, Tlrkiye is cevrelerinin siya-
sal istikrarin gercevesi olarak gordugu iki partili sistem gergeklesmis
olacakti. Ancak, generaller yeni bir siyasal ortam yaratmak istiyorlardi
ve bu partiler ge¢cmisi temsil ediyordu. Bu nedenle Biyiik Tirkiye Par-
tisi kapatildi ve parti dnderleri eski yedi Cumhuriyet Halk Partisi yone-
ticisiyle birlikte gozaltina alindi. SODEP yasaklanmadiysa da (iginde
yasaklanmis énderlerin hicbiri yer almiyordu) MGK'nin adaylari veto
etme politikasl, bu partinin Kasim secimlerine girmesini engelledi.9

Bu arada kasim se¢imlerine Katilacak t¢ parti kurulmus durumdaydi.
Emekli general Sunalp'in Milliyet¢ci Demokrasi Partisi (MDP) sag isgal
ediyordu; Turgut Ozal'in Anavatan Partisi merkezi tutuyordu (Eyliil
1980'den énce var olan bitilin siyasal egilimleri temsil etme iddiasmda ol-
sa da) ve ismet inénii'niin eski 6zel kalem mudiirii Necdet Calp, CHP'nin
biraktigl boslugu doldurma umuduyla Halkgi Parti'ye dnderlik ediyordu.
insanlar cuntanin neden Anavatan Partisi'ni kapatmadigim ve secim mii-
cadelesini denetim altinda tutarak sadece iki partiye, izin vermedigim so-
ruyorlardi. Oyle anlasiliyor ki, Bati'dan, 6zellikle finans gevrelerinden al-
digi destek Ozal't kurtardi. Emekli General Alexander Haig, bu dénemde
Evren'i ziyaret ederek, Bati'nin Ozal'a giiven duydugunu séyledi.

Baslangicta pek az kisi Ozal'in partisinin secimleri kazanacagini
dustiniyordu; giinkii her sey MDP'den yana gibiydi. Ozal, 1982'de pat-
lak veren "Bankerler skandali" nedeniyle itibarini kaybetmisti. Bu
olayda, orta gelir diizeyinde binlerce aile, Ozal'in serbest faiz politika-

9 Bu donemle ilgili daha fazla aynnti igin bkz. Feroz Ahmad, "The Turkish Elections of
1983", MERIP Reports, Mart-Nisan 1984, 5.3-12; George Harris, Turkey: Coping with
Crisis, Boulder, Colorado, 1985, passim; Dank.wart Rustow, Turkey: America’ For-
gotten Ally, New York, 1987, s.57-60 ve passim.



sim yonlendirmelerine ve kullanmalarina izin verilen bankerlerce do-
landiriimisti. Aynca llke hala sikiydnetim altindaydi ve askeri rejim
acikca "kendi partisi'ni destekliyordu. Agustos 1983'te Baghakan Ulu-
su ve hikimetin dort Gyesi bagimsiz olarak Milliyetci Demokrasi Par-
tisi'ne katildilar ve bu partiye resmi bir imaj kazandirdilar. Bdylece
Anavatan Partisi'ndeki thmlilari kazanacaklari ve birlesmeyi kolaylas-
tiracaklarini umuyorlardi.

16 Ekim'de agilan resmi se¢im kampanyasi cuntanin umutlarim kird.
MDP'nin secim kampanyasi fazla ilgi uyandirmadi. Bunun nedeni muh-
temelen Sunalp’in parlak bir nder olamamasiydi. Sunalp, tlkeyi sivil yo-
netime gotirmesi beklenen bir partiye 6nderlik edebilecek mizacta biri
degildi. Bir asker karikatlrlyd( ve ancak kendisini dinleyen birileri var-
sa konusabiliyordu. Kendi kampanyasini sabote edercesine, "6nce devlet,
sonra demokrasi ve daha sonra parti” diyordu. Turkiye'deki segmenlerin
buyik ¢ogunlugunun askerlerce ydnetilen devleti bir baski giicu olarak
gdrduguni ve sivil yénetim ézlemi icinde oldugunu fark etmiyordu. Nec-
det Calp de oldukga sénuk bir 6nderdi ve burokratik baskici devlele ya-
kin tigkiler i¢indeydi. Liberal, antidevletci, antiblirokratik bir imaji olan
ve bir an énce sivil ydnetime dontlecegini vaat eden tek kisi Ozal oldu.

Kamuoyu yoklamalari Ozal'm 6nde gittigini gosteriyordu. Gene-
raller, ikisi de halk arasinda popiler olan Cumhurbaskani Evren ile
Bashakan Ulusu'nun Sunalp'i agikca desteklemelerine ve Ozal'a saldir-
malarina karar verdiler. Bu karar se¢imlerden iki gin dnce 4 Kasim'da
uygulandi. Sonug, beklenenin tam tersi oldu. Segmenlerin "devlet par-
tisi"ne duyduklari dismanlik biraz daha artti. Katilimin dustik olma-
sindan korkan hikimet oy kullanmayanlara 2 500 lira (yaklasik 25 do-
lar) ceza uygulamasi getirdi. Katilinim yizde 92,9 gibi rekor dizeyde
olmasini bu onlem saglamis olabilir. MDP oylarin sadece yiizde
23,27'sini alabildi. Halkg1 Parti yuzde 30,46, Anavatan Partisi ise yiz-
de 45,15 oraninda oy aldl.

1983 secimleri Turgut Ozal'm konumuna mesruluk kazandirmad
cunki iki ana parti -SODEP ve Dogru Yol Partisi- segimlerin disinda
tutulmustu. Halk, serbest bir secimde Ozal'm kazancagmdan kusku du-
yuyordu. Bu durumda Ozal, Kasim 1984'te yapilacak belediye segim-
lerinde kendisini kanitlamak zorundaydi. Bu secimler son derece



Onemliydi; c¢linki sonuglar yonetimdeki partinin durumunu zayiflata-
bilir ve Ulkeyi bir erken genel segime zorlayabilirdi. Butiin bu neden-
lerden 6turd, "demokrasiye gegis" denilen bu donem, belirsizlik, heye-
can ve beklentilerle belirlendi. Siyasal terérizm neredeyse tamamen
tasfiye edilmisti. Ancak, hala devam eden yargilamalar 1980 &ncesi
"anarsi ortami"ni stirekli hatirlatiyor ve sivil ydnetime gecilmesinden
sonra bile sikiydnetimin siirmesine gerekce sagliyordu.

Turgut Ozal, yaklasan segimleri ¢ok ciddi bir tehdit olarak gordii ve
partisinin zaferini garantilemek icin 6nlemler aldi. Belediye secimleri-
ni sadece genel secimlere katilan partilerle sinirlamayi saglayacak bir
yasa c¢lkarmayi distindd. Ancak, Cumhurbaskani Evren'in bdyle bir
yasayl veto edeceginden korktu. Bu nedenle hemen secimlere gitme-
ye, muhalefete kampanya orgltleyecek vakit birakmamaya karar ver-
di. Bu arada kendi konumunu gii¢lendirmek igin ydnetimdeki parti ol-
manin bitiin avantajlarini kullandi.

Turkiye'de higbir politikaci iktidarda olmanin avantajlarim Turgut
Ozal kadar bilyiik bir beceriyle kullanmamistir. Bu cémertligin temeli
1980'lerin basinda kurulan ve segimle olusmus, ama ne yapacagi énce-
den kestirilemeyen bir yasama sistemine karsi yiriutmeyi giiclendirme
amaclyla olusturulmus fonlar sistemiydi. Ancak, Ozal yénetiminde
fonlar, bitce disi, dolayisiyla Meclis'in ya da biirokrasinin yaptigi de-
netimin disinda kalan hiikiimet harcamalari i¢in kullanilan bir kaynak
haline geldi.

Fon ekonomisi denilen bu uygulama 1984te biit¢enin bir ¢eyregin-
den, 1986'da neredeyse yansim kapsayacak sekilde genisletildi. "Oto-
park Fonu"ndan, Fak-Fuk-Fon olarak bilinen "Fakir Fukara Fonu'na ka-
dar degisen cok cesitli fonlar vardi. istikrar Programindan Fon Ekono-
misine baslikl kitaplannda bu konuyu arastiran yazarlar, Oguz Oyan ve
Ali Riza Aydin, bu tiirden 134 fon oldugunu saptadilar ve bunlarin sayi-
sinin daha da ¢ok oldugu sonucuna vardilar. Fonlar neredeyse tamamen
keyfi bicimde yaratildidi i¢in halk bir yana, hi¢ kimse kesin rakami bil-
miyordu. Basbakan bir yerel futbol takimina birkag milyon lira verebili-
yor ve secim giini geldiginde halkin bu comertligi hatirlayacagini umu-
yordu. Bulgaristan'dan kacan halterci Naim Sileymanoglu'nu madalya



kazandi§r icin odiillendirebiliyordu. Fonlardaki bitin paralar Ozal'in
takdirine gore harcandi; Meclis, 28 Mayis 1986'da bu konuda basbaka-
na yetki veren bir yasa ¢ikardi.

Fonlarin geliri, yurtdisina ¢ikanlardan alinan konut fonu gibi 6zel
vergilerden saglaniyordu. Turistik amaglarla da olsa yurtdisina ¢ikan
her yurttas (is¢iler disinda) 100 dolar 6demek zorundaydi. Bu tiir ver-
gilerin miktari o anki ihtiyaca gore belirleniyor ve sadece bir hikiimet
kararnamesi yeterli oluyordu. Gimrik resminin yerine bir "ithalat fo-
nu" gegcirilebiliyordu; alman miktar ayniydi, sadece ismi degismisti.

Oyan ve Aydin fonlarin hukuksal yapisinin, temel yasalarin tama-
men dismda kalacak kadar karmasik oldugunu saptadilar. Hikimet ya
da herhangi bir bakanlik bu fonlardan kendi kurallarina gére harcama
yapiyordu. Bu durumda yolsuzlugu saptayacak bir yontem bilunami-
yordu. Yazarlar, fonlarin mesrulastirilmis ve yasalara uydurulmus bir
risvet oldugu sonucuna vardilar. Bunlar "siyasal iktidarin 6zel butcesi"
haline gelmisti ve amag¢, neredeyse tamamen siyasaldi: secimleri satin
almak. Fon uygulamasi 1984 belediye secimlerinde ve ondan sonraki
bitln segimlerde énemli bir etken oldu.

Secim tarihi kasimdan hazirana alindi ve sonunda 25 Mart 1984 ola-
rak belirlendi. Ozal'in stratejisi sonug verdi ve se¢im sonuglan, partisi-
nin oylan yiizde 45,2'den yiizde 41,5'e gerilemis olsa da, durumunu sag-
lamlastirdigini ortaya koydu. Bu se¢imlerin 6dnemi parlamentodaki mu-
halefetin oylarinda goriilen dramatik azalmaydi. Halkgilarin oylan yiz-
de 30,5'ten ylizde 8,7'ye, MDP'nin oylan ise yiizde 23,4'ten ylizde 7,1'e
gerilemisti. SODEP ve Dogru Yol Partisi (sirasiyla ylizde 22,93 ve yiiz-
de 13,72 oy almislardi) parlamentoda temsil edilmemelerine ragmen,
ikinci ve Gcuncl partiler haline geldiler. Bu anormallik ancak dort yil
sonra yapilacak genel secimlerde giderilecekti. Simdilik muhalefet aske-
ri rejimin karsisina ¢ikardigi engelleri kaldirmaya calisiyordu. Ancak, bu
engellerin kalkmasi anayasanin degistirilmesini gerektiriyordu.10

Yerel secimler Ozal' iyice yerlestirdi ve sonuglar, muhalif basin ta-
rafindan hikimete verilen giivenoyu olarak kabul edildi. En kararl
muhaliflerinin, sosyal demokratlarin, Halk¢l Parti ve SODEP olarak

10 Feroz Ahmad, "The Transition to Democracy in Turkey", Third World Quar-
terly, Nisan 1985, say! 2, c.7, 5.223-226.



ikiye bolindugund, saf disi birakilmis, ama harekete gegmeyi bekle-
yen Ecevit'i temsil eden Demokratik Sol Parti'nin ise yolda oldugunu
goren Ozal, rahatladi. Bélinmiis Sosyal Demokratlar Ozal igin asla bir
tehdit olamazlardi. 12 Eylul rejiminin bu konuda gosterdigi ¢aba basa-
rili olmus, 1970'lerin birlesik solu tamamen tahrip edilmisti.

Ne var ki, Ozal, Siileyman Demirel'in arkasinda yer aldigi Dogru
Yol Partisi'nin temsil ettigi sagdan gelen bir tehditle de bas etmek zo-
rundaydi. Anavatan Partisi 1970'lerin btiin sag partilerinden gelen un-
surlari bir araya getirmeyi basarmisti. Ancak, bunlari ne kadar stire bir
arada tutabilirdi? Yeni se¢im yasasimn getirdi§i, secimlere giren her
partinin parlamentoda temsil edilmek icin en az ylizde 10 oy alma zo-
runlulugu Ozal'in isini kolaylastirdi. Ozal, yonetimdeki parti olmanin
sagladigi avantajdan ve her grubun (islamci, neofasist ya da eski Ada-
let Partisi) onderligini, parti, hiikiimet ya da birokrasi iginde gorevler-
le 6dillendirme yeteneginden de yararlandi.

Ozal'in hitkiimeti, kendi deyisiyle sagin ii¢ egilimini birlestiriyor
ve bu durum, partiye felsefi bir nitelik kazandirtyordu. Ozal'in partisi,
kapatilan partilerin en nitelikli unsurlarini bir araya getirmekle birlik-
te, bunlarin higbirinin devami degildi. Anavatan Partisi, tipki Adalet
Partisi gibi muhafazakar, Milli Selamet Partisi gibi geleneklere bagli
(islamcilarin parolasi), Milliyetci Hareket Partisi gibi milliyetciydi ve
hatta sosyal demokratlar gibi o da sosyal adalete inaniyordu. Ne var ki,
parti ve hiikkiimet bitlinlyle tutucuydu ve liberal, demokratik degerle-
re pek ilgi gostermiyordu. Zamanla, Vural Ankan (Maliye Bakani) ve
Kaya Erdem (Basbakan Yardimcisi ve Devlet Bakam) gibi daha libe-
ral bazi tiyeler, parti politikalarini sorguladiklari ve Ozal'in 6nderligi-
ne meydan okuduklari i¢in konumlarini kaybettiler.11

Ozal, bazilar tarafindan "Turgut Ozal fan club" diye tanimlanan
partisinin tartisilmaz lideriydi. Cevresine topladigi insanlar tasra ko-
kenli gen¢c adamlardi. Cunta, ylzlerce taninmis siyaset adamini devre

11 Ozal'in partisinde ve hiikiimetinde sa§in oynadigdi rol konusunda bkz. Ahmad "Isla-
mic Reassertion in Turkey”, Third World Quarterly, Nisan 1988, sayi 2, c. 10, 5.764-
769; Paul Magneralla, "Desecularization, State Corporatism and Development in
Turkey, Journal of Third World Studies, sayi 2, ¢.6, s.32-49, 1989; Ustiin Ergiider,
"The Motherland Party, 1983-1989" Metin Heper ve Jacop Landau (ed.) Political
Parties and Democratic Life in Turkey, Londra, 1991, s.152-169.



disi birakip bu yabancilara kapi agmis olmasaydi, siyasete girmeyi bel-
ki riyalarinda bile gérmeyeceklerdi. Bu "yeni politikacilarin farkl,
sadece tecrlibesiz ve yeterli egitim gormemis olmalari degil, yerine
gegtikleri kisilerden daha disiik nitelikte adamlar -kadinlar bir yana-
olmalariydi. Meclisteki kadinlarin niteligi, sadece iyi egitim gérms
kadinlar siyasete girme egilimi gdsterdikleri icin, ylksek dizeyde ol-
maya devam ediyordu. Partiye giren "yeni politikacilarin ¢ogu, siya-
setteki yeni kariyerlerini tamamen Ozal kardeslere -Turgut, Korkut ve
Yusuf (ve hatta Turgut Ozal'in odlu Ahmet)- borgluydular. Siyasete
girmesi yasaklanan "islamci” politikaci Korkut Ozal, partiye tutucula-
r getirdi; Diinya Bankasi ve ABD baglantili Yusuf ve Ahmet Ozal, li-
beralleri ve Turgut Ozal'a kisisel olarak bagl olduklari igin "prensler"
diye anilan kisileri topladilar. Bunlar, Reagan Amerika'sinin fikir ve
projelerini benimseyen, hizli ve kolay para kazanma yollarini bilen,
bilgisayarlara ve uzay cagi cihazlarina asina olan "parlak gen¢ adam-
lar" idi. Aslinda bu evrensel bir fenomendi ve Hindistan'da Rajiv
Gandhi de 1984te kendi hikiimetini benzer tiplerle kurmustu.

Ozal'in hitkiimeti parti izerinde mutlak bir denetime sahipti. Ozal,
atama yapmadan once partiye nadiren danisirdi. Makam ve mevkiler
yakin dostlara ve akrabalara veriliyordu ve bazi bakanlar bakanhk go-
revine getirildiklerini ancak basindan 6greniyorlardi. Bakanin en
onemli niteligi, basbakana sadakatti; hikimetteki isimlerin cogu ka-
muoyu tarafindan bilinmiyordu.

Ozal yonetimi altinda demokrasiye gecis sadece yiizeysel bir iler-
leme sagladi. Ozal ekonomiyle ugrasiyordu; yasa ve diizenin korun-
masini sikiyonetime birakmisti. 18 Mayis 1984te, sanatcl, yazar ve
profesorlerden olusan bir grup, anayasanin kendilerine verdigi hakki
kullanarak Cumhurbaskani Evren’e 1254 imzah bir dilekce verdiler.
Demokrasiye ters disen yasalarin kaldirilmasini istiyorlardi. Sikiyéne-
tim yetkilileri imzacilara sorusturma acarak karsilik verdiler ve 15
Agustosta onlari yargiladilar. Siyaset ile ekonomi arasinda bir simetri
vardi; c¢iinkii Ozalin ekonomik politikasi (asagida tartisiliyor) Eylill
1980'den once kabul etmis oldudu gibi, bir demokratik ortam iginde
gergeklestirilemezdi.

Ozal, yerel secimlerden sonra muhalefeti pek dikkate almadan yonet-
meye devam etti. Secim sonuclan Meclis'teki muhalefet partilerinin mo-



rafini bozmustu. Meclis disindaki partiler ise etkili olamayacak kadar b6-
lunmuslerdi ve érgutlenmeleri yeterli degildi. Halkin gézlnde, birkag yil
daha iktidarda kalmay1 garantileyen Ozal'in alternatifi yoktu. 1983 secim
kampanyasindan beri Ozal, Tiirkiye'de yasayan herkes, dzellikle "orta di-
rek", yani toplumun "dayanagi" ya da Amerika'daki "sessiz gogunluk'un
Turkiye'deki esiti icin konustugunu iddia ederek, muhalefetten de ¢ok sa-
yida taraftar edinmisti. Refah icinde ve mutlu bir gelecek vaadi halkin ha-
yal giiciine hitap ediyordu. Ozal, Tirkiye'yi kisa siire iginde biiyiik bir gii-
ce donlsturecek projelerden sz ediyor, kendi hikiimetini konusmaktan
cok "is yapan" bir hiikiimet olarak betimliyor ve (lkenin yeniden ileri
dogru hamle yapmakta oldugu izlenimini yaraiyordu. Bitin bunlar, bir-
lesmeye caligan, sadece elestiren, ama gegerli bir alternatif sunamayan
bolinmis sosyal demokratlarin durumuna taban tabana zitti.

Anavatan Partisi de bélinmis durumdaydi ve sadece cikar bagla-
riyla bir arada tutuluyordu. Ozal, hizip énderlerine makam vererek on-
lar satin aldi ve Ozal ailesinin ¢ikarlarina ters diismedikleri siirece
kendi kisisel ¢ikarlarini daha da gok gdzetmelerine izin verdi. Temmuz
1984 gibi erken bir tarihte, eski bashakan Biilent Ulusu, Ozal'i eski is-
lamci ve neofasist parti taraftarlarim kilit noktalara yerlestirmekle suc-
ladi. Bazi bakanliklarda "namaz kilanlar ve kilmayanlar" ayrimi yapi-
liyordu. Bazi bakanliklarda riisvet ve yolsuzluk yapildigi soylentileri
vardl, ancak bunlari kanitlamak kolay degildi. Ne var ki, Ocak 1985'te
Ozalin hikimetteki gézdelerinden, Devlet Bakani ismail Ozdaglar,
bir isadamindan buyik miktarda risvet almakla suglaninca gérevinden
istifa etmek zorunda kaldi. Bunu daha da kotusu izledi. Liberal hizbin
onderlerinden ve Ozal'a karsi geldigi icin hiikiimet disi birakilan Vural
Ankan, Mayis ay! icinde Ozal'l tek basina hareket etmekle suglayarak
partiden ayrildi. istifasina neden olan olay kendisine bagl yiiksek bii-
rokratlardan birinin poliste iskence gérmesiydi. Ankan gibi bagimsiz
diistinebilen kisiler aynldikca Ozal'm parti icindeki konumu giicleni-
yor, ancak Ulke ¢apinda itiban giderek azahyordu.

1986'nin basinda askeri ydneticilerin olusturduklan parti yapisi fiilen
dagilmisti ve yasakli liderlerin en 6nde gidenleri baska isimler tasiyan
partilerin basinda ortaya ¢ikmislardi. Demirel, Dogru Yol Partisi'ne;



Ecevit, Demokratik Sol Parti'ye, Necmettin Erbakan, Refah Partisi'ne ve
Alparslan Tirkes, Milliyetci Calisma Partisi'ne dnderlik ediyordu. Halk-
¢1 Parti ve SODEP birlesmisler ve solun ana partisi olarak Sosyal De-
mokrat Halk¢i Parti (SHP) adim almislardi. Dokuz partiden olusan sag
her zamankinden daha fazla boltinmis durumdaydi. Sagin baslica parti-
leri simdilik sadece Anavatan ve Dogru Yol partileriydi.

12 Eylul rejiminde meydana gelen erozyon dylesine biyuktd ki, @
ke tam bir kisirdonglye girmis gibiydi. Askeriyenin gerceklestirdigi
siyasal yaptlanma hizla asindi; ¢lnki cunta sadece yenilerin ishasina
gelmelerine izin vererek "lider partileri" temelinde isleyen eski siyaset
modelini yikmaya calismisti. Ozal hiikiimetinin dayandi§i demokratik
olmayan kurumlar Glke genelinde benimsenmiyor ve muhalefetin bu
kurumlan ortadan kaldirma vaadi giderek taraftar kazaniyordu. 7 Mart
1986'da yayimlanan bir kamuoyu arastirmasi, secimlere gidilmesi ha-
linde sosyal demokratlann neredeyse 1977'deki kadar, yuzde 41,4 ora-
ninda oy kazanacaklanni ortaya koydu. Ozal'in 1983'te yiizde 45 olan
destegi ylzde 32%ye inmisti; Tirkiye halki kaderini bir kez daha sosyal
demokrasiye bagliyordu.

Genel segimlere daha iki buguk yil vardi, ancak tlke se¢im havasma
girmisti. Erken secim beklentisine kapilan hiikimet nisanda se¢im yasa-
sinda degisiklik yaparak tepki gosterdi. Muhalefeti bélmek igin kuguk
partilerin secime girmelerini énleyen kisitlamalar kaldinldi. Ozal, De-
mokratik Sol Parti kuruldugu icin 6zellikle mutluydu; bu gelismenin
sosyal demokratlann birlesmesi sorununu agirlastiracagim umuyordu.

28 Eylul 1986 secimleri gelecekteki se¢im kampanyalan igin bir
model olusturdu. Ozal, 1960 ve 1971 askeri miidahalelerinden soma
koalisyon hiikiimetlerinin yol actigi istikrarsizhigi vurguladi ve 1983'ten
sonra istikrami saglandigim 6éne surdi. Demirel ve Ecevit'i 1970'lerin
terérizminden sorumlu tutuyor ve segcmenlerden bu liderleri destekle-
memelerini istiyordu. 1980'leri eski ile yeni arasinda bir micadele do-
nemi olarak niteledi; yeniyi temsil eden kendi partisi birinci raundu ka-
zanmistl, ikinci raund yaklasan secimlerdi.

Hala yasakli olan Demirel, Ozal'a sagdan gelen baslica tehdidi olus-
turuyordu. (Kampanyanin konulanndan biri eski parti liderlerine getiri-
len yasagin kaldirilmasiydi.) Demirel liberal ve demokratik gtg¢lerin ¢o-



gunu kendi partisine gekerken, Ozal giderek islamci ve neofasist unsur-
lara yaklasiyordu. Ancak, bu strateji basarisiz oldu ve Anavatan'm oy-
lan ylzde 32'ye dustl. Bu oy orani parti icindeki hizipleri ortadan kal-
dirmaya yeterli degildi. Demirel ylizde 23,7 oraninda oy kazanarak si-
yaset yorumculanni sasirtti. Dogru Yol ikinci buyuk parti olmustu. Bo-
lunmis sosyal demokratlar sadece geleneksel oylan yiizde 31 olarak se-
¢imi kaybettiler. SHP yiizde 22,7, Ecevit'in Demokratik Sol Partisi yiiz-
de 8,5 oraninda oy almisti.

Gozlemciler 1980'lerde yapilan secimlerde yeni bir egilimin ortaya
ciktigini gézlemlediler: kampanyalarda muazzam paralar harcaniyordu.
En yiksek harcamalan is ¢evrelerinin finanse ettigi Anavatan Partisi ya-
piyordu ve en zengin parti durumundaydi. Segimlerde Demirel de bllyuk
harcama yapti. Bu durum, Ozal'i destekleyen giiclerin tutum degistirme-
ye basladiklanm ve Demirel'i de desteklediklerini gosteriyordu.

Secimlerden soma Ozal kamuoyunun baskisi altinda rakiplerinin
siyasal haklanni iade etmek zorunda kaldi. Meclis'te cogunluga sahip
oldugu icin anayasay!i degistirebilirdi. Ancak, konuyu bir referandum-
la halka gotirmeye karar verdi. Halk siyasal haklatin iadesine karsi oy
kullanirsa Demirel'in meydan okumasindan (inénii de Ecevit'inkinden)
kimsede nefret uyandirmadan kurulmus olacakti. Ozal, yaz boyunca
"hayir'" oyu verilmesi icin kampanya yuritti. Kendisini dinleyenleri
"evet" oyunun askeri midahaleye yol acan siddet ve kaos kabusuna
yeniden donilmesi anlamina gelecegini sdyleyerek uyanyordu.

Ozal neredeyse basanli olacakti. 6 Eyliill 1987'de siyasal haklan ia-
de eden yasa yiizde I'den daha az bir farkla ucu ucuna ¢ikanldi. Eski
parti liderleri geri geldiler ve cuntanin en radikal énlemlerinden biri
ortadan kaldiriimis oldu. Bu sonug erken segimlere de kapiyi agti. Ozal
mubhalefet érgitlenmeden segimlere gidilirse zafer kazanma sansinin
daha fazla olacagim hesapladi. Segimler 29 Kasim'da yapildi.

Secim sonuclan siirpriz olmadi. Anavatan Partisi secim yasasmda
yapilan degisiklikler sayesinde oylann ylizde 36,29'unu, Meclis'teki san-
dalyelerin yuzde 64,9'unu (292) kazandi. 1983'te oylann yuzde 45,1'i
211 sandalye saglamisti! Zaten karmasik olan se¢im yasasi 1983 ile
1987 arasinda dort kez degistirildi. Bu degisiklikler, oylann ylizde 10
barajim asamayan ve bu nedenle Meclis'te temsil edilemeyen kiigiik par-



tiler pahasina, iktidardaki partinin milletvekili sayisini daha da artirma-
sini saghyordu. Sosyal Demokratlar (SHP) ylizde 24,81 oraninda oy ala-
rak ana muhalefet partisi oldular. Demirel, yiizde 19,15%e ikinci parti ol-
du. Daha iyi sonu¢ bekleyen ve dis Kirikligina ugrayan Demirel, yeni
Ozal hiikiimetini "se¢im yasasi hikiimeti" olarak betimledi. Dért parti
yuzde 10 barajini gecemedigi icin Meclis'e giremedi. Ancak, Demokra-
tik Sol Parti'nin ylzde 8,53 oranindaki oylari Sosyal Demokrat oylan
b6ldi ve SHP'ye pahaliya mal oldu. Bu parti pek ¢ok se¢cim bdlgesinde
éniindeki engeli asamadi ve Ozal'm partisine 58 sandalye kaptirdi.

1987 segimleri Ozal hikiimetinin mesrulugunu ortadan kaldirdi; De-
mirci'm surekli igneledigi Ozal, segim yasasini kendi gikan igin manip-
le etmekle suglaniyordu. Ne var ki, Ozal, kagit izerinde hem Mecliste
hem de partide daha glicli goriintiyordu. Aralik ayinda kurulan hikiimet
bu durumu yansitti. Ozal, kardesi Yusuf Ozal'in ekonomik islerden so-
rumlu devlet bakam olarak katildigi yeni hiikiimeti kendisine sadik kisi-
lerden olusturdu. Yusufun, agabeyi Korkut ve Suudilerle olan yakin ilis-
kisi, hem partinin tslami kanadi hem de onu ideolojiden cok sayilarla ug-
rasan bir teknokrat olarak goéren liberaller tarafindan benimsenmesini
sagladi. AP baglantili daha gok sayida kisiye, Demirci'm partisine katil-
malanni énlemek igin, bakanlik verildi. Hikumette bir kadin bakan da
vardi. O gline kadar Tirk hukimetlerinde yer alan kadm bakanlann
Uglincuisilydii. imren Aykut, muhtemelen sendika énderlerinin (hepsi er-
kekti) bir kadinla pazarlik ederken kendilerini rahatsiz hissetmeleri igin,
Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakam olarak atandi.

1988'de Ozal siyasi sorunlardan uzak durmaya calistiysa da bunun
mumkin olmadigi anlasildi; ¢linkii muhalefetten gelen baski giderek
artiyordu. Meclis'te sagladigr bilyiik cogunluk teorik olarak Ozal'a is-
tedigini yapma yetkisi veriyordu; pratikte ise partisinin sag kanadinin
baskisi altindaydi. Aynca Ozal demokratik siirecin ilerletilmesiyle pek
ilgilenmiyordu. Ozal'm felsefesi su sozlerle dzetleniyordu: "Once eko-
nomi, sonra demokrasi." Askeri hilkiimetten devralman antidemokra-
tik yasalarin degistirilmesi igin hichir girisimde bulunulmadi. Sendika-
lar yasasl, yuksekdgretim yasasi, secim ve siyasal partiler yasasi, basin
yasasl, ceza yasasl ve Turkiye Radyo Televizyon Kurumu'nun ydneti-
miyle ilgili yasa degismedi.



Siyasal atmosfer 1980'lerin basindan bu yana yumusamis olmakla
birlikte, hapisanelerin ¢ok koti kosullarda olmasi ve acglik grevleri, du-
rumun henliz normale dénmedigini gosteriyordu. "Komando Kartal"
olarak bilinen Kartal Demirag'in 18 Haziran 1988'de Ozal'a suikast gi-
risiminde bulunmasi, cinayetin hala siyasal hayatin bir 6zelli§i oldugu-
nu ortaya koydu.

Bu tur soklar yasayan ulke, suresi Kasim 1989'da dolan Cumhur-
baskani Evren'in yerine kimin gececegini diusinmeye basladi. Turgut
Ozal, partisinin Meclis'te yeterli oya sahip oldugunu belirterek, aday
olabilecegini ima ediyordu. Ancak muhalefet bu fikri alaya aldi.
Ozal'in artik siyasal mesrulugunun olmadigim ve 1987'de kazandig
yuzde 37 oranindaki destek daha da azaldigi icin, hicbir moral otorite-
sinin kalmadigini éne siriyorlardi.

Ozal’in, vaat ettigi gibi enflasyonu disiirememesi ya da ekonomik
durumu iyilestirememesi segmen tabaninin hizla asinmasina yol aci-
yordu. Kimse pragmatik Ozal'dan daha iyisini beklemiyordu. A§ustos
1988'de Ozal, durumu daha da kotiilesmeden, Mart 1989 yerine kasim
ayl icinde erken yerel segimlere gitmeye karar verdi. Ancak, bu 6nlem
bir anayasa degisikligi gerektirdigi icin 1982'den o yana dordiincii kez
referanduma gitti. Muhalefet ve basin 25 Eyliil referandumunu Ozal
icin yapilan bir gliven oylamasina doénustlrdi ve énerinin yilizde 65'e
35 reddedilmesi, Ozal’in prestijine agir bir darbe indirdi.

26 Mart 1989 yerel segimleri Ozal icin buyik bir felaket oldu. Ana-
vatanli belediye baskanlanmn izledikleri kayirma ve popilist politika-
lara ragmen, partisinin itiban bes yil icinde ylzde 45'ten 22'ye dis-
miisti. Bir "Ozal hanedani" hakkinda gikarilan sdylentilerle belirlenen
bityiik yolsuzluklardan kurtulmak muimkiin olmadi. "Ozal haneda-
ninin GOyeleri blyuk bir servet biriktirmislerdi ve bunu asiri bir goste-
risle sergiliyorlardi. istanbul'un popiiler belediye baskani Bedrettin
Dalan bile Anavatan Partisiyle 6zdeslesen yolsuzluklarin lekesinden
kendisini kurtaramadi. Partisinden istifa etti, kendisi bir parti kurdu ve
sonunda Demirel'e katild1.

Bu bilyiik yenilgiden sonra pek gok insan Ozal'in cumhurbagkani ol-
ma isteginden vazgectigini disiindii, ama yanildilar. Ozal bir sonraki ge-
nel secimlerin -1992'de yapilacakti- siyasal kariyerinin sonu olacagim



biliyordu. Secimleri kaybetmesi halinde asla muhalefete gegmeyecegini
ilan etmisti. Ote yandan cumhurbaskanhgi ona yedi yil daha isbasinda
kalma imkéni saglayacakti. Parti, bu goéruse karsi ¢ikmadi; ¢inki hizip-
ler, 6zellikle de islamcilar ile Milliyetciler arasindaki "Kutsal ittifak"
Ozal'in partiden ayrilmasinin denetimi ele gecirmeleri icin kendilerine
bir sans saglayacagini hesaphyorlardi.

1989 yazinda dlkenin en 6nemli siyasal sorunu Evren'in yerine ki-
min gececegiydi. Ancak, 250 binden fazla Tirkin Kitle halinde Bulga-
ristan‘'dan go¢ etmesi dikkatleri baska yone ¢ekti. Nihayet 31 Ekim gi-
nii Meclis Ozal'l Turkiye'nin sekizinci cumhurbagkani olarak secti. Sa-
dece kendi partisinin Uyeleri oy verdiler, muhalefet se¢imi boykot etti.
Cumbhuriyet tarihinin ikinci sivil cumhurbaskani olan Ozal, 9 Kasim'da
goreve basladi.

Uzmanlar, yasalara uygun bigimde secilmesine ragmen Ozal'in, iil-
ke capinda sadece bir azinlik tarafindan desteklendigi icin moral oto-
riteden yoksun oldugunu belirttiler. Segmenlerin yaklasik yiizde 20'si-
nin destegini alan bir Meclis tarafindan secilmisti. Se¢im sonrasi yapi-
lan arastirmalara gore bu oran daha da diisiiktii. Ozal'in cumhubaskan-
hgr makamina yukseltilmesinin bir sonucu olarak Tirkiye, tamamen
Ozal'a tabi, zayif ve renksiz bir basbakan olan Yildinm Akbulut'un
basbakanhgi altinda yeniden siyasal bir istikrarsizlik dénemine girdi.
iktidardaki parti, denetimi saglamak icin birbiriyle miicadele eden hi-
ziplere bolindi. Muhalefet cumhurbaskanini tanimiyormus gibi dav-
raniyordu. Demirel yeni se¢imlerden sonra kurulacak Meclis'in ilk go-
revinin anayasayi degistirmek ve Ozal'l cumhurbaskanhgindan indir-
mek olacagim acikca ilan etti.

Hiklmetin zayifligi, Guneydogu'da giderek blylyen Kirt isyant,
Ankara ve istanbul'da meydana gelen siyasal cinayetler (31 Ocak'ta
Profesér Muammer Aksoy'un, 7 Mart 1990'da Hirriyet gazetesinden
Cetin Emec'in 6ldurilmesi), siirekli olarak "islami kéktenciler"in teh-
didinden soz edilmesi, yiksek enflasyon ve c¢ozllemeyen ekonomik
sorunlar karsisinda halk, yeni bir askeri miudahaleden endiselenmeye
basladi. Turkiye yeniden bir siyasal kisirdénglye girmis, generallerin
siyasal alanda yaptiklari diizenlemelerin cogu bosa ¢ikariimisti. Demi-
rel yeniden dikkate alinmasi gereken bir giic haline gelmis, Erdal ind-



nii sosyal demokrasinin umudu olarak Bulent Ecevit'in yerini almigti.
Yargilanan ve hapse atilan Erbakan ve Tirkes gibi liderler bile siyase-
te geri donmdslerdi.

Disisleri Bakani Mesut Yilmaz'in 20 Subat'ta istifa etmesi ve Bas-
bakan Akbulut'a ve dolayh olarak Ozal'in liderligine karsi ¢cikmaya ha-
zirlandigina dair sdylentiler, iktidardaki partinin igcindeki derin catlak-
lan aci§a ¢ikardi. Bu siyasal belirsizlik ortami icinde TUSIAD Baska-
ni Cem Boyner, 12 Mart'ta, politikacilarin yeni bir se¢cim yasasi cikar-
malan ve "demokrasiyi baski altinda" birakmamak icin erken segime
gitmelerini istedi. Ayni giin Kenan Evren Ankara'ya geldi. Evrenin
Genelkurmay Baskani General Necip Torumtay'i ve Cumhurbaskani
Ozal' ziyaret etmesi baskentte Yiiksek Komuta Kademesi'nin tutumu
hakkinda spekiilasyonlara yol agti.

14 Mart'ta Hava Kuvvetleri'nde temizlik yapildigina ve sorustur-
malarin devam ettigine dair haberlerin basinda yer almasi endisenin
daha da artmasina yol agti. Bu arada Kirt isyani hicbir yatisma belir-
tisi gostermiyordu. Olaylann basladigi 1984'ten itibaren PKK (Kirdis-
tan isci Partisi) ve giivenlik giicleri tarafindan 2 binden fazla kisi 61dii-
rilmasti. 9 Nisan'da hukimet "antiteror" yasasini ¢ikararak karsilik
verdi. Bu yasa yetKkililere terérizm olarak gordikleri seye karsi olaga-
nusti yetkiler veriyordu.

"Olaganistu Hal Bolgesi'nde meydana gelen olaylan gercede uy-
gun olmayan bigimde yansitmak, bélgede yasayan insanlan endiseye
sevk edecek ve guvenlik guglerinin gorev yapmalanni engelleyecek
sekilde haberleri carpitmak ya da gercekdisi yorumlarda bulunarak
okurlan yaniltmak" s6z konusu oldugunda, yetkililer her tirli yayini
yasaklayabiliyor ya da yayinlara el koyabiliyordu.

Milli Guvenlik Konseyi 17 Temmuz'da Guneydogu'daki sekiz ilde
ilan edilen olaganusti halin dort ay daha uzatilmasini tavsiye etti ve
Meclis iki giin sonra uzatma karan ald.

2 Agustos'ta baslayan Korfez Krizi tlkenin dikkatini i¢ politikadan
dis politikaya yoneltti. Tirkiye'nin izlemesi gereken tutum konusunda
muhalefet tereddit igindeyken, Ozal inisiyatifi ele gecirdi ve Bagkan
Bush'un izlemekte oldudu siyasetin desteklenmesini sagladi, hikimeti
ve Meclis'i atlayarak dogrudan Beyaz Saray'la iliskiye gecerek telefon



diplomasisi yapmaya basladi. Bu kisisel ve gizli diplomasi muhalefetge
elestirildi. Ancak, ihtiyath olmaya zorlama ve Meclis'e danisiimasini,
bilgi verilmesini talep etme disinda pek bir alternatif olusturulamadi.

Kriz, Ozal'a yaradi. Bush ve diinya liderleri Tiirkiye'ye kur yapiyor
ve Irak'a karsi aldi§i tutum nedeniyle Ozal'l éviiyorlardi. 7 Agustos'ta
Tirkiye, Birlesmis Milletler mueyyidelerini destekledi ve Kerkiik'ten
Akdeniz'deki Yumurtalik Limam'na glinde 1,5 milyon varil petrol tasi-
yan boru hattini kapatti. Eyliilde Meclis hikiimetin Korfez'e asker gon-
derilme ve yabanci askerlerin Tirkiye topraklarina yerlestirilmesi icin
yaptigi oneriyi onayladi. Turk birlikleri Irak'in kuzey sinirina kaydiril-
di ve bir de facto ikinci cephe olusturuldu.

Bu politikalar, Ozalin sozleriyle, "Tirkiye'nin 6teki tilkeler karsi-
sindaki konumunu" gugclendirmis ve ulkeye "dinya kamuoyu iginde
onemli bir konum" saglamisti. Ancak, bitiin bunlar huzursuzluga ne-
den oldu; cunki halk, Turkiye'nin hazirlikli olmadigi bir savasa siiriik-
lenebileceginden korkuyordu. Bu arada Anavatan Partisi igindeki tutu-
cular iki liberalin protesto amaciyla hikiimetten istifa etmesinin ardin-
dan, konumlarim guglendirdiler. Disisleri Bakani Ali Bozer 12
Ekim'de, Savunma Bakani Sefa Giray ise 18'inde istifa ettiler. Ancak,
Genelkurmay Baskani Necip Torumtay'in 3 Aralik'ta istifa etmesi, bl-
tiin tlkede bir sok dalgas! yaratti. istanbul'da ¢ikan 31 Aralik tarihli
Milliyet gazetesi bu gelismeyi yilin olayi olarak betimledi.

Torumtay'in ayrilisi pek ¢ok spekiilasyona yol acgti. Torumtay,
Ozal'in maceraci dis politikasina 6zellikle de bu politikay1 tek basina
uygulama tarzina ters dismuistl. Beyaz Saray gibi o da Turk birlikle-
rinin Kérfez’e gdnderilmesini istemiyordu. Torumtay, istifa mektubun-
da soyle diyordu:

"Benimsedigim ilkelere ve devlet anlayisima uygun olarak gore-
vimi yerine getiremeyecegim icin istifa ediyorum."

Haftalik Nokta dergisi (16 Aralik 1990) bu istifay eski asker-sivil re-
kabetinin en yiksek noktasi olarak betimledi. Bu rekabetin kokleri Nisan
1988'e kadar uzaniyordu. Bu tarihte, Savunma Bakam Ercan Vuralhan,
Genelkurmay'dan daha yetkili oldugunu 6ne siirmisti. O sirada basba-
kan olan Ozal, Vuralhan'i desteklemis, ancak bu bakan 29 Mart 1989'da
risvet ve yolsuzluk suclamalariyla istifa etmek zorunda kalmisti.



Korfez Krizi, 3 Agustos'ta Milli Glvenlik Konseyi'nde tartisilir-
ken, komutanlar adina konusan Torumtay thmh bir bekle-g6r politi-
kasini savunmustu. Ozal kaba bir tislupla yanit vererek soyle demisti:

"Turkiye'de pek ¢ok sey degisti... Dis politikada korkakga ve za-
yif tutum alma dénemi gecti. Bundan sonra kosullara uygun aktif
bir politika izleyecegiz. Bu tamamen siyasal bir se¢imdir.”

Torumtay yalniz birakildr ve Ozal, kendisine bagh "gélge genel-
kurmay baskani" haline gelen emekli general Kemal Yamak'in tavsi-
yelerine gore hareket etmeye basladi. Sonunda Torumtay istifa etti ve
pek cok kisi bu istifayl, Yiksek Komuta Kademesi'nin, tutumunu de-
gistirmesi icin Ozal'a yaptigi bir uyan olarak yorumladi. Ozal, 5 Ara-
lik'ta bu uyariya bir yanit olarak basina sdyle dedi: "Hi¢ kimseden
korkum yoktur!"

Torumtay'in istifasi Ulkedeki siyasal gerilimi artirdi ve durumun
normale dénmesi icgin bir erken genel secimden s6z edilmeye baslandi.
Ozal, anayasada bazi degisiklikler yapildiktan sonra secimlere gidil-
mesini onerdi. Meclis lye sayisinin 450'den 600'e ¢ikariimasini, oy
verme yasinin 18'e indirilmesini ve cumhurbaskaninin dogrudan dog-
ruya halk tarafindan secilmesini istiyordu. Demirel bunlari kabul etti,
ancak secimlerin 6ne alinmasini ve anayasa degisikliklerini yeni mec-
lisin yapmasini istiyordu.

Siyasal hayat bir sure kadar krizin ve 16 Ocak 1991'den soma sa-
vasm golgesi altinda slrdi. Savas karsiti hareket bu savasa girilmesi-
ni gereksiz buluyor ve bu konuda hiukiumeti destekleyenleri protesto
ediyordu. Ne var ki, ylksek teknoloji Amerikan savas makinesinin te-
levizyonlardan bir video oyunu gibi seyredilen korkung yikici kapasi-
tesi muhalefeti etkisiz biraktl. 28 Subat'ta ilan edilen ateskesten soma
Irakh Kurtlerin akin etmesi tlkeyi i¢ sorunlardan uzaklastirdi. Ancak,
herkes krizin ve savasin ekonomik etkisini hissediyordu. Muttefiklerin
ekonomik yardim vaatlerine ragmen Turkiye i¢in durum ok agirdi.

Mart 1991'de yapilan segimler iktidardaki partinin istanbul'daki des-
teginin yiizde 22'den 18' geriledigini gosterdi. Ancak, Sosyal Demok-



ratlara verilen destek de azalmis ve se¢cimlerden sadece Dogru Yol Par-
tisi kazanch ¢ikmisti. Haziranda Mesut Yilmaz'm Anavatan Partisi Ge-
nel Baskanhgi'na secilmesi, boylece milliyetci-dinci grubun yenilgiye
ugramasi, partinin tlke icindeki konumunda bir diizelme vaat ediyordu.

Siyasal bilimler egitimi géren 43 yasindaki Yi1lmaz, se¢menlere gii-
ven veren, kozmopolit, pragmatik bir imaja sahipti. Basbakan olur ol-
maz butun Glkeyi dolasmaya karar verdi. Genel se¢imlerin, ekonomik
durumun daha da kétiilesecegi 1992'de degil de 1991'de yapilmasinin
daha akillica olacagini disindi. Béylece Meclis 24 Agustos'ta yapilan
oylamada genel segimlerin 20 Ekim'de yapilmasina karar verdi.

Secim sonuglan surpriz oldu. Sosyal Demokrat Halkgi Parti (SHP)
1989'da en popiiler parti olmustu, ama bu kez oylarin yiizde 20,8'ini ve
Meclis'teki sandalyelerin 88'ini alarak t¢lincii parti oldu. Bu dists, ¢esit-
li hizipler arasinda yasanan ve parti taraftarlannm moralini bozan, hiki-
met Karsisindaki belirgin bir alternatif olusturulamamasma yol agan su-
rekli, miicadeleden otiriiydi. SHP'nin rakibi olan Ecevit'in Demokratik
Sol Partisi'nin secimlerde ylizde 10,8 oraninda oy ve yedi sandalye ka-
zanmasl Sosyal Demokrat taraftarlannm kafasini biraz daha kanstirdi.

Anavatan Partisi'nin performansi da sasirtici oldu. Sagdaki partiler
faaliyete gecince, cesitli hiziplerin kendi ideolojik yuvalanna dénecek-
leri ve bu partinin par¢alanacagi umuluyordu. Bu ileride gene olabilir-
di, ama simdilik Anavatan Partisi bir kKimlik kazanmis ve oylann yiiz-
de 24'Unl ve Meclis'teki sandalyelerin 115'ini kazanarak ikinci parti
haline gelmisti.

Demirel'in Dogru Yol Partisi, beklendigi gibi, ylizde 27 oy ve 178
sandalye kazanarak secimlerden galip ¢ikti. Demirel, 1960'lann ortala-
rindan beri sagin esas lideri olmustu ve ordu kendisini ne zaman go-
revden uzaklastirsa ayni konumu yeniden kazamyordu.

Dinci Refah Partisi ilk bakista daha iyi bir konuma gelmis yiizde
16,9 oy ve 62 sandalye kazanmisti. Ancak, sonuglar yanilticiydi; ¢linku
Refah Partisi ylizde 10 barajini asmak icin, neofasist Milliyetci Calisma
Partisi ve islami Demokratik Parti (Islahatci Demokrasi Partisi ola-
cak-C.N.) ile koalisyon halinde segimlere gitmisti ve bu partilerin ikisi
de baraji asamamislardi. Bu koalisyon fazla uzun sirmedi; yeni mecli-



sin toplanmasindan kisa stre sonra MCP milletvekilleri ayrildilar ve
kendilerini Bagimsizlar olarak ilan ettiler.

Onceden tahmin edildigi (ve korkuldugu!) gibi 1991 secimleri bir
koalisyon hiikimeti ¢ikardi. Ancak, bu 1970'lerde oldugu gibi istikrar-
sizliga ve kaosa yol acan tipte bir koalisyon degildi. is cevreleri (ve ne-
redeyse butiin ilke) 1970'ler boyunca bdyle bir koalisyon 6nermis, an-
cak bu gerceklesmemisti. Bu kez ge¢cmisten ders alan bir Siileyman
Demirel'in baskanliginda kurulan yeni hikiimet Dogru Yol Partisi
-AP'nin devami- ile Erdal inéni'niin lider olarak Ecevit'in yerini aldi-
g1 Sosyal Demokratlar arasinda kurulan bir ortaklikti. iki parti bir ara-
da ylizde 48 oy destegine ve Meclis'te 226 sandalyeye sahipti. Her iki
tarafin da iyi niyetiyle bu hikimet istikrarli bir Turkiye'yi gercekles-
tirme ve llkenin pek ¢ok sorununu ¢6zme kapasitesine sahipti.

12 Eylil rejiminin bitiin ¢cabalarina ragmen Turkiye'nin ekonomik
ve toplumsal hayati tam bir kisirdéngtiiye girdi. Bu durumda ekonomik
ve toplumsal yeniden yapilanma kolayca gergeklestirilemeyecekti.
Son bélimde, Demirel'in azinhik hiikkiimetinin baslatti§i yeni ekono-
mik politikay1, rekabetci parti politikalarinin ve demokratik kuramla-
rin yapisi icinde gerceklestirmenin nasil imkansiz oldugunu gordiik.
Sendikali iscileri IMF'nin kemer sikma politikalarini kabul etmeye
zorlamak igin yapilan girisimlerin bile ne kadar pahaliya mal oldugu
goralda. 12 Eylul gini 54 bin isci grevdeydi ve lilke Ocak-Eyliil 1980
arasinda 7,7 muyon isglnd kaybetti. Cunta bu tir engelleri hemen kal-
dirdi ve Ozal'l ekonomiyle ilgili konularda serbest birakti.

Karma ekonomiden serbest piyasa ekonomisine gegis pek ¢ok
onemli yeniligi gerektiriyordu. Baslica reform, devletin 1960'tan sonra
¢ok 6nemli bir rol oynadi§i dretim alanindan cekilmeye ve tlkenin alt-
yapisl, enerji ihtiyaci, karayolu ve ulastirma sebekesi ve barajlari tze-
rinde yogunlasmaya karar vermesiydi. Ancak, devletin bu alandan ¢e-
kilmesi ve 6zellestirme, ekonomide dnemli rol oynamaya devam eden
devlet milkiyetindeki isletmeleri satm almak icin gerekli 6zel sermaye-
nin yokluguyla sinirlandi. Bununla birlikte, Bogaz Koprisi gibi bazi
karh (ve yuksek profilli) girisimler dzellestirildi ve 6zel sektore (terci-



hen yabanci ortaklarla birlikte) imalatta éncelikli rol verildi. Aymsi ta-
sarruf ve yatirim alani icin de gecerliydi; devlet bu alandan da ¢ekildi
ve ozel girisimcilere yol verdi.12

Bir baska yenilik, ekonomiyi diinya piyasasina agma ve Ulkenin
korunmus i¢ pazara ve ithal ikameci sanayilere olan bagimhhgini kal-
dirmaktr. Ozal, 1950'lerin ve 1960'lann korumaci siyasetlerinin Tiirki-
ye endustrisini etkisiz ve pahali hale getirdigini, rekabet disi biraktigi-
ni One sirdd; rekabet, endistriyi etkin olmaya zorlayacak ve sadece en
iyi olanlar hayatta kalacaklardi. Bundan herkes, 6zellikle daha ucuz ve
daha kaliteli mallara sahip olan tiketiciler yararlanacaklardi. Bu argii-
man kalitesiz yerli Grlnleri yliksek fiyatla satin alan halk arasindarag-
bet buldu. Sanayi disa aciimaya ve disarda pazar bulacak kaliteli mal-
lar Giretmeye tesvik edildi. ihracat yonelimli strateji, kismen sanayinin
temeli 1960'larda kuruldugu icin, ama daha ¢ok, iran-lrak Savas
1980'lerin ortasina kadar iki kérli pazar actigi icin basanl oldu. Ne var
ki, Balkanlar ve eski SSCB'nin yeni devletleri, Tlrk ihrag drunleri igin
gelecekte de benzer bir gelisme vaat ediyordu.

Gelir dagihimi modeli, ¢ogu yoksulluga itilen orta ve alt siniflar pa-
hasina, zenginler lehine degistirildi. Diinya Bankasi raporlari Turki-
ye'yi gelir dagilimi en kotl yedi tlke arasma yerlestirdi. Bu tiirden bil-
gileri karsi propaganda olarak géren Ozal hiikimeti bu konularda biz-
zat arastirmalar yapmayi reddetti. Ne var ki, Tirk ekonomistlerinin
bulgulan, 1980 ile 1986 arasinda ticretlerden (tanmsal isgiicl dahil) ve
maaslardan 30 trilyon liranin kar faiz ve rant olarak kapitalist sekttre
transfer edildigini ortaya koyuyordu.

Bu turden bir politika, ¢esitli gruplann hiikiimetlere baski yaparak
kendi ¢ikarlanni savunabildikleri cogulcu siyasal hayatta mimkin ol-
mamisti. Siyasetin askiya alindigi ve 1985'e kadar bu durumda kaldigi
12 1980'lerde Tirkiye ekonomisi tzerine giderek gelisen bir literatiir vardir. Bu litera-

tiire en geg eklenenlerden biri: Tosun Ancanli ve Dani Rodrik (ed.) The Political of

Turkey: Debt, Adjustment and Sustainability, Londra, 1990. Burada yaptigim tartis-

ma bu kitapta yer alan makalelerden bazilarini, 6zellikle yazarlarin "Introduction and

Overview" baslikli makalelerini (s.1-8) temel aliyor. Korkut Boratav, "Inter-Class

and Intraclass Rlations of Distribution under Structural Adjustments: Turkey during

the 1980's", 5.199-229; Tosun Ancanli, "The Political Economy of Turkey's Extamal

Debt: The Bearing of Exogenous Factors", s.250-253; ayrica bkz. Z.Y. Herslag, The
Contemporary Turkish Ekonomy, Londra, 1988.



12 Eylul'den sonra, bu tiirden baskilar yapilamadi. 1985'ten sonra da-
ha serbest secimler yapildi ve politikacilar halktan gelen baskiya yeni-
den yanit vermek zorunda kaldilar. En ¢ok kdyluler (tesvikler azaltil-
di) ve isciler zarar gordi. En karli ¢ikanlar ise biyik isadamlari ve sa-
nayi sirketleriydi.

1980 hukumetinin Ucretlerde keskin bir disusle belirlenen dicret po-
litikasi yapisal degisimin kdse tasi haline geldi. Devlet Planlama Tegki-
lat'nm hesaplarina gore, tlkenin GSMH'nda Ucretlerin payr 1977'de
ylizde 36 gibi yuksek bir orandan, 1987'de yiizde 18 gibi diisik bir ora-
na dogru keskin bir diisis gosterdi. 1980'den sonra gercek licretler yak-
lasik ylizde 45 azalirken, issizlik on yil boyunca yaklasik yiuzde 15 (res-
mi olmayan rakamlara gore daha da fazla) artti.

Ucretler ve maaglar ihracat icin gerekli fazlay1 yaratmak amaciyla
talebi diizenlemek ve tiiketimi kismak icin kullanildi. Ozal, iicret tale-
bi 8nemli dlclde kisilmadigi takdirde Glkenin iflas edecedi uyarisinda
bulundu. Bu politikaya moral destek saglamak i¢in kent toplumunun
bitiin tabakalarinda (aydinlar, esnaf ve kiglk ureticiler) emege karsi
kampanyalar acild1. iscilerin asin ticret aldiklan ve bu durumun, Tiirk
mallannin diinya piyasasindaki fiyatlarini artirdigi icin ekonomik kal-
kinmanin éniinde bir engel olusturdugu iddia ediliyordu. Kenan Evren
bile, iscilerin gercekten ylksek dcret aldiklarini, kendisinin Hilton
Oteli'nde calisan garsonlardan bile daha az maas aldigini iddia ederek
bu kampanyaya destek verdi. Ucretler diisiik tutuldu. Bunun nedeni sa-
dece baskici toplusdzlesme ve grev yasalari degildi. Aslinda fabrikala-
nn dusuk kapasiteyle calismasi da, issizlik ve isadamlarinin sémdairiisi-
ne acik genis bir isglici havuzu yaratt.

Ekonomik daralma nifusun buyik ¢ogunlugu icin aci verici olsa
da, bazi 6nemli sonuclara yol acti. Azalan enflasyonu (asla vaat edilen
duzeyde olmasa da) bir yana birakirsak, tlkede yeterli miktarda doviz
vardi ve 1970'lerde yasanan yokluklardan sonra yabanci tiiketim malla-
n ithalati Tirkiye'nin kentlesmis kesimlerindeki ruh halini olumlu yén-
de degistirdi. Ancak, yeniden yapilanmanin en dramatik ve en c¢ok dile
getirilen kazanimi “ihracat mucizesi"ydi. Ihracat, dlkenin gelirlerini
1979'da 2,3 milyar dolardan, 1988'de 11,7 milyar dolara ¢ikardi. Yeni
servet kapilan acildi ve iktidardaki partiye yakin isadamlan ve politika-



cilann riigvet ve yolsuzluk iliskilerinde artis oldu. Is ¢evrelerinin hiikii-
metten tesvik ve prim almak igin yaptiklari "hayali ihracat" pek ¢ok
skandala yol acti.

1970'lerin sonunda kisa bir eksi bliylime déneminin ardindan eko-
nomi bir butiin olarak yeniden bllylimeye basladi. 1980 ile 1988 ara-
sinda ortalama biyime orani ylizde 4,6 idi. Bu oran, 1963 ile 1977 ara-
sindaki biylme oranindan dustik olmakla birlikte dnemliydi.

1980'lerin ekonomik politikasi, blylk birimlerin kiiglik birimler pa-
hasina blylmesine uygundu. Argiman basitti: Blyik sirketler daha et-
kin, daha zengin ve daha glgcliydi ve bu nedenle yabanci rakipleriyle da-
ha iyi rekabet edebiliyor ya da yabanci hikiimetlerle daha siki pazarlik
yapabiliyorlardi. Sonug olarak, New York Times'm (3 Subat 1980) bitiin
diinyaya uzanan Ugiincii Diinya sirketleri olarak betimledigi Kog ve Sa-
banci gibi iyi 6érgltlenmis bir avug holding hizla blylyip c¢esitlenerek
hiikiimet desteginden yararlandi. Bazi yeni sirketler, en taninmis Turki-
ye'nin "Bechtel"i olan ENKA'ya iflas eden ya da birlesmelerle yutulan
kiicuk sirketler pahasina bu yillarda gelisme gosterdi. Bu ekonomik Dar-
winizm ortaminda, bu turden sirketlerin elenmesi saghikh bir belirti ola-
rak yorumlandi; zayiflar piyasadaki yerlerini giicli ve rekabetci olanlara
birakiyorlardi.

Hukumet dis piyasa arastirmalarinda fiilen 6zel sektoriin ortagi hali-
ne geldi ve diplomasi yeni bir ticaret alani oldu. isadamlarindan olusan
gruplar Basbakan Ozal'in resmi ziyaretlerinin bir parcasi olarak diinyay!
dolastiiar. Bu seyahatler 6zellikle, Cin, Sovyet Bloku ve Arap Ulkeleri
gibi Turk mallan igin potansiyel pazar olarak goriilen yerlere yapildi.

1 Temmuz 1980'de faiz oranlanmn serbest birakilmasi bir dizi islevi
olan bir politikanin uygulanmasini sagladi. Bu uygulama baslangigta pa-
ra aranda keskin bir diislis ve bir kredi baskisi yaratarak yiizde 100'Un
Uzerinde olan enflasyonun yiizde 40'lara inmesinde rol oynadi. Ancak,
faiz oranlanmn yilda yizde 50'nin lzerine ¢ikmasi ve bankalarda ylizde
80'e kadar yikselmesi (zerine para, 6ding alinamayacak kadar pahali
olmanin yani sira, en spekalatif arag haline geldi. Oranlar daha kiiglik gi-
risimler icin ¢cok yiksekti ve bu nedenle disurildi. Blyik holding sir-
ketleri bu meydan okumay1 banka satm alarak karsiladilar. Boylece, bir
bankaya komisyon 6demeksizin paray1 dogrudan dogruya yatinmcidan
almaya basladilar.



Ekonomik yeniden yapilanma 6zellikle uygun bir donemde basla-
tildi. iran'daki 1978-1979 Devrimi ve bu iilkede Bati'ya diisman bir re-
jimin olusmasi, Afganistan'a Sovyet midahalesi Tirkiye'nin "stratejik
degeri"ni bir gece icinde artirdi. Reagan'in 1980'de kazandi§i zafer ve
Papandreou'nun sosyalist partisinin 1981'de Yunanistanda kazandigi
basari Turkiye'nin rolini Washington'un géziinde daha da 6nemli ha-
le getirdi. Reagan yonetiminin Disisleri Bakani General Alexander Ha-
ig gibi Pentagon stratejistleri icin Turkiye "kesinlikle yeri doldurula-
maz" ve bedeli ne olursa olsun desteklenmesi gereken bir tlke haline
geldi. Bir Pentagon uzmaninin bélgede Birlesik Devletler'in guclyle
ilgili bir degerlendirmesinde, Wolfowitz Raporu'nda, sdyle deniyordu:

"Tlrkiye'ye yeniden bir mittefik olarak davranmamiz gerekir:
Dismanimizin geleneksel diismani dostumuzdur."13

Bu durum, IMF ve ABD hikimetinin Ankara'ya neden yardim et-
tiklerini agiklayabilir. Dinyanin 6teki bolgelerindeki sorunlar karsisin-
da bir basar1 dykisl yaratmanin yani sira, Tirkiye'nin serbest piyasa
ekonomisini benimsemesini de istiyorlardi. Boylece IMF kredileri ve
dis 6demelerin ertelenmesiyle birlikte, 1983'lin ortalarina kadar artarak
stiren ABD ekonomik ve askeri yardimlari beklenen sonuglan verdi.
1980 ile 1987 arasinda ekonomiye 13 milyar dolar enjekte edildi. So-
nuc olarak Turkiye 1980'den soma hichir resesyon yasamadi ve bu yil-
larda yaklasik yuzde 5 oraninda biytimeden yararlandi.14

1980'lerde ihracatta yasanan patlama Tiirkiye'nin, Ozal'in sozleriy-
le, "koseyi dondigi" ve "¢agl yakaladigi" yanilsamasini yaratti. "Hig
kimsenin cesaret edemeyecegi seyi yaptik... ve Turkiye, Allah'in izniy-
le Bati Asya'nin Japonya'si olacak." Bu iyimserlikle ve bir kismi kemer
stkma politikasina ragmen, Ozal, 1987 genel secimlerini kazanmay! ba-
sarabildi. Bunun asil nedeni, Ozal'in bir umut yaratabilmesi, muhalefe-
tin ise higbir alternatif sunamamasiydi.

Bolgesel durum da Ozal'in lehineydi. Kaddafi'nin Libya'sinda yapi-
lan ihracatin ve insaat sektoriinde yasanan, TUrk sirketleriyle isgiictinin

13 Wiliam Saffire, "Sending in Marines”, New York, Times, 14 Subat 1980 ve Arican'in
makalesi, ibid.

14 Boratav'in yazisi, n.12 iginde ve Altan Yalpat, Turkey's Economy under the Gene-
rals", MERIP Reports, Mart-Nisan 1984, s.16-24.



yararlandii boom'dan ayri olarak, iran-Irak Savasinin patlamasi Tiirk
mallan igin talep yaratti ve ihracat hamlesini kamciladi. Ne var ki, Iran
ile Irak'm sa§ladigi pazar gegiciydi. Her iki lilkede savasa blylik meb-
laglar ayirdiklari igin, Turkiye'den ithal edilen mallann parasim tdeye-
mediler. Ankara, savasan iki tlkeyle takas ve daha fazla kredi miizake-
relerine girmek zorunda kaldi. Petrol fiyatlannda 1985'ten sonra mey-
dana gelen diisusten sonra, Libya bile borglanni édeyemiyordu. Ancak,
Tirk ihracatcilar ve insaat sirketleri kredileri artirdilar; ¢linki bu pa-
zarlan kaybetmek istemiyorlar, savastan sonra yeniden insa faaliyetle-
rine katilmay! umuyorlardi.

Tlrkiye ekonomisi 1980'lerde etkisi uzun vadeli olacak bir dénu-
sim gecirdi. 1960'larda baslayan, blylk girisimlerde ekonomik kon-
solidasyon siireci Ozal politikalariyla birlikte hizlandinldi. Ekonomi
blyldu, ancak sanayi kesimine yapilan yatinmlar, hizmet sektériinde-
ki yatinmlara gore azaldi; turizm gibi alanlar énemli bir yatinin ve d6-
viz kaynag! haline geldi.

Ulusal servet de artti; ancak servet dagilimi sanayiciler lehine de-
gil, isadamlari ve rantiyeler lehine oldu. Ihracat patlamasi bile, tilkenin
kendine olan glivenini zayiflatan muazzam dis borglanmalarla finanse
edildi. Maliyeti yliksek muazzam dis borglanma -1984'te ihracat gelir-
lerinin yilizde 38'inden 1985'te yiizde 45'ine, 1986'da ylizde 58'ine ve
1987'de ylizde 60'ina ulasiyordu- politikalan belirleyen kisileri zor du-
rumda birakiyordu. Bu yiikin 1995'e kadar devam etmesi, Tirkiye'nin
bu tarihte bor¢lanni édemesi umuluyor. O zamana kadar mevcut eko-
nomik politikaya hicbir alternatifin olmadigi goriiliyor.

Ekonomide meydana gelen degisim sayesinde Tirk toplumu, 6zel-
likle kentlerde ve kasabalarda radikal bigimde donustirilmustir.
1950'lerden beri devam eden siirecin 1980'lerde hizlandi§i goriildi. Ge-
nellikle bir "zenginler ve yoksullar" toplumu olarak betimlenen Turkiye,
Thatcher'in Britanya'sinda benzer bir fenomeni betimleyen John Rento-
ul'in sézleriyle, bir "zenginler, yoksullar ve ¢ok zenginler" toplumu ha-
line geldi. Orta sinifi olusturan eski "zenginler"in ¢cogu "yoksullar" dii-
zeyine inmek zorunda kaldi ve yoksullar daha da yoksullastilar. Ancak,
pek cok kisi, 6zellikle Ozal ve onun partisiyle baglantil olanlar yiiksel-
diler; bu tlr insanlar yeni Turkiye'nin omurgasi haline geldiler.

* Kitabin orijinalinin basim tarihi: 1993. (Y.N.)



Bunlar Turkiye'nin, eski siyasal seckinler sahneye hakimken geri
planda kalan tasra burjuvazisini simgeliyorlardi. Tek parti rejiminin
1950'de sona ermesinden sonra yavas ve ihtiyatli bicimde, Demokrat Par-
ti dnderligini bir darbede tasfiye eden 1960 askeri darbesinden sonra da-
ha glg¢li bir bicimde ortaya ¢iktilar. Stileyman Demirel bu tasrali tabaka-
nin bir dyesiydi ve onun hiukimette oldugu dénemde daha da gelistier.
Turgut Ozal isminin ilk kez 1967'de, Demirel tarafindan Devlet Planlama
Teskilatl Mustesarli§i'na atandiginda isitilmesi rastlanti degildi.

Bu sinif ancak 1980'den soma, generaller "yeni politikalar'a ve
"yeni politikacilar'a yol agmak icin bitln siyaset seckinlerini gerilere
ittiklerinde, tek basina ortaya cikti. 1983'ten beri iktidarda olan bu tas-
ra burjuvazisi dindarh§ini saklamiyordu; cinki sdylemi ve kiltiirel
degerleri hala dinsel olan bir ortamda yetismisti. Laik diinya karsisin-
daki duruslari, mesleki yasamlariyla sinirlanmisti ve teknik uygarligi
disinda Bati kilttruyle yakinlasma egilimi tasimiyorlardi. Onlara gore
Bati'yi esas olarak Amerika temsil ediyordu; ¢inkii cogu Amerika'da
egitim gérmis ve orada uzmanlasmisti. Aldiklari egitime ve modem
dunya deneyimlerine ragmen genellikle dar kafaliydilar ve eksiklerini
islami séylemle kapatiyorlardi. Bu, ayni zamanda, islami uyanisin ne-
den son on yil i¢cinde hiz kazandigini da kismen aciklar. Bunlar eski
seckinlerin noblesse oblige'inden (soylulara 6zgu sorumluluk duygu-
su-C.N.) yoksundular ve bu nedenle bir butin olarak halkin refahina
pek ilgi gostermiyorlardi; baslica kaygilan servet edinmek ve yakin
zamanda kurduklan yeni diizeni korumakti.

Bu sinifin kurdugu hegemonyanin sonuglanndan biri ideoloji ve
kultlre yeni bir yaklagim oldu. Segkinlerin sosyal refah ve adaletten ve
devletin bu konularda giivence saglamaya ylkimliliginden s6z ettik-
leri gunler artik geride kalmisti. Anavatan Partisi iktidara geldikten
sonra se¢kinler sadece en iyi para kazanma ve kazanilan parayi en iyi
sekilde harcama yollanndan s6z ediyorlardi. Artik, her seyin bir fiyati
vardl ve 1983'ten beri (bir tanigin belirttigi gibi) "Turkiye bir devlet
adamini degil, bir isadamini se¢cmisti®.

Giderek islamilesen, ancak enflasyonun giderek arttigi bir toplum-
da, ¢cok az parasi olan birinin bile baslica kaygisi, bankalann, kendile-
rini "banker" olarak tanimlayan kisilerin ve bankacilik sisteminin ya-



rattigi komisyoncularin verdikleri asin faizlerdi. Bu "banker"lerden bi-
ri iller Bankasi'nda calisan 18 yasinda bir "cayci” idi. Milyonlarca lira
topladi ve daha soma olay patlak verince hapse atildi. Ancak, gazeteci
Emin Colagsan 1987 de "Banker Yalgin"in 6ykusinu yazdiginda, bu ki-
si bir kahraman haline geldi ve kitap ¢ok satanlar listesinde yer ald.
Yazar, mevcut normlan elestiren bir okurun kendisine sundugu bir
gozlemden alinti yapar.

"Anavatan Partisi kutsal bildigimiz bitin degerleri tahrip etti.
Dolandincilik, hirsizlik, risvet ve yolsuzluk on yil 6nce bizim
icin bir serefsizlikti. Simdi bunlar normal karsilaniyor. Yalgin
olay! bu durumu yansitiyor. Daha birkag yil énce bdyle birini
suclar ve ayiplardik. Oysa bu kisi bugin herkesin sevgilisi oldu.
Bu tir seyler ne zaman sona erecek?"

Yeni para iligkileri Ozal'in liberal ithalat politikasiyla beslenen bir
tiketim patlamasi yaratti. Ylksek fiyatla da olsa her tiirli mal kisa su-
re icinde vitrinlerde yer aldi. Reklamcilik, ézellikle de belirli tiiketici-
leri hedefleyen televizyon reklamcihgi, giderek daha ince yontemler
kullanmaya basladi. Ornegin, futbol maglan sirasinda yapilan reklam-
lar erkekleri hedef aliyor, araba, motor yagi, bira ve giysi satin almay!
tesvik ediyordu. Bira imalatcisi Efes Pilsen'in bir s6zcusl igtenlikle
soyle diyordu: "Amacimiz izleyicinin leblebi, findik fistik yerken bir
bira agmasini saglamaktir."

Araba talebinde, sadece yerli arabalara degil, Mercedes, BMW ve
Jaguar gibi statl semboll olan Tirkiye icin astronomik rakamlarla, 30
ile 55 milyon lira (ya da 38 ve 70 bin dolar) satilan arabalara talepte de
muazzam bir artis oldu. Antikalar, islami elyazmalan ve nadide kitap-
lann yani sira, tablolann da parasal de§er kazanmasi tizerine her yer-
de sanat galeri agilmaya basladi.

Bu servet panltisi dogal olarak gencleri de etkiledi. Artik devlete
hizmet etmeyi tatmin edici bulmuyorlardi. Devlet sektérii 1980'lerde
sayginhigini tamamen kaybetmisti ve artik kariyer yapmak isteyen uni-
versite mezunlanni cezbetmiyordu. Gencler devlet hizmeti idealini
terk ederek 6zel sektdre dondiler ve liberalizmle serbest girisim du-
suincesini benimsemeye basladilar.



Y Uksekogretim de giderek biiyliyen 6zel sektdre hizmet edecek se-
kilde yeniden 6rgiitlenmisti. iki basamakli bir sistem kuruldu. ingiliz-
ce 6gretim yapan en tepedeki birkag Universiteden giderek gelisen me-
nacer ve teknokrat sinifa katkida bulunmasi bekleniyordu. Bu tir go-
revler icin Tiirkce gazetelerde bile ingilizce ilanlar yer aliyordu. Mesaj
acikti: Bu ilani okuyamayan bagvurmasin!

ingilizce hemen her alanda basarili bir kariyer icin gerekli 6n kosul
haline gelmisti. Ana babalar ¢ocuklarinin dil 6grenmesi igin cirpini-
yorlardi. Tiirkge 6§retim yapan okullar ve iiniversiteler, hatta istanbul
Universitesi gibi yerlesik kurumlar bile, sadece seckin 6gretim kurum-
lanna giremeyen 6grencileri cezbettikleri icin zayifladilar. Din okulla-
ri en yoksul ve en geri 8@rencileri cezbediyordu. Butlin tniversitelerin
fakilteleri akademik 6zerklige pek yer birakmayan asin merkezilesti-
rilmis yonetimden rahatsizdi. istanbul'da ¢ikan giinliik Milliyet gazete-
sinde (26-29 Mart 1987) "Acilar icindeki Universite" baslikl yaz di-
zisi yayimlayan Profes6r Tolga Yarman, bu kurumlann Gniversite ol-
maktan ¢ikarak sadece "bos umutlar yapan ticarethaneler'e déniisme-
sinden sikayet ediyordu. Standartlar dusti; artik sadece hizmet endist-
risine, bankalara, otellere ve turizm sektdriine eleman yetistirilmesi is-
teniyordu. Yiksekogretim Yasasi'nin mimarlarindan Profesér ihsan
Dogramaci, seckin devlet tniversitelerine giremeyen zengin gocuklari
icin, Turkiye'nin ilk ézel Gniversitesi olan Bilkent'i actl. Bu Universite,
Amerikan Universite kampusunu model aldi ve kafetarya menisi de
dahil olmak iizere her sey ingilizce yazildi.

Yeni zenginler sadece buzdaginin gériinen ucudur ve tipki bir buzda-
ginin ucu gibi, onlarda, Tirk toplumunun en g6ze carpan kesimini olus-
tururlar. Nifusun yaklasik ylizde 10'unu (5 milyon) olustururlar; ancak
kendi umut ve dzlemlerim agikca ortaya koyarlar ve statisii diisenler
icin bile bir model olustururlar. Umutsuzluga kapilan pek ¢ok entelekti-
el bile tiketimcilik felsefesine siiriiklenmis ve daha dnce elestirdikleri is
dinyasma katilmiglardir. Direnmek igin gerekli iradeyi sadece, Ozal
Turkiye'si icin en yuksek bedeli 6deyen isci sinifi gostermistir.

Tarkiye isci smifi 1980'lerde kelimenin hem gercek hem de meca-
zi anlaminda muthis bir darbe yedi. Geng isciler ve 6grenciler hapse



atildilar ve sadece siyasetten vazgegmeye zorlama amaciyla iskence
gorddler. Geng isci ve 6grencilerin militanhklarinin da gosterdigi gibi,
bu strateji basarisizliga ugradi. Yuksek issizlik orani (1986'da yaklasik
ylizde 25) insanlara hicbir ¢are birakmayan enflasyon ve grev hakki-
nin olmadidi kosullarda, is¢ilerin yasam standardi hizla duistd.

Ancak, isciler siyasal direnislerini strdirduler. Ilimhilik ve sosyal
baris vaaz eden sendika konfederasyonlarinin (merkezci Tirk-is ne-
ofasist MiSK ve islamci Hak-is) ayartisina kapilmayi reddettiler. 12
Eylll karsiti partilere oy verdiler ve sosyal demokratlan bir siire igin
ana muhalefet partisi haline getirdiler.

Turkiye isci sinifi, dayanisma hareketinin kominist devleti yenilgi-
ye ugrattigi Polonya'daki olaylardan dogal olarak etkilendi. isciler,
verdikleri micadelenin politik olmasi, sadece ekonomik taleplerle si-
nirli kalmamasi halinde daha ¢ok sey kazanabileceklerini anladilar. Bir
tersane iscisi ve yeni kurulan Sosyalist Parti'nin tyesi olan Zeynel Co-
sar'a "Turkiye'nin Dayanismasi" hakkinda soru soruldugunda su karsi-
hg1 verdi: "Turkiye'nin Dayanismasi mi?.. Dayanisma Polonya'ya ait.
Bizim isci sinifimiz onlardan daha az militan degildir; yaratici eylem
konusunda iyi bir 6rnek verecek kadar biling birikimine sahiptir."”

Askeri rejimin pencesi gevserken, isciler de Ekim 1980'de kaybet-
tikleri haklan geri almak icin kendilerini géstermeye basladilar. Milli-
yet gazetesi, 2 Nisan 1987'de "Grev Dalgasi Buylyor" mansetini atti.
Bu dalga, iscilerin, daha yuksek tcretler ve daha iyi calisma kosullan-
nin yani sira, demokrasi talep ettikleri 1989 bahannda en yiksek nok-
taya ulasti. Aylik Sacak dergisi (Haziran 1989) biitiin Turkiye'de 224
grev oldugunu bildirdi. Bu grevler, 7 Mart ile 18 Mayis arasinda ger-
ceklesti ve yiz binlerce is¢i katildi. Bu grevler Tirkiye is¢i sinifinin
gelisiminde yeni bir asamanin baslangici olarak gortldd.

Demokratik haklar iade edilirken, sendikalar eski glivenlerini yeni-
den kazanmaya ve orgltlenmeye basladilar. Bu arada, morali bozul-
mus onderlerinden bagimsiz davranan isciler kendi degerlerini yeniden
kesfettiler. Kendi yayin organlarini okudukcga bu giiven duygusu artt.
Guglerini secim sandiginda gostermislerdi ve demokrasiye gecisin bir
engelle karsilasmaksizin strmesi halinde, yeni burjuvazinin gicini
dengeleyebilirler ve onu daha adil ve insani bir Tirkiye yaratmaya zor-
layabilirlerdi.



SON SOZ:

TURKIYE'NIN BUGUNU VE YARINI

Bir toplumun gelecegini belirli bir dogruluk derecesiyle énceden gor-
mek imkansizdir. Cunkd, bir toplumun gelecegi énceden belirlenemez ve
cesitli dis etkenlere baghidir. Ancak, gegmisin incelenmesi toplumun iler-
leyebilecedi yon hakkinda bir fikir verir. Cagdas Tulrkiye'nin gelecegi
hakkinda tahminde bulunmak iki kat zordur; ¢unki bu tlkenin siyaseti-
ni belirleyenler, genellikle olaylara kendi sinirlarinin étesinde ve bu ne-
denle kendi denetimlerinin disinda karsilik vermek zorunda kalirlar.

Modem Tirkiye'nin tarihi bu olguyu siirekli hatirlatir. Yeni devlet
biyik karisikliklara ragmen Osmanl imparatorlugu'nun enkazindan
yaratildi. Daha soma cumhuriyetci rejim kendisini dis diinyadan tecrit
etti ve tutucu birokrasi ile umutsuz koéyliligun yerini alacak gugli ve
ilerici bir burjuvaziye sahip modem bir toplum kurma firsatini ele ge-
cirdi. Ikinci Diinya Savasi'nin sonunda yeni orta simf tek parti rejimi-
nin sona ermesini ve ¢ogulcu, ¢okpartili bir sistemin kurulmasini talep
edecek kadar olgunlasmisti. Somaki yillarda, ti¢ kez 1960'ta, 1971'de
ve 1980'de askeri mudahalelere yol agan siyasal ve toplumsal gerilim-
lere ragmen burjuvazinin toplumu nasil yeniden bigcimlendirdigini gor-
diik. Her defasinda ordu politikacilari kendi kitlelerinden ayirmak icin
midahale etmisti. GUnlimizde insanlar Turkiye'nin ¢ézilmeyen so-
runlari -siyasal, toplumsal ve ekonomik- karsisinda ordunun ne za-
man mudahale edece@ini merak ediyorlar.

Tirk ordusu kendisini Cumhuriyet'in ve Kemalizmin bekgisi ola-
rak gordiigu sirece yeni bir darbe olasiligi her zaman vardir. Ancak su-
nu belirtmek gerekir ki, ordu niifusun énemli bir bélimunin yani sira
en azindan yonetimdeki seckinlerin bir kesimi askeri yonetimin krizi



cozebilecek yegéane yol olduguna inandidi ve orduyu yonetimi ele al-
maya alenen davet ettigi iktidari ele gecirmistir. Cumhurbaskani Ev-
ren, 2 Temmuz 1987'de yaptigi bir konusmada soyle diyordu:

"Silahli Kuvvetler akillarina estigi icin darbe yapmazlar. Milletin
davet etmesi Uzerine yaparlar. Millet 12 Eylul'y istedi, (orduyu ha-
rekete gecmeye) zorladi. Darbe biyiik bir zorlamayla gerceklesti-
rildi. Bu olmasaydi 12 Eylil'e kadar beklemezdik.”

Tirk siyasal hayatinin pek ¢ok gézlemcisi Washington yesil 151k
yakmamasi halinde darbenin olmayacagina da inanir. Bu kisiler gec-
miste de ayni seyin oldugunu iddia eder ve gelecekte de bdyle olaca-
gina inanirlar. Evren ordunun ancak durumun umutsuz oldugu ve tlke-
nin darbeyi memnunlukla karsilayacagdi bir sirada midahale ettigini
belirtmekte hakhdir. Bugline kadar hep bdyle olmustur. Bu durumun
devam edip etmeyecegi gelecekte gorilecektir.

1980'lerde siyasal hayat, ordunun sivillerin bozduklarini diizelten
bir kurum oldugu efsanesini zayiflatmistir. Cuntanin énce Milli Gi-
venlik Konseyi (1980-1983) ve daha sonra Cumhurbaskanhgdi Danis-
ma Konseyi (1983-1989) olarak iktidarda ¢cok uzun siire kalmasi bu
durumu kismen agiklayabilir. Bu yillar boyunca siyasal tartismalar da-
ha agiktan yapildik¢a, cuntanin politikalari elestirilmeye baslandi. Pek
¢ok politikacinin Kemalist ortodokslugun uygulamalarina, 6zellikle
cuntanin her tiirli sol siyasetin panzehiri olarak gordiigii islam tesvik
etmesi ve cesaretlendirmesi, Kemalist devletcilik ilkesiyle, dirist ve
adil bir toplum anlayisiyla celisen piyasa ekonomisini benimsemesi
nedeniyle ters distlga goruldi. Pasalar kdyli toplumlarinda (Turkiye
bitun degisikliklere ragmen bu 6zelligi tasimaya devam eder) ¢ok po-
puler olan esitlik anlayisini terk ettiler ve araglari highir sekilde 6nem-
semeden servet birikimini tesvik eden bir rejimin basinda yer aldilar.

Ulkenin siyasal bakimdan giderek olgunlasmasi da orduya yénelik
tutumlarin degismesinde etkili oldu. Aydinlar artik orduyu sivillerin yol-
suzluklarina ve yetersizliklerine karsi bir sigorta olarak gérmiyordu ve
bu kurumun demokrasi ve sivil toplumun karsisinda bir engel oldugu so-
nucuna vardi. Askeri yonetim mevcut sorunlari daha da agirlastiriyordu



ve darbe toplumu yolundan saptirarak siyasal evrimi engelleyen bir
olayd. ironik olan, 1980 cuntasinin 1960 darbesinin mesrulugunu sor-
gulayarak ve Tirkiye gibi gelismekte olan bu dlke icin liiks olarak gorii-
len liberal 1961 Anayasasi'm ve demokratik yasalari suclayarak, bu ta-
rihsel revizyonizm sirecini baslatmasiydi. Sonug olarak 27 Mayis'in
bayram olarak kutlanmasina son verildi. Bu da 27 Mayis 1960 askeri
darbesinden ¢ok farkli degerlendirilen 12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980
darbelerini sorgulamanin ilk adimi oldu. Entelektiellerin yapmaya bas-
ladiklari sey tam da buydu.

Militarizme karsi olusan bu hava Turgut Ozal'm Silahli Kuvvetler
icindeki en etkili hizbi tasfiye etmesini sagladi. Bu hizbin énderi Ge-
neral Necdet Urug, 2000 yilina kadar kendi hizbinin Silahh Kuvvetle-
ri denetlemesini saglayacak bir plan hazirlamak niyetindeydi. Urug,
Kara Kuvvetleri Komutani General Necdet Oztorun'un kendi yerine
gececegi dislncesiyle, Temmuz 1987'de emekliye ayrilmaya karar
verdi. Bunu yapabilseydi, 1989'da Evren'in siiresi doldugunda cum-
hurbaskani olabilirdi. Ancak, Bashakan Ozal, Urug'un planini bozdu.
Evren'in de onayini alarak General Necip Torumtay'i Genelkurmay
Baskanhgi'na atadi. Karsihiginda Evren'e muhtemelen anayasada de§i-
siklik ve cumhurbaskani olarak gorev siresinin bir donem daha uzatil-
mas! vaadinde bulundu.

Ozal'm, gazeteci Ugur Mumcu'nun "sivil darbe" olarak betimledi-
gi bu karan, onu elestirenler tarafindan bile ulusal savunma sorumlu-
lugunun yeniden Turkiye Buyuk Millet Meclisi'ne iade edilmesi yo6-
nunde atilmis bir adim olarak alkislandi. Halk bitiin 6nemli askeri ata-
malarin Yiksek Komuta Kademesi tarafindan yapilacagini ve hiki-
met tarafindan onaylanacagim diisiinmusti. General Urug, 28 Hazi-
ran'da soyle diyordu:

"2 Temmuz'da Genelkurmay Baskanligi gorevini Kara Kuvvetle-
ri Komutani Orgeneral Necdet Oztorun'a teslim edecegim... Bir
baska gelisme s6z konusu degildir... Bu, normal hiyerarsinin, Or-
general Oztorun'un Genelkurmay Baskani olmasini gerektiren ki-
dem ve komuta ilkelerinin bir geregidir. Su anda kendisi Genel-
kurmay Baskam'dir. Kendimi emekli olarak gériyorum ve sade-
ce kararnamenin ¢ikmasini bekliyorum."



Emekliye aynlan Genelkurmay Baskam'mn kibri genelde hemen
her hiikiimet eylemini elestiren muhalefetin bile Ozal'a tistii kapal des-
tek vermesine yol acti. Sosyal Demokratlar son kongrelerinde savun-
ma kurumu tizerinde sivil denetim ilkesini benimsemislerdi ve Ozal'm
hareketini Turkiye'deki siyasal hayatin sivillesmesi ve bir sivil toplu-
mun olusmasi yoéniinde atilmis énemli bir adim olarak benimsediler.

Urug'un emekliye ayrilmasi ve Oztorun'un Genelkurmay Baskani
olmasinin reddedilmesi Silahli Kuvvetler'deki "siyasal hizip" icin bir
yenilgiydi. Necdet Urug basindan beri ordu siyasetlerinde aktif ve hi-
zipler icinde yer almis, siyasal hirslan olan bir subay olarak biliniyor-
du. Hiziplerin amaci ideolojik degildi; daha ¢ok zirveye mimkin ol-
dugu kadar ¢abuk tirmanmak amaglaniyordu. Dayisi Faruk Girler'in
(politikacilar 1973'te onu cumhurbaskanligina segmeyerek zor durum-
da bankmislardi) himayesi sayesinde Urug albay oldugu dénemde bi-
le etkili olmustu. Ordu 1980'de iktidan ele gegirdiginde, istanbul'daki
Birinci Ordu Komutani ve cuntanin belki de en gig¢li tek Gyesiydi.
Milli Guvenlik Konseyi Genel Sekreteri olarak Haydar Saltik'in yerini
aldiginda, iktidann merkezine yerlesti. Aralik 1983'te Genelkurmay
Baskanligi'na atanmasi, kendi adamlanni énemli gérev yerlerine getir-
mesini sagladi. Necdet Oztorun, Urug'a bagh kisilerden biriydi. istan-
bul'daki is ¢evreleri kentin sikiyénetim komutani oldugu sirada onlara
tepeden baktigi icin Urug'u sevmiyor, hatta ondan nefret ediyorlardi.
Ozal, is cevreleriyle olan baglantilan nedeniyle bu durumu biliyordu
ve eline gecen ilk firsati degerlendirdi.

Ote yandan Necip Torumtay "siyasal” degil, "profesyonel” bir subay
olarak taniniyordu. lyi ingilizce konusuyor, klasik Bati miiziginden
hoslaniyor ve ¢ok okuyordu. Bunlar bir subayda ender rastlanan 6zel-
liklerdi. 1962-1964 yillannda Washington'da c¢alistigi icin Pentagon
cevrelerince gayet iyi taniniyordu. ABD Savunma Bakanligi Mistesan
Richard Perle, "muhtesem bir subay" dedigi Torumtay'in géreve gelme-
si halinde, llkesiyle Tirkiye arasindaki anlasmazliklann kisa sure igin-
de ¢cozlimlenecegi goriisindeydi. Perle'lin Torumtay hakkinda sdyledik-
leri Turk basininda yayimlandiginda, Washington'un Torumtay'in atan-
masinda oynadi§i rol hakkinda cesitli sdylentiler ¢ikti. Ancak, Anka-



ra'daki Amerikan Bulyukelgisi konuyla ilgili oldugunu ve Orgeneral
Turgut Sunalp'in "Amerika Genelkurmay Baskanhgi meselesini bili-
yordu" iddiasini reddetti.

1960 cuntasinin bir Gyesi olan Orhan Erkanl, Tirkiye'nin dis ilis-
kilerini Torumtay’m atanmasinda énemli bir etken oldugunu disini-
yordu. Su gorusteydi:

"Torumtay'in (Oztorun'a) tercih edilmesinin nedenleri mesleki ve
profesyoneldir. NATO, Amerika ve Avrupa'yla olan surekli ilis-
kilerimiz nedeniyle Genelkurmay Baskani yabancilarla siirekli
temas halindedir ve kararlarin alinmasinda etkili olur. Torumtay,
bu gorev icin gerekli olan niteliklere fazlasiyla sahiptir. Uzun su-
re tilke disinda gérev yapmistir ve cok iyi ingilizce bilir. Tiirki-
ye'nin stratejik sorunlarini anlar ve yabanci tlkelerdeki komutan-
lari yakindan tanir."

Tam aksine, gerek Urug gerekse Oztorun daha az kozmopolit ve dar
gorusluydiler ve muhtemelen Tarkiye'nin ¢ikarlarim ittifakin ¢ikarlarin-
dan daha cok gézetiyorlardi. Aslinda Savunma ve Ekonomik isbirligi An-
lasmasi icin yapilan muzakereler sirasinda, yapilan onerilerin baghakan
tarafindan kabul edilmesine ragmen zorluk ¢ikarmislardi. Ozal, gelecek-
te Turkiye'nin savunma gerekleri konusunda kendisiyle ayni gorusleri
paylasan bir genelkurmay baskani istiyordu. Ancak, yukarida gérdigu-
muz gibi, Torumtay, Ozal'm Korfez politikasina karsi gikti ve istifa etti. >

Ozal, Ekim 1989'da kendisini cumhurbaskanhgina sectirerek ve
boylece Celal Bayar'dan bu yana ilk sivil cumhurbaskani olarak sivil
otorite adina bir darbe daha indirdi. Ulke Cankaya'da sivil bir cumhur-
baskani gormekten hosnuttu. Bununla birlikte cogu kisi Ozal'dan daha
az tartismali ve siyasal olarak daha tarafsiz bir Kisiyi tercih ederdi. Bir
asker cumhurbaskani ordunun kaygilarini hiikiimete iletmisti; sivil bir
cumhurbaskani sayesinde ordunun etkisi azaltilacakti. Ne var Kki,
1960'larda olusturulan Milli Guvenlik Kurulu gibi kurumlar var olma-
ya devam ettigi slrece, ordunun azalan etkisi abartiimamalidir.

1971'den beri Tiirk Sanayici ve isadamlari Demegi'nin (TUSIAD)
temsil ettigi is cevreleri askeri yonetimi bir istikrar etkeni olarak gérme



egilimindeydi. is cevreleri isci hareketinin ezilmesinden, grevlerin sona
ermesinden ve Ucretlerin dondurulmasindan, bunun yani sira onlara ken-
di kaynaklarini drgitleme ve pekistirme firsati veren siyasal iklimden
kazanch ciktilar. Ne var ki, 1980'lerin sonunda TUSIAD'In bazi lyeleri,
gecmiste Evren ve Ozal ile yaptiklari gibi vekalet verme yerine, dogru-
dan siyasete girmeleri gerektigini anlamaya basladilar. 1980'lerde yasa-
diklar deneyimlerden ¢ok sey dgrendiler. Buna gdre genelde yararl ol-
makla birlikte, askeri yénetimin ne yapacagi belli olmuyordu. TUSI-
AD'm eski bagkani Cem Boyner'e gore Ozal hiikiimeti bile kendi ekono-
mik programini 1985'te terk etmisti ve artik TUSIAD'In tavsiyelerine
kulak asmiyordu. Cem Boyner bu konuda, Turk girisimcilerinin siyaset-
te varhik gostermeleri gerektigini ve patronlarin ailelerinin kendi arala-
rindan politikaci ¢ikarmalari zamaninin geldigini éne siren, is diinyasi-
nin énemli simalarindan Can Kirag'la ayni goristeydi. Bu gorusler is
cevreleri arasinda giderek gelisen bir giiven ve olgunlasma duygusunu
yansitir. Artik bu ¢evreler ordu gibi baska glgleri ise karistirmaksizin so-
runlari ¢ozebileceklerine inaniyorlardi. Tutumlarda meydana gelen bu
degisiklik, sendikalardan gelen tehdit, ciddi bir tehlike olarak goriilme-
digi stirece, askeri miidahaleye karsi da bir énlem olusturur.

Ne var ki, neredeyse her an askeri bir gelecege yol acabilecek agir
bir sorun vardir: Giineydogu Anadolu'da gelisen Kiirt isyani. Bu soru-
nu basit bicimde ¢dézmek zordur; ¢linki hiikiimetler bu isyanin neden-
lerini hentiz anlamamislardir. Bu yerel 6zerklik arzusu ile ulusalci kil-
tirel 6zlemlerin birlestigi bir harekettir. Kartler bir Hint-Avrupa dilini
konusan ve niifusun yaklasik ylizde 10'unu olusturan bir etnik azinlhk-
tir. Konuya iliskin nifus sayimi rakamlari olmadigd igin bu sayi tartis-
malidir. Resmi politika Kirtleri ayri bir etnik grup olarak tanimaz. Bu-
nunla birlikte hilkiimet Kirtgenin kullanimina getirilen bircok kisitla-
may! kaldirmis, Kirtce kitap ve gazeteler ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Bu durum gelecek igin daha buyuk bir serbestlik vaat etmektedir.

Kultlerin cogunlukla iller Anadolu'nun en yoksul ve en az gelismis
yoreleridir. Buralari, zengin Bati ile geri kalmis Dogu arasinda biyik
bir zithk yaratan esitsiz ekonomik gelismeyi yansitirlar. Nitekim Kirt
hareketinin dziinde Kltlerin bir azinlik olduklar igin kendilerine kar-



st ayrimcilik yapildigina dair goruslerini temel alan ekonomik ve kil-
tirel sikayetler yatar. Aslinda bolgedeki Turkler de (ve Araplar) ayni
derecede yoksul ve yoksundurlar; ancak bu olgu ¢atisma iginde kay-
bolmustur.

Modem Kaurt hareketinin gegmisi 1960'larin basina kadar uzatilabi-
lir. Bu tarihte Kirt entelekttelleri esitlik ve kiltirel 6zerklik miicade-
lesi icinde ve dogu illerinin ekonomik kalkinmasi talebiyle, o sirada gi-
derek gelisen sola katildilar. Hareket 1960'lann sonunda militanlastik-
ca, daha buyuk bir devlet baskisiyla karsi karsiya geldi; 1979'da Do-
gu'daki pek ¢ok il sikiydnetimle ydnetiliyordu.

1980'de iktidari ele gegiren generaller, Kirt sorununu &teki sorunlar
gibi zor kullanarak ¢6zmeye kararhydilar. Bitun tlke sikiyénetim altin-
daydi. Sikiyonetim oteki bolgelerde kaldirildiktan sonra uzun siire Dogu
illerinde devam etti. Kiirtlerin Kiirdistan isci Partisi'nin (PKK) arkasina
gecerek daha orgitli bicimde direnmeye baslamalariyla birlikte durum
daha da kotulesti. 1980'ler boyunca ordu ile Kurt gerillalari arasinda si-
rekli ¢atismalar oldu. Bu ¢atismalar, yeni bir askeri midahale riskini ar-
tinyordu. Turkiye'de, generallerin Kiirt sorununu ¢ézmek istemedikleri-
ni, bu sorunu her an iktidara el koymak igin kullanabileceklerini iddia
eden kuskucular vardir. Bu tirden kuskuculuk bir 6l¢tide paranoya ola-
bilir, ancak bituniyle g6z ardi edilemez. Kirt catismasinin istanbul gi-
bi bir milyondan fazla Kurdin yasadi§i Bati kentlerine yayilabilecegin-
den de korkulmaktadir. Bu gelisme Turk toplumunu daha da kutuplasti-
racak ve demokratiklesme siirecim tehdit edecektir.

Tirk toplumu tzerindeki askeri mudahale tehdidinin bir diger ne-
deni, islami canlanmanin Cumhuriyet'in laik temellerini zayiflatmakta
oldugu korkusudur. Cokpartili dénemde, 1950'lerde baslayan islami
uyanis, o zamandan beri hiz kazanmistir. 1960'larda sosyalist ve de-
mokratik glclerin artan etkisi karsisinda endiseye kapilan tutucular, di-
ni, ideolojik bir karsi gii¢ olarak kullanmaya basladilar ve askeri rejim
bu uygulamayi biyik bir gayretle surdirdi.

Generaller, Kemalizmi layik oldugu yere koyacaklarini vaat etmele-
rine ragmen, dinin toplumda oynadigi roliin pekismesinde anahtar roll
oynadilar; ilk ve ortaokullara zorunlu din dersi getirmek igin devlet
kaynaklarim kullandilar. imam Hatip okullari bu ii¢ yil icinde 258'den



350'ye ciktl. Bu tlr okullara katilan 6grencilerin sayisi da hizla artarak
270 bine cikti ve 40 bin kiz égrenciyi kapsadi. Bu okullardan mezun
olanlar genellikle binlerce camide is buluyor ve devlet memuru olarak
maas ahiyorlardi. Ancak, imam hatip mezunlan tniversitelere ve biirok-
rasiye girerek bu iki kurumun laik gelenegini zayiflattiklarinda alarm
canlari calmaya basladi. Ne var ki, generaller bu okullardan mezun olan
ogrencilerin Silahli Kuvvetlere girmelerine izin vermediler. Gerici fi-
kirlerin bu yolla Silahh Kuvvetler'e bulasmasindan korkuyorlardi. Si-
lahli Kuvvetler'e katilmayi basaranlar sistematik bicimde temizlendi.

Turkiye gencliginin kullandigi sol séylem de generalleri endiselen-
dirdi. Genglik zenginlerle yoksullar arasinda giderek derinlesen uguru-
mu, isgilerin ve koylulerin somdriilmelerini elestiriyor, esitlik ve top-
lumsal adalet icin miicadele etmek istiyordu. Okullar ve tniversiteler bu
durumdan sorumlu tutuldular ve bu kurumlarda calisan liberal ve sol go-
risli Kisiler tasfiye edildiler. Pasalara gore 1961 liberal anayasasi din
bilgisine tamamen yabanci, inangsiz bir genclik kilturi yaratmisti.
"Geng zihinleri zehirleyen" bir kiltdr yerine bir "dini kiltir” yaratacak
yasalar ¢ikardilar. Milli Glvenlik Konseyi'nin yayimlanmis tartismala-
nnda bu durum agikca gorilmektedir.

islami konularda genel cehalet, aile hayatinda dine yer verilmeme-
si ve ana babalann ¢ocuklanna dini degerleri 6gretememeleri konu-
sunda yikselen sikayetle, laikligin (ve modemizmin) Tirk toplumu-
nun iclerine dogru gerceklestirdigi akinin bedeli oldu. Britanya ve
Amerika'da Hiristiyan okullannda okuyan pek ¢ok &égrencinin artik
isa'nin Ogretisi'ni (ya da Hiristiyanhik hakkinda daha ¢ok sey) bilme-
meleri gibi, Tirk cocuklan da islam hakkinda bilgisizdiler. (Turgut
Ozal, yayimlanmis bir séyleside, ancak istanbul'a gelip Gniversiteye
girdiginde dua etmeyi 6§rendigini itiraf etmisti.)

Cocuklar aile hayati icinde islami bilgileri edinemedikleri icin MGK
devletin bu bilgileri okullarda égretmesine karar verdi; tarih, cografya ve
matematik gibi, islam da okullarda 6gretilecekti. Generaller ve danis-
manlan, islami uygun bicimde maniple edildigi takdirde Tiirk toplumu
icindeki pek ¢ok bélinmenin Gstesinden gelecek ya da en azindan bu bo-
lunmelerin Gzerini drtecek birlestirici bir etken olarak goérdiler. Boylece
dini gelistirmek i¢in ciddi bir ¢caba harcadilar ve bu miras 1983'te kuru-
lan Anavatan Partisi hikimeti tarafindan benimsendi.



Ozal, islamin tezlerini sadece sola karsi bir panzehir olarak kabul
etmekle kalmadi, ayni zamanda hem kendisi hem de partisindeki ¢o-
gunluk nifusun biyik cogunlugu Misliiman oldugu icin genellikle is-
lami olarak betimlenen unsurlarla yikli bir kiltire gercek anlamda
baglandilar. Bu, Tirkiye'nin alt-orta sinifinin kiltiriddr. Bu sinifin
tyeleri Kemalist Devrim'in ve bu devrimle birlikte anilan Batililasma-
nin kenarinda yer alirlar. Bunlarin Batililasmalari, Bati'mn sadece
maddi diinya ile basa ¢ikmak icin gerekli araglari sagladigina, kendi
ahlaki ve toplumsal degerlerinin Bati'ninkinden Ustiin olduguna inan-
diktan icin oldukca yizeyseldi. Kemalist rejimin Tirklere yeni bir
kimlik saglamakla basansiz oldugunu ve onlan islamdan kopararak bir
kimlik krizine yol actigini 6ne siriyorlardi. Bu nedenle Tirkiye'deki
Islami canlanma Glkenin gercek kimligini iade etme girisimi oldu. Bu-
nun da ¢cogunluk yonetimi olarak tanimladiktan demokrasiyle bagda-
sabilir oldugunu soyluyorlardi. Turkiye'de cogunluk Mislimandi.

Bu bakis acismi paylasan politikacilar dogal olarak bu trendi ne
"koktenci" ne de gerici olarak gorlyorlardi. Din 6zgirluguni iade et-
mekte ve halka istedigi seyi vermekte olduklarim iddia ettiler. Bazi si-
niflar Islami egitimi tesvik etme politikasindan yararlandilar ve dogal
olarak hiikiimeti desteklediler. Diyanet isleri Baskanhigi'mn yénetimi
altinda din kurumunun siirekli blylmesi, tasra alt-orta siniflarinin egi-
timi, is bulmalan ve yerel politikacilann kayinlmalan i¢in kullanilan
bir kaynak haline geldi.

Diyanet isleri Bagkanlii'mn yayimladigi bir rapor son on yil igin-
de sirdurulen faaliyetlerdeki artisla ilgili ayrintili bilgi verir. Bu ku-
rumda calisanlarin sayisi 1979'da 50 765'ten 1989'da 84 712'ye ¢ikti ve
butcesi 232 milyar lira ya da kabaca 115 milyon dolar oldu. Yilda or-
talama 1 500 cami yapiliyordu. Cami sayisi 1984'te 54 667'den
1988'de 62 947'ye cikti 857 kisiye bir cami dusiyordu.

imam Hatip okullannin yani sira Kur'an kurslannda da bir artis ol-
du. Bu kurslara devam eden cocuklara Arapga okuma yazmanin yani
sira, Islamin temel kurallan 6gretiliyor. 1980 darbesinden énce bu tiir-
den 2 610 okul vardi. 1989'da bu say1 4 715'e ¢iktli. Bu kurslara kati-
lan 6grencilerin sayisi ayni donem iginde 68 486'dan 155 403'e ulas-
misti. Bunlarin 58 350'si kiz 8grencilerden olusuyordu. Mekke'ye hac



icin gidenlerin sayisinda da benzer bir artis oldu: 1979'da 10 805'ten (3
409'u kadin) 1988'de 92 006'ya (40 057'si kadin) cikti. Diyanet isleri
Baskanligi Avrupa'dan Avustralya'ya kadar yurtdismdaki Tirk cemaat-
leri arasinda da faaliyet gosterdi. 1980'de baskanhgin yurtdisinda cali-
san sadece 20 gorevlisi vardi; 1989'da bu sayi 628'e ¢ikmisti.

Raporda yer almakla birlikte, bu gérevlilerin cogunun maasini Hu-
meyni'nin iran'ina karsi ideolojik bir miicadele iginde olan Suudi Ara-
bistan hiikiimeti 6diyordu. Aslinda, Suudilerin (Washington'un emrin-
de) Turkiye'deki islami canlanmada anahtar rolii oynadigini, bunu, tl-
keyi istikrarsizlastirmak ve bir askeri darbeye yol agmak igin yaptigim
iddia eden sol egilimli bazi arastirmacilar vardir.

Arap dunyasindaki tutucu giclerle iyi iliskiler kurma arzusunun
yani sira Suudi (ve Iran) parasi da rejimin Tirkiye'nin islami ytzini
yansitmasinda etken olmustur. Ancak, din kartinin petrol alimlanni ko-
laylastiracadi ve Tirk mallarina pazar acacagl umudu asla gercekles-
medi. Sonug olarak Ankara, Arap diinyasina yonelik politikasini yeni-
den degerlendirmeye basladi ve 1990'lann basinda israil ile olan ilis-
kilerini gelistirdi.

Guniimiizde islamin on yil dncesinden daha etkili oldugunu Tiirki-
ye'yi taniyan herkes bilmektedir. Bu durum biyiik kentlerden ¢cok Ana-
dolu'nun kiigiik kasabalari icin gecerlidir. Laik basinda Ramazan'da
orug tutmayan Kisilere karsi siddet kullaniimasiyla ilgili endise verici
oykiler yer almaktadir. Anadolu'daki bir ilin belediye baskani sadece
kadinlarin binecegi otobusler tahsis etti. Y&redeki kadinlar daha rahat
seyahat edebiiecekleri diistincesiyle bu uygulamayr memnunlukla kar-
silarken, kentteki feminist akranlari bu durumu protesto ediyorlardi.
Bir baska belediye baskani laiklige inanmadigim agikladi ve anayasa-
y1 ihlal ettigi icin devlet tarafindan cezalandirildi.

Bu egilim , islamin kendi sizdirmaz ortaminda kapal tutuldugunu
militan laiklik doneminde yetisen kusagi endiselendirmektedir. Ulkede
her sey degismekte, siyasal katilim yeni siniflan kapsayacak sekilde
genisledikge islami kiiltiir ile Bati'dan ithal edilen Hollywood, televiz-
yon ve tliketim kiltliri yan yana gelismektedir. Bunun disinda, yeni
burjuvazinin, Ozal'lann sembolize ettikleri ve elestirmenleri tarafindan
arabesk olarak betimlenen sentetik bir kiiltlir olusmustur.



Tiirkiye'de olanlar esas olarak pek cok Ugiincii Diinya (illkesinde
gorilen bir fenomendir. Yeni siniflarin siyaset sahnesine gikmasi, Tur-
kiye érnedinde bu gelisme, islam hukukuna, seriata gdre yonetilen bir
islam devletinin kurulmasina yol agabilir mi? Béyle bir sonu¢ miimkiin
olmakla birlikte, tlkenin yakin tarihi dikkate alindiginda muhtemel de-
gildir. Ug ayn kusak laik bir rejim altinda yasamistir. Bunlar 6zellikle
islami bir rejim oldugunu iddia eden komsu iran’in fiyaskosuna tanik
olduktan sonra laikligin sagladigi yararlardan vazgecmeyeceklerdir.
Binlerce Turkin gecici isci olarak yasadigi Suudi Arabistan ve Libya
cazip birer model olmamislardir.

Halkin islama karsi tutumu konusunda Milliyet gazetesinde (26
Mayis-1 Haziran 1986) yayimlanan bir arastirmada su sonuca varil-
maktadir: "Bizler (Tirkler) dindar kisileriz, ancak fanatik degiliz." Bi-
reylerin agnostik (bilinemezci-C.N.) ya da ateist olduklarini nadiren
acikladiklari bir toplumda, din konusunda yapilan bir arastirma ne ka-
dar ciddiye alinabilir? Bununla birlikte, arastirmaya katilan kisilerin
ylizde 60,5'i kendisini dindar olarak betimlerken, sadece yiizde 26,3'l
diizenli olarak ibadet ettigini sdylemektedir. islamin énemli bayram
gunlerinde -Seker ve Kurban bayramlari- ibadet ettiklerini sdyleyen-
leri gosteren ylizde 54,4 rakami, ¢cogunlugu Musliman olan bir tlke
icin oldukca dusiktur ve laik degerlerin toplumun hemen her duzeyi-
ne nifuz ettigini ortaya koyan bir gosterge olarak kabul edilebilir.

islam devletine déniis gercek bir tehlike olmasa da, birka¢ dogma-
tik islamcinin siyasal hayata hakim olmasi halinde, tilkede bilimsel ve
akilci egitimin niteligi zayiflayabilir. Birlesik Devletler de oldugu gibi,
Turkiye'de de okullarda evrim teorisi yerine yaratilis teorisinin 6gretil-
mesini isteyen kiicik bir hareket vardir. Bu tirden kisiler, gogalmalar
halinde (simdilik ¢ok fazla degiller) Turkiye'nin bilim alaninda gercek-
lestirdigi mutevazi gelismeyi engelleyebilirler. Ancak, islamcilar, igin-
de yasamak zorunda olduklar dinamik diinya ile basa ¢ikmak igin,
pragmatik davranmak zorunda olduklari icin, bu Kisilerin basan kazan-
ma ihtimali zayiftir. Bir 6mek olarak glinimiz Turkiye'sinin turizm
sorununu alalim.

Turizm, Turkiye'nin yaklasik 3 milyar dolar gelir saglayan en karli
endiistrilerinden biri haline gelmistir. Onceleri yabanci turistlerin ¢iplak



giineslenmeleri Ozal hitkiimetindeki turizm bakaninda panik yaratti. Ba-
kanin ilk tepkisi, "Ciplak glineslenen kadm turistler Glkemize giremez-
ler" seklinde oldu. Ancak, bakan Tirkiye'nin asin muhafazakar bir tlke
olarak sohret kazanmasi halinde, tlkenin turizm gelirlerinde keskin bir
dusus olacagim dgrendiginde yumusadi. Ancak, ¢iplak giineslenme ola-
yi turistlerle sinirh kalmadi. Kisa siire soma bazi Tiirk kadinlan da ¢ip-
lak guineslenme hakkim talep ettiler ve bir yabanciya taninan hakkin bir
Tirke taninmamasi mimkin olmadigi igin bu hakki elde ettiler.

ingiliz gazeteci Robert Chesshyre, Tiirkiye iizerine hazirladi§i par-
lak bir dokiimanter filmde gosterdigi gibi, turizmin etkisi ¢cok biyik
oldu. Bati Anadolu'daki kii¢uk ve tutucu bir kasabada geleneksel roller
14 yasinda bir kizin biraz ingilizce bildigi icin kendisinden yasl er-
keklere hizmet etmesine izin verecek kadar degismekle kalmadi, ayni
zamanda yoredeki cami cuma guinleri herkes turistlere hizmet etmekle
mesgul oldugu icin bos kald1.

Ozellikle statiileri erkeklerinkinden daha radikal bicimde degisen
kadinlar arasinda gorilen surekli tutum degisiklikleri nedeniyle, ulke-
nin, gecirmekte oldugu donistime sirt gevirebilecegini diisinmek zor-
dur. Daha orta sinif kadinlar, is ve kariyer hayatlarinin temeli haline
geldidi icin, tek baslarina yagamaktadirlar. Sonug olarak kadinlar yara-
tici calismay! evlilik ve aileye kurban etmek istemedikleri igin bosan-
ma oranlan ylikselmeye devam etmektedir. Artik kicuk bir feminist
hareket vardir ve Feminist dergisi Mart 1987'den itibaren goruslerini
yaymaktadir. Kadinlar aile ici siddet gibi kendilerini dogrudan ilgilen-
diren sorunlarla ilgilenmenin yani sira, insan haklan ve cevre gibi da-
ha kapsamli sorunlarla da yakindan ilgilenmektedirler. islamin
1980'lerde kazandi§i cazibe kismen solun ezilmesinin yol agtigi bos-
luktan 6tiirliydd. islamin esitsizlige ve sémiriiye yonelttigi elestiriler,
bu boslugu doldurmaya basladi. Siyasal hayat normale déndikge, si-
yasete yonelen islami dirtiiler de zayiflayacaktir.

1990'larda yasanan bir baska sorun, Turkiye'nin, Soguk Savas'm so-
na ermesine ve kendi cevresinde, Sovyetler Birligi'nde, Balkanlar'da,
Orta ve Dogu Avrupa'da meydana gelen devrimlere gosterdigi tepkidir.
Bu gelismeler Tirkiye'nin, bu kadar karmasik olmamakla bjrlikte, ben-
zer boyutlarda bir durumla karsi karsiya kaldigi ikinci Diinya Savasi'nm
sona erisinden bu yana karsilastigi belki de en bliylik meydan okumadir.



Bir ulkenin disislerinin, o tlkenin i¢ politikasinin sadece bir uzantisi
oldugu kabul edilir. Bu durum modem Tirkiye i¢in de gegerlidir. Cum-
huriyet'in ilk donemlerindeki dis iliskiler, kurucularin kendilerini dis
maceralardan uzak tutma arzularim ve yeni bir Tlrkiye yaratma girisim-
lerini de yansitiyordu. Rusya (ve Yunanistan) ile geleneksel oldugu soy-
lenen dismanli§i da kapsayan ideoloji bir yana birakildi ve her iki kom-
suyla yakin iliskiler kuruldu. Bu yillarda Ankara, Britanya ve Fransa'dan
kuskulaniyor ve Mussolini italya'sinin Giineybati Anadolu'ya hakim ko-
numdaki On iki Ada'yi isgal etmesi korku ve rahatsizlik yaratiyordu.

ilk dsnemlerde Cumbhuriyet'in givenligi Sovyetler Birligi'yle im-
zalanan 1925 Dostluk Anlagmasi'm temel aldi. Ancak, 1930'lann ba-
sinda fasist italya'dan gelen tehdit ciddilestiginden, Ankara, italyan
saldirisini caydiracak yegane deniz giiciine sahip olan Britanya'ya yak-
lasti. Bu sirada Turkiye "Yatistirma" siyasetine fiilen muhalif oldu ve
Milletler Cemiyeti'nin kolektif glivenlik siyasetini destekledi. Daha
sonra Britanya ve Fransa ile Bans Antlasmasi (19 Ekim 1939) imzala-
di. Ancak, bu anlasmada Tirkiye'nin bir savas durumunda tarafsiz kal-
masini saglayacak bosluklar da vardi. Ankara, Nazilerden gelebilecek
bir isgal tehdidini savusturmak icin, Sovyetler Birligi'ne karsi Nazi sal-
dirisindan birka¢ giin 6énce, 18 Haziran 1941'de, Tirk-Alman Dostluk
ve Saldirmazlik Antlasmasi'ni imzaladi. Tirkiye, daha sonra, 23 Subat
1945'te, Birlesmis Milletler'e katilma sartim yerine getirmek icin Al-
manya ve Japonya'ya savas ilan etti.

Tirk-Sovyet Dostluk Antlasmasi, 1945'te, Stalin'in kaba ve baski-
ci tavirlari nedeniyle gecersiz hale geldi. Ancak, toprak ya da Bogaz-
lar’in ortak savunulmasi icin (sik sik iddia edildigi gibi) herhangi bir
resmi Sovyet talebi olmadi; bu tiirden taleplerin 6ne sirtldigu hicbir
miizakere yapilmadi. Bu nektada Turkiye dis politikasini Bati'ya yone-
lerek degistirmeye karar verdi. Moskova ile yapilacak bir antlasma, bu
tirden iligkilerin gelistirilmesini imkansiz hale getirecekti.

Bati'ya yonelme tlke icinde ¢okpartili sistemin kurulmasini ve eko-
nomi politikada devletgilikten uzaklasmayi gerektiriyordu. Devletin
buijuvazisinin tasarladigi dlcekte ekonomik buyumeyi finanse edeme-
yecek kadar yoksul oldugu distnualiyordu. Yabanci yatinm ve yardi-



rrun, hizli blylmenin yegéane kaynagi oldugu disundldi. Dis yatirim si-
rece Marshall Plam'ndan saglanan fonlarla baslatildi ve Tirkiye'nin as-
keri olmanin yani sira ekonomik olarak da her zaman deg@er verdigi NA-
TO'ya katilmasindan sonra da devam etti.

Soguk Savas (ve daha sonra NATO) 1945'ten sonra Tirk siyasal
hayatinin rehber ilkleri haline geldi ve detanta yonelik her hareket, An-
kara'da travmatik bir etki yaratti. Antikominizm bir halk olarak Turk-
leri tanimliyor ve ulusun butin 6ncelikleri buna gore belirleniyordu.
1964 Kibnis kriziyle birlikte ruh hali degismeye basladi ve Baskan
Johnson'un Basbakan ismet inénii'ye mektubu acida ¢iktiginda, Birle-
sik Devletler'e tepki duyuldu. Johnson, Tiirkiye'yi Kibris'a midahale
etmesi ve Moskovahin karsi 6nlemler almasi halinde NATOYVa gliven-
memesi yolunda uyariyordu.

Bu sok, hukimetin dis politikasini gbzden gegirmesine yol acti. So-
nu¢ olarak Turkiye NATO icinde Avrupa cizgisini izlemeye karar verdi.
Tirkiye, her seyden dnce ittifak icinde hizla gi¢li bir blok olarak orta-
ya ¢cikmakta olan Avrupa'nin bir pargasiydi. Avrupa toplulugunun iginde-
ki cesitli kurumlarla baglantilari vardi ve nihai amacit AET Uyesi olmak-
t1. Ulkenin cikan, ittifak icinde azami esnekligi gostererek, Avrupa ile
Birlesik Devletler arasinda dengeli bir tumumu surdirmekti.

Bu durum 1960'lann sonundan beri degismemistir. Genel olarak be-
lirtmek gerekirse, 1980'den dnce siyasal partiler Avrupa ile olan iliskile-
rini vurgulama egilimindeydiler; Sosyal Demokratlar Sosyalist Enter-
nasyonali katilirlarken, tutucu Adalet Partisi, islama s6zde bagh olma-
sina ragmen, Avrupa Hiristiyan Demokrat Partisi ile iliski kurdu. Sade-
ce Silahli Kuvvetler belirsiz bir Amerikan yanlisi tutumu strdardd.

Eski Sovyet Bloku'nda meydana gelen devrimler, Turkiye'nin res-
mi ¢evrelerinde blytk bir huzursuzluga yol acti. Bir kusak boyunca si-
yasal hayati tanimlayan ilkeler ansizin iflas etti. Komunizme (ya da her
turld merkez sola) duyulan dismanlik, ici bos ve samimiyetsiz bir tu-
tumdu. Nitekim, Turkiye'nin gcevresindeki tlkeler hizla cogulculuga ve
demokrasiye yonelirken, Ankara eski tutumunu siirdirmekte zorluk
cekmekteydi.

Eski tarzlan degistirmek asla kolay olmamis ve tutucular tlke igin-
de statiikoyu korumayi tercih etmislerdir. Ancak, Tirkiye'nin ¢evresin-



de devrimler siirerken, statikoyu korumanin imkansiz oldugu géraldu.
Nitekim, din propagandasini yasaklayan yasanin yani sira antikomi-
nist yasalar da -Ceza Yasasi'nin 141., 142. ve 146. maddeleri- kaldi-
rildi. Birlesik Kominist Partisi'nin, biraz taciz edilerek de olsa, kurul-
masina izin verildi. Soguk Savas’in sona ermesi, siyasal hayatin libe-
rallesmesine yol acti. Glineydogu'daki Kirt isyani ya da kentlerdeki si-
yasal siddet yeni bir askeri darbeyle sonuglanmadigi sirece, siyasal
hayattaki bu liberallesmenin hiz kazanarak devam edecegi gorillyor.

Yeni Diinya Duzeni'nin niteligi, Turkiye'nin gosterecedi tepkiyi,
tipki 1945'te oldugu gibi belirleyecektir. NATO'ya ne olursa olsun Tr-
kiye'nin Bogazlar'daki ve Avrupa ile Asya'yi birlestiren gecis yollan
lizerindeki stratejik konumu degismeyecektir. Diinya ne kadar degisir-
se degissin, Turkiye daima kendisiyle ortaklik kurulmak istenen bir ul-
ke olacaktir. Aslinda Soguk Savas'in sona ermesiyle birlikte, Turki-
ye'nin dis siyaset secenekleri artmistir.

Turkiye, Korfez Savasi'ndan sonra Amerikan prestijinde gorilen
buyik artisa ve Turklerin bir tlkenin giicine duyduklan hayranhga
ragmen, Avrupa'yla iliskilerine éncelik vermeye devam etti. Ancak, bu
durum daha ¢ok Avrupa'nin Turkiye'ye nasil davranacagma baglidir.
Simdiye kadar AET'nin tepkisi soguk olmustur. Turkiye'nin Nisan
1987'de yaptig1 Ortak Pazar'a erken lyelik basvurusu geri cevrildi. Av-
rupalllar, simdilik Dogu Avrupa ile ve bu bélgenin kendi nifuz alaniy-
la bltunlestirilmesi sorunuyla daha cok ilgileniyorlar. Tirkiye, zaten
Avrupa'nin niifuz alani icinde goérullyor. Avrupalilann Turkiye konu-
sundaki tutumu, potansiyel ortak olarak degil, musteri olarak gorilen
bir Glkeye tenezziilen gésterilen bir tutumdur. Bu durumda Tirkiye'nin
AT'ye kisa slre icinde girmesi mimkin gérinmiyor. Ancak, Briksel,
Turkiye'yi topluluga tam lye yapmaksizin, AT pazarina daha ¢ok gir-
mesini saglayabilir ve Tirk ekonomisine blylik olanaklar saglayabilir.

Avrupa'nin reddi, Turkiye'yi tecrit etmis ve onu Washington'a don-
meye zorlamistir. Avrupa ve Ortadogu'da hegemonik bir rol oynamasini
saflayacak bir sistem kurmaya kararli olan Amerika, Ankara'yla olan
iliskilerini gticlendirmis, ancak bu Ankara'nin zararina olmustur. israil
ile iliskileri gelistirmek icin yapilan gorismeler, Ankara'nin, Ameri-



ka'mn tavsiyelerine uyma arzusunu gosteren bir belirti olabilir. Boylece
gelecekte israil (ve Misir) ile ittifak kurarak bélgede bir Pax Americana
(Amerikan bans-C.N.) saglama olanadi dogmustur. israil ile kurulan ya-
kin iliskiler Turkiye'ye, Birlesik Devletler Kongresi'ndeki Yunan ve Er-
meni etkisine karsi Yahudi lobisini bir denge unsuni olarak kullanma
olanagi da sagliyor. Durum heniiz belirsizligini koruyor ve yerlesmis bir
siyasal ¢izgi icin vakit henliz eiken.

Avrupa ve Amerika, Turkiye'nin baslica iki se¢enedi olmaya de-
vam ediyor. Tilrkiye, Avrupa'ya katilmayi basarirsa insan haklarina ve
hukuk diizenine saygili, liberal bir rejim yaratma sansini yakalayabilir.
Avrupa, boyle bir rejimi tesvik etme egilimindedir. Ote yandan Ameri-
ka, zaman zaman sinik bir tutumla, istikrar olarak betimledigi sey ug-
runa sert bir diktatorligi hosgoriyle karsilamaya istekli olmustur.

Pratikte pek mumkin gérinmese de, teorik olarak Turkiye, Cum-
huriyet'in ilk yillarinda uyguladigi tiirden tarafsiz ve bagimsiz bir siya-
set uygulama segenegine sahiptir. Yeni Avrupa'nin disinda birakilmasi
halinde (1918°den sonra oldugu gibi) Tirkiye, Washington'la iliskiyi
fazla zorlayici ve zararli bularak, éniinde sonunda siper gli¢c degilse
de, buylk bir gi¢ olacag anlasilan, yeni, yerinden yonetimli Rus Fe-
derasyonu'na makul bicimde yaklasabilir. Bazi Tirk stratejistleri Kara-
deniz Bolgesi'nde, Tirkiye, Bulgaristan, Romanya, Ukrayna ve Gir-
cistan arasinda kurulacak bir ekonomik isbirliginden ve bitin tarafla-
rin boyle bir ishirliginden ¢ok karli ¢ikacaklarindan s6z etmektedirler.
Eski Sovyetler Birligi'nin yeni Turk-Musliman devletleri de, Turki-
ye'nin bélgedeki konumunu giclendirecek blyik bir ekonomik ve si-
yasal ishirligi potansiyeli saflamaktadir. Turkiye'deki laisizm ve ser-
best piyasa modeli de (iran'daki islamci ve devletci modelin karsiti
olarak) islam cumhuriyetleri icin bilyiik bir 6nem tagimaktadir. Bu du-
rum Ankara'ya blyilik avantaj saglayabilir.

"Tarafsiz bir Tirkiye, Ortadogu'da Bati ile olan baglantisi nedeniy-
le asla oynayamadigi yaratici bir rol oynayacaktir. islamcilar bir Miis-
liman ortak pazarindan stz etmektedirler. Boyle bir bdlgesel gruplas-
ma hizla degisen bir diinyada zorunluluk haline gelebilir. Bu projenin
gerceklesmesi halinde, Turkiye girisimin énemli bir ortadi olacaktir.



Modem Tirkiye'nin tarihine bakildiginda, Turklerin en azindan iKi
kez dinya dizeninde meydana gelen degisimlere yaratici bigimde
uyum saglayabildikleri sonucuna varmak miumkiindir. iki Diinya Sa-
vasi'ndan sonra, kendilerini kusatan sorunlara ¢6ziim bulmakta blytk
bir esneklik gosterdiler. Yasadiklari zengin deneyim sayesinde, aym
seyi bir kez daha yapacaklarindan ve Turkiye'yi gurur duyulacak bir
tlke haline getireceklerinden kuskulanmak icin fazla neden yoktur.



KAYNAKCA

Kitaplar

AHMAD, Feroz, The Young Turks; the Committee of Union and Prog-
ress in Turkish Politics 1908-1914, Oxford, 19609.

AHMAD, Feroz, ittihat ve Terakki 1908-1914, Kaynak Yayinlan, is-
tanbul, 1984.

AHMAD, Feroz, ittihatciliktan Kemalizme, Kaynak Yayinlan, istan-
bul, 1986.

AHMAD, Feroz, The Turkish Experiment in Democracy, 1950-1975,
London, 1977.

AHMAD, Feroz, Demokrasi Surecinde Tirkiye, 1945-1980, Hil Ya-
yinlan, istanbul, 1994,

AKSIN, Sina, 31 Mart Olayl, Sevin¢ Matbaasi, Ankara, 1971.

AKSIN, Sina, J6n Tirkler ve ittihat ve Terakki, Remzi Kitabevi, istan-
bul, 1987.

AKSIN, Sina (yayin yénetmeni) Tiirkiye Tarihi, Cem Yayinevi, istan-
bul, 1987-1995. (Osmanh 6ncesi Turklerden 1995 Tirkiye'sine ka-
darki sureci kapsayan bes ciltlik Turkiye Tarihi, bu alanda yazilmis
en iyi eserler arasindadir.)

ALLEN, Henry Elisha, The Turkish Transformation: a study ofsocial
and religious development, Chicago, 1935; reprint 1968.

ANDERSON, Perry, Lineages of the Absolutist State, London, 1974.

ARICANLLI, Tosun and DaniRodrik (eds.), The Political Economy of
Turkey; debt, adjusment and sustainability, London, 1990.

ATATURK, Kemal, A Speech delivered by Mustafa Kemal Atatirk
1927, istanbul, 1963; an earlier edition was published in Leipzig in
1929.

ATATURK, Kemal, Nutuk, various editions.



BAHCELI, Tozun, Greek-Turkish Relations since 1955, Boulder, Co-
lorado, 1988.

BARCHARD, David, Turkey and the West, London, 1985.

BERKES, Niyazi, The Deveopment of Secularism in Turkey, Montre-
al, 1964, 2nd ed. London, 1998.

BERKES, Niyazi, Turkiyede Cagdaslasma, Bilgi Kitabevi, Ankara.

BIRAND, Mehmet Ali, The Generals' Coup in Turkey: an inside story
of 12 September 1980, London, 1987.

BIRAND, Mehmet Ali, 12 Eyliil Saat: 04.00, Karacan Yayinlan, istan-
bul, 1984.

BIRAND, Mehmet Ali, Shirts of Steel: an anatomy of the Turkish
army, London, 1991.

BIRAND, Mehmet Ali, Emret Komutanim, Milliyet Yayinlan, istan-
bul, 1986.
BIRAND, Mehmet Ali.- DUNDAR, Can.- CAPLI, Biilent., Demirki-
rat: Bir Demokrasinin Dogusu, Milliyet Yayinlan, istanbul, 1995.
BIRAND, Mehmet Ali, 12 Mart: ihtilalin Pengesinde Demokrasi, im-
ge Kitabevi, Istanbul, 1995.

CAVDAR, Tevfik, Turkiye'nin Demokrasi Tarihi 1950-1995, imge Ki-
tabevi, istanbul, 1996.

COOK, M.A. (ed.), A History of the Ottoman Empire to 1730, Camb-
ridge, 1976.

COUSINS, Jane, Turkey: Torture and Political Persecution, London,
1973.

DAHLBERG, Robin et als, Torture in Turkey: the Legal System% Res-
ponse, New York, n.d. [1989].

DAVISON, R.H., Reform in the Empire, 1956-1876, Princeton, N.J.,
1963.

DERINGIL, Selim, Turkish Foreign Policy during the Second World
War: an active neutrality, Cambridge, 1989.

DEWDNEY, J.C., Turkey: an introductory geography, New York,
1971.

DODD, C.H., Politics and Goverment in Turkey, Manchester, 1969.

DODD, G.H., Democracy and Development in Turkey, Beverly, N.
Humberside, 1979.

FINDLEY, Carter V., Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire: the
Sublime Porte 1789-1922, Princeton, 1980.



FINDLEY, Carter V., Ottoman Civil Officialdon: a social history, Prin-
ceton, N.J., 1989.

FINKEL, Andrew and SIRMAN, Nukhet (eds.), Turkish State, Turkish
Society, London, 1990.

FREY, F.W., The Turkish Political Elite, Cambridge, Mass., 1965.

GEORGEON, Francios, Aux Origines du Nationalisme Turc: Yusuf
Akcura (1876-1935), Paris, 1980. (Turkce basim igin bkz. Tirk Mil-
liyetciliginin Kdkenleri, Yusuf Akgura (1876-1935), ¢ceviren Alev Er,
Tarih Vakfi, Yurt Yayinlan, 1986, 1996.

GOCEK, Fatma Muge, East Encounters West: France and the Otto-
man Empire in the eighteenth Century, New York, 1987.

HALE, William, The Political and Economic Development of Modern
Turkey, New York, 1981.

HARRIS, George, The origins of Communism in Turkey, Stanford,
1967.

HARRIS, George, Troubled Alliance: Turkish-American problems in
historical Perspective 1945-1971, Stanford, 1972.

HARRIS, George, Turkey: Coping with Crisis, Boulder, Colorado,
1985.

HELLER, Mark, British Policy towards the the Ottoman Empire 1908-
1914, London, 1983.

HELMREICH, Paul C., From Paris to Sevres: the partition of the Ot-
toman Empire at the Peace Conference of 1919-1920, Columbus,
1974.

HELSINKI, Watch, Human Rights in "Turkey’s Transition to Democ-
racy”, New York, 1983.

HELSINKI, Watch, Paying the Price: Freedom of Expression in Tur-
key, New York, 1989.

HEPER, Metin and EVIN, Ahmet (eds.), State, Democracy and the
Military: turkey in the 1980, Berlin & New York, 1988 (published
conference papers).

HEPER, Metin (yayima hazirlayan), Strong State and Economic Inte-
rest Groups: the post-1980 Turkish experience, Berlin & New York,
1991 (Turkiye'nin en iyi arastirmactlannin yayimlanmis konferans
metinleri).

HERSHLAG, Z.Y., Turkey: an Economy in Transition, the Hague,
1960.



HERSHLAG, Z.Y., The Contemporary Turkish Economy, London,
1988.

HITCHENS, Christopher, Cyprus, New York, 1984,

ILKIN, Selim and INANC, E. (eds.), Planning in Turkey, Ankara,
1967.

ISLAMOGLU-INAN, Huri (ed.), The Ottoman Empire and the World
Economy, Cambridge, 1987.

ISSAWI, Charles (ed.), The Economic History of the Middle East,
1800-1914, a book of readings, Chicago, 1966.

ISSAWI, Charles (ed.), The Economic History of Turkey 1800-1914,
Chicago, 1980.

KARPAT, Kemal, Turkey’s Politics: the Transition to a Multi-Party
System, Princeton, 1959 (mukemmel bir kaynak).

KARPAT, Kemal, the Gecekondu: rural migration and urbanization,
London, 1976.

KAZANCIGIL, Ali and ©ZBUDUN, Ergun (eds.), Atatiirk Founder of
a Modern State, London, 1981 (Cumhuriyet Tirkiye'si hakkinda ha-
rika makaleler iceren bir kitap).

KENT, Marian (ed.), The Great Powers and the End of the Ottoman
Empire, London, 1984; 2nd ed. London, 1996.

KEYDER, Caglar, State and Class in Turkey: a study in capitalist de-
velopment, London, 1987.

KEYDER, Caglar, Tiirkiye'de Devlet ve Siniflar, Iletisim Yayinlan.

KINROSS, Lord, Atatirk: the Rebirth of a Nation, London, 1964.

KRUHENBUHL, Margaret, Political Kidnapping in Turkey, 1971-
1972, Santa Monica, California, 1977.

LEDER, Arnold, Catalysts of Change: Marxists versus Muslim in a
Turkish Community, Austin, Texas, 1976.

LEWIS, Bernard, istanbul and the Civilization of the Ottoman Empi-
re, Norman, Oklahoma, 1963.

LEWIS, Bernard, the Emergence of Modern Turkey, 2nd. Ed., London,
1968 (mikemmel bir kaynak).

LEWIS, Bernard, Modern Turkiye'nin Dogusu, ¢eviren Metin Kiratli,
Turk Tarih Kurumu.

LEWIS, Geoffrey, Turkey, 2nd. revised ed., London, 1959.

LEWIS, Raphaela, Everday life in Ottoman Turkey, London, 1971 and
New York, 1988.



MAGNARELLA, Paul, Tradition and Change in a Turkish Town, New
York, 1974.

MAKAL, Mahmut, A Village in Anatolia, London, 1954,

MAKAL, Mahmut, Bizim Kdy.

MARDIN, Serif, The Genesis of Young Ottoman Thought: a study in the
modernization of Turkish political ideas, Princeton, N.J., 1962.

MEARS, E.G. (ed.), Modern Turkey: a politico-economic interpretati-
on, 1908-1923, New York, 1924,

MOURAD, Kenize, Regards from the Dead Princess, New York,
1987. (Osmanli imparatorlugu'nun son giinlerini anlatan bir roman.)

OKTE, Faik, The Tragedy ofthe Capital Tax, London, 1987.

OKTE, Faik, Varlik Vergisi Faciasi, Nebioglu Yaynevi, istanbul,
1951.

ORGA, Irfan, Portrait ofa Turkish Family, New York, 1950.

OWEN, Roger, The Middle East in the World Economy 1800-1914,
London, 1981.

OZBUDUN, Ergun, Social Change and Political Participation in Tur-
key, Princeton, N.J., 1976.

PAINE, Suzanne, Exporting Workers: the Turkish case, London, 1974,

QUATAERT, Donald, Social Disintegration and Popular Resistence in
the Ottoman Empire, 1881-1908: reaction to European economic
penetration, New York, 1983.

RAMAZANOGLU, Hiseyin (ed.), Turkey in the World Capitalist
System, Aldershot, Hants, 1985.

RAMSUAR, E.E., The Young Turks: prelude to the revulution 01908,
Princeton, N.J., 1958.

RENDA, Gunsel and C. Max Kortepeter (eds.), The Transformation of
Turkish Culture: the Atattirk legacy, Princeton, N.J., 1986.

RUSTOW, Dankwart, Turkey's America's Forgotten Ally, New York,
1987.

SCHICK, I.C. and TONAK Ahmet (eds.), Turkey in Transition, New
York, 1987.

SCHICK, I.C. and TONAK Ahmet (eds.), Gegis Slrecinde Turkiye,
Belge Yayinlan, istanbul, 1990.

SEZER, Duygu, Turkey's Security Policies, Adelphi Paper 164, Lon-
don, 1981.



SHAW, Stanford J., History of the Ottoman Empire and Modern Tur-
key, vol.i, Empire of the Gazis, Cambridge, 1976.

SHAW, Stanford J. and SHAW, Ezel Kural, History of the Ottoman
Empire and Modern Turkey, reform, revulation, and republic: the ri-
se of modern Turkey 1808-1975, Cambridge, 1977 vol.ll. (Her iki
cilt de zengin kaynaklar sunuyor.)

SINGER, Moris, The Economic Advance of Turkey, 1938-1960, Anka-
ra, 1977.

SMITH, Elaine D., Origins of the Kemaliat Movement, Washington,
1959.

SMITH, Wilfred Cantwell, Islam in Modem History, Princeton, N.J.,
1957. (Kitabin can alici fikirleri "Turkey: Islamic Transformation"
adli bélimde yer ahyor.)

STIRLING, Paul, Turkish Village, London, 1965.

SZYLIOWICZ, J.S., Political Change in Rural Turkey: Erdemli, The
Hague, 1966.

TOPRAK, Binnaz, Islam and Political Development in Turkey, Le-
iden, 1981.

TOYNBEE, Arnold and KIRKWOOD, Kenneth, Turkey, New York,
1927.

TRUMPENER, Ulrich, Germany and the Ottoman Empire 1914-1918,
Princeton, N.J., 1968.

Turkish National Commission for UNESCO. Ataturk: Biography, An-
kara, 1963 and 1981. (Makalenin Trkce gevirisi icin bkz. "Atatlirk",
islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanh{i, 1946.

WEBER, Frank, Eagles on the Crescent: Germany, Austria, and the
diplomacy of the Turkish alliance, Ithace and London, 1970.

WEBSTER, Donald, The Turkey ofAtaturk: social process in the Tur-
kish refromation, Philedelphia, 1939.

WEIKER, Walter, The Turkish Revolution 1960-1961, Washington,
D.C., 1963.

WEIKER, Walter, Political Tutelage and Democracy in Turkey: the
Free Party and its Aftermath, Leiden, 1975.

YETKIN, Cetin, Serbest Cumhuriyet Firkasi Olayi, Karacan Yayinla-
ri, istanbul, 1982.



ZURCHER, Erik Jan, The Unionist Factor: the role of Committee of
union and Progress in the Turkish national movement 1905-1926,
Leiden, 1984.

Makaleler

AHMAD, Feroz, "Great Britain's Relations with the Young Turks,
1908-1914", Middle Eastern Studies, July 1966.

AHMAD, Feroz, "Vanguard of a Nascent Bourgeoisie: the Social and
Economic Policies of the Young Turks 1908-1918", Osman Okyar
ve Halil inalcik, (eds.), Social and Economic History of Turkey
(1071-1920), Ankara, 1980.

AHMAD, Feroz, "The political economy of Kemalism" in Kazancigil
ve Ozbudun, Atatiirk.

AHMAD, Feroz, "The Turkish Elections of 1983", MERIP Reports,
March/April 1984,

AHMAD, Feroz, "The Agrarian Policy of the Young Turks 1908-
1918", in Bacque-Grammont, Jean-Louis and Paul Dumont (eds.),
Economic et Societes dans L'empire Ottoman, Paris, 1983.

AHMAD, Feroz, "Unionist Relations with the Greek, Armenian, and
Jewish Communities in the Ottoman Empire in Braude", Benjamin
and Bernard Lewis (eds.), Christians and Jews in the Ottoman Em-
pire, vol.I, New York, 1984.

AHMAD, Feroz, "The State and Intervention in Turkey", Turcia - re-
vue d etudes Turques, vol. XVI, 1984,

AHMAD, Feroz, "The Transition to Democracy in Turkey", Thrid
World Quarterly, vol. VI1/2, 1988.

AHMAD, Feroz, "Islamic Reassertion in Turkey", Thrid World Quar-
terly, vol. X/2, 1988.

AHMAD, Feroz, "The Progressive Republican Party 1924-1925", in
Heper, Metin and Jacob Landau (eds.), Political Parties and Democ-
racy in Turkey, London, 1991. Bu kitapta tlkenin en iyi arastirmaci-
larinin 1923 ile 1989 yillan arasinda kurulmus olan siyasi partiler
hakkindaki arastirmalari yer aliyor.



AHMAD, Feroz, "Politics and Islam in Modem Turkey", Middle Eas-
tern Studies, Jan, 1991.

(Yukaridaki makalelerin gogunun gevirisi igin bkz. Ferod Ahmad, itti-
hatgiliktan Kemalizme, Kaynak Yayinlan, gdzden gegirilmis tgunci
basim, Mart 1996)

BORATAYV, Korkut, "Kemalist economic policies and etatism" in Ka-
zancigil ve Ozbudun, Atatiirk.

FAHRI, David, "The Seriat as a Political Slogan or 'the Incident of 31
March™, Middle Eastern Studies, Oct., 1971. (31 Mart Vak'asI igin
bkz. Sina Aksih, 31 Mart Olayi, Seving Matbaasi, Ankara, 1971.)

HARRIS, George, "The Role of the Military in Turkish Politics",
Middle East Journal, XIX, 1965.

LIPOVSKY, Igor, "The Lagal Socialist Parties of Turkey, 1960-1980",
Middle Eastern Studies, Jan., 1991.

MAGNARELLA, Paul, "From Villager to Townsman", Middle East
Journal, XXfV/2, 1970.

NAGNARELLA, Paul, "Desecularization, State Corporatism and De-
velopment in Turkey", Journal of Third World Studies, vol. VI/2,
1989.

NYE, Roger, "Civil-Military Confrontation in Turkey: the Presidenti-
al Election", International Journal of Middle East Studies, vol. VI-
11/2, 1977.

OZBUDUN, Ergun, "Turkey in Weiner, Myron and Ergun Ozbudun"
(eds.), Competetive Politics in Developing Countries, Durham, N.C.,
1987.

RUSTOW, Dankwart, "Politics and Islam in Turkey 1920-1935", in
R.N. Frye, (ed.), Islam and the West, The Hague, 1957.

RUSTOW, Dankwart, "The Army and the Founding of the Turkish Re-
public", World Politics, vol. XI, 1959.

TUFAN, Hilya and VANER, Semih, "L'armee, la societe et le nouvel
ordre politique (1980-1983)", Les Temps Modernes, July-August,
1984.

VANER, Semih, "The Army" in Schick and Tonak in Gegis Sirecinde
Tarkiye.



DiziN

1 Mayis, 200, 205; - katliami, 201.

7 Eylal Onlemleri, 130.

19 Mayis Genglik ve Spor Bayra-
mi, 199.

24 Ocak Onlemleri, 211.

27 Mayis Rejimi, 159, 163.

31 Mart Vakasi, 49, 50.

1839 Fermant, 41.

1856 Fermani, 41.

1858 Toprak Kanunu,41.

1876 Anayasasl, 12, 41,44,

1908 Devrimi, 14, 16, 43, 56, 61,
94, 98, 105, 148.

1924 Anayasasi. 96, 107.

1961 Anayasasi, 155, 163.

1982 Anayasasil, 9.

Abbasi, 26.

ABD Bilytkelciligi, 207.

ABD-Tiirkiye Savunma ve isbirli-
gi Anlasmasi, 207.

Abdi ipekgi, 203.

Act ilag, 210.

Acik pazar, 172.

Aclik grevleri, 233.

Adalet, 245.

Adalet Partisi, 21, 22, 163-165,
170-172, 176, 178, 182, 183.
188, 190, 198, 202, 205, 223,
227, 262.

Adana, 50, 63.

Adnan Menderes, 9, 126, 135-
137, 139, 141-143, 164, 166.

AET, 262, 263.

Af yasasi, 195.

Afganistan. 207, 243.

Afrika, 33, 56, 86.

Aga Han, 70.

Agalar, 57. 95.

AQgir sanayi, 189, 191, 192.

Ahlaki degerler, 151, 152.

Ahmet Emin (Yalman), 92, 136.

Ahmet isvan, 218.

Ahmet Muhtar Pasa, 51.

Ahmet Ozal, 228.

Ahmet Serif, 56.

Ahrar Firkasi, 48.

Aile, 127, 260; - hayati, 109.

Akdeniz, 33, 63, 86.

Albay Colriter von Goltz, 13.

Alevi cemaati, 203, 204.

Aleviler, 198, 204, 208.

Alexander Haig, 223, 243.

Alfabe, 100, 101.

Ali Bozer, 236.

Ali Fuat (Cebesoy), 18, 74, 89.

Ali Fuat Basgil, 165.

Ali Pasa, 40.



Ali Riza Aydin, 225.

Alman, 54, 57, 90, 100, 160; -hi-
kiimeti, 161; - imparatorlugu,
42; -lar, 16, 19.

Almanya, 13, 46, 47, 54, 82, 85,
88, 123, 161, 192, 261.

Alparslan Tiirkes, 149, 154, 172,
188, 190, 196, 199, 230.

Alpaslan Isikh, 174.

Alt-orta sinif, 16,48, 72.

Alti ilke, 132.

Altl Ok, 81.

Altin, 130.

Amerika, 35, 62, 63, 143, 145,
170, 172, 192, 195, 228, 229,
245, 253, 256, 264; -h, 19; -h-
lar, 143, 192.

Amerikan, 17, 20-22, 71, 157,
247.

Anadolu, 16, 26, 28, 50, 56, 62,
65, 68, 77, 78, 82, 85, 91-94,
96,98, 102-104,112,113,117,
140, 162, 171, 172, 183, 187,
192, 254, 258;-Ajansi, 197.

Anadolu ve Rumeli Midafaa-i
Hukuk Cemiyetleri, 65.

Anarsi, 177, 194, 214, 225.

Anavatan Partisi, 23, 223, 224,
227, 229, 236, 238, 245.

Anayasa, 9,10,14,22,23, 25, 37,
41, 43, 45, 47, 49, 50, 51, 65,
68, 91, 105, 126, 128; 132,
134, 137, 138, 153, 154, 155,
156, 159, 160, 163, 166-168,
175-178, 181-185, 188, 215,
219, 220-222, 226, 228, 231,
233, 234, 237, 251, 258; -
Mahkemesi, 137, 153, 156,
181, 188, 220.

Anayasal, 17; - rejim, 95.
Anglo-iran Petrol Sirketi, 144
Anitkabir, 114.

Ankara, 29, 70, 80, 84-87, 102,
111, 117, 125, 149, 167, 195.
219, 220, 234, 235, 243, 244,
253, 261, 262; - Antlasmasi,
144; - Petrol Sirketi. 144; -
Radyosu, 114, 152, 214.

Antalya, 63.

Antep, 63.

Aralov, 93.

Arap, 51, 97, 144, 145, 242; -
harfleri, 100; -lar, 53, 55, 64; -
vilayetleri, 52.

Arapgca harfler, 100.

Aristokrasi, 30, 34, 98.

Avrristokratlar, 48.

Arnavut, 51, 97; -lar, 55.

Arnavutluk, 12, 28.

Arnold Toynbee, 62.

Asker, 125,

Askeri; - ayaklanma, 138; - darbe,
9, 150, 245, 258, 263; -gic,
145; - isgal, 209; - mahkeme,
175; - midahale, 11, 147, 160,
168, 177, 184, 186, 206, 214,
230,231,234,255; - okul, 127;
- rejim, 155, 164, 178, 179,
187, 188, 193, 199, 224, 226,
248, 255; - yonetim, 220, 222,
253, 254,

Asya, 56, 86; - imparatorluklari,
32.

Asar vergisi, 94.

AT, 263.

Atina, 144, 167, 195, 217.

Atlantik ittifaki, 19.



Attila Karaosmanoglu, 179.

Avam gazetesi, 57.

Avrupa, 20, 28, 30-34, 37, 39, 41,
44, 45, 48, 51, 53-55, 59, 63,
87, 88, 98, 102, 114, 115, 139,
141, 145, 160-162, 172, 192,
208-210, 217, 219, 253, 260,
262,264; - dilleri. 45; - Hiristi-
yan Demokrat Partisi, 262; -
Konseyi, 178, 219; - pazarl,
117.

Avrupali, 34, 35, 144; - gigcler,
106; -lar, 46, 192.

Avustralya, 258.

Avusturya, 46, 59.

Ayaklanma, 14.

Aydinlar, 200; - Ocagi, 218.

Ayvansaray, 123.

Azgelismislik, 116, 146, 169.

Azinliklar, 125.

Bab-1 Mesihat, 37.

Babiali, 13, 34, 35,40-42, 45, 47,
48,51,55.

Bagdat, 26, 33; - Pakti, 145, 169.

Bagimsiz Grup, 128.

Bagimsizlik, 15, 119, 169.

Baglantisiz diinya, 207.

Bale, 114.

Balkan; -lar, 12, 28, 29, 52, 144,
240, 260; - Savasl, 13, 15, 51,
54, 61, 96, 106; - vilayetleri,
52.

Bankacilik, 189.

Baris, 118, 127, 202, 248; - Der-
negi, 218-220; - gorismeleri,
116; - giict, 168.

Basin, 23, 24, 55, 73, 105, 119,
126, 136, 152, 154, 181, 184,
195, 199, 203, 206, 208, 211,
216-218, 220, 226, 228, 232,
235, 252, 258; - Yasasi, 130.

Bati, 116,117,126,131,139,144,
145, 169, 192, 206, 207, 212,
217, 223,243,258,261,264;-
Almanya, 219; - Avrupa, 77,
79; - emperyalizmi, 144; - itti-
faki, 20; - kaltart, 114, 245.

Batili, 166; - Glgler, 142; - mut-
teffikler, 206; - 6grenim, 114; -
talepler, 116; -lasma, 35, 85,
257.

Bayrak Harekati, 212.

Bedrettin Comert, 203.

Bedrettin Dalan, 233.

Belediye secimleri, 110.

Belgrad, 144.

Berlin, 13, 50, 54, 82, 123, 125,
199; - Kongresi, 13.

Bernard Rogers, 217.

Beyaz Saray, 235, 236.

Beyazit 11, 28, 34.

Beyin kabinesi, 179.

Bicerdover, 141.

Bilgisayar, 228.

Bilkent Universitesi, 247.

Bingdl, 204.

Birey, 128; -cilik, 18.

Birinci Cumhuriyet, 159.

Birinci Dlinya Savasi, 10, 12, 16,
19, 95, 106, 148.

Birinci Gazi Osman, 27.

Birinci Murat, 28.



Birlesik Devletler, 23, 24, 62, 76,
121, 123, 126, 131, 140, 143,
145, 166, 169, 170, 243, 259,
262; - Kongresi, 264.

Birlesik Komiinist Partisi, 263.

Birlesmis Milletler, 168, 236.

Bizans, 26, 28, 33; - imparatorlu-
gu, 26.

Bogaz Koprisu, 239.

Bogazlar, 55, 86, 87, 92,112,261,
263.

Bolsevikler, 61, 66, 79, 97.

Bomba, 204.

Bonn, 142, 217.

Borg, 119.

Bosna, 28, 46.

Bosanma, 105, 260.

Bozkurtlar, 194, 197, 203, 204,
208.

Bolgecilik, 129.

Brest-Litovsk, 61.

Britanya, 13, 15, 16, 42, 45, 46,
49,52-54,62,76, 87,144,145,
148, 167, 168, 179, 195, 244,
256, 261; -hlar, 13.

Briksel, 206, 263.

Bulgar, 51, 97.

Bulgaristan, 12, 46, 51, 225, 234,
264,

Burjuvazi, 12, 17, 32, 34, 41, 60,
61, 68, 71, 79, 81, 85, 90, 96,
98, 107, 114, 116, 119, 124-
126, 245, 249.

Bursa, 27, 127.

Bush, 196, 235, 236.

Biilent Ecevit, 179, 184, 187, 188,
193, 196, 202, 205, 207, 220,
221.

Bilent Ulusu, 216, 222, 229.

Burokrasi, 12, 13, 21, 37, 68, 89,
90, 106, 109, 114, 130, 132,
135, 198, 227.

Burokrat, 77, 125; -lar, 14,41,45,
47.

Burokratik, 80, 88, 139.

Butce, 42, 165, 225.

Blyiik Britanya, 92, 125.

Buyik Glgler, 11, 12, 17, 41, 46,
51-53,55,59, 62, 66, 92, 116.

Blyiik holdingler, 93.

Blylk Millet Meclisi, 66, 69, 71,
88, 103, 137, 151, 155, 156,
184, 185,251.

Bulyilk Nutuk, 148.

Blylk Savas, 62.

Biyiik Selcuklular, 26.

Bulyulk sermaye, 191.

Biyiik toprak sahipleri, 58.

Blyiik Turkiye Partisi, 223.

Bulylk dretim Sirketleri, 84.

Cami, 256, 257, 260.

Can Kirag, 254.

Caspar Weinberger, 219.

Celal Bayar, 83, 87, 118, 123,
126, 133, 139, 145, 149, 165,
189, 253.

Celal Nuri, 113.

Cem Boyner, 235, 254.

Cemal Girsel, 154, 156, 164.

Cemal Pasa, 10.

Cevdet Sunay, 175, 184, 185.

Ceza, 188.

Cihat, 61.

Cinayet, 233.

Constantinople, 26,28,30,33,62.



Cumhurbaskanligi Danisma Kon-
seyi, 250.

Cumhurbaskanhgi Kosku, 157.

Cumhuriyet, 11, 17, 25, 28, 39,
67,70-72,74, 88,96,100, 101,
112, 113, 115, 116, 118, 120,
126, 127, 134, 148, 160, 181,
249, 255, 261, 264: - Bayram,
147; - gazetesi, 152; - Halk
Partisi, 18, 74, 126, 178, 188,
223.

Cumhuriyetci, 78,79,81,91,113;
- devlet, 15; - Koyli Millet
Partisi, 164, 172; -ler, 77, 78,
128, 129, 130, 136; -lik, 81; -
Serbest Firka, 128, 139, 148.

Cunta, 21, 23, 153-155, 164, 166,
182, 214, 216-219, 221-223,
227, 231, 239, 250, 252.

Canakkale Bogazi, 66.
Canakkale Savasl, 64.
Candarli Halil Pasa, 30.
Cankaya, 253.

Car Nikola, 54.

Carlik Rusya, 99.
Catalca, 51.
Cekoslovakya, 173.
Cerkesler, 64.

Cetin Altan, 180.

Cetin Emeg, 234.
Ciftciler, 99, 122, 129, 142, 209.
Cimento fabrikalari, 150.
Gin, 93, 242.

Cok partili, 130.

Corum, 208.

Damat Ferit Pasa, 63.

Danton, 97.

Darbe, 15, 22, 52, 61, 138, 147,
149, 151-153, 155, 156, 174,
177, 182, 195, 206, 208, 216,
217,219, 250, 251.

Darbeciler, 19.

Darvinizm, 242.

de Gaulle Anayasasl, 220.

Demiryolu, 112, 113, 117, 147.

Demokrasi, 73, 74, 79, 87, 102,
116, 125, 126, 128, 134, 137,
152, 184, 191, 192, 203, 216,
220, 222, 225, 228, 232. 235,
250, 262.

Demokrat Parti, 19, 20, 83, 126,
128, 129, 132, 159, 163, 165,
189.

Demokratik Sol Parti, 227, 230.

Demokratiklesme, 181, 194.

Demokratlar, 19, 114, 128, 129,
133.

Demekler, 129.

Dervis Mehmet, 77, 78.

Dervis tarikatlari, 99.

Despotizm, 45.

Deutsche Orient Bank, 127.

Devaluiasyon, 211.

Devlet, 29, 34-41, 48, 55-58, 61,
64, 68, 70, 71, 77-80, 82, 83,
89-91, 93, 95, 107, 108, 113,
115, 119, 122, 128, 129, 137,
140, 152, 160, 181, 192, 201,
208; - birokrasisi, 127; - bltce-
si, 118; -¢i, 81; ciler, 86; -cilik,
81,82, 83,87, 119, 120;-eko-
nomisi, 84, 120; - gugleri, 201;
- Guvenlik Mahkemeleri, 184,



185; - Konseyi, 181; - Planla-
ma Teskilati, 179, 241; - Plan-
lama Teskilati Mdstesarhgi,
245,159; - sektori, 158; - teke-
li, 145.

Devrim, 35,46,52, 54,68,71, 84,
85, 98, 99, 103, 106, 108, 115,
194, 200, 260, 262.

Devrimci, 57, 78, 80, 81, 93, 101;
-ler, 97, 218; -lik, 81; - gele-
nek, 96; - hizipler, 187; - Sol,
178, 197; - Yol. 197, 208.

Devsirme, 29, 30, 32.

Dis; - borg, 118, 217; - borglar,
22; - dunya, 140; - iliskiler,
169; - kredi, 77, 119; - piyasa,
242; - politika, 20, 53, 212,
235-237, 261, 262; - sermaye,
145,189: - siyaset, 86, 87,143,
145, 169, 207, 263; - yardim,
143, 144; - yatinm, 116, 118.

Dil, 98,103, 247.

Din, 13,17,26,27, 33, 37,40,44,
46, 49, 50, 53, 64, 68, 71, 75,
78, 81, 97, 99, 138, 170, 173,
193, 201, 247, 255, 257, 258,
259, 263; - adamlari, 96, 103; -
dersi, 131, 255; - isleri, 118.

Dinamitler, 204.

Dindarhk, 245.

Dinsel cemaatler, 45.

Diplomasi, 143, 207, 236, 242.

Diplomat, 143.

DiSK, 161, 170, 171, 174, 178,
200, 208, 219.

Diyanet isleri Baskanhgi, 257,
258.

Dogru Yol Partisi, 227, 229, 238.

Dogu, 192; - Sorunu, 62.

Doviz, 138, 141, 142, 160, 161,
210, 241, 244.

Dr. Fazil Kiiglik, 167.

Dinya, - Bankasi, 179, 217, 228,
240; - ekonomisi, 191; - Glzel-
lik Yarismasi, 109; - islam Bir-
ligi, 170; - krizi, 119; - Savasl,
61,62,71,85,91,93.

Disman, 145; - gemileri, 147.

Edime, 28, 51, 52, 84.

Efes Pilsen, 246.

Efraim Elrom, 180.

Egemenlik, 154.

EQitim, 14, 19, 27, 29,45, 47, 50,
96, 98, 102, 104, 106, 127,
148, 228, 245, 257, 259; - sis-
temi, 173.

Eisenhovver, 143, 145; - Doktrini,
145; - Vakfi, 170.

Ekonomi, 13, 19, 20-23, 32, 33,
39, 42, 43, 47, 52, 57, 59, 60,
69, 71, 72, 75, 76, 80, 81, 85,
91, 92, 98, 115, 117-119, 121,
137, 139, 141-143, 146, 151,
157, 160, 161, 166, 173, 182,
184, 189, 208, 209, 211, 216,
217, 228, 232, 239, 240, 242,
244,

Ekonomik, 40,58, 126; - biylime,
160, 161, 210; - esitlik, 111; -
gelisme, 112; - ilerleme, 110; -
ishirligi, 264; - kalkinma, 120,
156, 191,241; - kriz, 191,208;
- politika, 209, 211, 217, 228,
239, 242, 244; - siyaset, 137.

Ekrem Alican, 164.

El zanaatlari, 48.



Elgilikler, 155.

Elektrik, 121.

Elektronik savas, 24.

Emek, 160, 241.

Emin Colasan, 246.

Emperyalist gicler, 144.

Emperyalizm, 17, 169.

Endustri, 22, 33, 41, 106, 110,
143, 145, 162, 163, 240.

Enerji, 239; - santrallan, 121.

Enflasyon, 19, 20, 21, 89, 130,
138, 141, 142, 148, 150, 151,
157, 163, 172, 199, 207, 208,
212, 215, 233, 234, 241, 242,
245, 248.

ENKA, 242.

Enosis, 167.

Entelektuel, 58, 99.

Enver Bey, 49.

Enver Pasa, 15.

Ercan Vuralhan, 236.

Erdal inonii, 223, 234, 239.

Erken secim, 196.

Ermeni, 44, 45, 65, 66, 97, 264; -
devleti, 62; - katliami, 50; -1er,
12, 27, 32, 55; - sorunu, 62

Ermenistan, 63, 92.

Erzurum Kongresi, 65.

Eskisehir, 26.

Esnaf, 171, 192.

Eskiyalik, 95.

Esraf, 102.

Etibank, 121.

Etiyopya, 86.

Etnik; - cemaatler, 44, 45, 47; -
gerilimler, 40; - gruplar, 254.

Evlilik, 109, 260.

Evrim teorisi, 259.

Fabrika, 120, 121, 142.

Fahri Korutirrk, 185.

Faiz, 189, 210, 240, 242, 246.

Fakir Baykurt, 104. 181.

Farsca harfler, 100.

Faruk Gurler, 182, 185, 252.

Faruk Sikan, 202.

Fasist, 79, 86, 148; -ler, 83.

Fasizan duygular, 80.

Fasizm, 80, 82, 85, 86, 125, 199,
200.

Fatih Mehmet, 34.

Fatin Rustl Zorlu, 143, 164.

Fatsa, 208.

Feminist dergisi, 260.

Feminizm, 44, 260.

Feodal, 209; - iliskiler, 58.

Ferit Melen, 179, 184, 185.

Femih Bozbeyli, 190, 191.

Fes, 99.

Fethi (Okyar), 75.

Fevzi Cakmak, 147.

Fidye, 179.

Fikir Kulpleri, 169, 178.

Filipinler, 71.

Film, 45.

Fon, 157, 225, 226, 262.

Ford Motors, 162.

Francis Bacon, 31.

Frangois Guizot, 118.

Franko, 73.

Fransa, 35, 46, 62, 71, 86, 97, 99,
123, 144, 145,261.

Fransiz, 50, 54, 66, 96, 98, 118; -
Anayasasl, 212; - Devrimi, 36;
- Komdnist Partisi, 187; -lar,
13, 46, 63, 105.

Friedrich List, 42.



Fuat Képrili, 126.
Fuat Pasa, 40.
Flze krizi, 168.

Gary Powers, 166.

Gaulle Fransa'si, 212.

Gayrimenkul, 192.

Gayrimuslim, 53, 59, 90, 118; -
ler, 47.

Gazoz endustrisi, 162.

Gecekondu, 141, 190.

Gelibolu, 28, 61.

Gelir dagilimi, 240.

Genglik, 148.

Genel af, 194.

Genel secimler. 23.
Genelkurmay, 169; - Baskani, 21,
23,  24; - Baskanhgi, 18.

General Towsend, 61.

Generaller, 18, 19, 21, 22, 23, 50,
72, 74, 89, 150, 154, 234.

Gerede, 197.

Gerillalar, 255.

Gida maddesi. 141, 142.

Girit, 47.

GKB, 18.

Gog, 117, 172, 234.

Grek, 51, 59, 66, 85, 94, 95, 97,
195, 264; -ler, 32, 36, 62, 68,
92: - Ortodoks Kilisesi, 97.

Grev, 77,134, 150, 153,160,163,
175, 180, 220, 239, 241, 248,
254: - hakki, 20; -ler, 170, 216.

Guardian, 206.

Gilhane Fermani, 38

Gumrik, 115, 226; - vergisi, 115,
123.

Gunseli Basar, 109.

Giircistan, 264.

Giiven oylamasi, 183.

Guven Partisi, 172.

Guvenlik kuvvetleri, 198.

Gilivenoyu, 138, 165, 196, 205,
206, 226.

Hacettepe Universitesi, 203.

Haci Bayram Camisi, 113.

Hagclh ordusu, 30.

Hak-Is, 248.

Hali dokumacihgi, 105.

Halide Edip, 71.

Halife, 45,53,64,66,68,70; - lik,
17, 33,63, 73, 77, 79, 112.

Halit Narin, 216.

Halk Partisi, 69, 70, 78, 92, 96.

Halk; - ayaklanmasi, 128; - sekto-
ri, 192; -ci1, 81; -cihik, 61, 81,
83, 128; - evleri, 81.

Hamidiye, 46, 47.

Hammadde, 117, 141, 160.

Hans Dietrich Genscher, 219.

Harf devrimi, 102.

Hamington, 32.

Hasan Polatkan, 143, 164.

Hashas ekimi, 183, 195.

Hava; - gicl, 147; - Kuvvetleri,
45; - sahasl, 207.

Hayali ihracat, 242.

Hayat pahalihgi, 122, 149.

Haydar Saltik, 252.

Hayrettin Erkmen, 212, 217.

Hazir giyim endistrisi, 162.

Helmut von Moltke, 13.

Hersek, 46.

Hiristiyan, 100; - glcleri, 64; -lar,
29, 50, 117; - Rumlar, 55.



Hizli Miidahale G, 207.

Hilton Oteli, 241.

Hindistan, 29, 53, 63, 93, 228.
Hint; - Mislimanlari, 62; - Okya-
nusu, 33; -Avrupa dili, 254.

Hititbank, 121.

Holding, 242; -ler, 22.

Hollywood, 258.

Hukuk, 153,264.

Humeyni, 258.

Hikimet, 15, 106, 111, 112, 119,
122, 123, 126, 128, 129, 137,
138, 141, 142, 147, 148, 153,
156, 159, 165, 170, 172-174,
177, 179, 180, 186, 193, 205,
232, 235; - darbesi, 20.

Hurriyet gazetesi, 234.

Hurriyet Partisi, 137, 153, 164.

Hiseyin Cahit Yalgin, 89.

Hiseyin Kazim, 57.

IMF, 210, 217, 239, 243.

Irak, 24, 29, 33, 61, 62, 152, 236;
-l Kartler, 237.

isparta, 166.

ig; - pazar, 121, 210, 211, 240; -
politika, 235; - savas, 86, 131,
208; - ticaret, 121.

idam, 164; - cezasi, 164.

ideoloji, 133, 232.

ihracat, 141, 217, 241.

ihsan Dogramaci, 247.

ihsan Topaloglu, 179.

iki partili sistem, 77.

ikinci Cumhuriyet, 155,156, 160,
175.

ikinci Dlinya Savasl, 94, 114,124,
125, 127, 148, 249, 260.

ikinci Soguk Savas, 207.

iktidar, 128, 129, 134, 135, 139,
148, 149, 152-155, 164, 166,
174, 176, 178, 185, 209, 218,
222,229,235.

ilhan Selguk, 180.

iller Bankasi, 246.

ilter Tiirkmen, 217.

imam hatip okullari, 255, 257.

imparatorluk, 15, 36, 44, 45, 50,
52, 60, 91.

imren Aykut, 232.

ingiliz, 39, 50, 157, 160, 167; -
Hindistan'l, 70; -ler, 42, 62,
63, 66, 68.

ingilizce, 247, 252, 253, 260.

ingiltere, 71, 86, 162.

inonii Meydan Savasgl, 127.

insan haklari, 264.

iran, 29, 145, 243, 258, 259, 264;

- Devrimi, 206, 207, 210, 217; -
Irak Savasi, 240, 244.

irfan Tansel, 155.

isa, 29.

iskandinavya, 192.

islam, 27, 36, 50, 52, 53, 62, 64,
66, 68, 70, 77, 79, 81, 82, 91,
98, 99, 114, 162, 170, 171,
193, 231, 232, 250, 256, 257,
259; - dini, 29; - dunyasi, 102;
- hukuku, 259; - Ortak Pazari,
192.

islamci, 227; - siyasetler, 198; -
lar, 114, 188, 192, 194, 227.

islami; - duygular, 114; - hareket,
175; - koktenciler, 234; - kok-



tencilik, 189, 212; - kdultira-
lizm, 189; - sosyalizm, 189; -
uyanis, 114; - uygulama, 132.

ismail Ozdaglar, 229.

ismet (inbnu), 18, 70, 75, 87, 88,
89, 112, 125, 127, 129, 147,
164, 168, 188, 190, 223, 262.

ismet Sezgin, 213.

ispanya, 32, 34, 73.

ispanyol, 86.

israil, 180, 263, 264.

istanbul, 26,28,36,42,46,51,55,
60, 64-66, 70, 71, 85, 91, 92,
96, 97,99, 105, 111, 117, 121,
123, 152, 163, 180, 181, 190,
192, 198, 200, 203, 206, 210,
218, 233, 234, 237, 252, 255; -
Sikiyénetim Komutanhgi, 205;
- Universitesi, 153, 247.

istinbarat aygitlari, 21.

istiklal Mahkemeleri, 76.

istikrar, 22, 142, 158.

isvigre, 188; - Medeni Kanunu,
100.

is Bankasl, 82, 118.

is Yasasi, 122.

isadamlari, 90, 118, 120, 128,
148, 199.

isci, 105, 208; -ler, 92, 106, 121,
122, 129, 134, 150, 153, 163,
192, 194, 216, 256; - sinifi, 93,
161, 200, 248.

is gucli, 83, 93, 109, 121, 160,
172, 209, 243.

is guinti, 175.

iskence, 218, 219, 229, 248.

issizlik, 160, 161, 172, 173, 199,
209,212,241.

isveren, 194,

italya, 52, 62, 73, 79, 80, 84-86,
122, 145, 163, 261.

italyan, 63, 66, 86, 100; - Ceza
Kanunu, 100; -lar, 46, 86.

ithalat, 119, 142, 210.

itilaf Gugleri, 54, 63.

ittihat, 50; -¢I, 49, 53, 54, 63, 82;
-cilar, 16, 17, 47, 48, 52, 54,
55, 58, 59, 61, 68, 91, 96, 99,
100, 107, 118.

ittihat ve Terakki Komitesi, 10,
14,43 ,47, 64.

izci, 44.

izmir, 17, 62, 77, 92, 115, 118,
127; - iktisat Kongresi, 116.

Jakoben gelenek, 96.

Japonya, 47, 53, 123, 243, 261.

Jean Bodin, 31.

Johnson, 168, 169.

Jon, - Osmanlilar, 41; -Tirk Dev-
rimi, 10, 13, 20, 52; -Turkler,
14, 19, 25, 38, 39, 44, 46, 54,
94, 127.

Kabileler, 27.

Kaddafi, 243.

Kadin, 105, 232, 258; - haklan,
105, 107; - Haklanni Savunma
Demegi, 106; - Taburlan, 106.

Kadin Dunyasi dergisi, 106.

Kadinlar, 60, 105, 106, 110,111; -
Birligi, 111.

Kadro dergisi, 84, 85.

Kafkaslar, 61.

Kahramanmaras, 204.

Kamil Pasa, 49, 51, 54.



Kamu; - ahlaki, 195; - Selamet
Komiteleri, 97; - yatinmlari,
209.

Kamuoyu, 138, 151, 167, 182,
212, 219, 220, 222, 228, 231,
236.

Kaos, 194, 231.

Kapitalist, 80,169; - ekonomi, 58;
-ler, 118. 171; - sektor, 240; -
sinif, 82; - toplum, 15.

Kapitalizm, 16,22,79, 84, 86, 98,
102, 131, 170, 181, 192, 198.

Kapitilasyonlar, 41, 42, 46, 55,
60, 61,106, 115, 116,

Kar, 120,123, 142,157,163,192,
239, 240, 259, 264.

Karaborsa, 61, 148, 149; -cilik,
90.

Karabik, 147.

Karadeniz, 147.

Kararname, 216, 226.

Karayollari, 112, 150, 156.

Karayolu Sebekesi, 140.

Karikattir, 145.

Karma ekonomi, 160, 191, 239.

Kartal Demirag, 233.

Kaya Erdem, 217, 227.

Kayseri, 120.

Kéazim Karabekir, 18, 89.

Kézim Ozalp, 89.

Kemal Karpat, 130.

Kemal Turkler, 208.

Kemal Yamak, 237.

Kemalist, 20, 39, 78, 79, 86, 96-
98, 147: - Devrim, 98, 109,
112, 257; -ler, 69-72, 75, 76,
79, 82, 84, 91, 92, 94-97, 99,
107, 108, 115, 126, 127, 148,
169; - rejim, 83.

Kemalizm, 79, 81, 84, 85, 103,
132, 133, 176,215,249, 255.

Kemer sikma politikasi, 239.

Kenan Evren, 9, 205, 206, 214-
216, 218, 219, 228, 233-235,
241.

Kentlere gog, 94.

Kerim Korcan, 122.

Keriman Halis, 109.

Kerkik, 236.

Kibris, 22, 164, 165, 167, 168,
170, 178, 195, 196, 207, 209,
210, 262; - Cumhuriyeti, 167; -
Ulusal Muhafiz Teskilati, 195.

Kirim Savasi, 13.

Kirsal kesim. 56, 142.

Kizildeniz, 33.

Kitle, 131.

Klasik Bati muzigi, 114, 252.

Klikya, 59.

Klup, 144.

Koalisyon, 153, 164, 202.

Kog¢ Holding, 162, 183.

Komandolar, 194.

Komite, 138, 154.

Komunist, 139, 163, 169, 198; -.
ler, 20; - Propaganda, 177.
Kominizm, 79, 104, 122, 145,

166, 170, 172, 208, 262.

Kominizmle Micadele Demegi,
170.

Konya, 26, 59, 63, 117, 121, 213.

Kooperatif, 193.

Kore Savasl, 19, 141.

Korkut Boratav, 117, 122.

Korkut Ozal, 228, 232.

Kosova Savasi, 28.

Koleler, 29, 31.



Korfez Krizi, 23, 235. 237.

Korfez Savasl, 263.

Koy Enstituleri, 103, 105.

Koyll, 58, 105, 141; -ler, 40, 58,
91, 92, 94, 95, 97, 99, 104
106, 121, 125, 129, 139, 163,
256.

Koyliiliik, 187.

Kral & Edward, 87.

Kral Emanullah, 108.

Kraliyet Hava Kuvvetleri, 148.

Kredi, 142, 157, 162, 209, 217.
242, 243,244,

Kriz, 133, 152.

Kudus, 213.

Kur'an kurslari, 257.

Kur, 141.

Kurtulus Savasi, 68, 69, 74, 95,
112.

Kutsal ittifak, 234.

Kutsal savas, 61.

Kuzey Afrika, 46, 144.

Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgii-
tu, 109, 131, 144.

Kiiba, 166.

Kicuk; - Asya, 26; - isci sinifi, 77;

- ritbeli subaylar, 19, 20, 21, 48;

- sanayi, 105, 141; - tiiccar, 171.
129.

Kiltur, 114, 148, 192, 245, 256,
258.

Kdrdistan, 92.

Kirt, 75, 97; - ayrihkeihgi, 177; -
devleti, 62, 65; - isyancilar,
108; - isyani, 99, 234, 235,
254; - sorunu, 255, 263; - ulu-
salcilari, 180.

Kirtce, 198, 254.

Kdartler, 12, 53, 64, 198, 202, 205,
254.

Laik, 73,77,78,81,91, 102, 114,
193, 198, 245; -lik, 27, 71, 81,
98, 128, 136, 188, 203, 256,
258.

Laisizm, 264.

Latife Bekir, 110.

Latin; - alfabesi, 102; - Amerika,
174. 175; - harfleri, 100.

Lazlar, 64.

Liberal, 20, 46, 73-75, 78, 80, 82.
105, 128, 154; -ler, 14, 47-49,
51, 54, 76, 82, 83, 87, 92; -les-
me, 77; - siyaset, 142; - yasalar,
145.

Liberalizm, 13,42, 74, 79, 80, 86,
195.

Libya, 46, 52, 243, 244, 259.

Lise, 148.

Lividia, 54.

Lobi, 264.

Lokavt, 180; -lar, 170.

Lonca sistemi’, 40.

Londra, 51, 54, 66, 86, 89, 92.

Lozan Antlasmasi, 11, 60, 67, 69,
76, 86, 100, 116.

Maas, 142, 148.

Macaristan, 46.

Machievyelli, 31.

Maden, 121, 139, 191.

Mahmut Celal (Bayar), 82, 127.

Mahmut 1, 36, 39.

Mahmut Sevket Pasa, 14, 50, 52,
51.

Makarios. 167, 168, 195.



Makedonya, 50.

Makine, 120, 140, 141, 142; -les-
me, 58, 94.

Mal, 142.

Malatya, 120, 121. 203.

Malazgirt Savasl, 26.

Malta Adasl, 66.

Maltepe Camisi, 113.

Maoistler, 200.

Maras, 63.

Maresal Fevzi Cakmak, 18, 88,
125.

Marksist, 84.

Marksizm, 73.

Marmara Denizi, 121.

Marshall Plani, 94, 131, 144, 169,
262.

Matthew Nimetz, 207.

Mavi Bereliler, 203.

Meclis, 70, 74, 125, 126, 132,
136, 137, 148, 149, 154, 156,
159, 160, 163, 164, 171, 174,
175, 178, 179, 181, 182, 185,
191, 196, 197, 201, 203, 208,
213, 225, 226, 228, 229, 231-
238.

Medeni hak, 163.

Medine, 100.

Medrese, 27.

Medya, 197.

Mehmet Ali Agca, 203.

Mehmet Ali Aybar, 131, 166, 174,
182, 190.

Mehmet Ali Birand, 205.

Mehmet Ali Pasa, 36.

Mehmet Cavit, 60.

Mehmet Emin (Yurdakul), 98.

Mehmet |, 29.

Mehmet Kamil Pasa, 48.

Mehmet Sait Pasa, 51.

Mekke, 100.

Meksika, 93.

Memduh Tagmag, 185.

Memurlar, 59, 63, 99.

Menemen, 77.

Merkez Bankasi, 185, 217.

Merkezi hiukimet, 30.

Merkezilesmis devlet, 27.

Merzifon, 63.

Mesut Erez, 183.

Mesut Yilmaz, 235, 238.

Misir, 33, 36, 39, 42, 46, 52, 53,
139, 144, 145, 152, 154. 264; -
Memlukleri, 33.

Misirli Mehmed Ali, 13.

Mihver glgleri, 125.

Militarizm, 251.

Millet Partisi, 132, 136.

Millet sistemi, 46.

Milletler Cemiyeti, 86, 92, 261.

Milli; - Birlik Komitesi, 21, 153,
154; - Demokratik Devrim,
174; - Guvenlik Konseyi, 214,
215, 235, 237, 250, 252, 256; -
Guvenlik Kurulu, 21,156,253;
- irade, 134; - istihbarat Teski-
lat, 175, 179; - Sef, 88, 149.

Milli Nizam Partisi, 172, 176,
188, 193.

Milli Selamet Partisi, 188, 200,
219, 227.

Milliyet gazetesi, 236, 248, 259.

Milliyetci Cephe, 196, 208.

Milliyet¢i Calisma Partisi, 230,
238.

Milliyetci Demokrasi Partisi, 224.



Milliyetci Hareket Partisi, 172,
178, 188, 194, 197, 198, 218,
219, 227.

Miras, 105; - hakki. 156.

Misak-1 Milli. 65.

MISK, 248.

Miss Turkey, 108, 109.

Miting, 197, 198. 200. 213.

Modem, - kapitalizm, 192; - sek-
tér, 192.

Mogol, 26.

Molotof kokteylleri, 204.

Monarsi, 25, 47.

Monroe Doktrini, 145.

Montreux gorismeleri, 87.

Moskova, 86, 87, 123, 217, 261,
262.

Mudanya, 66.

Muhabir, 207.

Mubhalefet, 19, 20, 22, 24, 52, 69,
71,72, 74-76, 80, 83, 89, 103,
106-108, 114, 122, 125-128,
130-133, 135-139, 149, 152,
153, 165, 175, 183, 186, 189,
191, 195, 202, 204, 205, 211,
217, 222, 225, 226, 228-235,
237, 252.

Muhalifler, 69, 76, 138, 160, 169.

Muhammed Peygamber. 100.

Muhammetci ittihat, 49.

Muhsin Batur, 177.

Muhtira, 176, 177.

Murat Belge, 173.

Murat I, 29.

Murat 11, 29.

Musa, 29.

Mussolini, 73, 86, 122, 261.

Mustafa Kemal Atatiirk, 10, 14,
17, 18, 20, 25, 27, 50, 62, 64,
65, 67-69, 72, 75, 81, 85, 87,
88,92,101,103,107-109,127,
147.

Mustafa Seref, 83.

Midafaa-i Hukuk Cemiyetleri,
92.

Mihendis, 121.

Miilk sahibi, 41; - siniflar, 83.

Milkiyet, 38; - hakki, 156.

Miimtaz Soysal, 220.

Musliman, 27, 28, 30, 44,46, 53,
64, 81, 99, 106, 162, 198, 257,
264; -lar, 47, 49, 70, 90, 127; -
Tirkler, 55.

Mittefik, 20; -ler, 52, 62-66, 90,
97; -ler Konferansi, 66.

Nadir Nadi, 90.

Naim Sileymanoglu, 225

NaimTalu, 185,186.

Naksibendi tarikati. 77, 78.

Namaz, 229.

Napoleon, 36.

Narodnik, 99.

Nasir, 152, 154.

NATO, 19,22,144,149-151,168,
169, 192, 206, 207, 217, 253,
262.

Nazim Hikmet, 77, 109.

Nazi, 82, 90, 125; - Almanya'si,
80, 87, 199.

Nazilli, 121.

Necdet Calp, 223.

Necdet Oztorun, 251, 252.

Necdet Urug, 215, 222, 251, 252.



Necip Torumtay, 24, 235, 236,
251,252.

Necmettin Erbakan, 172, 188,
190, 191, 193, 195, 196, 207,
230.

New Deal, 80.

New York, 113, 117.

New York Times, 242.

Nichoias Caldor, 160.

Nihat Erim, 178, 179, 208.

Nikopolis, 28.

Niyazi Berkes, 58.

Nokta dergisi, 236.

Nota, 168.

Notam, 207.

Novisev, 58.

Nuri Yamut, 150.

Nifus. 113, 117, 141, 142, 172; -
sorunu, 94.

Oguz Oyan, 225.

Okul, 102; -l1ar, 101, 104.

Okuryazarlik, 102.

Olaganustii Hal Bolgesi, 235

Oniki Adalar, 86.

Onar Komisyonu, 154, 155.

Opera, 114.

Ordu, 9, 11-13, 15, 17-20, 26,31,
34, 36, 48-51, 61, 63, 65, 66,
72, 74, 103, 127, 134, 137,
138, 147-151, 154, 157, 163-
165, 179, 185, 204, 208, 216,
218, 249, 250, 252, 254; (ayri-
ca bkz. Silahli Kuvvetler); -
Pazarlan, 157; - Yardimlasma
Kurumu, 22, 157.

Orhan Erkanli, 152, 156, 253.

Orhan Gazi, 27.

Ortasinif, 105, 106.

Ortadogu, 145, 170, 263, 264.

Ortak Pazar, 192, 263, 264.

Ortakeilik, 58.

Orug, 258.

Osmanli, 16, 25, 26, 31, 34, 37,
39, 43, 46, 48, 50, 51, 54, 68,
71, 79, 81, 85, 97, 105, 148,
155; - cilik, 51,53; - 1ar, 28,30,
34, 40; - imparatorlugu, 10, 32,
33, 35, 41, 42, 51, 54, 67, 72,
84, 96, 97, 100, 115, 127, 249;
- ittihat ve Terakki Komitesi,
97; - partamentosu, 65; - Ulu-
sal Bankasl, 60.

Otelcilik, 158.

Otokrasi, 14, 30, 46, 47.

Otomobil enddstrisi, 140.

Otorite, 138.

Oy, 185, 209, 220, 227, 233, 237,
239, 248; - kullanma, 110; -
pusulasi, 184; - sandigi, 205.

Ogretmen sendikalari, 178.

Oliim, 208.

Onerge, 205.

Ozel; - miilkiyet, 37,42,96; - sek-
tor, 79, 82, 88, 120, 121, 123,
124, 126, 127, 132, 158, 160,
239, 242, 247; - sermaye, 123,
239.

Ozellestirme, 239.

OzerDerbil, 179.

Ozerk, 21, 23; -lik, 130,136, 163,
247.

Ozgurliik, 128, 135, 195, 257; -
savasl, 169.



Pakistan, 145, 152, 175.

Pamuk Gretimi, 141.

Papa Il John Paul, 203.

Papandreou, 243.

Para, 28, 35, 40, 57, 66, 71, 141,
150, 151, 161, 179, 192, 228,
242, 245, 246.

Paris, 54, 76, 86.

Parlamenter demokrasi, 86.

Parlamenter yonetim, 204.

Parlamento, 21, 24,42,47, 66, 67,
79, 89, 96, 107, 110, 121, 178,
184, 217, 220, 221, 226, 227.

Parti, 114, 126-130, 134, 135,
138, 158. 163, 165, 174; - dik-
tatorligu, 82; - disiplini, 126; -
ler Ustli, 152, 178.

Pasaport, 60.

Paul Magnarella, 162.

Pax Americana, 264.

Pece, 108.

Pentagon, 243, 252.

Perry Anderson, 31.

Petrol, 121, 145, 191, 208, 211,
236, 244, 258.

Piyasa, 141, 142; - ekonomisi,
250; - kurallari, 211.

PKK (Kdirdistan isci Partisi), 235,
255.

Politikacilar, 151, 152.

Polonya, 248.

Pornografi, 195.

Portekiz, 33.

Posta, 106.

Prens Sabahattin, 46.

Prens Sait Halim Pasa, 52.

Profesorler, 138, 154, 228.

Prusya, 50.

Rabitatiil Alemiil islam, 170.

Radikaller, 81.

Radyo, 181.

Ragip Gumispala, 165.

Rajiv Gandhi, 228.

Ramazan, 258.

Ramsay MacDonald, 179.

Rant, 160, 209, 240.

Rauf (Orbay), 25, 73,74.

Recep (Peker), 82, 83, 87, 107,
126.

Refah, 116, 142.

Refah Partisi, 230, 238.

Referandum, 155, 220, 221, 222,
231,233.

Refet (Bele), 18, 74, 89.

Rerik Koraltan, 126.

Reform, 10, 12, 13,16,19, 25, 34,
36, 38, 40, 42, 48, 50, 51, 54-
57, 72, 75-78, 81, 82, 88, 96,
99, 102, 105, 115, 128, 135,
149-151, 153, 160, 175-179,
182-184, 186, 191, 193, 200,
239; -cu, 81; -cular, 14, 40, 70;
-culuk, 81; -lar, 46, 47.

Reformizm, 187.

Rehineler, 168.

Rejim, 72, 86, 111, 115, 118, 143,
159, 174, 186, 194, 208, 215,
216, 218-220, 227, 239, 243,
245, 249, 257, 259, 264.

Rekabet, 23, 115, 123, 142, 163,
240:

Resimli Ay, 77.

Resmi politika, 254.

Resit Pasa, 40.

Richard Perle, 252.

Rio de Janeiro, 109.



Robert Chesshyre, 260.

Roma, 82, 85, 86, 203.

Romanya, 264.

Roosevelt, 80.

Rum, 44; -lar, 53.

Rus, - Federasyonu, 264; - impa-
ratorlugu, 61.

Ruslar, 13.

Rusya, 34,46, 58, 80, 93, 96, 207,
261.

Risvet, 226, 229, 236, 242.

Saat, 100.

Sabanci Holding, 183.

Sabina Sertel, 111.

Sacak dergisi, 248.

Sadik Bey, 51.

Sadi Irmak, 196.

Sadi Kocas, 180.

Sadrazam, 34, 37, 40, 45, 49, 53;
-lar, 35.

Sag, 181.

Saglik, 104.

Sait (Saadettin) Bilgic, 165.

Sait Halim Pasa, 53, 55.

Sait Naci Ergin, 179

Sakarya Savasl, 112.

Salih Yildiz, 202.

Samsun, 63, 198.

San Remo, 67.

Sanatci, 228.

Sanayi, 23, 39, 69, 93, 109, 115,
117, 120, 123, 143, 157, 160,
161, 172, 190, 193, 210, 240; -
ciler, 160, 191; - burjuvazisi,
161; - devrimi, 160; -lesme,
139, 162; - sektord, 117; - Tes-
vik Yasasl. 119.

Sanstir, 44.

Savas, 116, 117, 128, 139, 141-
143, 148, 149, 190, 220, 237,
261.

Savunma ve Ekonomik isbirligi
Anlagmasi, 253.

Secim, 66, 75, 134, 153, 224; -ler,
45,47, 69, 107, 110, 130,210;
- sistemi, 96; - yasasi, 154,
155.

Se¢men, 132, 137; -ler, 163. 205.

Sefa Giray, 236.

Sektdr, 145.

Selim I, 34.

Selim 111, 36, 39.

Semerkand, 29.

Semih Glnver, 143.

Senato, 45, 181, 182, 191, 198.

Sendika, 20, 23, 122, 153, 161,
193, 194, 203, 205, 216, 219,
232, 239, 248; -cilar, 163, 218;
-lar, 22,73,180,181,186,199,
220; -l isgi, 172; - militanhgr,
178.

Sened-i ittifak, 41.

Serasker, 37.

Serbest; - faiz, 223; - Firka, 76,
77, 80, 89; - girisim, 137 - pi-
yasa ekonomisi, 239.

Sermaye, 121,157, 158, 160,208,
209, 210; -mallan, 142.

Servet, 119.

Sevr Antlasmasi, 17, 64, 66, 92.

Siddik Sami Onar, 153.

Sikiyénetim, 9, 138, 180, 181,
184, 204, 205, 208, 215, 216,
218, 224, 228, 252,255.



Sinif, 129, 140, 148; - bilinci,
161; - catismasi, 104.

Sirbistan, 12.

Sirp, 51; -lar. 28, 36.

Silah; - ambargosu, 22, 209; - en-
dustrisi, 193; -h Kuvvetler, 9,
10, 21, 22, 27, 125, 147, 149,
152, 157, 158, 176, 177, 214,
250-252, 256, 262; -Ii Kuvvet-
ler Birligi, 21, 155, 164; -h
Kuvvetler Yardimlasma Fonu,
179.

Sinema, 195.

Sistem, 158.

Sivas, 203; - Kongresi, 65.

Sivil, - darbe, 251; - mahkemeler,
204; - otorite, 208; - toplum,
136, 169, 186, 250, 252; - yo-
netim, 148, 163, 184.

Siyasal, - cinayetler, 234; - du-
rum, 138; - esitlik, 111; - hak-
lar, 231; - hayat, 200, 233; - ik-
tidarsizhk, 172, 151; - 6zglr-
luk, 137; - partiler yasasi, 184,
- suclar, 184; - siddet, 200,
206; - teror, 200; - terdrizm,
194,

Siyaset, 86, 87, 90, 115, 118, 125,
127, 128, 135-138, 140, 142,
144, 147-149, 166, 167, 170,
181, 186, 209, 219, 220, 227,
228; -ci, 139.

Siyasi isler Biirosu, 144.

Slavlar, 55.

Soguk Savas, 18, 24, 131, 260,
262, 263.

Sokaga ¢ikma yasag1, 181.

Sokollu Mehmet, 34.

Sol, 22.

Sosyal; - adalet, 156, 227; - de-
mokrasi, 22, 177, 182, 187,
190, 192, 200; - devlet, 160,
163; - refah, 193, 245; - yar-
dim, 118.

Sosyal Demokrat Halkgl Parti,
230, 238.

Sosyalist; - Enternasyonal, 262;
ler, 20, 22.

Sosyalist Parti, 248.

Sosyalizm, 79,104, 182, 190, 192.

Sovyet, 87, 97, 101; - Bloku, 24,
242, 262.

Sovyetler, 86, 143, 207; - Birligi,
24, 90, 120, 121, 123, 143,
166, 168,260, 261,264.

Soyadi Yasasl, 81.

Soémirge, 115, 116; -cilik, 85;
yonetimi, 167.

Spor, 44.

Stalin, 131,261.

Stalingrad, 125.

Stalinizm, 133.

Stanford Shaw, 28.

Statiiko, 22, 33,50,53,54,69,96,
104, 126.

Strateji. 120, 121, 130, 147, 148,
151, 206, 219, 226, 231, 240,
248.

Suat Hayri Urgiiplii, 165.

Sultan, 29, 32, 37, 45, 48-50, 61,
63-68, 71, 85, 92, 95; - Abdul-
hamit, 42-45; -lar, 33-35, 40; -
hik, 73; - Vahdettin, 17.

Suriye, 33, 46, 92, 152; - Mem-
lukleri, 28, 33; - Tanm Sirketi,
60.



Susurluk, 162.

Suudi Arabistan, 259.

Suudiler, 232, 258.

Suleyman Demirel, 9, 22, 163,
165, 194, 196, 205, 207, 221,
227, 239, 245.

Sileyman 1, 34.

Sumerbank, 121.

Sinni, 203; -ler. 198.

Super gucler, 167.

Sapka, 99.

Sehir gerillasi, 174, 175.
Sekibe icel, 110.

Seriat, 49, 68, 100, 259.
Seyh Said, 87.
Seyhulislam, 26. 37.
Siddet, 201, 208, 214, 231.
Siimezhebi, 198, 203.
Sinasi Orel, 179.
Sovenizm, 110,

Tahran, 207.

Tahsin Yazici, 150.

Takriri Suikdn, 99; - Yasasl, 76.

Taksim Meydani, 200.

Takvim, 100.

Tanzimat, 37-40,45,47, 58, 115.

Tarim, 28, 33, 42, 82, 93, 104,
116,
161; - emekgisi, 141; -sal, 76.

Tasari, 174.

Tasarruf, 209, 210,

Tasit trafigi, 59.

Tek parti, 74, 80, 83, 86, 88, 111,
129, 134, 155, 245; - donemi,
18;-rejimi, 103,125,128;-re-
jimleri, 79; - sistemi, 80.

Tekel, 162; -ci kapitalizm, 172; -
ler, 189.

Tekin Ariburun, 165.

Teknoloji, 24, 103, 151, 192.

Teknolojik bilgi, 151.

Tekstil, 105, 110, 117, 120.

Telefon, 60.

Televizyon, 181.

Terakkiperver; - Cumhuriyetgiler,
75; - Cumhuriyet Firkasi, 74;
Cumhuriyetci Parti, 76.

Teror, 177, 197, 198, 208.

Terdrist siddet, 203.

Terdrizm, 23, 194, 203, 204, 207,
208, 212, 225, 230, 235.

Tevfik Ristl Aras, 89.

The Economist, 173, 207, 211.

The Times, 86, 111.

Third Estate, 98, 99.

Ticaret, 13, 33, 39-41, 48, 114,
119, 142; - Kanunu, 100; - ve
Sanayi Odalari Birligi, 172.

Ticari; - siniflar, 76; - sirketler, 60.

Timurlenk, 29.

Tiranhk, 129.

Tiyatro, 45.

Tolga Yarman, 247.

Toplum, 91, 92, 101, 104-106,
127, 139, 143.

122, 123, 139-143, 160, Toplumsal, 99; - adalet, 191; - de-

gisim, 111; - diizen, 111; - esit-
lik, 111; - gelisme, 112.

Toplu s6zlesme, 160, 180, 241.

Toprak, 110; - agalari, 82, 90, 91,
93, 94, 96, 102; - mulkiyeti,
32; - reformu, 82, 94, 96, 126,
129, 140, 160, 182; - Reformu
Tasarisi, 126; - sahibi, 141;



sahipleri, 42, 58, 65, 68, 96,
125, 157; - vergisi, 35.

Trabzon, 198.

Trakya, 28, 65, 66.

Truman Doktrini, 19, 131, 144,
169.

Turgut Ozal, 9, 23, 114, 210, 217,
223-225, 228, 233, 245, 251.

Turgut Sunalp, 222, 253.

Turhan Feyzioglu, 172, 186, 187,
188, 202.

Turizm, 140, 158,259.260.

Tutucu, - gicler, 22, 104; -lar, 68,
70, 73, 81, 104, 106. 108.

Tulccar, 59, 141, 171; -1ar, 61, 99,
115.

Tiketim mallan, 21.

Turk; - Cumhuriyeti, 113; - fabri-
kalan, 162; - Hava Kuvvetleri,
148; - ickisi, 162; - kadini, 109;
- Kadinlar Birligi, 109, 111; -
muizigi, 114; - Ocaklan, 80; -
ordusu, 195; - Otomotiv En-
distrisi, 158; - Petrol, 179; -
Radyo Televizyon Kurumu,
197; - Alman Dostluk ve Sal-
dirmazlik Antlasmasi, 261; -
Grek Savasl, 66; - islam Sente-
zi, 218; -is, 161,170,171,174,
200, 248; - Sovyet Dostluk
Antlasmasi, 261.

Tirkge, 45, 98, 100.

Turkiye, 103, 116, 123, 125, 128,
131, 133, 135, 139, 143-145,
147-149, 151, 152, 154, 159-
163, 166-170, 172, 174, 175,
180, 189, 190, 192, 195, 196,
198, 200, 202, 206-209, 212,

214, 219, 223, 225, 229, 234-
237, 239, 240, 247, 249, 251,
253, 255, 257, 259-261; -
Cumbhuriyeti, 185; - Devrimci
Genclik Federasyonu, 177; -
ekonomisi, 161; - Halk Kurtu-
lus Ordusu, 179; - iktisat
Kongresi, 115: - is Bankasi.
127; - Ogretmenler Demegi,
219.

Turkiye isci Partisi, 22, 158, 163,
169, 170, 173, 174, 177, 178,
182, 186.

Turkler, 160-162.

Tlrkoman, 26, 27, 29, 30.

TUSIAD, 161, 202, 235, 253,
254.

Ugur Mumcu, 251.

Ukrayna, 264.

Ulasim, 121.

Ulema, 34, 37.

Ulus, 91, 137, 149, 151, 152, 154,
191, 194.

Ulusal; - bagimsizhik, 148; - ¢I-
karlar, 169; - egemenlik, 115,
137; - egemenlik ilkesi, 126; -
ekonomi, 116,119; - gelir, 151;
- hareket, 66, 68, 92; - irade,
137; - Korunma Kanunu, 142; -
mucadele, 62, 65, 67, 71, 82,
92, 94, 96, 147; - miicadeleler,
144; - okullar, 101; - Pakt, 67;
- pazar, 117, 140; - Savunma
Komiteleri, 97; - Savunma Ya-
sasl, 89, 103, 124; - servet,
244,



Ulusalci, 17, 80, 81, 82; - hareket,
25; -lar, 17, 26, 64, 65, 68, 93,
95, 98; -lik, 36, 81, 169, 170.

Ulusguluk, 12, 13.52, 80.

Uluslararasi; - ittifak, 111; - Para
Fonu, 23, 210.

Urfa, 63.

Uygarlik, 115.

Ucret, 163; -ler, 122.

Uglt hilaf, 50, 54.

Uclu ittifak, 50.

Uciincii Diinya; -cihik, 84; - ulusu,
93:- Ulkesi, 160, 172, 259.

Uclincii Parti Kongresi, 81.

Ulkenin kalkinmasi, 146.

Ulki Ocaklari, 178.

Universite, 136, 148, 154, 166; -
ler, 23, 130, 163, 173, 175,
177, 181, 197, 216, 219; -ler
Denetleme Konseyi, 186; -ler
Yasasl, 186.

Uretim, 58.

Uriin, 120, 142.

Ust: - siniflar, 35,47, 72; - tabaka,
105.

Vahdettin, 63.

Vakit gazetesi, 92.

Varhk Vergisi, 89, 124, 125, 148;
- Yasasl, 90.

Vatan, 208; - Cephesi, 138.

Vergi, 40, 57, 94, 116, 142, 160,
182, 226; -ler, 56.

Veto, 137, 217, 221-223, 225.

Vietnam, 170.

Viyana, 33, 47.

Vorosilov, 86.
Vural Ankan, 227, 229.
Vurgunculuk, 148.

Wall Street, 76.

Washington, 113, 139, 142, 144,
155, 166-168, 183, 195, 207,
210, 217, 219, 243, 250, 252,
258, 263, 264.

Wemre Sombart, 85.

Wohn Rentoul, 244.

Wolfowitz Raporu, 243.

Yabanci, - bankalar, 118; - isciler,
161, - sermaye, 60,76,116,118,
131, 145, 162, 163; - subaylar,
63; - sirketler. 162; - yatirim,
162; - yatirmlar, 145,146; - Ya-
tinmlan Tesvik Kanunu, 145.

Yahudi, 44, 84, 97, 100, 264; -ler,
32, 59.

Yahya Han, 175.

Yakindogu, 53.

Yakup Kadri (Karaosmanoglu),
78. Yaratihs teorisi, 259.

Yargitay, 181. .

Yasa, 21,46,55,68,74,75,90,95,
99, 135, 136, 140, 142, 160,
173, 174, 175, 177, 178, 180,
186, 194, 203, 208, 215, 219,
220, 225, 226, 228, 231, 234,
235, 263;-lar, 130, 133, 153.

Yasama, 154, 217, 225; - Meclisi,
45,

Yasar Kemal, 181.

Yatirim, 77, 120, 121, 143, 157,
244,

Yayin 6zgurlikleri, 156.



Yedek parga, 142.

Yeni Dinya Duzeni, 24, 263.

Yeni kukir, 154.

Yeni Turkiye Partisi, 164.

Yeniceri, 29, 34; - ler, 35, 36; - or-
dusu, 10, 13.

Yerel esraf, 96.

Yerli; - burjuvazi, 115; - mall,
119; - sermaye, 60, 146.

Yildirirm Akbulut, 234.

Yildiz Sarayi, 111.

Yoksullar, 256.

Yolsuzluk, 229, 233. 236, 242,
250.

Yugoslav, 82.

Yugoslavya, 144.

Yumurtalik Limani. 236.

Yunan, 17, 63; -lilar, 12.

Yunanistan, 46, 65,117. 131, 164,
167, 168, 195,207,217,261.

Yunus Nadi, 102.

Yusuf Akgura, 58, 59.

Yusuf Ozal, 228, 232.

Yiksek; - Komuta Kademesi.
147, 151, 158, 175, 181, 182,
184, 185, 188, 207, 212, 213,
215, 235, 237, 251; - Planlama
Kurulu, 159; - Ogretim Yasasl,
219, 247.

Yirutme, 154, 225.

Zafer Bayrami, 147.
Zafer gazetesi, 145.
Zaganos Pasa, 30.
Zanaatkar. 192; -lar, 129.
Zenginler, 256.

Zeynel Cosar, 248.
Ziraat Bankasl, 95.

Ziya Gokalp, 53.



Feroz Ahmad
MODERN TURKIYE'NIN
OLUSUMU

Gec donem Osmanli imparatorlugu ve modern Tiirkiye tarihi
Uzerine uzman olan Feroz Ahmad, bu kitabinda,

Tlrkiye Cumhuriyeti'nin olusumunu toplumsal,

siyasal ve ekonomik ydnleriyle ele aliyor.

Kitaptan bazi konu basliklari:

Turkiye Askeri Bir Toplum mu?..

Osmanli Mirasi...

imparatorluktan Ulusa (1908-1923)...

Yeni Tirkiye: Siyasal Yasam (1923-1945)...

Yeni Tirkiye: Toplum ve Ekonomi (1923-1945)...

Cok Parti Bilmecesi (1945-1960)...

Askeri Midahale, Kurumsal Yeniden Yapilanma ve
ideolojik Siyasetler (1960-1971)...

Askeri Midahale, Sosyal Demokrasi ve
Siyasal Teror (1971-1978)...

Askeri Midahale, Siyasal ve Ekonomik Yeniden Yapilanma
(1980-1991)...

Turkiye'nin Bugini ve Yarini...

ISBN 978-975-343-280-1

20 TL
9"789753"432801

KAYNAKMYAYINLARI



