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Tesekkiirler

Kadin(larin) Hareketi i¢inde tamigtigim sayisiz cadiya ve
yirmi bes yildan beri hep benimle olan ve herkese anlatmak,
herkesin bilmesini, asla unutulmamalarini saglamak gibi bit-
mek tikenmek bilmez bir istek uyandiran 6ykiileriyle diger
biitin cadilara...

Sevgisi, cesareti ve adaletsizlige karg1 boyun egmez dire-
nisiyle, diinyay:1 degistirebilmeye ve erkeklerin kadinlarin 6z-
giirlesme miicadelesini kendilerinin miicadelesi gibi benimse-
yebilecegine inancimi asla yitirmememi saglayan kardesimiz
Jonathan Cohene...

Bu kitab1 yazmamda yardimci olan herkese... Bu kitabin her
yanini birlikte tartistigimiz George Caffentzis’e, egsiz yorumlar
ve bu projeye verdigi cogkulu destek i¢in, kitabin taslak béliimle-
rini yayima hazirlayan Mitchel Cohen’e, Maryse Condé’nin ¢alig-
masiyla tanigmami saglayan Ouesseina Alidou ve Maria Sari'ye,
16.ve 17. yizy1l [talya’sinda koleligin var oldugunun farkina var-
mami saglayan Ferruccio Gambino'ya, cadilarin “ilag kitabr’yla
ilgili kaynaklarini paylagan David Goldsteina, Peru’daki cad:
avcilligy Gzerine aragtirmama yaptign katkilarn: i¢cin Conrad
Herold’a, ilksel birikim tizerine yazilarini benimle paylagan ve
The Commoner’da bu baglik tizerine érgiitledigi cok 6nemli tartig-
ma i¢in Massimo de Angelis’e, Dogu Afrika’daki cadiligin hukuki
yonleriyle ilgili temin ettigi kaynaklar i¢in Willy Mutunga’ya ¢ok
tesekkiir ederim. Bu metni okuyan, tavsiyelerini ve desteklerini
esirgemeyen Michaela Brennan ve Veena Viswanatha’ya minnet-
tarim. Mariarosa Dalla Costa, Nicholas Faraclas, Leopolda For-
tunati, Everet Green, Peter Linebaugh, Bene Madunagu, Maria
Mies, Ariel Salleh ve Hakim Bey’e ayrica tegekkiir etmek isterim.
Burada yazdigim her seye katilmiyor olsalar da, her birinin ver-
mis oldugu eserler Caliban ve Cadr'y: sekillendiren perspektifler
i¢in bir referans noktasi oldu.

Bu kitabin hazirlanmasina saatlerini veren, sonu gelme-
yen geciktirmelerime ragmen, sabirlar1 ve yardimlariyla bana
kitab: bitirebilme olanag: veren Jim Fleming, Sue Ann Harkey,
Ben Meyers ve Erika Biddle’a ¢ok tegekkiir ederim.

New York, Nisan 2004
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TURKCE BAsIMA ONsOZ

Bugiin tanik oldugumuz tarihsel olaylar, yani devam eden
ekonomik kriz, artik Avrupa’nin biiyiik bir kismina da yayilan,
insanlarin ge¢im kaynaklarina yapilan saldirilar, Tunus ve Mi-
sirdaki devrimci ayaklanmalar, bunlarin hepsi politik olarak
anlamli olmak isteyen ama kapitalizmin kékenine geri déne-
rek bizi ytizyillar éncesine gétiiren bir kitabin sunuluguna dair
yeni sorular ortaya koyuyor. 16. ve 17. yuzyildaki kadinlarla
ilgilenen bir metin, Akdeniz diinyasinin bir yangin yerine dé-
niigtigi giinumizde bize ne soyleyebilir?

Verebilecegim ilk yamt, Caliban ve Cadimin sadece bir ta-
rih kitabi olarak okunmamasi gerektigidir. Yann Moulier
Boutang'in De l'esclavage au salariat: économie historique du sa-
lariat bridé (1998) baglikli caligmas: ile son yillarda kapitalist
gelismenin baglangicina iligkin diger tarihsel ¢ozimlemeler
gibi, Caliban ve Cad: da kapitalizmin olugumu Gzerine yeniden
diigiinmekle birlikte giiniimiiziin radikal hareketlerine dogru-
dan seslenen bir politik fikri izliyor.

Kitabin feminist hareketin 6grettiklerinden ilham alan
ana ilkesi, kapitalist toplumun dogasinin sadece ucretli is¢i ve



Caliban ve Cad:

tcretli emegin degil, ayn1 zamanda kadinlarin ve emek giicii-
niin yeniden tretimi agisindan da incelenerek anlagilabilecegi-
dir. Emek giiciniin yeniden uretimi hi¢ tartigmasiz kapitalist
birikim i¢in en 6nemli etkinliktir ve gerceklegmesi bityiik oran-
da “kadinlar”in kargihg1 6denmemis emegine dayanir.

“Kadinlar™ tirnak i¢ine alma ihtiyaa duyuyorum, ¢iinki
bu kavramin, sézciiklerin geylerin aynasi oldugu ve homojen
bir gercekligi temsil ettigi varsayimiyla evrensellegtirici ve
temsili bir tarzda kullanilmasinin problematik niteligini kabul
ettigimi gostermek istiyorum. Bununla birlikte Caliban ve Ca-
drdaki yaklagimimin bu oldugu séylenemez, ¢iinki bu kitap-
taki amacim, kapitalizmin cinsiyete dayali yeni igbsliimiinde
kadinlara, 6zellikle de “alt siniflar”dan gelen kadinlara tayin
ettigi yeni iretici gorevlerle iligkili olarak, onlarin toplumsal
islevi ve imgesini hangi iglemlerle yeniden inga ettigini ortaya
koyabilmektir. Dolayisiyla kitap boyunca “kadinlar” degisken
bir gergeklige, bir antagonist iligkiler alanina, bir deneyimler
ve toplumsal 6zneler ¢esitliligine génderme yapmaktadir. Ayni
zamanda bu farklar birlikte disiinmek, Marx’tan baglayarak,
kapitalist gelisime dair adeta tortulagmis olan yorumlar: de-
rinlemesine incelememe de hizmet etmigtir.

Bu perspektiften, Caliban ve Cadi “Ilksel Birikim” siire-
cini yeniden ele alir. Ama bu kez siirecin merkezine yalnizca
koylilerin topraklarindan kovulmasimi ve ortak alanlarin
“citlenmesi’ni degil, ayn1 zamanda kadinlarin, kendi cinsel-
likleri ve yeniden tretim* kapasiteleri tizerindeki kontroliini
su¢ haline getirmek yoluyla, bedenlerinin ¢itlenmesini ve ye-
niden tretici emekleri ile toplumsal konumlarinin degersizleg-
tirilmesini koyar. Her iki 6ge de emek giiciiniin birikiminin ve
ucuzlatilmasinin kilit kogullar: olarak yorumlanir.

Caliban ve Cadi ayn1 zamanda ficret iligkisinin kapitalist
islevini yeniden tanimlar. Bunun cinsiyete dayali esitsiz bir
igbolumunin dayatilmasinin ve iggiicinin farkli kesimleri
arasinda bolinmeler yaratilmasinin nasil bir temel araci oldu-

* Bire bir karsihiga “yeniden tretim” olan reproduction sbzciigii, Marksist
yazinda hem beslenme, giyinme ve barinma gibi yasam araglarinin
iretimini hem de bizzat insanlarin tiretimini, yani tiiran iiremesini ifade
eder. (Bundan sonra yayinci notlari [*] ile gésterilecektir.)
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gunu gosterir. Ayrica licret sisteminin insan sémirisiiniin ge-
nig alanlarini nasil saklayabildigini, kadinlarin emek giictintin
iretimindeki emegini “kadin isi” biciminde dogallastirip ta-
rihsizlegtirerek nasil gériinmez kildigini, kadinlarin yaptiklar:
isin komutasini erkegin otoritesine vererek ve kadinlarin bu isi
reddi karsisinda erkegin gsiddetini megrulastirarak kadinlarin
erkeklere tabiiyetini nasil zorunlu kildigini ortaya koyar. Bu
arka plani temel alarak, Caliban ve Cad: 16. ve 17. yiizyil Av-
rupa’sindaki cadi avlarinin ve cadi avinin “Yeni Diinya’nin ko-
lonilestirilmesindeki roliiniin toplumsal baglamim yeniden ele
alir. Cad1 avimin Ilksel Birikimin ayaklarindan biri oldugunu
ve seytana karsi savag adina, kapitalist iligkilerin ilerlemesiyle
bagdasmayan biitiin bir 6zneler, pratikler ve bilgiler diinyasim
yok ettigini 6ne suirer.

Caliban ve Cadi bu diinyanin sadece sinirl bir hikayesini
anlatir. Kitabin Ilksel Birikime dair anlatisinda, “gecis” siire-
cindeki cocuklarin tarihi ve ayrica doganin artan kapitalist s6-
miiriisiiniin kadinlar ve yeniden tiretim isleri iizerindeki etkisi
eksiktir. Yine de Caliban ve Cadi’nin yeniden inceledigi tarih,
politik olarak énemlidir. Bu tarih, kapitalizmin ilericiligi mi-
tini ifsa etmekle kalmaz, ayn1 zamanda insan yagaminin de-
gersizlestirilmesi ile hiyerarsik, zor ve siddet iceren is iligkileri,
tiim bunlar kapitalist toplumun mantiginin ve bunun devami
olarak da kapitalist iiretimin parametrelerini itirazsiz kabul
eden herhangi bir toplumsal yagam tarzinin i¢sel unsurlar ol-
dugu i¢in, kapitalizmin siirdiiriillemez oldugu yéniindeki argii-
manlara agirhik verir.

Kitabin ilk yayimlanigsindan alt1 y1l sonra, bu yorumlay1-
c1 sema tamamen dogrulanmigtir. Diinya ekonomisinin kiire-
sellesmesi, yepyeni ¢itleme dalgalar: baslattik¢a ve piyasanin
egemenligini diinyanin her yerine yaydik¢a, bunun bedelini en
¢ok yine kadinlanin 6dedigini goriiyoruz. Tipk: kapitalizmin
safaginda oldugu gibi bugiin de kapitalist iligkilerin genisleme-
si kitlesel yoksulluga, dinyanin dért bir yanindaki ilkelerin
yeniden iiretim sistemlerinin ¢6kiigiine ve milyonlarca kadinin
(daha énce gérillmemis bir sekilde) daha iyi yasam ve miicadele
kosullar: arayisiyla evlerinden, iilkelerinden go¢ etmesine ne-
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den olan, yeniden tretime kargi diinya ¢apinda girigilen kitlesel
bir saldiriyla gerceklesiyor. Ayni zamanda kadinlara karsi sid-
detin tirmanigina ve hatta Afrika'nin cegitli iilkeleriyle birlikte
Hindistan ve Nepal'de, binlerce yagl kadinin katledilmesine
neden olan, kimilerini de kéylerinden kovarak hayatlarinin so-
nuna kadar surgiinde yasamaya zorlayan cadi avaliginin geri
déntisiine sahit oluyoruz. Bu gelismenin arkasinda yatan de-
gisik etkenleri bagka bir yerde tartigtigim icin burada yalniz-
ca, 16. ytizyilda oldugu gibi, cad: avlarinin kékeninde, diinya
piyasasinin hegemonyasinin artigiyla birlikte komiinal iligki-
lerin ¢6ziilmesi ile kadinlarin hayatlarinin ve parasal olmayan
yeniden tretim etkinliklerinin degersizlegtirilmesinin yattig:-
n1 soylemekle yetinecegim. Tiam bunlarin yan: sira, diinyada-
ki yoksulluktan kadinlarin “yitksek dogurganhk oranlari’nin
sorumlu tutulmasinin, hayat1 yeniden iretebilen teknolojiler
yaratmak ve boylece sermayeyi kadinlarin bedenine bagiml-
liktan kurtarmak i¢in ggsterilen sonsuz ¢abalarin da gésterdi-
gi gibi, kadin bedenini kontrol etme girigimleri bugiin cok daha
fazla cepheye yayilmig durumdadar.

Son yirmi yilda bu olgular iizerine epey yazildi ¢izildi.
Yine de bunlarin i¢erimlerinin radikal politik eylemde ifade
bulmadigini da belirtmek gerekir. Tersine, feminist mesele-
lere gosterilen ilgide, kismen feminist hareketin artan ku-
rumsallagmasi, kismen de kadinlarin icretli iggiiciine artan
katihminin yarattig: “patriyarka 6ldi” ve yeni bir toplumsal
cinsiyet esitliginin saglanabilecegi yanilsamasi yiiziinden, bir
azalma olmustur.

Ilksel Birikim sorunu hakkindaki radikal politik séyleme
duyulan ilginin artmas: karsisinda bu eksiklik daha da fark
edilir hale gelmistir. Insanlarin gegim araglarina yapilan sal-
dirilar tirmandikga, Ilksel Birikimin sirekli bir olgu (kimileri-
ne gore, hakim tretim bi¢imi) haline geldigi ve [lksel Birikim
ile tam anlamiyla birikim arasinda énemli bir fark kalmadig:
fikri giderek agirhk kazanmaktadir. Dolayisiyla son on yilda
bu konuyla ilgili, Marx'in bu siire¢ hakkindaki agiklamasi ile
bu agiklamanin ekonomik ve politik iglevi tizerine tartismalar
yaratan genis bir literatiiriin ortaya ¢itkmasina sagsmamak gere-
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kir. Caliban ve Cadrnin temel tezlerinden biriyle tutarli bi¢im-
de, 1lksel Birikimin kapitalizmin safagina 6zgii, tarihsel olarak
sinirli bir olgu olmak bir yana, kapitalist egemenligin kurucu
ve neredeyse fizyolojik bir unsuru, 6zellikle kriz zamanlarin-
da sinif iligkilerini yeniden tanimlamak, 6znellikleri yeniden
sekillendirmek ve isgiiciinii saf emek giiciine doéniigtiirmek i¢in
kullanilan bir strateji oldugu konusunda genis bir goriis birligi
vardir. Yine de Ilksel Birikim iizerine bu yeniden disinmeler,
bu kavramin Marx'taki sinirlarini hentiz agabilmis degildir.
Birka¢ istisna diginda, mevcut agiklamalar Ilksel Birikime so-
yut, cinsel ve irksal olarak tanimlanmamuis bir toplumsal 6zne-
nin bakis a¢isindan ele almaya ve (Marx’ta oldugu gibi) bunu
temel olarak “ureticilerin tretim ara¢larindan koparilmasr”
acisindan anlamaya devam etmektedir.

Oysa bu perspektif bugiin daha 6nce hi¢ olmadig kadar
eksik gorunmektedir. Hi¢ giiphesiz emeklerinden bagka hig-
bir seyi olmayan miilkiyetsiz bir niifusun yaratilmasi, kapita-
list birikimin hali temel bir 6nkoguludur. Ancak sermayenin
yuzyillardir kendini siirekli genigleyen bir 6l¢ekte yeniden
iiretebilme kapasitesinin, insani etkinligin batiin alanlarini
ve bu alanlarda ¢alisan, geri kalmis, uygarlasmams, hayvani,
insani bir dayanigmaya layik olmayan kimseler olarak resme-
dilen ve buna dayanarak en vahsi sémiiri bi¢imlerine tabi
kilinan iggileri degersizlestirmesinden geldigine de siiphe
yoktur. Bagka bir deyisle, Marx'in analizinin (ara sira istisna-
lar: gorilebilse de) kabul etmedigi sey, emek hiyerarsileri ve
ayrimlagtirilmig insan tabakalarinin yaratilmasinin, kapita-
lizmin kurulugu ve strekliliginde insanlarin iiretim ve ge¢im
araglarinin yok edilmesi kadar énemli oldugu ve bunlarin ka-
pitalizmin simif iligkilerini etkili bir sekilde diizenleyebilme-
sinin yegane kosullarini olusturdugudur.

Benim i¢in Caliban ve Cadimin en kalic1 derslerinden biri
ve bugiin politik bir kavrayis ve miudahale agisindan ¢ok daha
kapsamliicerimleri olan sey, siirekli olarak toplumsal anlamda
degersizlestirilmis bir insanlik iiretmenin, kapitalizm i¢in ya-
pisal bir zorunluluk olduguna dair -ki kapitalizmin yumusak
karni da budur- daha fazla kamt gosterebilmis olmasidir.

11



Caliban ve Cad:

Cunki kitabin da éne sturdagua gibi, hak-siz bir nifus
iiretiminin ve kiresel iggiicii iginde béliinmeler yaratmanin
birikim siirecinin kilit kogullarin: olusturdugu ve her seyin
étesinde, bunlarin tcret iligkisinin igleyisinin dogrudan so-
nuglari oldugu dogru ise, o halde giinimizin miicadelelerini
yalnizca “ig yaratilmasi” ve uicret savunusu agisindan anlaya-
mayi1z ya da dayatilan “kriz”in ve tasarruf zorunlulugunun
gegici bir olgu oldugunu ya da sermayenin plantasyonlarinda
caliganlari (kadinlar, gé¢menler, yaghlar) toplumdan digla-
yarak krizi atlatabilecegimizi ve kogullarimiz: iyilestirebile-
cegimizi soyleyerek kendimizi kandiramayiz. Bunun kadar
énemli olan diger bir sey de Caliban ve Cadimin, yeniden tre-
tim sorununu politik séylemin merkezine tagimasi ve hikim
deger yapisin tersine ¢evirmedigimiz, kargilikli elbirligi ya-
pabilme giiciimiizi, yagamlarimizin yeniden tiretimini sagla-
yan etkinlikleri ve bu igi yapanlar: yeniden degerli kilmadig-
miz siirece, anti-kapitalist politikanin sermayenin ytz yiize
kaldig1 celigkileri rasyonellegtirmenin 6tesine gecemeyecegi-
ni dolayli olarak éne siirmesidir.






Yagmuryagdiran buyucilerin birgravira. Ulrich Molitor,
De Lamies et Pythonicis Mulieribus
(Kadin Bayuciler ve Falcilar Uzerine), 1489 iginde.
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Caliban ve Cadi, 1970’lerin ortalarinda Italyan feminist
Leopoldina Fortunati ile birlikte bagladifimiz, feodalizmden
kapitalizme “ge¢is” siirecinde kadinlarla ilgili bir aragtirma
projesinin ana temalarin1 sunmaktadir. Bu arastirmanin ilk
sonuglari, Italya’da 1984’te yayimladigimiz bir kitapta yer ald1:
1l Grande Calibano. Storial del corpo social ribelle nella prima fase
del capitale (Milano: Franco Angeli) [Biyiik Caliban. Kapitaliz-
min {1k Asamasinda Asi Bedenin Tarihi]

Boyle bir aragtirmaya ilk defa, Amerika Birlesik
Devletlerinde Feminist Hareket’in gelisimiyle birlikte, kadin-
larin “ezilmesi”nin kékenleri ve hareketin kadinlarin ézgiirleg-
me miucadelesinde hangi politik stratejileri benimsemesi ge-
rektigi Gzerine yurutiilen tartigmalar sayesinde ilgi duymaya
bagladim. O sirada cinsiyet ayrimcalig: gercekliginin ¢éztimle-
mesinde 6ne ¢ikan teorik ve politik perspektifler, kadin(larin)
hareketinin iki ana kolunu olusturan Radikal Feministler ve
Sosyalist Feministler tarafindan onerilen perspektiflerdi. Ne
var ki bana gére hicbiri kadinlarin toplumsal ve ekonomik sé-
mirastnan koklerine dair tatmin edici bir agiklama getirmi-

15



Caliban ve Cadi

yordu. Radikal Feministlere itirazimin nedeni, cinsiyet ayrim-
aligini ve patriyarkal egemenligi, iiretim ve sinif iligkilerinden
bagimsiz olarak isledigi varsayilan, tarih-agir1 kiiltiirel yapilar-
la agiklama egilimleriydi. Bunun tersine, Sosyalist Feministler
kadinlarin tarihinin belirli sémiirii sistemlerinin tarihinden
ayrilamayacagini kabul ediyor ve ¢6ziimlemelerinde kadinlara
kapitalist toplumdaki isciler olarak éncelik veriyordu. Ama o
zamanki anlayigima gore, Sosyalist Feministlerin konumlari-
nin siniri, yeniden tretim alanini deger yaratimi ve sémiirii-
stnin bir kaynag olarak gérememeleri ve dolayisiyla kadinlar
ile erkekler arasindaki iktidar farklilasmasinin kékenlerini ka-
dinlarin kapitalist gelisimden diglanmalarina baglamalarin-
dan kaynaklaniyordu. Bu durus, kapitalist iligkiler evreni icin-
de cinsiyet¢iligin varligini siirdiiriiyor olmasini agiklayabilmek
i¢in bizi yine kiiltirel semalara dayanmaya zorluyordu.

Kadinlarin tarihinin izini feodalizmden kapitalizme ge¢is
stireci i¢inde stirme fikri, bu baglamda ortaya ¢ikt1. Bu arastir-
maya ilham olan tez, ilk kez Mariarosa Dalla Costa ve Selma
James ile birlikte Ev Isi I¢cin Ucret Hareketi icindeki diger ey-
lemciler tarafindan, 1970’lerde ¢ok tartisilan ama sonunda
kadinlar, yeniden tretim ve kapitalizm séylemini yeniden ge-
killendiren bir dizi metinde dile getirilmigtir. Bunlar arasin-
da en etkili olanlar1 Mariarosa Dalla Costa'nm Women and the
Subversion of the Community’si (1971) ile Selma James’in Sex,
Race and Classdir (1975).

Kadinlarin “ezilme”sini ve erkeklere tabiiyetini feodal ilis-
kilerin bir kalintis1 olarak agiklayan Marksist ortodoksluga
karsi, Dalla Costa ve James kadinlarin sémiiriisiiniin, kadin-
lar en temel kapitalist meta olan emek giiciiniin iireticileri ve
yeniden treticileri oldugu siirece, kapitalist birikim siirecinde
merkezi bir isleve sahip oldugunu éne siirer. Dalla Costa’nin
belirttigi gibi, kadinlarin ev i¢inde kargiligi 6denmemis eme-
gi, tcretli is¢ilerin sémiirisinin, yani “tcretli kéleligin” iize-
rine dayandigi temel ve onun iiretkenliginin sirridir (1972:
31). Dolayisiyla kapitalist toplumda kadinlar ve erkekler ara-
sindaki iktidar farki, ne ev iginin kapitalist birikim a¢isindan
onemsizligine (kadinlarin hayatlarini yéneten kati kurallar bu

16
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énemsizligi yalanlar) ne de zaman dig1 kiiltiirel semalarin var-
ligin1 siirdiirmesine atfedilebilir. Daha ziyade bu fark, is¢inin
iretimi ve yeniden iiretimini toplumsal-ekonomik bir etkinlik
ve kapitalist birikimin bir kaynag1 olarak kabul etmek yerine,
dogal bir kaynak ya da kigisel bir hizmet gibi géstererek gizem-
lilestiren, bir yandan da s6z konusu emegin ticretsiz olusundan
faydalanan bir toplumsal iiretim sisteminin bir sonucu olarak
yorumlanmahdar.

Dalla Costa ve James, kadinlarin kapitalist toplumdaki s6-
miiriisiini cinsiyete dayal igbéliimiine ve kadinlarin kargilig
ddenmemis emegine dayandirarak, patriyarka ve sinif arasin-
daki ikiligi agabilmenin miumkiin oldugunu géstermis ve pat-
riyarkaya belli bir tarihsel icerik kazandirmiglardir. Ayrica ka-
pitalizmin tarihinin ve simif miicadelesinin feminist bir bakis
agisindan yeniden yorumlanmasinin énini agmiglardir.

Leopoldina Fortunati ve ben, ancak értmeceli bir tarzda
“kapitalizme gecis” olarak tanimlanan siire¢ iizerine ¢alismaya
ve okulda égretilmemis olsa da egitimimiz i¢in ¢ok énemli ol-
dugunu gérdiigiimiiz bir tarihi arastirmaya bu ruhla bagladik.
Bu tarih, eviginin gelisiminin, iiretimin yeniden tretimden ay-
rilmasi, icretsizlerin emegine komuta edebilmek i¢in tcretin
ozellikle kapitalist kullanimi ve kapitalizmin ortaya c¢ikigiyla
birlikte kadinlarin toplumsal konumunun degersizlestirilmesi
gibi yapisal 6geler agisindan kuramsal bir kavranigini sunmak-
la kalmamigtir. Ayn1 zamanda modern kadinlik ve erkeklik
kavramlarinin bir soybilimini vererek, “Bat1 Kultiiri"nde top-
lumsal cinsiyeti ikili kargithiklarla yakalamaya ¢alismak gibi
neredeyse ontolojik bir egilim oldugu bi¢imindeki postmodern
varsayima da bir itiraz geligtirmisgtir. Bu tarih sayesinde cin-
sel hiyerargilerin daima ancak yonetmek istediklerini stirekli
yenilenen bir temelde bélerek varligini suirdiirebilen bir tahak-
kiim projesinin hizmetinde oldugunu gérdiik.

Bu aragtirmanin bir uriinii olan Il Grande Calibano. Storia
del corpo sociale ribelle nella prima fase del capitale (1984), Marx'in
ilksel birikim ¢6ziimlemesini feminist bir bakis agisindan ye-
niden distinme yoniindeki bir girisimdi. Ancak siire¢ i¢inde
kabul edilen Marks¢1 kavramlarin yetersiz oldugunu goérdik.
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Arnzalardan biri de, yeniden iiretim alanini saklamaya ve do-
gallastirmaya hizmet eden bir sekilde, kapitalizmin Marksist
bakista tcretli emegin ve “6zgiir” emek¢inin ortaya ¢ikisiyla
6zdeslestirilmesiydi. Il Grande Calibano ayn1 zamanda Michel
Foucault’nun beden teorisinin de bir elestirisiydi, ¢iinkii bize
gore, Foucault'nun bedenin tabi kilindig iktidar teknikleri ve
disiplinlerine dair analizi, yeniden iiretim siirecini gormezden
geliyor, kadinlarin ve erkeklerin tarihini ayrimsiz bir biitin
i¢inde eritiyor ve kadinlarin “disiplin altina alinmasi”yla o ka-
dar az ilgileniyordu ki modern dénemde bedene karg: gercek-
lestirilen en korkung saldirilardan biri olan cadi avindan hig
bahsetmiyordu.

Il Grande Calibano’nun temel tezi, kadinlarin feodalizmden
kapitalizme gecisteki tarihini anlayabilmek i¢in, kapitalizmin
toplumsal yeniden tiretim siireci ve 6zellikle de emek giictiniin
yeniden Gretiminde meydana getirdigi degisiklikleri analiz et-
memiz gerektigiydi. Dolayisiyla kitap, 16. ve 17. yiizyillarda ev
isinin, aile hayatinin, ¢ocuk yetistirmenin, kadin-erkek iliski-
lerinin ve tiretim ile yeniden tretim arasindaki iligkilerin ye-
niden 6rgitlenmesini inceliyordu. Bu analiz Caliban ve Cadr'da
tekrarlanir, yine de bu kitabin kapsami, farkl bir toplumsal
baglama ve kadinlarin tarihine dair giderek artan bilgimize bir
yanit olusturmasi agisindan Il Grande Calibano’dan farklilasir.

Il Grande Calibanonun yayimlanisindan kisa bir sonra
ABD’den ayrilarak yaklagik olarak ii¢ yil boyunca égretmen-
lik yapacagim Nijerya'ya yerlestim. Yola ¢ikmadan énce, daha
bir siire ihtiyacim olmayacagin diigiinerek caligma kagitlarim
bodruma kaldirmistim. Ama Nijerya’da i¢cinde bulundugum ko-
sullar bu caligmay1 unutmama izin vermedi. 1984 ile 1986 yilla-
r1arasi, pek ¢ok Afrika iilkesi i¢in oldugu gibi Nijerya i¢in de bir
déniim noktasiydi. Borg krizine cevaben, Nijerya hiikiimetinin
Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasr’yla gériismeler yapti-
g1 yillard1 ve bu gériismeler Diinya Bankasr’nin biitiin diinyada
ekonomik iyilesme i¢in 6nerdigi evrensel bir recete olan Yapisal
Uyum Programinin benimsenmesiyle sonuglanmista.

Programin amaci, Nijeryanin uluslararas: piyasadaki re-
kabet giicintn artirilmasi olarak agiklanmisti. Ama kisa siire-
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de bu programin, komiinal miilkiyetin ve topluluk iligkilerinin
son kalintilarmin da ortadan kaldirilmasini ve béylelikle daha
yogun emek sémiiriisii bigimlerinin dayatilmasini amaglayan
yeni bir ilksel birikim halkasini ve toplumsal yeniden tiretimin
yeni bir rasyonalizasyonunu igerdigi ortaya ¢ikt1. Dolayisiyla
Il Grande Calibano’'yu hazirlarken iizerine ¢aligtiklarima benzer
stirecler bu sefer gozlerimin éniinde ger¢eklesmekteydi. Bunla-
rin arasinda éncelikle komiinal topraklara saldiriy1 ve Diinya
Banka'sinin tegvikiyle devletin, dogum oranlarim diizenlemek
ve Nijeryanin kiiresel ekonomiye beklenen katilimi agisindan
bakildiginda asir1 talepkar ve disiplinsiz addedilen bir niifusu
azaltmak i¢in, iggliciniin yeniden uretimine dogrudan miida-
halesini sayabiliriz. Gayet yerinde bir ifadeyle “Disiplinsizlige
Kars1 Savag” adi altinda yiritilen bu politikalarin yani sira,
kadinlarin ige yaramazligim ve agir1 taleplerini kinayan ka-
din diismani bir kampanyaya ve bir¢ok yoénden 17. ytuzyildaki
querelles des femmes’a® benzeyen ve emek giiciiniin yeniden tiire-
timinin aile (cokegli/tekesli, cekirdek/genis), cocuk yetistirme,
kadin igleri, kadin-erkek kimlikleri ve iligkileri gibi her y6niine
deginen sicak bir tartigmanin geligimine de tanik oldum.
Gegis lizerine yaptigim ¢alisma, bu baglamda yeni bir
anlam kazandi. Nijerya'da yapisal uyuma kars1 miicadelenin,
toprak ozellegtirmelerine ve sadece komiinal topraklarin de-
gil ayn1 zamanda kapitalizmin 16. yiizyil Avrupa ve Ameri-
ka'sindaki koklerine kadar geri giden, toplumsal iligkilerin
“citlenmesi’ne kars: verilen uzun bir miicadelenin par¢as: ol-
dugunu fark ettim. Ayrica kapitalist ig disiplininin bu diinya
tizerinde kazanmig oldugu zaferin ne kadar sinirh oldugunu
ve insanlarin kendi hayatlarini hila nasil kapitalist Gretimin
gereklilikleriyle kékten karsitlagan bir tarzda anlamakta oldu-
gunu gordiim. Kalkinmaailar, ¢ok uluslu kurumlar ve yabana
yatirimcilar i¢in, Nijerya gibi yerlerin problemi buydu ve hala
da budur. Oysa bu benim i¢in buyiik bir gii¢ kaynagiyds, ¢iinki
salt kapitalist terimlerle dugtnilmiis bir hayat tarzinin daya-

* Yaklagik olarak 16. ile 19. yiizyillar arasinda, biitiin Avrupa tilkelerinde ve
pek ¢ok dilde, kadinlara saldiran ve kadinlari savunan yazarlar arasindaki
yazinsal kavga.
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tilmasina karg1 ¢ikan, diinya ¢apinda, miithig kuvvetlerin var
oldugunu gésteriyordu. Kazandigim bu giicii ayrica Nijeryal
kadinlarin, kaynaklarini korumak ve Diinya Bankasi'nin tegvi-
kiyle kendilerine dayatilan yeni pariyarkal modeli reddetmek
i¢in strdirdigii miicadeleleri daha iyi anlamam saglayan, l-
kenin ilk feminist 6rgiitlenmesi Nijerya’daki Kadinlar'la (WIN
~ Women in Nigeria) kargilagmama bor¢luyum.

1986'nin sonuna gelindiginde bor¢ krizi akademik ku-
rumlari da i¢ine almaigt1 ve kendimi artik ge¢indiremiyordum.
Ruhen olmasa da bedenen Nijerya'dan ayrilmak zorunda kal-
dim. Ama Nijerya halkina kargi yapilan saldirilar aklimdan
hi¢ ¢itkmadi. Bu yiizden déniigiimden sonra hep “kapitalizme
gecis” izerine yeniden ¢aligmayi istedim. Nijerya'daki olaylar
16. yiizy1l Avrupa’sinin goziinden okudum. Amerika Birlegik
Devletlerine dondiugiimde, Avrupa i¢inde ya da diginda “ortak
olanlar” (commons) i¢in ve kadinlarin disiplin altina alinmasina
kars1 verilen miicadelelere beni geri gétiiren, Nijerya proletar-
yas1 oldu. Déndiikten sonra ayni zamanda, bilginin ¢itlenmesi,
yani yeni kusaklarin ortak bir ge¢mige sahip oldugumuz duy-
gusunu giderek yitirmesi bicimindeki farkl bir “¢itleme” bigi-
miyle kargilagtigim, disiplinler arasi bir lisans programinda
ders vermeye bagladim. Caliban ve Cadr'da ortagaglarin feoda-
lizm kargit1 miicadelelerini ve Avrupa proletaryasinin kapita-
lizmin ortaya ¢ikisina kargi direnislerini yeniden ele almamin
sebebi budur. Bunu yapmaktaki amacim, sadece analizimin
tzerine dayandig: kanitlar1 konunun uzmani olmayanlarin da
erisimine sunmak degil, ayn1 zamanda gen¢ kusaklarda bugiin
silinme tehlikesi altinda olan, uzun bir direnis tarihi bellegini
yeniden canlandirmakti. Kapitalizme bir alternatif bulmak is-
tiyorsak bu tarihsel bellegi korumamiz ¢ok énemlidir. Cinkii
boyle bir alternatifin gerceklesebilmesi, benzer yollardan ge¢-
mis olanlarin seslerini duyabilmemize baglidir.
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Marx’tan bu yana, kapitalizmin dogusu tizerine ¢aligmak,
insanligin 6niinde duran ilk igin kapitalist topluma bir alter-
natif kurmak olduguna inanmaig eylemciler ve akademisyenler
i¢cin zorunlu bir adim olmusgtur. Her yeni devrimci hareketin,
“kapitalizme ge¢is” meselesine yeni toplumsal 6znelerin pers-
pektiflerini getirerek ve sémiirii ile direnisin yeni zeminlerini
ag1ga cikararak geri dénmesine sgagmamak gerekir.! Bu kitap bu
gelenek icinde diisiiniilmustiir, ancak bu ¢alismay1 tegvik eden
ozellikle iki anlayigtan bahsetmek mumkundir.

En bagta, isci sinifi icindeki erkeklerin tarihinden ayril-
muis bir “kadinlar tarihi”nin sinirlarindan kaginmakla birlikte,
kapitalizmin geligimini feminist bir bakis acisiyla yeniden dii-
siinme arzusu gelir. Shakespeare’in Firtina eserinden esinleni-
len Caliban ve Cadi baghg, bu ¢abayi yansitir. Ancak benim yo-
rumumda Caliban, yalnizca miicadelesi giniimiiz Karayip ede-
biyatinda halen yankilanmakta olan anti-kolonyal asiyi temsil
etmez, ayni1 zamanda diinya proleteryasi ve daha 6zel olarak
ise kapitalizmin mantigina karg: direnisin alani ve araci olarak
proleterya bedeninin bir sembolidiir. En 6nemlisi, Firtina’da
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uzak bir arka plana yerlegtirilen cad figirii, kapitalizmin yik-
mak zorunda oldugu kadin éznelerin diinyasinin somutlag-
masi olarak bu kitapta merkezi bir yere konumlandirilmigtir:
heretik, gifaci, itaatsiz es, yalniz yagsamaya kalkigan kadin,
efendisinin yemegine zehir katan ve kélelerin isyan etmesine
ilham veren obeha kadin1.

Bu kitabin arkasinda yatan ikinci saik, kapitalist iligkile-
rin yeni kiresel geniglemesiyle birlikte, genellikle kapitalizmin
dogusu ile iligkilendirilen bir dizi olgunun diinya ¢apindaki
geri déniuigidir. Bu olgular arasinda, milyonlarca tarim treti-
cisinin topraklarina el konuldugu “citleme”lerin yeni bir hal-
kasi, Michel Foucault'nun deliligin tarihi iizerine ¢aligmasin-
da tarif ettigi “Biiytik Kapatilmay1 ¢agristiran kitlesel hapis
politikalan yoluyla is¢ilerin kitlesel olarak yoksullagtirilmas:
ve suglu haline getirilmesi bulunur. Yine “serseriler”i yerel s6-
miirilye hazir hale getirmek i¢in 16. ve 17. yiizy1l Avrupasinda
uygulanan “Kanli Yasalar™ hatirlatan bir sekilde, gé¢men is-
¢ilere uygulanan eziyetle el ele giden yeni diaspora hareketle-
rinin diinya ¢apinda gelismesine gahit oluyoruz. Bu kitap i¢in
en onemlisi, baz1 tlkelerde (6rnegin, Giiney Afrika ve Brezilya)
cad: avinin geri dénistinii de icerecek gekilde, kadinlara kargs:
siddetin yogunlagmasidir.

Sermayenin 500 yillik egemenliginden sonra, ugiinci
milenyumun baginda, isciler neden hala kitlesel bir élcekte
yoksullar, cadilar ya da kanun kagaklari olarak tanimlaniyor?
Topraklarin miilksiizlegtirilmesi ve kitlesel yoksullagma ile
kadinlara karsa siire giden saldirilar nasil iligkilidir? Ve femi-
nist perspektifin genis gérige sahip bir noktasindan inceler-
sek, gecmisi ve gelecegi ile birlikte kapitalist geligme hakkin-
da ne 6greniriz?

Aklimdaki bu sorularla birlikte, bu calismada kadinlar, be-
den ve ilksel birikimin bakis a¢isindan feodalizmden kapitaliz-
me “gecis” konusuna tekrar déondiim. Bu kavramlarin her biri,
bu ¢aligma i¢in referans noktas: olan kavramsal bir cerceveye
gonderme yapar: Feminist, Marksist ve Foucaultcu. Bu neden-
le bu girige, analizimin bu farkli perspektiflerle iligkisine dair
bazi gozlemlerle baglayacagim.
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“I1ksel birikim”, Marx'in Kapital'in Birinci Cilt'inde, kapi-
talist iligkilerin gelismesinin temeli olarak ileri siiriilen tarih-
sel siireci nitelemek icin kullandig: bir terimdir. Bu terim, ka-
pitalizmin ortaya ¢ikiginin ekonomik ve toplumsal iligkilerde
trettigi degisiklikleri kavramlagtirabilecegimiz ortak bir pay-
da saglayan kullanigh bir terimdir. Her seyin 6tesinde bu teri-
min 6nemi, “ilksel birikim”in Marx tarafindan kapitalist top-
lumun varolugunun yapisal kogullarini agiga ¢ikaran temel bir
siireg olarak ele alinmasinda yatar. Bu, ge¢misi bugiine uzanan
bir sey gibi okumamaiza olanak saglar ki bu okuma, bu terimi bu
calismada kullanmamda énemli bir yere sahiptir.

Buna ragmen benim analizim, Marxinkinden iki gekilde
ayrilir. Marx, ilksel birikimi ticretli erkek proleterya ve meta
tiretiminin geligimi acisindan incelerken, ben ise bunu kadinla-
rin toplumsal konumuna ve emek giiciiniin tiretimine getirdigi
degisiklikler acisindan inceliyorum.? Dolayisiyla benim ilksel
birikim tarifim, Marx’ta eksik olan ve kapitalist birikim i¢in
halen son derece énem tagiyan bir dizi tarihsel olguyu icerir.
Bu olgular arasinda (i) kadinlarin emegini ve kadinlarin yeni-
den tiretim iglevlerini iggiiciiniin yeniden uretimine tabi kilan,
cinsiyete dayali yeni bir isbolimi; (ii) kadinlarin tGcretli isten
dislanmalarina ve erkeklere tabi kilinmasina dayanan yeni bir
partiyarkal diizenin kurulugu; (iii) proleter bedenin mekanik-
lestirilmesi ve bu bedenin, kadinlar s6z konusu oldugunda,
yeni isciler iireten bir makineye déntismesi yer alir. En 6nem-
lisi, Yeni Diinya’da oldugu gibi Avrupa’da da cadilarin gérdagi
eziyetin, kapitalizmin gelisimi agisindan en az somurgelesme
ve Avrupali kéyliilerin topraklarindan miilksiizlegtirilmesi ka-
dar énemli oldugunu iddia ederek, ilksel birikim analizimin
merkezine 16. ve 17. ylizyilin cadi avlarim yerlegtirdim.

Benim analizim Marx’inkinden ayrica ilksel birikimin mi-
rasimin ve iglevinin degerlendirilmesi konusunda farkhlagir.
Marxin, kapitalist gelismenin 6liimciil karakterinin gercekten
farkinda olmasina ragmen -kapitalizmin tarihi, Marxin dedigi
tizere, “insanligin defterine ates ve kanla yazilmigtir”- bunu,
insanin 6zgirlegme siirecinin zorunlu bir adimi olarak gor-
diigi siiphe gétiirmez. Marx, bunun kiigik 6l¢ekli miilkiyetin
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tasfiyesine ve emegin tiretken kapasitesini (bagka herhangi bir
ekonomik sistemle kargilagtirilmayacak kadar) arttirdigina
ve boylece insanligin kitlik ile zorunluluktan ézgiirlesmesinin
maddi kosullarim: yarattigina inanir. Ayrica, kapitalist genis-
lemenin ilk agamalarina eglik eden siddetin, kapitalist iliski-
lerin olgunlagmasiyla, emegin sémiiriisii ve disiplininin daha
¢ok ekonomik yasalarin uygulanmas: yoluyla saglanmasiyla
birlikte azalacagini varsaymigtir (Marx 1909 1. Cilt). Marx bu
konuda son derece yanilmistu. Ilksel birikimin en siddetli yan-
larinin geri donusii, kapitalist kiiresellesmenin simdiki de da-
hil olmak tizere her agamasina eglik etmis ve ciftcilerin tarlala-
rindan strekli olarak kovulmalarinin, diinya él¢egindeki savas
ve talanin, kadinlarin itibarsizlagtirilmasinin kapitalizmin va-
rolusunun daima gerekli kogullar1 oldugunu géstermistir.

Sunu eklemeliyim ki Marx tarihe kadinlarin bakis a¢isin-
dan baksayd, kapitalizmin insanligin ézgiirlesmesinin 6nii-
nit actigini asla varsayamayacakti. Ciinki bu tarih gésterir ki
erkekler belli bir derece yasal 6zgiirliik elde ettiklerinde bile,
kadinlara her zaman toplumsal olarak ikinci sinif muamelesi
yapilmigs ve kadinlar kélelige benzer gekillerde sémiirtilmiis-
lerdir. Oyleyse bu kitabin baglaminda, “kadinlar” yalmzca
gorinir hale gelmesi gereken sakl: bir tarihi degil, ayn1 za-
manda belli bir sémiirt bi¢imini ve dolayisiyla kapitalist ilis-
kilerin tarihinin yeniden diisiiniilebilecegi benzersiz bir pers-
pektifi ifade eder.

Bu yeni bir proje degildir. Feminist Hareket'in baglangi-
cindan bu yana kadinlar, her zaman farkinda olmasalar da,
“kapitalizme gecis” meselesine geri dénmiiglerdir. Bir siire icin,
kadinlarin tarihini gekillendiren esas cerceve kronolojik bir
cerceveydi. Feminist tarihgilerin ge¢is dénemini anlatmak i¢in
kullandiklari en genel tanim, yazarina gére 13. ya da 17. yiizy1-
l1 belirtebilen “erken dénem modern Avrupa’yd.

Ancak 1980’lerde, daha elegtirel bir yaklagimi1 benim-
seyen bir dizi ¢aligma ortaya qikti. Bunlar arasinda, Joan
Kelly’'nin Rénesans ve Querelles des femmes (izerine makaleleri,
Carolyn Merchant'm The Death of Nature (1980), Leopoldina
Fortunatinin L'Arcano della Riproduzione (1981) (simdi Ingilizce-

24



Giris

sidemevcut, Fortunati, 1995), Merry Wiesner'in Working Women
in Renaissance Germany (1986) ve Maria Mies'in Patriarchy and
Accumulation on a World Scale (1986) adl1 eserleri sayilabilir. Bu
calismalara, kadinlarin ortagag Avrupa’s: ve erken dénem mo-
dern Avrupa’nin kirsal ve kentsel ekonomilerindeki varligim
yeniden kuran, son yirmi yilda yapilmis olan bir¢ok inceleme ile
birlikte cad1 avi ile kolonyalizm 6ncesi Amerika ve Karayip ada-
larindaki kadinlarin yagami tzerine tretilen genis bir literatii-
rii ve belgesel niteligindeki ¢calismalar: da eklemeliyiz. Bu ikinci
tir ¢caligmalar arasindan, ézellikle Irene Silverblat’in, kolonyal
Peru’daki cadi avina dair ilk anlati olan The Moon, The Sun, and
The Witches (1987) ve Barbara Bushun Slave Women in Carribean
Society: 1650-1838 (1990) adl1 eseriyle birlikte, Karayip koloni-
lerinde kolelestirilen kadinlarin tarihiyle ilgili en temel metin-
lerden biri olan Hilary Beckles'in Natural Rebels. A Social History
of Barbados (1995) eserini hatirlatmak istiyorum.

Bu titiz caligmalarin dogruladig: sey sudur ki kadinlarin
tarihini yeniden kurmak veya tarihe feminist bir bakis a¢i-
siyla bakmak demek, kabul edilmis tarihsel kategorileri kokli
bir sekilde yeniden tarif etmek ve tahakkiim ile sémiiriinin
sakli yapilarini goriiniir hale getirmek demektir. Bu nedenle
Kelly’nin “Did Women Have a Renaissance?” (1984) adl1 maka-
lesi, Rénesans’ kiiltiirel bagarinin olaganiisti bir 6rnegi olarak
goklere ¢ikaran klasik tarihsel dénemlestirmeyi temelinden
sarsmigtir. Carolyn Merchant'in The Death of Nature1 (1980) ise
bilimsel rasyonalizasyonun ortaya ¢ikisinin, organik bir para-
digmadan kadinlarin ve doganin sémiiriisiinii megrulastiran
mekanik bir paradigmaya dogru kultiirel bir gecise neden ol-
dugunu 6ne siirerek, bilimsel devrimin toplumsal olarak ilerici
karakterine duyulan inanca itiraz etmistir.

Maria Mies'in Patriarchy and Accumulation on a World Scale
(1986) adli, simdilerde klasik bir ¢aligma olarak anilan eseri,
kapitalist birikimi Avrupa merkezci olmayan bir bakis a¢isin-
dan, Avrupali kadinlarin kaderlerini Avrupa’nin kolonilerinde-
ki 6znelerin kaderine baglayarak yeniden inceler. Bu eser, ka-
dinlarin kapitalizm ve kiiresellegme siireci icindeki yerine dair
yeni bir anlayis sunmasi agisindan 6zellikle 6nemlidir.
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Caliban ve Cadh, Il Grande Calibano’daki (Onsoz'de tartisti-
g1m bir ¢calisma) incelemelerin yani sira, bu eserlere de dayanur.
Ancak bu kitabin tarihsel ¢ap1 daha genigtir, ¢iinkii kapitaliz-
min gelisimini bir yandan son dénem feodalizminin toplum-
sal miicadelelerine ve yeniden uretim krizine, bir yandan da
Marx'in “proleteryanin olugsumu” olarak tarif ettigi siirece bag-
lar. Bu siire¢ i¢inde kitap, kadinlarin tarihi ve feminist teori
tizerine tartigmalarin merkezinde yer alan bir dizi tarihsel ve
metodolojik soruyu ele alir.

Kitabin igaret ettigi en 6nemli tarihsel soru sudur: Mo-
dern ¢agin baslangicinda yiiz binlerce “cadi’nin idami ve ka-
dinlara karg: yuritiilen bir savas ile kapitalizmin yiikseliginin
ayn1 zamana denk gelmesi nasit a¢iklanabilir? Feminist arag-
tirmacilar, bu soruya daha fazla 1s1k tutan bir cerceve gelig-
tirmiglerdir. Cad1 avinin, kadinlarin yeniden tiretim iglevleri
tizerindeki egemenliklerini yikmay: amacladig: ve daha bas-
kic1 bir patriyarkal rejimin 6niinti agmaya hizmet ettigi genel
olarak kabul edilir. Cad1 avinin kapitalizmin yiikseligiyle el ele
giden toplumsal déniisiimlerden kaynaklandig: da éne siriiliir.
Ancak cadilara uygulanan zulmiin hangi 6zel tarihsel kogullar
altinda miimkiin olabildigi ve kapitalizmin yiikseliginin kadin-
lara kars1 soykirima varan saldirilara ihtiya¢ duymasinin ne-
denleri hi¢ incelenmemigtir. Caliban ve Cadr’da, cad1 avin1 16.
ve 17. ylizyilin demografik ve ekonomik krizi ile merkantilist
¢agin toprak ve emek politikalar: baglaminda analiz etmeye
baslayarak yapmaya ¢aligtigim gey budur. Burada sadece, yu-
karida belirttigim bazi baglantilar: ve 6zellikle cadi avi ile ka-
dinlar1 yeniden iiretim iglerine kapatan giiniimiiziin cinsiyete
dayali yeni igholumuniin geligmesi arasindaki iligkiyi aydinlat-
mak i¢in gerekli olabilecek bir aragtirmanin taslagini ¢ikarma-
ya ¢alisiyorum. Bununla birlikte, cadilara uygulanan eziyetin
(kole ticareti ve ¢itlemeler gibi) “Yeni Diinya”da oldugu kadar
Avrupa’da da modern proletaryanin birikiminin ve olusumu-
nun merkezi bir yénii oldugunu géstermek yeterli olacaktir.

Caliban ve Cadi, “kadinlarin tarihi” ve feminist teoriye bag-
ka acilardan da seslenmektedir. ilk olarak, kitap “kapitalizme
ge¢is"in feminist teori i¢in 6rnek bir durum olugturdugunu ka-
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bul eder, ¢unkii ginimiizde gordigimiz, azami siddet ve devlet
miidahalesi yoluyla, Gretim ve yeniden tretim iglevleri ile kadin-
erkek iligkilerinin yeniden tanimlanmas: siireci, kapitalist top-
lumdaki cinsel rollerin kurulu roller olduguna iligkin hig¢bir stip-
heye yer birakmaz. {leri strdiigiim analiz, ayn1 zamanda “top-
lumsal cinsiyet” ile “simif” arasindaki ikiligin tistesinden gelme-
mize de olanak saglar. Eger kapitalist toplumda cinsel kimligin
belli ig-islevlerin tagiyicis1 haline geldigi dogruysa, toplumsal
cinsiyet sadece kiltiirel bir gerceklik olarak ele alinamaz, bunun
yerine simf iligkilerinin bir 6zgtllesmesi olarak diigtuniilmelidir.
Bu bakis agisindan, postmodern feministler arasinda “kadinlar™
bir analiz kategorisi olarak kullanmaktan vazge¢me ve feminiz-
mi sadece zit terimler iginde tanimlama ihtiyacyla ilgili olarak
ylrdtilen tartismalar yanlticidir. One siirdiigiim noktayi bagka
turla ifade etmem gerekirse, eger kapitalist toplumda “kadinlik”
iggiicinin tretimini biyolojik bir kader altinda maskeleyen bir
ig-iglev olarak kuruluyorsa, “kadinlarin tarihi” “stuf tarihi”dir
ve sorulmasi gereken soru, bu belirli kavrami treten cinsiyete
dayal: isholiminiin agilip agilmadigidir. Eger yanit olumsuzsa
(yeniden turetim emeginin mevcut érgutlenmesini géz éniinde
bulundurdugumuzda olmas: gerektigi gibi), o halde “kadinlar”
analizin megru bir kategorisidir ve “yeniden tiretim” ile iligkilen-
dirilen faaliyetler, kadinlar i¢in miicadelenin 6nemli bir zemini
olarak kalir. Tipki bu temelde kendilerini cadilarin tarihiyle bir-
legtiren, 1970’lerin feminist hareketi i¢in oldugu gibi.

Caliban ve Cadimin ele aldig: bir diger soru, kapitalist ge-
ligimin tarihinin kavramigina uygulandiklarinda feminist ve
Foucaultcu beden analizlerinin énerdigi karsit yaklagimlardan
dogmustur. Kadin(larin) Hareketinin baglangicindan bu yana
femininst aktivistler ve teorisyenler, erkek egemenliginin ve
toplumsal kadin kimliginin kurulusunun kéklerinin anlagilma-
sinda “beden” kavramini bir anahtar olarak gormiislerdir. ideo-
lojik farkliliklariyla birlikte feministler, insani yetilerin hiyerar-
sik diziliginin ve kadinlarin bedensel gercekligin asagilayic bir
kavranigiyla 6zdeglestirilmesinin, patriyarkal iktidarin ve kadin
emeginin erkekler tarafindan somiristanin pekistirilmesinde
tarihsel olarak kullanigh bir islev gérdigiuna fark etmiglerdir.
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Bu nedenle cinsellik, dogurganlik ve annelik ile ilgili analizler
feminist teori ve kadinlarin tarihinin merkezinde yer almigtur.
Ozellikle de feministler, kadin bedeninin iktidar tekniklerinin
ve iktidar iligkilerinin mevzilenmesinin ana hedefi, ayricalikl
alam oldugunu gostererek, erkek merkezli sémiirii sistemlerinin
kadin bedenini disipline etmek ve temelliik etmek icin basvur-
dugu stratejileri ve siddeti agiga ¢ikarmig ve mahkam etmigtir.
Hi¢ stphesiz ki 1970’lerin bagindan giiniimiize, kadinlarin ye-
niden tretimle ilgili 6zelliklerinin kontrolii, dayak, tecaviiziin
kadinlar tizerindeki etkisi ya da giizelligin toplumsal kabulin
bir kosulu olarak dayatilmas: tizerine yapilmig bir¢ok feminist
calisma, glintiimiizdeki beden séylemine -bunun kegfini Michel
Foucault'ya atfeden, akademisyenler arasindaki yaygin algiy1 ¢ii-
riitecek sekilde- muazzam bir katki sunmustur.

Bir “beden politikalar1” analizinden baglayarak, feministler
yalnizca ¢agdas felsefi ve politik séylemi devrimcilegtirmekle
kalmamaisg, ayn1 zamanda bedeni degerli kilmaya baglamiglardur.
Bu, hem kadinligin bedensellikle ézdeslestirilmesine atfedilen
olumsuzluga kars1 koymak, hem de insan olmanin ne anlama
geldigine dair daha biitiinsel bir bakis yaratmak yéniinde zo-
runlu bir adim olmusgtur.® Bu degerli kilma, ikici olmayan bilgi
bigimleri arayisindan, (cinsel “farklilig1” olumlu bir deger olarak
goren feministlerle birlikte) yeni bir tur dil geligtirme ve “insa-
nin anlama yetisinin bedensel kéklerini [yeniden diigtinme]” gi-
risimine kadar bir¢ok degisik bicim almigtir.* Rosi Braidotti'nin
isaret etigi gibi, geri alinan beden, hi¢bir zaman biyolojik olarak
verili bir sey olarak anlagilmamalidir. Bununla beraber, “bede-
ne yeniden sahip olmak,” “bedeni konugturmak” gibi sloganlar,
gudiisel bir 6zgiirlesme yoniindeki her tirli ¢cagriy: aldaticr ol-
dugu i¢in reddeden post-yapisalci ve Foucaultcu teorisyenler ta-
rafindan elegtirilmigtir. Buna karsilik feministler, Foucault’nun
cinsellik soylemini, Kadin(larin) Hareketinin gelistirmis oldu-
gu bir¢ok anlayis: sahiplenmekle birlikte, cinsel farklilasmalara
kars ilgisiz olmakla su¢lamiglardir. Bu elegtiri olduk¢a yerinde-
dir. Dahasi Foucault, bedenin donatilmis oldugu iktidar teknik-
lerinin “Gretken” karakteriyle o kadar ilgilidir ki analizi, iktidar
iligkilerinin herhangi bir elegtirisini pratik olarak bertaraf eder.
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Foucault’nun beden teorisinin neredeyse savunmaa niteligi, be-
deni tamamen sdylemsel pratiklerle kurulu bir sey olarak gérme-
si ve iktidarm kaynagim tanimlamaktan ziyade iktidarin nasil
kullamldigiyla ilgilenmesi nedeniyle daha da siddetlenir. Bu ne-
denle bedeni tireten Iktidar, her zaman her yerde olan, toplum-
sal ve ekonomik iligkilerden bagimsiz ve degisimlerinde adeta
tanrisal bir flk Hareket Ettirici gibi gizemli olan, kendi kendine
var olabilen, metafizik bir varlik olarak gérinar.

Kapitalizme gecis ve ilksel birikimle ilgili bir analiz, bu al-
ternatiflerin 6tesine gegmemiz i¢in bize yardima olabilir mi?
Ben olabilecegine inaniyorum. Feminist yaklasimla iligkili
olarak, ilk adimimiz, bedenin kadinligin kurulusunun temel
bir 6gesi ve tanimlayici etkinlik alani haline geldigi toplumsal
ve tarihsel kogullar1 belgelemek olmalidir. Bu hatt: izleyerek,
Caliban ve Cadi kapitalist toplumda fabrika tcretli erkek ig¢iler
i¢in ne ise bedenin de kadinlar i¢in aym sey oldugunu gésterir:
Kadin bedeni, devlet ve erkekler tarafindan temellik edildigi
ve emegin yeniden tretimi ile birikiminin bir arac1 olarak is-
lev gérmeye zorlandig: oranda, kadinlarin sémuralmelerinin
ve direniglerinin esas zeminidir. Dolayisiyla, bedenin feminist
teori ve kadinlarin tarihi i¢inde her yonuiyle —annelik, dogur-
ganlik, cinsellik- kazanmig oldugu 6nem yerindedir. Caliban ve
Cad ayrica bedeni 6zel alanla tanimlamay1 reddeden feminist
anlayig1 olumlar ve béyle bir tavirla “beden politikalari"ndan
s6z eder. Dahasi, kadinlar i¢in bedenin nasil hem bir kimlik
kaynagi hem de bir hapishane olabilecegini ve feministler i¢in
bedeni degerli kilmanin niye ¢ok énemli ve ayn1 zamanda da
problematik bir sey oldugunu aciklar.

Foucault'nun teorisi agisindan bakildiginda, ilksel biriki-
min tarihi bu teoriye karsit pek ¢ok 6rnek sunar ve bu teorinin
ancak bariz tarihsel atlamalar pahasina savunabilecegini goste-
rir. Bunlardan en belirgin olani, Foucaultnun bedenin disiplini
tizerine analizinde cadi avi ve demonoloji* séyleminin digarida
birakilmasidir. Stiphesiz ki bunlar icerilmis olsalardi ¢ok fark-
11 sonuglara ilham verebilirlerdi. Ciinki her ikisi de kadinlara

* Seytan ve cinlerin ya da bu varhiklara iligkin inamiglarin sistematik
aragtirmast.
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kars1 uygulanan iktidarin baskici karakterini ve Foucault'nun
mikro-iktidarlar dinamigini tanimlayiginda, kurbanlar ve on-
lara eziyet edenler arasinda var oldugunu farz ettigi suc ortakl-
ginin ve rol degisiminin imkansizligini ortaya koyar.

Cadi av1 iizerine bir ¢aligma ayrica Foucault'nun “biyo-
iktidarin geligimine iligkin teorisine, bu teoriyi tam da
Foucault’nun bu rejimin ortaya ¢ikisinin etrafina érdagi gi-
zemden arindirarak, itiraz eder. Foucault -muhtemelen 18.
yuzyil Avrupa’sindaki- 6ldiirme hakki iizerine kurulu bir ikti-
dar biciminden, niifus artig1 gibi hayat giiclerinin yénetimi ve
gelistirilmesi yoluyla uygulanan farkli bir iktidar tiiriine dogru
bir degisimi kayit altina alir, ama bu degisimin saiklerine ilig-
kin hi¢bir ipucu sunmaz. Bununla birlikte, bu degisimi kapita-
lizmin yiikselisi baglamina yerlegtirirsek, bu bilmece ortadan
kalkar, ¢tinkii hayat giiglerinin geligtirilmesi, emek giiciiniin
birikimi ve yeniden tiretimine dair yeni bir kayginin bir sonu-
cu haline gelir. Ayrica niifus artiginin devlet tarafindan des-
teklenmesinin yagamin kitlesel bir yikimiyla el ele gittigini
gorebiliriz, ¢tinkii pek ¢ok tarihsel 6rnekte -kéle ticareti tari-
hine bakalim- biri digerinin kosuludur. Elbette, yasamin kar
tiretimine tabi kilindig: bir sistemde, emek giiciiniin birikimi
yalnmizca azami siddetle saglanabilir. Béylece, Maria Mies'in ifa-
desiyle, siddetin kendisi en tiretken gii¢ haline gelir.

Sonug olarak Foucault, Cinselligin Tarihi'nde (1978) pas-
toral itiraflara odaklanmak yerine cadi av1 tizerine ¢alismig
olsayds, béyle bir tarihin evrensel, soyut, cinsiyetsiz bir 6zne-
nin bakis agisindan yazilamayacagini égrenebilirdi. Dahas,
iskence ve 6liimiin “yasam”in hizmetine ya da daha dogrusu,
kapitalist toplumun hedefi yagami caligma kapasitesine ve “6li
emege” déniistiirmek oldugu icin, emek giiciiniin dretiminin
hizmetine kogulabileceginin farkina varabilirdi.

Bubakis agisindan ilksel birikim, kapitalist gelismenin her
agamasinda evrensel bir siire¢ olmustur. Onun ilk tarihsel 6r-
neginde, emegin maliyetini ucuzlatmaya, kadinlar ile kolonyal
6znelerin sémiirisiinii gizlemeye yarayan ve her biiyiik kapita-
list krizde farkl yollardan yeniden uygulamaya konulan stra-
tejilerin tortulasmis halde bulunmasina gagmamak gerekir.
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Sosyalizmin yiikseligine, Paris Komuniine ve 1873 biri-
kim krizine tepkilerin, “Afrika Kapigsmasi™na* ve bununla eg
zamanli olarak, Avrupa’da kadinlarin tcretli isyerlerinden si-
rilmesini takiben, kadinlarin erkeklere ekonomik bagimliligi-
na odaklanan ¢ekirdek ailenin yaratilmasina yol a¢t1g1 19. ytiz-
yil Avrupa’sinda olan gey tam da buydu. Emek piyasasinin yeni
kiiresel geniglemesinin, anti-kolonyal miicadele ve 1960’]ar ile
1970’1erde cinsiyete dayali ve uluslararasi igbélumiinin altini
oyan diger isyanci 6znelerin -6grenciler, feministler, mavi ya-
kali ig¢ciler- mucadelesinden sonra, her geyi eski haline getir-
meye ¢aligtig1 giniimiizde de yaganmakta olan sey yine budur.

O halde, “gecis” doneminde oldugu gibi genis ¢apli siddet
ve esaretin giindemde olmasina sagirmamak gerekir, su farkla
ki bugtiniin fetihgileri, diinyanin egemen giiglerinin yiizyillar-
dir soyduklar1 ve yoksullagtirdiklar: ayni niifuslara hala ancak
metelik kadar deger veren Diinya Bankas: ve Uluslararasi Para
Fonu memurlaridir. Bir kez daha, zincirlerinden bosanan sid-
det kadinlara karg1 yénlendirilmigtir, ¢iinkii bu bilgisayar ¢a-
ginda kadin bedeninin fethi hal4, kadinlari her zamankinden
daha giuclii bir sekilde délyatagina indirgeyen yeni tiretim tek-
nolojilerinin gelisimine yapilan kurumsal yatirimlarin da gés-
terdigi gibi, emegin ve zenginligin birikiminin 6nkoguludur.

Ayrica kiiresellesmenin yayilmasina eslik eden “yoksullu-
gun kadinlagtirilmas,” bunun kapitalizmin gelisiminin kadin-
larin yagami tizerinde ilk etkisi oldugunu hatirlayacak olursak,
yeni bir énem kazanir.

Kugkusuz, Caliban ve Cad’dan ¢ikartabilecegimiz po-
litik ders, bir sosyoekonomik sistem olarak kapitalizmin
irk¢iliga ve cinsiyetgilige zorunlu olarak taraftar oldugu-
dur. Cinkii kapitalizm, toplumsal iligkilerindeki yerlesik
celigkileri —6zgurlik vaadine kars: yaygin bir bask: rejimi
gercegi, refah vaadine kars: yaygin bir agin yoksulluk ger-
cegi- somurdiiklerinin —yani kadinlarin, kolonyal 6znelerin,
Afrikali kolelerin torunlarinin, kiiresellesmeyle yerlerinden

* Yeni Emperyalizm olarak bilinen 1881 ile 1914 Birinci Dinya Savasi
arasindaki dénemde, Afrika topraklarinin Avrupah giclerin saldirilar ve
tecaviizleriyle iggal ve ilhak edilmesi siireci.
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edilen gé¢menlerin- “doga”sin1 karalayarak aklamak ve gi-
zemlilestirmek zorundadr.

Kapitalizmin éziinde yalnizca iicretli-sozlesmeli emek ile
kolelik arasindaki sembiyotik iligki degil, bununla birlikte, en
yiksek bedelini bedenleriyle, emekleriyle ve hayatlariyla ka-
dinlarin 6demekte oldugu, emek giiciiniin birikimi ve imhas:
diyalektigi bulunur.

Dolayisiyla kapitalizmi herhangi bir 6zgirlesme bi¢imiyle
iligkilendirmek ya da sistemin uzun émurlaligiinii onun insan
ihtiya¢larini kargilama kapasitesine baglamak imkéansizdir. Eger
kapitalizm kendini yeniden iiretebilmigse, bunun nedeni yalniz-
ca diinya proleteryasinin bedenine kurdugu esitsizlikler ag1 ve s6-
miiriiyii kiiresellestirebilme kapasitesidir. Bu stireg halen gézleri-
mizin éniinde gerceklesmektedir, tipki son 500 yildir oldugu gibi.

Ama su farkla ki bugiin kapitalizme direnis de kiresel bir
boyut kazanmagtir.

Sonnotlar

1  Kapitalizme gegis iizerine yapilan ¢aligmalar, bu yiizyihin temel poli-
tik hareketleriyle ¢akisan uzun bir gegmise sahiptir. Maurice Dobb,
Rodney Hilton, Christopher Hill gibi Marksist tarihgiler, 1940’lar ve
1950’lerde, Sovyetler Birliginin oturmasi, Avrupa ve Asya’da yeni sos-
yalist devletlerin ortaya ¢ikigt ve o zamanlar eli kulaginda gériinen bir
kapitalist krizin tetikledigi tartigmalarin baglangicinda, “ge¢is” mese-
lesine geri dénmiiglerdir. Bu “ge¢is” meselesi, yine 1960’larda Ugiincii
Diinya teorisyenleri tarafindan, neo-kolonyalizm, “az geligmislik” ve
“Birinci” ile “Ugtincii Diinya” arasinda “esitsiz degisim” iizerine tartig-
malar baglaminda yeniden ele alinmigtir.

2  Benim analizimde bu iki ger¢eklik yakindan baglantilidur, ¢iinki kapi-
talizmde ig¢ilerin neslinin yeniden tretimi ve giinlik olarak ¢alisma
kapasitelerinin yenilenmesi, iicretsiz niteligi nedeniyle kisisel bir hiz-
met ve hatta dogal bir kaynak olarak gizemlilegtirilmis olsa da “kadin-
larin emegi” haline gelmistir.

3 Bedenin degerli kilinmasina, 20. yiizyil feminizminin ikinci dalgasina ait
literatiiriin neredeyse tamaminda rastlanabiliyor olusuna sagirmamak
gerekir, ¢iinkii bu tema aym zamanda anti-kolonyal isyanlarin ve kéle-
lestirilmis Afrikalilarin sonraki nesillerinin tirettigi literatiiriin de ayiwrt
edici bir niteligidir. Bu zeminde, biiyiik cografi ve kiiltiirel sinirlar iginde,
Virginia Woolf’un kadin okuyucularini ve onlarin 6tesindeki daha genis
kadin diinyasin: cocuktan bagka bir sey tiretmedikleri i¢in alaycihkla fir-
caladigy Kendine Ait Bir Oda’s1 (1929), Aimé Cesaire’in Return to the Native
Land’inin (1938) (Anavatana Déniig) bir 6ngériisiinii sunar:
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“Gen¢ hanimlar, diyebilirim...Bir tek énemli bulusunuz yok. Hicbir za-
man bir imparatorlugu yerinden sarsmis ya da bir orduyu savasa gétiir
miis degilsiniz. Shakespeare’in oyunlari da sizlere ait degil...Ozriiniiz ne?
Diinyanin her biri trafik, is gi¢ ya da agka dalmig beyag, siyah ve ¢ikolata
renkli sakinleriyle dolu sokaklarini, alanlarim ve ormanlarin: gésterip
bagka iglerimiz vardi demeniz dogrudur. Bizim yaptiklarimiz olmasayds,
o denizlere yelken a¢ilmazds, o verimli topraklar birer ¢l olurdu. Istatis-
tiklere gore su anda var olan bir milyar alt1 yliz yirmi ii¢ milyon insani,
belki de alt1 ya da yedi yasma kadar dogurup, besleyip, yikayip egittik,
kimilerimiz yardim gorditkse de biitlin bunlar ¢ok zamanimizi aldi.”
(Woolf, 1929: 112 [1987: 133]) [Alintilarda orijinal sayfa numaralarinin
yaninda yer alan kogeli parantez icindeki numaralar, eserin Tiirk¢e baski-
stnin yilini ve bu baski i¢indeki sayfa numarasini géstermektedir.]
Kadinin doga, madde ve bedensellikle 6zdeglestirilmesiyle kurulan, asa-
gilanan kadinlik imgesini bu altiist edebilme yetisi, bedensel gercekli-
gimizin erkekler tarafindan kontroliiniin bogdugu geyleri giin yiiziine
¢ikarmaya ¢alisan “beden iizerine [feminist] séylem”in giicidiir. Bunun-
la birlikte, kadinlarin 6zgiirlegmesini “bedene [bir] geri déniis” olarak
diiginmek bir yanilsamadir. Eger kadin bedeni -bu ¢aligmada 6ne stir-
dgam tizere- erkekler ve devlet tarafindan temelliik edilen ve emek gii-
ciniin iiretiminin bir arac1 haline getirilen bir yeniden tiretim etkinlik-
leri alanimin (ve bunun cinsel kurallar ve kaideler, estetik kanonlar ve
cezalar agisindan gerektirdigi her seyle birlikte) bir gostereniyse, o halde
beden ancak onu tanimlamakta olan is disiplininin sona erdirilmesiyle
ortadan kalkabilecek teme! bir yabancilasmanin alanidir.

Bu tez aym1 zamanda erkekler i¢in de gegerlidir. Marx'in kendisini sa-
dece bedensel islevlerinde kendini evinde gibi hissedebilen isciye dair
¢izdigi portre, bu olgunun sezgisinin bir ifadesidir. Bununla birlikte
Marx, kapitalizmin ortaya cikigiyla birlikte erkek bedeninin maruz
kaldig1 saldirinin boyutunu hicbir zaman dile getirmemistir. Ironik
bir bi¢imde, Foucault gibi Marx da ig¢ilerin tabi kilindig: iktidarin
tretkenligine, kendisi i¢in ig¢ilerin gelecekteki toplumun efendisi ola-
bilmesinin kosulu haline gelen bu tretkenlige vurgu yapmigtir. Marx,
ig¢ilerin kapitalist toplumda emeklerinden, bagkalariyla iligkilerinden
ve iglerinin uranlerinden, sanki yabanci bir giiciin tahakkimi altina
girmis kadar yabancilagtigini gérmis olmasina ragmen, igcilerin en-
distriyel giiglerinin geligiminin, toplumsal bireyler olarak gii¢lerinin
geri biraktirilmigligl pahasina saglandigim gérememistir.

Braidotti (1991) 219. Feminist beden diigiincesi iizerine bir tartigma i¢in
bkz. Ariel Salleh, EcoFeminism as Politics (1997), 6zellikle 3. Bélam'den
5. Boliim’e ve Rosi Braidotti, Patterns of Dissonance (1991), 6zellikle
“Repossessing the Body: A Timely Project” baglikli bslim (s. 219-24).
Burada, 1970’lerde Fransa'da, kadin bedeni ve 6znelliginin 6zgulligi-
ni ifade eden bir dil yaratma arayiginda olan feminist, Lacanci psika-
naliz 6grencileri arasinda bir edebiyat teorisi ve hareketi olarak geli-
sen ecriture feminine projesine génderme yapiyorum. (Braidotti, a.g.e.)
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Bir sepet 1spanak tasiyan kadin. Ortacaglarda kadinlarin genellikle sifah
otlaryetistirdikleri bastanlari olurdu. Bu sifali otlarin bilgisi, nesilden nesle
aktardiklari sirlardan biriydi. italya, 1385 dolaylari.
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SARSMAK (GEREK
BUTUN DUNYAYI

ORTAGAG AVRUPA'SINDA
TorLuMSAL HAREKETLER VE PoOLiTiK KRiz

Battn bir dinyanin muazzam bir sarsintiya ugramasi gerek.

Bu dyle bir oyun olacak ki giinahkarlar tahtlarindan edilecek,
mazlumlar onlarin yerine gececek.

-Thomas Miintzer,

Open Denial of False Belief of the Godless World on the Testimony

of the Gospel of Luke, Presented to Miserable and Pitiful

Christendom in Memory of its Error, 1524

Yiizlerce yil siiren miicadelenin ardindan sémiiriiniin hala daha
devam ettigini reddetmek mimkiin degil. Sadece somiiriiniin
sekli degisti. Giniimiiz diinyasinin efendilerinin oradan bu-
radan elde ettikleri art1 deger, toplam emek miktarina kiyasla
uzun yillar énce elde edilen art1 degerden hi¢ de az degil. Yine de
somiiriiniin kogullarindaki degigimler bana gore ihmal edilecek
gibi degil... Onemli olansa tarih, 6zgiirlesme miicadelesi...
-Pierre Dockes,
Medieval Slavery and Liberation, 1982
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Girig

“Kapitalizme ge¢is” siirecinde kadinlarin ve yeniden iire-
timin tarihi, feodal iktidarin her bicimine karg1 savas acan or-
tacag proletaryasinin -kiguk koyliler, zanaatkarlar, giindelik
isciler- miicadelesiyle baglamalhdir. Kadinlarin feodalizmin
krizindeki rolleri ve ii¢ yuizy1l boyunca cadilarin maruz kaldig:
eziyetlerin de gosterdigi gibi, kapitalizmin gelisimi i¢in kadin-
larin giglerinin neden yok edilmesi gerektigi, ancak bu miica-
delelerin tim zengin talepleri, toplumsal ve politik hedefleri,
antagonist pratikleriyle birlikte hatirlanmasiyla anlagilabilir.
Bu miicadelenin sagladig: goris agisindan bakildiginda, kapi-
talizmin eski diizenin rahminde olgunlagmakta olan ekono-
mik giiclerin ortaya ¢ikardig: evrimci bir geligimin trini ol-
madigin gérmek de mimkiin hale gelir. Kapitalizm, sonunda
bitin iktidari sallayan ve “biitiin bir diinyay: sarsan” yiizyillik
toplumsal ¢atigmaya feodal lortlarin, soylu tiiccarlarin, rahip-
lerin ve papalarin verdikleri bir tepkidir. Kapitalizm, feoda-
lizm karsiti micadeleden dogan olanaklari yok eden bir kar-
sidevrimdir. Bu olanaklar gerceklegtirilebilselerdi, belki de ka-
pitalist iligkilerin diinya ¢apindaki gelisim siirecine damgasini
vuran, yasamlarin ve dogal ¢evrenin ugradig felaketlerden de
korunabilecektik. Bunu 6zellikle vurgulamak gerek, ¢iinkii ka-
pitalizmin feodalizmden “evrildigi” ve daha yiiksek diizeyde
bir toplumsal hayat bi¢imini temsil ettigi inanc bugiin hala
varhiginin surduriyor.

Ne var ki yalnizca sinif miicadelesinin klasik alanlariyla
—caligma yukamlaliga, ticret oranlari, kiralar ve ondalik ver-
giler- ilgilenir ve bu ¢atigsmalarin iiretmis oldugu, toplumsal
hayatin yeni kavrayiglarini ve cinsiyet iligkilerinin déntsgii-
miind goz ardi edersek, kadinlarin tarihinin kapitalist geli-
simle nasil kesisebildigini anlamakta gii¢litk ¢ekeriz. Bunlar
ihmal edilemez. Avrupa tarihinin ilk kurulu diizen karsit1 ve
alternatif komiinal hayat modellerinin ingasina katkida bu-
lunan, agagidan gelen kadin hareketlerine ilk kez feodalizm
karsit1 bu miicadele stirecinde rastlariz. Feodal iktidara kargs:
miucadele ayn1 zamanda hakim cinsel normlari reddetmek ve
kadinlar ile erkekler arasinda daha esitlikgi iligkiler kurmak
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yoniindeki ilk érgiitlii girisimlerin dogmasina neden olmus-
tur. Borg¢ kéleligi ve ticari iligkilerin reddiyle birlesen, top-
lumsal sinirlar1 agsmanin bu bilingli bi¢imleri, sadece feoda-
lizme degil feodalizmin yerini alan kapitalizme karg: da gii¢-
li bir alternatif olugturmusg ve bagka bir diinyanin miimkiin
oldugunu goéstermekle birlikte bizi bunun neden gergeklesti-
rilemedigi sorusunu sormaya yoneltmigtir. Bu bélim, kadin
erkek iligkilerinin ve iggiiciinin yeniden iretiminin feodal
egemenlige karg1 nasil yeniden tanimlandigini arastirirken
bu sorunun cevaplarini bulmaya ¢aligmaktadir.

Ortacaglarin toplumsal miicadelelerini de anmakta yarar
var, ¢iinkii bunlar 6zgiirlesme tarihinde yeni bir sayfa actilar.
Nihayetinde bu miucadeleler zenginligin paylagimina ve hiye-
rargilerin, otoriter yonetimlerin reddine dayal esitlik¢i bir
toplumsal diizen arayigini dile getirdiler. Biitiin bunlar birer
titopya olarak kaldi. Heretik ve binyilc1 hareketlerin gelecegi-
ni mujdeledigi cennetin krallif1 yerine, feodalizmin 6liistiinden
yeni kapitalist dénemin asil habercileri bitiverdi: hastaliklar,
savaglar, aclik ve 6liim, yani Albrecht Diirer’in o tnli resminde
temsil edilen Mahgerin dort athsi. Yine de ortagag proletar-
yasinin “diinyay1 alt tst etme” ¢abalar1 dikkate alinmalidir,
¢inkii bu proletarya yenilgilerine ragmen feodal sistemi kriz
i¢ine sokmayi bagardi ve “toplumsal diizende kokli bir degisim
olmaksizin” bagariya ulagamayacaklarindan kendi zamanlari-
nin “gercek devrimcileri’ydiler (Hilton, 1973: 223-4). “Gegis”
dénemini, ortagagin feodalizm kargit1 miicadelelerinin bakis
agsindan okumak, aym: zamanda Ingiliz Citlemelerinin ve
Amerikalar'in fethinin arkasinda yatan toplumsal dinamikleri
yeniden ele almamiza ve her geyden 6nce 16. ve 17. yiizyillarda
“cadilar”in yok edilmesinin ve yeniden uretimin her yéni tze-
rinde artan devlet kontrolinin neden ilksel birikimin temel
taglarini olugturdugunu anlamamiza yardimai olabilir.

Bir Sinif iligkisi Olarak Serflik

Orta¢agin feodalizm karsit1 mucadeleleri kapitalist iligki-
lerin geligimine biraz olsun 1g1k tutabilse de bu miicadeleleri
daha genis bir gekilde, feodal toplumun hakim sinif iligkisini
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Toprad ekime hazirlayan giftciler. Topraga erisim, serflerin glicinin
temelini olusturuyordu. ingiliz minyatiir, 1340 dolaylan.

ve 14. yuzyila kadar feodalizm karsiti mtcadelenin odak nok-
tasini olusturan serflik cercevesinde ele almadikca, politik
Onemlerini de ortaya koymamiz mumkun olmayacaktir.

Avrupa’da serflik, M.S. 5. ve 7. yuzyillar arasinda, em-
peryalist Roma ekonomisinin Gzerine kurulu oldugu kole
sisteminin ¢okisine cevaben dogmustur. Serflik, birbiriyle
iliskili iki olgunun bir sonucudur. 4. yizyila gelindiginde
Roma topraklarinda ve yeni Germen eyaletlerinde toprak
sahipleri, ayaklanmalari bastirmak ve kolelerin imparator-
lugun sinir bolgelerinde yalniz basina yasayan topluluklarin
olusmakta oldugu “calilar’a kagmalarini engellemek icin, on-
lara bir parca toprak ve kendi ailelerine sahip olma hakkini
tanimak zorunda kaldi.™ Ayni zamanda toprak sahipleri, kole
emegdinin genislemesi, daha sonra da Germen isgalleri sonu-
cu mahvolan ve bagimsizliklari pahasina da olsa korunmak
icin toprak sahiplerine siginan ézgur kdylileri kontrol altina
almaya bagsladi. Boylece kdlelik tamamen ortadan kalkmasa
da onceki kolelerin ve bagimsiz tarim isgilerinin kosullarini
homojenlestiren yeni bir sinif olustu (Dockes 1982: 151) ve
bodylece bitun koyliler tabi duruma dismiis oldu. Ug yuzyil
boyunca (9. yuzyildan 11. yuzyila kadar) “koylu” kelimesi
(rusticus, villanus) “serf” (servus) kelimesiyle esanlamli olarak
kullanildi (Pirenne, 1956: 63).
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Is iligkisi ve yasal bir statii olarak serflik inanilmaz bir
yiikti. Serfler toprak sahiplerine bagliydi, sahislar1 ve sahip
olduklar seyler efendilerinin miilkiiydii, hayatlarinin her ala-
n1 manor” kurallarina goére yonetilmekteydi. Yine de serflik si-
nif iliskilerini ig¢iler icin daha elverisli olacak sekilde yeniden
tanimladi. Serflik ergastula’da? yagsamaya, ¢ete-emegine™ son
verdi ve koélelerin maruz kaldig1 acitmasiz cezalarin (demir tas-
ma takilmasi, yakilma, ¢armiha gerilme) azalmasini sagladi.
Feodal miilkler iizerinde serfler lordun hukukuna tabiydiler,
ancak isledikleri su¢lar “6rfi” anlagmalara ve hatta sonradan
emsale dayali bir juri sistemine gore yargilaniyordu.

Efendi-kéle iligkisinde yol actig1 degisiklikler agisindan
serfligin en 6énemli yam serflere yeniden iiretim araglarina
dogrudan ulagma gansi vermis olmasidir. Béylece serfler lor-
dun topraginda (demesne) yerine getirmekle yiikiimli olduklar
ise karsilik gecimlerini saglayabilecekleri ve “tipk: gercek bir
miras gibi yalmzca vekalet ticreti 6demek suretiyle” cocukla-
rina birakabilecekleri bir toprak parcasina (mansus ya da hide)
sahip oluyorlardi (Boissonnade 1927: 134). Pierre Dockes’in
Medieval Slavery and Liberation’da (1982) belirttigi gibi, bu di-
zenleme serflerin otonomilerini arttirarak yagam kosullarinin
gelismesini sagladi. Cinki yeniden iretimlerine daha fazla
zaman ayirabiliyor ve tipki bir mal gibi mutlak kurallara tabi
olmak yerine yiikiimliiliiklerinin pazarhgini yapabiliyorlard.
En énemlisiyse, bir toprak parcasinin miilkiyetine ve etkin
kullanim hakkina sahip olmak, serflerin lortlarla anlagsmaz-
liklar1 doruga giktiginda dahi kendi ge¢imlerini saglayabilecek
durumda olmalar1 ve aclhik korkusuyla boyun egmeye zorlan-
malarinin imkansizlagsmasi anlamina geliyordu. Elbette lort
her an dik kafali serfleri topraklardan atabilirdi, ama olduk¢a
kapal1 bir ekonomide yeni isgiicii tahsis etmenin zorluklar1 ve

* Feodalitenin ekonomik temelini olugturan “manor,” tepesinde bir

senyorin oturdugu ve koyli ailelerin kendi kigiik isletmelerinde elde

. ettikleri mahsuliin bir kismi ile manor topraklarinin efendi toprag: olarak

adlandirilan béluminde (demesne) karsiliksiz calismayla irettikleri
tiriinleri bu efendiye aktardigi 6zel bir koy 6rgiitlenmesini ifade eder.

** Cete sistemi, kolelikte plantasyona dayali bir isbslamii sistemini belirtir.

Bu sistemin verimliligi koleleri fiziki giiglerine gore ise kogmasindan gelir.
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kéyla direnisinin kolektif niteligi disiiniildiigiinde buna nadi-
ren basvurulurdu. Iste tam da bu yiizden, Marx'in da belirttigi
gibi, feodal manorda emegin sémiirisit daima dogrudan giic
kullanimina dayanmaktaydi.?

Kéylitlerin topraklara ulagmalan sayesinde yagadiklar 6z-
guven deneyimi ayrica politik ve ideolojik bir potansiyel tagimak-
taydi. Zamanla serfler kullandiklar: topraklara sahip ¢ikmaya,
aristokrasinin ézgiirliklerine koydugu kisitlamalar1 dayanilmaz
bulmaya bagladilar. “Toprak ekenindir” -Meksika ve Rus devrim-
lerinden gintiimiizde topragin 6zellestirilmesine karsi direniglere
kadar 20. yiizy1l boyunca yank: bulmug bu talep- ortacag serfleri-
nin de pekala kendilerininmis gibi benimseyebilecekleri bir savag
qighgiydi. Ancak “villein”lerin® asil giicii, topraga erigimlerinin on-
lar i¢in bir gergeklik olmasindan geliyordu.

Topragin kullanimi “ortak alanlar”in -otlaklar, ormanlar,
goller, vahsi cayirlar- kullanimini da beraberinde getirdi. Or-
tak alanlarin kullanimi, kéyli ekonomisine ¢ok énemli kay-
naklar saglarken (yakacak odun, ingaatta kullanilmak iizere
kereste, balik avlanabilecek sular, hayvanlari otlatacak alanlar)
ayni1 zamanda toplumsal kaynagmay ve elbirligini giiclendirdi
(Birrell 1987: 23). Kuzey Italya’da bu kaynaklar tizerinde sagla-
nan kontrol, komiinal 6zyénetimlerin geligimine temel saglad:
(Hilton 1973). Bu “ortak alanlar” orta¢ag kirsal niifusunun po-
litik ekonomisi ve mucadelesi a¢isindan o kadar énemliydi ki
hatiralar1 hala hayal giicimiizii harekete gegirebiliyor ve tirin-
lerin paylagilabildigi, yiikselis ihtirasi yerine dayanigmanin
toplumsal iligkilerin 6zt haline geldigi bir diinyanin hayalini
kurabilmemizi sagliyor.*

Ortagagin koleci toplumu bu amaglar ger¢eklegtiremedi
ve komiinalizmin bir érnegi olarak da ideallestirilmemesi ge-
rekir. Isin ash bu 6rnek, bize ge¢im araglarinin kontroli toplu-
lukta olmadik¢a ve bu araglar toplumun her tyesinin egit kul-
lanimina sunulmadik¢a ne “komiinalizm”in ne de “yerelligin”

* villein: Kendi i¢inde kategorilere béliinmiis olan ortacag koylilaginde
zamanlarinin bir kisminilordun topraginiislemeye ayirmalari gerekmekle
birlikte, geri kalan zamanda kendi topraklarinda calisabilen ve 6zgir
dolasim hakkina sahip olmasalar da kélelerden farkli olarak miilk sahibi
olan kéyliiler.
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esitlikei iligkilerin bir giivencesi olabilecegini gostermektedir.
l‘eodal manorlardaki serflerin érneginde bu gegerli degildi. Ko-
lektif calisma bicimleri ile toprak sahipleriyle yapilan kolektif
“sozlegmeler”in yayginligina ve koy ekonomisinin yerel nite-
liklerine ragmen, ortagag koyu egitlerden kurulu bir topluluk
degildi. Bat1 Avrupa’nin hemen her iilkesine ait ¢ok sayida bel-
genin de gosterdigi tizere, koylii toplumu i¢inde 6zgiir koyliiler
ile kole statiisiinde olanlari, zengin olanlarla ile fakir olanlan,
givenceli arazi kullanmim hakkina sahip olanlar ile lordun top-
raginda (demesne) iicret karsilig1 calisan topraksiz koyliileri ve
kadinlar ile erkekleri birbirinden ayiran ¢ok sayida toplumsal
farkhlik vardi.®

Toprag: miras alan ve kendi adlarina kullanabilen ¢ok sa-
yida kadin olmasina karsin, toprak genellikle erkege sunuluyor
ve erkegin soyuyla el degistiriyordu.® Kadinlar aym zamanda
daha iyi durumdaki erkek koylilerin yaptiklar: islerden de
dislanmiglard: ve her haliikarda ikinci sinif statiisiindeydiler
(Bennett 1988: 18-29, Shahar 1983). Belki de kadinlarin adla-
rina manor kayitlarinda, serflerin suglarinin tutuldugu mah-
keme kayitlar1 diginda nadiren rastlanmasinin nedeni budur.
Ancak kadin serfler erkek akrabalarina daha az bagimhydilar,
fiziksel, toplumsal ve psikolojik olarak onlardan daha az fark-
lilasmiglard: ve erkeklerin ihtiyaglarina kapitalist toplumun
“6zgiir kadinlar”ina gore ¢ok daha az boyun egiyorlardi.

Kéle toplumunda kadinlarin erkeklere bagimhligi, serfle-
rin sahsi ve mallar1 tizerinde hak iddia eden ve igten evlilige,
cinsel davraniga kadar hayatlarinin her yéniinii kontrol etme-
ye ¢calisan lortlarin otoritesinin kocalarinin ve babalarinin oto-
ritesinin tistiinde olmasi nedeniyle sinirh kalmisgta.

Kadinlarin ¢alismalarini ve toplumsal iligkilerini lort yo-
netmekteydi, érnegin bir dulun tekrar m1 evlenecegine ya da esi-
nin kim olmasi gerektigine o karar verirdi, hatta lort baz1 bolge-
lerde ius primae noctis —serfin karisiyla, evliliginin ilk gecesinde
birlikte olma- hakkina sahipti. Erkek serflerin egleri iizerindeki
otoritesini kisitlayan bir diger etken de topragin genellikle ai-
leye verilmesiydi. Kadinlar bu topraklarda ¢alismakla kalmryor,
ayni1 zamanda emeklerinin kargihginda elde ettikleri triinleri
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kullanabiliyor, gecimlerini saglamak i¢in kocalarina bagimh
kalmiyorlard:. Ingiltere’de toprak milkiyetine kadinin da ortak
oldugu o kadar iyi anlagilmists ki “villein bir ¢ift evlendiginde
erkegin sahip oldugu toprag: lorda teslim etmesi ve sonra hem
kendi hem de karis1 adina geri almasi olduk¢a yaygin bir uygu-
lamayd:” (Hanawalt 1986b: 155).” Ustelik kole ciftliklerinde ¢a-
ligma ge¢imini saglama temelinde érgutlendiginden, cinsiyete
dayal1 isb6limii kapitalist bir ¢iftlikte oldugu kadar belirgin ve
ayrimal degildi. Feodal kdyde mallarin iiretimi ile iggiiciniin ye-
niden tretimi arasinda toplumsal bir ayrim bulunmamaktayd;,
yapilan her ig ailenin ge¢imini saglamaya yénelikti. Kadinlar ¢o-
cuk bakmanin, yemek yapmanin, ¢amagir yikamanin, yiin egir-
menin ve gifali otlar yetistirmenin yani sira tarlalarda ¢alisiyor-
lard1. Evlerinde yaptiklar: bu igler ev iginin gercek bir isten sa-
yilmadig1 para-ekonomisinde oldugu gibi degersizlestirilmiyor,
erkeklerinkinden farkl: toplumsal iligkiler icermiyordu.

Ortacag toplumunda kolektif iligkilerin aile iligkilerine
agir bastigin ve kadin serflerin ustlendikleri pek ¢ok gérevi
(camagir yikamak, yun egirmek, ekin bigmek ve ortak alan-
lardaki hayvanlara bakmak) diger kadinlarla igbirligi icinde
yerine getirdigini géz énunde bulundurursak, cinsiyete dayali
isbslimiiniin kadinlarin tecridinden ziyade, giiciiniin ve koru-
nabilmesinin bir kaynag oldugunu gérebiliriz. Bu igbélim,
kadinlarin erkeklere itaat etmesini vaaz eden Kilise'ye ve koca-
nin karisini dévme hakkini savunan Kilise hukukuna ragmen,
kadinlarin erkeklere karg1 durabilmesini saglayan yogun kadin
toplumsalliginin ve dayanigmasinin temelini olugturuyordu.

Ancak kadinlarin feodal manordaki konumuna duragan
bir ger¢eklikmis gibi yaklagilmamalidir® Ciinkia kadinlarin
gucu ve erkeklerle olan iligkileri her daim icinde bulunduklar
topluluklarin toprak sahiplerine karg: girigtikleri miicadeleler
ve bu miicadelelerin efendi-kéle iligkisinde yarattig: degisikler
tarafindan belirlenmigtir.

Ortak Alanlar Uzerine Miicadele

14. yuzyihin sonlarina gelindiginde kéyliilerin toprak sa-
hiplerine karg1 giristikleri miicadele yayginlast, kitlesellesti ve
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cogunlukla da silahlandi. Ancak koylilerin bu dénemde ortaya
koyduklar: orgitlia giig, ortagag boyunca éyle ya da boyle agik
bir bicimde siiren uzun bir ¢atigmanin sonucudur.

Okul kitaplarinda feodal toplumun her miilkin toplumsal
dizende kendine ayrilan yeri kabullendigi duragan tasvirinin
aksine, feodal manorlar tizerine bir aragtirma bu ¢agda daha
¢ok amansiz bir simf miicadelenin hikum stirdiigiinii gosterir.

Ingiliz manor mahkemeleri kayitlarinin gosterdigi iizere,
ortacag koyi ginlik savasima sahne oluyordu (Hilton 1966:
154, Hilton, 1985, 158-159). Kimi zaman bu savagim, koyliler
ciftlik kihyasini 6ldiirdiklerinde ya da lortlarinin kalesine sal-
dirdiklarinda muazzam bir gerilim bi¢imini alabiliyordu. Yine
de bu savagim genellikle serflerin lordun kétii muamelelerini
sinirlamak, “yikiimliliik"lerini sabitlemek ve toprag: kullan-
malar1 kargiliginda bor¢landiklan harglar azaltmak i¢in a¢1-
lan sonu gelmez davalar halinde sirmekteydi (Bennett, 1967,
Coulton, 1955: 35-91, Hannawalt 1986a: 32-35).

Serflerin ana hedefi arti1 emeklerine ve triinlerine sahip
cikmak, ekonomik ve yasal haklarim genigletmekti. Yiktamla-
liklerin ¢ogu serflerin yasal statiilerinden kaynaklandig: i¢in
serflerin miicadelesinin bu iki yénii birbirleriyle siki bir bag-
lant: i¢indeydi. Bu sebeple 13. yiizyil Ingiltere'sinde hem ruh-
ban sinifina ait olan hem de olmayan miilklerde, erkek koyliler
¢ogu zaman serf degil 6zgiir insanlar olduklarini iddia ettikleri
gerekgcesiyle para cezasina carptirilir ve hatta bu itiraz Krali-
yet mahkemesine gétiiriilmesi gereken siddetli bir ihtilafla so-
nuclanabilirdi (Hanawalt 1986a: 31). Koyliler aym zamanda
ekmeklerini lordun firininda pisirmeyi, tahillarim ya da zey-
tinlerini onun degirmeninde 6glutmeyi reddettikleri i¢in de -
bu sayede lordun bu olanaklarin kullamimi i¢in koydugu agir
vergilerden kacinabiliyorlardi- para cezasina carptirilirlardi
(Bennett 1967: 130-31, Dockes 1982: 176-79). Ancak serf mu-
cadelesinin en énemli alan, serflerin haftanin belli giinlerinde
lordun topraklarinda yapmakla yiikiimli olduklari iglerdi. “Ca-
ligma ytkimlialagi” serflerin hayatini en dogrudan etkileyen
yukimlilikti ve 13. yuzyil boyunca serflerin 6zgiurlitk miica-
delesinin temel meselesi olmustu.®
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Serflerin corveé (angarya) olarak da adlandirilan ¢alisma
yiukimlialagine kargi tutumlar, kiracilara uygulanan ceza-
larin kayitlarimin tutuldugu manor mahkemesi defterlerin-
den goriilebilir. 13. yizyilin ortalarina gelindiginde kanitlar,
emegin “kitlesel olarak geri ¢ekiligi’ni gostermektedir (Hilton
1985: 130-31). Hasat zamani lortlarin topraklarinda ¢alismak
uzere ¢agrildiklarinda kiracilar ige gitmeyi de ¢ocuklarini ige
gondermeyi de reddediyor,' ya gitmek i¢in hasadin tamamen
mahvolmasim bekliyorlar ya da uzun molalar vererek, ¢ogu za-
man asi tavirlar takinarak ustiinkérii ¢aligiyorlard:. Dolayisiy-
la, agagidaki tavsiyenin de gosterdigi iizere, lortlarin her daim
yakin takipte ve tetikte olmasi gerekiyordu:

Kahyalar ve hasatgilar, ¢iftcilerin iglerini layikiyla yerine
getirmelerini saglamak i¢in her zaman onlarin yaninda bu-
lunsunlar. Ginin sonunda da ne kadar ig yapilmig gérsiin-
ler... Hizmetkarlar iglerini ihmal ettiklerinden sahtekarlik
yapmalarini engellemek i¢in baglarini beklemek, onlari stk
sik denetlemek gerekir. Ayrica kihyalar, bunlarin iglerini iyi
yapip yapmadiklarini denetlesin ve yapmiyorlarsa azarlasin
(Bennett 1967: 113).

Benzer bir duruma William Langland’in alegorik giiri Piers
Plowman’da (1362-70 dolaylar1) da rastlanir. Siirin bir yerinde
sabah ¢alisan ig¢iler 6gleden sonray1 oturup sarkilar séyleyerek
gecirir, bir digerinde ise “yapacak hicbir seyi olmadan yalnizca
i¢cip uyumak isteyen” tembel insanlar hasat zamam bir araya
toplanir (Coulton 1955: 87).

Koyliler ayn1 zamanda savag zamani askerlik yapma yi-
kiumlalagine kars1 da kuvvetle direnmekteydi. H. S. Bennett’in
de belirttigi iizere, Ingiliz kéylerinde asker toplamak icin her
zaman gii¢ kullanmak gerekiyordu. Askere alinanlar tcretleri-
ni cebe indirip ilk firsatta kagtiklarindan, bir ortagag kuman-
daninin adamlarin savagta tutmasi giiglitkkle mimkiin oluyor-
du. Ornegin, 1300 yilindaki Iskog seferinin ticret bordrolarina
gore kaydedilen 16.000 kisinin Haziran ayinda askere gitmesi
emredilmisken Temmuz ayina gelindiginde bunlardan ancak
7.600"1 toplanabilmisti, tstelik “bu, dalganin doruk noktasiy-
di. Agustos ayina gelindiginde geride 3.000’den sadece biraz
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daha fazla asker kalmigt1.” Sonucta, kral ordusunu doldurmak
icin her ge¢en giin daha fazla su¢luyu ve kanun kagagini affet-
mek durumunda kaldi (Bennett 1967: 123-25).

Bir diger anlagmazlik kaynag: da serflerin ortak miilki-
yet olarak kabul ettikleri korular, goller, daglar gibi ekilmeyen
alanlarin kullanimaiydi. Bir 12. yiizy1l vakayinamesinde serfler
“Ormana gidip...istedigimiz her geyi alabiliriz, gollerde balik
tutar, ormanda avlanmiriz. Ormanda, sularda ve otlaklarda bi-
zim hiikmiimiiz gecer” (Hilton, 1973: 71).

Yine de en siddetli miicadeleler, soylularin yetki alanindan
kaynaklanan vergilere ve yikumliliklere karg: yaritiilayordu.
Bu vergiler manomorta (lordun bir serf 6ldigiinde ¢ikardig: ver-
gi), mercheta (serf bagka bir manordan biriyle evlendiginde ar-
tan evlilik vergisi), heriot (6lmiis bir serfin miras¢ilarinin onun
miilkiine girmek i¢in 6demek zorunda oldugu miras vergisi, ge-
nellikle de élen kiginin en iyi durumdaki hayvani) ve en kétiisit
delortlarin keyfi olarak belirleyip [6zgiir olmayan kiracilarina]
istedikleri zaman dayatabildikleri tallage (avariz) gibi vergileri
iceriyordu. Bir de kéyliiniin gelirinin onda birini olusturan ve
ruhban simifi adina olmasina ragmen genelde lortlar tarafin-
dan toplanan ondalik vergi bulunmaktayda.

Galigma yukiimliligiiniin yan sira, en ¢ok 6fkeye neden
olan feodal yikiimliilikler, “dogaya ve 6zgiirliige” kars: konu-
lan bu vergilerdi; ¢iinkii ne toprak tahsisiyle ne de bagka bir-
takim ayricaliklarla telafi edilmeyen bu ytukumliilitkler lordun
iktidarinin keyfiligini gozler éniine sermekteydi. Bu ytzden
koyliller bunlara karg: kuvvetle direniyorlardi. 1299 yilinda
“bu avariz altinda ezilmektense cehennemin dibine gitmeyi
tercih ettiklerini” agiklayan ve “uzun bir miicadeleden sonra”
ozgiirliiklerini satin alan Dunstable rahiplerinin serflerinin
durumu buna bir 6rnek tegkil eder (Bennett, 1967: 139). Ben-
zer sekilde 1280’de Yorkshire’da Hedon koytintn serfleri, ava-
riz kaldirilmazsa “giin be giin biiyuyen iyi limanlara sahip, ava-
riz yiktimlilagiinin de olmadig1” yakinlardaki Revensered ve
Hull kentlerine gidip yagayacaklarin sdylemiglerdi (a.g.e.:141).
Bunlar bos tehditler degildi. Sehre ya da kente kagis™ serf mi-
cadelesinin ana bilesenlerinden biriydi. Bu yiizden baz: Ingi-
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liz manorlarinda durmadan “erkeklerin ka¢ip komsgu kentlere
yerlestikleri, geri getirilmeleri emredildigi halde kentin onlar1
barindirmay sirdirdigi” kaydedilmekteydi (a.g.e..: 295-96).

Gatismanin bu acik ve dogrudan bicimlerine, boyun egdi-
rilen koylilerin her zaman her yerde girigsmekle tinlendikleri
pek ¢cok gérunmez direnis bicimini de eklemek gerekir: “ayak
siiriime, rol yapma, sahte itaat, bilmezden gelme, ka¢ma, arak-
lama, ka¢akeilik, bagkasinin arazisine izinsiz girme...” (Scott
1989: 5). Inatla yillarca siirdiiriilen ve onlarsiz sinif iliskileri-
nin uygun bir a¢iklamasini vermenin mimkiin olmayacag: bu
“gunliik direnis bigimleri” ortagagda olgunluga erigmistir.

Bu belki de manor kayitlarinda serf yikamlitklerinin ne-
den bu derece titizlikle ele alindigini a¢iklayabilir:

Ornegin, (manor kayitlar1) genellikle sadece bir adamin lordun
bir déniim topragini siirmesi, ekmesi, tapanlamasi gerektigini
s6ylemez. Toprag: ne kadar varsa o kadar ékiizle siirmesini,
kendi at1 ve malzemeleriyle tapanlamasini séyler...Yitkiimli-
lukler (de) ayrintili bir gekilde hatirlatilir...Lordun samaninm
agilina ve sonra yeniden avlusuna yigmakla ytikiimli olduklari-
m kabul eden ama 6rfe gére bu samani birincisinden ikincisine
tasimak i¢in arabalara yiiklemek zorunda olmadiklarim belir-
ten Elton’h tagimacilar: unutmayalim (Homans 1960: 272).

Yillik yumurta ve kiimes hayvani bagisinin zorunlu oldugu
Almanya’nin kimi boélgelerinde serflerin lortlara en kéti tavuk-
larini vermelerini engellemek icin saglik testleri yapiliyordu:

(O halde) tavuk bir ¢itin ya da kapinin éniine konur, korku-
tuldugunda giicii u¢maya ya da aceleyle havalanmaya yeti-
yorsa saghg yerinde oldugundan kihya tavugu kabul edebi-
lir. Yine aym gekilde bir kaz yavrusu dengesini kaybetmeden,
yere ¢okmeden otlar: yolabiliyorsa onun da kabul edilmesi
gerekir (Coulton 1955: 74-75).

Bu gibi ayrintili duzenlemeler, ortacag “toplum
sozlesmesi’ni hayata ge¢irmenin zorlugunu ve direnisci bir ki-
rac1 ya da koy agisindan var olan miicadele alanlarinin cegit-
liligini gosterir. Serflerin yiukumlaliikleri ve haklar1 “6rfler’le
diizenlenmekteydi, ancak bunlarin yorumlanmas: da buyik
bir tartisma konusuydu. 13. yiizyilin ortalarinda lortlar tara-
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findan yazili hale getirilene kadar hem toprak sahipleri hem
de serfler bu diizenlemeleri uyarlama ya da unutma ¢abasi i¢in-
de olduklarindan bu iki grup arasindaki ¢atigmalarda “gelenek
icad1” olduk¢a yaygin bir uygulamaydi.

Ozgiirlik ve Toplumsal Boliinme

Serf miicadelelerinin ilk politik sonucu, (6zelikle Kuzey
italya ve Fransa’daki) pek ¢ok koye yitkiimliiliikleri diizenleyen
ve gercek yerel 6zyénetim bi¢imlerinin olusumunu saglayacak
sekilde “kéy toplulugunun yénetiminde bir nevi otonomi” tani-
yan “ayricaliklar” ve “beratlar”in verilmesi olmustur.

Bu beratlar, manor mahkemeleri tarafindan ayarlanan
para cezalarini taahhiit altina almig, hukuki muameleleri ku-
rallara baglamigtir. Boylece keyfi tutuklama ve diger suiisti-
mal olasiliklarini ortadan kaldirmig ya da azaltmigstir (Hilton
1973: 75). Bunlar ayn: zamanda serflerin askerlik ytuktimlili-
giinii azaltmig, avarizi ortadan kaldirmus ya da sabitlemistir;
genellikle “tezgah sahibi olma” (yerel pazarlarda mal satmak)
“6zgirligi’ve nadiren de toprak devretme hakki tanimigtir.
1177 yiliyla 1350 yili arasinda yalmizca Loraine’de 280 berat
verilmigtir (a.g.e.:83).

Bununla birlikte efendi-serf ¢atigmasinin en 6nemli ¢ozii-
mii, feodal iligkiyi daha sézlegmeci bir temele oturtacak sekil-
de, calisma yiikiimliiliigiiniin para 6demelerine (para-rantlar,
nakdi vergiler) cevrilmesi olmustur. Bu mithim gelismeyle bir-
likte serflik pratik olarak son bulmustur, ama gercek talepleri
ancak kismen karsilayan pek cok is¢i “zaferi” gibi, bu degisiklik
de direnigin amaglarini kendine yontarak feodal kéytiin par¢a-
lanmasina katkida bulunan bir toplumsal bélinme araci haline
gelmisgtir.

Bu degisim genis topraklara sahip, “canlarini satin alabi-
lecek” kadar para kazanabilen ve bagka is¢ileri ¢alistirabilen
hali vakti yerinde koyliilere ekonomik ve kisisel bagimsizlik
yolunda muazzam bir adim olarak gérinmiisti, ¢iinki ge¢im-
lerini dogrudan lort icin yaptiklari islerle saglamayan kiracilar
tizerinde lordun kontrolii azalmigt1. Bununla birlikte ge¢inebil-
mek icin yalnizca birka¢ déniim toprag olan yoksul koyliilerin
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biiyiik bir cogunlugu ellerinde olan1 da yitirmisti. Vergilerini
parayla 6demeye zorlanan bu kéyliiler kronik bir borcun altina
girmiglerdi. Gelecek hasatlar iizerinden bor¢laniyor, bu yiizden
sonunda ellerindeki topraklar1 da kaybediyorlardi. Sonugta 13.
yiizyila gelindiginde nakdi vergilerin Bati1 Avrupanin tamami-
na yayilmasiyla birlikte, kirsal kesimdeki toplumsal bsliinme
daha da derinlegti ve koyluliigiin bir kismi proleterlegme stre-
cine girdi. Bronislaw Geremek’in belirttigi tizere:

13. yiizyila ait belgeler, kéy hayatinin kiyilarinda, ayakta kal-
maya ¢abalayan “topraksiz” kéyli yiginlan hakkinda giderek
daha ¢ok bilgi icerir...Caligma hizmetlerini kiralayarak ha-
yatlarinm siirdiiren topraksiz ya da neredeyse topraksiz kéy-
lalerin, “bahgivanlar”in sayisinin giderek arttigi gorilir...
Fransamin giineyinde brassiers gecimlerini tamamen kol
(bras) giiglerini satarak ve kendilerini daha zengin kaoyliilere
ya da toprak sahiplerine kiralayarak kazaniyorlardi. 14. yiiz-
yilin baglarindan itibaren vergi kayitlarina bakildiginda, bu
belgelerde “muhtag”, “zavally” ya da hatta “dilenci” olarak ad-
landirilan yoksullagtirilmis kéylilerin sayisinda inanmilmaz
bir artis oldugu goériliir (Geremek 1994: 56).12

Para-rant sistemine ge¢isin iki olumsuz sonucu daha vardi.
Birincisi, bu sistem ureticilerin ne derece sémiiriildiiklerini an-
lamalarim zorlagtiriyordu, ¢iinkii ¢alisma yukimlaligi nakdi
ddemelere déniigtiirillir déniistiirilmez, koyliler kendileri i¢in
yaptiklariis ile lortlar i¢in yaptiklari isi birbirinden ayirt edemez
oldular. Bu degisim ayni1 zamanda artik bagimsiz hale gelmis ki-
racilarin bagka iscileri istihdam ederek sémiirmesini miimkan
kilmigt1. Béylece “biraz ilerlediginde” bu sistem “bagimsiz koylu
miilkiyetinin geligimini tegvik etmis, “ge¢misin kendi kendini
istihdam eden toprak sahipleri’ni kapitalist kiracilara donugtur-
misti (Marx 1909: 3. Cilt, 924 ve devami [2003: 700 ve devami]).

O halde ekonomik hayatin parasallagtirilmasi, bu sistemi
topraga baglihgin yerine yeni bir “ortak alan” sundugu ve top-
lumsal hayata nesnellik, rasyonellik ve hatta kisisel 6zgiirliik
olgiitina getirdigi i¢in olumlu bulan piyasa ekonomisi savunu-
cularinin iddia ettiginin aksine, herkesin yararina olmamigtir
(Simmel 1978). Parasal iligkilerin yayginlagmasiyla elbette ki
hakim degerler de degisime ugrammstir, hatta Aristoteles¢i “pa-
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ranin kisirligl” 6gretisini yeniden ele alan (Kaye 1998) ve hig
de tesadiifii olmayan bir gekilde, yoksullara bagis yapmanin
gunahlari affettirdigine iligkin gorislerini yeniden gézden ge-
¢iren ruhban sinifi arasinda bile. Ama bunun etkileri yikic1 ve
boliicti olmustur. Para ve piyasa, gelir farkliliklarim sinif fark-
liliklarina déntstiirerek ve yalmzca periyodik bagislarla ayakta
kalabilen bir yoksul insanlar yigini yaratarak kéylileri bélmeye
baglamigtir (Geremek 1994: 56-62). 12. yuzyilin baglarindan
itibaren Yahudilerin maruz kaldiklan sistematik saldirilan ve
yine ayni dénemde toplumsal ve hukuksal statiilerinin giderek
kotiillesmesini de paranin giin be giin bityliyen bu etkisine at-
fetmemiz gerekir. Aslinda krallarin, papalarin ve st ruhban si-
nifin tefecileri olarak Yahudilerin yerini Hiristiyanlarin aligi ile
ruhban sinifinin onlara karg: yurirliige koydugu ayrimeci yasalar
(6rnegin, ayirt edilmeyi saglayan kiyafetler giyme zorunlulugu)
ve Yahudilerin Ingiltere ile Fransa’dan kovulmalari birbirleri ile
yakindan ilintilidir. Kilise tarafindan agagilanan, dahasi Hiris-
tiyan toplumundan koparilan ve (yapabilecekleri sinirli sayrdaki
islerden biri olan) tefecilik iglerini kéy sinirlar: i¢inde tutmak
zorunda birakilan Yahudiler, zenginlere duyduklar1 hinci genel-
likle onlara yonlendiren borg i¢indeki kéyliiler i¢in kolay bir he-
def haline geldiler (Barber 1992: 76).

Hangi simiftan olursa olsun kadinlar da milke ve geli-
re ulagmalarini daha da zorlagtirdig: i¢in hayatin giin be giin
ticarilesmesinden en olumsuz bicimde etkilendiler. Italya’nin
ticcar kentlerinde kadinlar kocalarinin miilkiiniin i¢te birini
miras alma hakkini (tertia) kaybetti. Kirsal kesimde ézellikle
de bekar ya da dul kadinlar toprak miilkiyeti hakkindan daha
da dislandilar. Sonug olarak, 13. yiizyila gelindiginde kéyden
gocenlerin bagini ¢eken kadinlar, kentlerdeki kirsal kesimden
gelen go¢menlerin ¢ogunlugunu olusturuyordu (Hilton 1985:
212). 15. yuzyilla birlikte ise sehir niifusunun genis bir béli-
mil kadinlardan olugmaktaydi. Buralarda genelde zor gartlar
altinda yasayan bu kadinlar hizmetci, igportaci, perakendeci
(izinleri olmadigindan genellikle ceza aliyorlardy), egirici, alt
loncalarin iiyesi ya da fahige olarak diigtik tcretli iglerde cali-
siyorlardi.®® Her seye ragmen sehir merkezlerinde, ortagag ni-
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Sehir surlarin inga
eden kadin duvarcilar.
Fransa. 15. yiizyl.

fusunun en miicadeleci kesimi i¢inde yasamak, kadinlara yeni
bir toplumsal otonomi saglamist1. Sehir yasalar1 kadinlar1 6z-
giirlestirmemigti ve “sehir 6zgiirliigii"nii (sehir hayatina iligkin
ayricaliklari) satin almaya sadece pek azinin paras yetiyordu.
Ama gehirde kadinlarin erkeklerin himayesine tabiiyeti
azaltmigty, ¢iinkit artik yalniz ya da ¢ocuklarnyla birlikte yasaya-
biliyor, evlerini diger kadinlarla paylagarak kendi topluluklarini
kurabiliyorlardi. Sehir toplumunun en fakir iiyeleri olmalarina
ragmen kadinlar zaman zaman daha sonralar erkek isi olarak
kabul edilecek mesleklerle de ugrasiyorlardi. Ortagag kentlerin-
de kadinlar demirci, kasap, firinci, samdan yapimcisi, sapka ya-
pimcisy, biracy, yiin tarak¢isi ve perakendeci olarak ¢alisiyorlardi
(Shahar 1983: 189-200, King 1991: 64-67). “Frankfurt’ta 1300
ve 1500 yillan1 arasinda kadinlar agag: yukar iki yiiz meslekte
¢alisiyordu” (Williams ve Echols 2000: 53). Ingiltere’de seksen
bes loncadan yetmis ikisinin kadin tyeleri vardi. I¢lerinde ipek
yapimi loncasinin da bulundugu bazilar1 tamamen kadinlarin
idaresi altindayken, digerlerinde kadinlarin sayis: erkeklerinki
kadar yiiksekti.* 14. yiizyila gelindiginde kadinlar doktor ve
cerrahlifin yani sira égretmenlik de yapabiliyor, kimi zaman
biyiik bir in kazanarak iiniversite egitimi almis erkeklerle bile
rekabet edebiliyorlardi. 14. yiizyilda diger belediyeler gibi ka-
musal saglik hizmetleri veren Frankfurt belediyesi, 16 kadin
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doktoru ise almigti. Bunlarin arasinda cerrahi ve goz saghg
uzerine uzmanlagmis pek ¢ok Yahudi kadin da bulunmaktay-
d1. Kadin dogum unitelerinde ebeler ya da sage femme’ler kadar
kadin doktorlar da bulunmaktaydi. Bunlar ya belediyelerden
ucret aliyorlar ya da ge¢imlerini verdikleri hizmetler kargilig:
hastalarindan aldiklar1 miikafatlarla saghyorlardi. 13. yiizyilda
Sezaryen dogum bulundugunda yalnizca kadin dogum uzman-
lar1 bunu uygulamaktaydi (Opitz 1996: 370-71).

Kadinlarin sahip olduklar: otonomi arttik¢a toplumsal ha-
yattaki varliklari, disiplinsizliklerinden yakinan rahiplerin va-
azlarinda (Cassagrande 1978), kendilerine tacizde bulunanlar
sikayet ettikleri mahkemelerin kayitlarinda (S. Cohn 1981),
fahiseligi diizenleyen sehir yasalarinda (Henriques 1966), or-
dular1 takip eden binlerce geri hizmetlinin arasinda (Hacker
1981) ve hepsinden énemlisi yeni halk hareketlerinde, 6zellik-
le de heretikler arasinda giderek daha gériniir olmaya bagladi.

Kadinlarin heretik hareketlerde oynadiklar: role daha son-
ra deginecegiz. Burada simdilik kadinlarin bu yeni bagimsizlig
karsisinda kadin diissmanliginin baglangicina sahit oldugumuzu
soylemekle yetinelim. Bu diismanlik 6zellikle tarihgilerin “pan-
tolon miicadelesi™ olarak tanimladiklari seyin ilk izlerine rastla-
digimz fabliaux™ yergilerinde kendini agik¢a gosterir.

Binyilc: ve Heretik Hareketler
12. ve 13. yuzyilda gorilen binyilci hareketin bas aktor-
leri, kargiliksiz ¢aligma yukumliliginden para édemelerine

* “Pantolon miicadelesi” (the struggle for the breeches) Avrupa halk kiiltiriinde
evliligi hicvetmek i¢in kullanilan ¢ok eski imgelerden biridir. Burada tizeri
ortili fallusun simgesi olarak pantolon giictin, hakimiyetin ve 6zgirligiin
oldugu kadar erkegin egemenliginin kirilganhiginin da bir ifadesidir.
Bu kirilganlik pantolonun, fallustan farkl: olarak, kadinlar tarafindan
kolayca ¢ikarilip giyilebilmesinden gelir. Halk kiiltiiriinde pantolon giyen
kadin tasvirleri, erkeklerin kadinlarin onlarin giiciinii kolayca sarsabilecek
olmasindan duydugu endiseyi temsil eder. Bu ytizden evlilik de kadinin
kocasinin erkeklik giiciinii elinden aligmaya ¢aligtig1, zorlu bir cekisme ve
bir “pantolon miicadelesi” alani olarak temsil edilir.

** Ortacag Fransa'sinda, canli ayrintilar ve gercekgi tasvirlere yer veren,
kadinlar1 genellikle komik, bayagi ve alayc1 bir tarzda temsil eden vezinli,
kisa éykiiler.

51



Caliban ve Cad1

gecisle birlikte ortaya ¢ikan topraksiz proleterlerdi. Bunlarin
arasinda, yoksullagtirilmig koylitlerin yani sira, feodal toplu-
mun sefalet icinde yagayan buitiin diger fertleri, yani fahiseler,
makamindan alinmis rahipler, sehirlerdeki ve kirsal kesimdeki
giindelik is¢iler bulunmaktaydi (N. Cohn 1970). Binyilcilarin
tarihsel sahnede kisa bir an goriiniip kayboluslarinin izleri ol-
dukga azdir; bu izler bize kisa émiirli ayaklanmalarin, yoksul-
luk ve Hacli Seferleri'nin baglamasiyla birlikte ruhban sinifinin
kigkirtici vaazlar yiiziinden gaddarlasan koyliilerin hikayesini
anlatir. Ancak bu isyanin énemi, manorun sinirlarindan ¢ok-
tan tagan ve topyekin degisim arzularinin tetikledigi yeni bir
miicadele bi¢imini baglatmis olmasinda yatar. Binyilahgin
yitkseligiyle es zamanli olarak, diinyanin sonunun geldigini ve
Kiyamet Giini'niin yaklastigini haber veren kehanetlerin ve
gelecege iligkin 6ngoriilerin yayilmaya baglamasina sagirma-
mak gerekir. Ustelik bu éngoriiler, “beklenmesi gereken oyle ya
da béyle uzak bir gelecegin degil, su anda hayatta olanlarin pek
¢ogunun etkin bir gekilde rol alabilecegi eli kulagindaki olayla-
rin éngorileri’ydi (Hilton 1973: 223).

Sahte peygamber Baldwin’in 1224-25 yillarinda
Flamanya’'da ortaya ¢ikisiyla yiikselen hareket, binyilcili-
gin tipik bir drnegini olugturur. Bir miinzevi olan bu adam,
1204’te Istanbul’da 6ldiirilen meshur XI. Baldwin oldugu-
nu iddia eder. Bu iddianin dogrulugu kanitlanamazdi, ama
onun yeni bir diinya vaadi, Flaman tekstil is¢ilerinin bu sahte
peygamberin en ategli taraftarlar haline geldigi bir i¢ sava-
sa neden oldu (Nicholas 1992: 155). Bu zavalli insanlar (do-
kumacilar, kastarlayicilar) belki onlara altin, gimus dagitir,
toplumsal reformlara imza atar umuduyla bu adamin safla-
rinda yer aldilar (Volpe 1922: 298-9). 1251 dolaylarinda ya-
sam sartlarinin iyilegtirilmesi talebiyle, zenginlerin evlerini
yakip yagma ederek Kuzey Fransa’y1 gecen kéyliiler ve kentli
iscilerden'® olugan Pastoreaux (¢cobanlar) hareketi ile Bagrahip
Florali Joachim'in vahyine gére diinyanin sonunun gelecegi
1260’ta, Umbria’dan (italya) baslayarak pek ¢ok iilkeye yay1-
lan Kirbaggilar hareketi de benzer hareketlerden sayilabilir
(Russell 1972a: 137).
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Bununla birlikte ortacag proletaryasinin feodal iliskilere
somut alternatifler arayisinin ve yukselmekte olan para eko-
nomisine karsi durusunun en iyi ifadesi, binyilci hareket degil
halk heretikligidir.

Heretiklik ve binyilcilik genelde tek bir baslik altinda ele
alinir, ancak kesin bir ayrim yapilamasa da bu iki hareket ara-
sinda 6nemli farklar vardir.

Binyilci hareket drgutsel yapisi ve programi olmayan ken-
diliginden bir hareketti. Genellikle sarih olaylar ya da karizma-
tik bireyler bu hareketleri atesler, ancak bir zorla karsi karsiya
geldiginde hareket dagilir giderdi.

Heretik hareket ise aksine yeni bir toplum yaratma yolunda
bilingli bir cabaydi. Belli basli heretik mezheplerin ayni zaman-
da dini gelenekleri yeniden yorumlayan toplumsal bir programi
vardi. Yeniden Uretimleri, fikirlerinin yayginlastirilmasi ve hatta
0z savunmalari agisindan iyi érgttlenmislerdi. Tam dabu ylzden
ugradiklari asiri zulimlere karsin uzun émarlt olabilmis, feoda-
lizm karsitt micadelede oldukga 6nemli bir rol oynamislardir.

Ug yuizyildan uzun bir suredir italya, Fransa, Flamanya
ve Almanya’nin “alt siniflar1” arasinda boy veren ve stiphesiz

Kara Olum sirasindaki bir
kirbacgi gecidi
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ortagagin en 6nemli direnis hareketi olan heretik mezheplerin
¢ogu (Katharlar, Waldocular, Lyon Fakirleri, Spiritiieller, Apos-
tolikler) hakkinda giinimizde ¢ok az gey biliniyor (Werner
1974, Lambert 1977). Bu durumu biiyik oranda égretilerinin
en ufak bir izini dahi ortadan kaldirmak i¢in elinden geleni ar-
dina koymayan Kilise'nin zulmiiniin siddetine bor¢luyuz. Ha¢ch
Seferleri -tipk1 Albigenlere’® kars1 yuritialen savag gibi- here-
tiklere yonelmisti, amaglar1 kutsal topraklar1 “kafirler’den
kurtarmakti ne de olsa. Binlerce heretik kaziklara oturtularak
yakildi. Heretiklerin kokiinii kurutmak i¢in Papa, devlet bas-
kis1 tarihinin gelmis ge¢mis en ugursuz kurumlarindan birini
kurdu: Kutsal Engizisyon (Vauchez 1990: 162-70).""

Yine de (digerlerinin yam sira) Charles H. Leanin here-
tiklige uygulanan baskinin tarihine iligkin olaganiistii arag-
tirmasinda gosterdigi tizere, elimizde bulunan kisith sayidaki
kaynak temelinde bile heretik mezheplerin etkinliklerinin,
inanglarinin ve feodalizm kargit1 miicadelede heretik direnigin
rolintn oldukca etkileyici bir resmini olugturmak miimkiin-
diir (Lea 1888).

Ticcarlar ve haghilar tarafindan Avrupa’ya getirilen Dogu
dinlerinden etkilenmis olsa dahi, halk heretikligi Ortodoks
doktrinden bir sapmadan daha ¢ok toplumsal hayatin kékli bir
sekilde demokratiklestirilmesini talep eden bir protesto hare-
ketiydi.'®. Heretiklik ortagag proleteri icin “6zgiirlik teolojisi”
anlamina geliyordu. Heretiklik, insanlarin ruhsal yenilenme ve
toplumsal adalet taleplerine bir ¢erceve sunmus, daha yitksek
bir hakikate bagvurarak hem Kilise hem de laik otoriteye kars:
gelmisti. Toplumsal hiyerarsileri, 6zel milkiyeti ve servet biri-
kimini kinarken insanlar arasinda yeni ve devrimci bir toplum
anlayisinin yayilmasini saglamigti. Bu toplum anlayig:1 orta-
cagda ilk defa giindelik yagamin her alanini (¢caligma, miilkiyet,
treme ve kadinlarin konumu) yeniden tanimlamis ve kurtulus
sorusunu tamamen evrensel terimlerle ortaya koymustu.

Heretik hareket ayni zamanda mezhep iyelerinin daha
otonom bir hayat siirdiirmelerine, yardima ve destege ihtiya¢
duyduklarinda sirtlarini yaslayabilecekleri genis bir iligki, okul
ve siginma evi agindan faydalanabilmelerine olanak saglayan,
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uluslararasi boyuta sahip alternatif bir topluluk yapis1 sunmus-
tu. Ger¢ekten de mezheplerin etki alaninin boyutlari (6zellikle
Waldocular ve Katharlar) ve bu mezheplerin ticari fuarlar, hac-
lar ve baskilar yiziinden gé¢menlerin siirekli yaptiklar: sinir
gecisleri sayesinde kendi aralarinda kurduklar iligkiler dasi-
nilldigiinde, heretik hareketin ilk “proleter enternasyonal” ol-
dugunu séylemek abartili olmaz.

Halk heretikliginin kokeninde Tanrinin artik a¢gozluli-
g1, yozlugu ve kepazelikleri yiiziinden ruhban sinifi araciligry-
la konugmayi biraktig: goriigii yatmaktaydi. Bu nedenle belli
bagh iki mezhep kendisini “hakiki Kilise” olarak sunmustu.
Bununla birlikte, Kilise’ye meydan okumak ayni zamanda
feodal iktidarin ideolojik dayanagiyla, Avrupanin en biyik
toprak sahibiyle ve koyliilerin giindelik somurasinden en ¢ok
sorumlu olan kurumla ¢atigmak anlamina geldiginden, here-
tiklerin bu miicadelesi esas olarak siyasi bir miicadeleydi. 11.
yuzyila gelindiginde Kilise, sézde Tanrr’'dan aldig, halki demir
yumrukla yénetme ve kasasimi doldurma hakkini sonu gel-
mez bir zorbalikla kullanan despotik bir iktidara déntismusta.
Para kargilig: giinah ¢ikarmak, endiiljans ve dini makamlar:
satmak, inananlar kiliseye yalmzca ondalik vergilerin kut-
salligini vaaz etmek iizere ¢agirmak ve butin kutsal islemleri
adeta pazara ¢ikarmak, papadan kéy rahibine kadar her dizey-
de rastlanabilen alisildik uygulamalardi. Oyle ki Hiristiyanlik
icinde ruhban sinifinin yozlagmasi artik herkesce biliniyordu.
Her sey 6ylesine yozlagmisgt: ki Kilise herhangi bir karsilik al-
madan éliileri ggmmiiyor, vaftiz etmiyor ve giinahlar bagisla-
miyordu. Komiinyon dahi bir pazarlik meselesi haline gelmisti,
“haksiz bir talebe karsi geldigi takdirde kisi aforoz ediliyor, en
bagta 6demeyi reddettigi miktara ek olarak uzlasma i¢in ayrica
ddeme yapmasi gerekiyordu” (Lea 1961: 11).

Bu baglamda heretik égretilerin yayilmasi insanlarin ruh-
ban sinifina kargi duyduklar: nefreti diga vurmalarimin bir
yolu olmakla kalmadi, kendilerine giivenmelerini de saglads,
ruhban sinifinin sémiiriisiine karsi direnmelerine 6n ayak
oldu. Yeni Ahit’ten yola ¢ikan heretikler, Isanin miilki olma-
digini, ruhani giiciinii yeniden kazanmak istiyorsa Kilise'nin
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de butiin sahip olduklarindan vazgeg¢mesi gerektigini diigiini-
yorlardi. Ayni zamanda giinahkir rahipler tarafindan gercek-
lestirildigi siirece kutsal iglemlerin bir gecerliligi olmadigini,
binalar, semboller ve heykeller gibi digsal ibadet cegitlerinin
ortadan kalkmas gerektigini, yalnizca inancin énemli oldugu-
nu disiiniyorlardi. Insanlari ondalik vergi 6dememeye tesvik
ediyor; parali kutsama térenleri ve endiljans satiglaniyla elde
ettigi servete dayanak olsun diye, Araf’in bizzat ruhban sinifi
tarafindan icat edildigini digiintyorlards.

Buna kargilik Kilise, her tirlii toplumsal ve siyasi itaatsiz-
lige saldirmak i¢in heretikligi bahane olarak kullandi. 1377’de
Ypres'li (Flamanya) kumas iggileri igverenlerine karg silahlara
sarildiklarinda yalnizca asi olduklar: i¢in asilmakla kalmadi-
lar, ayn1 zamanda Engizisyon tarafindan heretik ilan edilerek
yakildilar (N. Cohn 1970: 105). Kayitlarda ayrica emeklerinin
drunlerini derhal tuccarlara teslim etmediklerinden ya da is-
lerini dogru diizgiin yapmadiklarindan dolay: aforoz edilmek-
le tehdit edilen kadin dokumacilara rastlanmaktadir (Volpe,
1971: 31). 1234'te Bremen piskoposu, ondalik vergilerini
odemeyi reddeden koylilere kargi, “sanki kargisinda heretik-
ler varmis gibi”, ha¢h seferi ¢agrisinda bulunmugtu (Lambert
1992: 98). Bununla birlikte heretikler, “hakiki din” ¢agrilarinin
yikici etkileri oldugundan ve onlarin iktidarlarinin temelleri-
ni de sorguladigindan Imparatordan sehirli asilzadelere kadar
laik otoriteler tarafindan da baski gérmekteydi.

Heretiklik, ruhban sinifinin yozlagmasinin oldugu ka-
dar toplumsal hiyerarsilerin ve ekonomik sémiiriiniin de bir
elestirisiydi. Gioacchino Volpe'nin belirttigi gibi, her turli
otoritenin reddi ve gii¢la bir ticaret kargitligi mezhepler ara-
sinda gorulebilen ortak unsurlardi. Heretiklerin ¢ogu apos-
tolik yoksulluk??® idealini ve ilkel kiliseye has basit komiinal
hayata geri dénme arzusunu paylagmaktaydi. Lyon Fakirleri
ve Ozgiir Ruh Kardegleri gibi bazilar1 hayatlarini bagislarla
strdiriyordu. Digerleri ge¢imlerini kol emegiyle kazaniyor-
du.?® Bohemyali Taboritler gibi bazilariysa “komiinizm” ile
tanigmist1. Bunlar i¢in egitlik ve komiinal miilkiyet en az dini
reform kadar 6nemliydi.?* Bir Engizisyon tyesi, Waldocularin
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Endiiljans satan rahibi
asan koyliiler.

Niklaus Manuel Alman,
1525.

“yalanin, sahtekarligin ve lanetin 6nine ge¢mek i¢in her ¢esit
ticaretten sakindiklarini” belirtmig, onlarin yiin kiyafetlerine
birriinerek ¢iplak ayak yuiradiklerini, hi¢cbir seye sahip olma-
diklarini ve tipk: havariler gibi her seyi ortak kullandiklarini
séyliyordu (Lambert 1992: 64). Ancak heretikligin toplumsal
icerigi en iyi 1381 Ingiliz Kéyli Ayaklanmast'nin aydin lideri
John Ball'un gu sézlerinde ifade bulur: “Tanrr’nin suretinde
yaratilmigiz, ama hayvanlar gibi muamele goriiyoruz... Efen-
diler ve hizmetkarlar var oldugu siirece... Ingiltere’de hicbir
sey yolunda gitmeyecek” (Dobson 1983: 371).2

En etkili heretik mezhep olan Katharlar, Ha¢li Seferleri
dahil olmak iizere savasa ve idam cezasina kargi duruslariyla
(Bu, Kilise'nin ilk kez 6lim cezasini savundugunu agikea belirt-
mesine yol agmigtir)?® ve diger dinlere gosterdikleri hoggériiy-
le, Avrupa’nin toplumsal hareket tarihinde kendilerine 6zgu
bir yere sahiptirler. Albigenlere karg1 diizenlenen Hagh seferi
oncesinde kaleleri konumundaki Giiney Fransa, “Avrupa’da
antisemitizmin yiikselige gectigi siralarda Yahudiler i¢in adeta
bir siginaktir, burada Kathar ve Yahudi diisiincesinin kaynasg-
mas1 Yahudi mistisizm gelenegi olan Kabala’y1 dogurmustur”
(Spencer 1995b: 171). Katharlar ayn1 zamanda evlilige ve ¢o-
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galmaya da kargiydilar, hem hayvanlari 6ldirmeyi reddettikle-
rinden hem de yumurta ve et gibi cinsel birlesme sonucu olugan
her tiirlii yiyecegi titkketmekten uzak durmak istediklerinden
kat1 vejetaryendiler.

Doguma karg1 bu olumsuz tutum, Paulciiler (ruhu maddi
diinyaya bagladigim disiindiikleri i¢in tiremeyi reddeden ezber
bozucu mezhep) gibi Dogulu diialist mezheplerin ve daha da
énemlisi 10. yiizyilda Balkan kéyliileri arasinda yandasg toplayan
Bogomillerin Katharlar iizerindeki etkisine atfedilir (Erbstosser
1984: 13-14). “I¢inde bulunduklar fiziki sefaletin seylerin kétii-
ligiiniin farkina varmalarinmi sagladig: kéyliilerin icinden dogan”
popiiler bir hareket olan Bogomiller, goriinen diinyanin geytan
isi oldugunu (¢iinkii Tanr’nin diinyasinda her zaman iyi 6nce
gelir) vaaz ederek, bir risalelerinde belirttikleri gibi “bu keder
iilkesi’ne yeni kéleler getirmemek amaciyla ¢ocuk sahibi olmay:
reddediyorlard: (Wakefield ve Evans 1991: 457).

Bogomillerin Katharlar tzerindeki etkisi agiktir.** Kat-
harlarin evlenmekten ve ¢ogalmaktan kaginmalarinin nede-
ni, bir “6liim arzusu” ya da hayatin hor gérilmesinden ziyade
“hayatin yalnizca ayakta kalmaya indirgenmesi’nin reddine
dayanmaktadir (Vaneigem 1998: 72). Cinki hayat: ve bedeni
kiiciimseyen felsefelerde gozlemlenen degersizlestirilmis ka-
din ve cinsellik anlayis: ile Katharlarin dogum-karsithginin
bir iligkisi yoktu. Mezheplerde kadinlarin 6nemli bir yeri varda.
Katharlarin cinsellik anlayigina gelecek olursak, “mitkemmel-
lige ermis olanlar” cinsel iligkiden uzak dursalar da diger tye-
lerin cinsellikten kaginmalar1 beklenmemekteydi, aralarinda
Kilise'nin bekarete atfettigi 6nemle, bunun bedeni haddinden
fazla degerli kilmak anlamina geldigini 6ne strerek dalga ge-
¢enler vardi. Kimi heretikler cinsellige mistik bir deger atfet-
mis, hatta cinsel birlegsmeye bir ayin gibi (Christeria) yaklagmusg,
masumiyete ulagmanin en iyi yolunun cinsel eylemden kagin-
mak degil bunu ger¢eklestirmek oldugunu telkin etmiglerdir.
Sonug olarak, ironiktir ki heretikler hem agiri ¢ilecilikleri hem
de ahlaksizliklarindan dolay: idam edilmiglerdir.

Acgiktir ki Katharlarin cinsel itikatlari, Dogulu heretik
dinlerle kargilagmalar1 sonucu giindeme gelen meselelerin so-
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fistike bir sekilde islenmesinden ibarettir, ancak elde ettikleri
popiilerlik ve diger heretik mezhepler izerindeki etkileri, ké-
kenleri ortagagin evlilik ve yeniden iiretim kogullarina daya-
nan daha genis bir deneyimsel gerceklige isaret eder.

Bildigimiz gibi ancak simirli miktarda topraga ulagilabil-
diginden ve loncalarin zanaatlara giriste korumaci kisitlama-
lar uygulamasindan dolays, ortagag toplumunda kéyliilerin ve
esnaflarin fazla ¢ocuk sahibi olmak istemeleri ne arzu edilir
ne de miimkiin olan bir geydi, gercekten de kéyli ve esnaf
topluluklarinin dogacak ¢ocuk sayisini kontrol altina alma
¢abalar1 olmustu. Bu amaci gerceklestirmek i¢in kullanilan
en yaygin yontem evliligin ertelenmesiydi. Bu ¢aba 6yle bo-
yutlara ulagmisti ki en Ortodoks Hiristiyanlar bile evlenecek
olurlarsa bunu ge¢ yaslarda gergeklestirmeyi yegliyorlardy;
¢iinki “toprak yoksa evlilik de yoktu” (Homans 1960: 37-39).
Boylece ¢ok sayida geng insan ya cinsellikten uzak duruyor
ya da nikahsiz evliligi yasaklayan Kilise’'nin bu emrine kar-
s1 geliyorlardi. Bu durumun heretiklerin ¢ogalma karsitliga
tizerinde bir etkisi olsa gerek. Diger bir deyisle heretiklerin
cinsellik ve iiremeye iligkin kurallarinda ortagagda dogum
kontroliinii saglama ¢abalarinin izlerini gsrmek miimkindiir.
Bu da bize 14. yuzyilin sonlarinda ¢ok ciddi bir nifus krizi
ve emek kitlig1 kogullarinda niifus artiginin en biiyiik mesele
haline gelmesiyle birlikte, heretikligin neden 6zellikle “oglan-
cilik,” bebek katli ve kiirtaj gibi iireme suglariyla birlikte anil-
digini agiklar. Bu, heretiklerin tiremeye iligkin 6gretilerinin
niifus tizerinde belirleyici bir etkisi oldugunu éne siirmek ola-
rak anlagilmamalidir; daha ziyade s6z konusu olan Italya’da,
Fransa'da ve Almanya’da en az iki yiizyil boyunca (“oglancili-
£1,” yani anal seksi de iceren) her ¢esit dogum kontrol yonte-
minin heretiklige yoruldugu bir siyasi atmosferin yaratilmis
olmasidir. Heretiklerin cinsel égretilerinin var olan diizen
karsisinda yarattig: tehdit, ayn1 zamanda Kilise'nin impara-
tordan en yoksul kéyliye kadar herkesi gozetimi ve disiplini
altina almay1 bagarmasimi miimkiin kilan, evlilik ve cinsellik
uzerinde kontrol saglamak i¢in gosterdigi ¢abalar a¢isindan
da degerlendirilmelidir.
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Cinselligin Politiklestirilmesi

Mary Condren’in Hiristiyanhgin Kelt adasina yayilma-
siyla ilgili ¢galismasi The Serpeni and the Goddeas’ta (1989) isa-
ret ettigi Uzere, Avrupa’da cinsel davranislarin kontrol altina
alinmasinin uzun bir ge¢cmisi vardir. Ruhban sinifinin cinsel
arzunun erkekler karsisinda kadinlara sagladigi gicin farki-
navarisi, kadinlardan ve cinsellikten uzak durmay! kutsallikla
O0zdeslestirerek surekli olarak bu gucu kadinlarin ellerinden
almaya calismasi cok erken bir tarihe denk duser (4. yuzyil-
da Hiristiyanhgin devlet dini olusundan sonra). Kadinlari
komunyonun her anindan ve kutsal térenlerin gerceklestiril-
mesinden dislamak, kadinsi kiyafetleri kullanarak kadinlarin
hayat veren, biyula guglerine el koymaya ¢alismak ve cinselligi
utan¢ nesnesi haline getirmek... Butun bunlar patriyarkal bir
kastin kadinlarin ve erotik cazibenin gicunt kirmak amaciyla
uyguladigi yontemlerdir. Bu streg icerisinde ‘tinsellige yeni bir
onem atfedildi... Gunah ¢ikarmanin konusunu haline gelme-
siyle birlikte, kisinin en 6zel bedensel islevlerinin bittn ayrin-
tilar1 da bir tartisma konusu haline getirildi” ve “bir cinsellik
bilimi yaratmak amaciyla cinselligin farkh bigimleri distnce,
s0z, niyet, istemsiz icgtduler ve asil cinsel fiiller olarak birbir-
lerinden ayrildi” (Condren 1989: 86-87). Kilisenin cinsellikle
ilgili kaideleri yeniden olusturmasinin ¢ok ayricalikli bir ala-

Zina sugunun cezalandiriimasi. Asiklar birbirlerine baglanmis halde
sokaklarda gezdiriliyor. 1296 tarihli, Toulouse, Fransaya ait bir el
yazmasindan.
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nmu olusturan Kefaret kitapg¢iklari, 7. yiizyildan itibaren giinah
gikarttiran papazlar icin pratik bir rehber vazifesi gérdi. Cin-
selligin Tarihi'nin (1978) birinci cildinde Foucault, 17. yiizyilda
cinselligin séylem olarak turetiminde ve ¢ok bi¢imli bir cinsel-
lik anlayisinin gelisiminde bu elkitaplarinin oynadigi rolii vur-
gular. Ancak bu elkitaplar1 ortagagda yeni bir cinsel séylemin
uretiminde ¢oktan kullanigh olmugtu. Biitiin bu calismalar,
Kilise’'nin cinsel birlesme esnasinda izin verilen pozisyonlar:
(isin asli sadece bir tanesine izin vardy), cinsel iligkiye girilebi-
lecek gtnleri ve kiminle girilip kiminle girilemeyecegini ayrin-
til1 olarak tarif ederek tam bir cinsellik ilmihali olugturmaya
caligtigini géstermektedir.

Bu cinsel gozetim 12. yiizyilda, 1123 ve 1139 yillarinin La-
teran Konsili'nin, yaygin olarak gériilen ruhban simifi evlilikle-
rine ve metres hayatina® yeni bir Hacli seferi diizenlemesiyle
ve evliligi diinya tzerindeki hi¢bir giiciin yikamayacag: kutsal
bir islem (sacrament)* ilan etmesiyle daha da kizigmigtir. Ayni
sirada Kefaret elkitaplarinin cinsel eyleme getirdigi kisitlama-
lar yenilendi.? Kirk yil kadar sonra, 1179 yilinin III. Lateran
Konsili'yle birlikte Kilise ayn1 anda hem egcinselleri hem de ¢o-
galma amaci tagimayan cinselligi hedef alarak “oglancilik” tize-
rindeki baskilarini iyice yogunlastird (Boswell 1981: 277-86)
ve ilk kez escinselligi “dogaya aykar: cinsel iradesizlik” olarak
ilan edip sug sayd1 (Spencer 1995a: 114).

Bu baskic1 mevzuatla birlikte cinsellik tamamen politik-
lestirildi. Kilise'nin cinsel konulara yaklagiminda sonralar
benimseyecegi marazi takintiya bu yillarda heniiz rastlama-
maktayiz. Ancak 12. ytuzyilda dahi Kilise’nin tebaasinin yatak
odasini kap: deliginden gézetlemeye baglamakla kalmayip cin-
selligi devlet meselesi haline getirdigini gérmekteyiz. O halde
heretiklerin geleneksel olanin diginda kalan cinsel tercihlerini,
otorite kargit1 bir durus, heretiklerin bedenlerini ruhban sini-
finin egemenliginden kurtarmak yoniindeki bir ¢cabasi olarak
okumak gerekir. 13. yuzyilda Kilise’nin cinsel davranis: kont-

* [Ing] Isa tarafindan olusturulan ve kiliseler tarafindan yerine getirilen
yedikutsal islemden her biri (vaftiz, giinah ¢ikarma, ekmek ve sarap ayini,
kiliseye kabul, evlilik, papazliga atama, mukaddes yag1 siirme).
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rol altina alma ¢abasina karsilik Tanrr'nin her birimizin i¢inde
oldugunu ve tam da bu yiizden giinah islememizin mimkiin ol-
madigini vaaz eden Amalricgiler ve Ozgiir Ruh Kardesleri gibi
yeni panteist mezheplerin yiikselisi, bu ruhban simifi kargit:
isyanin agik bir 6rnegini olusturur.

Kadinlar ve Heretiklik

Heretik hareketlerin en énemli 6zelliklerinden biri de ka-
dinlara énemli bir konum atfetmesiydi. Gioacchino Volpe'nin de
belirttigi gibi, Kilise’de kadinlar bir hicti, oysa burada esit sa-
yiliyorlards, erkeklerle ayni haklara sahiplerdi, ortagagda baska
hicbir yerde sahip olmadiklar: bir toplumsal hayata ve (gezmek,
vaaz vermek gibi) bir hareketlilige sahiplerdi (Volpe 1971: 20,
Koch 1983: 247). Heretik mezheplerde ve hepsinden 6nemlisi
Katharlar ve Waldocularda kadinlarin kutsal iglemleri yerine ge-
tirme, vaaz verme, vaftiz etme ve hatta papazlik riitbelerine sa-
hip olma hakki vardi. Waldes'in piskoposu kadinlarin vaaz ver-
mesine izin vermedigi i¢in ortodoksiden koptugu, Katharlarin
ise bir kadin figiiriine, Dante’nin Beatrice fikrine de ilham olan
Diisiince Tanricastna (Lady of Thought) tapindiklar séylenmek-
tedir (Taylor 1054: 100). Heretiklikte ayn1 zamanda evli olma-
yan kadinlarin ve erkeklerin birlikte yasamalarina izin verilirdi,
¢iinki bunun illa ki éniine gelenle birlikte olmaya neden olacag:
diisiiniilmezdi. Heretikler, tipk: Kilise'nin ilk zamanlarindaki
agapic topluluklar gibi, genellikle kadin erkek kardegce bir arada
yagsamakta ézgiirlerdi. Orta sinifa mensup siradan kadinlardan
olugan Beguinler bu duruma bir 6rnek tegkil eder. Bu kadinlar
dzellikle Almanya’da ve Flamanya’'da erkek kontroliiniin diginda
ve manastir otoritesine boyun egmeden kendi geg¢imlerini sagla-
yabiliyordu (McDonnell 1954, Neel 1989).%

Kadinlarin heretiklik tarihi icinde ortagag hayatinin bas-
ka hi¢bir alaninda olmadigini kadar kendilerine yer bulabilmis
olmasina sagmamak gerekir (Volpe 1971: 20). Gottfried Koch’a
gore, daha 10. yiizyilda Bogomillerin bayik bir kismini kadin-
lar olusturmaktaydi. 11. yiizyilda Fransa'daki ve Italya’daki
heretik harekete hayat veren yine kadinlardi. Bu dénemde ka-
din heretikler serflerin en asag1 tabakasini olusturmaktaydi,
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Yakilmaya mahkdm
edilmis heretik kadm.
Kadinlarin bitin
Ulkelerdeki heretik
hareket i¢inde genis bir
mevcudu vardi.

bu serfler farkl heretik gruplarin ¢catisi altinda gercek bir kadin
hareketi olusturmuslardi (Koch 1983: 246-47). Engizisyonun
kayitlarinda da kimi yakilmis kimi hayatlari boyunca “duvar-
larin arasina kapatilmis” heretik kadinlara rastlanmaktadir.

Heretiklerin ‘cinsel devrimi’ni heretik mezhepler icindeki
bu genis kadin mevcudunun hazirladigini séyleyebilir miyiz?
Ya da ‘“Ozgur ask” talebinin, kadinlarin cinselligine kolayca
erismeyi amaclayan erkeklerin kurdugu bir tuzaktan ibaret ol-
dugunu varsayabilir miyiz? Bu sorularin cevabini bulmak kolay
degildir. Ancak yine de Kefaret elkitaplarinda kirtaj ve dogum
kontroltine sayisiz gonderme mevcutken, kadinlarin treme
islevlerinin kontrol altina alinmaya c¢alisildigindan emin ola-
biliriz. Bu dénemde dogum kontrol yéntemlerinin -bu uygu-
lamalarin sonradan cadi avi sirasinda sug sayilmasiyla birlikte
distnuldiginde- “kisirhik iksirleri”ya da maleficia® olarak ad-
landirilmasi (Noonan 1965: 155-61) ve bu yontemleri kulla-
nanlarin kadinlar oldugunun varsayilmasi énemlidir.

* insanlara, hayvanlara ya da ekinlere zarar verdigine, bunlarin yok
olmasinayolactigina inanilan, cadilarave buyuctlere atfedilen kétulukler.
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Ortagagin ilk zamanlarinda Kilise, kadinlarin ekonomik
nedenlerden dolay1 sinirli sayida ¢ocuk sahibi olmay: isteye-
bileceklerini fark ettigi i¢in, bu uygulamalara hala belli bir
hoggériiyle yaklagmaktaydi. Bu ytzden (1010 dolaylarinda)
Worms piskoposu Buchard’in kaleme aldig1 Decretum’da gegen
su ritiiel sorudan sonra

-Baz1 kadinlarin zina sugu igleyip de déllerini 6ldirmek
istediginde, cenini éldiirmek ya da kesmek i¢in kih malefi-
cia’'larin1 kah sifali otlarini kullanarak ya da heniiz gebe kal-
madilarsa bunu engellemek i¢in yaptiklari seyi mi yaptin?
(Noonan 1965: 160)-

su¢lularin on yil boyunca kefaret 6demesi ongoriliir. Bu-
nunla birlikte “bu fiile zavalli yoksul bir kadinin ¢ocugunu
beslemekte zorluk ¢ekecegini diigiindigi i¢in bagvurmasiyla,
bagka bir kadinin zina sugunu ért pas etmek i¢in bagvurmas:
arasinda biiytik bir fark oldugu’na da dikkat ¢ekilir (a.g.e.).

Ancak kadinlarin iireme iizerindeki kontroli ekonomik ve
toplumsal istikrar tehdit etmeye bagladiginda her sey degisti.
Tipk: 1347-1352 yillar1 arasinda, Avrupa niifusunun tigte birin-
den fazlasini yok eden feci veba salgini “Kara Oliim”iin neden ol-
dugu niifus felaketinin ardindan oldugu gibi (Ziegler 1969: 230).

Ortacagin sonlarinda bu niifus felaketinin “emek krizi”
tizerinde oynadig roli daha sonra inceleyecegiz. Vebanin ya-
yilmasinin ardindan, heretikligin bastirilmasinda, hareketin
-cadilarin Sabbatinin® sonraki temsillerini haber verircesine-
acayip bir gekilde ¢arpitilan cinsel yénlerinin daha da baskin
hale geldigini gormek miimkuandiir. 14. ytizyilin ortalarina ge-
lindiginde Engizisyon raporlari, heretikleri oglancilikla ve cin-
sel serbestlikle su¢lamakla yetinmez oldu. Artik heretikler, yiiz
kizartic1 bacium sub cauda (kuyruk altindan épuciik) dahil ol-
mak tizere hayvanlara tapinmakla, orji ritiielleri, gece uguslar:
ve ¢ocuk kurban etme térenleri diizenlemekle suglaniyorlard:
(Russell 1972). Engizisyon ayni zamanda Luciferciler olarak
adlandirilan, seytana tapan bir mezhebin de varhigini kayitlara
ge¢migtir. Heretikligin ezilmesinden cad1 avina gegisi olustu-

* Cadiligin sekiz kutsal bayramindan her biri.
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ran bu strece uygun olarak, heretik figiirii giderek kadinlag-
maya baglad: ve boylece 15. yuizyilin baglangicinda cadilar he-
retikligin ezilmesinin ana hedefi haline geldiler.

Ancak bu, heretik hareketin sonu olmadi. Heretikligin ni-
haisonu, 1533’te Anabaptistlerin Almanya’nin Miinster kentin-
de Tanrn Kent kurma girigimiyle geldi. Bu girisim, Avrupanin
buitiin proleter miicadelelerini etkileyen acimasiz bir misilleme
ve kan géliyle son buldu (Po-chia Hsia 1988a: 51-69).

O zamana kadar ne giddetli baskilar ne de heretikligin
seytanilestirilmesi heretik inanglarin yayilmasina engel ola-
bilmisti. Antonino de Stefano’nun yazdig: gibi aforoz, miilke
el koyma, igkence, kaziklara oturtma, heretiklere kars1 Hagh
seferi baglatilmasi, bu 6nlemlerin hicbiri haeretica pravitalis’in
(heretik kotiiligin) “inanilmaz yagama giicii ve popiilerligi’ni
engellemeye yetmemisti (di Stefano 1950: 769). 13. ytizyilin
baslarinda James de Vitry “heretikligin savunucularinin, des-
tek¢ilerinin ve ona inananlarin bulunmadig tek bir komiin bile
yoktu” der. Albigenlere karg1 1215’te diizenlenen ve Kathar ka-
lelerini yikan Ha¢li seferinden sonra dahi, heretiklik (Islam’la
birlikte) Kilise'nin yiizlesmesi gereken en biiyiik diigman ve
tehdit olma konumunu korudu. Bu hareket kéyliiler, kendile-
rini yoksullarla 6zdeslestiren ve heretik miicadeleye Incil’in
dilini katan ruhban sinifinin alt tabakalari, kent sakinleri ve
hatta soylu sinifinin alt tabakalar: gibi hayatin her alanindan
gelen uyelere sahipti. Ancak halk heretikligi esas itibariyle bir
alt sinif meselesiydi. Kirsal kesimde ve kentlerde yasayan su
proleterler arasinda geligip serpilmigti: “heretikligin esitlik
vaaz ettigi, kehanetli ve apokaliptik éngériilerle ruhlarindaki
isyan1 harekete ge¢irdigi” kéyluler, ayakkab: tamircileri ve ku-
mag ig¢ileri (a.g.e.: 776).

Kuzey Italyanin Trento bélgesinde, Apostoliklerin lideri
Fra Dolcino’yu yéreye otuz yil énce ilk ayak bastiginda hognut-
lukla kargilayanlara kargi, Engizisyon'un 1330’1u yillarda hala
agmaya devam ettigi davalar heretikligin yayginhigin gézler
ontine sermektedir (Orioli 1993: 217-37). Docina yéreye geldi-
ginde ona ve destekgilerine barinak saglamaya géniillii pek ¢ok
kap1 sonuna kadar agilmist1. Yine 1304’te yoksullugun ve ag-
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kin kutsal saltanatinin gelisini duyuran Fra Dolcino, Versellese
(Piedmont) daglarinda bir topluluk kurdu, Vercelli Piskoposu-
na kars1 direnmekte olan yerli kéyliller Dolcino’yu destekledi
(Mornese ve Buratti 2000). Erkek kiligina girerek onlarla omuz
omuza savagan kadinlarla birlikte, Dolcinonun destekgileri
dért y1l boyunca hach seferlerine ve Piskoposun kusatmasina
kars1 direndiler. Sonunda a¢lik ve Kilise'nin askeri gii¢lerinin
ezici ustiinligi karsisinda yenilgiye ugradilar (Lea 1961: 615-
20, Hilton 1973: 108). Piskopos Vercelli'nin birliklerinin tistun-
ligii ele ge¢irdigi giin “binden fazla heretik ates altinda, irmak-
ta ya da kili¢ altinda éliimlerin en vahsisiyle can verdi.” Yoldag1
Margherita, dinden dénmeyi reddettigi i¢in Dolcino’nun gézle-
ri 6ntinde yavag yavas yakilarak oldirtldi. Dolcino da yore hal-
kina ibret olsun diye dag yollarinda siiriiklenerek, yavas yavas
parcalara ayrilarak oldiiraldu (Lea, 1961: 620).

Kentsel Miicadeleler

Yalnizca kadinlar ve erkekler degil ayni zamanda koyliiler
ve kentli is¢iler de heretik harekette ortak bir dava bulmustu.
Baska sartlar altinda ¢ok farkli kaygilar1 ve emelleri oldugu
varsayilabilecek bu insanlarin amaglarinin ortaklig: pek ¢ok
nedene dayandirilabilir. Ilkin, ortagagda sehir ve kéy arasinda
siki bir iligki vardi. Kent sakinlerinin ¢ogu daha iyi bir hayat
umuduyla sehre taginan ya da kagan eski serflerdi, bunlar za-
naatlarini icra ederken 6zellikle hasat zamanlarinda toprakta
caligmaya devam ediyorlardi. Ayni siyasi liderlere tabi olmalar1
yine kéyliiler ve kentli ig¢ileri bir araya getirmekteydi, ¢tinki
13. yiizy1la gelindiginde 6zellikle Kuzey ve Orta Italya’da top-
rak sahibi soylular ve kentli asilzade tiiccarlar tek bir iktidar
yapis1 olusturacak gekilde asimile olmaya baglamigt1. Bu du-
rum ig¢ilerin ortak kaygilara ve dayanigsma ruhuna sahip olma-
larini tegvik etti. Boylece koyliiler ayaklandiklarinda sayilar
her gecen giin artan yoksul kentlilerin yam sira zanaatkarlar
ve giindelik ig¢ileri yami baslarinda buldular. 1323’te baslayip
Fransa Krali ile Felemenk soylularinin 1327’de Cassel’de asi-
leri yenmesinin ardindan, 1328 Haziraninda sona eren, Fla-
manya kiyilarindaki kéylu isyani sirasinda olan sey tam buydu.
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David Nicholas’in da belirttigi gibi, “asilerin bu ¢atismalari bes
yil boyunca siirdiirebilmis olmalar1 ancak gehrin katilim1 goz
6nitinde bulunduruldugunda anlagilabilir hale gelmektedir”
(Nicholas 1992: 213-14). Ayrica Nicholas 1324’te Ypres ve Bru-
ges'deki zanaatkarlarin da kéyli isyanina katildiklarini ekler:

Bir dokumaci ve kastarlayici grubunun kontrolii altindaki
Bruges, isyani yonlendirme giiciinii kéyliilerin elinden aldu...
Kesislerin ve rahiplerin kitlelere yeni bir ¢cagin bagladigini ve
aristokratlarla egit konumda olduklarini séylemeleriyle bir
propaganda savagi bag gosterdi (a.g.e.: 213-14).

Bir diger koylu- kentli ig¢i ittifaki da Fransa’nin merke-
zindeki daglarda “egkiyalar”in yénettigi bir hareket olan Tuc-
hinlerdi. Bu hareket i¢inde zanaatkarlar kirsal niifusa 6zgii bir
orgitlenmeye dahil olmuglard: (Hilton 1073: 128).

Koyliilerle kentlileri birlegtiren gey, ikisinin de toplumsal
farkliliklar1 ortadan kaldirmak istemesiydi. Norman Cohn'un
da belirttigi tizere, bu durum ¢ok ¢esitli belgelerle de sabittir:

“Yoksullar sitrekli caligiyor, endige i¢inde ¢aligip gozyas1 dé-
kiiyor, asla kalpten giilemezken, zenginler giliip sarkilar séy-
liyor” diye yakinan yoksullarin deyigleriyle...

“...herkes bir digerinin sahip oldugu kadar miilke sahip olmals,
oysa bizim ‘bizim’ diyebilecegimiz hi¢bir seyimiz yok. Biyiik
lortlar biitiin miilke sahipken yoksul halkin acidan, sikintidan
bagka bir geyi yok” diyen dini piyeslerle...

“Hakimler, subaylar, kilise gorevlileri, belediye yéneticileri.
Neredeyse tamami soygunculuk yaparak gecimini kazanmyor.
Hepsi yoksullarin tzerinden semiriyor, hepsi yoksullan yag-
malamak istiyor. Giilit zayifi soyar” ya da “lyi ¢aligan adamlar
yapiyor bugday ekmegini, ama asla ¢igneyemiyorlar, yok onlara
kalan tek bir misir parcasi, iyi saraptan kendilerine tek kalan
posas1 ve iyi giysilerden kalansa sade ¢er ¢6p...Lezzetli olan, iyi
olan her gey soylularin ve ruhban sinifinin oluyor...” elegtirileri-
ni getiren, ¢ok okunan hicivlerle (N. Cohn 1970: 99-100).

Bu yakinmalar, halkin 14. yiizyil Floransa siyasi dilinde s1-
rasiyla zengin ve fakir anlamina gelen “koca kuslar” ve “kiiciik
kuslar”, “sismanlar” ve “zayiflar” arasindaki egitsizliklere duy-
dugu kizginligin ne kadar derin oldugunu géstermektedir. 1381
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Ingiliz Koyl Ayaklanmasr'nin érgiitlenmesi sirasinda, John Ball
“hepimiz ayn: kosullara sahip oluncaya dek Ingiltere’de hicbir
sey yolunda gitmeyecek” diye ilan etmigtir (a.g.e.: 199).

Daha énce de gordigimiiz gibi, daha egit bir toplum i¢in
duyulan bu arzunun esas ifadeleri, yoksullugun yuceltilmesi
ve mallarin komiinizmiydi. Bununla birlikte, esitlik¢i bir bakis
acisinin bu olumlanigi yansimasini ayni zamanda en agik sekil-
de heretik mezhepler i¢cinde olmak tuzere, ise karg: gelistirilen
yeni bir tutumda bulmaktayds. Bir yanda Fransiz Waldocula-
rin (Lyon fakirleri) ve bazi1 manastir 6gretilerinin iiyelerinin
benimsedikleri “isin reddi” stratejisi vardi. Bunlar diinyevi
kaygilardan uzak durma arzusuyla, ge¢imlerini dilenerek ya da
toplumun destegiyle saghiyorlardi. Diger yandaysa en bilingli
ifadesini takipgilerine “Soylularin giizel evleri var, bizimse sa-
dece isimiz ve sikintilarimiz; oysa her sey bizim ¢alismamizla
iiretiliyor” diye seslenen Ingiliz Lollardlarinm propagandasin-
da bulan, igin, ézellikle de kol emeginin degerli kilinmasi egili-
mi yer alir (a.g.e., Christie-Murray 1976: 114-15).

Siiphesiz askeri bir sinifin egemenligi altindaki bir top-
lumda oldukga yeni olan, “isin degeri’ne yapilan bu vurgu, esas
itibariyle feodal giiciin keyfiligini hatirlatma iglevi goriyor-
du. Ancak bu yeni farkindalik, feodal sistemin ¢okustinde ¢ok
énemli bir rol oynayan yeni toplumsal gii¢lerin ortaya ¢ikisini
da gostermektedir.

Isin bu sekilde degerli kilinmasi, kismen zanaatkarlarin
yaninda caligip yerel pazar igin iireten usta ve ¢iraklardan,
¢ogunlukla da ihra¢ etmek iizere iiretim yapan sanayilerde
zengin tiiccarlar icin ¢aligan ticretli giindelik ig¢ilerden olusan
kentli proletaryanin olusumunu yansitir. 14. yiizyila gelindi-
ginde Floransa, Siena ve Flamanya'da tekstil endiistrisinde
4.000 kadar giindelik ig¢iden (dokumacilar, kastarlayicilar, bo-
yacilardan) olugan kiimelenmelere rastlamak mimkiindii. On-
lar icin gehir hayati yeni bir serflik tiiriinden ibaretti, sadece
artik hareketlerini son derece siki bir sekilde kontrol eden ve
en zorba sinif yénetimini dayatan kumas tiiccarlarinin emri al-
tindaydilar. Kentli icretli ig¢iler dernek kuramiyorlards, hatta
ne sebeple olursa olsun herhangi bir yerde toplanmalari bile ya-
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saklanmisgty, silah ya da is aletlerini bile yanlarinda tagiyami-
yorlar, 6liim korkusundan greve gidemiyorlard: (Pirenne 1956:
132). Floransa'da hicbir sivil hakka sahip degillerdi, kalfalarin
aksine herhangi bir loncanin ya da esnaf érgitlenmesinin bir
parcasi degillerdi, ticcarlarin elinde en zorba istismarlara ma-
ruz kaliyorlardi. Bu tiiccarlar kent yonetimlerinin kontrolinu
elinde bulundurmanin yani sira kendilerine ait bir mahkemeye
sahiplerdi. Kendileri ceza dokunulmazligina sahipken, en ufak
bir bela tehdidi gérdiiklerinde bu ig¢ileri ihbar ediyor, tutuklu-
yor, onlara igkence ediyor ve onlar1 asiyorlardi (Rodolico 1971).

iste toplumsal protestolarin en asiri bicimlerine bu ig-
¢iler arasinda rastlaniyor ve heretik fikirler en yaygin olarak
bu kesim tarafindan benimseniyordu (a.g.e.: 56-59). 14. yiizyil
boyunca 6zellikle Flamanya'da kumas iscileri rahiplere, soylu-
lara, tiiccarlara ve hatta ana loncalara kargi siirekli isyan halin-
deydiler. 1348’te Bruges'de ana loncalar gii¢ kazandiklarinda
onlara karg1 ayaklanmay: stirdiirdiler. Ghent’te 1335 yilinda
yerel burjuvazinin gerceklestirdigi bir isyan, yerini kol eme-
giyle gecimini saglayanlar diginda her tirla otoritenin ortadan
kaldirilmasini amaglayan bir “is¢ci demokrasisi” kurmay1 amag-
layan dokumacilarin isyanina birakt: (Boissonnade 1927: 310-
11). Bu isyan prens, soylu sinif, ruhban sinif: ve burjuvaziyi de
iceren muazzam bir koalisyon tarafindan bastirildiktan sonra,
dokumacilar 1378’de bir deneme daha yaptilar ve (belki biraz
abartili da olsa) tarihe bilinen ilk “proletarya diktatérlagit”
olarak gececek bir bagari elde ettiler. Peter Boissonnade’e gore
amaclar1 “kalfalar ustalara karsi, ucretlileri buytik girigimci-
lere, koyliileri ise lortlara ve ruhban sinifina karg: ayaklandir-
makti. Alt1 yasindan kigiik ¢cocuklar disinda tiim burjuva sini-
fin1 ve soylulari ortadan kaldirmay1 amagladiklari séyleniyor-
du” (a.g.e. 311). Yalnizca 1382’de Roosebecque’te bir meydan
savaginda yenilgiye ugradilar, bu savasta aralarindan 26.000
kisi hayatini yitirdi (a.g.e.).

Bruges ve Ghent'teki olaylar miinferit durumlar degildi.
Almanya’'da ve Italya’da zanaatkarlar ve isciler her firsatta
ayaklanarak yerel burjuvaziyi her daim korku i¢inde yasamaya
zorluyorlardi. Floransa’da 1379 yilinda Floransali tekstil en-
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distrisinin gundelik isgileri Ciompi’nin 6nderliginde iktidari
ele gecirdiler”* Onlar da bir is¢i hiktumeti kurdular, ancak bu
hikimet 1382 yihnda tamamen yenilene kadar ancak birkag
ay varlik gosterebildi (Rodolico 1971). Beneliiks Ulkelerindeki
Liege’li isgiler daha basariliydi. 1384’te bir ylzyildan uzun su-
ren bir ayaklanmay!i bastiramayan soylular ve zenginler (“bU-
yukler”) teslim oldular. O ginden sonra “kenti tamamen...”
belediye yonetiminin h&kimi “..loncalar yonetmeye basladi”
(Pirenne 1937: 201). Zanaatkérlar da 1323’ten 1328% kadar su-
ren ayaklanmada kdyluleri desteklediler. Pirenne bu ayaklan-
may1 “6zgun bir toplumsal devrim girisimi” olarak yorumlar
(a.g.e.;195). Duzene agik¢a bagh olan bir Flamanin da zama-
ninda belirttigi gibi, “isyan salgini o dereceye ulasmisti ki in-
sanlar canlarindan bezmisti” (a.g.e.: 196). Buytzden, 1320°den
1332%e kadar Ypres'in “iyi insanlari,” onlari “halktan koru-
yan, icinde yasadiklari kentin i¢ burclarinin yikilmasina izin
vermesin diye Krala dil dékip durdu (a.g.e.: 202-203).

Kara Olum ve Emek Krizi

Nufusun ortalama olarak yuzde otuz ile kirkini kirip gegi-
ren Kara Olim ortagag miicadelelerinde bir déniim noktasina
isaret eder (Ziegler 1969: 230). insanlarin hastaliklara karsi di-
rencini kiran Buyuk Kithk’in (1315-22) ardindan gelen (Jordan
1996) bu esi benzeri gorulmemis niafus yikimi, Avrupanin top-

Jaquerie.

Koyliler 1323'te
Flamanya da,
1358°'de
Fransa’'da, 1381'de
ingiltere'de, 1370
ve 1380 yillarinda
Floransa, Ghent ve
Paris’te silahlara
sarildi.
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lumsal ve siyasi hayatini énemli él¢iide degistirerek adeta yeni
bir ¢cag a¢t1. Gittikge yayilan hastaliklarin katlanarak artan et-
kileri toplumsal hiyerarsileri ters yiiz etti. Oliimle bu derece icli
digh olmak toplumsal disiplini olduk¢a zayiflatti. Ansizin 6lme
ihtimaliyle kars1 karsiya kalan insanlar ige, toplumsal ve cinsel
diizenlemelere bos vererek giinlerini giin etmeye, gelecek kay-
g1s1 olmaksizin eglenmeye calistilar.

Ancak vebanin en énemli sonucu, sinif catigmasindan kay-
naklanan emek krizinin yogunlagmasi oldu. Isgiiciindeki bu
hizli diistis emegi oldukca azaltirken maliyetini énemli 6lctide
arttirdi ve insanlarin feodal yénetimin prangalarindan kurtul-
ma kararliligini arttirda.

Christopher Dyer'in da belirttigi gibi, salginin neden ol-
dugu emek kitlig: giic iligkilerini alt siniflarin lehine ¢evirdi.
Toprak kitlig1 oldugunda, kéylileri kovulma tehdidiyle kont-
rol altinda tutmak miimkiindi. Ancak niifus azalip da top-
raklar bollaginca lortlarin tehditleri énemini yitirdi. Koyliiler
artik 6zgiirce hareket ederek yerlesebilecekleri yeni topraklar
bulabiliyorlardi (Dyer 1968: 26). Béylece trtnler ciiriir, hay-
vanlar tarlalarda bagibog gezinirken koyliiler ve zanaatkarlar
birden duruma hakim olmaya basladilar. Bu yeni gelismenin
bir belirtisi de bagka topraklara ya da ulkelere kitleler halinde
gocme tehditleriyle beslenen kira grevlerinin artigiydi. Ma-
nor kayitlarinin kisaca deftere gecirdigi tizere, kéyliiler “para
6demeyi reddediyorlard1” (negant solvere). Ayrica “artik kural-
lara daha fazla uymayacaklarin” (negant consuetudines) ilan
ederek lortlarin evlerini tamir etme, hendekleri temizleme ya
da kagan serflerin pegine diigmeleri i¢in verdigi emirlere al-
dirmiyorlardi (a.g.e: 24).

14. yizyilin sonuna gelindiginde kira édemenin ve hiz-
metleri yerine getirmenin reddi, kolektif bir olgu haline gel-
di. Koyler orgutli bir gekilde kira, vergi ve avariz 6demelerini
kesmeye, parasallagtirilmig yiikiimliliikleri yerine getirmeme-
ye, feodal iktidarin ana aygitlar1 olan manor mahkemelerinin
kararlarini ciddiye almamaya bagladilar. Bu baglamda, feodal
diizenin dayanmakta oldugu sinif iligkilerinin alt st olusu,
6denmeyen kira ve gerceklestirilmeyen hizmet miktarindan
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¢ok daha énemli bir hal ald. 16. yiizyilda soylularin gérislerini
yansitan bir yazar durumu gu sekilde 6zetler:

Koyliiler ¢ok zengin... taat ne bilmiyorlar, yasalar umurlarin-
da degil, soylularin ortadan kalkmasini istiyorlar... Toprakla-
rimiz i¢cin ne kadar kira alacagimiza kendileri karar vermek
istiyorlar (a.g.e.: 33).

Emegin maliyetinin artmasina ve feodal rant sisteminin
¢okmesine cevaben, calisma yukumlaliklerini yenileyerek,
kimi durumlarda da kéleligi yeniden canlandirarak emegin
sémiiriisiinii arttirma yéniinde pek ¢ok girisimde bulunuldu.
Floransa’da 1366’da kéle ithal edilmesi yasal hale getirildi.?®
Ancak boylesi énlemler simif ¢atismasini kériklemekten ote-
ye gecemedi. Ingiltere’de soylular azami iicreti kisitlayan bir
Is Yasas1 araciligiyla emegin maliyetini hafifletmeye ¢aligt, bu
¢abanin sonucu ise 1381 Kéylii Ayaklanmalar: oldu. Bu ayak-
lanmalar bélgeden boélgeye yayilarak binlerce kéylunin “kral-
la konugmak i¢in” Kent'ten Londra’ya yiiriimesiyle son buldu
(Hilton 1073, Dobson 1983). Fransa'da da 1379, 1382 yillan
arasinda bir “devrim kasirgasi'na gahit olundu (Boissonmade
1927: 314). Proleter isyanlar, kirk dokumacinin ve ayakkabici-
nin asildig1 Bezier'e de yayildi. Montpellier'de ayaklanan iggiler,
“Noel’de bir libre Hiristiyan etini alt1 peniye satacagiz” diye ilan
ettiler. Carcassone, Orleans, Amiens, Tournai, Rouen ve nihayet
Paris’te ayaklanmalar patlak verdi. Paris’te 1413’te “is¢i” demok-
rasisi iktidara geldi.? italya’da en 6nemli ayaklanma Ciompi is-
yaniydi. 1382 Temmuz'unda Floransali kumas is¢ilerinin hiiki-
mette yer almak tizere burjuvaziyi zorlamalariyla baglayan bu
ayaklanmada yine ig¢iler ticretlilerin 6demekle yiikiimli oldugu
biitiin borglar i¢in bir moratoryum ilan ederek 6ziinde proletar-
ya (“Tanrinin insanlar”) diktatérligii olarak adlandirilabilecek
bir sistem kurdular, ancak kisa siirede soylularin ve burjuvazi-
nin birlesik kuvvetlerince dagitildilar (Rodolico 1971).

John Ball'un mektuplarinda tekrar tekrar goéze ¢arpan
“simdi tam zamani” ciimlesi 14. yiizyilin sonlarinda Avrupa-
1 proleterlerin halet-i ruhiyesini ¢ok iyi yansitir. Bu sirada
Floransa’da carkifelek, talihlerinin eli kulagindaki déntstinin
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simgesi olarak, tavernalarin ve at6lyelerin duvarlarindaki ye-
rini almisti.

Bu suirecte, koyll ve zanaatkar mucadelelerinin siyasi ufku
ve Orgutsel boyutlari genisledi. Bttin bdlgeler meclisler olus-
turarak ve silahlanarak ayaklandi. Kimi zaman da koyluler
ceteler olusturarak lortlarin kalelerine saldirdilar ve serflik-
lerinin yazili belgelerinin saklandigi arsivleri yok ettiler. 15.
yuzyila gelindiginde kdylulerin ve soylularin karsi karsiya ge-
lisleri, Ispanya’da 1462’den 1486’ya dek sliren remansas savasl
gibi gercek savaslara donustu.®™ Almanya’da 1476’da kavalci
Hans'in yurattiga komployla birlikte bir dizi “kéyli savasi”
bas gosterdi. Bu savaslar bundschuch (“Koylu birligi”) énderli-
ginde 1493 ve 1517 yillari arasinda dort kanl ayaklanma hali-
ni alirken, 1522-1525 yillari arasinda dort tlkeye yayilan, ger-
¢cek anlamda bir savasla doruk noktasina ulasti (Engels 1977,
Blickle 1977).

Bu orneklerin hepsinde asiler feodal ydnetime kisitlama-
lar getirilmesini talep etmekle yetinmedikleri gibi, yalnizca
daha iyi hayat sartlari i¢in pazarlik yapmaktan da sakindilar.
1381 yili Kéylii Ayaklanmasr’nda ingiliz koyliilerinin de belirt-
tigi gibi “eski usul ortadan kaldiriimaliydi.” Gergekten de 15.
yuzyilin baslarinda ayaklanma siyasi ve askeri olarak yenilgi-

Kara Olum Avrupa niifusunun dgte biriniyok
etti. Bu, toplumsal ve siyasi olarak Avrupa
tarihinin bir dénim noktasiydi.
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ye ugramisg, énderler vahsice idam edilmis olsa da en azindan
Ingiltere’de serflik ve villein'lik neredeyse tamamen yok olmus-
tu (Titow 1969: 58).

Bu dénemi “Avrupali proleterlerin altin ¢agi’nin takip ettigi
soylenir (Marx 1909, 1. Cilt, Braudel 1967: 128 ve devamu). 15.
yizyilin, 6limiin dansinin ve memento morinin® bitytist altin-
daki bir diinya olarak, ikonografik bi¢imde 6liimsuzlestirildigi
kanonik temsillerinden tamamen farklh bir tanimlamadir bu.

Thorold Rogers ortacag Ingiltere’sinde tcretler ve hayat
sartlar1 iizerine yaptig: iinli caligmasinda bu dénemin olduk-
¢a iitopik bir imgesini verir. “Ingiltere’de hi¢bir zaman,” der
Rogers, “tcretler bu kadar yiiksek, yiyecek bu kadar ucuz olma-
mist1” (Rogers 1894: 326 ve devami). Pazar giinleri ve belli bash
tatillerde calismamalarina ragmen, is¢iler bazen yilin her ginii
ticret aliyordu. Isverenler tarafindan yeme i¢gme masraflari kar-
silanir, evleriyle igleri arasindaki mesafeye gore viaticum deni-
len yol parasini alirlardi. Bunlarin yaninda Ucretlerini para
olarak almay1 ve haftanin bes giinii ¢aligmay: talep ediyorlardi.

fleride de deginecegimiz gibi, bu bollugun boyutlarina
siipheyle yaklagmak i¢in nedenler mevcuttur. Ancak Avrupali
koylilerin genig bir kesimi ve kentli is¢iler, 15. yiizyilda daha
dnce egi benzeri gorilmemis bir gii¢ elde etmisti. Emek kithig:
iistinligiin kendilerine ge¢mesini saglarken, hizmetleri i¢in
birbirleriyle rekabete tutusan igverenleri gordikee degerleri-
nin daha da farkina vardilar ve yiizyillar boyunca siiregelen
itibarsizlagtirma ve itaat son buldu. Yiiksek iicret talep etme
“skandal™ igverenlerin goziinde yalmizca is¢ilerin haddini bil-
mezliginin géstergesiydi. Bu haddini bilmezlik kendisini, ¢a-
ligmay: reddetmeleri ya da sadece ihtiyag¢larini kargiladiktan
sonra (ki artan tcretlerle birlikte bunu daha da hizli yapabi-
liyorlardi) caligmaya devam etmek istemelerinde, uzun sireli
igler yerine yalnizca sinirh gorevlerde ¢aligmak tizere goster-
dikleri inat ve kararlilikta, ticretlerin yam sira bagka ikramiye-

* “Fani oldugunu hatirla,” “6lecegini hatirla” veya “6lumiinii hatirla” bigi-
minde ¢evrilebilecek Latince bir deyis. Ayrica bu deyis, ayn1 amac: tagi-
yan fakat farkl gekil ve konseptleri kullanan gesitli sanat eserleri i¢in de
kullanilir ki buradaki amag da insanlara faniliklerini, éliimlii olduklar:-
nt hatirlatmaktir.
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ler de talep etmeleri ve gosterisli giyim kusamlariyla zamanin
toplumsal elegtirmenlerine gore lortlardan ayirt edilemez hale
gelmelerinde belli ediyordu. Mirour de l'omme’da, John Gower
(1378), “Artik usaklar efendi, efendiler de ugak oldu” diye yaki-
niyordu, “Kéyliiler hir adamlar: taklit etmeye ¢aligiyor, onla-
rin kilik kiyafetlerine burtinuyorlar” (Hatcher 1994: 17).

Kara Oliim’den sonra topraksizlarin hayat sartlar1 da iyi-
lesti (Hatcher 1994). Bu yalnizca Ingiltere’ye 6zgii bir durum
da degildi. 1348'de Normandiyal rahipler topraklarim ekip
bi¢mek i¢in, ytizyilin baginda alt1 kélenin kazandigindan daha
azini kabul etmeye raz tek bir kisi bile bulamadiklarindan ya-
kiniyorlarda. Italya, Fransa ve Almanya’da iicretler iki, iig kati-
na ¢ikmmgt1 (Boissonnade 1927: 316-20). Ren ve Tuna toprakla-
rinda ginlik tarimsal iicretlerin satin alma giicti bir domuz ya
da koyunun fiyatina egit hale gelmisti, bu rakamlar kadinlar
icin de gecerliydi, aslinda kadin ve erkeklerin kazanglar: ara-
sindaki fark Kara Olim’in ortaya ¢ikisiyla olduk¢a azalmisgt.

Biitiin bunlar, Avrupal proleterler icin 19. yuizyila kadar
emsali gérulmemis hayat sartlarina kavusmayi basarmanin
otesinde serfligin de son bulmasi anlamina geliyordu. 14. yiz-
yilin sonlarina dogru topraga bagimhilik pratikte son bulmustu
(Marx 1909, 1. Cilt: 788). Her yerde serflerin yerini ancak ciddi
bir geri déniig karsiliginda ¢aligmay1 kabul eden —toprak sahibi
ya da kiraci- bagimsiz ¢iftciler almigti.

Cinsellik Politikasi, Devletin Yiikselisi ve Karsidevrim
Ancak 15. yizyilin sonlarina gelindiginde toplumsal ve si-
yasi alanin her diizeyinde bir karsidevrim bag gostermekteydi.
flkin, siyasi otoriteler en gen¢ ve isyankar iscilerin cinsellige
ozgiirce ulagmalarini saglayan, hain bir cinsellik politikas: iz-
leyerek bu ig¢ileri kendi saflarina katmaya ¢aligt1 ve sinif an-
tagonizmasini proleter kadinlara kars: bir antagonizma haline
getirdi. Jacques Rossiaud’nun Medieval Prostitution’da (1988)
da belirttigi tizere, Fransa'da belediye yetkilileri, kurbanlarin
alt sinif kadinlar olmasi koguluyla, pratikte tecaviizii su¢ olmak-
tan gikardi. 14. yuzyilda Venedik’te, bekar bir proleter kadina
tecaviiz etmenin cezasi, bu ¢ogu kez toplu tecaviiz bigiminde
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gergeklesse de, bileklere vurmanin é6tesine nadiren gegiyordu
(Ruggeiero 1989: 91-108). Bu durum Fransa'nin pek ¢ok kenti
i¢in de gegerliydi. Burada, toplu tecaviiz yaygin bir eylem halini
almigt1. Tecaviizciiler kendilerini saklamak ya da kilik degis-
tirmek geregi duymaksizin, ikiden on besliye degisen gruplar
halinde, geceleri kurbanin evini basiyor ya da kurbam sokak-
larda siirtikliyor, ona agikga, bagira cagira tecaviiz ediyorlard:.
Bu “oyun”a ortak olanlar, geng kalfalar, ev iglerine bakan hiz-
metliler ve hali vakti yerinde ailelerin meteliksiz ogullariyd:.
Hedef olarak secilen kadinlarsa efendilerinin “kapatmalar’”
oldugu séylenen, hizmetgilik ya da ¢amagircilik yapan yoksul
kizlardi (Rossiaud 1988: 22). Rossiaud'nun bir sinif protesto-
su olarak, -ekonomik kosullar yiiziinden uzun yillar boyunca
evliligi ertelemek zorunda kalan- proleter erkeklerin zengin-
lerden intikam almasi ve “kendilerine ait olani geri alma”sinin
bir yolu olarak gérdiigi bu saldirilara ortalama olarak kentin
erkek nifusunun yarisi bir gsekilde miidahil olabiliyordu. An-
cak bu durumun sonuglan tum is¢iler i¢cin olduk¢a yikiciydu.
Yoksul kadinlara devlet destekli bir sekilde tecaviiz edilmesi,
feodalizm karsit1 miicadelelerde saglanan sinif dayanigmasi-
n1 zedelemisti. $ehirde ¢ikacak bir ayaklanmadan duyduklan
korkuyu ve yoksullarin, dstinlugii ele gecirmeleri halinde, ka-
rilarini alip ortaklastiracaklarina dair kanilarini takinti haline
getiren yetkililer, bu politikalarin neden oldugu karigikliklar
(kavgalar, geceleri macera peginde sokaklar: arginlayan, kamu
huzurunu bozan genglik ¢etelerinin varlig1) toplumsal gergin-
liklerin azaltilmasina karsilik 6denmesi gereken bedeller ola-
rak goriyordu (a.g.e.: 13).

Efendiler tarafindan oldugu kadar hizmetkéarlar: tarafin-
dan da rahatlikla gézden ¢ikarilan proleter kadinlarin 6demek
zorunda kaldiklar1 bedel azimsanamaz boyutlardaydi. Bir kez
tecaviize ugrayan kadinlarin eski toplumsal statiilerini elde
etmeleri hi¢ de kolay degildi. Sereflerini yitiren bu kadinlar
ya kenti terk etmek ya da fahigelik yapmak zorunda kaliyordu
(a.g.e., Ruggiero 1985: 99). Ancak magdur durumda kalan sade-
ce onlar da degildi. Tecaviiziin yasallagtirilmasi, sinif fark: gé-
zetmeksizin biitiin kadinlar: degersizlestiren yogun bir kadin
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15. yuzyil Almanyasina ait birgravirden birgenelev tasviri.
Genelevler, toplumsal protesto, heretiklik ve escinsellige karsi bir ¢are
olarak géraluyordu.

dismanhgi havasi yaratti. Bu ayni zamanda toplumun kadin-
lara siddet uygulanmasina karsi hassasiyetini zayiflatarak yine
ayni dénemde bas gosteren cadi avlarinin ortamini hazirladi.
ilk cadi davalarinin baslangici ve Engizisyonun ilk kez sadece
kadinlardan olusan bir heretikligin ve seytana tapan bir mezhe-
bin varhgini kayitlara gegmesi 14. yiizyilin sonlarina denk gelir.

Prenslerin ve belediye yetkililerinin isgilerin isyanlarini
dagitmak icin yurtrlige koydugu ayrimci cinsel politikalarin
bir diger 6zelligi de ilk kez belediye genelevlerinin kurulma-
siyla baslayip bitin Avrupa'ya yayilacak sekilde fahiseligin
kurumsallasmasiydi. O sirada gegerli olan yUksek tcret rejimi-
nin mamkin kildigi devlet eliyle uygulanan fahiselik, proleter
gencligin icinde bulundugu kargasaliga karsi faydali bir care
olarak gorulmustu. Bu genclik “la Grand Maison”da -Fransa’da-
ki genelevin adi- daha 6nceleri yasli adamlara bahsedilen bir
ayricaligin keyfini ¢ikariyordu (Rossiaud 1988). Belediye gene-
levi ayni zamanda pek ¢ok Avrupa kentinde (6rnegin, Padova
ve Floransa) oldukca yaygin ve aleni olarak yasanabilen, ancak
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15. yiizyll Almanya’sina ait bir graviirden bir genelev tasviri.
Genelevler, toplumsal protesto, heretiklik ve egcinsellige karsi bir care
olarak goruliiyordu.

diismanlig1 havasi yaratti. Bu ayni zamanda toplumun kadin-
lara siddet uygulanmasina karg: hassasiyetini zayiflatarak yine
ayn1 dénemde bag gosteren cadi avlarinin ortamini hazirlad.
ilk cad1 davalarinin baglangic1 ve Engizisyon'un ilk kez sadece
kadinlardan olugan bir heretikligin ve geytana tapan bir mezhe-
bin varligim kayitlara ge¢mesi 14. yiizyilin sonlarina denk gelir.

Prenslerin ve belediye yetkililerinin ig¢ilerin isyanlarim
dagitmak i¢in yururlige koydugu ayrima cinsel politikalarin
bir diger ézelligi de ilk kez belediye genelevlerinin kurulma-
siyla baglayip butin Avrupa’ya yayilacak sekilde fahiseligin
kurumsallagmasiydi. O sirada gegerli olan yiiksek ticret rejimi-
nin miimkiin kildig: devlet eliyle uygulanan fahiselik, proleter
gengligin i¢cinde bulundugu kargasaliga kars1 faydali bir care
olarak gériilmisti. Bu genglik “la Grand Maison”"da -Fransa'da-
ki genelevin adi- daha 6nceleri yagh adamlara bahgedilen bir
ayricaligin keyfini ¢ikariyordu (Rossiaud 1988). Belediye gene-
levi ayn1 zamanda pek ¢ok Avrupa kentinde (6rnegin, Padova
ve Floransa) oldukc¢a yaygin ve aleni olarak yasanabilen, ancak
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Kara Oliim sonras: niifus artigim engelledigi gerekeesiyle kor-
ku uyandirmaya baglayan escinsellige kars: da bir ¢are olarak
goriililyordu (Otis 1985).%

Boylece 1350 ve 1450 yallari arasinda, italya ve Fransa'nin
her kent ve kéyiinde, kamu tarafindan isletilen, vergilerle fi-
nanse edilen ve 19. yiizyildakini fazlasiyla asan sayida gene-
lev agildi. Sadece Amiens’de 1453 yilinda 53 genelev vardu.
Ayrica fahigelige karg: her turli kisitlama ve ceza kaldirilds.
Fahigeler artik kentin her yerinde, hatta ayin esnasinda ki-
lisenin 6ntinde dahi miisteri toplayabiliyordu. Ozel kiyafet-
ler giyme ya da ayirt edici isaretler takma zorunlulugundan
da kurtulmuslards, ¢iinkii fahigelik resmi olarak kamusal bir
hizmet sayiliyordu (a.g.e.: 9-10).

Kilise bile fahigeligi megru bir etkinlik olarak gormeye bas-
lamigt1. Devlet eliyle igletilen genelev, heretik mezheplerin he-
yecan uyandiran cinsel pratiklerine ve oglanciliga kars1 bir pan-
zehir ve aile hayatini korumanin bir yolu olarak gériiliiyordu.

Geriye doniik bir bakig agisiyla, “cinsellik karti’n1 oyna-
manin ortacag proleterlerini bolmede devlete ne derece fayda
sagladigim soylemek olduk¢a zor. Ancak kesin olan bir sey
varsa o da bu “yeni cinsel sézlegme”nin, toplumsal ¢atismanin
yogunlagsmasina cevaben, miicadelenin genele yayilmasiyla
ve sinif iligkilerini korumakla bas edebilen tek Ozne olarak
devletin merkezilesmesine yol acan daha buyiik bir siirecin
pargasi oldugudur.

Kitabin ilerleyen bélumlerinde de gorecegimiz tizere, bu sii-
recte devlet sinif iligkilerinin nihai idarecisi ve emek giiciiniin
yeniden iiretiminin denet¢isi halini aldi. Devlet bu islevini gii-
niimiize kadar sirdirmiigtiir. Bu yetki kapsaminda, devlet go-
revlileri pek ¢ok tulkede azami iicreti sabit tutarak emegin mali-
yetini kisitlamak icin yasalar yuriirlige koydular, artik siddetli
bir gekilde cezalandirlan serseriligi yasakladilar (Geremek
1985: 61 ve devami) ve iscileri cogalmaya tegvik ettiler.

Sonug olarak gittik¢e tirmanan sinif ¢atigmasi, burjuvazi
ve soylular arasinda yeni bir ittifak dogmasini sagladi. Boyle-
si bir ittifak olmaksizin proleter ayaklanmalarini bastirmak
mimkin olamazdi. Aslinda tarihgiler tarafindan sik¢a dil-
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lendirilen, ayaklanmalarin siyasi ufkunun darlig: ve “talep-
lerinin karmagik tabiat1” yiiziinden zaten bagarili olma san-
sinin olmadig iddialarim kabul etmek olduk¢a zordur. Ger-
¢ekte koylillerin ve zanaatkarlarin amaglari olduk¢a asikarda.
“Herkesin herkes kadar geye sahip olmasi’n1 talep ediyorlar
(Pirenne 1937: 202) ve bu amac1 gerceklegtirmek i¢in farkl
bolgelerde, askeri yeteneklerden yoksun olmalarina ragmen
soylularin iyi egitilmis ordulariyla karsi kargiya kalmaktan
korkmayan ve birlikte hareket eden “kaybedecek hi¢bir seyi
olmayanlar”la birlegiyorlarda.

Yenilgiye ugradilarsa bunun nedeni, feodal iktidarin bii-
tiin kuvvetlerinin —soylu sinif, Kilise ve burjuvazi- kendi icle-
rindeki geleneksel ayrimlara ragmen bir proleter ayaklanmas:
korkusuyla birlegmeleri ve harekete ge¢meleriydi. Gergekten
de giinimiuze kadar ulagmis olan, soylularla durmaksizin sa-
vasan ve esitlik, demokrasi bayragini tagiyan bir burjuvazi im-
gesi sadece bir tahriften ibarettir. Orta¢agin sonlar1 itibariyle
ylizitmiizit Toskana'dan Ingiltere’ye ve Beneliiks iilkelerine ya
da nereye donersek donelim, kargimiza alt simflar1 bastirmak
tizere soylularla ¢oktan igbirlifi yapmisg olan bir burjuvazi ¢i-
kar.3® Cunkii burjuvazi, kéylilerin ve kentlerin demokratik
dokumacilar1 ve ayakkabicilarinin soylulardan ¢ok daha tehli-
keli bir digman oldugunu fark etmigti. Bu éyle bir diismanda ki
kentlilerin (burgher) o ¢ok deger verdikleri siyasi otonomilerini
bile gozden ¢ikarmasina degerdi. Boylece, mutlak devlete giden
yolun ilk adimi olarak, kendi komiinlerinin surlar1 icinde tam
egemenligi ele gecirmek i¢in iki ytizyil miicadele ettikten son-
ra, Prens’in hitkmiine kendi rizasiyla boyun egen ve soylularin
iktidarini yeniden tesis eden, bizzat kentli burjuvaziydi.

Sonnotlar

1 M.S. 300 yiinda Galya’yr ele geciren Bacaude'lar, kacaklardan
olusan bir toplumun en iyi 6rnegini olugturur (Dockes 1982:
87). Bu toplumun hikiyesini hatirlamak anlamhi olacaktir. Roma
imparatorlugu hanedanmin rakiplerinin birbirleriyle miicadeleleri
yuzinden iyiden iyiye sikintilar i¢inde kalan bu bagimsiz kéyliler ve
koleler, tarim aletleri ve ¢alint1 atlariyla, bagibos silahli ¢eteler halinde
(iste bu yiizden onlara “savaggilar cetesi” deniliyordu) dolagmaktaydi
(Randers-Pehrson 1983: 26). Kent halk: da onlara katild: ve iizerinde
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“Umut” yazan sikkeler basan, liderlerini secen ve adaleti saglayan,
kendi kendini yéneten topluluklar olusturdular. Savas meydaninda
Imparator Diocletianin arkadagi Maximilian tarafindan yenilgiye
ugratilmalar iizerine “gerilla” savagina bagladilar. 5. ytizyilda biitiin
gii¢lerini toplayip yeniden boy gosterdiklerinde ard: arkas: kesilmeyen
askeri miidahalelerin hedefi oldular. M.S. 407 yilinda “siddetli
bir isyan”in bas aktérleriydiler. Armorica’daki (Brittany) savagta
imparator Konstantin tarafindan yenilgiye ugratildilar (a.g.e.: 124).
Burada “isyanci kéleler ve kéyliiler otonom bir ‘devlet’ érgitlenmesi
yaratarak Romal: gérevlileri kovmus, toprak sahiplerinin mallarina el
koymus, kéle sahiplerini kélelegtirmis ve hukuki bir sistem ile bir ordu
kurmuglardi” (Dockes 1982: 87). Pek ¢ok kez bastirilmak istenmelerine
ragmen Bacaude kéylileri hicbir zaman tamamen yenilmemigtir.
Roma imparatorlar1 onlar1 zapt etmek i¢in “barbar” iggalci kavimlerle
igbirligi yapmak zorunda kalmistir. Konstantin Ispanya’dan
Vizigotlar: ¢agirtmig ve onlara, Bacaude’lar1 kontrol altina alacaklar
umuduyla, Galya’'da cémert topraklar bagislamigtir. Hatta Hunlar dahi
onlar1 yenmek i¢in seferber edilmigtir (Renders-Pehrson 1083: 189).
Ancak Bacaude’larin yiikseligse gecen Atilla karsisinda Vizigotlar ve
Alanilerle birlikte savagtigim gérmekteyiz.

Roma villalarinda (eski Roma’da ist simiflarin kdy evi) kélelerin
yasadig: yerlere ergastula denmekteydi. Buralar, zincirlenmis kolelerin
kaldiklar1 “yeralt: hapishaneleri’ydi, pencereleri (zamanin toprak
sahiplerinden birinin tarifine gore) kolelerin yetisemeyecegi kadar
yiiksekti (Dockes 1982: 69). Bunlar, Romahlarin fethettigi, “kélelerin
sayisinin 6zgiir insanlardan ¢ok daha fazla oldugu” bélgelerde
“neredeyse her yerde bulunmaktayd:” (a.g.e.: 208). Ergastula kelimesi
ftalya ceza hukuku terminolojisinde hala varligimi korumaktadir,
anlami “milebbet hapis”tir.

Serf ekonomisini kéleci ve kapitalist ekonomiyle kargilagtirirken
Marx'in Kapital'in 3. Cilt'inde séyledigi sey budur: “Emekginin, [kendi
ge¢imini kendi saglayan] serfin bu durumda ne élgide vazgegilmez
yagam gereksinmelerinin iizerinde bir arti...elde edebilecegi, 6teki
kosullar degigsmeden kaldiginda, emek zamaninin kendisi i¢in emek
zamani ile feodal beyi i¢in zorunlu emek zamam olarak bélindigii
orana baglidir...Béyle kogullar altinda,...art1 emek onlardan [serfler]
ancak, hangi bi¢ime biiriiniirse biiriinsiin, ekonomi-dis1 bask: yoluyla
aliabilir Marx 1909, 3. Cilt: 917-8 [2003: 694-5]).

Ingiltere’de ortak alanlarin ve ortak haklarin énemi iizerine bkz, Joan
Thirsk (1964), Jean Birrell (1987) ve J.M Neeson (1993). Ekolojik ve eko-
feminist hareketler, ortak alanlara yenibir politik 6nem kazandirmigtur.
Ortak alanlarin kadinlarin hayatinin ekonomisindeki énemine iligkin
eko-feminist yaklagimlar i¢in bkz. Vandana Shiva (1989).

Avrupa kéyliileri arasindaki toplumsal katmanlagma i¢in bkz. R.
Hilton (1985: 116-17, 141-51) ve J. Z. Titow (1969: 56-59). Kigsisel
ézgurlik ve toprak miilkiyeti (tenurial) 6zgurligh arasindaki ayrim
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ozellikle 6nemlidir. {lki kargiliksiz ¢alismakla yikimli olmasina
karsin koyliintan serf olmadig1 anlamina gelir. Ikincisiyse kéyliiniin
toprak sahibi oldugu, ancak hizmetkarlik gorevleriyle “yikimli”
olmadigr anlamina gelmektedir. Pratikte bu ikisi birbirleriyle
cakigma egilimi gostermekteydi; ancak bagimsiz kéyliler mallarin:
arttirmak i¢in, yiikimlaliklerin paraya cevrilmesinden sonra,
hizmetkarhik yukamlialiklerini de beraberinde getiren topraklar
edinmeye bagladiginda bu durumda da degigiklikler oldu. Bdylece,
“villein topraklarina sahip bagimsiz kisi statiisiindeki koyliller kadar
(liberi) toprak uzerinde sinirsiz miilkiyet hakkina sahip villein'ler
(villani, nativi) de bulunmaktaydi, ancak her iki durum da oldukg¢a
nadir gorilir ve hog karsilanmazdi” (Titow 1969, 56-57).

Barbara Hanawaltn 15. yizyilin Kibworth'una (Ingiltere) ait
vasiyetnameler lizerine incelemesi, “vasiyetnamelerin yizde 41'inde
erkeklerin yetigkin erkek ¢ocuklarini kayirdiklarimi ve sadece yiizde
29’unda toprag: tek bagina ya da erkek ¢ocuguyla kalakalmig karilarina
miras biraktiklarini” ortaya koyar (Hanawalt 1986b: 155).

Hanawalt, ortacagdakoyluler arasievlilikiligkisinibir “ortaklik” olarak
gorir. “Manor mahkemelerindeki toprak iglemleri, ortak sorumluluk
ve karar alma bi¢iminde gii¢lii bir pratigin var olduguna isaret eder...
Kendileri ya da ¢ocuklarn i¢in toprak satin alma ya da kiralama
durumlarinda da kan kocanin varlig: hissedilir” (Hanawalt 1986b:
16). Kadinlarin tarimsal emege katilimi ve art1 iriinler tizerindeki
kontrollerii¢in ayrica bkz., Shahar (1983: 239-42). Kadinlarin eve yasa
dig1 katkilari icin bkz. B. Hannawalt (1986b:12). ingiltere’de “hasattan
sonra geriye kalanlan yasa dis1 bigimde toplamak, kadinin ailesine
fazladan tahil saglamasinin en yaygin yoluydu” (a.g.e.).

Son yillarda yeni nesil feminist tarihgilerin ortacag kadinlar iizerine
yaptigi, diger bitiin yonleriyle mitkemmel olan ¢aligmalarinin eksigi
budur. Ampirik gercevesi halen cizilmekte olan bir alana dair sentetik
bir bakis agis1 sunmamn zorlugu, kadinlarin toplumsal hayatlarina
iliskin olarak, “anne,” “ig¢i,” “kirsal kesimdeki kadinlar,” “sehirdeki
kadinlar” gibi ¢ogu kez toplumsal, ekonomik degisimlerden ve toplumsal
miicadelelerden soyutlanarak ele alinan temel simiflandirmalara
odaklanan, betimleyici analizlerin tercih edilmesine neden olmugtur.

J. Z. Titow'un Ingiliz borg kolesi koyliler igin belirttigi gibi: “Kéylilerin
diisiincelerinde villein konumunun kisisel boyutlarinin neden ¢alisma
yukiumlaliganin golgesi altinda kaldigin1 anlamak zor degildir...Bu
bagimlh konumlarinin yarattig) yetersizlikler ancak nadiren devreye
giriyordu... Oysa bu, ¢aligma yikimlaligi icin, dzellikle de kisiyi ara
sira yerine getirmekle yuktumlii oldugu diger hizmetlerin yani sira, her
hafta, haftanin ¢ogunda toprak sahibi icin ¢aligmak zorunda birakan
haftalik ¢calisma sistemi i¢in gegerli degildi” (Titow 1969: 59).

Langley bagrahiplerinin el yazmalarimin ilk birka¢ sayfasinda “adamlar
hasada gelmediklerinden ya da yeterli sayida olmadiklarindan étiir para
cezasina ¢arptiriliyorlardi. Geg geliyor, geldiklerinde de islerini ya kéti ya
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daoyalanaoyalanayapiyorlardi. Bazenbir kiginin degil de biitiin bir grubun
ortalikta gériinmedigi oluyordu, bu yiizden lordun ekini toplanmadan
kaliyordu. Gelenlerse sorun ¢ikariyorlardi” (Bennett 1967: 112).
“Kent” (town) ve “sehir” (city) arasindaki ayrim her zaman o kadar da
acik degildir. Burada gehri kraliyet fermani (royal charter), piskoposluk
dairesi ve pazari olan bir niifus merkezi olarak alirken, kenti diizenli
bir pazar olan ve genellikle sehirden daha kiigiik bir nifus merkezi
anlaminda kullandik.
Asagida 13. yiizyilda, Picardi'de kirsal kesimdeki yoksullugun
istatistiklere yansimasi goriilmektedir. Muhtag¢lar ve dilenciler:
%13; kiigiik bir toprak parcasina sahip olanlar - bunlarin ekonomik
durumu o kadar istikrarsizdi ki k6t gecen bir hasat bile hayatlarini
tehlikeye sokabiliyordu-: %33; daha fazla toprak sahibi olan
ama hayvanlann olmayan kéyliler: % 36; zengin giftgiler: %19
(Geremek 1994: 57). ingiltere’de 1280'de ii¢ déniimden az - bir aile
gecindirmeye yetmeyecek kadar- topraga sahip olan kéyliiler, biitiin
kéyli nifusunun % 24’uni olugturmaktaydi (a.g.e.).
Asagidaki ipek egiricilerinin tirkisi, kentlerde yasayan deneyimsiz
kadin ig¢ilerin icinde bulundugu yoksullugu ortaya koymaktadir:

Her daim ipek egiren bizler

Nasil ¢eki diizen verelim tGstimuze

Hep ciplak, hep yoksul

Hep a¢lik, hep susuzluk ¢ekerek... (Geremeck 1994: 65).
Fransiz belediyelerin kayitlarinda, egiriciler ve diger icretli kadin
isciler belki de yalniz yagadiklarindan ve kendilerini destekleyen bir
aileleri olmadigindan fahigelerle bir tutuluyorlardi. Kentlerde kadinlar
yalmzca yoksulluktan degil ayn1 zamanda kendilerini taciz kargisinda
korumasiz birakan kimsesizlikten de muzdariplerdi (Hughes 1975: 21;
Geremek 1994: 65-66; Otis 1985: 18-20; Hilton 1985: 212-13).
Ortacag loncalarindaki kadinlar iizerine incelemeler igin, bkz.
Maryanne Kowaleski ve Judith M. Bennett (1989), David Herlihy
(1995), Williams ve Echols (2000).
(Russsell 1972: 136, Lea 1961: 126-27). Pastoureaux hareketi ayrica
Dogu'daki olaylar ile 1249'da Fransa Krali IX. Louisnin Misir'da
Miislimanlar tarafindan esir edilmesiyle kigkirtilmigt: (Hilton 1973:
100-02). Krali kurtarmak i¢in, “kaba ve basit” insanlardan olugan bir
harekat érgiitlenmis, ancak bu harekit hizla ruhban sinifi karsit1 bir
karakter kazanmigti. 1320 yilinin baharinda ve yazinda Pastoureaux,
Fransa'min kuzeyinde tekrar boy gosterdi. Hila “Hagli Seferlerinin
atmosferinin dogrudan etkisi altindaydilar... Dogu'da savagma
sanslar1 olmadigindan, kraliyetin adamlan1 tarafindan puskirtalip
dagitilana kadar biitiin enerjilerini, ¢ogunlukla yerel konsiillerin
su¢ ortakligiyla, Fransa’nin giineybatisinda Navarre ve Aragon‘daki
Yahudi topluluklarina saldirmaya harcadilar” (Barber 1992: 135-36).
Albigenlere (Fransanin giineyindeki Albi kenti Katharlari) kars
diizenlenen Hacli Seferi, heretiklere kars1 dizenlenen ilk genis ¢aph
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saldir1 ve Avrupalilara kars: gerceklestirilen ilk Ha¢hi Seferiydi. Bu sefer,
Papa III. Innocent tarafindan, 1209’dan sonra Toulouse ve Montpellier
bolgesinde gerceklestirildi. Bu savagla birlikte heretiklere yapilan
eziyetler olduk¢a yogunlagtr. 1215'te III. Innocent, dérdiincii Lateran
Konsili'nde Konsil'in yasalarina, heretikleri siirgiine yollayan, miilklerine
el koyan ve onlan sivil hayattan diglayan maddeler ekledi. Daha sonra
1224’te yilinda imparator II. Frederick, heretikligi yakilarak éldiriilmeyi
gerektiren bir lesa maiestatis sugu olarak tanimlayan Cum ad conservandum
yasasini ¢ikartarak bu baskilara bir yenisini ekledi. 1229’da ise Toulouse
Konsili heretiklerin kimliklerinin belirlenmesi ve cezalandirilmalan
gerektigini buyurdu. Heretik oldugu kanitlananlar ve bunlart himaye
edenler kaziklara baglanip yakild:. Heretiklerin bulundugu evler yikild
ve sahip olduklan topraklara el konuldu. inan¢larindan vazgecenler
hapse atilirken, inanglarini muhafaza edenler atege yollandi. Daha sonra
1231-1233 yillarinda IX. Gregorio sirf heretikligi ortadan kaldirmak
amacaryla 6zel bir mahkeme kurdu: Engizisyon. 1252'de zamanin belli
bagl: teologlarinin da fikir birligiyle, Papa IV. Innocent sapkinlara igkence
yapilmasini yasallagtirdi (Vauchez 1990: 163, 164, 165).

André Vauchez, Engizisyon'un “bagar”sim kullandig1 usullere baglar.
Siipheliler tam bir gizlilik altinda yakalanmaktaydi. Ilkin yalnizca
kamusal makamlarla igbirligi icinde, toplantilar1 basmakla yetinilse
de sonralart Waldocular ve Katharlar yeraltina ¢ekilmeye zorlaninca,
stpheliler sebep belirtilmeksizin mahkeme 6ntne ¢ikartilmaya
baglandi. Sorgulama siirecine de aymi gizlilik hikimdi. Saniklara
neyle su¢landiklar: séylenmemekte ve kendilerini ihbar edenler
agiklanmamaktaydi. Supheliler yoldaglarini ihbar etmeleri ve bu
itiraflarimi gizli tutmalan sartiyla serbest birakiliyorlardi. Béylece
heretikler yakalandiklarinda kendi cemaatlerinden birinin onlariihbar
edip etmedigini hicbir kogulda bilemiyorlardi (Vuachez 1990: 167-68).
Italo Mereu'niin de belirttigi gibi, Roma Engizisyonu'nun bu faaliyetleri
Avrupa kiiltirii tizerinde derin izler brrakmug, giiniimiizde halen yasal
diizeni yozlagtirmaya devam eden bir hoggériisizlik ve kurumsal
siphe ortami yaratmigtir. Engizisyon'un biraktig: miras, belli belirsiz
suglamalara ve tazyik hapsine dayal,, giiphelilere su¢lann coktan
sabitmig¢esine muamele eden bir giiphe kiiltiriidiir (Mereu 1979).
Burada Friedrick Engels’in, kéyliilerin ve zanaatkarlarin feodal otori-
teye karsi ¢ikiglarina iliskin heretik inanglari ile esas itibariyla ruhban
siifim protesto eden kent sakinlerinin inanglarim birbirinden ayirdi-
gim hatirlatmakta fayda var (Engels 1977: 43).

Para ekonomisinin yiikselisinin yani sira yoksullugun politiklestirilmesi,
Kiliseninyoksullarakargitutumunukesin olarak degigtirmigti. 13. yiizyila
kadar Kilise yoksulluga kutsal bir statii kazandirms, koylilerin icinde
bulunduklar1 durumu kabullenmelerini ve zenginleri kiskanmamalarim
saglamak icin sadaka dagitrmist. Pazar vaazlarinda rahipler, cennette
fsanin yami bagina oturarak, zengin ama cimri komsusunun ategler
i¢ginde yamigim izleyen yoksul Lazarusunkine benzer bir siirii hikaye
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anlatirlardi. Sancta paupertasin (“kutsal yoksulluk”) yuceltilmesi aym
zamanda zenginlere kurtulusa kavugmak i¢in bagista bulunmalan
gerektigi gorisini kabul ettirmeye de yaramigti. Bu taktik Kilise'ye
ihtiya¢ sahiplerine dagitilmak iizere énemli él¢iide toprak, bina ve para
kazandirmis, béylece Avrupanin en zengin kurumlarindan biri haline
gelmesini saglamisti. Ancak yoksullarin sayis1 artmaya ve heretikler
Kilise'nin a¢gdzliligini, yozlugunu elestirmeye bagladiginda, ruhban
smif1 yoksulluk vaazlarini bir tarafa birakip pek ¢ok distinguo getirdi.
13. ytizyildan itibaren Kilise, tevazu ve maddi ¢ikarlar1 hor gérmenin bir
gostergesi olarak, yalnizca gonilli yoksullugun Tanr: tarafindan erdem
olarak kabul edildigini ileri siirmeye bagladi. Bu da aslinda sokaklarda ve
sehir kapilarinda dilenenlere degil de yalnizca “hak eden yoksullar”a, yani
fakir diismiig soylu sinifina mensup kigilere yardim edilmesi anlamina
geliyordu. Tembellikle ya da dolandiricilikla su¢lanan bu ilk grup her
zaman guipheyle hor gorulayordu.

Waldocular, ge¢imlerini nasil saglayacaklarini ¢ok¢a tartigmigtir. Bu
tartigmalar sonunda 1218 Bergamo Toplantistnda hareketin iki énemli
kola ayrilmasiyla son buldu. Fransiz Waldocular (Lyon fakirleri) sadakayla
gecinmeyi yeglerken Lombardiyali Waldocular kiginin kendi emegiyle
gecinmesi gerektigini ortaya atarak ig¢i kolektifleri ya da kooperatifleri
(congregationes laborantium) kurmaya bagladi (di Stefano 1950: 775).
Lombardiyali Waldocular ézel miilke (ev ve diger miilkler) sahip olmaya
devam ettiler, evlilik ve aile hayatini onayladilar (Little 1973: 125).
Holmes 1975: 202, N. Cohn 1970: 215-17, Hilton 1973: 124). Engels’in
de belirttigi gibi, Taboritler, Bohemya’daki Alman soyluluguna karg: ge-
lisen bir ulusal 6zgarlik hareketi olan Hussitlerin devrimci, demokratik
kanadini olugturmaktaydilar. Engels onlarin hakkinda yalnizca “talep-
leri kéyliilerin ve kentli alt sinifin feodal baskiya son verme arzusunu
ortaya koymaktadir” demistir (Engels 1977: 44n). Ancak olaganisti
hikayeleri H.C. Lea'nin The Inquisition of the Middle Ages adl1 kitabinda
¢ok daha etraflica anlatilmaktadir (Lea 1961: 523-40). Kitapta Taborit-
lerin, saflarinda soylu yahut ust diizey kigileri istemeyen ve cumhuri-
yetci egilimleri olan kéyliler ve siradan insanlar olduklarini géruriiz.
1419’da Prag’daki Hussitler, saldiriya ugradiktan Tabor daglarina yer-
lestikten sonra Taboritler adini almiglardir. Burada kendilerine yeni
bir kent kurmus, bu kent de hem Alman soylularina karg: bir direnis
merkezi hem de komiinizmin deneyimlendigi bir alan haline gelmigtir.
Hikayeye gore, Praga geldiklerinde herkesin sahip olduklarini ortaklag-
tirmasi i¢in ortaya genis sandiklar agmiglardir. Muhtemelen bu kolektif
diizenin émrii kisa olmugtur, ama ruhu yok olusundan ¢ok uzun zaman
sonraya kadar muhafaza edilebilmistir (Demetz 1997: 152-157)
Taboritler kendilerini daha 1limli Calixtinlerden ayirmiglardur, ¢inki
amaglar1 arasinda Bohemyanin bagimsizligi ve istimlak ettikleri
miilklerin alikonmasi da bulunmaktaydi (Lea 1961: 530). Ancak Hussit
hareketini yabanci digmanlari kargisinda bir arada tutan inanglarinin
su doért maddesine bagli kalmiglardir:



Sarsmak Gerek Bitin Dunyay:

I. Tanrr'nin séztni 6zgiirce telkin etmek

II. (Sarap ve ekmekle) komiinyon

II. Ruhban smifinin dinyevi milkiyet tizerindeki hakimiyetine

son verilmesi ve [sa ile havarilerin evanjelik hayatina geri doniig

1IV. Herhangi bir kisi ya da koguldan bagimsiz olarak, ilahi yasaya

kargi biitiin saldirilarin cezalandirilmas:
Birlik olmaya her zamankinden ¢ok ihtiyag¢ vardi. Hussit isyanin:
bastirmak izere, Kilise 1421 yilinda Taboritlerin ve Calixtinle-
rin dzerine 150.000 kigilik bir ordu gonderdi. Lea “1421 yilinda
Haglilar Bohemya'y1 bes kez iggal ettiler ve her seferinde geri pis-
karttldaler” diye belirtir. Tki yil sonra Siena Konsili'nde Kilise,
Bohemyali heretikleri askeri yollarla yenmenin miamkin olma-
digina, bu yizden onlari ablukaya alarak tecrit etmeye ve ag¢ bi-
rakmaya karar verdi. Ancak bu girigim de bagarili olmadi, Hussit
fikirleri, Almanya, Macaristan ve Slav bolgelerinden Giiney’e ya-
yilmaya devam etti.
1431'de yine 100.000 kigilik bir ordu nafile tizerlerine siirilda. Bu
defa “tityler tirperten Hussit birliklerinin savas ilahisini duyan” Hag-
lilar daha savag baglamadan meydan: terk ettiler (a.g.e.). Sonunda
Taboritleriyok eden, Kilise ve daha ilimh Hussitler arasindaki miiza-
kereler oldu. Din adamlarindan olugan diplomatlar Calixtinler ve Ta-
boritler arasindaki ayrimi zekice derinlestirdiler. Béylece, Hussitlere
karsi yeni bir Haghi seferi baglatildiginda Calixtinler Vatikanin hiz-
metindeki Katolik baronlarin tarafina gectiler ve 30 Mayis 1434 ta-
rihli Lipan Savagi'nda kardeslerini kirip gegirdiler. O giin 13.000’den
fazla Taborit savas meydaninda éliime terk edildi.

1413'te, Ren kiywsindaki
Gordiehen’de inanglart
yiiziinden éldiiriilen
John Hus. Oliimiinden
sonra kiilleri nehre
atilmgtrr.
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Diger biitiin heretik hareketlerde oldugu gibi Taboritler arasinda da
kadinlar oldukga aktifti. 1420 Prag savaginda pek ¢ok kadin savasti.
Ayni savagta 1500 Taborit kadin uzun bir hendek kazarak hendegi tas-
larla ve tirmiklarla korudu (Demetz 1997).

Bu sozler —tarihgi R.B. Dobson’a gére “Ingiliz dilinin tarihindeki en etkile-
yici toplumsal egitlik savunusu” kat1 bir Ingiliz Kéyli Savag: karsit: olan,
dénemin Fransiz vakanivisi Jean Froissart tarafindan, kiigitkk diigtirmek
ve aptal gibi gdstermek i¢cin John Ball’a mal edilmistir. John Ball'un pek
¢ok defa verdigi iddia edilen nutkunun ilk ciimleleri (Lord Berners'in 16.yy
gevirisine dayanarak) soyledir: “Siz iyi insanlar! Igler ingiltere’de pek iyi
gitmiyor. Her gey ortak olana kadar, ortada hainler ve efendiler kalmaya-
na, hepimiz birlik i¢inde olup lortlarin bize efendilik tasladiga giinler son
bulana kadar pek de iyiye gidecege benzemiyor” (Dobson 1983:371).

1210 yilinda Kilise, 6lim cezasinin kaldirilmasi talebini Waldoculara
ve Katharlara 6zgi, heretik bir “hata” olarak nitelendirdi. Kilisenin
biitiin kargitlarinin 6lim cezasinin kaldirilmasini savundugu inanci o
derece giiglitydii ki Kilise’ye boyun egmek isteyen her heretik, “diinyevi
iktidarin, nefretle degil adaletle, telasla degil ihtiyatla olmak kaydiyla
élumciil bir giinah iglemeksizin can alabilecegini” onaylamak zorun-
dayd: (Mergivern 1997: 101). J.J. Mergiven'in da belirttigi gibi, heretik
hareket bu sorun konusunda ¢ok daha ahlaki bir temeli benimsedigi
icin, “ironik bir gekilde ‘ortodokslar1 olduk¢a sorgulanmaya agik bir
uygulamay1 miidafaa etmek zorunda brrakmigtir” (a.g.e.:103).
Katharlar tizerindeki Bogomil etkisinin kamitlar1 arasinda, “Bat1
Avrupa Katharlarinin Bogomillerden aldig: iki eser vardir.” Bunlar,
Wakefield ve Evans’in Kathar edebiyat: tizerine incelemesinde anilan
The Vision of Isaiah ve The Secret Supper eserleridir (1969: 447-465).
Bat: Kilisesi igin Katharlar neyse, Dogu Kilisesi icinde Bogomiller oydu.
Manigeizmleri ve dogum kargit1 olmalarinin yam sira, Bizans otorite-
leri Bogomillerin “radikal anargizm”i, sivil itaatsizligi ve sinif nefretin-
den korkmaktaydi. Presbiteryen Cosman'in onlara kars: vaazlarinda
belirttigi gibi, “Insanlarina efendilere boyun egmemeyi dgretiyorlar,
zenginlere séviiyor, kraldan nefret ediyor, atalarla alay ediyor, boyarlar:
sucluyor, krala hizmet edenleri Tann katinda al¢ak ilan ediyor ve serf-
lerin lortlar i¢in ¢aligmalarini yasakliyorlar”di. Heretik hareketin Bal-
kan kéylilleri (izerinde muazzam ve uzun siireli etkisi oldu. “Bogomiller
kendi dillerinde vaaz veriyorlardi, mesajlar1 herkes tarafindan anlagih-
yordu... Gevgek orgutliliikleri, kotilitk sorununa getirdikleri ilgi ¢ekici
¢oziim ve toplumsal protestolara baghliklar1 hareketlerini fiilen yenil-
mez kiliyordu” (Browning 1975: 164-166). Bogomillerin heretik hareket
iizerindeki etkisinin boyutlar, 13. yiizyilda olduk¢a yaygin olarak, ilkin
heretik hareketi ve sonra escinselligi ifade eden buggery (anal birlesme)
sézciginin kullaniminda gérilebilir (Bullough 197a: 76 ve devamu).
Kilisenin ruhban simifina evliligi ve metres hayat: siirdiirmeyi yasak-
lamasi, itibarini yeniden kazanma ihtiyacindan ziyade, ¢ok sayida alt
béliinmenin tehdidi altindaki miilkinii koruma arzusundan ve rahip
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eslerinin kilisenin iglerine haddinden fazla karigmalarindan duy-
duklar1 korkudan kaynaklanmaktaydi (McNamara ve Wemple 1988:
93-95). Ikinci Lateran Konsili yonetimi, bir énceki yuzyilda da zaten
benimsenmis olan bir karar: gii¢lendirmisti, ancak daha éncesinde bu
yenilik karsisinda béylesine agik bir isyan gézlemlenmemigti. Protes-
tolar 1061 yilinda, Parma piskoposunun Honorious Il unvaniyla kargi-
Papa se¢ilmesine ve hemen ardindan onu -bagarisiz da olsa- Roma’y:
ele gegirmeye ¢alismaya gétiiren “6rgiitli bir isyan”la birlikte zirvesine
ulagmigta (Taylor 1954: 35). 1123 tarihli Lateran Konsili ruhban sini-
f1iginde evliligi yasaklamakla kalmadi, var olan evlilikleri de gecersiz
ilan ederek rahiplerin ailelerini, en énemlisi karilarim ve ¢ocuklarini
terore ve yoksulluga mahkam etti (Brundage 1987: 214,216-17).

12. yuzyil reform kanunlari, evli ¢iftlerin Paskalya, Pentikost ve
Noel’le iligkilendirilen ii¢ Bityiik Perhiz mevsimi boyunca, yilin her Pa-
zar1, komiinyon éncesi festival giinlerinde, gerdek gecelerinde, kadinin
aybas: zamaninda, hamilelikte, emzirme siiresince ve kefaret 6derken
cinsel iliskiden kaginmalarini1 emrediyordu (Brundage 1987: 198-99).
Bu kisitlamalar yeni degildi. Bunlar aslinda diizinelerce Kefaret kita-
binda ifade bulan kilise aklinin bir kez daha dogrulanmasindan iba-
retti. Yeni olan gey bunlarin artik “on ikinci yizyil Kilise hitkiimeti
ve disiplininin verimli bir aract haline gelecek sekilde doniigiime ug-
rayan” Kilise Yasast'yla biitinlesmis olmalaridir. Hem Kilise hem de
halk, agik cezalar 6ngoren yasal bir zorunlulugun ginah ¢ikarticinin
onerdigi kefaretten farkl bir statiisii olacaginin farkindaydi. Bu dé-
nemde insanlar arasindaki en 6zel iligkiler dahi hukukgularin ve ceza
uzmanlarinin meselesi haline geldi (Brundage 1987: 578).

Beguinler ve heretiklik arasindaki iligki belirsizdir. Carol Neel
tarafindan “6nemli bir kilise yéneticisi” olarak adlandirilan James de
Vitry gibi yazarlar, bunlarim girigimlerini heretiklige bir alternatif
olarak desteklemis olmasina ragmen, “nihayet 1312’de Viyana Konsili
tarafindan, muhtemelen erkek kontroliinden kagan kadinlara kars:
ruhban simifinin hosgériisizligi yiziinden, heretiklik stphesiyle
su¢landilar”. Ardindan “Kilise’nin lanetiyle yok olmaya mahkim
edilen” Beguinler kayboldular (Neel 1989: 324-27, 329, 333, 339).
Islenmek tizere yiinii yrkayan, tarayan ve yaglayanlara Ciompiler denir-
di. Yeteneksiz ig¢iler olarak degerlendirilen ciompiler en agag: toplumsal
statiiye sahipti. Belki de yan ¢iplak, yaga ve boyaya bulanmis halde ol-
duklarindan “ciompo”nun kirli ve kétii giyinigli anlamina gelen agagila-
yic1 bir anlami vardi. Bir ciompi olan Simoncino’nun tutuklanip igkence
gordiga haberinin yayilmasiyla Temmuz 1382'de ayaklandilar. Gérii-
nige gore Simoncino, iskence altinda, ciompilerin birbirlerini dudak-
larindan 6perek, igverenlerinin kétii muamelelerine karsi birbirlerini
miidafaa etmeye s6z verdikleri gizli bir toplant1 diizenlediklerini séyle-
meye zorlanmigti. Simoncino'nun tutuklandigini duyan iggiler yiin sa-
nayisinin loncasina (Palazzo dell’ Arte) akin ederek yoldaglarinin serbest
birakilmasini istediler. Yoldaglarinin saliverilmesini sagladiktan sonra
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loncay: iggal ettiler, Ponte Vecchio’ya nébetciler koydular ve lonca salo-
nunun pencerelerinden “kii¢itk loncalar” (arti minor) niganim sarkittilar.
Kendileri i¢in hazirlandigina inandiklar: daragaglariyla dolu bir oda bul-
duklarini iddia ederek kent merkezini de iggal ettiler. Durumu kontrol
altina almig gériinen ciompiler hiikiimetin bir pargas: olmay, borglarini
ddemedikleri i¢in artik elleri kesilerek cezalandirilmamays, zenginlerin
daha fazla vergi 6demesini ve fiziksel cezanin yerini para cezalarinin
almasini talep eden bir dilekge yaymladilar. Agustos'un ilk haftasi, bir
milis kuvvet olusturarak i¢ yeni zanaat kurdular. Bir yandan da ilk defa
ciompi iiyelerinin de katilacag: secimler i¢in hazirliklar yapildi. Ancak
bu yeni iktidarin émrii bir aydan fazla siirmedi. Yiin patronlar lokavt
ilan ederek onlar: a¢ kalmaya mahkam etti. Bu yenilgiden sonra pek ¢ok
ciompi tutuklandi, asildi ya da boynu kesildi, yine pek ¢ogu sehri terk
etmek zorunda kaldi. Bu gé¢ ayn1 zamanda Floransa'da yin sanayisinin
diigtise ge¢mesine damgasini vurdu (Rodolico 1971: muhtelif sayfalar).
Kara Oliim’den sonra biitiin Avrupa ilkeleri aylakligi lanetlemeye,
avareligi, dilenmeyi ve ¢aligmay: reddetmeyi yasaklamaya baslad:. In-
giltere 1349 yilinda gikardigy, yiiksek tcretleri ve aylaklig: itham eden
yasayla inisiyatifi ele alarak, ¢aligmayanlarin ve ge¢imini saglayacak
araglara sahip olmayanlarin ¢aligmay: kabul etmesini zorunlu hale ge-
tirdi. 1351 yilinda Fransa'da da benzer kararlar alindi. Insanlarin sag-
likh dilencilere ve avarelere yiyecek ve barinak vermemeleri giitlendi.
1354 yilinda alinan bagka bir karar da zamanim pavyonlarda oyun oy-
nayip dilenerek gegirenlerin ya calismay: kabul etmeleri ya da bunun
sonuglarina katlanmalar gerektigini séyliiyordu. Karara bir kere kars1
gelenler hapishaneye atilip yalmzca su ve ekmege mahkiim edilecek,
karan ikinci kere ¢igneyenler kizaklara konulacak, ti¢tincii kere ¢igne-
yenler ise alinlarindan damgalanacaklardi. Fransiz mevzuatinda ise
serserilige kars1 modern miicadelenin de bir par¢as1 halini alan yeni bir
unsur boy géstermekteydi: zorunlu emek. Castile’de 1387 yilinda ézel
kigilerin serserileri tutuklayarak iicret vermeden bir ay boyunca ¢aligti-
rabilmelerini saglayan bir diizenleme getirildi (Geremeck 1985: 53-65).
“Is¢i demokrasisi” kavraminin béylesi yénetim sekillerine uygulanmas:
oldukga akil almaz gelebilir. Ancak ¢ogunlukla demokratik bir tlke ola-
rak goérilen ABD'de hicbir ig¢inin simdiye kadar Bagkan olmadigin ve
yiksek hitkiimet organlarinin her zaman ekonomik bir aristokrasinin
temsilcilerinden olugtugunu géz éniinde bulundurmak gerekir.
Remansas Katalonyah feodal koyliilerin topraklarindan ayrilmak igin
édemekle yiikimli olduklar: bir kefaret vergisiydi. Kara Oliim'den
sonra remensas 6demekle yukiimli koyliler “bes kotu 6rf” (los malos
usos) olarak bilinen ve ilk zamanlar daha sinirli uygulanan yeni bir ver-
gi de 6demek zorunda birakildi (Hilton 1973: 117-18). Bu yeni vergiler
ve terk edilmig topraklarin kullanimi yiizinden yaganan ¢atigmalar
aslinda uzun siren bolgesel savaslarin asil nedeniydi. Bu savaslar bo-
yunca Katalan kéylileri her ii¢ haneden bir adam topladi. Ayni zaman-
da yeminli cemiyetler araciligiyla baglarini gii¢lendiriyor, kararlarim
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kéy toplantilarinda aliyor, tarlalara haglar ve diger gézdag veren isa-
retler koyarak toprak sahiplerinin goziini korkutuyorlardi. Savagin
son déneminde, kiralarin kaldirilmasini ve kéylia milkiyet haklarinin
olusturulmasini talep ettiler (a.g.e.: 120-21, 133).

Boylece kamusal genelevlerin ¢ogalmasi, egcinselligin “her yagtan, me-
deni halden ve toplumsal statiiden erkegi cezp etmesiyle” toplumsal
diizenin 6nemli bir par¢as: haline geldigi Floransa'ya kadar yayilan,
escinsellik karsit1 bir kampanya ile el ele gitti. Floransa’da egcinsellik
o kadar popilerdi ki fahiseler miisteri ¢ekmek icin erkek kiyafetleri
giyiyorlardi. 1403’te yéneticilerin baglattig: iki girisim, Floransa'da
degisimin habercisiydi. Kent, “oglancilar”in kamusal gérevlere getiril-
melerini yasakladi ve escinselligin kékiinii kazimasi i¢in denetci bir
komisyon kuruldu: Terbiye Kurulu. Ancak kurulun attigy en énemli
adim yeni bir kamusal genelev agmak oldu; dolayisiyla 1418 yilina ge-
lindiginde yetkililer hila oglancilig: “kentten ve kirsal”dan kazimanin
yollarim1 aramaktaydi (Rocke 1997: 30-32, 35). Floransa hitkiimetinin
niifusun azalmasina ve “oglanciliga” karsi1 kamu destekli fahigeligi tes-
vik etmesi izerine ayrica bkz. Richard C. Trexler (1993):

"15. ytuzyilin diger kentleri gibi Floransa da resmi olarak desteklenen fa-
higeligin, ahlaki ve toplumsal énemi tartismasiz ¢ok daha biiyiik olan iki
biyiik kotiiliikle savagtigina inaniyordu: cinsiyetler arasindaki farklar,
boylece de biitiin farkliliklar1 ve edebi belirsizlegtirdigine inanilan erkek
escinselligi ve de evlilik sayisinin yeterince fazla olmamasinin bir sonucu
olarak megru niifus sayismin diigmesi... "(s.32).

Trexler, egcinselligin yayginlagsmasi, nifusun azalmas: ve kamusal
fahigeligin desteklenmesi arasindaki baglantinin 14. yiizyilin sonu,
15. yuzyilin baglarinda Lucca, Venedik ve Siena’da da gézlemlendigini
vurgular ve fahiselerin sayisindaki ve toplumsal giiciindeki artigin ni-
hayetinde geri teptigini belirtir:

"15. yiizyilin baglarinda (Floransa’da) vaizler ve devlet adamlar: ka-
dinlarin ve erkeklerin ayni gériindigi bir toplumun uzun siire ayak-
ta kalamayacag@ina yiirekten inaniyorlarda... (bir) yazyil kadar sonra
ise bu sefer (iist) sinif kadinlar genelev fahigelerinden ayirt edilemez
hale geldiginde toplumun ayakta kalip kalamayacagini merak etmeye
bagladilar" (a.g.e.: 65).

Siyasi hayatin bagka hi¢bir Avrupa ilkesinde olmadig: kadar demok-
ratiklesmis oldugu Toskana’dal5. yiizyilin ikinci yarisinda bu egilim
tersine déndi ve soylu simifa, alt siniflarin yikselisini engellemek
amaciyla tiiccar burjuvazinin de destegiyle, iktidar: iade edildi. Bu d6-
nemde tiiccar ve soylu aileler arasinda evlilikler ve imtiyazlarin pay-
lagim1 yoluyla organik bir kaynasma gerceklesti. Bu durum, ortagag
Toskana’sinin kentli toplumunun ve komiinal hayatinin en énemli ba-
saris1 olan toplumsal hareketlilige son verdi (Luzzati 1981: 187, 206).
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Aibrecht Direr, insanin Disiisii (1510). Adem ve Havva’nin Cennet Bahgesi’nden
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bir Avrupa‘da gdrulmeye baslanan, kdylulerin ortak topraklarindan kovulmasini
cagristirir.



EMEK BirikiMi VE KADINLARIN
DEGERSIZLESTIRILMESI:

“KapitaLizME GEGI§"TE “FARK”IN KURULUSU

Butiin savaslar, kan ve sefalet, bir insanin digeri tizerinde
hakimiyet kurmaya calismasiyla ortaya ¢ikmadi mi? Insan
diinyay1 digerleriyle paylagtig: ortak hazinesi olarak gérdigin-
de biitiin bu sefalet bir son bulmayacak mi1?

-Gerard Winstanley, The New Law of the Righteousness, 1649

Adamin géziinde o kadin, hisleri ve tercihleri pek de énem tagi-
mayan, par¢alanmig bir maldan ibaretti: Kafas: ve kalbi sirtin-
dan ve ellerinden ayrilmig, rahminden ve vajinasindan kopartil-
mugst1. Beli, kaslari tarlada ¢alismaya zorlanmg, elleri beyaz ada-
m1 beslemeye, ona bakmaya mecbur... (Onun) vajinas1 adamin
cinsel zevklerini tatmine yarar ve dogruca rahme agilir, adamin
sermaye yatirimini yaptig1 yere. Seks bir sermaye yatirimidir,

bunun meyvesi olan ¢ocuk ise birikmig art1 deger...
-Barbara Omolade, “Heart of Darkness,” 1983
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Birinci Boliim: Giris

Feodal iktidarin i¢ine diistiigii krize karg: gelistirilebilecek
olasi tek yamit, kapitalizmin geligimi degildi. Avrupa’nin her
yaninda, feodalizm karsiti, genis komiinal toplumsal hareket-
ler ve isyanlar, toplumsal esitlik ve elbirligine dayali, yeni bir
esitlik¢i toplum vaadinde bulunuyordu. Ancak Almanya’'da or-
taya ¢ikan ve bu isyanlarin en gii¢li ifadesini olusturan “Koyli
Savas1” ya da Peter Blicklen deyimiyle “halk devrimi”, 1525
yilinda bastirildi.* Kargihginda yiz bin asi katledildi. Sonra-
sinda, Tanr’min kralligini diinyaya indirmek amaciyla, Ana-
baptistler tarafindan Miinster’de gerceklestirilen “Yeni Kudiis”
girigimi, 1535 yilinda yine kan gélityle son buldu. Bu girisim
muhtemelen 6nce, patriyarkaya yonelen ve ¢ok esliligi dayata-
rak kadin iiyelerinin isyan etmesine neden olan liderler ytiztin-
den bozulmaya ugramisti.? Bu yenilgilere bir de cad1 avlarimin
yayginlagmasi ve kolonyal genislemenin etkileri eklenince, Av-
rupa’daki devrimci siire¢ son buldu. Yine de askeri gg, feoda-
lizmin i¢ine diigtigt krizin 6ntiine gegmeye yetmeyecekti.

Ortag¢agin sonlarina dogru, bir ylizyildan uzun bir stireye
yayilan bir birikim kriziyle karg: karsiya kalan feodal ekonomi
¢6kmigtil. Bu krizin boyutunu, 1350 ve 1500 yillar: arasinda
ig¢iler ile efendileri arasindaki g iligkisinde meydana gelen,
son derece mithim bir kaymaya igaret eden belli bagl: tahmin-
lerden ¢ikarabiliyoruz. Bu tahminlere gore reel tcretler yiizde
yuz oraninda artarken fiyatlar % 33 oraninda azalmuis, kiralar
ve ¢aligma saatleri de ayni sekilde azalmisg, yerellerde kendi
kendine yeterlilige dogru bir egilim gérilmeye baslanmigt1.3
Zamanin toprak sahiplerinin ve tiiccarlarinin karamsarligi ile
pazarlari korumak, rekabeti yok etmek ve insanlari kendilerine
dayatilan kogullar altinda ¢aligstirmak i¢in Avrupah devletlerin
aldigi 6nlemler, bu dénemde kronik bir birikim imhasi (disaccu-
mulation) egiliminin var olduguna dair kanitlar sunar. Feodal
manorlarin kayitlarinda belirtildigi gibi, “isin kahvalt: kadar
degeri yoktu” Dobb 1963: 54). Feodal ekonomi kendini yeni-
den iiretemedigi gibi kapitalist bir toplumun da bu diizenden
“evrilmesi” mimkiin degildi, ¢iinkii kendi kendine yeterlilik ve
yeni yiiksek ticret rejimi “insanlara refah saglasa da kapitalist
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anlamda bir servet olugumu ihtimalini ortadan kaldiriyordu”
(Marx 1909, Cilt 1: 789).

Iste bu kriz kargisinda Avrupali hakim simif, yeni zengin-
lik kaynaklarina el koymak, ekonomik temelini genigletmek ve
emri altina yeni ig¢iler almak amaciyla girigtigi amansiz ¢abay-
la birlikte, kapitalist bir dinya diizeninin temellerini atan, en
azindan Ug yuzyil i¢inde butiin bir gezegenin tarihini degigti-
recek olan kiiresel bir saldir1 baglatti.

Bildigimiz gibi bu siirecin dayanaklari, “iggal, kélelestirme,
soygun, cinayet, kisacasi siddet”ti. (a.g.e.:785). Bu yiizden “ka-
pitalizme gecis” kavrami pek ¢ok a¢idan bir kurmacadan iba-
rettir. Britanyali tarihgiler, 1940’lar ve 1950’1lerde bu kavram,
Avrupa’da feodalizm ¢oztilmeye baslarken bunun yerini alan
yeni bir sosyoekonomik diizenin heniiz bulunmadig, yalniz-
ca kapitalist toplum diizeninin bazi1 unsurlarinin gekillenmeye
basladig kabaca 1450 ile 1650 arasindaki dénemi tanimlamak
i¢in kullanmiglardir.* Bu yiizden “ge¢is” kavramu siiregiden bir
degisim surecini ve kapitalist birikimin heniiz esas olarak ka-
pitalist olmayan politik yapilarla birlikte yer aldig1 toplumlar
diisiinebilmemize yarar. Ne var ki bu kavram agamali, dogru-
sal bir tarihsel gelisime igaret etmesine ragmen, adin verdigi
dénem diinya tarihinin en kanli ve en kesintili dénemleri ara-
sindadir. Feci déniigiimlere sahne olan ve tarihgilerin ancak en
sert ifadelerle tanimlayabildikleri bir dénemdir bu: Demir Cag1
(Kamen), Yagma Cag1 (Hoskins) ve Kirba¢ Cagi (Stone). O hal-
de “gecis”, kapitalizmin ortaya ¢ikigini saglayan degisiklikleri
ve bunlar gekillendiren gii¢leri cagrigstirmakta yetersiz kalir.
Burada bu ifadeyi sadece zamansal bir anlamda kullanmakla
yetinirken, “feodal tepki’yi ortaya ¢ikaran toplumsal siirecleri
ve kapitalist iligkilerin gelisgimini ~Marx'in yorumunu yeniden
ele almamiz gerektigini sdyleyen elegtirel goriglere katilmakla
beraber- Marksist “ilksel birikim” kavramiyla ifade edecegim.®

Marx “ilksel birikim” kavramini Kapital’in Birinci Cilt'inin
sonunda, Avrupali hdkim sinifin birikim krizine karsilik ola-
rak baslattig1 toplumsal ve ekonomik yeniden yapilanmayi ta-
nimlamak, ayni zamanda da (Adam Smith’le polemiklerinde)®
(i) kapitalizmin éncesinde bir sermaye ve emek yogunlagmas:
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olmaksizin gelisemeyecegini ve (ii) kapitalist zenginligin kay-
naginin zenginlerin perhizinin degil, iscilerin tretim aragla-
rindan koparilmasi oldugunu ortaya koymak i¢in kullanir. {k-
sel birikim kavrami, “feodal tepki” ile kapitalist ekonominin
gelisimi arasindaki bag1 kurdugu ve kapitalist diizenin gelisi-
minin tarihsel ve mantiksal kogullarini tanimladig: i¢in faydal
bir kavramdir. Burada “ilksel” (“orijinal”) kavrami hem zaman
icindeki belli bir olay1 hem de kapitalist iligkilerin 6nkogulunu
ifade eder.’

Ancak Marg, ilksel birikimi neredeyse tamamen kendi za-
maninin devrimci siirecinde ve gelecegin komiinist toplumu-
nun kurulmasinda bag aktér olarak gordigu ticretli sanayi pro-
leterlerinin bakis a¢isindan incelemigtir. Bu yiizden ona gore,
ilksel birikim her seyden énce Avrupali kéyliilerin topraklarin-
dan miilksiizlegtirilmesine ve “6zgiir,” bagimsiz ig¢ilerin orta-
ya ¢ikigina dayanir. Hem de g6yle belirtmis olmasina ragmen:

Amerika’da altin ve gumigiin bulunmasi, (Amerikan) yerli
halkin kékiiniin kazinmasi, kélelegtirilmesi ve madenlere go-
miilmesi, Dogu Hint Adalarrnin ele ge¢irilmeye ve yagmalan-
maya baglamasi, Afrika'nin kara deri ticaretinin av alan: hali-
ne getirilmesi...ilksel birikimin bellibagh ugraklariyd: (Marx
1909, 1. Cilt: 823[2000: 715]).

Marx ayni1 zamanda “bugiin Amerika’da dogum belgesi ol-
madan ortaya ¢ikan sermayenin ¢ogunun daha diin Ingiltere’de
sermeyalegtirilen ¢ocugun kani” oldugunun da farkina varmis-
tir (2000: 720). Buna karsilik, Marx’in ¢aligmalarinda kapita-
lizmin emek giiciiniin yeniden tiretiminde ve kadinlarin top-
lumsal konumunda ger¢eklestirdigi muazzam déniigiimlere
dair hicbir seye rastlanmaz. Ustelik Marx'in ilksel birikim ¢6-
ziimlemesi, 16. ve 17. yuzyillarda gériilen “Biytik Cadi Avi'na
hi¢ degigsmez, oysa bu devlet destekli terér kampanyas1 Avru-
pali kéyliilerin bir zamanlar ortak olarak kullandiklar: toprak-
lardan kovulmalarini kolaylagtirmas: nedeniyle, koyliliilerin
yenilgisinin temelini olugturmustur.

Bu ve ilerleyen béliimlerde, 6zellikle Avrupa’ya gonderme-
de bulunarak bu geligmeleri agagidaki argiimanlar temelinde
tartigmaya calisacagim:
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i. Avrupal: igcilerin ge¢im araglarindan miilksiizlegtirilme-
leri ve yerli Amerikalilar ile Afrikalilarin “Yeni Dinya"nin
madenlerinde ve plantasyonlarinda c¢aligtirilmak tizere
kolelestirilmeleri, proleter diinyanmin olusturulmasinin ve
“biriktirilmesi™nin tek araclari degildi.

ii.Bu siire¢ ayn1 zamanda bedenin bir ig makinesine déniig-
tirilmesini, kadinlarin iggiiciiniin yeniden iiretimine tabi
kilinmasin1 gerektirmigtir. Her gseyden énemlisi, bu siire¢
Avrupa’da ve Amerika'da “cadilar”in yok edilmesi yoluyla ka-
dinlarin giiciiniin imhasini da gerektirmigtir.

iii. ilksel birikim yalnizca sémiiriilebilir is¢ilerin ve serma-
yenin birikmesi ve yogunlagmasi demek degildir. Bu ayni za-
manda ig¢i simift iginde farkhiliklarin ve ayrimlarin da bir biriki-
midir. Oyle ki “irk” ve yag tizerinden oldugu kadar “cinsiyet”
tizerinden de kurulan hiyerarsiler, sinif egemenliginin ve mo-
dern proletaryanin olusumunun kurucusu olmusgtur.

iv. Bu yuizden (digerlerinin yani sira) ¢cogu Marksistin yaptig:
gibi, kapitalist birikimi ne kadin ya da erkek igcilerin 6zgiir-
lesmeleriyle 6zdeglestirebilir, ne de kapitalizmin ortaya ¢ikigi-
ni1 tarihsel ilerlemenin bir ugrag: olarak gérebiliriz. Tam tersi-
ne, kapitalizm proleterlerin bedenine sémiiriiyii gizlemeye ve
yogunlagtirmaya yarayan derin ayrilik tohumlar: ekerek ¢ok
daha vahsi ve sinsi kélelik bicimleri yaratmigtir. Iste bityik
ol¢ude dayatilan bu ayriliklar yiiziinden -6zellikle de kadin ve
erkekler arasinda- kapitalist birikim gezegenin her kégesinde
hayatlar1 mahvetmeye devam ediyor.

Avrupa’da Kapitalist Birikim ve Emegin Birikimi
Marx’in da dedigi gibi, sermaye diinyaya tepeden tirnaga
her yerinden kan ve pislik damlayarak gelmistir (1909, 1. Cilt:
834 [2000: 724]); gercekten de kapitalist geligimin baglangici-
na baktigimizda muazzam bir toplama kampinin i¢ine diismiis
gibi oluruz. “Yeni Diinya”ya baktigimizda yerli niifusun mita ve
cuatelchil rejimlerine boyun egdirildigini goéruriuz.® Milyonlar-
ca insan Huancavelica ve Potosi’deki madenlerden gumius ve
civa gikarirken telef olmugtur. Dogu Avrupa’ya baktigimizda,
daha énce hig serflegtirilmemis butin bir ¢ift¢i nifusunu top-
raga baglayan “ikinci bir serflik” sisteminin kuruldugunu gé-
riiriiz.® Bat1 Avrupa’da ise Citlemeleri, Cadi Avi'ni, serserilerin
ve dilencilerin etiketlendiklerini, kirbagtan gecirildiklerini,
gelecekteki hapishane diizenine model olugturacak olan, yeni
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inga edilmeye baglanmisg yoksullar evine ve 1slahevlerine kapa-
tildiklarini goriiriiz. Ufukta kole ticaretinin yiikselisi goriilir-
ken, denizlerde gemiler ¢oktan kiralik iscileri ve mahktmlar:
Avrupa’dan Amerikaya tasimaya koyulmustur...

Biitiin bu senaryodan ilksel birikim siirecindeki ana kaldi-
racin, temel ekonomik giiciin siddet oldugunu ¢ikarabiliriz,'
cinkii kapitalist gelisim Avrupa hakim siifinin el koydugu
zenginlikte ve emri altindaki is¢i sayisinda devasa bir sicra-
maya ihtiya¢ duyuyordu. Diger bir deyisle, ilksel birikim, tari-
hin daha énceki hi¢cbir déneminde gérillmemis, muazzam bir
emek giicii birikimine —¢alinan mallar bi¢imindeki “6ld emek”
ve somiiriiye hazir hale getirilmis insanlar bicimindeki “canli
emek”- dayaniyordu.

Kapitalist sinifin, yagaminin ilk ¢ ytizyilinda egemen ¢a-
lisma iliskisi olarak kéleligi ve diger zora dayali emek bi¢im-
lerini dayatma egiliminde olmasi ayrica énemlidir. Bu &yle
bir egilimdir ki ancak ig¢ilerin direnisiyle ve isgiiciiniin elden
ayaktan diigme tehlikesiyle sinirlandirilabilmistir.

Ustelik bu durum yalnizca 16. yiizyil itibariyle zora dayah
emek temelli ekonomilerin olugmaya bagladigi Amerikan ko-
lonileri i¢in degil, ayn1 zamanda Avrupa i¢in de gegerlidir. K6-
leligin ve plantasyon diizeninin kapitalist birikim i¢in tagidig:
éneme daha sonra deginecegim. Burada 15. yiizyilda Avrupa’da
koleligin tamamen kaldirilmak bir yana, daha da giiglendigini
vurgulamak istiyorum."!

ftalya’da kolelik Gizerine en ayrintili caligmalari borgli ol-
dugumuz Italyan tarihgi Salvatore Bono'nun kayitlarina gore,
16. ve 17. yiizy1lda Akdeniz bélgelerinde pek ¢ok kole vardi ve
bu kélelerin sayilar1 Misliman diinyasina karg: diismanlig:
kéritkleyen Inebaht1 Savasryla (1571) daha da artmisti. Bono,
Napoli'de 10.000’den fazla, butin Napolitan Kralligrnda da
25.000 (niifusun yiizde biri) kéle oldugunu belirtir, benzer ra-
kamlar Italyanin diger sehirleri ile Fransa’nin giineyi i¢in de
gecerlidir. Italya’da kurumsal kélelik sistemi geligirken kagi-
rilan binlerce yabanci —giiniimiiziin kayitsiz, go¢men igcilerin
atalari- sehir yonetimleri tarafindan kamusal islerde calisti-
riliyor ya da 6zel vatandaglara tarim iscisi olarak kullanilmak
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tizere satihiyorlardl. Cogu kiirek ¢ekmeye yollaniyordu, bu is
ozellikle Vatikan donanmasi i¢in énemli bir istihdam kayna-
g1yd1 (Bono 1999: 6-8).

Kolelik, “efendinin ugruguna her zaman mucadele edecegi
[somitrii] bi¢imidir” (Dockes 1982: 2). Avrupa da bir istisna de-
gildi. Kolelik ve Afrika arasinda 6zel bir iligki oldugu kanisim
ortadan kaldirmak i¢in, bunun iizerinde ézellikle durmak ge-
rekir.'? Ancak Avrupa’da kolelik maddi sartlar var olmadigi igin
kisitli kalmigtar. Yine de igverenlerin kolelige duydugu arzu éyle
giiclit olmalidir ki Ingiltere’de kolelik ancak 18. yiizyilda yasak-
lanabilmisgtir. Serflik sistemini geri getirme ¢abalar1 da niifus
azliginin toprak sahiplerine ustiinlitk kazandirdig: Dogu di-
sinda sonugsuz kalmigtir.*® Bati'da bu sistemin yeniden kuru-
lusu “Alman Kéylii Savagi”yla son bulan kéylit direnigleriyle en-
gellenmistir. Ug iilkeye yayilan (Almanya, Avusturya ve [svi¢-
re) ve her alandan igcileri (¢iftciler, madenciler, zanaatkarlar,
ayrica en iyi Alman ve [svigreli sanatgilar)™ bir araya getiren
genis bir orgiitlenme ¢abasinin ifadesi olan bu “halk devrimi”
de Avrupa tarihinde bir dénim noktas: olmugtur. Tipki 1917
Bolsevik devrimi gibi, bu devrim de iktidar sahiplerini derin-
den sarsmig, onlar1 alagag: etmek i¢in uluslararas: bir komplo
kurulduguna dair korkularini dogrularcasina, akillarina Ana-
baptistlerin Miinster isgalini getirmistir.’> Devrimin Perunun
iggaliyle aym yila denk gelen ve Albrecht Diirer'in “Maglup
Koyliler Amti”yla andig: (Thea 1998: 65, 134-135) yenilgisin-
den sonra, iktidar sahiplerinin intikami ¢ok acimasiz olmus-
tur. “Thuringia’dan Alsace’a kadar tarlalarda, ormanlarda, yan-
mis yikilmig kalelerin hendeklerinde binlerce ceset yatiyordu,”
“katledilmig, iskence edilmis, kaziga gegirilmis, sehit olmusg
cesetler...” (a.g.e.:153, 146). Ancak zaman geri déndiiriillemez-
di. Almanyanmin pek ¢ok bolgesinde ve “savag”in merkezindeki
diger yerlerde 6rfi haklar ve hatta bolgesel hitkiimet bigimleri
bile varliklarini koruyabilmigti.1

Bu bir istisnayd1. Iscilerin yeniden serflestirilmeye kars:
direnigleri kirilamadiginda, buna hemen kéylilerin toprakla-
rindan miilksiizlestirilmesi ve zorunlu iicretli emegin dayatil-
masiyla kargilik veriliyordu. Bagimsiz olarak is bulmaya ¢ali-
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“Ozgarliik” bayragim tagiyan koyli

san ya da igverenlerini terk eden ig¢iler hapis cezasina, hatta
ayni1 sucu ikinci kere iglediklerinde 6liim cezasina bile ¢arptiri-
liyorlardi. Avrupa’da “6zgiir” bir ticretli emek piyasas1 18. yiiz-
yila kadar kurulamads, hatta o zaman dahi sézlesmeli tcretli
is hakki, ancak yogun miicadeleler sonucunda ve ¢ogunlugu
erkek ve yetigkin olan kisith sayidaki ig¢iye verildi. Yine de ko-
leligin ve serfligin yeniden kurulamay:si, ortacaga damgasini
vuran ve emegin sémuriisiini azamilestirmek arzusunun isgi-
cliniin yeniden iiretimini tehlikeye sokmasi yiiziinden daha da
koriiklenen emek krizinin, Avrupa’da 17. yiizyilda da surdugi-
nii gostermektedir.

Su anda kapitalist gelismeyi halen ayirt etmekte olan bu
celigki” en dramatik gekilde Amerikan kolonilerinde patlak
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Albrecht Diirer, Maglup Kéyliiler
Amit1(1526). Resimdeki giindelik
hayatinda kullandih egyalarin
tizerine oturmug kéylii imgesinin
anlamt oldukga belirsizdir.

Bu imge, koyliilerin ihanete
ugradiklarim ya da asil onlara
hain gibi davramlmas: gerektigini
soyliiyor olabilir. Bu yiizden resim
hem asi kéyliilerin bir yergisi hem
de ahlaki kuvvetlerine duyulan
hiirmetin bir temsili olarak
yorumlannugtir. Kesin olarak
bildigimiz seyse, 1525 olaylarimin
Diirer’i altiist ettigi ve inanch bir
Liiteriyen olarak, tipk: Luther
gibi isyam biiyiik ihtimalle
kinamg oldugudur.

U9
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verdi. Burada ig, hastalik ve insanlar1 dize getirmek i¢in uygu-
lanan cezalar Fetihten hemen sonraki on yillarda yerli Ame-
rikan niifusunun tgte ikisini kirip ge¢irdi.’® Bu ayni1 zamanda
kole ticaretinin ve kéle emegi sémiiriisiiniin de 6ziinii olustur-
maktaydi. Middle Passage® sirasinda ve plantasyonlarda maruz
kaldiklari eziyetli hayat kogullar1 yizinden milyonlarca Afri-
kali hayatim yitirdi. Avrupa’da isgiicti somiiriisii, Nazi rejimi
disinda hi¢cbir zaman béyle bir soykirim seviyesine ulagmada.
Ama Avrupa’da dal6. ve 17. yiizyillardaki (lortlarin ve tiiccar-
larin ekonomik krize yaniti olarak) toprak ozellestirmeleri ve
toplumsal iligkilerin metalastirilmasi; yaygin bir yoksulluga,
éliimlere ve gelismeye baglayan kapitalist ekonomiyi yerle bir
etmekle tehdit eden ¢ok yogun bir direnige sebep oldu. Feoda-
lizmden kapitalizme gegiste kadinlarin ve yeniden tretimin
tarihinin yerlegtirilmesi gereken tarihsel baglamin buras: ol-
dugunu éne sturiyorum. Cinkia kapitalizmin dogusunun ka-
dinlarin toplumsal konumunda -Avrupa’da olsun Amerika'da
olsun, &zellikle de proleter diizeyde- meydana getirdigi degi-
siklikler esasen yeni emek kaynaklar: kadar isgiicini yeniden
diizenleme ve bélme arayisinin da bir sonucuydu.

Bu savimi desteklemek i¢in, Avrupa’da kapitalizmin geligi-
mini sekillendiren ana olaylarin -toprak 6zellestirmeleri ve Fi-
yat Devrimi- izini siirerek, her ikisinin de kendi kendine yeterli
bir proleterlesme siirecini iiretmeye yetmedigini savunacagim.
Daha sonra kapitalist sinifin Avrupa proletaryasin disiplin al-
tina almak, yeniden iiretmek ve genigletmek i¢in uygulamaya
koydugu politikalar: ana hatlariyla agiklayacagim. Bu politika-
larin ilki, kadinlara karg1 baglatilan ve “icret patriyarkas:” ola-
rak adlandirdigim yeni bir patriyarkal dizenin kurulmasiyla
sonuclanan saldirilardir. Son olarak, kolonilerde 1rksal ve cin-
sel hiyerarsilerin ne sekilde olugturulduguna bakmaya, bu hi-
yerarsilerin yerli, Afrikali ve Avrupal kadinlar ve de kadinlar

* Atlantik kéle ticaretinin bir parcas: olarak, milyonlarca Afrikaliy: Yeni
Diinya'ya tagiyan ii¢gen bicimli bir ticaret evresi. Bu t¢gende, Afrika
pazarlariicin iiretilmig mallarla Avrupa'dan kalkan gemiler Afrika’ya gelir,
burada bu mallar satin alinan ya dakagirilan Afrikalilarla degistirilirdi. Bu
sefer Atlantik’i gecerek Amerika'ya taginan bu kéleler ham madde karsihiga
satildiktan sonra, alinan mallar yeniden Avrupa’ya taginird.

100



Emek Birikimi ve Kadinlarin Degersizlegtirilmesi

ile erkekler arasinda ne 6l¢iide bir miicadele ya da dayanigma
alani olugturabildigini sorgulamaya ¢alisacagim.

Avrupa’da Topragin Ozellestirilmesi, Kithgin Uretimi ve
Uretimin Yeniden Uretimden Koparilmasi

Kapitalizmin baglangicindan beri, is¢i sinifinin sefalete
itilmesi savagla ve topraklarin 6zellegtirilmesiyle bag goster-
migtir. Bu uluslararas: bir olgudur. 16. ytuzyilda Avrupali tiic-
carlar Kanarya Adalar’nin topraklarinin ¢oguna el koymus,
buralar1 seker plantasyonlarina dénigtirmiiglerdi. En genis
capl toprak ozellestirmesi ve ¢itlemeleri, 17. yiizyila gelindi-
ginde ortak yerli topraklarinin iicte birinin Ispanyollar tara-
findan encomienda denilen sistem altinda temelliik edildigi
Amerika’da gerg¢eklesti. Toprak kaybi ayn1 zamanda Afrika’da
¢ogu toplulugu genglerinin en iyilerinden mahrum eden kéle
avlarinin sonuglarindan biriydi.

Avrupa'da toprak 6zellegtirmeleri kolonyal geniglemeyle
es zamanli olarak 15. yiizyilin sonlarinda bagladi. Bu, kira-
clarin ¢ikarilmas, kira artiglan1 ve bor¢lanma, nihayetinde
topraklarin satilmasina neden olan artan devlet vergileri gibi
farkli bicimler aliyordu. Zor kullanilmadiginda bile toprak kay-
b1 bireyin ya da toplulugun iradesine ragmen gerceklestiginden
ve gecim kapasitelerini yok ettiginden biitiin bunlarin hepsini
topraktan miilkstizlegtirilme olarak adlandiriyorum. Topraktan
milkstizlestirilmenin iki bi¢iminden bahsedilebilir: savag ~
bolgesel ve ekonomik diizenlemeleri déniigtiirmenin bir arac1
olarak kullanilmaya baglanmasiyla birlikte bu dénemde nitelik
degistirmigstir- ve dini reform.

“1494’ten 6nce Avrupa’da savag sistemi kisa siireli ve
diizensiz kigiik savaglardan ibaretti” (Cunningham ve Grell
2000: 95). Bu savaglar ordularin énemli bir kismini olusturan
cift¢iler Grtinlerini ekebilsinler diye daha ¢ok yazin yapilir, or-
dular uzun siire herhangi bir eyleme ge¢meksizin karsi karsiya
beklerlerdi. Ancak 16. yiizyilda savaglar siklagmaya bagladi ve
yeni bir savag diizeni ortaya ¢ikti. Bunun nedeni kismen tek-
nolojik yenilikler olsa da asil sebep Avrupali devletlerin ¢o-
gunlukla ekonomik krizden kurtulmak i¢in toprak fetihlerine
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yonelmeye baglamalar1 ve zengin sermaye sahiplerinin buna
yatirim yapmalaridir. Seferler daha uzun siirmeye basladi. On
kat genigleyen, daimi ve profesyonel ordular kuruldu.”® Yerel
nifusla bagi olmayan parali askerler tutuldu ve savagin amaci
diismanin yok edilmesi haline geldi. Boylece bu savaslar geride
Albrecht Diirer'in “Mahgerin Dért Athst” (1498) graviriindeki
gibi terk edilmis tarlalar, cesetlerle kapl otlaklar, kitlik ve sal-
ginlar birakt1.?’ Toplum iizerindeki travmatik etkileri pek ¢ok
sanatsal temsilde ifade bulan bu olay, Avrupamin tarimsal goé-
rinumini de degistirdi.

Protestan Reformasyonu sirasinda, st sinifin muazzam
miktarda toprag ele gecirmeye yonelmesiyle birlikte, Kilise’nin
topraklarina el konulurken pek ¢ok imtiyaz s6zlegmesi iptal edil-
di. Fransa’'da Kilise topraklarina duyulan aglik ilk baglarda Pro-
testan hareketi icindeki alt ve st siniflar1 birlegtirmigti. Ancak
topraklarin 1563te agik arttirmaya sunulmaya baglanmasiyla
birlikte, Kilise’nin miilksiizlesirilmesini “acidan ve umuttan ge-
len bir tutkuyla” isteyen ve kendilerine de pay diisecegi vaadiyle
harekete gecen zanaatkarlar ve giindelik is¢iler, hayal kirikhig1-
na ugradilar (Le Roy Ladurie 1974: 173-76). Ondalik vergilerden
kurtulmak i¢in Protestanlig kabul eden kéyliiler de aldatilmisg-
lard1. “Incil’in toprak ézgiirliigii ve kélelikten kurtulugu vaat et-
tigini” sdyleyerek haklarinin arkasinda durduklarinda, halki kag-
kirttiklar gerekgesiyle vahgice saldiriya ugradilar (a.g.e.:192).!
Ingiltere’de de ayni sekilde dini reform adina pek ¢ok toprak el
degistirdi. W.G. Hoskin bunu “Norman Isgali'nden bu yana Ingi-
liz tarihinde goriilen en biiyiik toprak devri” ya da daha agik¢a
“Biiyitkk Yagma” olarak adlandirir.?? Ancak Ingiltere’de toprak
ozellestirmeleri daha ¢ok “Citlemeler” araciligiyla gergeklesti-
rildi. Bu olay, ig¢ilerin “ortak zenginlikleri’nden miilksiizlesti-
rilmesiyle o kadar iligkili hale gelmigtir ki giiniimiizde hala an-
tikapitalist eylemciler tarafindan sosyal haklara karsi her turlia
saldirinin bir géstereni olarak kullanilmaktadir.?

16. yiizyilda “citleme”, Ingiliz lortlarinin ve zengin cift-
cilerin ortak toprak miilkiyetini ortadan kaldirmak ve kendi
arazilerini genigletmek i¢in kullandiklar bir dizi stratejiyi ifa-
de eden teknik bir terimdi.** Citleme, ¢ogunlukla koyliilerin
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Jaques Callot, Savasin Dehseti (1633). Gravur. Askeriyetkililer tarafin-

dan asilan adamlar, soygunculuga baslayan eski askerlerdir. 17. ylizyilda

sokaklari dolduran dilencilerin ve serserilerin biyuk bir kismi, askerlik-
ten atilanlardan olusuyordu.

citle cevrilmemis bir tarlada, komsu olmayan toprak seritleri-
ne sahip olabilmesini saglayan bir diizenleme olan acik tarla
sisteminin ortadan kaldirilmasi anlamina geliyordu. Citleme
ayni zamanda ortak alanlarin gitlerle ¢cevrilmesi ve topraklari
olmayan, yalnizca 6rfi haklara sahip olduklari i¢cin yasamlarini
surdurebilen yoksullarin kultbelerinin de yikilmasini igeriyor-
du”® Genis toprak parcalari geyik parklari kurmak igin ¢itle-
nirken, koyler otlaklar olusturmak icin yikiliyordu.

Citlemelerin 18. yilizyila kadar siirmesine ragmen (Neeson
1993) Reformasyon’dan bile dnce iki binden fazla kirsal toplu-
luk ¢coktan bu sekilde yok edilmisti (Fryde 1996:185). Kdylerin
yok edilmesi dyle boyutlara ulasmisti Ki ilk olarak 1518°de, ar-
dindan da 1548°de Kraliyet sorusturma agti. Pek ¢ok kraliyet
komisyonu atanmasina karsin bu gidisati durdurmak icin ¢ok
az sey yapildi. Bunun yerine, sayisiz isyanla zirve noktasina
ulasan cok yogun bir micadele yasandi ve bu mucadeleye top-
raklarin 6zellestirilmesinin faydalari ve zararlari Gzerine uzun
tartismalar eslik etti. Dinya Bankasinin dinya tistiinde kalan
son ortak alanlara karsi baslattigi saldiriyla yeniden canlanan
bu tartismalar giniimuzde de surtyor.

Tarlh politik perspektiflere sahip “‘modernlesme taraf-
tarlari’nin ortaya attigi gorus, kisaca citlemelerin tarimsal ve-
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rimliligi arttirdig: ve gitlemeler yiiziinden kéyliilerin yerinden
edilmesinin tarimsal iiretkenlikte kaydedilen énemli artis sa-
yesinde fazlasiyla telafi edildigi yoniindedir. Bu gériig, toprak-
larin kurutuldugunu, yoksullarin elinde kalsaydi verimliligini
yitirecegini (Garret Hardin'in “ortak mallarin trajedisi’ni én-
goriicesine),? oysa zenginlerin eline gectigi icin topragin yasa-
maya devam edebildigini savunur. Yine bu sava gére, tarimsal
yeniliklerle birlikte ¢itlemeler topragin iretkenligini arttir-
mis, bu sayede yiyecek stokunun geniglemesini saglamigtir. Bu
bakis agisindan, topragin ortak miilkiyetini savunmak “ge¢mi-
se duyulan bir nostalji” olarak bir kenera birakilmalidir, ¢iinkit
tarimsal komunalizm geri kalmig, verimsiz bir durumdur, bu
goriisit savunanlar da geleneklere yersiz bir baglilik gésterme-
nin Gtesine gecemezler.?”

Ancak bu savlar gecerli degildir. Toprak 6zellestirmeleri ve
tarimin ticarilesmesi siradan halkin kullanimina daha fazla
yiyecek sunmamus, yalnizca piyasaya ve ihraca ayrilan yiyecek
miktarim arttirmigtir. Tipk: giintimiizde topragin ortak miil-
kiyetinin ortadan kaldirilmasi ve Diinya Bankas’nin yapisal
uyum programlari tarafindan dayatilan “ihrag et ya da yok et”
politikalar1 yiiziinden, Afrika, Asya ve Latin Amerika’nin en
verimli bolgelerinde bile yetersiz beslenmeden kirilmas: gibi,
bu uygulamalar iggilere yalmzca iki ytizyillik aghik getirmistir.
Ingiltere’de yeni tarimsal tekniklerin kesfi bile bu kayb: telafi
edememisgtir. Aksine, tarimsal kapitalizmin gelisimi kirsal ke-
simin yoksullasmasiyla “at basi ilerlemistir” (Lis ve Sloy 1979:
102). Toprak 6zellestirmelerinin yarattig: sefaletin bir kanit1 da
tarimsal kapitalizmin dogugundan bir yiizyil kadar sonra 60 Av-
rupa kentinde sosyal yardimin kurumsallagmasi ya da bu yénde
adimlar atilmasi ile serseriligin uluslararas: bir sorun haline
gelisidir (a.g.e.:87). Niifus artig1 bu duruma katkida bulunmus
olabilir, ancak bunun 6nemi abartilmigtir ve zamanla azalmis
olmasi gerekir. 16. yiizyilin son dénemlerinde Avrupa’nin he-
men her yerinde niifus artig1 ya durmugtu ya da gerilemekteydi,
ama bu sefer degisimin ig¢ilere herhangi bir faydasi olmad.

Ustelik acik tarla sisteminin verimliligine iligkin birtakim
yanilgiar da s6z konusudur. Neo-liberal tarihgiler bunu miisrif bir
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Kir festivali. Kdylu toplumun butun toplantilari,
festivalleri ve oyunlari ortak alanlarda gerceklestirilirdi.
Daniel Hopfer imzali, 16.yy’a aitgravdr.

sistem olarak tanimlamiglardir, oysa Jean De Vries gibi bir top-
rak 6zellestirmesi yanlisi bile tarim topraklarinin ortak kullani-
minin pek ¢ok avantaji oldugunu kabul etmistir. Bu sistem, koy-
lileri ailelerin kullanimindaki toprak seritlerinin ¢esitliliginden
kaynaklanabilecek kotu hasatlardan koruyordu, ayrica her top-
rakla farkli bir dénemde ilgilenmek gerektiginden altindan kal-
kilabilecek bir galisma diizeni getirmisti. Ustelik ne zaman triin
ekilecegi, ne zaman hasat yapilacagindan tutun da bataklklarin
ne zaman kurutulabilecegdi, hayvanlarin ne zaman ortak alanlara
salinabilecegine kadar butlin kararlar kdyli meclisleri tarafindan
alindigindan, 6zytnetime ve kendi kendine ayakta kalabilmeye
dayali demokratik bir hayat bicimini tesvik ediyordu.”®

Bu noktalar ayni sekilde “ortak alanlar”icin de gegerlidir.
16. yuzyil literatirinde tembelligin ve diizensizligin bir kay-
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nag1 olarak goriiliip kiigimsenen ortak alanlar, aslinda sadece
ineklerini tutabilecekleri cayirlara, kereste, yaban cilegi ve si-
fali otlar toplayabilecekleri korulara, bir araya gelebilecekleri
tas ocaklarina, balik havuzlarina ya da a¢ik alanlara ulagabil-
dikleri i¢cin hayatta kalmay1 basrabilen pek ¢ok kiiciik ¢iftcinin
ve ¢iftlik ig¢isinin yeniden tiretimi icin elzemdi. Ortak karar
almay1 ve elbirligiyle calismay: tegvik etmesinin yani sira, or-
tak alanlar koyliiller arasinda dayanigmanin ve toplumsalligin
serpilmesine olanak veren maddi bir temel iglevi gériiyordu.
Bitiin festivaller, oyunlar ve koy toplantilar1 ortak alanlarda
gerceklestirilirdi.?* Ortak alanlarin toplumsal iglevi kadin-
lar i¢in 6zellikle 6nemliydi, ¢linkii erkeklere nazaran daha az
topraga ve daha az toplumsal giice sahip olan kadinlar gecim-
leri, otonomileri ve toplumsalliklar icin ortak alanlara daha
¢ok bagimliydilar. Alice Clark’in kapitalizm-éncesi Avrupa'da
pazarlarin kadinlar icin énemiyle ilgili tespitini kendi sézciik-
lerimizle ifade edecek olursak, kadinlarin bir araya geldikleri,
haberlegtikleri, birbirlerine danigabildikleri ve ortak konular
tzerinde, erkeklerinkinden bagimsiz olarak kendi gériiglerini
olusturabildikleri yerler olarak ortak alanlar kadinlarin top-
lumsal hayatinin da bir merkeziydi (Clark 1968: 51).

Acik tarla sistemi yok edilince ve ortak topraklar citlenin-
ce, R.D. Tawneynin feodal koylerdeki “ilkel komiinizm” ola-
rak adlandirdigy, elbirligine dayali bu iligkiler ag1 da yok oldu
(Tawney 1967). Topraklar ézellestirilince ve ortak calismanin
yerini bireysel is sozlesmeleri alinca tarimsal emekte elbirligi
6lmekle kalmadi, elinde bir baraka ve bir inekten bagka bir seyi
kalmayan ve “dizlerinin istiine ¢6kiip sapkas: elinde” is dilen-
mekten bagka yapacak bir seyi olmayan yoksul ciftcilerin sayisi-
nin artmasiyla, koyli nifusun icindeki ekonomik farkliliklar da
derinlesti (Seccombe 1992). Toplumsal baghlik ¢6zildi;,* aileler
dagildi, gengler sayilan gittikce artan serserilerin ve atil igcile-
rin arasina katilmak tizere koyleri terk ederken -bu da kisa bir
stire igcinde dénemin toplumsal bir sorunu haline gelecekti- yas-
lilar gecimlerini saglamada yalniz kaldilar. Bu durum ézellikle
de ¢ocuklarinin destegini yitiren yagli kadinlarin zararina oldu.
Bu kadinlar yoksullar grubunun arasina katilarak hayatlarini
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bor¢ alarak, kiigitk hirsizliklar yaparak ve 6demelerini gecik-
tirerek stirdiirmeye bagladi. Sonucta kéyliller yalmizca derin
ekonomik esitsizlikler degil, ayn1 zamanda giderek ériilen bir
nefret ve hing ag1 yuziinden kutuplastilar. Béyle bir agin varligs,
su¢lamalarin arka planinda yardim istekleriyle ilgili kavgalar,
bagkasinin arazisine giren hayvanlar ve édenmemis kiralarin
yattigini gosteren cadi aviyla ilgili kayitlarda acikca goriliir.!

Citlemeler ayni zamanda zanaatkarlarin da ekonomik
durumunu ¢okertti. Tipki giinimiizde metalarin en az mali-
yetle uretildigi “serbest ihra¢ bolgeleri” olugsturmak icin cok
uluslu girketlerin, Diinya Bankas: tarafindan topraklarindan
miilksiizlestirilen koylilerden faydalanmaya ¢aligmas: gibi,
16. ve 17. ytuzyillarda da kapitalist tiiccarlar kirsal kesimler-
de olusan ucuz ig giciinii sehir loncalarinin giicinit kirmak
ve zanaatkarlarin bagimsizliklarini yok etmek icin kullandi-
lar. Bu durum 6zellikle kirsal bir kii¢iik ev sanayisi olarak ye-
niden diizenlenen ve giiniimiizin “kayit digi ekonomi’sinin
atas: olan, kadin ve ¢ocuk emegine dayali tageronluk sistemi
(putting out)” tzerine kurulu tekstil sektérii icin gegerliydi.®?
Ancak emegi ucuzlatilanlar yalnizca tekstil igcileri degildi.
Topraga erisimleri kesilir kesilmez igciler ortagaglarda goril-
memis bir bagimhilifa siiritklendiler, ¢iinkii topraksiz kalma-
lar1 igverenlere ticretlerini diigiirebilme ve calisma saatlerini
artirabilme giicti verdi. Protestan bolgelerde tiim bunlar, aziz
gunlerini tatil olmaktan ¢ikararak yillik ¢calisma zamanini iki
katina ¢ikaran dini bir reform maskesi altinda gerceklestirildi.

Topraktan miilksiizlestirmelerle birlikte dogal olarak,
iscilerin ticret karsisindaki tutumu da degisti. Ortacaglarda
calisma yukimlalitklerine tabi kilinmak karsisinda, tcret bir
ozgiirlik arac: olarak goriilebilirken, topraga erigimin ortadan
kalkmasiyla birlikte kolelegtirmenin bir araci olarak gériilme-
ye baglandi (Hill 1975: 181 ve devamai).

Isilerin iicretli emege kars: nefretleri o kadar biyiiktii
ki Kazicilarin lideri Gerard Winstanley ticret karsiliga galig-

* Ham maddenin igveren ticcar tarafindan saglandig:, parca bag
tcretlendirilmek tizere igin genellikle ev i¢cinde Gretim yapan tageronlara
yaptirildigs, 6zellikle 17. yiizyila ait bir tiretim dizeni.
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t1f1 siirece, kisinin kardeginin ya da digmaninin emri altin-
da yasamasi arasinda hic¢bir fark olmadigini soylilyordu. Bu
durum, citlemelerin ortaya ¢ikigiyla birlikte (kavram, burada
her tirlii toprak 6zellegtirmesini iceren genel bir terim olarak
kullanilmigtir) tcret karsiligi ¢alismak yerine kendini yollara
vurup (kendilerine karg: yiriirluge konan “kanli” yasanin 6n-
gordiigii tzere) koleligi ya da ¢limii goze alan “serseriler” ve
“efendisizler”in sayisindaki artig1 da agiklar.** Bu ayni zaman-
da kéyliilerin, boyutlar: ne kadar kigiik olursa olsun, toprak-
larina el konulmasina kars: girigtikleri kararli miicadeleyi de
gozler 6niine sermektedir.

Ingiltere’de citlemelere kars: miicadeleler 15. yiizyilda bas-
lad1 ve topraklari ¢eviren citleri indirmenin “en yaygin toplum-
sal protesto bi¢imi” ve simif ¢atigmasinin semboli haline geldigi
16. ve 17. yiizyillar boyunca devam etti (Manning 1988: 311).
Citleme kargit1 ayaklanmalar genelde toplu isyanlara doniis-
tii. Bunlar arasinda en kéti tine sahip olan isyan, adim lideri
Robert Kett’ten alan ve 1549 yilinda Norfolk’ta gerceklesen Kett
Isyanrydi. Bu ufak ¢apli bir isyan degildi. Isyanin en iyi zaman-
larinda sayilar1 16.000’i bulan asilerin bir topg¢u birligi vardi,
12.000 kisilik bir orduyu yenmis, hatta o zamanlar Ingiltere’nin
ikinci bityitk kenti olan Norwich’i isgal etmiglerdi.*® Ayni za-
manda yirirliige girmis olsa tarimsal kapitalizmin ilerleyigini
kontrol altina alacak, iilkede feodal iktidarin bitiin kalintilarim
ortadan kaldiracak bir program bile hazirlamiglardi. Bu program
kendisi de bir ¢iftci ve sepici olan Kett'in Koruyucu Lorda sun-
dugu 29 talepten olusuyordu. Bu taleplerin ilkine gére “bundan
béyle hi¢ kimse hi¢bir yeri ¢itleyemeyecek™ti. Diger maddeler-
de, kiralarin altmig bes yil 6nceki seviyelere diigiirilmesi, “bu-
tiin miilk sahiplerinin ve timar sahiplerinin ortak alanlardan
faydalanabilmesi” ve “Tanr akittif1 kiymetli kanla herkesi 6z-
gir kildigindan biitiin kélelerin 6zgirlestirilmesi” isteniyordu
(Fletcher 1973: 142-44). Bu talepler gerceklestirildi. Norfolk’'un
her yerinde topraklari ¢eviren ¢itler sékiildu ve ancak bagka bir
hitkkiimetin ordusu saldirdiginda asiler durdurulabildi. Bunun
takip eden katliamda ¢ yiiz elli kigi katledildi, ytzlerce kisi ya-
ralandi. Kett ve kardesi Norwich surlarina asild.
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Bununla birlikte ¢itleme karsit1 miicadeleler, Jakoben ¢ag-
da da sayilar: giderek artan kadin katilimcailarla devam etti.3¢
I. James zamaninda ¢itleme isyanlarinin agag: yukari yiiz-
de onunda asilerin arasinda kadinlar da vardi. Bazi isyanlar
tamamen kadinlardan olusuyordu. Ornegin 1607’de “Albay
Dorothy” liderliginde otuz yedi kadin, kendi iddialarina gére
Thorpe Moor’daki (Yorkshire) ortak kéy alanlarinda ¢aligan
maden is¢ilerine saldirdi. 1608’de kirk kadin Waddingham’da
(Lincolnshire) ¢evrilen bir alanin “citlerini yikmaya” gitti ve
1609’da Dunchurch’taki (Warwickshire) bir manorda “arala-
rinda evli kadinlarin, dullarin, bekar yagh kadinlarin ve geng
kizlarin, hizmetkarlarin bulundugu on bes kadin citleri yik-
mak ve hendekleri kapatmak tizere bir gece toplandi” (a.g.e.:97).
Yine York’ta, Mayis 1624’te kadinlar ¢itlenmis bir alani yerle
bir etti ve bu yiizden hapse atildi. “Bu bagarilarindan sonra
bira ve tiitin icerek eglendikleri” séyleniyordu (Fraser 1984:
225-26). Yine 1641’'de Buckden'deki ¢itlenmis bir araziye giren
kalabalik, esas olarak erkek ¢ocuklarin yardim ettigi kadinlar-
dan olusuyordu (a.g.e.). Bunlar, hayatlan tehdit edildiginde,
kadinlarin ellerinde direnler ve tirpanlarla topraklarin citlerle
cevrilmesine ya da ¢ayirlarin bogaltilmasina direndikleri 6r-
neklerden yalnizca birkagidir.

Kadinlarin bu agirlikhi varhgi, hukuki olarak kocalarinin
“giivencesi’nde olduklar i¢in yasa kapsami diginda kaldiklan
kanmisina baglanabilir. Hatta erkeklerin citleri yikarken kadin
kiligina girdikleri anlatilir. Ancak bu agiklama ¢ok da ileri go-
tirilemez; ¢unki hikiumet kisa siire icinde kadinlarin bu ay-
ricaligini kaldird: ve ¢itleme karsit1 eylemlere katilan kadin-
lar1 da yakalayip hapse atmaya bagslad1.3” Ustelik topraklardan
miilksiizlegtirilmeye karg: miicadelede kadinlarin da kendile-
rine ait nedenleri olmadigin: varsaymak yanlis olur. Aslinda
gercek bunun tam tersiydi.

Topraklar kaybedildiginde ve kéyler par¢alandiginda bun-
dan en ¢ok zarar goren yine kadinlar oluyordu. Bunun neden-
lerinden biri kadinlarin serseri ya da gégmen ig¢i olmalarinin
erkeklere nazaran daha zor olmasiydi. Cinkii onlar i¢in gécebe
hayat 6zellikle de kadin diigsmanhginin kigkirtilmaya baslan-
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dig1 bir zamanda erkek gsiddetine maruz kalmak anlamina ge-
liyordu. Gé¢ ya da gocerligin bagka bi¢imleri yoluyla serflikten
kacigi, miicadelenin paradigmatik bicimi olarak kabul eden
akademisyenler tarafindan ihmal edilen bir olgu olsa da, ka-
dinlar hamilelik ve ¢ocuklara bakma zorunlulugu yiiziinden
erkeklere gore daha az hareketli olabiliyorlardi. Ayrica kadin-
lar, bazilar1 as¢1, temizlikgi, fahige ya da eg olarak orduya ka-
tilabilse de ticretli asker olamiyordu.®® 17. yiizyilda ordularin
daha sik: bir disiplin altina alinmasi ve bu ordular: takip eden
kadin gruplarinin savag alanlarindan uzaklagtirilmasiyla bir-
likte bu sanslari1 da ellerinden alinmig oldu (Kriedte 1983: 55).

Kadinlar ¢itlemelerden erkeklerden ¢ok daha olumsuz bir
bicimde etkilendiler, ¢iinka topraklar ézellestirilip ekonomik
hayata para iligkileri hakim olmaya baslar baglamaz, tam da de-
gersizlesmeye bagladig sirada yeniden tretim emegine giderek
daha ¢ok mahktm kaldiklarindan, kendilerini gecindirmekte
zorlandilar. Ileride gérecegimiz gibi, kapitalist gelisimin her aga-
masinda gecimden paraya dayali ekonomiye gecise eslik eden bu
olgu, pek ¢cok unsura baglanabilir. Ancak ekonomik hayatin tica-
rilesmesinin bunun maddi kogullarini sagladig: agiktir.

Kapitalizm 6ncesi Avrupa’da hikim siiren gecim ekono-
misinin ortadan kalkmasiyla birlikte, kullanim i¢in dretim
yapan butin topluluklarda gérilen Gretim ve yeniden tiretim
birligi son buldu, bu etkinlikler farkl: toplumsal iligkilerin ta-
styicist haline geldi ve cinsiyet bakimindan farklilasts.

Yeni parasal rejimde yalnizca piyasa i¢in dretim, deger
yaratan bir faaliyet olarak goriiliirken ig¢inin yeniden iiretimi
ekonomik a¢idan degersiz goriilmeye, hatta isten bile say1lma-
maya bagland:. Yeniden tiretici emek daha tst siniflariginyada
ev disinda harcandiginda -her ne kadar en digiik tcrete layik
goriilse de- ticrete tabi olmaya devam etti. Ama ev i¢inde ifa
edilen, emek gliciiniin yeniden tiretiminin ekonomik énemi ve
bunun sermaye birikimindeki islevi, dogal bir mesgale olarak
gizemlilegtirilerek ve “kadin isi” olarak etiketlenerek goriin-
mez kilind1. Ayrica kadinlar iicretli iglerin cogundan uzaklasti-
rildy, ticretli calistiklar: durumda bile ortalama erkek iicretinin
yaninda ancak ¢ok ciizi bir miktar para kazanabildiler.

110



Emek Birikimi ve Kadinlarin Degersizlegtirilmesi

“Kadinlar ve Sovalyeler” adimi tasiyan, Hans Sebalt Beham'a ait bu resim
savas alamina kadar orduyu takip eden kadin birliklerini gostermektedir.
Eslerden ve fahiselerden olugan bu birlik askerlerin yeniden tiretim
ihtiyaclarim karsiliyordu. Agizlik takan kadina ayrica dikkat ediniz.

19. yiizyilda tam giin ev kadinliginin dogusuyla en ug¢ nok-
tasina ulagan bu tarihsel degigimler, kadinlarin toplumdaki
yerini ve erkeklerle olan iligkilerini yeniden tanimladi. Bunun
sonucunda ortaya ¢ikan cinsiyete dayali isbélimii, kadinlari
yeniden dretim igine mahkam etmekle kalmadi, onlarin er-
keklere bagimliliklarini da arttird: ve devlet ile igverenlerin
kadinlarin emegine komuta edebilmek i¢in erkeklerin ticretini
kullanabilmesini sagladi. Béylece, meta tiretiminin emek gii-
ciiniin yeniden iretiminden koparilmasi, kargilig: 6denmemis
emek birikiminin bir araci olarak, ticretin ve piyasalarin 6zgiin
olarak kapitalist kullaniminin geligimini de miimkiin kild..

En 6nemlisi, iiretimin yeniden iiretimden koparilmasz, er-
kekler kadar miilksiiz olmakla birlikte onlardan farkli olarak,
giderek daha da parasallagsan bir toplumda neredeyse hig ticret
alamayan ve bu yiizden iggiler olarak kronik bir yoksulluga,
ekonomik bagimliliga ve goritnmezlige tabi kilinan bir proleter
kadinlar sinifi yaratt:.

Ileride de gérecegimiz gibi, yeniden tiretim emeginin de-
gersizlestirilmesi ve kadinlagtirilmasi erkek is¢iler i¢in de fela-
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ket demekti, ¢linkii yeniden tiretim emegin degersizlesmesi ka-
¢inilmaz olarak onun trani olan emek giiciini de degersizles-
tirdi. Ancak elbette “feodalizmden kapitalizme gecis"te kadin-
lar, toplumsal olarak benzersiz bir itibarsizlagtirmaya maruz
kaldilar. Bu itibarsizlagtirma siireci sermaye birikimi agisindan
temel bir 6neme sahipti ve o giinden bu yana hala da dyledir.
Ayricabutiin bu gelismelerinisigindabakildiginda, ortagag
serflerinin kélelikten kurtulma miicadelesini baglatan geyin,
is¢cinin topraktan koparilmasi ve parasal ekonominin dogusu
oldugunu séylemek yanlg olur. Toprak 6zellestirilmeleriyle
ozgiirlesenler -kadin ya da erkek- ig¢iler degildi. “Ozgiirlesen”
sey sermayeydi, ¢iinki toprak artik bir ge¢im arac1 yerine bir
birikim ve sémiirii arac1 olarak kullanilmak iizere “serbest™ti.
Asil 6zgiirlegenler, artik yeniden uretimlerinin maliyetini is-
gilerin uizerine yukleyebilen, bu is¢ilerin nafakalarini, sadece
dogrudan istihdam edildiklerinde, o zaman da ancak kismen
kargilayan toprak sahipleriydi. Ticari ya da tarimsal kriz za-
manlarinda oldugu gibi, is olmadiginda ya da yeterince kar ge-
tirmediginde ig¢iler isten ¢ikarihip achiga terk edilebilirdi.
Is¢ilerin gecim araglarindan koparilmas: ve parasal iligki-
lere bagiml hale gelisleri ayni1 zamanda parasal maniptlasyon
yoluyla reel tuicretin artik dugurelebilecegi ve kadin emeginin
erkeginkine gére daha da degersizlestirilebilecegi anlamina ge-
liyordu. Bu yuizden toprak 6zellestirilmeye baglar baglamaz, iki
yuzyildir durgun olan yiyecek fiyatlarinin artmaya baslamasi

tesadif degildi.®

Fiyat Devrimi ve Avrupa Ig¢i Sinifinin Yoksullagtirilmas:

Yikic1 toplumsal sonuglari yuzinden Fiyat Devrimi ola-
rak adlandirilan (Ramsey 1971) bu “enflasyon” olgusu, za-
manin ve (Adam Smith gibi) sonraki dénemlerin iktisat¢ilar
tarafindan Amerika'dan “Avrupa’ya [Ispanya yoluyla] devasa
bir nehir gibi” akan altin ve gimuse baglanmigtir (Hamilton
1965: vii). Ancak bu metallerin Avrupa piyasasinda dolagima
girmesinden 6nce de ticretlerin artmakta olduguna dikkat ce-
kilmektedir.*® Ayrica altin ve giimiig kendi baglarina sermaye
degildi, miicevher yapmak, kubbeleri ya da kiyafetleri siisle-

112



Emek Birikimi ve Kadinlarin Degersizlegtirilmesi

mek gibi bagka yararlar i¢in de kullanilabilirdi. Altin ve giimus,
bugday1 bile son derece degerli bir meta haline getirebilen bir
fiyat diizenleme araci olarak iglev gérebildiyse, bunun nedeni
bu metallerin niifusun giderek artan bir oraninin -Ingiltere’de
tigte biri (Laslett 1971: 53)- topraga erigimi olmadi ve bir za-
manlar bizzat urettikleri yiyecekleri satin almak zorunda kal-
digy, hizla geligen kapitalist bir diinyaya agilanmig olmalar: ve
ayrica hakim simifin emek maliyetlerini azaltmak i¢in paranin
buyila giiciinii kullanmay1 6grenmis olmasiydi. Diger bir de-
yisle fiyatlar, tarimsal triinlerin ithalat-ihracatini tesvik eden
ulusal ve uluslararasi bir piyasa diizeninin geligimi ve tiiccarla-
rin mallari daha sonra yiiksek fiyatlara satmak i¢in istif etmesi
yuzinden yikselmisti. 1565 Eylil’inde Antwerp’te, “yoksullar
sokaklarda a¢liktan é6liirken,” bir depo i¢ine doldurulan tahilin
agirlig: yiiziinden ¢6kmiistii (Hackett Fischer 1996: 88).

Iste bu sartlar altinda Amerikan hazineleri zenginligin
muazzam bir yeniden dagilimini ve yeni bir proleterlesme siire-
cini tetikledi.* Yiikselen fiyatlar, elde ettikleri hasat ailelerini
gecindirmeye yetmeyince tahil ve ekmek almak i¢in toprakla-
rin1 satmak zorunda kalan kigik ¢ift¢ileri mahvetti, ¢cogu in-
san i¢in paraya sahip olmanin bir 6litm kalim meselesi oldugu
bir zamanda tarima yatirim yaparak ya da borg vererek servet-
lerini artiran bir kapitalist girisimciler sinifi yaratt1.*?

Fiyat Devrimi ayni zamanda, giiniimiizde Afrika, Asya ve
Latin Amerika gibi Diinya Bankas: ve Uluslararasi Para Fonu
tarafindan “yapisal olarak uyumlagtirilan” iilkelerdekine ben-
zer gekilde, reel ticrette tarihsel bir ¢okiisii tetiklemistir.1600
yilina gelindiginde Ispanya’da reel iicretleri 1511 yilina oranla
satin alma giicini yiizde otuz kaybetmigti (Hamilton 1965:
280). Bu ¢okiis diger iilkelerde de ayni giddette ger¢eklesti. Yi-
yecek fiyatlari sekiz kat artarken tcretler yalnizca ii¢ kat artt1
(Hackett Fischer 1996: 74). Bunun nedeni, piyasanin gériinmez
eli degil, tiiccarlara mallarin fiyatlandirilmasi ve hareketinde
maksimum serbsetlik saglarken is¢ilerin érgiitlenmesini en-
gelleyen devlet politikalariydi. Tahmin edilebilecegi gibi, bir-
kag on y1l icinde reel ticretin satin alma giicii, agagida 14. ve 18.
yiizy1l arasinda bir Ingiliz marangozun tahil kilogramiyla ifade
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edilen gunliik tcretindeki degisikliklerin de gosterdigi tizere,
ticte iki oraninda azaldi (Slicher Van Bath 1963: 327):

Yil Tahil Kilogram:
1351-1400 121.8
1401-1450 1551
1451-1500 143.5
1500-1550 1224
1551-1600 83.0
1601-1650 48.3
1651-1700 74.1
1701-1750 94.6
1751-1800 79.6

Avrupa’da iicretlerin ortagag sonlarinda ulagtign du-
zeye geri dénmesi yizyillar aldi. Isler o derece kétiilesti ki
Ingiltere’de erkek bir zanaatkar yiizyilin baginda on bes giin-
de aldig ticreti 1550’de ancak kirk giinde kazanabiliyordu.
Fransa’da iicretler 1470 ile 1570 yillar arasinda yiizde altmig
oraninda diistii (Hackett Fischer 1996: 78). Ucretlerdeki bu
dusiis ozellikle de kadinlar i¢in felaket demekti. 14. yiizyilda
ayni ig icin erkeklerin aldig: tcretin yarisim ahiyorlards, 16.
yuzyilda ise zaten diigiiriilmiis olan erkek iicretinin ancak ti¢te
birini almaya bagladilar. Ne tarimda ne iiretimde ge¢imlerini
saglayabiliyorlardi. Bu dénemde fahigeligin muazzam él¢iide
yayilmasinin sorumlusu, siiphesiz bu durumdur.** Ardindan
Avrupali is¢i sinifi hepten yoksullagti, bu durum o kadar yay-
gin ve genel bir hal ald1 ki 1550 yilinda ve ¢ok daha sonralan
Avrupali ig¢iler kisaca “yoksullar” diye anilir oldu.

Isgilerin dgiinlerindeki degisim, bu dramatik yoksullas-
manin kamtlarindan birini olugturur. Birka¢ yudum domuz
yagimn disinda et masalardan kayboldu, ayni gekilde bira,
sarap, tuz ve zeytinyag1 da sofralar terk etti (Braudel 1973:
127 ve devami; Le Roy Ladurie 1974). 16. yizyildan 18. yiiz-
yila kadar ig¢ilerin 6giinleri esas olarak, biit¢elerinin de temel
gideri olan ekmekten olugmaktaydi. Hangi beslenme normla-
rina gére degerlendirirsek degerlendirelim, ortagaga 6zgi et
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bolluguyla karsilastirildiginda, bu tarihi bir gerilemeydi. Peter
Kriedte, o zamanlarda “yillik et tiiketimi kigi bagina 100 kilo
gibi bir rakama ulagmigts, bu giinimiiz standartlarina gore
bile inanilmaz bir miktardi. 19. yiizyila dogru bu rakam yirmi
kilonun altina diigti” diye belirtir (Kriedte 1983: 52). Braudel
de ayni1 gekilde, 1550’de asagidaki sézleri sarf eden Suabiyal
Heinrich Muller’in taniklifiyla, “etobur Avrupa”nin son buldu-
gundan bahseder:

... eskiden kéy evlerinde farkl: geyler yenirdi. O zamanlar her
gun masalarda bol bol et, yiyecek olurdu. K8y festivallerinde,
karnavallarda masalar yiyecekle dolar tagardi. Simdi her gey
tamamen degisti. Su birkag yildir yagadigimiz ne biyik bir
felaket, nasil bir paha! Bugiiniin en rahat kéyliisiiniin yiyebil-
dikleri, o zamanin giindelikcilerinin, ugaklarinin yediginden
bile beter (Braudel 1973: 130).

Ogunlerden et kaybolmakla kalmadi kitliklar da yaygin-
last1. Ozellikle kot gegen hasatlarla daha da azalan tahil stok-
lar1, tahil fiyatlarini tavana vurdurup sehir sakinlerini aghiga
mahkdm etti (Braudel 1966, c. I: 328). 1540’1ar ile 1550’lerin
ve sonra yeniden 1580’ler ile 1590’]arin kitlik yillarinda olan
sey tam buydu. Avrupa proleteryasinin tarihinin bu en kéti
kitliklar: beraberinde yaygin kargagalar ve rekor sayilara ula-
san cad1 davalarini getirdi. Bununla birlikte, yetersiz beslenme
o yillarda kithik zamanlar: diginda da o kadar olagan bir sey ha-
line geldi ki yiyecek bir ziimre igareti olarak yiiksek bir sembo-
lik bir deger edindi. Yoksullar arasinda yiyecege duyulan arzu
oyle boyutlara ulast: ki bu durum Gargantua and Pantagrual’de
(1552) Rabelais tarafindan resmedilen Pantagruel orjilerine
ilham oldu; cadilarin geceleri karinlarini ineklerle doyurmak
i¢in etrafta dolastiklar inana gibi (bu inanig kuzeydogu italya
giftcileri arasinda epey yaygindi) korkung saplantilar dogurdu
(Mazzali 1988: 73).

Insanoglunu yeni bir teknolojik ve kiiltiirel doruga ulasta-
racag varsayilan bir Prometheus olmaya hazirlanan Avrupa,
insanlarin asla yeterli beslenemedigi bir yerdi. Yiyecek 6yle
yogun bir arzu nesnesi haline gelmisti ki yoksullarin onu elde
etmek i¢in ruhlarim gseytana sattiklarina inanilirdi. Avrupa ay-
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Fiyat Devrimi ve Reel Ucretin Diigigii, 1480-1640. Fiyat Devrimi reel
iicrette tarihi bir gerilemeye neden oldu. Birkag on yil iginde reel iicret
alim giiciiniin tigte ikisini yitirdi. Reel iicret 19. yiizyila kadar 15. yiizy1l
oranlarina bir daha ulasamadi (Phelps-Brown ve Hopkins, 1981)
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Fiyat Devriminin toplumsal sonuglarim, asagida sirasiyla Ingiltere’de
1490-1650 yillart arasinda tahil fiyatlarindaki artigi, Essex'te (Ingiltere)
1566-1602 yillar1 arasinda fiyatlar ve millke kars iglenen suglarin
oramndaki es zamanh artigi ve son olarak Almanya, Avusturya, Italya
ve Ispanya’da 1500 ve 1750 yillar: arasinda milyonlarla olgiilen niifus
azaligimi gosteren grafiklerden de anlamak mimkindiir.
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rica kétii gecen hasatlarda kdy ahalisinin mege palamutlari, ya-
bani kékler ve agag kabuklariyla beslendikleri, insanlarin y1gin
halinde aglayarak, feryat ederek “tarlalardaki fasulyeleri yiye-
cek kadar ag bir halde” kirlara akin ettikleri (Le Roy Ladurie
1974) bir yerdi. Ya da kéylilerin tahil dagitimindan pay ka-
pabilmek veya zenginlerin evlerine ve ambarlarina saldirmak
icin gehirleri iggal ettikleri, buna kargilik zenginlerin silahla-
nip sehir kapilarimi kapatarak a¢liktan kivrananlar digarida
tutmaya ¢aligtiklar1 bir yer (Heler 1986: 56-63).

14. ve 15. yizyillarda proleter miicadelesi “6zgiirlik” ve
daha az is talebi tizerinden yiiriitiliirken, 16. ve 17. ytizyillarda
esas sebep aclik olmusg, miicadele firinlara ve ambarlara karsi
diizenlenen saldirilar ve yerel triinlerin digariya ihracina kars
yikselen isyanlar halini almigt1.*® Yetkililer bu saldirilara kat1-
lanlar1 “kaybedecek bir geyi olmayanlar,” “yoksullar” ya da “ayak
tabakasi” olarak adlandirsa da bu kigilerin ¢ogu ancak kit kana-
at gecinebilen zanaatkarlardi. Tiim bu olgular, kapitalizme gecis
slirecinin Avrupaliiggiler i¢in uzun a¢lik yillarinin da baglangic
oldugunun bir géstergesidir. Bu aghk yillar1 ancak kolonilesme-
nin yaratti§1 ekonomik genigleme sayesinde son bulmustur.

Yiyecek isyanlarini baglatanlar ve yiiriitenler genellikle
kadinlardi. Fransa’da Ives-Marie Bercé tarafindan incelenen
otuz bir yiyecek isyanindan altis1 tamamen kadinlardan olusg-
maktaydi. Digerlerinde de kadinlarin varlig: o kadar agirlik-
tayd: ki Bercé bunlara “kadin isyanlar1” demistir.*® Bu olgu-
yu yorumlarken Shelia Rowbotham, 18. yiizy1l Ingiltere’sine
atifla, bu isyanlarda kadinlarin agirlikta olmasini aileye bak-
ma roliinii istlenenin de kadinlar olmasina baglar. Bununla
birlikte, erkeklere gore para ve istihdama erigimleri daha az
oldugundan gecimleri i¢in ucuz yiyecege daha fazla bagimlh
olduklari i¢in, yiiksek fiyatlarin altinda en ¢ok ezilenler yine
kadinlardi. Iste bu yiizden, ikincil statiilerine ragmen, yiye-
cek fiyatlari arttiginda ya da tahil stoklarinin ilgeden tasindi-
gina dair dedikodular yayilinca hemen sokaklara ¢ikanlar da
kadinlar olmustu. 1652 yilinda, “sabahin erken saatlerinde...
yoksul bir mahallede, bir kadinin kucaginda a¢liktan 6len
cocuguyla aglayarak sokaklar1 arginlamasiyla” baglayan Cor-
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doba isyaninda olan sey tam da buydu (Kamen 1971: 364).
1645 yilinda Montpellier’de kadinlarin “¢ocuklarini a¢liktan
korumak i¢in” sokaklara ¢ikmasiyla ayni sekilde bir isyan
bagladi (a.g.e.:356). Fransa'da, tahilin zimmetlenecegini anla-
diklarinda ya da zenginlerin en iyi ekmekleri aldigini, geriye
daha hafif ve pahalisinin kaldigini 6grendiklerinde kadinlar
firinlar iggal etti. Bu gibi durumlarda ekmek isteyen ve fi1-
rincy1 stoklarini saklamakla suglayan yiginla yoksul kadin,
firinanin dukkanini basardi. Aymi zamanda tahil pazarla-
rinin kuruldugu meydanlarda ya da ihra¢ edilmek tizere ta-
hil tagiyan arabalarin gectigi yollarda ve “kayik¢ilarin ¢uval
yukledikleri... nehir kenarlarinda” da isyanlar ¢ikardi. Bu gibi
durumlarda “asiler... yabalarla ve sopalarla... arabalar: devi-
rir... erkekler ¢uvallar1 gétirirken kadinlar eteklerine tahil
doldururdu” (Bercé 1990: 171-73).

Yiyecek miicadelesi ayn1 zamanda haneye tecaviiz, kom-
sunun tarlasindan, evinden hirsizlik yapma ve zenginlerin
evlerine saldir1 gibi farkli gekillerde de surdurulda. 1523
yilinda Troyes’de yoksullarin zenginlerin evlerini atege ver-
dikleri ve iggale hazirlandiklar: dedikodular1 yayildi (Heler
1986: 55-56). Simdiki Benelitks Ulkeleri'ndeki Malines’de,
vurguncularin evleri kizgin koyliler tarafindan kanla igaret-
lendi (Hackett Fischer 1996: 88). 16. ve 17. yiizyillarin disip-
lin usullerinin buyik bélimini “yiyecek suglari”min olugtur-
masi gagirticl olmasa gerektir. Cadi davalarinda “seytani §6-
len” konusunun tekrar giindeme gelmesi bunun bir érnegidir.
Buna gére “siradan halkin” kizarmig koyun eti, beyaz ekmek
ve sarapla ziyafet ¢ekmesi seytani bir sey olarak kabul edil-
meye baglanmigtir. Ancak yoksullarin hayatta kalma miuca-
delelerinde ellerindeki en 6nemli silah, yine kendilerinin bir
deri bir kemik kalmis bedenleriydi. Kithk zamanlarinda, a¢-
liktan ve hastaliktan yar1 6li bir halde gezen serseri ve dilenci
gruplar hali vakti yerinde olanlarin etrafimi sarar, kollarini
siyirip yaralarini gosterir, zenginleri siirekli hastalik kapma
ya da isyan ihtimalinin korkusuyla yasamaya zorlarlardi. 16.
yuzyilin ortalarinda bir Venedikli soyle demistir: “Etrafim-
z1 sarip yardim dilenen yiginlara rastlamadan bir sokaktan
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Serseriler ailesi.
Lucas von Leyden’in
gravuru, 1520.

gecemez, bir meydanda soyle bir duramazsiniz. Yuzlerinde
olumu, tassiz yuzukleri andiran gozlerini, bir deri bir kemik
kalmis bedenlerinin perisanligini goérursiniz” (a.g.e.: 88).
Bir yuzyil sonra Floransa’da da manzara hemen hemen
aynidir. 1650 Nisaninda G. Balducci, “ikram esnasinda insa-
nin etrafi ¢iplak, her yani yaralarla kapli zavalli insanlarla o
kadar sariliyor ki ekmek ve sarap ayininin muzigini duymak
imkéansiz hale geliyor” diyecekti (Braudel 1966, c. 1I: 734-35)."*

Emegdin Yeniden Uretimine Devlet Miidahalesi:
Yoksulluk Yardimi ve is¢i Sinifinin Suglu ilan Edilmesi
Kapitalist iliskilerin yayilmasina karsi baslatilan savasta
tek cephe, yiyecek miicadelesi degildi. Her yerde insanlar, top-
rak 6zellestirmelerine, 6rfi haklarinin ortadan kaldirilmasina,
yeni vergilerin yirirlige konmasina, Ucrete bagimhhigina ve
muhitlerinde strekli ordu bulundurulmasina karsi savasarak
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eski varolus bicimlerinin yok edilmesine direndiler. Insanlar
bu ordularin varhigindan o kadar nefret ediyorlard ki askerle-
rin aralarina yerlesmesini engellemek i¢in kentlerinin kapilari-
n1 kapatmaya koguyorlarda.

Fransa’da 1530’lar ile 1670’ler arasinda bin “cosku” (is-
yan) dalgasi yayildi. Cogunlukla biitin eyaletleri kapsayan bu
isyanlarin bastirilmas: i¢in askeri birliklerin mudahalesi ge-
rekiyordu (Goubert 1986: 205). Ingiltere, Italya ve Ispanya’da
da benzer bir manzara vardi.*® Tum bunlar, Marxin “kéylu
ahmaklig)” adi altinda bir kenara attig kapitalizm-6ncesi kéy
dinyasinin da herhangi bir sanayi proletaryas: kadar yiiksek
diizeyde bir direnis gosterebildigine isaret ediyordu.

Ortacaglarda gog, serserilik ve “miilkiyete kargiislenen sug-
lar,” yoksullagmaya ve miilksiizlesmeye karsi geligen direnigin
bir pargasiydi. Bu olaylar artik muazzam boyutlara ulagmigta.
Zamanin otoritelerinin gikayetlerini kabul edecek olursak her
yerde serseriler cirit atiyor, sehirden sehre gidiyor, simirlar ge-
¢iyor, saman yiginlarinda uyuyor, kentlerin kapilarinin éniin-
de toplasiyorlardi. Bu genig insan toplulugu, on yillar boyunca
otoritelerin goziinden kagacak sekilde, kendi diasporalarim
yaratmigsti. Yalnizca Venedik’te 1545 yilinda alt1 bin serserinin
oldugu bildirilmisti. “Ispanya’da serseriler kalabaliklariyla her
kentte dura dura yollar tikiyordu.” (Braudel, c.11: 740).° Bu gibi
meselelerde éncii olan Ingiltere’den baglamak tizere, devletler
serserilere karsi, sugun tekrarlanmasi halinde kélelik, hatta
idam cezalar1 iceren ¢ok daha sert yeni yasalar ¢ikardi. Ancak
bu baski yeterli olmad, 16. ve 17. yiizyillar Avrupa’sinin yollan
buyiik bir kargasa ve kargilagma alani olarak kald:. Bu yollar-
dan, igkenceden kacan heretikler, gorevden alinmig askerler,
gezginler ve is arayan diger “ayak takimi’yla birlikte, yabanci
zanaatkarlar, topraklarindan gikarilmig koyliiler, fahigeler, ig-
portacilar, kigik hirsizlar, profesyonel dilenciler gegiyorlarda.
Her seyden 6nemlisi, Avrupa’nin yollarindan onlarla birlikte
gelismekte olan bir proleteryanin masallari, éykiileri ve dene-
yimleri de ge¢iyordu. Bu arada sug oranlari, ¢alinan ortak zen-
ginligin alttan alta geri alindig1 ve yeniden temellik edildigini
diigiindiirecek kadar artmigti.°
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Sokakta kirbaclanan serseri.

Bugln Kkapitalizme gecisin bu yonleri, (en azindan
Avrupa’da) gecmiste kalmis seyler ya da -Marx’in Grundrisse’de
dedigi gibi- kapitalist gelismenin, daha olgun kapitalist bigim-
ler tarafindan asilacak “tarihsel dnkosullar1” gibi gortnebilir.
Ne var ki bu olgular ile kapitalizmin bugtin taniklik ettigimiz
yeni safhasinin toplumsal sonuglari arasindaki 6nemli benzer-
lik, bunun aksini sdyluyor. Yoksullastirma, isyan ve “sug” ora-
nindaki artis, kapitalist birikimin yapisal unsurlaridir, ¢inki
kapitalizm kendi egemenligini dayatabilmek icin isglicini ye-
niden Uretim araglarindan koparmak zorundadir.

19. yizyila gelindiginde Avrupanin sanayilesmis bolgele-
rinde proleterlerin igcine dustukleri sefaletin ve isyanlarin en
asir1 bicimlerinin kaybolmus olmasi, bu iddiay1 yanlislayan bir
kanit olusturmaz. Proleterlerin sefaleti ve isyanlari son bulma-
mis, sadece Once kdleligin kurumsallastiriimasiyla, sonra da
kolonyal hakimiyetin genislemesiyle is¢ilerin asiri sémurusu
ithal edilebildigi oranda azalmistir.

Bu “gecis” slireci Avrupa’da ¢cok yogun toplumsal catisma-
lara sahne olmus, etkilerine bakilirsa su Gig amaca gore sekille-
nen bir dizi devlet girisimini gerekli kilmistir: (a) daha disip-
linli bir isglicii olusturmak (b) toplumsal direnisi dagitmak (c)
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igcileri kendilerine dayatilan iglerde sabitlemek. Simdi bunlar:
sirasiyla inceleyelim.

Toplumsal disiplini saglamak amaciyla spor, oyunlar, dans,
ale-wake*, festivaller ile ig¢iler arasindaki dayanigmay1 ve bagh-
lig1 artiran diger grup ritiellerini iceren biitiin kolektif toplum-
sallik ve cinsellik bigimlerine karg: bir saldir1 baglatildi. Bu sal-
dir1 bir yigin kanunla érgiitlendi. Ingiltere’de 1601-1606 yillar1
arasinda sadece birahaneleri diizenlemek i¢in 25 yasa ¢ikarild:
(Underdown 1985: 47-48). Konuyla ilgili ¢aligmasinda Peter
Burke, bundan “halk kiltiirii"ne kars: diizenlenmis bir kam-
panya olarak bahseder. Ancak asil amacin, iggiiciiniin yeniden
tretiminin toplumsallig ve kolektifligini ¢6zmek ve bos zama-
nin ¢ok daha urretken bir bi¢cimde kullanilmasini dayatmak ol-
dugunu gorebiliriz. Ingiltere’de bu siireg, i¢ savastan (1642-49)
sonra Piiritenlerin iktidara geligiyle doruk noktasina ulagti. Bu
dénemde, toplumsal disiplinsizlik korkusu, proleterlerin biitiin
toplantilarinin ve eglencelerinin yasaklanmasina neden oldu.
Ancak “ahlaki reformasyon”, ayn1 dénemde kilisenin icinde ve
disinda diizenlenen danslarin ve garkili eglencelerin yerini dini
torenlerin aldig Protestan olmayan bélgelerde de ayni derecede
yogundu. Kiginin Tanrryla iligkisi bile 6zellegtirilmigti: Protes-
tan bolgelerde birey ve Tanr1 arasinda dogrudan iligkinin kuru-
lusuyla, Katolik bolgelerde ise bireysel giinah ¢ikarmanin tesisi
ile... Toplumsal bir merkez olarak kilisenin kendisi bile, inanca
hitap edenlerden bagka herhangi bir toplumsal etkinlige ev sa-
hipligi yapmaktan ¢ikt1. Sonugta toprak ézellestirmeleri ve ortak
alanlarin etrafinin ¢itlerle cevrilmesiyle gerceklegtirilen fiziksel
citlemeye, ig¢ilerin yeniden iiretiminin agik alanlardan eve, top-
lumdan aileye, kamusal alandan (ortak alan, kilise) 6zel alana
kaymasiyla birlikte bir de toplumsal ¢itlenme eklenmis oldu.*

Ikinci olarak, 1530-1569 yillar1 arasinda hem yerel belediye-
lerin inisiyatifiyle hem de merkezi devletin dogrudan miidahale-
siyle en az altmig Avrupa kentinde sosyal yardim sistemi uygulan-
maya baglad:.5? Bunun asil amacinin ne oldugu hala tartigilmak-
tadir. Konuyla ilgili yazilanlarin ¢ogu, sosyal yardim sistemini

* Adin1 bir ¢egit mayali likor anlamina gelen “ale”den alan, Ingiltere’nin
kirsal bélgelerinde kutlanan festival.
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sosyal kontrolii tehlikeye sokan insanlik krizine bir yanit olarak
degerlendirse de Marksist Fransiz aragtirmac Yann Moulier
Boutang, zorunlu emek tizerine gerceklestirdigi muazzam calis-
masinda, bunun esas amacinin proletaryanin “Biiyiik Sabitlenisi,
yani emegin kagisini engellemek oldugunu vurgular.>

Her halitkarda, sosyal yardim sisteminin ortaya ¢ikisi, is-
¢iler ve sermaye arasindaki devlet iligkisinde ve devletin isle-
vinin tanimlanmasinda bir dénim noktasiydi. Hakimiyetini
yalnizca aghk ve terdr vasitasiyla kurmayla ¢aligan kapitalist
sistemin stirdiiriilemezligi ilk kez bu sistemin ortaya konmasiyla
tanindi. Bu ayn1 zamanda devletin, sinif iligkilerinin garants-
rii ve iggiiciiniin yeniden tretiminin ve disiplin altina alinma-
sinin bag denetgisi olarak yeniden kurulugunun ilk adimiydu.

Bu islevin énciillerine, feodalizm karsit1 miicadelelerin her
yana yayilmasi karsisinda devletin, bélgesel olarak birlesen ve
silahlanan, taleplerinde artik manorun politik ekonomisiyle
sinirh kalmayan is¢i sinifiyla baga ¢ikabilecek tek organ olarak
ortaya ¢iktig1 14. yiizyilda rastlamak mimkiindir. 1351 yilin-
da Ingiltere’de azami ticreti sabitlestiren Is¢i Yasasrmin yiiriir-
lige konmasiyla birlikte, yerel lortlarin artik yerine getireme-
digi emegin diizenlenmesi ve baski altina alinmas: gérevini
resmi olarak devlet yiiklendi. Ancak devletin iggiicii iizerindeki
“miilkiyet” iddiasi, sosyal yardimin getirilmesiyle basladi ve
hakim sinif i¢inde, devletin kaginilmaz krizlere ister havucla
isterse sopayla miudahale edeceginden emin olan igverenlerin,
iscilerin yeniden turetimiyle ilgili biitiin sorumluluklardan ka-
cabilmesine olanak veren kapitalist bir “isbsliimii” olusturuldu.
Bu uygulamayla birlikte toplumsal ¢ogalmanin yénetiminde de
niifus kaydini (niifus sayimi, 6liim, dogum, evlilik oranlariin
kaydinin tutulmasi) ve muhasebinin toplumsal iligkilere uygu-
lanmasini beraberinde getiren bir sicrama gerceklesti. 16. yiiz-
yilin sonlarina gelindiginde yoksullarin sayisini hesaplamayi,
her bir ¢ocugun ve yetigkinin ihtiyaci olan yiyecek miktarim
belirlemeyi ve kimse 6lmiig biri adina yardim talep etmesin
diye olenlerin kaydini tutmay: égrenmis bulunan Bureau de
Pauvres (Lyon) (Yoksullar Biirosu) idarecilerinin calismalari
bunun iyi bir érnegidir (Zemon Davis 1968: 244-46).
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Bu yeni “sosyal bilim,” kamu yardiminin ne gekilde yiri-
tillecegine dair giiniimiiziin refah tartigmalarini 6ngéren ulus-
lararas: bir tartigmay: da beraberinde getirdi. Yalmzca “hak
eden yoksullar” olarak adlandirilan, ¢alisamayacak durumda
olanlar m1 desteklenmeli, yoksa “bedenen ¢aligabilir” oldugu
halde is bulamayanlar da desteklenmeli miydi? [s aramaktan
vazgecmelerini 6nlemek i¢in ne kadar ya da ne kadar az para
verilmeliydi? Kamu desteginin esas amaglarindan biri ig¢ileri
caligtiklan iglere baglamak oldugundan, bu tiir sorular top-
lumsal disiplin agisindan ¢ok énemliydi. Ancak bu konularda
goris birligine varilmasi pek miimkiin olmada.

Juan Luis Vives gibi hiimanist reformcular® ve varlikli kent
sakinlerinin sozciileri daha liberal ve merkezilegtirilmig (yine de
ekmek dagitiminin 6tesine gegmeyecek) bir yardim dagitiminin
ekonomik ve disiplin saglayic1 yararlarinin farkina varmis olsa
da din adamlarinin bir kism bireysel bagisin yasaklanmasina
siddetle kars1 ¢ikt1. Ancak biitiin bu sistem ve goriig farklilikla-
riyla birlikte yardim o kadar cimrice saglaniyordu ki yatigtirici
bir iglev gordugi kadar ¢catismalara da neden oluyordu. Yardim
alanlar, (6nceleri sadece ciizzamhlar ve Yahudilerle sinirli olan)
“utan¢ damgasini” tagimak ya da (Fransa'da) yoksullarin ellerin-
de mumlarla, ilahiler okuyarak yiridiikleri yilik gecit téren-
lerine katilmak gibi kendilerine dayatilan asagilayici ritiellere
icerliyorlar, sadaka hemen verilmediginde ya da ihtiya¢larim
karsilamaya yetmediginde hiddetle protesto ediyorlardi. Buna
cevaben, baz1 Fransiz kentlerinde yiyecek dagitimlari sirasinda
ya da yoksullardan aldiklar: yiyecekler kargiliginda ¢aligmalar
istendiginde daragaglari kuruluyordu (Zemon Davis, 1968: 249).
16. yiizyil ilerlerken, Ingiltere’de kamu yardimi almak -ayni1 za-
manda ¢ocuklar ve yaglilar i¢in de- yardim alanlarin ¢esitli ¢a-
ligma programlarn i¢in denek olarak kullanildiklar1 “yoksullar
evi'ne* hapsedilmeleri kosuluna baglandi.>® Sonug olarak, citle-
meler ve Fiyat Devrimi ile ig¢ilere karsi baglatilan saldirilar, bir
yizyil i¢inde, is¢i simufinin suglu ilan edilmesine, yani ya yeni ku-

* Ingiltere’de 17. ile 19. yiizyillar arasinda yoksullar evi, yoksullarin ancak
kot iglerde ¢alismak karsiliginda barinabildigi ve yiyecege ulagabildigi
bir kurumdu.
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rulan yoksullar evine ve 1slahevlerine hapsedilen ya da hayatim
kanun dig1 yollardan saglama yolunu se¢en ve —kirbag ile dara-
gacinin bir adim 6tesinde- devletle agik bir antagonizma i¢inde
yasayan genis bir proleter sinifin dogmasina yol agt1.

Galigkan bir iggiiciiniin olugturulmasi agisindan, bu son de-
rece ciddi bir bagarisizlikti. 16. ve 17. yuizyil politik ¢evrelerinin
durmaksizin toplumsal disiplin sorunuyla meggul olmalari, za-
manin devlet adamlarinin ve girisimcilerinin de bunun pekala
farkinda olduklarinmi géstermektedir. Ayrica bu genel isyan du-
rumunun kigkirttig: toplumsal kriz, 16. yiizyihn ikinci yarisin-
da, bityiik oranda Fetih sonrasinda Ispanyol Amerika’sinin nii-
fusundaki ciddi dists ve kolonyal ekonomilerin kii¢tilmesinin
neden oldugu yeni bir ekonomik daralmayla daha da buyiudii.

Niifus Azalig1, Ekonomik Kriz ve
Kadinlarin Disiplin Altina Alinig1

Kolomb'un Amerika'ya ayak basmasinin tizerinden bir
yuzyildan az bir zaman ge¢misti ki kolonicilerin sonsuz bir
emek kaynagina ulagsma hayalleri (tipk: kasiflerin Amerikan
ormanlarinda “sonsuz sayida aga¢” olduguna dair tahminleri
gibi) sondu.

Avrupalilar Amerika'ya yalnizca 6lim getirdi. Kolonyal is-
galin baglamasiyla bolgeyi etkileyen niufus azaligina dair degisik
tahminler olsa da akademisyenler bunun etkilerini bir “Ame-
rikan holokostu”na benzetmektedirler. David Stennard’a gore
(1992) Fetih’ten sonraki ytzyilda Giiney Amerika'da niifus 75
milyon azald, bu da halkin yizde 95’i demekti (1992: 268-305).
Bu ayn1 zamanda “bir ytizyildan daha kisa bir stire iginde Yerli*
nifus yizde doksan oraninda azaldi, bu rakam Meksika, Peru
ve diger bazi bolgelerde ytizde doksan besi buldu” diye belirten
André Gunder Frankin tahminleriyle de értiigmektedir (1978:
43). Meksika’da niifus “1519'da 11 milyondan, 1565’de 6.5 mil-
yona, 1600’de ise 2.5 milyona kadar” dusmiistiir (Wallerstein

* "Indian" s6zciigiinin Amerikali yerli niifuslari tanimlamak i¢in kullani-
mi1, Dogu Hindistan'a ulagtifini sanan Kristof Kolomb ile baglamigtir. Irk-
sal ve kiiltiirel birligi ifade eden bu tanimlama, Amerika'nin farkh dillere
ve kiiltiirlere sahip yerli topluluklar: tarafindan benimsenmedigi i¢in, bu
sozcigi ¢eviride (bitytik harfle) "Yerli" sézciigiiyle kargiladik.
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1974: 89n). 1580’de “hastaliklar ve bir de buna eklenen Ispan-
yol vahgeti, Antiller ile Yeni Ispanya, Peru ve Karayip kiy1 bol-
gelerinin duzliklerindeki niifusun ¢ogunlugunu kirip gecirdi ya
da bagka yerlere sturdit” (Crosby: 1972:38). Kisa bir siire icinde
Brezilya'da da ¢ok daha buyiik bir niifus yok oldu. Rahip sinifi bu
“holokost™u Yerlilerin “hayvani” davraniglari yiiziinden Tanri'nin
verdigi bir ceza olarak yorumlayarak megrulagtirmaya caligti
(Williams 1986: 138), ancak ekonomik sonuglar1 yok sayilamadi.
Ayrica 1580’lere gelindiginde niifus Bat1 Avrupa’da da azalmaya
baglamists, bu 17. yiizyila kadar boyle siirdii ve niifusun tigte biri-
nin kayboldugu Almanya’da doruk noktasina ulagt1.%

Kara Oliim'ii (1345-1348) saymazsak bu daha énce goérillme-
mis boyutta bir niifus kriziydi ve istatistikler, ne kadar korkung
olursa olsunlar, bize hikayenin yalnizca bir kismini vermektedir.
Olim “yoksullar1” vurmustu. Veba ya da ¢icek hastaligi kentleri
kirip gecirirken zenginlerin bityiik bir ¢ogunluguna dokunmu-
yor, yalnizca esnaflar, gundelik iscileri ve serserileri vuruyor-
du (Kamen 1972: 32-33). Olimler o derece artmist1 ki cesetler
kaldirimlari dolduruyor, yetkililer komplo iddialar1 ortaya atip
halk: sorumlularin tizerine saliyordu. Ancak bu niifus azalisi
ayni1 zamanda diisitk dogum oranlarina ve yoksullarin ¢ocuk sa-
hibi olmaktaki isteksizlerine de baglaniyordu. Bu su¢glamanin ne
derece gercekgi oldugunu anlamak oldukga zor, ¢iinkii 17. yiizyil
éncesi niifus kayitlar1 olduk¢a sorunludur. Ama 16. yiizyilin son-
larina gelindiginde biitiin toplumsal simiflarda evlenme yaginin
yitkselmeye bagladigin, yine ayni1 dénemde terk edilmis cocuk
say1sinin -yeni bir olgu olarak- artmaya bagladigini biliyoruz.
Ayrica ayn1 dénemde bakanlar kiirsiiden diinyaya besleyebile-
ceklerinden daha fazla bogaz getirmemek icin genclerin evlen-
mediklerinden ve ¢cocuk yapmadiklarindan yakiniyorlardi.

Bu demografik ve ekonomik kriz 1620’lerde ve 1630’lar-
da doruk noktasina ulagti. Avrupa’da ve kolonilerde pazar-
lar kuguldi, ticaret durdu, issizlik iyiden iyiye yayginlast:
ve gelismekte olan kapitalist ekonomi ¢6kme noktasina gel-
di. Kolonyal ve Avrupali ekonomilerin entegrasyonu éyle bir
noktaya ulagti ki krizin ¢ift tarafli etkileri giinden giine hizla
artmaya basladi. Bu ilk uluslararasi krizdi. Tarihcilerin de-
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yimiyle, bu bir “Genel Kriz"di (Kamen 1972: 30 ve devamu.,
Hackett Fischer 1996: 91).

Emek, niifus ve servet birikimi arasindaki iligki, bir niifus
politikas1 ve “biyo-iktidar” rejiminin® ilk unsurlarini tiretecek
sekilde, politik tartigmalar ve stratejilerde iste bu baglamda 6n
plana ¢ikmaya bagladi. Sik sik “kalabaliklik” ile “ntfus™u birbi-
rine karigtiran kavramlarin kabaligi ve devletin niifus artigim
engelleyen davraniglari cezalandirirken kullandiy ara¢larin
vahsiligi bizi aldatmamalidir. Uremeyi ve niifus artigin1 devlet
meselesi ve ayni zamanda entelektiel séylemin esas mesele-
si haline getiren geyin, (Foucaultnun dedigi gibi) 18. ytizyilda
Avrupa'da kithigin son bulmas: degil, 16. ve 17 yuzyillardaki
niifus krizi oldugunu 6éne siirmek istiyorum.*® Daha da ileri gi-
derek “cadilar’a uygulanan igkencenin artmasinin ve bu do-
nemde devletin dogurganlig: diizenlemek ve kadinlarin dogum
uzerindeki kontrolini yok etmek i¢in uygulanan yeni disiplin
yontemlerinin de yine bu krize baglanmasi gerektigini distinii-
yorum. Bu iddiamin kanitlari duruma gore degisiklik gosterir ve
Avrupa’nin iktidar yapisinin kadinlarin yeniden tretim iglevle-
ri tizerindeki kontroli sikilagtirmaktaki kararliginin artisinda
bagka etkenlerin de belirleyici oldugunu kabul etmek gerekir.
Ornegin, burjuvazinin icinde babalik ve kadinin davranislari
gibi meselelere iligkin yeni bir endisenin dogmasina neden olan,
miilkiyetin ve ekonomik iligkilerin giderek ozellestirilmesini
de bunlarin arasinda saymak gerekir. Benzer sekilde, cadilarin
seytana ¢ocuk kurban ettiklerine iligkin su¢lamalarda -16. ve 17.
yuzyillardaki “bitytik cadi avi’nin ana konusu- yalnizca niifusun
azalmasina iligkin bir kaygiy1 degil, ayn1 zamanda miilk sahi-
bi sinifin emrindekilerden, 6zellikle de hizmetci, dilenci, sifact
olarak igverenlerinin evlerine girip onlara zarar verme imkani
olan alt simf kadinlardan duydugu korkuyu géririiz. Nifusun
dustugi ve ekonomik hayatta emegin merkeziligini vurgulayan
bir ideolojinin gelistigi boyle bir dosnemde, Avrupa kanunlarinda
ureme sug¢larindan yargilanan kadinlara kargi agir cezalarin yer
almaya baglamasi sadece bir tesadiif olamaz.

Bir nufus krizinin, geniglemeci bir ntfus teorisinin ve ni-
fus artigini tegvik eden politikalarin eg zamanli geligsimine dair
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pek ¢ok belge mevcuttur. 16. yiizyilin ortalarina gelindiginde,
vatandaglarin sayisinin bir ulusun zenginligini belirledigi fikri
toplumsal bir aksiyom haline gelmigtir. Fransiz politik diigiintir
ve demonolog Jean Bodin, “Cok fazla tebaa ya da ¢ok fazla vatan-
daga sahip olmaktan asla korkulmamalidir, ne de olsa bir dev-
letin giiciinii olugturan insandir” diye belirtir (Commonwealth,
Kitap VI). Italyan ekonomist Giovanni Boteronun (1533-1617)
yaklagimi, insan sayisi ile gecim araglar1 arasinda bir denge ku-
rulmas: gerektigini gormiis olmasi yontiyle ¢cok daha sofistike-
dir. Yine de Botero, “sehrin bitytiklugi niin fiziksel boyutlarina
ya da surlarinin uzunluguna degil, yalnizca sakinlerinin sayisi-
na bagl oldugunu éne siirer. IV. Henry'nin “bir kralin giict ve
zenginligi vatandaglarinin sayisina ve refahina baghdir” sézii
bu ¢cagin nifusla ilgili goriislerinin adeta bir 6zetini verir.
Niifus artigina gosterilen bu ilgi, Protestan Reformasyon
programinda da goriilir. Iffeti ylicelten geleneksel Hiristiyan
anlayis1 bir kenara birakan Reformcular, evliligi, cinselligi, hatta
iireme yetenekleri dolayisiyla kadinlar: ytceltmislerdir. Luther,
“ne kadar zayifliklari olursa olsun, kadinlar biitiin bunlar telafi
eden bir erdeme sahiptir: Kadinlar bir rahme sahiptir ve dogura-
bilir...” diye diigiinerek “insan irkinin cogalmasini saglamak i¢in
kadinlara ihtiya¢ oldugunu” kabul etmigtir (King 1991: 115).
Niifus artigini savunana bu gériigler Merkantilizmin yik-
seligiyle doruk noktasina ulagmigtir.>® Bu gériige gore bir ulu-
sun refahinin ve giiciiniin en 6nemli gostergesi genig bir niifusa
sahip olmasidir. Merkantilizm, uluslarin zenginligini ellerin-
deki igci sayis1 ve parayla ol¢ctiigii icin ana akim ekonomistler
tarafindan ilkel bir diigtince sistemi olarak gériilip bir kenara
atilmigtir. Emege duyduklar: aglikla insanlar: ige kogmak i¢in
kullandiklar: vahsi yontemler, merkantilistlerin itibarini di-
stirmigtiir. Ne de olsa ekonomistlerin ¢ogu kapitalizmin bas-
kidan ziyade 6zgiirliik getirdigi yanilsamasini stirdirmeyi ar-
zular. Bir yandan “yoksullugun faydasi’ni éne stiriip “aylaklig”
bir sosyal veba olarak nitelendirirken, bir yandan da yoksullar
evini icat eden, aylaklar1 avlayan, suclular1 Amerikan koloni-
lerine “tagiyan” ve kéle ticaretine yatirim yapan iste bu mer-
kantilist sinift1. Béylece merkantilist kuram ve uygulamalarin
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dogrudan ilksel birikimin gereksinimlerini ifade ettigi ve yine
dogrudan isglciiniin yeniden iretimi sorununa yonelen ilk
kapitalist politikay: olugturdugu fark edilmemigtir. Gérdagii-
miiz gibi, bu politikanin, yagina ve durumuna bakmaksizin her
bireyden maksimum is ¢ikarmak i¢in miimkin olan her yolu
kullanan totaliter bir rejimin dayatilmasina bagh “derinleme-
sine” bir yénii vardir. Bununla birlikte, bu politikanin niifusu
ve boylelikle de orduyu ve isgiiciinii genigletme ¢abasina daya-
nan ayni zamanda “yayilmaci” bir yonii oldugu da goriilebilir.

Eli Hecksher’in de belirttigi gibi, “merkantilizmin doru-
guna ¢iktig1 17. yiizyilin sonlarinda her ilke, nifusunu art-
tirmak i¢in neredeyse fanatik bir arzuyla yanip tutusuyordu”
(Hecksher 1966: 158). Bununla ayni sirada, insana dair onu
sadece devlet i¢in bir ham madde, ig¢i ya da iiretici olarak géren
yeni bir kavram ortaya ¢ikt1 (Spengler 1965: 8). Ama merkanti-
list kuramin altin ¢agindan bile 6nce, Fransa'da ve Ingiltere’de
devlet, Kamu Yardimr'yla birlikte kapitalist bir yeniden tretim
politikasinin ¢ekirdegini olusturan, dogurmay: tegvik eden 6n-
lemler almigti. Aym1 amagla, Roma Imparatorlugu tarafindan
uygulanan yasalar 6rnek alinarak, evlenenlere prim verilme-
sini ve bekarligin cezalandirilmasini éngoren yasalar ¢ikaril-
d1. Miilkiyet devrinin ve iggiiciiniin yeniden iiretiminin temel
kurumu olarak aileye yeni bir 6nem verilmeye baglandi. Bu ge-
lismelerle es zamanli olarak, niufus sayimlarinin bagladigini ve
devletin cinselligin, dogurganhigin ve aile hayatinin denetimi-
ne mudahale ettigini goruriiz.

Ancak devletin arzu edilen niufus oranim saglamak i¢in at-
t1g1 temel adim, kadinlara karsi, agik¢a onlarin kendi bedenleri
ve yeniden Uretimleri tizerindeki kontroliinii kirmay: amacgla-
yan gercek bir savas agmakti. Kitabin ilerleyen boélumlerinde
de gorecegimiz iizere, bu savas esas olarak cadi avi araaliiyla
yuratalmistir. Cadi avy, bir yandan kadinlar: ¢ocuklarini sey-
tana kurban etmekle suclarken, diger yandan her cesit dogum
kontroliinii ve ¢ogalma amaci giitmeyen cinselligi seytanlag-
tinnyordu. Ama ayni1 zamanda da {ireme su¢unun yeniden ta-
nimlanmasina dayaniyordu. Béylece 16. yiizyilin ortalarindan
baslayarak, ilk defa insanla yiiklii Portekiz gemileri Afrika’dan
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donerken, bitiin Avrupa hitkiimetleri dogum kontroliine, kiir-
taja ve bebek katline karsi ciddi cezalar uygulamaya baglada.

Ortagagda bebek katline, en azindan yoksul kadinlar s6z
konusu oldugunda, biraz olsun hoggériiyle bakiliyordu. Ancak
simdi idam cezasin1 gerektiren ve failleri erkeklerin isledigi
su¢larin ¢ogundan ¢ok daha afir cezalara carptirilan bir sug
haline getirilmigti.

16. ytizyi1lda, Nuremberg'de annenin bebegini katletmesinin
cezasi, bogularak éliimdii. Bebek katli su¢undan ceza géren i
kadinin kopmus kafalarinin ibret olsun diye idam sehpasina
¢ivilendigi 1580 yilinda bu ceza boynundan vurularak idama
déniigtiiriildii (King 1991: 10).%°

Hamile kadinlarin hamileliklerine son vermelerini engel-
lemek i¢in yeni denetleme yontemleri uygulanmaya baglandi.
Fransa’'da, 1556 yilindaki bir kraliyet emrine gére, kadinlarin
her hamileliklerini kayitlara gegirmeleri zorunlu kilindi ve
dogdugunu gizlemis olduklar: ¢ocuklari vaftizden énce 6len ka-
dinlar, suglu olup olmadiklari kanitlanmaksizin 6liim cezasina
¢arptirildi. Buna benzer uygulamalar 1624 ve 1690 yillarinda
Ingiltere’de ve Iskogya’da da baglatildi. Evli olmayan kadinlar
ortaya ¢ikarmak ve bunlarin her tirli destekten mahrum bi-
rakilmalarini saglamak amaciyla casusluk sistemi de kuruldu.
Evli olmayan hamile bir kadina ev sahipligi yapmak bile kadi-
nin kamu gézetiminden kagabilecegi korkusuyla yasadisi ilan
edilirken, onunla arkadaglik yapanlar da halkin kinamasina
maruz birakildi (Wiesner 1993: 51-52, Ozment 1983: 43).

Sonug olarak, ¢ok sayida kadin kovugturmaya ugramaya
basladi. 16. ve 17. yizyilda Avrupa’da kadinlar bagka hi¢bir
suctan olmadigi kadar bebek katlinden idam edildi. Bunun tek
istisnasi cadilik su¢glamasiydi. Yine de bu sugun da merkezinde
¢ocuk sldirme ve diger ireme normlarinin ¢ignenmesi vardi.
Onemli noktalardan biri ise hem bebek katli hem de cadilikta
kadinin hukuki sorumluluklarin: kisitlayan hallerin ortadan
kaldirilmasiydi. Béylece kadinlar, kendi adlarina, hukuki ye-
tigkinler olarak Avrupa mahkemelerinin koridorlarina adim-
larini tarihte ilk defa cadilik ya da ¢ocuk katili su¢lamas: altin-
da attilar. Yine bu dénemde, ebelerden duyulan siiphe ~dogum
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yaptirilan odaya erkek doktorlarin sokulmasina neden olmusg-
tu- tibben yetersiz olabilecekleri kaygisindan ziyade, yetkili-
lerin bebek katlinden duyduklar: korkudan kaynaklanmigti.

Ebelerin marjinallestirilmesiyle birlikte, kadinlarin dogur-
ganlk tzerindeki denetimlerinin azaldig siire¢ de baglamig
oldu. Kadinlarin iglevi ¢ocugu tasimak gibi pasif bir géreve in-
dirgenirken erkek doktorlar asil “hayat veren” (tipki Rénesans
buyticiilerinin simya rityalarindaki gibi) olarak gorilmeye bag-
landi. Bununla birlikte acil bir durumda ceninin hayatini an-
neninkine tercih eden yeni bir tibbi uygulama ortaya ¢ikt1. Bu,
kadinlarin kontroliinin altindaki geleneksel dogum siirecinin
tam tersi bir siirecti ve uygulanabilmesi icin miistakbel annenin
yatagimin basindaki kadinlarin dogum odasindan ¢ikarilmasi ve
ebelerin doktorlarin kontrolii altina alinmasi ya da kadinlar: de-
netim altinda tutmak i¢in gérevledirilmesi gerekiyordu.

Fransa’da ve Almanya’da ebeler iglerine devam edebil-
mek i¢in devletin casusu olmaya mecbur birakildilar. Biitiin
dogumlar: kayitlara gecirmeleri, nikidhsiz dogan ¢ocuklarin
babalarini bulmalar: ve gizli gizli dogum yaptigindan gtiphe-
lenilen kadinlari ortaya ¢ikarmalar: gerekiyordu. Ayrica Kili-
se merdivenlerinde izlerine rastlandiginda siit verdiklerinden
stphelenilen yerli kadinlar1 kontrol etmek de yine ebelerin
gorevi olmugtu (Wiesner 1933: 52). Aymi igbirligi akrabalar-
dan ve komgulardan da bekleniyordu. Protestan tilkelerinde
ve kentlerinde komgulardan kadinlari izlemeleri ve kocasi
evde yokken evine bagka bir adam girdi mi, bir adamla eve gi-
rip arkasindan kapiy1 kapadi m1 gibi miamkiin olan biitiin cin-
sel detaylar1 vermeleri bekleniyordu (Ozment 1983: 42-44).
Almanya’da dogum yanlis1 hagli seferi 6yle bir noktaya ulagt:
ki kadinlar dogum esnasinda yeterince ¢aba gostermezlerse
ya da evlatlarini sevingle kargilamazlarsa cezalandirilmaya
basladilar (Rublack 1996: 92).

Iki yuzyil kadar uygulanan bu politikalar (18. yiizyilin
sonlarinda Avrupa’da kadinlar hila bebek katlinden idam edi-
liyordu) kadinlar1 dogurmaya mahkam etti. Ortacagda kadin-
lar ¢ok ¢esitli dogum kontrol yontemleri kullanabiliyorken ve
dogum siirecinde tartigmasiz kontrol sahibiyken bu dénemden
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sonra rahimleri erkeklerin ve devletin kontroli altindaki bir
kamusal alan haline geldi ve dogurma dogrudan kapitalist bi-
rikimin hizmetine sunuldu.

Bu agidan bakildiginda, Bati Avrupali kadinlarin ilksel
birikim siirecindeki kaderi, 6zellikle 1807’de kéle ticaretinin
son bulmasiyla efendileri tarafindan yeni is¢ilerin dogurul-
mastyla gérevlendirilen, Amerikan kolonyal plantasyonlarin-
daki kadin kélelere benzer. Elbette boyle bir karsilagtirmanin
ciddi sinirlari vardir. Her ne kadar proleter kadinlara tecaviiz
etmek cezasiz kalsa ve bunun i¢in yine kadinlar su¢lansa da
Avrupali kadinlar acikea cinsel saldirilara maruz kalmadilar.
Ne de ¢cocuklarinin ellerinden alinip pazarda acik arttirmaya
sunulmasinin 1zdirabini yagadilar. Bitin bu dayatmalar so-
nucu yaptiklar1 dogumlardan elde edilen ekonomik kazang
da ¢ok daha értitk kalmigtir. Bu a¢idan, kapitalist birikimin
mantigini ve gercegini en a¢ik¢a ortaya koyan, kole kadinla-
rin icinde bulundugu durumdur. Ancak farkliliklarina rag-
men, her iki durumda da kadin bedeni, emegin yeniden ureti-
mi ve iggiiciniin genislemesi i¢in ara¢sallastirilmig, kadinin
kontroliiniin 6tesinde isleyen dogal bir ireme makinesi ola-
rak gorulmustar.

Marx'in analizinde, ilksel birikimin bu yénu eksiktir.
Komiinist Manifesto’da burjuva ailesi i¢inde kadinin nasil
kullanildigina iligkin soyledikleri —aile mulkiyetinin devri-
ni garanti altina alan varislerin uretilmesi- disinda, Marx
hicbir zaman dogurganhigin bir sémiirii ve ayni nedenle de
bir direnis alani olabilecegini kabul etmemistir. O hi¢bir za-
man kadinlarin dogurmayi reddedebileceklerini ya da boyle
bir reddin sinif miicadelesinin bir parcasi olabilecegini di-
siinmemistir. Grundrisse’de (1973: 100) kapitalist gelisimin
nifusun sayisindan bagimsiz olarak ilerlemekte oldugunu
éne siirmilg, bunu da emegin artan uretkenligi sayesinde,
sermayenin sémurdigi emegin “sabit sermaye”ye (makine-
ler ve diger tiretim mallarina yatirilan sermaye) oranla sii-
rekli azalmasina ve nihayetinde “art1 niifus” belirleniminin
ortaya ¢ikmasina baglamistir. Marx'in “kapitalist tretim
bi¢imine 6zgi niifus yasas1” olarak tanimladigi bu dinamik
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(Marx 1909, 1. Cilt: 689 ve devami) ancak ve ancak dogurma
yalnizca biyolojik bir siire¢ ya da ekonomik degisime oto-
matik olarak cevap veren bir etkinlik olarak ele alindiginda
ve sermaye ile devlet “kadinlarin ¢ocuk yapmaya karsi greve
gitmeleri’nden endise etmek zorunda olmadiginda gecerli
olabilir. Isin asli Marx'in da varsayimi buydu. Marx, neden-
lerini sadece ara sira tartigtigl bir durum olarak kapitalist
gelismenin niifus artigiyla el ele gittigini kabul eder. Ancak
tipki Adam Smith gibi, bu artis1 ekonomik gelisimin “do-
gal bir etkisi” olarak alir ve Kapital’in Birinci Cilt'inde dur-
madan “art1 niifus” belirlenimi ile nifusun “dogal artigi™n1
karsilastirir. Ancak hicbir zaman su soruyu sormaz: Neden
dogurmay1 ¢ok cesitli ¢ikarlar ve gig iligkileri ile bagli, ta-
rihsel olarak belirlenmis toplumsal bir etkinlik yerine bir
“doga gercegi” olarak kabul ediyoruz? Ne de kadinin ve er-
kegin cocuk yapmayla ilgili farkli ¢ikarlar: olabilecegini dii-
sinir. Bu etkinligi, toplumsal cinsiyet bakimindan yansiz,
farklilasmamis bir siire¢ olarak ele alir.

Gercekte dogurma ve niifus degisimleri otomatik ya da
“dogal” olmaktan &ylesine uzaktir ki kapitalist gelisimin her
evresinde devlet, iggiiciinii arttirmak ya da azaltmak i¢in di-
zenlemelere ya da baskiya bagvurmak zorunda kalmistir. Bu,
iscilerin kaslarinin ve kemiklerinin temel tiretim araci oldugu
kapitalizmin baslangic dénemi icin 6zellikle gecerliydi. Ancak
daha sonralar bile —giintimiize kadar- devlet, yeniden tireti-
min denetimini kadinlarin elinden almak ve hangi ¢ocugun,
ne zaman, nerede, ne kadar sayida dogmas: gerektigine karar
vermek ¢abasindan hi¢ vazge¢memistir. Sonug olarak, kadin-
lar genelde kendi rizalari disinda dogurmak zorunda kalmus,
diger buttn iscilerden daha derin bir gekilde, bedenlerine,
“emek”lerine, hatta ¢ocuklarina yabanclagmiglardir (Martin
1987: 19-21). Aslinda hi¢ kimse, istenmeyen hamileliklerde ol-
dugu gibi, bedeninin kendisine karg1 kullamldigini géren bir
kadinin ¢ektigiizdirabi ve caresizligi tarif edemez. Bu 6zellikle
de evlilik dig1 hamileliklerin cezalandirildig: ve ¢ocuk sahibi
olmanin kadini toplumdan diglanmakla, hatta slimle kars:
karsiya biraktigi durumlarda gegerlidir.
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Kadinin Emeginin Degersizlegtirilmesi

Kadinlarin dogurganlik iizerindeki denetimlerinin sug ha-
line getirilmesi, hem kadinlar tzerindeki etkileri hem de isin
kapitalist 6rgiitlenmesiyle ilgili sonuglar1 bakimindan, énemi
vurgulanmayi fazlasiyla hak eden bir olgudur. Belgelerle de sa-
bit oldugu tzere, ortagag boyunca kadinlar ¢ok ¢esitli dogum
kontrol ara¢larina sahipti. Bunlar genellikle iksir haline geti-
rilen sifali otlard: ve ayrica kadinlarin periyodunu hizlandir-
mak, kurtaja neden olmak ya da gebeligi énlemek icin “rahim
agzina yerlestirilen koruyucular” (fitiller) kullaniliyordu. Ame-
rikali tarih¢i John Riddle, Eve’s Herbs: A History of Contraception
in the West (1997) adli kitabinda sik¢a kullanilan maddelerin
ve bunlarin beklenen ya da gerceklesmesi kuvvetle muhtemel
etkilerinin genis bir katalogunu verir.®* Dogum kontroliiniin
su¢ haline getirilmesiyle, kadinlar nesilden nesile aktarilan
ve onlara dogum konusunda biraz olsun 6zerklik saglayan bu
bilgilerden miilksiizlestirilmis oldu. Oyle goriintyor ki baz
orneklerde bu bilgi kaybedilmemis yalnizca yeraltina inmigti.
Ancak dogum kontrolu toplumsal hayatta tekrar ortaya ¢ik-
tiginda, korunma yontemleri kadinlarin kullanabilecegi bir
bicimden ¢ikmigs ve 6zellikle erkeklerin kullanimi i¢in iretil-
meye baglamigti. Bunun nifus agisindan dogurdugu sonuglara
burada deginmeyip Riddle’in kitabini referans gostermekle ye-
tinecegim. Burada asil vurgulamak istedigim, kadinlara kendi
bedenlerini denetlemelerini yasaklayarak devletin onlar: fizik-
sel ve psikolojik biituinliiklerinin en temel kogulundan yoksun
birakmais, anneligi zorunlu emek statiisiine indirgemis ve hatta
kadinlar: daha énceki toplumlarda hi¢ gériilmemis bir sekilde
treme igine mahkum etmis oldugudur. Bununla birlikte, ka-
dinlarin iradeleri disinda tiremeye ya da (70’li yillarin feminist
bir sarkisinda da oldugu gibi) “devlet icin cocuk dogurma”ya®?
zorlanmalari, kadinlarin cinsiyete dayali yeni igbélimiindeki
islevlerini ancak kismi bir gekilde ortaya koymaktadir. Bunu
tamamlayan diger bir unsur da, feminist tarihcilerin tizerin-
de ¢okea ¢alistigl ve 17. ylizyilin sonuna gelindiginde artik ta-
mamlanmsg bir siire¢ olarak, kadinlarin “igsiz giigsiiz” bicimin-
de tanimlanmasiydu.
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Fahise ve asker.
Cogunlukla ordunun
gerisinden gelen
fahise, cinsel hizmet
sunmanin yani sira
hizmetinde oldugu
erkegin camasirlarim
yikay1p onayemek
yaparak askerler

ve diger proleterler
icin adeta bir es
vazifesinigoriyordu.

M isteri bulmaya calisan
bir fahise. Pek ¢ok koylu
kadinin topraklarindan
kovulmasina neden olan
tarimin ticarilesmesi ve
toprak 6zellestirmelerinin
ardindan, fahiselerin
sayIsi devasa bir

oranda artti.
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Caliban ve Cada

Bu déneme gelindiginde, kadinlar ebelik ve bira yapimi
gibi kendilerine 6zgu islerde bile tutunamamaya baglamig-
lard1. Bu alanlardaki istihdamlar: bile yeni sinirlamalara tabi
kilind1. Ozellikle de proleter kadinlar, evde hizmetgilik (kadin
isgliciiniin tgte birinin isi buydu), ren¢perlik, egiricilik, érgi
6rme, susleme, isportacilik ve siit annelik gibi dugik statii-
lu igler disinda ig bulmakta zorlaniyordu. Merry Wiesner'in
(ve daha bagkalarinin) belirttigi gibi, kadinlarin ev diginda
¢alismamalar1 ve yalnizca kocalarina yardimca olmak igin
“Uretim”le ugrasmalar1 gerektigi varsayimi (kanunlarda, ver-
gi kayitlarinda ve lonca tuziiklerinde) giderek kabul gérmeye
baglamigti. Hatta kadinlarin evde yaptiklari iglerin “igten sa-
y1lmadig,” piyasa i¢in yapildiginda bile degersiz oldugu éne
siirilluyordu (Wiesner 1993, 83 ve devami). Boylece kadin elbi-
se diktiginde, dikilen elbiseler ev ahalisi i¢in olmasa bile bu ig
“evisi” ya da “evidaresi” olurken, ayni isi bir erkek yaptiginda
“uretken” olarak degerlendiriliyordu. Kadinlarin emeginin de-
gersizlestirilmesi 6yle bir noktaya gelmisti ki sehir hitkiimet-
leri loncalara kadinlarin (6zellikle de dullarin) evde yaptiklan
tretimi yok saymalarini séyliiyorlardi, ¢unki bunlar gercek is
degildi, ¢iinki kadinlar bu isleri kamu yardimina muhtag kal-
mamak i¢in yapiyorlardi. Wiesner’e gore, kadinlar da bu kur-
guyu kabullenmisti, hatta ig isterken 6zir diliyor, ge¢imlerini
saglamak i¢in ise ihtiya¢larini oldugunu séyleyerek yalvari-
yorladi (a.g.e.: 84-85).

Kisa strede kadinlarin ev icinde yaptiklar bitiin igler
“ev idaresi” olarak tanimlanmaya baglandi. Bu isler ev disin-
da yapildiginda da erkeklere gére daha az tcretlendiriliyor, bu
tcretler de kadinlarin gegimlerini saglamaya asla yetmiyordu.
Evlilik artik kadinlarin asil kariyeri olarak kabul ediliyordu ve
kadinlarin kendilerini ge¢indiremediklerine o kadar kesin gé-
ziiyle bakiliyordu ki bekar bir kadin bir kéye yerlestiginde tc-
retli bir igte calisiyorsa bile hemen oradan kovuluyordu.

Topraklarinin ellerinden alinmasina bir de iicretli istih-
damdaki bu gii¢ kayb: eklenince fahigelik korkun¢ boyutlara
ulast1. Le Roy Ladurie’nin aktardig tizere, Fransa’nin her ye-
rinde fahigelikte gozle gorulir bir artis vard::
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Avignon'dan Narbonne’a “fahigeler” (femmes de dehauche) se-
hir kapilarini, genelev semtinin sokaklarini...ve képriileri...
mesken edinmiglerdi...[béylece] 1594° gelindiginde “bu utang
verici trafik” hi¢ olmadigi kadar yogunlagmaya baglamigt: (Le
RoyLadurie 1974: 112-13).

Ingiltere ve Ispanya’da da durum benzerdi. Her giin kirsal
kesimden sehirlere gelen kadinlar ve esnaflarm egleri bile aile
gelirine bu igle katkida bulunuyorlardi. Madrid’de 1631’de si-
yasi makamlarin yayinladig: bir bildiri, sorunu agik¢a ortaya
koyuyordu. Bildiri, sehrin sokaklarinda, tavernalarda ve sokak
aralarinda bagi bog gezinen kadinlarin erkekleri giinaha davet
ettiklerinden yakiniyordu (Vigil 1986: 114-5). Ancak genis bir
kadin nifusunun temel gecim kaynag haline gelir gelmez, fa-
higelige iligkin kurumsal tavir da derhal degisti. Ortagaglarda
bu isin zorunlu bir kétiilik oldugu gériisii resmi olarak kabul
gérmiigken ve fahigeler yiiksek bir ticret rejiminden faydalana-
biliyorken, 16. yiizyilda durum tersine dénmisti. Protestan
Reformunun ve cadiavinin ortaya ¢ikistyla belirginlesen yogun
kadin digmanligi ortaminda, fahigelik 6nce yeni kisitlamalar-
la karsi karsiya birakilds, sonra da sug haline getirildi. 1530 ve
1560 yillar1 arasina her yerde genelevler kapatildi ve fahiseler,
dzellikle de sokaklarda ¢aliganlar siirgin, kirbag ve diger vah-
si yontemlerle cezalandirilmaya baglandi. Bunlardan biri de
kurbanin elleri ve ayaklarinin baglandig, bazen de bir kafesin
icine konuldugu ve nihayet bogulana kadar durmadan irmaga
ya da havuza batirilip ¢ikarildig: -Nickie Roberts’in deyimiyle
“korkung bir gésteri” olan- accabussade’ydi (Roberts 1992: 115-
16). Ayni sirada, 16. yiizyilda Fransa’da bir fahiseye tecaviiz et-
mek su¢ olmaktan ¢ikarild1.®® Madrid’de de kadin serserilerin
ve fahiselerin sokaklarda ve sehir kemerlerinde kalmalarinin
engellenmesine, yakalandiklarn takdirde yiiz kamg1 yemeleri-
ne, saclar1 ve kaglar1 trag edilerek alt1 y1l boyunca gehre sokul-
mamalarina karar verildi.

Kadin igcilere yapilan bu korkung saldiriy1 ne agiklayabi-
lir? Kadinlarin toplumsal olarak kabul géren ¢alisma hayatin-
dan ve parasal iligkilerden diglanmalar ile kadinlara zorunlu
anneligin dayatilmasi ve cadi avinin bu derece yayginlasmasi
arasinda nasil bir iligki vardir?
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Caliban ve Cad:

Kadinlarin kapitalist disiplin altinda kaldig1 dért yizyil-
dan sonra, bu olgulara buginden déniip baktigimizda, veri-
lebilecek yanitlar kendilerini adeta dayatiyor gibi gériinebilir.
Kadinlarin tucretli igleri, ev igleri ve (iicretli) cinsel isleri hala
birbirlerinden tamamen ayr olarak incelenmesine ragmen,
kadinlarin tcretli iggiuct i¢inde maruz kaldigr ayrimaligin
dogrudan ev i¢indeki ticretsiz emek¢i konumlarindan kaynak-
landigini artik daha iyi gorebilecek bir durumdayiz. Bu yiiz-
den fahigeligin yasaklanmasini ve kadinlarin érgiitli ¢aligma
alanlarindan kovulmalarini, ev kadininin yaratilmasi ve aile-
nin emek giiciiniin iiretiminin yegine merkezi olarak yeniden
kurulugu ile baglantilandirabiliriz. Ancak teorik ve politik bir
bakis a¢isindan temel sorun, bu itibarsizlagtirmanin hangi
sartlarda mimkiin olabildigi ve hangi toplumsal gii¢lerin bunu
tesvik ettigi ya da buna ortak oldugudur.

Buradaki yanit, 15. yuzyilin sonlarindan itibaren zanaat
is¢ilerinin, muhtemelen kadinlar1 ¢ok daha ucuza caligtiran
kapitalist tiiccarlara karg1 kendilerini korumak amaaiyla, ka-
din ig¢ileri atélyelerden uzaklagtirmak i¢in baglattiklar: kam-
panyanin, kadin emeginin degersizlegtirilmesinde en énemli
unsurlardan biri olmasidir. Zanaatkarlarin bu ¢abalar: geride
bolca kanit birakmigtir.% Italya’da, Fransa’da ya da Almanya’da
olsun, kalfalar yetkililerden kadinlarin kendileriyle rekabet et-
mesine izin vermemesini istediler, kadinlarin kendi saflarina
katilmasini yasakladilar, bu yasaga uyulmadiginda greve git-
tiler ve hatta kadinlarla birlikte ¢alisan erkeklerle ¢aligmay:
reddettiler.

Oyle gériiniiyor ki zanaatkarlarin kadinlari ev isiyle sinir-
lamakla bu kadar ilgili olmalarinin bir nedeni de i¢inde bulun-
duklar1 ekonomik zorluklar digiiniildiigiinde, “kadin egin ih-
tiyath ev idaresi’nin iflastan kagabilmeleri ve kendi bagimsiz
ditkkanlarimi ayakta tutabilmelerinin vazge¢ilmez bir kosulu
haline gelmis olmasiydi. Yukaridaki alintinin yazan Sigrid
Brauner, Alman zanaatkéarlarin bu toplumsal kurala verdikle-
ri énemden bahseder (Brauner 1995: 96-97). Kadinlar bu kor-
kung saldiriya kars1 koymaya calismiglar, ancak erkek is¢ilerin
kendilerine kars1 kullandig: yi1ldirma taktikleri kargisinda ba-
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sansiz olmuslardir. Ev disinda, kamusal bir alanda ya da pa-
zarda calismaya cesaret eden kadinlar, cinsel olarak saldirgan
cadalozlar, hatta “kaltak” ya da ‘tadi” olarak gosteriliyordu
(Howvvell 1986: 182-83).@™ Gercekten de 15. yuzyilin sonlarina
dogru Avrupa sehirlerinde kadinlara duyulan nefretin tirman-
maya basladiina dair kanitlar mevcuttur. Bu nefret, populer
edebiyatta kocasini déven ya da sirtina binen kadin seklinde
ifade bulan, erkeklerin “pantolon muicadelesi” ve sadakatsiz es
saplantilarinda kendini gosterir. Bunlarin arkasinda ayni za-
manda kendi kendini baltalasa da kadinlari ¢calisma hayatin-
dan ve pazardan atma ¢abalari yatar.

Ote yandan otoriteler isbirligine yanasmamis olsaydi bii-
tlin bu gabalarin hicbir sonug vermeyecegi de agiktir. Ancak oto-
riteler isbirligi yapmalarinin kendilerinin de lehine oldugunu
gOérmustl. CunkU kadinlarin loncalardan uzaklastiriimalari.

Accubussade
iskencesine
maruz kalan
bir fahise.
‘Pek cok

kez irmaga
batinhp
cikarildiktan
sonra mi-
ebbet hapis
yatacak."



Caliban ve Cadi

“‘Pantolon
mucadelesi”gibi,
cinsel hiyerarsiye

meydan okuyan

ve kocasini déven
zorba kadin

imgesi, 16. ve 17.
yuzyil toplumsal
literatirinin
gozde hedeflerinden
biriydi.

isyankar kalfalari yatistirmanin yani sira, yeniden tiretim eme-
ginde sabitlenmeleri ve kicik ev sanayisinde dusuk Gcretli isci-
ler olarak ¢alistirilabilmeleri igin gerekli zemini de saglamisti.

Kadinlar: Yeni Ortak Mal ve
Kaybedilen Topraklarin Yedegi

Loncalar ve sehir otoriteleri arasindaki bu ittifak ve devam
eden toprak 6zellestirmeleri sayesinde cinsiyete dayali yeni bir
isbdlimi olusturuldu ya da daha dogrusu, Carol Pateman’in ta-
biriyle, yeni bir “cinsel s6zlesme” (1988) yapildi.®® Bu sézlesme-
de kadinlar, is¢i olarak konumlarini saklayan, erkeklere kadin
bedenine ve emegine, ¢cocuklarinin bedeni ve emegine serbest-
ce erisebilme imkani saglayacak sekilde anne, es, kiz ya da dul
olarak tanimlaniyordu.

Bu yeni toplumsal-cinsel s6zlesmeyle, proleter kadinlar er-
kek iscilerin citlemelerle kaybettikleri topraklarin bir yededgi,
yeniden Uretimlerinin en temel araci ve herkesin istegine gore
temellik edebilecegi ya da kullanabilece@i ortak bir mal haline
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geldi.?” Bu “ilksel temelliigiin” yankilari, 16. yiizyilda fahiselik
yapan kadinlara verilen “orta mali” (Karras 1989) taniminda
duyulabilir.® Ancak igin bu yeni érgiitlenmesinde, (burjuva er-
kekler tarafindan ozellestirilmeyen) her kadin ortak bir mal hali-
ne geldi. Ciinki kadinlarin etkinlikleri is olmayan bir etkinlik
olarak tanimlaninca, kadinlarin emegi de soludugumuz hava
ya daictigimiz su gibi, herkesin kullanimina agik dogal bir kay-
nak olarak gériinmeye basladi.

Bu kadinlar i¢in tarihsel bir yenilgiydi. Loncalardan dis-
lanmalar1 ve yeniden iretim emeginin degersizlestirilmesiyle
birlikte, yoksulluk kadinlagtirildi. Kadinlarin emeginin er-
kekler tarafindan “ilksel temelligini” mamkin kilmak icin,
kadinlar1 hem isverenlere hem de erkeklere olmak tzere cifte
bir bagimliliga indirgeyen yeni bir patriyarkal dizen kurul-
du. Kadinlar ile erkekler arasindaki esitsiz g iligkilerinin ve
ayni zamanda cinsiyete dayali ayrima bir isbolimtnin kapi-
talizmin ortaya ¢ikmasindan 6énce de var oldugu gercegi, bu
degerlendirmeyi itibarsizlagtirmaz. Cinki kapitalizm 6ncesi
Avrupa’da ortak alanlara ve diger ortak mallara erigebilmele-
ri, kadinlarin erkeklere tabiiyetini hafifletebiliyordu, oysa yeni
kapitalist rejimde, yaptiklar1 is piyasa iligkileri alaninin digin-
da yer alan dogal bir kaynak olarak tanimladig1 icin, kadinlarin
bizzat kendisi ortak bir mala doniigmiistii.

Ucret Patriyarkas:

Bu baglamda, bu dénemde kamu alanindan ayrilmaya ve
isgiiciniin yeniden tretiminin ana merkezi bi¢imindeki mo-
dern anlamini kazanmaya basglayan aile icinde meydana gelen
degisiklikler 6zellikle 6nemlidir.

Piyasanin bir muadili, toplumsal iligkilerin 6zellesmesinin
ve daha da énemlisi kapitalist disiplinin ve patriyarkal diize-
nin yayilmasinin araci olarak aile, ilksel birikim déneminde
ayni zamanda kadin emeginin temelligii ve perdelenmesinin
en 6nemli kurumu olarak ortaya ¢ikmistir.

Uzerinde yeterince caligma yapilmamig olan bu durumu,
ozellikle de isci sinifi ailesinde gériiriiz. Daha 6nceki tartigma-
larda miilk sahibi erkegin ailesi 6n plana ¢ikartilmigtir, ¢inki
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s6z konusu ettigimiz dénemde ebeveynlik ve evlilik iligkileri-
nin hikim bi¢imi ve modeli budur. Ayni zamanda aile bir ¢alis-
ma alanindan ziyade politik bir kurum olarak incelenmistir. Bu
yizden tzerine daha ¢ok vurgu yapilan nokta, yeni burjuva ai-
lesinde kocanin “kendisine bagl siniflarin” disiplin altina alin-
mas1 ve denetlenmesiyle gorevli bir devlet temsilcisi haline gel-
mesidir. 16. ve 17. yuzyilin siyaset kuramcilarina gére (6rnegin
Jean Bodin) bu sinif eg ve ¢ocuklardan olusur (Schochet 1975).
Boylece aile bir mikro-devlet ve mikro-kiliseyle 6zdeslegtiril-
mis, otoriteler bekar ig¢ilerin bir efendinin ¢atis1 ve yonetimi
altinda yagsamasim talep etmigtir. Bunun yani sira, burjuva ai-
lesinde kadinin, genellikle aile ekonomisinden diglanmasi ve
ev iglerinin idaresine mahkdm edilmesi yuziinden giiciiniin
buiytk bir kismini yitirdigi de vurgulanmaktadir.®

Ancak bu tabloda eksik olan sey sudur: Ust sinifta koca-
nin karisi ve ¢ocuklar: tizerinde iktidar kurmasini saglayan sey
miilkiyetken, is¢i sinifi erkeginin karisi tizerinde benzer bir ik-
tidar kurmasini saglayan sey kadinlarin iicretten diglanmasidar.

Taseron sistemiyle ¢aligan kiigiitk ev sanayisi ig¢ilerinin ai-
lesini bu egilimin bir 6rnegi olarak gosterebiliriz. Evlenmekten
ve aile kurmaktan sakinmak géyle dursun, erkek ev sanayisi is-
¢ilerinin hayat1 tam da buna bagliyds, ¢tinki karilar tiiccarlar
i¢in yaptiklar: iglerde onlara “yardimci olurken” ayni zamanda
fiziksel ihtiyaglarini kargilayabilir, onlar icin erken yasta do-
kuma tezgahinda ya da bagka yardima iglerde istihdam edi-
lebilecek ¢ocuklar yapabilirdi. Bu ytizden niifusun azaldig za-
manlarda bile kigiik ev sanayisi is¢ileri gozle gériiniir sekilde
¢ogalmayi strdirdi. Bu aileler 6yle genigtir ki 17. yiizyilda ya-
sayan bir Avusturyali, kdytinde yasayan ig¢ilerin, evlerini tipki
cat1 kirislerine dolugmus serceler gibi hinca hin¢ doldurdugunu
soyler. Bu tip bir diizenlemede kadinlar kocalarinin yani basin-
da ¢aligmakta ve pazar igin iiretim yapmakta oldugu halde iic-
retlerini yine de kocalar1 almaktaydi. Bir kere evlendikten son-
ra bu durum diger kadin igciler i¢in de gecerlidir. Ingiltere’de
“evli bir adam... karisimin kazanci iizerinde yasal hakka sahip-
ti,” kadinin yaptig1 is hemsirelik ya da siitannelik bile olsa...
Dolayisiyla, bir papaz gorev bolgesinde kadinlari bu gibi iglerde
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calistirdiginda, kayitlar “sik¢a [bu kadinlarin] orada is¢i olarak
bulunduklarini gizler” ve édenen iicreti erkegin hesabina def-
tere gecerdi. “Ucretin kadina m1 kocasina mu verilecegi rahibin
keyfine kalmigt1” (Mendelson ve Crawford 1998: 287).

Kadinlarin kendi paralarina sahip olmasina imkan verme-
yen bu politika, erkeklere tabi kilinmalarinin ve emeklerinin
erkek isciler tarafindan temelliik edilmesinin maddi kogulla-
rim yaratti. Ucret patriyarkas: derken kastettigim gey budur.
Bunun yani sira “iicret kéleligi” kavramini da yeniden diisiin-
memiz gerekir. Erkek is¢ilerin bu yeni iicretli emek rejiminde
sadece seklen 6zgir oldugu dogru olsa bile, kapitalizme gecis
sirasinda kogullar kélelerinkine en ¢ok benzeyen ig¢i grubu
yine ig¢i stmifi kadinlaridir.

Ayni zamanda -ucretli is¢ilerin hayatlarini berbat kosul-
lar altinda sirdirdiguna dugunirsek- kadinlarin ailelerini
yeniden iretmek icin yaptiklar: ev isi de zorunlu olarak kisit-
liyd1. Evli olsun olmasin proleter kadinlar para kazanmak zo-
rundaydi, bu yiizden de ayni anda birden fazla iste ¢alisiyor-
lards. Ustelik ev isi de bir yeniden iiretim sermayesi gerektirir:
mobilyalar, kap kacak, giysi, yiyecek i¢in para... Oysa ucretli
isciler yoksulluk icinde yagiyorlar, (Nurembergli bir esnafin
1524’te belirttigi gibi) sadece agliktan 6lmemek, karilarini ve
cocuklarini beslemek icin “gece giindiiz kole gibi ¢alisiyorlards”
(Brauner 1995: 96). Giicbela baglarini sokacaklar bir yer bula-
biliyor, diger ailelerle ve hayvanlarla birlikte hijyenden hepten
yoksun kuliibelerde (ki durumu iyi olanlar arasinda bile hijyen-
den bahsetmek zordu), iizerlerinde ¢ul ¢aputlarla, yemeklerde
olsa olsa ekmek, peynir ve bir iki sebze yiyerek yasiyorlardi. Bu
yizden bu dénemde ig¢i sinifii¢inde klasik tam zamanl ev ka-
din1 figiirine rastlanmaz. Tam zamanl ev kadininin kargilig:
ddenmeyen yeniden iiretim emegine dayali “modern aile,” is¢i
sinifii¢inde —sanayi isine karsi miicadelenin ilk yogun dalgasi-
na cevaben- ilk olarak Ingiltere’de, sonra da Amerika’da olmak
iizere ancak 19. yiizyilda yayginlasti.

Modern ailenin gelisimi (kadinlarin ve ¢ocuklarin fabri-
kalarda ¢aligmalarini kisitlayan Fabrika Yasalarr'nin yirirluge
konmasini takiben) kapitalist sinifin, iggiiciiniin sayisal olarak
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artiginin 6tesinde yeniden tretimine yaptig: ilk uzun dénemli
yatirimi olugturur. Bu yatirim, ayaklanma tehdidi altinda yap:-
lan, “caligmayan” bir kadina bakmaya yetecek kadar yiiksek iic-
ret ile ok daha yogun bir sémiirii orani arasindaki bir miibade-
lenin sonucuydu. Marx bundan “mutlak art1 deger”den “nispi
art1 deger’e gegis, yani iggiiniiniin olabildigince uzatilmasina
ve tcretin de olabildigince dugtiriilmesine dayal bir sémiirii bi-
¢iminden, yiiksek ticretler ile daha kisa ¢aligma saatlerinin igin
tretkenligi ve iretimin hizindaki bir artigla dengelenebildigi
bir rejime gegis olarak bahseder. Kapitalist bir bakis a¢isindan
bu, uzun zamandan beri devam eden disiik iicrete baghilig:
hikimsiizlestiren toplumsal bir devrimdi. Bu devrim, kadin-
larin Sanayi Devriminin ilk evrelerindeki istihdamlarina son
verilip yine ticretten diglanmasina dayals, ig¢iler ile igverenler
arasindaki yeni bir sé6zlesmenin sonucunda gergeklegti. Bu ayni
zamanda yeni bir kapitalist bolluk déneminin de isaretiydi. Iki
yuzyildir somiirilen kéle emeginin bir trtni olan bu bollugu
derhal yeni bir kolonyal genisleme evresi izleyecekti.

16. ve 17. yuzyilda ise, tersine, nifusun biyikligi ve “ca-
lisan yoksullar”m sayisiyla ilgili saplantili bir kayginin varlig-
na ragmen, iggliciniin yeniden tretimine yapilan ger¢ek yati-
rim olduk¢a azdi. Sonug olarak, proleter kadinlarin harcadig:
yeniden tretim emegi kendi aileleri i¢in degil, igverenlerinin
aileleri ya da piyasa i¢indi. Ingiltere, Ispanya, Fransa ve Ital-
ya'daki kadin nifusunun ortalama tgte biri hizmetci olarak
¢alisiyordu. Bu yiizden proletarya arasinda, evliligi erteleme ve
aileyi dagitma egilimi hakimdi (16. yiizyilda Ingiliz koylerinde
nifus yilda yuzde elli kadar azaliyordu). Cocuklar: kamu yar-
dimina muhtag kalir diye yoksullar genellikle evlilikten men
ediliyordu. Cocuklar kamu yardimina muhtag kaldiklarinda ise
ailelerinin ellerinden alimiyor, ¢aligtirilmak tizere mahallenin
disina surialiiyorlardi. Tahminlere gére Avrupanin en az igte
biri bekardi, kasabalarda 6zellikle de kadinlar arasinda rakam-
lar daha da yiiksekti. Almanya’nin ytizde kirki ya “evde kalmig”
ya da duldu (Ozment 1983: 41-42),

Bununla birlikte -proleter kadinlar tarafindan yapilan ev
igleri en aza indirilmis olmasina ve bu kadinlarin her zaman
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piyasa i¢in ¢aligmak zorunda kalmasina ragmen- kapitalist is
érgiitlenmesinin tipik bir niteligi haline gelecek olan cinsiyete
dayali igbslimiiniiniin daha bu gegis siirecinin ig¢i sinifi i¢inde
ortaya ¢iktigin goriiyoruz. Bu 6rgiitlenmenin merkezinde, ka-
dinlar ve erkeklerin yerine getirdigi gorevlerin daha da ayns-
mas1 ve en dénemlisi farkli toplumsal iglerin tagiyicilar: haline
gelmesiyle birlikte, erkek ve kadin emeginin giderek farklhlag-
masi yer aliyordu.

Her ne kadar yoksullagtirilmig, gii¢siizlestirilmis olsalar
da erkek isciler hala eglerinin emeginden ve tcretlerinden fay-
dalanabiliyor ya da fahigelerin hizmetini satin alabiliyorlarda.
Bu ilk proleterlesme evresinde, erkek ig¢iler i¢in bir eg gorevini
gorenler genellikle, cinsel olarak hizmet etmenin yani sira on-
lar icin yemek yapan, ¢amagirlarini yikiyan fahigelerdi. Dahas,
fahigeligin kadini cezalandiran ama onun erkek miisterilerine
neredeyse hi¢ dokunmayan bir gekilde su¢ haline getirilme-
si siireci, erkek iktidarim gii¢lendirmisti. Artik erkek, sadece
fahige oldugunu iddia ederek ya da cinsel arzularina teslim
oldugunu ilan ederek bir kadin1 mahvedebiliyordu. Kadinlar,
artik hayatlarinin (tipk: feodal lortlar gibi) yasamalar1 ya da
olmelerine karar verme giiciini elinde tutan erkeklerin insafi-
na kaldigini diigiindiiklerinden, “onurlarini kaybetmemek i¢in”
(kendilerine kalan tek miilk) erkeklere yalvarmak zorunda ka-
lacakt: (Cavallo ve Cerutti 1980: 346 ve devam).

Kadinlarin Ehlilegtirilmesi ve Kadinlik ile Erkekligin
Yeniden Tanimlanmasi: Avrupa’nin Vahgileri, Kadinlar

Kadin emeginin ve toplumsal statiisiiniin bu sekilde itibar-
sizlagtirilmasi dikkate alindiginda, kadinlarin itaatsizliklerinin
ve “ehlilestirilme” yontemlerinin “gecis” dénemi literattiriintin
ve sosyal politikalarinin esas temalar1 arasinda yer almasi pek
sagirtic1 olmasa gerek (Underdown 1985a: 116-36).° Son dere-
ce yogun bir gekilde toplumsal anlamda bir itibarsizlagtirilmaya
maruz birakilmadan, kadinlarin erkekler karsisinda ig¢i olarak
degersizlegtirilmesini ve otonomilerinin ellerinden alinmasini
saglamak miimkiin degildi. Kadinlar gercekten de 16. ve 17. yiiz-
yillarda toplumsal hayatin her alaninda gii¢ kaybettiler.
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Bu dénemde kadin haklarinin istikrarhi bir sekilde bu-
dandiginin gézlenebildigi hukuk, bu agidan son derece énemli
degisimlerin yasandig1 bir aland1” Kadinlarin kaybettikle-
ri en 6nemli haklardan biri tek baglarina, femme soles olarak
ekonomik faaliyet yapabilme hakkiydi. Fransa'da yasal olarak
“geri zekalr” ilan edilip s6zlegme yapma ve mahkemede kendi-
lerini temsil etme haklarini kaybettiler. italya’da maruz kal-
diklari istismarlari ihbar etmek i¢in mahkemelerde daha da az
goriliur oldular. Almanya'da orta sinifa mensup bir kadin dul
kaldiginda, islerini yuritecek bir vekilin atanmas: bir gelenek
haline geldi. Alman kadinlarin yalmz baglarina ya da bagka ka-
dinlarla birlikte, yoksulsalar aileleriyle birlikte yagamalari bile
yasaklandi, ¢iinka bu gekilde miinasip bir sekilde denetlene-
meyecekleri dustiniliiyordu. Ozetlemek gerekirse, ekonomik
ve toplumsal degersizlegmeyle birlikte, kadinlar hukuki olarak
¢ocuk yerine konulur oldu.

Kadinlarin toplumsal giiglerini yitirigi, ayni1 zamanda
mekinin cinsiyete dayali yeni bir ayrigmaya tabi tutulmasinda
da kendini gosteriyordu. Akdeniz tilkelerinde kadinlar ticret-
li mesleklerin yani sira sokaklardan da kovuldu. Sokaklarda
yalniz basina dolagan bir kadin, alaylara ve cinsel saldirilara
maruz kalma riskiyle karg1 kargiyaydi (Davis 1998).Ingiltere’de
de aym sekilde (italyan ziyaretgilerin goziinde “kadinlar icin
bir cennet” olmasina ragmen) kadinlarin kamu i¢inde bulun-
mas1 hog gérilmemeye baglandi. Ingiliz kadinlarin evlerinin
oniinde oturmalar kinanir, kadin arkadaglariyla fazla vakit
gecirmemeleri salik verilir oldu (ayn: dénemde kadin arkadas
anlamina gelen “dedikodu” kelimesi agagilayici bir anlam ka-
zanmaya bagladi). Hatta kadinlarin evlendikten sonra aileleri-
ni sik sik ziyaret etmemeleri 6gitleniyordu.

Cinsiyete dayali yeni isbsélimiiniin kadin-erkek iligkilerini
nasil yeniden sekillendirdigini gérmek i¢in, bilimsel ve popii-
ler literatirde, kapitalizme gegiste toplumsal cinsiyet iligkile-
rinin ideolojik yeniden tanimlaniginin ana alanlarindan biri
olarak, kadin dogasinin erdemleri ve kétuliikleri etrafinda dé-
nen genis tartigmalara bakmak yeterlidir. Ilk zamanlarindan
itibaren La querelle des femmes olarak bilinen bu tartigmalar-
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Sirret bir kadin
kafasina “dizgin”
(sivri dilli kadmnlar:
cezalandirmak igin
kullamlan demir bir
kafes) gegirilerek
sokakta gezdiriliyor.
Avrupal kole sahipleri
de esirlerine boyun
egdirmek ve onlart
gemilerine gotiirmek
i¢in benzer bir arag
kullantyordu.

dan, konunun yeni bir merak uyandirdigini ¢ikarabiliriz. Bu
da eski normlarin yikilmakta oldugunun ve kamunun cinsel
politikalarin ana unsurlarinin yeniden olusturuldugunun far-
kinda oldugunun da bir gosteregesidir. Bu tartigsmalarin i¢inde
iki egilim saptanabilir. Bir yandan, kadin ve erkek arasindaki
farkliliklari miimkiin oldugunca fazlalagtirarak ve daha kadin-
s1, daha erkeksi prototipler yaratilarak yeni kiiltiirel kanonlar
kuruluyordu (Fortunati 1984).

Ote yandan da kadinlarin tabiatlar1 geregi erkeklerden
agag1 olduklar1 —asir1 duygusal ve sehvetli, kendilerine hakim
olmaktan aciz olduklari- bu yiizden de erkeklerin kontroli al-
tinda tutulmalar: gerektigi 6ne siiriliiyordu. Cadiligin lanet-
lenmesiyle birlikte, dini ve entelektiiel saflar bu konuda ortak
bir goriige varmiglardi. Hiimanistler, Protestan reformcular,
reformasyon kargit1 Katolikler, kirsiileri ya da metinleri kul-
lanarak, kadinlari devaml ve saplantili bir gekilde kotiilemek
i¢in agiz birligi etmislerdi.

Kadinlar akilsiz, yararsiz, vahsi ve savurgan olmakla sug-
lantyordu. Ozellikle de bir itaatsizlik araci1 olarak gériilen ka-
dinin dili suglaniyordu. Ancak asil kéta kadin, sadakatsiz bir
esti. “Sirret”, “cadr” ve “fahige’nin yani sira, oyun yazarlarinin,
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popller yazarlarin ve ahlak¢ilarin en sevdikleri hedeflerden
biri olmustu sadakatsiz kadin. Bu agidan Shakespeare’in Hir¢in
Kiz (1593) adli eseri ¢agin manifestosuydu. Sayisiz kadin diig-
mani oyunda ve brogiirde, patriyarkal otoriteye karg1 kadin ita-
atsizliginin cezalandirilmas: gerektigi igleniyor ve tegvik edi-
liyordu. Elizabeth ve Jakoben dénemlerinde Ingiliz edebiyat1
bu konulardan besleniyordu. Bu tiiriin tipik érneklerinden biri,
John Ford’un Tis Pity She’s a whore (1633) adl1 eseridir. Eser dort
kadin karakterden tigiiniin suikaste ugramasi, idami ve cinaye-
te kurban gitmesiyle sona erer. Kadinlarin disiplin altina alin-
masina iligkin diger klasik eserler arasinda John Swetnam'in
Arraignment of Lewed, Idle, Forward, Inconstant Women (1615) ve
The Parliament of Women’1 (1646) sayilabilir. Bu sonuncusu 6zel-
likle orta sinmif kadinlarina yénelik bir hicivdir ve onlar1 koca-
lar1 Gzerinde Gstinlik elde etmek i¢in yasalar yapmakla mes-
gul kadinlar olarak gésterir.”? Ayni sirada, ev i¢cinde ve disinda
kadinlarin davramsglarini kontrol altinda tutmak i¢in yeni ya-
salar ve yeni iskence yoéntmeleri getiriliyordu. Bu da kadinla-
rn edebiyatta boylesine kigiik diigtiriilmelerinin, kadinlarin
otonomilerini ve toplumsal gii¢lerini ellerinden almak amacim
tasiyan agik bir politik projenin pargasi oldugunu géstermekte-
dir. Akil Cag1 Avrupa’sinda “sirret” olmakla suglanan kadinlar,
tipki képekler gibi agizlarina agizhik gegirilip sokaklarda gez-
diriliyor, fahigeler kirbagtan geciriliyor ya da kafeslere konarak
irmaklara batirilip ¢ikariliyorken zina sugu igleyen kadinlar da
idamla cezalandiriliyordu (Underdown 1985a: 117 ve devamu).

Kadinlara, Fetih sonrasinda bu konu tizerine geligen ede-
biyatta “Yerli vahsgiler”e yakigtirilan yabancilagma ve diisman-
ik duygusunun aynisiyla muamele edildigini séylemek abart
olmaz. Bu siradan bir paralellik degildir. Her iki durumda da
edebi ve kiiltiirel agagilama, bir miilksiizlegtirme projesinin
hizmetindedir. leride gérecegimiz gibi, yerli Amerikan halk-
larinin geytanlagtirilmasi, kélelegtirilmelerinin ve kaynaklari-
nin yagmalanmasinin megrulagtirilmasina yaramigtir. Benzer
sekilde, Avrupa’da kadinlara kars: yiiriitillen saldiri, kadin-
larin emeginin erkekler tarafindan temelliik edilmesini ve
treme tzerindeki kontrollerinin sug¢ sayilmasini megrulagtir-
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mustir. Direnisin bedeliyse her zaman katledilmekti. Avrupah
kadinlara ve kolonilerdeki tebaaya kars: yurutilen taktiklerin
higbiri, bir terér kampanyasiyla desteklenmemis olmasa baga-
riya ulagamazdi. Avrupali kadinlarin érneginde, yeni toplum-
sal islevlerinin kurulugunda ve toplumsal kimliklerinin itibar-
sizlastirilmasinda esas rolii, cad1 av1 oynayacakti.

Kadinlarin seytani varhiklar olarak tanimlanmasi ve bir-
¢ogunun maruz kaldig: zalim, asagilayici uygulamalar, ko-
lektif kadin ruhu ve kadinlarin olanaklar duygusu tizerinde
silinemez izler birakmigtir. Hangi agidan bakilirsa bakilsin -
toplumsal, ekonomik, kultiirel ve politik- cadi av1, kadinlarin
hayatlarinda bir déniim noktasi olmustur. Cadi ava Ailenin,
Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni'nde (1884) Engels’in anaerkil
sistemin ¢6kiisiiniin nedeni olarak gosterdigi tarihsel yenilgi-
nin egdegeridir. Clinkii cad1 av1, kapitalizm 6ncesi Avrupa’da
kadin giiciiniin temelini olugturan biitiin bir kadin pratikleri,
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kolektif iligkiler ve bilgi sistemleri diinyasini ve de feodalizme
kars1 mucadeledeki direniglerinin kogulunu yok etmigtir.

Bu yenilgi sonucunda yeni bir “kadinlik” modeli ortaya
gikmigtir: edilgin, itaatkar, tutumlu, az konusan, hep igiyle
meggul, sadik, ideal bir kadin ve es... Bu degisim, kadinlarin
iki yuizyildan da uzun bir siire maruz kaldiklar: devlet teréri-
niin sonucunda, 17. yiizyilin sonlarinda baglamigtir. Kadinlar
bir kere yenildikten sonra, “gecis” sirecinde kurulan kadinlik
imgesi adeta lizumsuz bir ara¢ haline gelmis ve bu imge yerini
evcillegtirilmis yeni bir kadin imgesine birakmigtir. Cad1 av1
esnasinda kadinlar yarim akilli, asla tatmin olmayacak kadar
sehvetli, asi, itaatsiz, kendi kendini kontrol etmekten yoksun,
vahgi varliklar olarak tarif edilirken, 18. yiizyila gelindiginde
bu kanon tersine dénmusgtiir. Kadinlar artik edilgin, aseksii-
el, erkeklerden daha itaatkar ve daha ahlakli, onlarin tizerin-
de olumlu bir ahlaki etki yaratma yetenegine sahip varliklar
olarak gosterilmeye baglanmgtir. Hollandah filozof Pierre
Bayle’in de Dictionaire Historique et Critique’te (1740) fark ettigi
gibi, artik kadinlarin irrasyonellikleri bile degerli kilinabilirdi.
Bayle burada, ¢ocuk dogurmanin ve bityiitmenin biitiin olum-
suzluklarina ragmen, kadinlarin dogurmaya devam etmelerini
sagladigi i¢in Tanri'nin bir liitfu olarak gorillmesi gereken “an-
nelik i¢giidiisit’nin guciini methediyordu.

Kolonilegme, Kiiresellegme ve Kadinlar

Avrupa’daki niifus krizine verilen yanit, kadinlarin ye-
niden tiretime tabi kilinmalar: olurken, kolonilesmenin yerli
nifusun ytizde doksan besini yok ettigi kolonyal Amerika’da
krize verilen yanit, Avrupah hikim sinifa inanilmaz miktarda
emek giici saglayan kéle ticareti oldu.

Daha 16. yuzyilda, agag: yukar: bir milyon Afrikali kéle
ve yerli is¢i kolonyal Amerika’da, Avrupah igcilerden ¢ok daha
fazla sémiirtilmek pahasina, Ispanya i¢in art1 deger iiretiyor ve
Avrupa ekonomisinin kapitalist yénde gelismekte olan sektér-
lerine katki saglhiyordu (Blaut 1992a: 45-46). 1600’ gelindi-
ginde Brezilya, Ingiltere'nin ayni1 yil i¢inde ihrag ettigi yiinden
elde ettiginin iki katini elde edecek kadar seker ihra¢ etmisgti



Emek Birikimi ve Kadinlarin Degersizlegtirilmesi

(a.g.e.: 42). Brezilya geker plantasyonlarinda birikim orami o
kadar fazlaydi ki iki y1lda bir kapasitelerini iki katina ¢ikariyor-
lard1. Kapitalist krizin ¢6ziimiinde altin ve gimiis de anahtar
bir rol oynadi. Brezilya'dan ithal edilen altin, Avrupa ticaretini
ve sanayisini yeniden canlandird: (De Vries 1976: 20). 1640 y1-
lina gelindiginde 17.000 tondan fazla altin ithal edilmis, bu da
kapitalist sinifa igcilere, metalara ve topraga erisimde istisnai
bir avantaj saglamigt1 (Blaut 1992a: 38-40). Ama asil zengin-
lik, Avrupa’da dayatilmas: imkansiz olan bir aretim bi¢imini
mimkiin kilan, kéle ticareti yoluyla biriktirilen emekti.

Eric Williams'in da iddia ettigi gibi, plantasyon sisteminin
Sanayi Devrimini ategledigi artik kabul edilen bir gergektir.
Williams, Liverpool ve Bristol’da Afrikal kaniyla yogrulmamas
tek bir tugla bile bulmanin imkansiz oldugunu séyler (1944: 61-
63). Ancak Avrupa’nin “Amerika’y1 ilhaki” ve iki yiizyil boyunca
plantasyonlardan Avrupa’ya akan “kan ve ter” olmasayds, belki
de kapitalizm bir kalkis bile yapamayacakt:. Kapitalizm tari-
hinde koleligin ne kadar 6nemli bir yer teskil ettigini ve kapita-
list sistem ne zaman biytik bir kriz tehdidiyle karsilagsa kapita-
list sinifin, tipk: giiniimiizde sahit oldugumuz gibi, genis ¢aph
bir kolonilestirme ve kélelegtirmeyi iceren bir “ilksel birikim”
stirecini neden baglatmak zorunda kaldigini anlamak agisindan
bunun alt1 ézellikle ¢izilmelidir (Bales 1999).

Plantasyon sistemi, sadece inanilmaz miktarda art1 emek
biriktirilmesini sagladif i¢in degil, ayni zamanda o giinden bu
yana kapitalist sinif iligkileri agisindan érnek tegkil eden bir
emek idaresi, ihracata déniik tiretim, ekonomik entegrasyon ve
uluslararasi igbéliimii modeli olusturdugu i¢in de kapitalist ge-
ligim a¢isindan hayati 6nem tagir.

Cok sayida ig¢iyi bir araya getirmesiyle ve memleketinden
koparilmig, arkasinda yaslanabilecegi hicbir yerel destek olma-
yan esir emek giiciiyle, plantasyon sadece fabrikanin degil, aym
zamanda emegin maliyetini kismak i¢in gé¢ ve kiiresellesme-
den faydalanmanin da bir ilk érnegini olusturur. Plantasyon
ozellikle, bir yandan kélelerin emegini (“titketim mallar™nin
iiretimi yoluyla) Avrupali isgiiciiniin yeniden tiretimiyle butiin-
lestiren, bir yandan da kélelestirilmis ve tcretli is¢ileri cografi
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ve toplumsal olarak bélen uluslararasi bir igbsliimiintin olustu-
rulmasinda kilit bir adimda.

Kolonilerde geker, cay, tiitiin, rom ve pamuk tretiminin -
ki bunlar ekmekle birlikte Avrupa’da emek giiciiniin Gretimi-
nin en énemli metalaridir- artig1, ancak 1650’lerin sonrasina,
yani kéleligin kurumsallagtirilmasinin ve Avrupa’da ticretlerin
az miktarda da olsa artmaya baglamasinin sonrasina denk gelir
(Rowling 1987: 51, 76, 85). Burada buna deginmekte fayda var,
¢iinkii bu artig, emegin yeniden iiretimini uluslararasi dizeyde
ciddi bir gekilde yeniden yapilandiran iki mekanizmay da be-
raberinde getirmigtir. Bir yandan, Avrupa’daki emek giiciiniin
uretimi i¢in gerekli metalarin maliyetini azaltan ve giiniimiiz-
de kapitalizmin Asya, Afrika ve Latin Amerikali ig¢ileri “gelig-
mis” Avrupa tlkeleri i¢cin “ucuz” (6lim mangalar: ve militarist
siddetle ucuzlatilan) “tiketim” mallarinin saglayicilan olarak
kullanmasinin degisik bicimlerinin ilk érneklerini olugturacak
sekilde, kolelegtirilmis igciler ile ticretli ig¢ileri birbirine bagla-
yan uluslararasi bir montaj band: yaratilmigtir.

Ote yandan metropoldeki iicretler, kolelestirilmis iscile-
rin trettikleri mallarin pazara sunulmasinin ve kélelegtirilmis
emegin iiriinlerinin degerinin gerceklesmesinin bir araci hali-
ne gelmistir. Bu sayede, kadinlarin ev i¢ci emeginde de oldugu
gibi, kolelegtirilmis emegin metropoldeki isgiiciinin tretimi
ve yeniden iiretimine entegrasyonu daha da oturtuldu ve tcret,
bir birikim araci olarak, yani yalnizca bu tcreti alan is¢ilerin
emeginin degil, ayn1 zamanda tucretsiz ¢aligma kosullarindan
dolay1 yine bu iicret altinda gizlenen, biitiin bir ig¢i y1gininin
emeginin harekete gecirilmesinin bir kaldiraci olarak yeniden
tanimlanda.

Avrupa’daki igciler kole emeginden elde edilen tirtinleri sa-
tin aldiklarinin bilincinde miydi ya da bilincinde olsalar buna
karg1 ¢ikarlar miydi? Bu soruyu onlara sorabilmeyi isterdik,
¢iinkit bu cevabini benim verebilecegim bir soru degil. Kesin
olan bir sey varsa o da ¢ayin, sekerin, romun, titiinin ve pamu-
gun tarihinin, bu metalarin koéle ticaretinin ham maddeleri ya
da degisim araclarn olarak fabrika sisteminin geligmine yaptig1
katkilara bakarak gorebilecegimizden ¢ok daha énemli oldugu-
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dur. Cinki bu “thra¢” mallariyla birlikte dolagsmakta olan yal-
nizca kélelerin kanlar: degil, ayn1 zamanda yeni bir somiirii bi-
liminin tohumlar1 ve de is¢i sinifinin yeni bir béliinmesiydi. Bu
béliinmede, ticretli emek kolelige bir alternatif olugturmaktan
ziyade, kendi varhgim siirdiirebilmek icin, ticretli isgiintiniin
é6denmeyen kismini genigletmenin bir araa olarak (tipki kar-
siligr 6denmeyen kadin emegi gibi), ona bagimli hale geliyordu.

Amerika’daki kélelestirilmis is¢iler ile Avrupa’daki ticretli
igcilerin hayatlar1 o derece butiinlesmigti ki kélelere kendi ihti-
yaglarii¢cin kullanmak tizere toprak parselleri verildigi Karayip
Adalarr'nda, tahsis edilen topragin miktar1 ve toprag: ekmeleri
icin verilen siire diinya piyasasindaki geker fiyatina gore degi-
siklik gésterirken (Morrisey 1989: 51-59) bu fiyat da mantiksal
olarak iscilerin ticreti ile ig¢ilerin yeniden tretim tizerindeki
miicadeleleri gibi dinamiklere gore belirleniyordu.

Ancak kéle emeginin Avrupali ticretli proletaryanin Greti-
miyle biitiinlegsmesinin, Avrupali ig¢iler ile metropol kapitalist-
leri arasinda, ucuz ihra¢ mallari i¢in duyduklari ortak arzudan
dogan bir ¢ikar birligi yarattig1 sonucuna varmak dogru olmaz.

Gergekte tipk: Fetih gibi kole ticareti de Avrupali is¢iler
icin yeni bir talihsizlik demekti. Daha 6nce de degindigimiz
gibi, kolelik (tipki cadi avi gibi) daha sonra Avrupa'ya ithal
edilecek olan emegi denetleme yéntemlerinin denenmesi i¢in
temel bir zemin islevi gérdi. Kolelik ayni zamanda Avrupali
iscilerin ticretlerini ve yasal statiilerini de etkilemisti. Ctinki
Avrupa’da ticretlerin ciddi bir artig gostermesi ve Avrupal is-
cilerin érgiitlenme haklarina kavusmasinin ancak kolelik son
bulduktan sonra miimkiin olmas: tesadiif olmasa gerektir.

Avrupa’daki ig¢ilerin Fetih’ten yararlanmis olduklarim
-en azindan ilk safhasinda- disiinmek de pek mimkin de-
gildir. Alt tabaka soylular: ve tiiccarlar1 kolonyal genislemeye
iten geyin, feodalizm kargit1 micadelenin giddeti oldugunu ve
fethi gerceklestirilenlerin Avrupali ig¢i sinifinin en ¢ok nefret
ettigi diisman saflarindan geldiklerini unutmayalim. Avrupal
hakim sinifin, yerel ve kentsel isyanlari bastirmak tizere tuttu-
gu parali ordulara édeme yapabilmesini saglayan altin ve gi-
miigii Fetih sayesinde edindigini, Arawaklarin, Azteklerin ve
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Inkalarin boyun egdirildigi yillarin Avrupal: iscilerin evlerin-
den striildiikleri, hayvanlar gibi damgalandiklar: ve cadi diye
yakildiklari yillara tesadif ettigini de unutmamak gerek.

O halde her ne kadar proleter bireyler Amerikalarin yag-
malanmasinda sug ortagi olsalar da Avrupa proleteryasinin bir
smif olarak bu suca ortak oldugunu varsaymak dogru olmaz.
Soylu siniflarin bu stregte “alt siniflar”dan bekledigi igbirligi
o derece azdi ki Ispanyollar ilk etapta alt siniftan sadece ¢ok
az insanin fethedilen yerlere taginmasina izin verdi. 16. yiizyi-
lin tamaminda Amerika'ya yasal olarak gé¢ eden Ispanyollarin
sayis1, % 17’si rahip olmak tzere, yalnizca 8000’di (Hamilton
1965: 299, Williams 1984: 38-40). Daha sonralar: bile olur da
yerli nifusla igbirligi yaparlar korkusuyla, insanlarin kendi ka-
falarina gore deniz agir1 iilkelere yerlesmeleri yasaklanmigti.

17. ve 18. yiizyilda proleterlerin ¢ogu, ancak s6zlegmeli k-
lelik yoluyla ve Ingiliz otoritelerinin tilkeyi mahkamlardan, po-
litik ve dini aynlik¢ilardan, ¢itlemeler sonucunda olugan genis
serseri ve dilenci nufusundan temizlemek i¢in uyguladig: bir
ceza olan “tagima” araciligiyla Yeni Diinya’ya ayak basabilmek-
teydi. Peter Linebaugh ve Marcus Rediker'in The Many-Headed
Hydra (2000) adl1 kitaplarinda da degindikleri tizere, Avrupa’da
hitkiim stiren berbat yagam kogullari ile Yeni Diinya’dan gelen
ve oray1 insanlarin yorgunluktan, zorbaliktan, efendilerden ve
aggozlalukten uzak yasadiklari, “ben” “sen” ayriminin olmadi-
g1, her seyin ortak oldugu bir cennet olarak gésteren haberlerin
cekiciligi duguniildagunde, kolonicilerin sinirsiz gécten bu de-
rece korkmakta haksiz olmadiklari goriliir (Linebaugh ve Redi-
ker 2000, Brandon 1986: 6-7). Yeni Diinya'nin cazibesi o kadar
gigcliyda ki ortaya koydugu yeni toplum hayali, Aydinlanma
politik diistiincesini agik¢a etkilemis, daha énceleri Avrupa po-
litik disiincesine tamamen yabanc bir fikir olan efendisizlige
dayal1 yeni bir “6zgiirlik” anlayiginin filizlenmesine katk: sag-
lamist1 (Brandon 1986: 23-28). Baz1 Avrupalilarin, Linebaugh
ve Rediker’in de ¢ok carpia bir gekilde ortaya koydugu gibi,
kaybettikleri ortaklik deneyimini yeniden kurabilecekleri bu
utopyada “kendilerini kaybetmeye” caligmalar1 pek de sagirtica
olmasa gerektir (2000: 24). Amerikan kolonilerine yerlegenlere
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karsi uygulanan kisitlamalara ve yakalandiklari takdirde 6de-
dikleri agir bedellere ragmen -kagaklar hain olarak goriiliiyor
ve 6lime mahkim ediliyordu- kimileri yillarca yerli kabilelerle
birlikte yasadi. Yerlilerle birlikte yasamak i¢in Virginia'ya ka-
¢an ve yakalandiklarinda koloninin meclis iiyeleri tarafindan
“yakilmaya, tekerlekler altinda ezilmeye... (ve) asilmaya ya da
vurulmaya” mahkam edilen bazi gen¢ Ingiliz yerlegimcilerin
sonu da élim olmustu (Koning 1993: 61). Linebaugh ve Redi-
ker, “sinirlar terdr yaratty” diyor (2000: 34). Ancak 1699 gibi
ge¢ bir tarihte bile Ingiltere, Yerlilerin hayat tarzlariyla buyile-
nen insanlar1 ikna etmekte hala zorluk ¢ekiyordu.

Hicbir gerekge, yalvarig, gozyasi... Yerli arkadaslarindan ay-
rilmaya ikna edemiyordu ¢ogunu (diye belirtiyor dénemin
taniklarindan biri). Ote yandan Ingilizler arasinda 6zenle egi-
tilen, giydirilip yetistirilen Yerli cocuklardan bir tekinin bile
kendi halkinin arasina geri dénmedigi gérillmemigtir (Ko-
ning 1993: 60).

Soézlegmeli kolelik yoluyla ya da cezalarini ¢ekmek tzere
Yeni Diinya'ya gelen Avrupali proleterlerin payina digen, ilk
baglarda, genelde omuz omuza ¢aligtiklar1 Afrikali kélelerinkin-
den pek farkli degildi. Bu is¢ilerin efendilerine karg: besledikleri
diismanlik ayn1 yogunluktaydi. Oyle ki ¢iftlik sahipleri igcileri
tehlikeli bir grup olarak gérmiis, 17. yuizyilin ikinci yarisina ge-
lindiginde bu ig¢ilerin kullanimin: kisitlama ve bunlari Afrikali-
lardan ayirmay1 amaclayan kanunlar ¢ikarma yoluna gitmigler-
di. Irksal sinirlarin kesin gekilde ¢izilebilmesi ancak 18. yiizyilin
sonunda miimkiin olmugtu (Moulier Boutang 1998). Bu tarihe
kadar beyazlar, siyahlar ve yerlilerin ittifak etmeleri ihtimali ve
evde olsun, plantasyonlarda olsun béylesi bir birligin Avrupah
hakim sinifin hayal giiciinde yarattig1 korku varligini her daim
korumusgtur. Shakespeare Firtina (1612) adli oyununda bu kor-
kuyu dile getirir. Kitap bir cadinin oglu olan yerli isyanci Cali-
ban ile okyanus agir1 giden proleterler Trinculo ve Stephano ta-
rafindan érgiitlenen komployu anlatir. Oyun, ezilenler arasinda
élimciil bir igbirliginin kurulabilme olasiligina isaret ederken,
Prospero’nun yéneticiler arasindaki anlagmazliklar1 bayii yoluy-
la ¢6zmesine de dramatik bir kargithik olusturur.
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Firtina’da komplo, Avrupal: proleterlerin kiguk hirsizlar-
dan ve ayyaglardan bagka bir gey olmadiklarinin ortaya ¢ikma-
s1 ve Caliban’in da kolonyal efendisinden af dilemesiyle rezil
bir sekilde son bulur. Béylece yenik asiler Prospero’nun ve eski
diismanlar1 Sebastian ve Antonio’nun (gimdi uzlagmiglardir)
huzuruna ¢ikarildiklarinda alaylarla, miilkiyet ve bélinme di-
sinceleriyle karsilanirlar.

SEBASTIAN: Lordum Antonio, bunlar ne sence ha?
Para eder mi dersin?

ANTONIO: Cok mimkiin. Bir tanesinin balik oldugu belli;
Bence kesin pazari vardir.

PROSPERO: Lortlarim, sunlarin kihiklarina iyi bakin
Ve bu insanlar namusluysa séyleyin.

Su sekilsiz al¢ag: gérityor musunuz;

Anas: biyticilydd; Gstelik éyle giiglaydii ki,

Gékteki ay1 istedigi gibi yonetir;

Sular: yukseltir algaltir;

Kendi giiciiniin diginda kalan iglerde

Ayin giicinii kullanird.

Bu ii¢ii bir olup beni soydular;

Bu seytan déluyse (seytandan olma pigtir ¢iinkii),
Onlar ayartarak canima kastetti.

Bunlardan ikisini siz taniyacak ve sahipleneceksiniz;
Karanliklardan ¢tkma bu mahluksa bana ait.
(Shakespeare, V. Perde, 1. Sahne, satir 265-276 [2010: 335-350])

Oysa sahnenin arkasinda tehdit halad devam etmekteydi.
“Hem Bermuda hem de Afrika’da beyaz hizmetkarlarin Afri-
kal1 kélelerle birlik oldugu kesfedilmisti. 1650’lerde Ingiliz
adalarindan gemilerle binlerce mahkam getirilmisti” (Rowling
1987: 57). Virginia’da 1675-76 Bacon Isyaniyla siyah ve beyaz
serflerin sayis1 doruk noktasina ulagti. Bu isyanda Afrikali ké-
leler ve sozlesmeli Ingiliz kéleler efendilerine kars: birlegmig-
lerdi.

Iste 1640’lardan baslayarak, Giiney Amerika kolonilerinde
ve Karayipler'de kolelestirilmis bir proletarya birikimine boy-
lesi birlikteliklerin éniine gecen 1rksal hiyerarsgilerin kurulugu-
nun eslik etmesinin nedeni budur. Afrikalilar1 daha énce sahip
olduklar1 vatandaslik, silah tagima, mahkemede tamkhk etme
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ya da verilen zararlar kargiliginda tazminat alma gibi medeni
haklardan yoksun birakan yasalar ¢ikarildi. Asil déniim nokta-
s1, koleligin kalitsal hale getirilmesi ve kéle sahiplerine kélele-
rini dévme ve 6ldiirme hakki verilmesiydi. Ayrica “siyahlar” ve
“beyazlar” aras: evlilikler yasaklandi. Sonradan, Amerika Ba-
gimsizlik Savagrnin ardindan Ingiliz yénetiminin bir kalintis:
sayilan beyazlarin sézlegmeli kéleligi kaldirildi. Sonug olarak
18. yuzyila gelindiginde kolonyal Amerika, “koleli bir toplum-
dan bir koéle toplumuna” déniigiirken (Moulier Boutang 1998:
189) Afrikalilar ile beyazlar arasinda dayanigma olanaklari da
gugli bir sekilde engellendi. Kolonilerde “beyaz” sézciigii yal-
nizca “1650’ye kadar ‘Hiristiyan’ daha sonra ise ‘Ingiliz’ ya da
‘0zgir insan’ olanlar tanimlayan” toplumsal ve ekonomik bir
ayricalik gostergesi degil (a.g.e.:194), aym1 zamanda ahlaki bir
vasif, toplumsal hegemonyanin dogallagtirilmasini saglayan
bir ara¢ haline geldi. Bunun tersine, “siyah” ya da “Afrikaly”
“kéle”yle o derece egsanlaml hale geldi ki -17. yiizyil Ameri-
ka’sinda varligini hila énemli 6l¢cide koruyan- ézgiir siyahlar
sonralar1 6zgiir olduklarini kanitlamak zorunda birakildilar.

Kolonilerde Cinsiyet, Irk ve Sinif

Eger bag aktérleri kadin olsaydi Caliban’m komplosu farkh
bir sonuca ulagir miydi? Peki ya azmettiriciler Caliban degil de
Shakespeare’in oyunun arka planina gizledigi Caliban’in anne-
si, Cezayirli giigli cadi Sycorax ve ayrica Trinculo ile Stephona
degil de Fetih’le ayni yillarda Avrupa’da yakilmakta olan cadi-
larin kiz kardegleri olsaydi?

Bu elbette retorik bir soru, ama kolonilerdeki cinsiyete da-
yal1 igbolimintn dogasini ve Avrupaly, yerli ve Afrikali kadin-
lar arasinda ayni cinsel ayrimciliga maruz kalmalari nedeniyle
kurulabilecek baglari tartigmak agisindan faydali da bir soru.

I, Tituba, Black Witch of Salem’de (1992) Maryse Condé, Ti-
tuba ile yeni metresi, Piriten Samuel Parris’in gen¢ karisinin,
Parris’in kadinlara kars: besledigi oldiiriicii nefrete karg ilk
baglarda birbirlerine nasil da destek olduklarini anlatarak as-
linda béyle bir bagin hangi kogullarda olugabilecegine dair bir
fikir verir.
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Mahkim ya da sézlesmeli kole olarak Ingiltere’den “tas:-
nan” alt smif Ingiliz kadinlarinin seker arazilerindeki emegin
6nemli bir bolimiini olusturdugu Karayipler’de daha da carpic
orneklere rastlanir. “Varlikli beyaz erkekler tarafindan evlilige
elverigsiz gorilldiklerinden” ve kiistahliklari, asi tabiatlar: yu-
ziinden “ev isleri yapmaya da uygun olmadiklar1” i¢in, “toprak-
s1z beyaz kadinlar plantasyonlarda, kamusal ingaat iglerinde ve
kent hizmet sektériinde kol ig¢iligi yapmak zorunda birakilmig-
lard1. Buralarda kole topluluklarla ve kélelestirilmis siyahlarla
samimi bir sekilde sosyallesmiglerdi.” Bu adamlarla ev kuruyor,
onlardan ¢ocuk sahibi oluyorlard: (Beckless 1995: 131-32). Ure-
tilmis ya da ¢alinmig mallarin pazarlanmasinda diger kadin ké-
lelerle igbirligi yaptiklari kadar rekabete de giriyorlarda.

Ancak koleligin kurumsallagtirilmasiyla -ki bunun sonu-
cunda beyaz iscilerin iizerindeki yitk énemli 6l¢ciide azalmis-
tir- ve plantasyon sahiplerinin karisi olmak tizere Avrupa’dan
gelen kadinlarin sayis1 azalmaya bagladik¢a bu durum énemli
olciide degismeye bagladi. Toplumsal kékenlerinden bagimsiz
olarak, beyaz kadinlarin statiisii yikseldi ya da beyaz iktidar
yapisinin saflarindan koca bulmaya bagladilar ve miimkiin ola-
bildigi kosullarda kendileri de 6zellikle ev islerini yaptirmak
icin kadin kélelere sahip oldular (a.g.e.).”™

Elbette bu siire¢ otomatik bir bicimde gerceklesmedi. Tipki
cinsiyetg¢ilik gibi irk¢iligin da yasallagtirilmas: ve yasa yoluyla
zorlanmas: gerekti. En manidar yasaklar arasinda yine siyah-
lar ile beyazlar aras: evlilikler ve cinsel iligkilerin men edil-
mesini, siyah kolelerle evlenen beyaz kadinlarin cezalandiril-
masini, bu evliliklerden dogan ¢ocuklarin hayat boyu kélelige
mahkam edilmelerini saymarmz gerekir. 1660’larda Maryland
ve Virginia'da yururlige konan bu yasalar, ayrimeci ve 1rke1 bir
toplumun tepeden nasil kuruldugunu, ortadan kaldirilmalar:
icin 6miir boyu kolelikle cezalandirilmalari gerektigine gére
“siyahlar” ile “beyazlar” arasindaki 6zel iligkilerin nasil da yay-
gin oldugunu géstermektedir.

Sanki cad1avinin hazirladigi senaryoyu takip edermiscesi-
ne, bu yeni yasalar beyaz kadinlar ile siyah erkekler arasindaki
iligkileri seytanlastiriyordu. Bu yasalar 1660’11 yillarda yiiriir-
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Damgalanan kadin

kole. Kadinlarin

seytan tarafindan
damgalanmast, seytana
tam teslimiyetin bir
simgesi olarak cad:
davalarinda stk¢a
rastlanan bir temayd:.
Opysa asil seytanlar

(bu resimdeki adamlar
gibi) kolelegtirdikleri
kadinlara sigr gibi
davranmakta herhangi bir
beis gérmeyen beyaz kile
tacirleri ve plantasyon
sahiplerinin ta kendisiydi.

lige girdiklerinde Avrupa’daki cadi av1 sona ermek iizereydi,
oysa Amerika’da cadilara ve kara geytanlara iligkin ne kadar
tabu varsa, bu defa siyah erkekleri harcamak pahasina, yeni-
den canlandiriliyordu.

Kolonicilerin sayisal azlif1 nedeniyle etnik gruplar ara-
st iligkilere ve yerel seflerle evlilik yoluyla kurulan ittifaklara
karsi daha liberal bir tutumla yaklagildig: bir désnemden sonra,
“bol ve yonet” taktigi Ispanyol kolonilerinin de resmi politikasi
haline geldi. Ancak 1540’larda mestizos sayisindaki artig, ko-
lonyal ayricaligin altini oymaya bagladiginda, “irk” miilkiyetin
el degistirmesinde kilit bir faktére dénustii ve yerlileri, mesti-
zo'lar1 ve mulatto’lar1 birbirlerinden ve beyaz niifustan ayirmak
i¢in 1rksal bir hiyerarsi kuruldu (Nash 1980).” Evlilik ve kadi-
nin cinselligiyle ilgili yasaklar burada da toplumsal diglamay:
saglamaya yarad.

Yine de Ispanyol Amerika'sinda irksal ¢izgilerle koyulmaya
¢aligan ayrimlar, ancak kismi olarak bagarili oldu. Gogler, nii-
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Damgalanan kadin

kéle. Kadinlarin

seytan tarafindan
damgalanmasi, seytana
tam teslimiyetin bir
simgesi olarak cadi
davalarinda sik¢a
rastlanan bir temaydi.
Oysa asil seytanlar

(bu resimdeki adamlar
gibi) kolelestirdikleri
kadinlara sigirgibi
davranmakta herhangi bir
beisgérmeyen beyaz kdle
tacirleri ve plantasyon
sahiplerinin ta kendisiydi.

I0ge girdiklerinde Avrupa’daki cadi avi sona ermek Uzereydi,
oysa Amerika’da cadilara ve kara seytanlara iliskin ne kadar
tabu varsa, bu defa siyah erkekleri harcamak pahasina, yeni-
den canlandiriliyordu.

Kolonicilerin sayisal azhdl nedeniyle etnik gruplar ara-
st iliskilere ve yerel seflerle evlilik yoluyla kurulan ittifaklara
karsi daha liberal bir tutumla yaklasildigi bir dénemden sonra,
“bol ve yonet” taktigi ispanyol kolonilerinin de resmi politikasi
haline geldi. Ancak 1540’larda mestizos sayisindaki artis, ko-
lonyal ayricaligin altini oymaya basladiginda, ‘irk” mulkiyetin
el degistirmesinde Kilit bir faktdore dontsti ve yerlileri, mesti-
zo’lar1 ve mulatto’lari birbirlerinden ve beyaz ntfustan ayirmak
icin irksal bir hiyerarsi kuruldu (Nash 1980).” Evlilik ve kadi-
nin cinselligiyle ilgili yasaklar burada da toplumsal dislamay!
saglamaya yaradi.

Yine de ispanyol Amerika’sinda irksal cizgilerle koyulmaya
calisan ayrimlar, ancak kismi olarak basarili oldu. Gégler, nu-
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fusun azaligy, yerli isyanlar1 ve ekonomik ilerlemeden umudu
olmayan, dolayisiyla kendini iist sinif beyazlardan ziyade mes-
tizo'larla ve mulatto’larla 6zdeslestirmeye egilimli kentli beyaz
proleter sinifin olusumu bu ¢izgileri belirsizlestirdi. Boylece
Karayipler’deki plantasyon topluluklarinda Avrupalilar ve Af-
rikalilar arasindaki farklar zamanla artarken, Giiney Amerika
kolonilerinde, gvencesiz ekonomik kogullar altinda yasama-
nin yani sira, erkeklerin tacizi kargisinda kendilerini savun-
masiz birakan yasal ¢ifte standartlarin dogurdugu dezavantaj-
lardan muzdarip alt sinif Avrupali, mestiza ve Afrikali kadinlar
arasinda bir “yeniden bilesim” miimkiin hale geldi.

Bu “yeniden bilesim”in izleri, Engizisyon'un 18. yiizyil
Meksika’sinda biiyii ve heretik inaniglar1 ortadan kaldirmak
i¢in ytrattagl sorusturmanin kayitlarinda sirilebilir (Behar
1987: 34-51). Bu girisim nafile bir ¢aba olarak kaldi. Engizis-
yon projeyeye ilgisini tamamen kaybederek halk arasinda yay-
ginlagsmig buyuculigin artik politik diizene kars: bir tehdit
olusturmadigina kani geldi. Ancak bu sorugturma esnasinda
toplanan tamik ifadeleri, sifa buyiileri ve agk acisina karg: ¢a-
relerle ilgili konularda kadinlar arasinda tiirli aligverislerin
gerceklesmekte oldugunu ortaya koyar. Bu aligveris zamanla
Afrikali, Avrupali ve yerli biyu gelenekleri arasindaki kargi-
lasmadan dogan yeni bir kiiltiirel gerceklik yaratmigtir. Ruth
Behar’in da belirttigi gibi:

Yerli kadinlar Ispanyol sifacilara cinsel gekiciligi artirma biiyii-
stinde kullanmalar i¢in sinekkusu verdiler, mulatto kadinlar
mestiza kadinlara kocalarini nasil yola getireceklerini égretti,
Ioba’l bir biiytici $eytan: bir coyota ile tamgtirdi. Bu “popiiler”
inang sistemi Kilise’'nin inang sistemiyle paralel isliyordu ve
Yeni Diinya’da Hiristiyanhik kadar hizl yayildi. Oyle ki bir siire
sonra neyin “Yerli,” neyin “Ispanyol,” neyin “Afrika” kékenli ol-
dugunu ayirt etmek imkinsiz hale geldi (a.g.e.).”

Engizisyon'un “akildan yoksun” insanlar olarak gérdigi
kadinlarin Ruth Behar'in tarif ettigi bu ¢ok renkli diinyasi, ka-
dinlarin sahip olduklar ortak deneyimler ve iiremelerini kont-
rol edebilmelerini, cinsel ayrimcilifa kars:1 savasabilmelerini
saglayan geleneksel bilgileri ve pratikleri paylagmaya goster-
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dikleri ilgi sayesinde kurabildikleri, kolonyal sinirlar1 ve renk
ayrimlarini agan ittifaklara ¢arpici bir 6rnek tegkil eder.

“Irk” temelli ayrimcilik gibi, bu da kolonicilerin Avru-
pa’dan mizraklari ve atlariyla birlikte yanlarinda getirdikleri
kultiirel bir yiikiin 6tesinde bir seydi. Bu, komunalizmin or-
tadan kaldirilmasi kadar, belli ekonomik ¢ikarlarin ve kapita-
list bir ekonominin énkogullarini yaratma ihtiyacinin dayat-
t1g1 bir stratejiydi ve bu haliyle de yerine getirilmesi gereken
goéreve daima uygundu.

Niifusun azalisinin kadinin ev i¢i emeginin tegvik edilmesi-
ni gerektirdigi Meksika ve Peru’da, Ispanyol otoriteleri tarafin-
dan, yerli kadinlarin elinden otonomilerini alan ve erkek yakin-
larina onlar tizerinde daha ¢ok iktidar taniyan yeni bir cinsel hi-
yerarsi kuruldu. Yeni kanunlar uyarinca, evli kadinlar erkeklerin
miilki haline geldi ve geleneklerinin tersine erkeklerin evlerine
yerlesmek zorunda birakildilar. Cocuklar Gzerindeki otoriteyi
erkeklere devrederek kadinlarin haklarini daha da sinirlayan
bir compadrazgo sistemi kuruldu. Ustiine iistliik, yerli kadinlarin
madenlerde mita isinde ¢alistirilan ig¢ilerin yeniden tiretimini
saglamalarini giivence altina almak i¢in, Ispanyol otoriteleri bir
kocay: esinden kimsenin ayiramayacagim bir yasa hukmi hali-
ne getirdiler. Bunun anlamy, istesinler ya da istemesinler kadin-
larin, kocalarinin gittigi her yere, madenciligin yarattigi hava
kirliligi yliztinden artik 6lum kamplarina dénisen alanlara dahi
gitmek zorunda olduguydu (Cook Noble 1981: 205-6).”

17. yiizyil ortalarinin Kanada’'sinda, Fransiz Cizvitlerinin
Montagnais-Naskapilerin egitimine ve disiplinine miidahalesi,
toplumsal cinsiyet farkliliklarinin nasil da biriktirildigine dair
carpici bir érnek tegkil eder. Bunun hikayesi antropolog Elea-
nor Leacock’un kahramanlardan birinin ginligiini inceledigi
Myth of Male Dominance (1981) kitabinda anlatilir. Bu kahra-
man, tipik kolonyal tarza uyarak, Yerlileri Hiristiyanlastirmak
ve “Yeni Fransa” vatandas1 yapmak tizere Fransiz tiiccar ker-
vanlarina katilan, Cizvit misyoneri Rahip Paul Le Jeune’dir.
Montagnais-Naskapiler, Labrador bélgesinin dogusunda avci-
lik ve balik¢ilik yaparak mitkemmel bir uyum i¢inde yasayan
gocebe bir Yerli kabilesiydi. Ancak Le Jeune’niin vardigs sirada,
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topluluklar1 Avrupalilarin varlig1 ve kirk ticaretinin yaygin-
lagmas: yuzinden bozulmaktayd: ve i¢lerinden Avrupalilarla
ticari ittifak kurma hevesinde olan bazilar:, bu Fransizin ken-
dilerini nasil yénetmeleri gerektigiyle ilgili buyruklarini uysal-
likla dinlemisti (Leacock 1981: 39 ve devam).

Avrupalilarin yerli Amerikali topluluklarla kars: karsiya
kaldiginda sik¢a oldugu uzere, Fransizlar Montagnais-Naska-
pilerin comertliklerine, igbirligi anlayiglarina ve statiye karg:
ilgisizliklerine hayran kalmakla beraber “ahlaklarinin olmayi-
s’ kargisinda dehgete diigmuglerdi. Gordukleri kadariyla Nas-
kapi insanlarinin 6zel miilkiyet, otorite, erkek egemenligi gibi
kavramlar1 yoktu, hatta ¢ocuklarini cezalandirmayi bile redde-
diyorlardi (Leacock 1981: 34-35). Cizvitler hepsini degistirme-
ye karar vererek Yerlilere uygarligin ana unsurlarini 6gretmeye
girigtiler, bunun Yerlileri givenilir ticaret ortaklar: haline geti-
rebilmek i¢in gerekli olduguna inaniyorlardi. Bu anlayigla, on-
lara éncelikle “erkegin efendi oldugunu,” “Fransa’da kadinlarin
kocalarim yénetmedigini” anlattilar. Sonra da kur yapmanin,
herhangi bir tarafin istegiyle bosanmanin ve her iki eg i¢in de
evlilik 6ncesi ya da sonrasi cinsel 6zgiirlugiin yasaklanmas ge-
rektigini... Le Jeune, bir Naskapi erkegiyle bu konuda yaptig1
konugmay: séyle aktarir:

Ona bir kadinin kocasindan bagkasiyla birlikte olmasinin
onurlu bir davranig olmadigini, aralarinda béyle bir giinah
islendiginde gimdi sahip oldugu oglunun ger¢ekte onun olup
olmadigimi bir tarla bilemeyecegini soyledim. Cevabi su
oldu, “Bu dedigin ¢ok anlamsiz. Siz Fransizlar sadece kendi
gocuklarini seviyorsunuz, oysa biz kabilemizin biitiin cocuk-
larini severiz.” Kendince felsefe yaptigini goriince giilmeye
basladim. (a.g.e.:50).

Yeni Fransa'nin valisini de arkalarinaalan Cizvitler, Naska-
pileri baglarina birtakim gefler tayin etmeleri ve “kadinlar’im
yola getirmeleri konusunda ikna ettiler. Tipik bir bi¢imde bu-
nun i¢in kullandiklari silahlardan biri, fazla bagimsiz olan, ko-
calarinin lafini dinlemeyen kadinlarin geytani yaratiklar oldu-
gunu ima etmekti. Erkeklerin tizerlerinde hakimiyet kurmaya
¢aligmasina kizan Naskapi kadinlar: kaginca, Cizvitler erkek-
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leri eslerinin pegine diismeleri ve onlar1 hapisle tehdit etmeleri
konusunda ikna ettiler:

Bu gibi adalet tedbirleri -diyordu Le Jeune bir durum kargisin-
da- Fransa’'da sagkinlifa yol a¢gmaz, ¢iinkii orada igleri bu tarzda
halletmek olagandir. Ama ... kendilerini muazzam ormanla-
rinda gezinen vahsi havyanlar gibi dogugtan ézgiir sanan bu
insanlar arasinda... kesin bir emre uyuldugunu, herhangi bir
sekilde sertlesildigini ya da adaletin gereginin yerine getirildi-
gini gérmek sagirtic1 ya da hatta mucize gibi bir gey... (a.g.e.:54).

Bununla birlikte, “vahsgiler’in ¢ocuklarina aginn digkiin-
likklerinin Hiristiyanlagtirilmalarinin 6niindeki en buyiik en-
gel olduguna inanan Cizvitlerin en biiytik bagarisi, Naskapileri
¢ocuklarini dévmeleri gerektigi konusunda ikna etmeleriydi.
Le Jeune’in giinligiinde bir kiz ¢ocugunun insanlarin 6niin-
de ilk kez doviildiigii bir sahne anlatilir. Aym esnada akraba-
lardan biri izleyenlere olayin tarihsel énemini ortaya koyan
tiyler urpertici bir ders vemektedir: “Halkimizin bir tiyesine
verdigimiz ilk dayak cezasidir bu”(a.g.e.:54-55).

Montagnais-Naskapi erkekleri erkek egemenligi tizerine
aldiklar: egitimi, onlar1 kiirk ticaretinde gtvenilir ortaklar yap-
maya ¢alisgan Fransizlarin onlara 6zel mulkiyet “i¢guidiisii’nii
agilamak istemesine bor¢luydular. Plantasyonlarda ise durum
oldukga farkliydi. Buralarda cinsiyete dayal igbélimi, dogru-
dan plantasyon sahiplerinin emek giicii gereksinimlerine gére
ve uluslararas: pazarda kolelerce tiretilen metalarin fiyatiyla
belirlenmigti.

Barbara Bush ve Marietta Morrissey’in de belgelerle or-
taya koydugu gibi, kéle ticaretinin ortadan kalkmasina kadar
erkekler ve kadinlar somiirtiye aym derecede maruz kalmig-
t1. Plantasyon sahipleri kolelerin yeniden tretimini tesvik
etmektense onlar1 élene kadar caligtirmay: ve “titkketmeyi”
daha karli buluyorlardi. Bu yiizden ne cinsiyete dayal isbo-
limi ne de cinsel hiyerargiler s6z konusu ediliyordu. Afrika-
11 erkeklerin kadinlarin ya da kadin akrabalarinin kaderleri
tizerinde s6z hakk: yoktu, kadinlardan ise 6zel bir muamele
gdérmek bir yana, tarlalarda —6zellikle seker ve tiitiin talebi
arttiginda- erkekler gibi caligmalari bekleniyor, hamilelikleri
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sirasinda bile erkeklerle ayni derecede vahsi cezalara maruz
kaltyorlardi (Bush 1990: 42-44).

O halde, ironik bir gekilde, kadinlarin kélelikte kendi si1-
niflarindan erkeklerle kabaca bir egitlik kurmay “bagardiklar”
soylenebilir (Momsen 1993). Ancak gordiikleri muamele hi¢bir
zaman ayni olmadi. Kadinlara daha az yiyecek veriliyordu, er-
keklerin aksine kadinlar efendilerinin cinsel saldirilarina ma-
ruz kaliyorlardi ve onlara ¢ok daha acimasiz cezalar uygulani-
yordu. Kadinlar fiziksel olarak ¢ektikleri ¢ilenin yani sira her
daim cinsel agagilanmaya ve hamilelikleri sirasinda tasidiklan
ceninlere verilen zararlara katlanmak zorunda birakiliyorlarda.

Dahasy, kole ticaretinin kaldirildigy, Karayipli ve Amerika-
I1 plantasyon sahiplerinin bir “kéle yetigtiriciligi” politikasini
benimsemeye bagladig: 1807°den sonra yeni bir sayfa acildi.
Hilary Beckles’'m Barbados adalar1 érnegi icin dile getirdigi
gibi, plantasyon sahipleri 17. yiizyildan baglayarak kadin kéle-
lerin tireme seyirlerini kontrol altina almaya ¢alismig ve onlar,
ihtiya¢ duyulan emek miktarina gore, “belirli bir zaman arali-
ginda daha az ya da daha ¢ok cocuk dogurmaya” tegvik etmig-
lerdir. Ancak kadinlarin cinsel iligkilerinin ve tireme seyirle-
rinin dazenlenisinin daha sistematik hale gelip yogunlagmasi
ancak Afrika kole arzinin azalmasindan sonra gerceklegmigtir
(Beckles 1989: 92).

Avrupa’da kadinlarin dogurmaya zorlanmalar1 dogum
kontrolinin idam cezas1 kapsammna alinmasina neden oldu.
Koélelerin son derece degerli metalar halini aldig1 plantasyon-
larda yetistiricilik politikasina gecig, her ne kadar kadinlarin
¢alisma kogullarinda is saatinin azalmasi, logusa evlerinin in-
sas1, doguma yardimci olmasi i¢in ebe temin edilmesi, sosyal
haklarin geniglemesi (seyahat ve toplanma) gibi bir takim “iyi-
legsmelere” yol agmigsa da kadinlar cinsel saldirilar kargisinda
daha savunmasiz birakt: (Beckles: 1989: 99-100, Bush 1990:
135). Nitekim bu degisiklikler kadinlarin ne tarlada ¢alisirken
maruz kaldiklar: zararlari ne de ellerinden alinan 6zgirliikleri
yuzinden cektikleri aciy1 azaltmaya yetti. Barbados disinda,
plantasyon sahiplerinin iggiicini “dogal yeniden tiretim” yo-
luyla genigletme ¢abalar1 sonugsuz kalirken plantasyonlardaki
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dogum oranlar1 da “agir: derecede dusiik seyretti” (Bush 136-
37, Beckles 1989, a.g.e.). Bunun kéleligin devam ettirilmesine
kars1 dogrudan bir direnis mi oldugu, yoksa kéle kadinlarin
tabi kilindiklar: zor kogullar yiiziinden fiziksel olarak giicten
diigmelerinin bir sonucu mu oldugu hila bir tartigsma konusu-
dur (Bush 1990: 143 ve devami). Ancak Bush’un da igaret ettigi
gibi, bu bagarisizligin temel sebebinin kadinlarin dogurmay:
reddetmeleri olduguna inanmak i¢in kuvvetli nedenler var.
Cunka kélelik kaldirihir kaldirilmaz, ekonomik kogullari bir
bakima daha da kotilegsmesine ragmen, 6zgurlesmis kole top-
luluklar1 biyiimeye bagladi (Bush 1990).7

Kadinlarin kurbanlagtirilmayi reddi ayn1 zamanda cinsi-
yete dayali igbolimiinu de yeniden gekillendirdi, tipk: Kara-
yip adalarinda oldugu gibi. Buralarda kélelegtirilmis kadinlar,
plantasyon sahiplerinin kélelere ge¢imlerini saglayabilmeleri
i¢in tahsis ettigi “gecimlik topraklar” (Jamaika’da polink’ler)
yetistirdikleri iriinlerin pazarlardaki yari-bagimsiz saticilar
oldular. Plantasyon sahipleri bu ge¢imlik topraklar uygula-
masini emegin yeniden iiretiminin maliyetini azaltmak ama-
ciyla baglatmiglardi. Ancak “ge¢imlik topraklara” sahip olmak
koleler i¢in de faydali oldu. Bu topraklar kélelere daha hare-
ketli olabilme ve tirtiin yetistirmek i¢in kendilerine verilen za-
mani bagka geyler i¢in kullanabilme imkan: sagladi. Tiketil-
mek ya da satilmak uizere ufak ¢apta uriinler yetistirebilmek
bagimsizliklarini arttirdi. Ancak ge¢imlik topraklarin basari-
sina kendini en ¢ok adayanlar, triinleri pazarlayan, plantas-
yon sistemi i¢erisinde Afrika’daki ana ugraglarindan birini
yeniden kendilerine mal eden ve yeniden ureten kadinlard.
Sonug olarak, 18. yuzyilin ortalarina gelindiginde, Karayip-
ler'deki kolelegtirilmis kadinlar adanin yiyecek pazarinin
yaratilmasin degilse de geniglemesini saglayarak plantasyon
ekonomisinde kendilerine bir yer a¢tilar. Bu yeri hem kole ve
beyaz niifusiin tikettigi yiyeceklerin ¢ogunun ureticisi ola-
rak hem de yetigtirdikleri ve efendilerinin dikkanlarindan
aldiklan, diger kolelerle degis tokus ettikleri ya da efendileri
tarafindan kendilerine satilmak uizere verilen trinlerin pa-
zardaki ya da seyyar saticilari olarak edindiler.
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Iste bu yetenekleri kadin kéleleri, cogunlugu daha énce
sozlesmeli kolelik yapan beyaz proleter kadinlarla ~bunlar cete
emeginden ¢ikartilip 6zgurlitklerine kavugturulduklarinda
bile- iligki i¢ine soktu. Zaman zaman bu iligki digmanca ola-
biliyordu: Kendileri de ge¢imlerini yiyecek tiriinler yetigtirerek
ve pazarlayarak saglayan Avrupali proleter kadinlarin bazen
pazarda kole kadinlarin mallarini ¢aldiklar ya da satiglarim
engellemeye caligtiklar1 oluyordu. Yine de bu iki kadin grubu,
bu faaliyetlerin koleler tizerindeki kontrollerini sarsacagindan
korkan kolonyal otoritelerin yiiriirlige soktugu yasalardan ka-
¢abilmelerini saglayan genig bir alim satim ag1 olusturmak ko-
nusunda igbirligi icindeydi.

Satig yapmalarini engellemek ya da satig yapabilecekleri
yerleri kisitlamak amaciyla yirirlige sokulan yasalara rag-
men, koélelestirilmis kadinlar pazarlama faaliyetlerini geniglet-
meye ve gecimlik topraklarini ekip bigmeye devam ettiler. Bu
topraklari 6ylesine sahiplenmeye baglamiglardi ki 18. yiizyilin
sonlarinda ada pazarinda pratik olarak bir tekel haline gelen
bir 6n-koyliluge donismeye bagladilar. Béylece, baz1 tarihgi-
lere gére, Karayipler'de kolelik daha kélelerin 6zgiirlestirilme-
lerinden 6nce pratik olarak son bulmustu. Kadin kéleler biitiin
zorluklara ragmen bu siiregte kilit bir rol oynamiglar, otorite-
lerin gii¢lerini sinirlandirmak i¢in gosterdigi onca ¢abaya rag-
men kararliliklariyla kéle toplumunun ve adalarin ekonomisi-
nin gelisimini sekillendirmeyi bagarmiglardu.

Kolelestirilmis Karayipli kadinlarin, beyaz niifusun kiil-
tlri tzerinde de belitleyici bir etkisi olmugtu. Sifaci, f4la ve
byt uzmani olarak gosterdikleri faaliyetler ile efendilerinin
mutfaklar1 ve yatak odalarindaki “hakimiyet”leri sayesinde
bilhassa beyaz kadinlar tizerinde etkili olmusglardi (Bush 1990).

Bu nedenle kadinlarin kéle toplumunun kalbi olarak go-
riilmesine sagmamak gerekir. Ziyaretciler sark: séylemeleri-
ne, esarplarina, elbiselerine ve artik efendilerini yermenin
bir arac1 oldugu anlagilan abartili konugma tarzlarina hayran
kaliyordu. Afrikali ve creole kadinlar yoksul beyaz kadinlarin
aligkanliklarini da etkilemigti. Zamanin taniklarindan birinin
anlatimina gore, bu beyaz kadinlar Afrikali gibi davramyor,
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Bir kéle ailesi (detay). Kdlelestirilmis
kadinlar, ailelerine daha iyi

destek olmalarim ve belli bir
otonomi kazanmalarmi saglayan,
yetistirdikleri Grunleri pazarlamak
gibi Afrika’da daha dnce yapmakta
olduklari faaliyetleri strdtrebilmek
icin mucadele ettiler.

(Barbara Bush, 1990°dan alinmistir)

Bati Hint Adalarindaki bir plantas-
yonda yapilan festival. Kélelistirilmis
toplumun merkezinde yer aldiklari

ve Afrika’dan getirdikleri kaltirin
en sadik savunuculari olduklar igin
kadinlar, bu gibi toplantilarin da
merkezinde yer aliyordu.

1(1°)
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baglarinin iistiinde tasidiklar i¢i dolu tepsiler ve kalcalarina
dolanan ¢ocuklariyla etrafta geziniyorlard: (Beckles 1989: 81).
Ama bu kadinlarin asil bagarisi, hayatta kalma stratejilerine
ve kadin aglarina dayanan bir kendine yeterlilik politikas:
gelistirmeleriydi. Rosalyn Terborg Penn’in ¢agdas Afrika fe-
minizminin temel ilkeleri olarak tanimladig: bu uygulamalar
ile onlara yiiklenen degerler, diasporadaki Afrika toplumunu
yeniden tanimladi (s. 3-7). Bu kadinlar, yeni bir Afrikali kadin
kimligi yaratmakla kalmadilar, ayn1 zamanda yeni bir toplu-
mun da temellerini olugturdular. Bu toplum, kitlig: ve bagim-
lilig1 hayatin yapisal kogullar1 haline getirmek icin gésterilen
kapitalist ¢abalara kargi, kendini topraktan, yiyecek tiretimin-
den, bilginin ve igbirliginin nesilden nesle aktarimindan bas-
layarak, temel ge¢im araglarinin kadinlar tarafindan yeniden
temellitkk edilmesine ve onlarin elinde yogunlastirilmasina
vakfetmis bir toplumdu.

Kapitalizm ve Cinsiyete Dayal1 isbolimii

Kadinlarin ve ilksel birikimin bu kisa tarihinin de géster-
digi gibi, kadinlar1 erkek iggiiciiniin hizmetgileri haline getiren
yeni bir patriyarkal diizenin kurulusu, kapitalist gelisimin te-
mel yanlarindan biriydi.

Bu gelisim temelinde, yalmzca kadinlarin ve erkeklerin ye-
rine getirmesi gereken gérevleri degil, ayn1 zamanda deneyim-
lerini, hayatlarini, sermayeyle ve is¢i sinifinin diger sektorle-
riyle olan iligkilerini de birbirinden ayiran yeni bir isbélimii
uygulanabildi. Dolayisiyla cinsiyete dayah igbélimi her gey-
den énce, en az uluslararasi igbélimii kadar, bir iktidar iliskisi,
isgiicti icindeki bir bslitnme ve ayn1 zamanda kapitalist birikim
agisindan devasa bir itici gligta.

Bu nokta, kapitalizmin emegin tretkenliginde meydana
getirdigi sicramay1 yalnizca yapilan iglerin uzmanlastiril-
masina baglayan egilimlere kars1 6zellikle vurgulanmahidir.
Gergekte kapitalist sinifin tarimsal ve endiistriyel emek ile
endiistriyel emegin kendi i¢indeki ayrimlagmadan sagladig
~Adam Smith’in igne yapimina 6vgiiler diuzerken kutsadig-
avantajlar, kadinlarin yaptigi islerin ve toplumsal konumla-
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rinin itibarsizlagtirilmasindan sagladig yararlar yaninda ol-
dukca soniik kalir.

Daha 6nce de savundugum tizere, kadinlar ile erkekler ara-
sindaki iktidar fark: ve kadinlarin karsilif1 6denmeyen emegi-
nin dogal bir agagilik kisvesi altinda gizlenmesi, kapitalizme
“isgiintiniin kargilig1 6denmeyen kismi’ni inanilmaz derecede
genigletebilme ve kadinlarin emegini biriktirebilmek i¢in (er-
kegin) iicreti(ni) kullanabilme olanagini sunmustur. Cogu du-
rumda bu iki etken, sinif antagonizmasinin erkekler ile kadin-
lar arasindaki bir antagonizma olarak ¢arpitilmasina hizmet
etmigtir. Bu nedenle ilksel birikim, her geyden once, is¢ileri
birbirlerine ve hatta kendilerine yabancilagtiran farkliliklarin,
esitsizliklerin, hiyerargilerin, ayrimlarin bir birikimi olmustur.

Gordiigtimiiz gibi, sermaye kargisinda iktidarlarini ka-
dinlari, cocuklari ve kapitalizmin kolonilestirdigi topluluklar:
degersizlestirerek ve disiplin altina alarak korumaya calisan
erkekler, cogunlukla bu siirecin sug ortag: olmusglardir. An-
cak erkeklerin iicretli emege erigimleri ve kapitalist birikime
yaptiklar1 katkinin taninmasi sayesinde kadinlar tizerinde
uyguladiklar: iktidarin bedeli, kendilerine yabancilagmalari
ve kendi bireysel, kolektif giiglerinin “ilksel imhas1” (primitive
disaccumulation) olmugtur.

flerleyen bolimlerde, feodalizmden kapitalizme gegisin su
{ic temel yoniinii tartigarak bu “imha” siirecini daha derinleme-
sine incelemeye ¢aligacagim: proleter bedeninin bir ¢aligsma-
makinesi olarak kurulugu, kadinlarin cadi olduklari iddiasiy-
la zulme ugramalar1 ve hem Avrupa'da hem de Yeni Diinya'da
“vahsiler”in ve “yamyamlar”in yaratilmasa.

Sonnotlar

1  Peter Blickle, bu devrimin iginde koylilerin yani sira pek ¢ok
zanaatkari, madenciyi ve entelektiieli de barindiran toplumsal bilesi-
mini géz 6niinde bulundurarak, “kéylii savag” kavramina karsi gikar.
Koyli Savagi, asilerin éne surdiikleri on iki “madde”de ifade bulan ide-
olojik olgunlugu ve giiclii bir askeri drgiitlenmeyi birlestirmigtir. Bu
on iki madde arasinda gunlar bulunmaktadir: kéleligin reddi, ondahk
vergilerin kaldirilmasi, kagak avalik yasaklarinin kaldirilmasi, odun
toplama hakkinin taninmasi, ¢aligma yikimliliklerinin azaltiimas,
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kiralarin digiirtilmesi, ortak alanlani kullanma hakkinin taninma-
s1 ve 0lim vergilerinin kaldirilmas1 (Bickle 1985: 195-201). Asilerin
sergiledikleri istisnai askeri gii¢, kismen profesyonel askerlerin isyana
katilmalarindan kaynaklaniyordu. Bu askerlerin arasinda o zamanlar
Avrupa ordusunun elit parali askerleri konumundaki Landsknechte
adindaki meghur Isvigreli askerler de bulunmaktaydi. Landsknechteler
kéylu ordularini yénetti, askeri uzmanliklarini onlarin emrine sundu
ve ¢ogu durumda asilere kars1 koymayi reddetti. Bir keresinde bu reddi,
kendilerinin de kéylilerin arasindan geldiklerini ve barig zamaninda
hayatlarim siirdirmek i¢in kéyliilere ihtiya¢ duyduklarimi séyleyerek
gerek¢elendirdiler. Onlara glivenemeyecegini anlayan Alman prensleri
koyli isyanini bastirmak i¢in daha uzak bolgelerden getirilen, Suabiya
Ligi'nin birliklerini seferber ettiler. Landsknechtelerin tarihi ve Koyl
Savasrna katilmalanyla ilgili daha genis bilgi edinmek bkz. Reinhard
Bauman, I Lanzichenecchi (1994: 237-256).

Anabaptistler, politik olarak, “Reformasyon’un atesledigi ge¢ orta-
¢ag toplumsal hareketleri ile ruhban simifi kargit1 yeni hareketler’in
bir kaynagimidir. Ortacag heretikleri gibi ekonomik bireyciligi ve
aggozliligi kinarken bir tir Hiristiyan komiinalizmini savunuyor-
lardr. Minih'i iggal etmeleri, huzursuzlugun ve kent isyanlarinin
Frankfurt'tan Kéln’e ve Kuzey Almanya'nin diger sehirlerine yayildi-
g1 Koylia Savagrnin baglangicina denk diger. 1531'de esnaflar Miinih
kentinin kontroliini ele gecirerek ona Yeni Kudiis adini taktilar ve Hol-
landa gé¢meni Anabaptistlerin etkisi altinda, mallarin paylagilmasina
dayali komiinal bir hitkiimet kurdular. Po-Chia Hsia'nin da belirttigi
gibi, Yeni Kudiis'in kayitlar1 yok edilmigtir ve hikayesi yalnizca diig-
manlan tarafindan anlatilmaktadir. Dolayisiyla olaylarin hi¢ de anla-
tildigy gibi gergeklesmedigini tahmin edebiliriz. Eldeki kayitlara gore,
kadinlar baglarda gehirlerde bityiik bir 6zgiirliik elde ettiler. Ornegin
“imansiz kocalarindan boganip yeni evlilikler yapabiliyorlardi.” 1534
yilinda reformcu hitkiimetin ¢okesliligi serbest birakma karariyla igler
degismeye basladi. Bu karar, kadinlar arasinda muhtemelen hapis ceza-
lari, hatta idamlarla bastirilan “aktif bir direnig”e neden oldu (Po-Chia
Hsia 1988a: 58-59). Neden béyle bir kararin alinmis oldugu pek agik
degildir. Ancak kadinlarla ilgili bu “ge¢is” agamasinda loncalarin oyna-
dig1 boliicii rol duguniildigiinde, olayin daha etraflica sorusturulmas
gerekmektedir. Aslinda pek ¢ok tlkede loncalarin kadinlar iicretli is
yerlerinden dislamak i¢in kampanyalar duzenledigini biliyoruz ve ayri-
ca cadilara yapilan zulme kars1 ¢iktiklarina dair higbir igaret de yoktur.
Ingiltere’de reel ucretlerin artis1 ve fiyatlarin digigiine iligkin bkz.
North ve Thomas (1973: 74).Floransa’da iicretler i¢in, bkz. Carlo M.
Cipolla (1994: 206). Ingiltere’de qiktilarin degerindeki diisiis i¢in bkz.
R.H. Britnel (1993: 156-171). Pek ¢ok Avrupa iilkesinde tarimsal iire-
timde yasanan durgunluk i¢in bkz. B.H. Slicher Van Bath (1963: 160-
170). Rodney Hilton, bu dénemin “kirsal ve endiistriyel ekonomilerde
bir daralma”ya tanik oldugun ve “bu daralmanin belki de ilk kez hakim
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sinif tarafindan” fark edildigini séyler. “Senyérel gelirler ile endiistri
yel ve ticari karlar dismeye baglamigti... Kentlerdeki isyanlar endiist-
riyel iiretimin organizasyonunu bozmusg, kirlardaki isyanlar ise koy-
lulerin kira 6demeye karsi direnigini giiclendirmisti. Kiralar ve karlar
boylece daha da disti” (Hilton 1985: 240-241).

Maurice Dobb ve kapitalizme ge¢is tartigmalar i¢in bkz. Harvey J.
Kaye, The British Marxist Historians. New York: St . Martin’s Press,
(1984), 23-69.

Marx'in “ilksel birikim” kavraminin elegtirileri i¢in bkz. Samir Amin
(1974) ve Maria Mies (1986). Samir Amin, Marx'in Avrupa merkezci-
ligi Gzerinde dururken, Mies, Marx'in kadinlarin sémirilmesi kar-
sisindaki kérligini vurgular. Yann Moulier Boutang ise (1998) bu
konuda farkl bir elegtiri getirir. Boutang, Marx’t Avrupa’daki hakim
simifin asil amacinin kendini istenmeyen bir isgiiciinden kurtarmak
oldugu gibi bir izlenim yarattig: i¢in kusurlu bulur. Moluier Boutang,
aslinda durumun bunun tam tersi oldugunun altin: ¢izer: Topraklara
el konulmasinin amaci hareketligi tegvik etmek degil, is¢ileri iglerinde
sabitlemekti. Kapitalizm daima -yine Moluier Boutang1n vurguladig:
gibi- esas olarak emegin kagisin1 engellemeyi hedefliyordu (s. 16-27).
Michael Perelman’in da igaret ettigi gibi, aslinda “ilksel birikim” teri-
mi Adam Smith tarafindan bulunmusg ve Marx, Smith’in kullaniminin
tarihsel olmayan niteligi ylizinden terimi reddetmigtir. “Smith’in te-
rimi kullanma bi¢imine karg: mesafesini vurgulamak i¢in Marx, ilksel
birikimin incelenmesine adadig: Kapital'in ilk cildinin son kisminin
baglhigina olumsuz bir anlamda “sézde” kelimesini eklemigtir. Marx,
aslinda, gercek tarihsel deneyime dikkat ¢ekmek i¢in Smith’in “6nce-
ki” mitsel birikimini bir kenara atmigtir (Perlman 1985: 25-26).
“Ilksel birikim”in tarihsel ve mantiksal boyutlarinin iligkisi ve gi-
niimiiz politik hareketleri agisindan tagidigr anlam i¢in: Massimo De
Angelis, “Marx and Primitive Accumulation. The Continuous Character
of Capital ‘Enclosures’™ The Commoner i¢inde: www. Commoner.org.uk,
Freddy Perlman, The Continuing Appeal of Nationalism. Detroit: Black
and Red, 1985 ve Mitchel Cohen, “Fredy Perlman: Out in Front of a
Dozen Dead Oceans” (Heniiz yayimlanmamis metin, 1998).
Encomienda, mita ve catequil sistemlerinin tanimlar: i¢in, bkz. (digerle-
rinin yani sira) André Gunder Frank (1978), 45, Steve J. Stern (1982)
ve Inga Clendinnen (1987). Gunder Frank’in tanimiyla, encomienda
“Yerli topluluklarin emek haklarinin Ispanyol toprak sahiplerine ve-
rildigi bir sistemdi."Ancak 1548 yilinda Ispanyollar “encomiendo de
servicio’nun yerine (Meksika'da catequil, Peru’da mita olarak adlandiri-
lan) repartimiento’yu uygulamaya bagladilar. Bu sistemde Yerli toplulu-
gun sefleri, Ispanyol juez repartidor'u (dagitimi yapan yargig) i¢in ayin
belirli giinlerinde isgiicii saglamaktaydi. Ardindan Ispanyol yetkililer,
bu emek arzini, emekgilere belli bir asgari iicret 6dedigi varsayilan ni-
telikli, mitegebbis emek tageronlarina dagitiyordu” (1978: 48). Kolo-
nilesmenin farkl: evrelerinde Ispanyollarin Meksika'daki ve Peru'daki
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emegi baglama ¢abalari ve yerli nifusun feci ¢dkiigiiniin bunun iizerin-
deki etkileri i¢in, tekrar bkz. Gunder Frank (a.g.e.: 43-49).

“Ikinci serflik” tartigmasi igin, bkz. Immanuel Wallerstein (1974) ve
Henry Kamen (1971). Burada heniiz yeni serflestirilmis koylilerin
artik uluslararasi tahil piyasas: icin iretim yapmakta oldugunu vur-
gulamak gerekir. Diger bir deyisle, kendilerine dayatilan is iligkisinin
geri kalmisg gibi goriinen karakterine ragmen, bu kéyliler yeni rejimde
gelismekte olan kapitalist ekonominin ve uluslararas: kapitalist igbo-
liimiiniin tamamlayici bir par¢asiydilar.

Burada Marx’in Kapital’in Birinci Cilt'indeki su ciimlesini anmimsatmak
istiyorum: “Zor (force), kendi iginde, bir ekonomik bir giigtiir” (1909: 824
[2000: 716]). Marx'in buna eglik eden su tespiti ise daha az ikna edicidir:
“Zor, yeni bir topluma gebe her eski toplumun ebesidir.” (a.g.e.). Birincisi,
ebeler diinyaya hayat getirir, yikim degil. Bu metafor ayrica kapitalizmin
feodal diinyamin bagrindaki giiglerin (force) “evrilmesi’yle olugtugunu
ima etmektedir. Bu gériisi, ilksel birikimi tartigirken bizzat Marx'in ken-
disi ¢iiriitmiigtiir. Ayrica zoru bir ebenin dogurucu giicleriyle karsilagtir-
mak, zorunlulugu, kaginilmazlig: ve nihai olarak ilerlemeyi ima ettigi
i¢in, kapitalist birikim siirecinin iizerine onu hos gésteren bir értii 6rter.
Avrupa’'da kélelik aslinda hi¢bir zaman ortadan kaldirilmamisgtir, ¢o-
gunlukla kadinin ev i¢indeki koleligi biciminde, kovuklarda varligim
sirdirmeye devam etmigtir. Ancak 15. yizyilin sonlarina gelindi-
ginde, Portekizliler Afrika’dan tekrar koleler ithal etmeye baglamisg-
tir. 16. yiizy1l boyunca Ingiltere’de kéleligi siirdiirme ¢abalar1 devam
etmistir. Bu ¢abalar, kamu yardimimn uygulanmaya konulmasindan
sonra, Ingiltere'nin Avrupa'da énciiligini iistlendigi yoksullar evi ve
1slahevlerinin ingasiyla sonuglanmigtar.

Bu noktayla ilgili bkz. Samir Amir (1974). 16. ve 17. yuzyillarda
Avrupa’da koleligin devam ettigini vurgulamak, bu gercek Avrupal
tarihgiler tarafindan ¢ogunlukla “unutuldugundan”, ézellikle énem
tagir. Salvatore Bono’ya gére bu nedeni yine kendisi olan unutkanlik,
aslinda Afrika kitasinda kéleligi kaldirma misyonuyla megrulagtirilan
“Afrika Kapigmasi’nin bir Griiniidir. Bono'nun iddiasina gére, Avrupa-
11 elitler s6zde demokrasinin begigi olan Avrupa’da kélelerin ¢caligtiril-
dig1 gercegini kabul etmek istememiglerdi.

Immanuel Wallerstein (1974), 90-95, Peter Kriedte (1978), 69-70.
Paola Thea (1998) kéyliillerin yaninda yer alan Alman sanatgilarin ta-
rihini oldukga etkili bir gekilde yeniden ele almigtir: “Protestan Refor-
masyonu esnasinda, 16. yiizyilin en iyi Alman sanat¢ilarindan bazila-
n, atélyelerini terk ederek kéylii miicadelesine katilmiglardir... Protes-
tanlhigin yoksulluk ilkelerinden, mallarin ortak paylagimindan ve zen-
ginligin yeniden dagitilmasindan ilham alan belgeler hazirlamiglard..
Bazen...dava ugruna silahlara sarilmiglardi. 1525'in Mayis ve Haziran
aylarinda yagsanan askeri maglubiyetlerin sonrasinda, galiplerin mag-
luplara uyguladig: ceza kanunun insafsizligindan nasibini alanlarin
arasinda tnli isimler de vardi: Pforzheim’da (Stuttgard) éldiriilen
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(Jorg) Ratget, Wurzburg'da boynu vurulan (Philipp) Dietman ve sakat
birakilan (Tilman) Riemenschneider, ¢caligtigi Magonza mahkemesin-
den kovulan (Matthias) Grunewald... Gen¢ Holbein olaylardan 6yle bir
dehsete kapilmigtir ki dini ¢atigmalarla parcalanmig Basel sehrinden
sonunda kagmigtir” (¢cev. Federici).

Aymi zamanda Isvi¢re, Avusturya ve Tirol'de de sanatgilar Kéyla
Savasi'na katildilar. Bunlarin arasinda Lucas Cranach (yagh Cranach)
gibi tinliilerle birlikte daha az taninmig ressamlar ve heykeltiraglar da
vardi (a.g.e.:7) Thea, 16. yiizy1l Alman sanatinda kéyld hayatini tas-
vir eden kirsal temalarin tekrar deger kazanmasinin da —dans eden
kéylidler, hayvanlar ve doga- sanat¢ilarin kéyliilerin davasina genis ka-
tiliminin bir gdstergesi oldugunu éne siirer (a.g.e.: 12-15, 73, 79, 80).
“Kirlar hayat bulmusgtu... bu isyanla temsil edilmeye deger bir nitelik
kazanmigst1” (a.g.e.: 155) (cev. Federici).

15 16. ve 17. yiizyil boyunca Avrupali hitkiimetler, her tirli toplumsal
protestoyu Kéylii Savaglar: ve Anabaptizmin prizmasindan yorumla-
dilar ve bastirdilar. Anabaptist devriminin yankilar: Elizabeth déne-
mi Ingiltere’si ve Fransa'da da hissedilmis, kurulu otoriteye herhangi
bir itiraz karsisinda azami bir ihtiyat ve siddet gosterilmesine neden
olmugtur. Tipk1 1950’lerde ABD’de “komiinist” ve giiniimiizde de “te-
rorist” sozcitklerinde oldugu gibi, “Anabaptist” lanetli bir sozciik, bir
hakaret ve sug igleme niyetinin bir géstergesi haline gelmistir.

Anabaptizmin mallarin komiinist paylagimi inancim kdtiileyen, 17. yiizyihn
baglarina ait, Almanya’dan bir gravir.

16 Bazi sehir-devletlerinin hinterlandinda kéy otoritesi ve ayricaliklan
siirdiiriillebilmigti. Pek ¢ok bélgesel eyalette, koyliller “harglar, vergi-
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leri ve caligma yiikiumlaliklerini reddetmeyi siirdirdi,” Schussenried
bagrahibi topraklarinda ¢aliganlardan “beni kendilerine bagirmak
zorunda birakiyorlar, hicbir sey vermiyorlar” diyerek sikayet ediyordu
(Blickle 1985: 172). Yukar1 Suabiya’da serflik kaldirilmasa da kéyliile-
rin miras ve evlilik haklanyla ilgili belli bagl: baz1 sikayetleri 1526 ta-
rihli Memmingen Anlagmasi’yla taninmigti. “Ren nehrinin yukarisin-
da da baz1 bélgelerde koyliller agisindan olumlu ¢éziimlere varilmist1”
(a.g.e.: 172-174). isvigre’de Bern ve Ziirih'te serflik kaldirilmist. Tirol
ve Salzburg'da “siradan insanlar’in durumuna iligkin iyilegtirmeler
kabul edildi (a.g.e.: 176-179). Ancak “devrimin asil ¢ocugu”, 1525’ten
sonra Yukar Suabiya'da kurulan ve 19. yiizyila kadar varligini koruya-
cak olan bir 6zyénetim sisteminin temellerini atan bslgesel meclisti.
1525ten sonra, “1525’teki taleplerden birinin zayiflatilmis bir sekli"ni
[gerceklegtiren] yeni bélgesel meclisler kuruldu: “Soylularin, ruhban
sinifinin ve kentlerin yam sira siradan insanlar da bélgesel miilklerin
parcasi olmahidir.” Blickle, “Bu davanin galip geldigi her yerde, lortlarin
askeri zaferlerini politik zaferlerle taglandirdiklarini séylemek miim-
kiin degildir, prens yine de siradan insanlarin rizasina bagh kalmigtir.
Prens kendini bu rizaya baghiliktan ancak daha sonra, mutlak devletin
olusumu agamasinda bagarabilmigtir” diye belirtir (a.g.e.: 181-182).
Kapitalizmin diinyada yol a¢tig1 artan yoksullagma hakkinda, Fransiz
antropolog Claude Mellassoux Maidens, Meal and Money'de (1981) bu
geliskinin kapitalizm icin gelecekte bir kriz anlamina geldigini belirtir:
“Sonugta, ucuz emek giiciiniin yeniden iiretimin bir araci olarak emper-
yalizm, kapitalizmi biyiik bir krize dogru siiritkklemektedir; ¢inkd diin-
ya tzerinde kapitalist istihdama hala dogrudan dahil olmamis...daha
milyonlarca insan olsa bile...kapitalizmin beraberinde getirdigi toplum-
sal yozlagma, aglik ve savaslar sonucunda bunlarin ka¢i1 hila gecimlerini
saglayip ¢oluk ¢ocuklarina bakabilecek durumdadir?” (1981: 140).
“Kolombcu Miibadele"nin [Amerika'min kegfiyle birlikte Eski Dinya ile
Yeni Diinya arasinda gergeklegen ¢ok kapsaml niifus (kéleler dahil),
hayvan, bitki, fikir vs. mibadelesi - y.n.] dogurdugu niifus felaketinin
boyutlar1 hala tartigma konusudur. Kolomb-sonras: ytizyilda Giiney
ve Orta Amerika’da gériilen nafus azalmasina iligkin tahminler ¢ok
degisiklik gésterir, ancak giiniimiiz akademisyenleri bu mitbadelenin
etkilerinin bir “Amerikan Holokostu”nu andirdig gériisinde neredey-
se hemfikirdir. André Gunder Frank, “Bir yiizyildan biraz daha uzun
bir siirede, Yerli niifus yiizde doksan oraninda diigtii. Bu oran Meksika,
Peru ve bagka bazi bélgelerde yizde doksan begi buldu” (1978: 43) de-
mektedir. Benzer sekilde Noble David Cook da “Belki de giiniimiiz Pe-
ru'sunun simrlan i¢inde 9 milyon insan barinmaktaydi. Avrupalilarin
gelisinden bir ytzyil sonra bu bélgede kalan insan sayisi, aym bélgede
Avrupahlarin And diinyasinmi iggalinden énce bulunanlarin sayisinin
neredeyse onda biri kadard1” diye belirtir (Cock 1981: 116).

Modern Avrupa'nin erken déneminde savasin dogasinin degisimi icin
bkz. Cunnigham ve Grell (2000), 95-102, Kaltner (1998). Cunnigham
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M attheus Merian, Mahserin Dért Atlisi (1630)

ve Grell: “1490’larda buyuk bir ordu 20.000 erkekten olusmaktaydi,
1550’lerde bu say! iki katina ulasti, Otuz Yil Savaslarinin sonuna dog-
ru, 6nde gelen Avrupa devletleri neredeyse 150.000 kisilik ordulara
sahipti” (2000: 95).

Aibrecht Durer’in gravird “dort athi’nin tek tasviri degildir. Ayni
zamanda Lucas Cranach’'m (1522) ve Mattheus Merian’in (1630) da
tasvirleri bulunmaktadir. Askerlerin ve sivillerin katledilisini, ates-
ler icindeki koyleri, asilmis insan bedeni yiginlarini gésteren savas
alani tasvirlerinin sayisi, burada bahsedilmeyecek kadar fazladir.
Gorunuste kutsal konulara adanmis resimler de dahil olmak uzere,
her turll tasvire sizan savas muhtemelen 16. ve 17. ylzyil resminin
ana temasidir.

Bu sonug, Reformasyon’un biri populer digeri elitist olan iki ruhunu
ortaya koymaktadir. Bu iki ruh kisa sire i¢cinde karsit yonlerde iler-
leyecektir. Reformasyon’'un muhafazakar yani, calismanin ve servet
birikiminin 6nemini vurgularken, popller yani “tanrisal sevgi’'nin
esitliginin ve komunal dayanismanin hakim oldugu bir toplum iste-
mistir. Reformasyon’un sinifsal boyutlari icin bkz. Henry Heler (1986)
ve Po-Chia Hsia (1998).

Hoskins (1976), 121-123. ingiltere’de Reformasyon-éncesi Kilise ul-
kenin arazilerinin ylzde yirmi bes ile otuzuna sahipti. Bu toprakla-
rin yuzde altmisini VIII. Henry satmistir (Hoskins 1976: 121-123).
Bu istimlakten en c¢ok pay kapanlar ve yeni elde edilen topraklari
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en hevesle ¢itleyenler, ne eski soylular ne de gegimleri ortak mallara
bagli olanlardi. Bu kigiler, koylilerin imgeleminde a¢gézlalugin yu-
zind temsil eden, 6zellikle avukatlar ve tiiccarlardan olugan “yeni
insanlar”d1 (Cornwall 1977: 22-28). Kéyliiler iste bu “yeni insanlar’a
karst ofkelerini diga vurma egilimindeydiler. Ingiliz Reformasyonu’yla
ger¢eklesen bu muazzam toprak devrinde kimlerin kazangl: kimlerin
zararh ¢iktiginin bir fotografi i¢in Kriedte'te Tablo 15%¢ bakilabilir
(1963: 60). Bu tablo, Kilise'nin kaybettigi topraklarin yiizde yirmi ile
yirmi besinin se¢kinlerin mulkia haline geldigini géstermektedir. Ko-
nuya iligkin tablolar asagida gériilebilir:

ingiltere ve Galler’de Toplumsal Gruplara Gére Toprak Dagilim:

1436* 1690
Biiyiik toprak sahipleri 15-20 15-20
Seckinler 25 45-50
Kii¢iik toprak sahipleri / 20 25-33
miilk sahipleri
Kilise ve kralhk 25-33 5-10
*Galler disinda

Ingiltere’de Reformasyon’un toprak miilkiyeti agisindan sonuglari igin
ayrica bkz. Christopher Hill: “Yeni alicailarin kira kontratlarim kisalt-
tigina, kiralar1 agir1 artirdiklarina ve kiraalar: kovduklarina iligkin
sikdyetlerin bir nebze gergeklik pay1 oldugunu kabul etmek i¢in, ma-
nastirlar1 magfik toprak sahipleri olarak idealize etmemiz gerekmez...
John Palmer, kovdugu bir grup toprak sahibine goyle seslenir: ‘Kralin
inayetinin rahiplerin, kegislerin ve rahibelerin bitiin evlerini yrktigini
bilmiyor musunuz? Iste biz beyefendilerin de gu fakir diizenbazlarin
evlerini baglarina yikacag: zaman gelmedi mi?"” (Hill 1958: 41)

Bkz. Midnight Notes (1990), ayrica bkz. The Ecologist (1993) ve The
Commonerin ézellikle 2. (Eyliil 2001) ve 3. sayisinda (Ocak 2002) “cit-
lemeler” ve “ortak mallar” iizerine yiriitiilen tartigmalar.

“Citleme” esas olarak “insanlarin ve hayvanlarin serbest gegisini en-
gellemek i¢in toprag citlerle, hendeklerle ya da daha bagka engellerle
cevrelemek” demektir. “Burada ¢itler toprak isgalinin ve kigisel milki-
yetin igaretidir. Bu yiizden ¢itlemelerle, genellikle bir &l¢iidde komiinal
toprak mulkiyeti ile el ele giden kolektif toprak kullanimi ortadan kal-
dinlir, bunun yerini bireysel miilkiyet ve topragin ayr ayr1 kullanimi
alir” (G. Slater 1968: 1-2). 15. ve 16. yiizyillarda kolektif toprak kulla-
nimini ortadan kaldirmanin ¢ok ¢esitli yollar1 vardi. Bunun yasal yol-
lar1 sunlardir: (a) butiin bir topragin ve topraga bagh biitiin ortak hak-
larin bir kigi tarafindan satin alinmasi, (b) kralin ¢itleme i¢in 6zel bir
izin ¢tkarmasi ya da parlamentonun bir ¢itleme yasas: ¢ikarmasi, (c)
Yiksek Mahkeme karariyla somutlagtirilan, toprak sahipleri ile kira-
cilar arasinda bir anlagma, (d) Merton (1235) ve Westminister (1285)
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yasalarinin hitkiimleri uyarinca, lortlarin kullanim dig1 topraklar kis-
mi olarak ¢itlemeleri. Ancak Roger Manning, “bu yasal yéntemlerin...
cogunlukla kiracilarin maruz kaldig: zor, hile ve tehditleri értmeye
yaradigini” vurgular (Manning 1998: 25). E. D. Fryde de aym sekilde,
szellikle 1450 ile 1485 arasindaki karigiklik yillarinda” [yani Guller
Savasg1 sirasinda] kitleleri topraklardan tahliye edebilmek i¢in, “kira-
cilartn uzun yillar maruz kaldig tacizler ile en ufak bir yasal imkan
dogdugunda savrulan tahliye tehditleri’nin yam sira fiziksel siddetin
de kullanildigina dikkat ¢eker (Fryde 1996: 186). Thomas More’un
Utopya's1 (1516) kuzularin “insanlarin kendisini silip stpiirmeye basg-
layacak kadar” oburlagtig ve vahsilegtiginden bahsederken, bu kitle-
sel tahliyelerin yarattig: 1zdirabi ve ¢aresizligi anlatir. “Suriler,” diye
ekler, “biitiin tarlalari, evleri ve gehirleri titketiyor, mahvediyor ve silip
stptrayordu.”

The Invention of Capitalism’de (2000) Michael Perelman “6rfi haklar”in
(avlanmak gibi) 6nemini vurgular. Perelman, bu haklarin hayatini siir-
diirebilme ile tam bir yoksulluk arasindaki farki koymas: agisindan
yagamsal bir 6nemi olduguna igaret eder.

Garret Hardin’in “ortak mallarin trajedisi” baglikli makalesi (1968)
1970’1erdeki toprak 6zellegtirmelerini savunan ideolojik kampanya-
nin baslica dayanaklarindan biriydi. Hardin'in yorumuna gore, “tra-
jedi” insan davraniglarinin bir belirleyeni olarak Hobbes¢u egoizmin
kacinilmazhgidir. Bu goriige gore, varsayimsal bir ortak alanda, her bir
coban yaptig1 seyin diger ¢obanlar tizerindeki etkilerini digiinmeksi-
zin kazancini maksimize etmeye ¢aligir. Boylece “her biri kendi ¢ikari-
nin peginden giderken hepsi bir yikima dogru kogmaktadir” (Baden ve
Noonan (der.) icinde, 1998: 8-9).

Citlemelerin “modernlesme” savunusunun uzun bir tarihi vardir,
ama bu savunu neoliberalizmle yeni bir enerji kazanmigtir. En
biytiik savunucusu ise, ¢ogu zaman Afrika, Asya, Latin Amerika
ve Okyanusya hiikiimetlerinden bor¢ alabilme kargiliginda ortak
arazileri o6zellegtirmelerini talep eden Diinya Bankasi olmustur
(Diinya Bankas1 1989). Citlemenin tretkenlik getirilerinin klasik bir
savunusu, Harriett Bradley'de bulunabilir (1968, ilk basim 1918). G.
E. Mingay'in ve Robert S. Duplessis’in ¢aligmalarinin temsil ettigi
daha giincel akademik literatiir ise konuya iligkin daha yansiz bir
“maliyet/kazang” yaklagimi getirmigtir (1997: 65-70). Citlemelere
iliskin tartigmalar disiplinin sinirlarini agmisg, ayn1 zamanda edebiyat
tizerine ¢aliganlar tarafindan da tartigilmaya baglanmigtir. Disiplinler
arasi sinirlarin agilmasinin bir érnegi olarak bkz, Richard Burt ve
John Michael Archer, der., Enclosure Acts. Sexuality Property and Culture
in Early Modern England (1994), ozellikle de James R. Siemon’un
“Landlords, not kings: Agrarian Change and Interarticulation” ile
William C. Carroll'un “The Nursery of Beggary: Enclosure, Vagrancy
and Sedition in the Tudor-Stuart Period” baglikli makaleleri. William
C. Carroll, Tudor déneminde, ¢itlemeleri bizzat gergeklestiren sinifin
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sozciileri tarafindan yiritilen, hararetli bir ortak alanlar elestirisi
ve ¢itleme savunusunun séz konusu oldugunu ortaya koyar. Bu
soyleme gore, ¢itlemeler 6zel girigimi desteklemis, bu da beraberinde
tarimsal Gretkenligi artirmigtir. Halbuki ortak alanlar “hirsizlarin,
dolandiricilarin ve dilencilerin yuvasi” olmusgtur (Carroll 1994: 37-38).
DeVries (1976), 42-43, Hoskins (1976), 11-12.

Ortak alanlar, halk festivallerinin ve spor, oyunlar ve toplantilar gibi
diger kolektif etkinliklerin diizenlendigi alanlard:. Bu alanlar ¢itlerle
cevrildiklerinde koy topluluguna 6zgii toplumsallik ciddi sekilde zarar
gordii. Topraklarin ¢itlenmesi yiiziinden son bulan ritiellerden biri de,
gelecek tiriinleri kutsamak amaciyla tarlalarda yilda bir diizenlenen bir
téren olan “Rogationtide perambulation”d1 (Underdown 1985: 81).
Toplumsal bagliligin parcalanmasiyla ilgili olarak bkz. (digerlerinin
yam sira) David Underdown, Revel, Riot and Rebellion: Popular Politics
and Culture in England, 1603-1660 (1985), 6zellikle eski soylularin ken-
dilerini nouveaux riches’den (yeni zenginlerden) ayirt etme ¢abalarin
anlatan 3. bolam.

Kriedte (1983, 55, Briggs (1998), 289-316.

K¢tk ev sanayisi, ¢itlemeler sonucunda serbest kalan genis emek ha-
vuzundan faydalanmak amaciyla kapitalist tiiccarlar tarafindan yeni-
den orgiitlenen manoryal, kirsal sanayinin bir uzantisiydi. Bu adim
sayesinde tiiccarlar, yiiksek ticretlerden ve kent loncalarinin giiciinden
kaginmaya ¢aligmiglardir. Iste kapitalist tiiccarlarin kirsal kesimde ya-
sayan ailelere egirmeleri ya da dokumalar1 i¢in yiin ve pamukla birlik-
te, gogunlukla gerekli is aletlerini de dagittigi ve sonra nihai irainleri
geri topladig: tageronluk sistemi béyle dogmustu. Tageronluk sistemi
ile ve kiigiik ev sanayisinin Britanya ekonomisinin geligimi agisindan
6nemi, kapitalizmin ilk evresindeki en 6nemli sektér olan biitiin bir
tekstil endistrisinin bu gekilde 6rgiitlenmis olmasi gerceginden de an-
lagilabilir. Kiigiik ev sanayisinin igverenler a¢isindan iki 6nemli avan-
taji vardi: “birlesme” tehlikesinin éniine ge¢mek ve emegin maliyetini
diigtirmek. Ciinki bu sanayinin eve dayali rgiitlenmesi, is¢ilerin evigi
hizmetlere karsiliksiz ulagabilmesini saglarken, yardimc1 muamelesi
goren ve miitevazi bir tcret 6denen ¢ocuklar ile eslerin igbirligini sag-
layabilmelerine de imkan veriyordu.

Ucretli emek kélelikle o derece 6zdeslestirilmisti ki Dizleyiciler, igve-
renlerinden bir oy kullanabilecek kadar bile bagimsiz olmadiklarini
disindiikleri igin, icretli ig¢ileri oy kullanma hakkinin disinda tut-
muglardi. Edmund Spencer’in Mother Hubbard’s Tale’indeki (1591) Tilki
soyle sorar: “Ozgir bir insan kendini neden kolelestirir ki?” Kazicila-
rin lideri Gertrude Stein ise, insan tcret karsiliginda ¢alismaya bag-
ladiginda diigmaninin ya da kardesinin emri altinda m: yagiyor fark
etmez, demigtir (Hill 1975).

Herzog (1989), 45-52. Serseriler hakkindaki literatiir olduk¢a genig-
tir. Bu konudaki en énemli ¢caligmalar arasinda, A. Beier (1974) ve B.
Geremek’in Poverty, A History’si (1994) sayilabilir.
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Fletcher (1973), 64-77, Cornwall (1977), 137-241, Beer (1982), 82-139.
16. yiizyilin baglarinda, kendilerinden tsttekilerle meselelerini hal-
letmek i¢in, halkin ¢itlemelere, tekellestirmelere ve kapatmalara kars1
nefretini kullanan daha alt kesimden se¢kinler, pek ¢ok ¢itleme ayak-
lanmasina katilmigt1. Ancak 1549’dan sonra “ ¢itleme ¢atigmalarinda
seckinlerin énciilagi geriledi ve tarimsal protestolar1 yénetme inisiya-
tifi daha ¢ok kii¢tik ¢iftlik sahipleri, zanaatkarlar ya da kii¢tik ev sana-
yisinde ¢alisanlara gegmeye bagladi” (Manning 1988). Manning, tipik
bir ¢citleme ayaklanmasi kurbanim “yabanci” olarak tarif eder. “Toprak
sahibi seckinler arasina katilmaya ¢aligan tiiccarlar, tipki kiralanmis
topraklarin ciftcileri gibi ¢itleme ayaklanmalarina kars1 savunmasiz-
di. 75 Star Chamber vakasindan 24’iinde yeni toprak sahipleri ve ¢ift-
¢iler ¢itleme ayaklanmalarinin magduru olmusglardi. Yakindan iligkili
diger bir kategori de konumunu yitirmis alt1 soyludan olugsmaktayd:”
(Manning 1988: 50).

Manning (1988), 96-97, 114-116, 281, Mendelson ve Crawford (1998).
Citleme karsit: eylemlerde kadinlarin varliginin her gecen giin ar-
tig1, kadinlarin “yasa(nin) digi(nda)” kaldiklari, béylece ¢itleri ceza
almadan indirebilecekleri yoniindeki yaygin kaniya dayanmaktaydi
(Mendelson ve Crawford 1998: 386-187). Ancak Star Chamber Mahke-
mesi insanlar1 bu kanidan vazgecirme ¢aligmalarina basladi. 1605’te,
1. James'in cadilik yasasindan bir yil sonra Mahkeme “eger kadinlar
gitleri ihlal eder, ayaklanmaya katilir veya bagka suglar isler de ken-
dilerine ve kocalarina karg1 bir dava a¢ilirsa, bu ihlal ya da su¢ koca-
larin bilgisi dahilinde gerceklesmemis olsa dahi, tazminati 6demek ya
da zarar1 karsilamak yikamlilagi kocalara aittir” hukmuni getirdi
(Manning 1988: 98).

Bu konu iizerine, digerlerinin yani sira, bkz. Maria Mies (1986).
1600% gelindiginde Ispanya'da reel iicretler, 1517'le kargilagtirildi-
ginda, alim gii¢lerinin yiizde otuzunu yitirmiglerdi (Hamilton 1965:
280). Fiyat Devrimi tizerine &zellikle bkz. Earl J. Hamilton'in Ameri-
kan altininin Fiyat Devrimi izerindeki etkisini inceleyen klasik eseri,
American Treasure and the Price Revolution in Spain 1501-1650 (1965). Ay-
rica bkz. ortagaglardan giiniimiize fiyat yiikselislerini inceleyen David
Hackett Fischer, The Great Wave: Price Revolutions and the Rhythms of
History (1996), 6zellikle 2. béliim 5.66-113 ve Peter Ramsey’in derledi-
gi, The Price Revolution in Sixteenth Century England (1971).

Bruadel (1966), 1. Cilt, 517-524.

Peter Kriedte, (1983) bu dénemin ekonomik geligmelerini soyle 6zet-
ler: “Bu kriz gelir ve miilkiyet farklhilagmalarini keskinlestirdi. Yok-
sullagma ve proleterlesme artan bir servet birikimi ile paralel gitti...
Cambridgeshire’da Chippenham tzerine yapilan ¢aligmalar kéta
hasatlarin (16. yiizyil sonu ve 17. ylizyil bagi) biiyiik bir degisiklikle
sonug¢landigini géstermektedir. 1544 ve 1712 arasinda orta biiyiklak-
teki ¢iftliklerin neredeyse tamami yok olmustur. Ayni dénemde, 90 ya
da daha fazla déntim arazilerin orani yiizde 3’ten yizde 14'e yiiksel
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misg, topraksiz hanelerin orani ise yiizde 32'den yiizde 63’e ctkmgtir”
(Kriedte 1983: 54-55).

Wallerstein (1974), 83, Le Roy Ladurie (1928-1929). Kapitalist girigim-
cilerin faizle bor¢ para vermeye karsi artan ilgileri belki de 15. ve 16.
yuzyillarda Yahudilerin Parma (1488), Milan (1489), Cenevre (1490),
Ispanya (1492) ve Avusturya (1496) gibi Avrupa’nin pek ¢ok kenti ve iil-
kesinden kovulmalarinin arkasinda yatan sebep olmustur. Kovulmalar
ve pogromlar bir yizyil kadar devam etmigtir. 1577’de II. Rudolph’un
riizgar tersine ¢evirmesine kadar, Yahudilerin Bat1 Avrupa’nin ¢cogun-
da yagamalari yasakt1. Faizle borg para verme kazanglh bir i haline ge-
lir gelmez, daha 6nceleri bir Hiristiyan i¢in degersiz olarak gériilen bu
etkinlik, Almanya’da 1521 yilinda anonim olarak yazilmisg, bir koyli
ile zengin bir kentli arasinda ge¢en asagidaki diyalogda da gérildiagi
gibi, itibar kazanmigtir:

Koéyli: Burada ne igim mi var? Zamanim ne yaparak gegirdigini
merak ettim.

Kentli: Zamanimi nasil m1 ge¢iriyorum? Gérmityor musun, burada
oturmus paralarimi sayiyorum.

Kéylii: Séylese bana, biitiin zamanim onu saymakla gegirecegin ka-
dar parayi sana kim verdi?

Kentli: Demek paray: kimin verdigini bilmek istiyorsun. Dinle o
zaman. Bir koyli gelip kapimi ¢aliyor, on, yirmi gulden 6ding para isti-
yor. Ben de ona s6yle iyi bir otlagi ya da islenecek bir tarlasi var mi1 diye
soruyorum. Diyor ki, “Evet, kentli, Giizel bir otlagim ve iyi bir tarlam
var. {kisi iki yiiz gulden eder.” Ben de diyorum ki, “Mitkemmel! Otlag:-
n1 ve tarlami teminat olarak ipotek edersen, bir de faiz olarak yilda bir
gulden 6demeye raz1 olursan yirmi gulden bor¢ alabilirsin.” Bu giizel
haberi almaktan mutlu kéyli der ki: “Memnuniyetle kabul ediyorum.”
Ancak sunu da hemen ekliyorum: “Faizini zamaninda 6deyemezsen
topragini alir kendi miillkiime katarim.” Bu kéyliiyt pek de endigelen-
dirmiyor. Tarlasim ve otlagini bana rehin birakmakta tereddiit etmi-
yor. Paray1 6diing veriyorum, faizi bir iki y1l zamaninda édiiyor, daha
sonra kéti bir hasat oluyor ve 6demelerini ger¢eklestiremiyor. Topra-
gina el koyuyorum, onu tahliye ediyorum ve igte otlak da tarla da be-
nim oluyor. Bunu sadece koyliilere degil zanaatkarlara da yapiyorum.
Bir tliccarin glizel bir evi varsa, kargihginda biraz bor¢ para veriyorum,
¢ok gecmeden ev benim oluyor. Bu gekilde epey bir miilk ve servet edin-
dim, igte bu yiizden biitiin zamanim para sayarak gegiriyorum.

Kéyli: Ben de sadece Yahudiler tefecilik yapar saniyordum! Simdi
6grendim ki Hiristiyanlar da yapiyormus.

Kentli: Tefecilik mi? Tefecilikten bahseden kim? Burada kimsenin
tefecilik yaptigi falan yok. Borglu, faizini édiyor (G. Strauss: 110-111).
Peter Kriedte Almanya'yla iligki olarak géyle demektedir: “Son aras-
tirmalar, Augsburg’da (Bavyera) 16. yiizyihin itk otuz yili boyunca bir
insaat ig¢isinin yillik geliriyle karisina ve iki ¢ocuguna yeterli gekil-
de bakabildigini géstermektedir. Sonralar1 hayat standard1 diismeye
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baglar. 1566 ile 1575 yillan1 arasinda ve 1585’ten Otuz Yil Savaginin
patlak vermesine kadar gegen siirede ticretler, ailenin ge¢imini sag-
lamaya yetmemeye baslamigtir” ( Kriedte 1983: 51-52). Citlemeler ve
Fiyat Devrimi yiziinden Avrupali is¢i sinifinin yoksullagmasi tizeri-
ne ayrica bkz. C. Lis & H. Soly (1979), 72-79. Yazarlarin dedigi tizere,
“1500 ile 1600 arasinda tahil fiyatlar: sekiz kat artarken iicretler sade-
ce ii¢ kat artmigtir. Francis Bacon'in ig¢ileri ve ¢iftcileri ‘ev dilencileri’
olarak gérmesi sasirtica olmasa gerek.” Yine ayn1 dénemde Fransa’'da
rencperlerin ve iicretli emekgilerin alim giicii yiizde kirk beg oraninda
distii. “New Castile’da...iicretli emek ve yoksulluk es anlamli olarak
kullanilmaktaydi (a.g.e.: 72-4).

16. yiizyilda fahigeligin artig: tizerine bkz. Nickie Roberts, Whores in
History, Prostitution in Western Society (1992).

Manning (1988), Fletcher (1973), Cornwall (1977), Beer (1982), Bercé
(1990), Lombardini (1983).

Kamen (1971), Bercé (1990), 169-179, Underdown (1985). David
Underdown'un da belirttigi gibi: “Kadin (yiyecek) ayaklanmacilarin oy-
nadig onemli role siklikla dikkat ¢ekilmigtir. 1608’de Southampton’da
bir sirket Londra'ya gitmek iizere tahil yitklenmekte olan bir gemi igin
ne yapilacagini konugurken bir grup kadin beklemeyi reddetti, gemi-
ye gecip yiki ele gecirdi.” 1622'de Weymouth'daki bir olayda, ayak-
lanmacilarin muhtemelen kadinlar oldugu diigiiniilmektedir. 1631'de
Dorchester’da ise bir grup (bunlardan bazilan atélyede yasamaktay-
d1) bugday tagidigin digtindiklerini bir arabayr durdurdu, i¢lerinden
biri “yag, peynir, bugday gibi topragin en giizel nimetlerini denizlere
gotiirdiigii igin” yerli bir tiiccan gikayet ediyordu (1985: 117). Yiyecek
ayaklanmalarinda kadinlarin varligi iizerine ayrica bkz. “kadinlar
(Ingiltere’deki) tahil ayaklanmalarinda énemli rol oynadilar” diye be-
lirten Sara Mendelson ve Patricia Crawford (1998). Ornegin “1629'da
Maldon’da yiizden fazla kadin ve ¢ocuk tahihin yiklenip gétiriilmesini
engellemek i¢in gemiye ¢1kt1.” Baglarinda “daha sonra yargilanip asila-
cak olan Kaptan Ann Carter diye biri vardi”(a.g.e.: 385-86).

1630 kitlig1 esnasinda Italyan kenti Bergamo’daki bir hekimin ben-
zer yorumlari olacakt1: “Sokaklarin, pazarlarin, kiliselerin ve sokak
giriglerinin her yaninda dilenen yar a¢ insanlardan olusan ¢ildirmig
bir kalabaligin yarattig, hayat: yaganmaz hale getiren tiksinti ve te-
rér...Bir de tistiine yaydiklari igreng koku ve her zaman yam baglarin-
da duran 6liim...Gozle gériilmeden inanilamayacak bir gey” (Carlo M.
Cipolla’dan 1993: 129).

Avrupa’'da 16. ve 17. yiizyil’daki protestolar igin bkz. Henry Kamen,
The Iron Century (1972), 6zellikle de 10. béliim, “Popular Rebellion.
1550-1660” (s. 331-385). Kamen'in de belirttigi gibi, “1595-7 kri-
zi, ingiltere, Fransa, Avusturya, Finlandiya, Macaristan, Lituanya
ve Ukrayna’daki yansimalariyla birlikte tim Avrupa’y: etkisi alta-
na almigtir. Belki de Avrupa tarihinde halk isyanlar:1 birbirleriy-
le zaman olarak hi¢ bu denli ¢akigmamigtir” (s. 336). 1595, 1620,
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1647°de Nepal'de de isyanlar gikmigtir (a.g.e.: 334-35, 350, 361-
63). Ispanya’da 1640’da Katalan’da, 1648’de Grenada’da, 1652’de
Kordova ve Seville’de isyanlar patlak vermistir.16. ve 17. ytzyil In-
giltere'sinde isyanlar ve ayaklanmalar i¢in, bkz. Cornwall (1977),
Underdown (1985) ve Manning (1988). Ispanya ve Italya isyanlan
i¢in, ayrica bkz. Braudel (1976, I1. E6liim), 738-739.

Avrupa’da serserilik tizerine Beier ve Geremek’in yani sira, bkz. Brau-
del (1976), I1. Béliim, 739-743, Kamen (1972), 390- 394.

Fiyat Devrimi'nin ardindan artan miilkiyet su¢lari i¢in, bkz. bu bé-
limde s. 141’deki tutanak. Bkz. Richard J. Evans (1996), 35; Kamen
(1972), 397-403, ve Lis ve Soly (1984). Lis ve Soly, “Elimizdeki ka-
nitlar Elizabeth ve erken Stuart donemi Ingiltere’sinde, 6zellikle de
1590 ile 1620 yillan arasinda sug oraninin énemli 6lgiide arttigini
gostermektedir” der (s. 218).

Ingiltere’de acik tarlalarin ve ortak alanlarin kaybedilmesiyle ortadan
kaldirilan toplumsallagma ve kolektif yeniden iiretim anlar: arasinda,
baharda tarlalari kutsamak i¢in gerceklegtirilen gecit térenleri -tarlalar
citlerle ¢evrildiginde bu térenler yapilamaz hale gelir- ve 1 Mayis'ta ci-
¢eklerle sislenmig bahar direginin etrafinda yapilan danslar sayilabilir.
Lis ve Soly (1979), 92. Kamusal destegin kurumsallagmasina iligkin,
bkz. Geremeck’in Poverty A History (1994), 4. bélim: “The Reform of
Charity” (s. 142-177).

Yann Moulier Boutang. De Lesclavage au salariat (1998), 291-293.
Yoksul Yardimi'nin topraklara el konulmasi ve fiyat enflasyonunun
yarattig caresizlige cevaben degil de igcilerin kagisini engellemek
ve boylece yerel bir emek pazar1 yaratmak amaciyla yirirlige so-
kuldugunu iddia eden Moulier Boutang’a ancak kismen katiliyo-
rum. Daha 6énce de belirttigimiz gibi, Moulier Boutang miilksiiz
proleterlerin sahip oldugu hareketliligi fazlaca vurgulamakla kal-
muyor, kadinlarin farkli durumunu da géz ardi ediyor. Ayrica bu
yardimlarin elde ediliginde direnigin payini da gérmezden geliyor
ki i¢inde saldirilari, aghiktan 6len kéyli kitlelerinin kentleri iggali-
ni (16. yuzyil ortalari Fransa'da sirekli yaganan bir durum) ve diger
girisimleri barindiran bu direnis, emegin kacisina indirgenemez.
Bu baglamda, Kett Isyanrnin merkezi olan Norwich’in yenilgiden
kisa bir siire sonra yoksullara yardim reformlarinin merkezi haline
gelmesi tesadif olamaz.

Flamanya ve Ispanya’daki yoksullara yardim sistemleri hakkinda bil-
gi sahibi olan Ispanyol hiimanist Juan Luis Vives, kamusal hayir is-
lerinin énde gelen destekgilerinden biriydi. De Subvention Pauperum
(1526) adl1 kitabinda “Yoksullara yardim kilisenin degil laik otoritenin
sorumlulugu altinda olmalidir” demistir (Geremeck 1994: 187). Aym
zamanda “Digerlerine kargi caydiria olsun diye ahlaksizlara, namus-
suzlara, hirsizlara ve bogta gezenlere en agir igler ve en koti tcretler
verilmelidir” diyerek yetkililerin bedensel engeli olmayanlara ig bul-
mast gerektigini de vurgulamgtir (a.g.e.).
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Yoksullar evi ve 1slahevleri iizerine kaleme alinmig ana eser Dario Me-
lossi ve Massimo Pavarino’ya aittir: The Prison and the Factory: Origins
of the Penitantiary System (1981). Yazarlar, hapsetmenin asil amacinin
yoksullarin kimlik ve dayanisma duygusunu kirmak oldugunu belirtir.
Ayrica bkz. Geremeck (1994), 206-229. ingiliz miilk sahiplerinin kendi
bélgelerindeki yoksullari hapsetmek amaciyla yaptiklar: dizenbazlik-
lar i¢in, bkz. Marx, Kapital, 1. Cilt (1909: 793). Fransa i¢in, bkz. Fouca-
ult, Deliligin Tarihi (1965), 6zellikle II. Boliim: “Bitytik Kapatilma.”
Hackett Fischer, Avrupa’da 17. yiizyi1lda yaganan niifus disiigini Fiyat
Devrimi'nin toplumsal etkilerine baglarken (s. 91-92), Peter Kriedte
niifus diisiigiiniin hem Malthuscu hem de sosyoekonomik faktorlerin
bir bilegimi oldugunu savunarak daha kompleks bir bakis agis1 sunar.
Ona gore, nitfus diigiigii bir yandan 16. ytizyilin ilk zamanlarinda yasa-
nan nifus artigina, te yandan da toprak sahiplerinin tarimsal gelirin
bityiik bir kismini temelliik etmesine cevaben ortaya ¢ikmigtir (s.63).
17. yiizyildaki niifus krizinden sonraki toparlanmanin Kara Olim’den
sonrakine gére daha hizli oldugunu vurgulayan Robert S. Duplessis
(1997), niifus azaligi ile devletin dogumu destekleyen politikalar ara-
sindaki baglantiya iligkin savimi destekleyen ilging bir gézlem sunar.
1348 salginindan sonra niifusun tekrar artmaya baglamasi bir yuizyih
bulurken, 17. yiizyilda biiyiime siireci yarim yizyildan daha kisa bir za-
manda baglatilabilmigtir (s.143). Bu tahminler, 17. yiizy1l Avrupa’sinda,
biitiin dogum kontrol yéntemlerine karsi baglatilan saldinlara atfedile-
bilecek, daha yiiksek bir dogum oraninin varhgina igaret eder.
“Biyo-iktidar”, Foucault'nun 19. yiizyilda otoriter bir yonetim bi¢imin-
den “yagam giicliniin artirilmasi’na dayali, daha merkezsizlegtirilmis
bir yénetim bi¢imine ge¢isi tammlamak i¢in Cinselligin Tarihi (1978)
kitabinda kullandig: bir kavramdir. “Biyo-iktidar,” devletin bireysel
bedenlerin sagliginin, cinselliginin ve cezalandirilmasinin denetimiy-
le birlikte niifus artigi, niifus hareketleri ve bunun ekonomik alana ek-
lemlenigine kars1 artan ilgisini ifade eder. Bu paradigmaya gore, biyo-
iktidarin yiikseligi, liberalizmin yiikseligiyle el ele gitmis, hukuki ve
monarsik devletlerin sonunun bir igareti olmugtur.

Bu ayrimi Kanadal: sosyolog Bruce Curtis’in Foucault'nun “niifus” ve
“biyo-iktidar” kavramlar1 tzerine tartigmas: temelinde yapiyorum.
Curtis, 16. ve 17. yiizyilda gecerli olan “kalabaliklik” ile 19. yizyilda
modern niifus biliminin temelini olugturan “niifus” kavramlarinm kar-
silagtirir. “Kalabaliklik” kavraminin organik ve hiyerarsik bir kavram
oldugunu vurgular. Merkantalistler bu kavrami kullandiklarinda top-
lumsal bedenin zenginligi yaratan kismin, yani mevcut ya da potansi-
yel emekgileri kastediyorlardi. Sonra gelen niifus kavrami ise atomis-
tik bir kavramdir. “Niifus”, der Curtis, “kendine has yasalar1 ve yap:
lariyla birlikte, soyut mekana ve zamana dagilmig farkhilagmamis pek
¢ok atomdan olugur.” Bense, niifus hem merkantalist hem de liberal
kapitalist dénemde emegin yeniden iiretimi agisindan islevsel oldugu
i¢in, bu iki kavram arasinda bir devamlilik oldugunu ileri sirgyorum.

L
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Merkantilizmin en parlak zamani 17. yiizyilin ikinci yarisidir. Bu goé-
riigiin ekonomik hayattaki hakimiyeti, William Petty (1623-1687) ile
XIV. Louis'nin finans bakani Jean Baptiste Colbert’in isimleriyle ilig-
kilendirilir. Ancak 17. yiizyihin sonlarinin merkantilistleri, 16. yazyil-
dan bu yana gelismekte olan teorileri yalnizca sistematiklestirmisler
ya da uygulamislardir. Fransa’da Jean Bodin ve talya’da Giovanni Bo-
tero erken-merkantilist iktisat¢ilar olarak kabul edilirler. Merkanti-
list iktisat teorisinin ilk sistematik formiilasyonlarindan biri, Thomas
Mun'in England’s Treasure by Forraign Trade’i (1622) i¢inde yer alir.
Bebek katline iligkin yeni yasalar iizerine tartigmalar i¢in bkz. (di-
gerlerinin yam1 sira) John Riddle (1997), 163-166; Merry Wiesner
(1993), 52-53, Mendelson ve Crawford (1998). Mendelson ve
Crawford, “Bebek katli su¢u toplumdaki herhangi bir gruptan daha
cok bekar kadinlar tarafindan iglenmistir. 17. ytizyihn ilk yillarinda
yapilan bir aragtirmaya gére, bu sucu isleyen altmis anne igerisinde
elli iigii bekar, altis1 duldur” (s. 149). Istatistikler ayn1 zamanda be-
bek 6ldiirmenin cadilik su¢undan daha sik cezalandirildigini ortaya
koymaktadir. Margaret King, Nuremberg'in “1578 ile 1615 yillan
arasinda bu sugtan on dért kadini cezalandirdigini, bunlarin ara-
sinda yalnizca birinin cadi oldugunu” belirtmektedir. 1580’lerden
1606’ya kadar Rouen Parlamentosu cadilik davalari kadar bebek 61-
diirme davalarina da bakmisg, ancak bu ikincisini daha sert bir gekil-
de cezalandirmigstir. Kalvinist Cenevre’de cadiliktan daha ¢ok bebek
katli idamlarina rastlanir. 1590’dan 1630’a kadar bebek katli sugun-
dan ceza alan on bir kadindan dokuzu, cadilik giiphelisi otuz suglu-
dan ise yalnizca biri idam edilmigtir (s.10). Bu tahminler, “6rnegin
Cenevre'de 1595-1712 yillar1 arasinda bebek katlinden yargilanan
31 kadindan 25'inin, buna kargilik cadilikla su¢lanan 122 kadindan
19’unun” idam edildigini sdyleyen Merry Wiesner tarafindan da dog-
rulanir (1993: 52). Avrupa’da kadinlar 18.yiizyila degin bebek katli
sucundan idam edilmistir.

Bu konuda ilging bir makale i¢in bkz. Robert Fletcher'in “The Witches
Pharmekopeia” (1896).

1971 tarihli “Aborto di stato” (devlet kiirtajn) adli, italyan feminist bir
sarkiya génderme.

Margaret L. King, Women of the Renaissance (1991), 78. Almanya’da
genelevlerin kapatilmas: i¢in bkz. Merry Wiesner, Working Women in
Renaissance Germany (1986), (194-209).

Kadinlarin loncalardan kovulduklar: yerlerin ve yillarin ayrintili bir
dekiimii i¢in bkz. David Herlihy, Women, Family and Society in Medieval
Europe: Historical Essays. Providence: Berghahan, 1978-1991. Ayrica
bkz. Meery Wiesner (1986), 174-185.

Martha Howell (1986), 8. Bolim, 174-183. Howell s6yle der: “Ornegin
zamanin komedileri ve trajedileri, pazarda ¢aligan ya da ticaretle ugra-
san kadinlari cogunlukla cadaloz olarak gostermekteydi. Bunlar, pazar
iiretiminde rol aldiklar i¢in kadinlarla alay etmekle ya da onlan gii-



66

67

68

69

70

71

72

Emek Birikimi ve Kadinlarin Degersizlestirilmesi

lin¢ dugtirmekle kalmiyor, ayn: zamanda onlar: cinsel saldirganhkla
sugluyordu” (s.182).

Thomas Hobbes ve John Locke’un ortaya koydugu 17. yiizyil toplum-
sal sézlegme teorisinin etrafli elegtirisini yapan Carol Pateman (1988),
“toplumsal sézlegme™nin daha temelde erkeklerin kadinlarin bedenle-
rini ve emeklerini temellitk etme hakkim taniyan “cinsel szlesme”ye
dayandigini éne stirer.

17. yiizyil patriyarkalizminin karakteri iizerine ve 6zelikle de top-
lumsal sézlesme teorilerinde patriyarkal iktidar kavrami iizerine bkz.
Pateman (1998), Zilla Eisenstein, The Radical Future of Liberal Feminism
(1981) ve Margaret R. Sommerville, Sex and Subjection: Attitudes to
Women in Early Modern Society (1995).

ingiltere’de sézlesme teorilerinin kadinlara kars felsefi ve hukuksal
tavirda meydana getirdigi degisikliklere iligkin olarak Sommerville,
sézlegmecilerin en az patriyarkalistler kadar kadinlarin erkeklere tabi
olmasim savunduklarim, ancak bunu bagka nedenlere dayandirdik-
larini savunur. “Dogal egitlik” ve “rizayla yonetim” prensiplerine en
azindan bi¢imsel olarak bagh olan sézlesmeciler, erkek tstanligunt
savunmak adina, kadinlarin “erkeklerden dogal olarak agagi konumda
olduklar1” teorisini ortaya atmiglardir. Buna gére, ickin zayifliklarinin
ve erkeklere bagimhiliklarimin ayirtina varan kadinlar, milklerini ve
oy kullanma haklarini kocalarina kendi rizalariyla teslim etmelidirler.
Ruth Mazo Karras (1996), “common woman” (ortak kadin/orta mali)
séziintin bittn erkeklere agik bir kadim tanimladigim, gosterigsiz bir
soydan gelen erkegi tanimlayan ve asagilamak ya da 6vmek amacy-
la kullanilabilen “common man” (ortak erkek/siradan adam) séziinden
farkli olarak, kibar olmayan davraniglar ya da sinif dayanigmas: an-
lamlarim ifade etmedigini belirtir (s. 138).

“Ge¢ig” doénemindeki aile i¢in bkz. Lawrence Stone (1977) ve André
Burguiére ile Francis Lebrun, “Priests, Prince and Family”, Burguiére
v.d., A History of Family: The Impact of Modernity (1996) i¢inde. fkinci
Cilt, 95 ve devama. ’

Bkz. Underdown (1985a), “The Taming of the Scold: The Enforcement
of Patriarchal Authority in Early Modern England”, Anthony Fletcher
ve John Stevenson (1985) icinde, 116-136, Mendelson ve Crawford
(1998), 69-71.

16. ve 17. yiizy1l Avrupa’sinda kadinlarin haklarim yitirmeleri tizerine
bkz. (digerlerinin yam sira) Merry Wiesner (1993): “Roma hukukunun
yayginlagmasimin, hem hukukgularin bu hukuktan uyarladiklar: ka-
dinlara dair bakig agilar1 hem de yine bu hukuktan dogan yasalarin kat1
bir sekilde yiirirlige konmasi yiiziinden, kadinlarin erken modern dé-
nemdeki medeni statiisii iizerinde olduk¢a olumsuz etkisi oldu” (s.33).
Underdown, dramalara ve dinsel térenlere bir de dénemin mahkeme
kayitlarini ekleyerek su sonuca varir: “1560 ve 1640 yillar1 arasinda...
bu kayitlar patriyarkal sisteme karg: agik tehdit olugturan kadinlarla
yogun olarak ugragildigim ortaya koymaktadir. Komgulariyla kavga
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eden, agiz dalagina giren kadinlar, hizmet vermeyi reddeden bekar
kadinlar, kocalari iizerinde séz sahibi olan, onlar:1 déven kadinlar: Bi-
tin bunlara tam o dénemde, 6nceki ve sonraki dénemlere nazaran ¢ok
daha siklikla rastlanir. Cadilik su¢lamalarinin da bu dénemde doruk
noktasina ulagtig1 gozlerden kagmayacaktir” (1985.: 119).

James Blaut (1992a) 1492'den birka¢ on yil sonra “gelisme ve degi-
sim oraninin muazzam bir artig gosterdigini ve Avrupanin hizh bir
gelisme stirecine girdigini” vurgular: “16. yuzyildaki kolonilegtirme
girisimleri, pek ¢ok yoldan sermaye olugturmugstur. Bunlardan ilki al-
tin ve gamiis madenciligiydi. ikincisi, 6zelikle Brezilya'da uygulanan
plantasyon tarimiydi. Uglinciisii, Asya'yla baharat, giyecek ve diger
mallarin ticaretiydi. Dérdiincii bir unsur da Amerikalar'daki ¢ok ¢esit-
li iretim ve ticaret girigimleri sonucunda Avrupa’ya dénen karlarda...
Besincisi ise kélelikti. Bu kaynaklardan elde edilen birikim inanilmaz
boyutlardayd:” (s. 38).

Elaine Forman Crane’in belirttigi gibi, Bermuda vakasi bunun bir ér-
negini olusturur (1990). Crane, Bermuda'daki pek ¢ok beyaz kadinin
kole sahibi oldugunu belirtir. Bu koleler genellikle diger kadinlardir.
Bu kolelerin emegi sayesinde, beyaz kadinlar bir derece ekonomik ba-
gimsizlik kazanmiglardir (s. 231-258).

June Nash (1980), “1549 yilinda miras haklarinin tanimlaniginda,
yasal olarak onaylanan evliliklerin yani sira, 1irksal kékenlerin de
bir faktér haline gelisiyle 6nemli bir degisiklik meydana gelmistir.
Yeni yasaya gore, evlilik dis1 dogan hi¢bir mulatto (siyah bir erkek ve
Yerli bir kadindan dogan) ve mestizo, encomienda’da Yerli sahibi ola-
mazdi...Mestizo ve gayrimegru kelimeleri neredeyse esanlaml hale
gelmisti” diye belirtir (s. 140). (Encomienda, Amerikalar'in koloni-
legtirilmesi siirecinde 6zellikle Ispanyol yénetimi tarafindan yerli
Amerikan emegini dizenlemek i¢in kullanilan bir sistem. Bu sistem-
de her kigiye sorumlulugunu tstlenecegi, belli sayida yerli teslim edi-
liyordu - ¢.n.)

Coyota yari-mestiza ve yari1-Yerli kadin demekti. Ruth Behar (1987), 45.
En tehlikelileri Huancavelica’daki gibi civa madenleriydi. Burada bin-
lerce ig¢i korkung acilar i¢inde yavag yavags zehirlenerek yagsamin yi-
tirdi. David Noble Cook’un anlattig: gibi: “Huancavelica ig¢ileri hem
dogrudan hem de uzun vadeli tehlikelerle kars: karsiyaydi. Gégiikler,
seller, saftlarin kaymas: sonucu olusan tagkinlar ginlik tehlikeler
arasindaydi. Orta vadeli saglik riskleri ise kotii beslenme, yeraltindaki
yetersiz havalandirma ve madenin i¢i ile az basin¢li And havas: ara-
sindaki muazzam derece farkindan kaynaklaniyordu... Madenlerde
uzun siire kalan ig¢gilerin durumu en kétisiiydii. Cevheri kirmak i¢in
kullanilan aletlerden havaya pas ve kug¢iik parcaciklar sagiliyordu. Yer-
liler i¢inde civa buhari, arsenik, arsenik anhidrit ve zincifre gibi dort
tehlikeli madde bulunan bu pasi soluyorlardi. Bu maddelere uzun siire
maruz kalmak... 6limle sonu¢laniyordu. Mal da la mine ya da maden
hastalig1 olarak bilinen bu hastalik ilerlediginde tedavi edilemiyordu.
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Hastaligin daha az giddetli oldugu hallerde ise dis etleri Glser olup eri-
yordu...” (s. 205-6)

Barbara Bush (1990) kéle kadinlarin kiirtaj olmak isteseler, Afrika’dan
getirdikleri bilgi sayesinde bunun nasil yapilacagini pekala bildikleri-
ne dikkat ¢eker (s. 141).

189



Andreas Vesaliusunue tlumam Lorporistaonca sinin uk sayfasi
(Padua, 1543). Yenianatomik tiyatronun kurulusuyla eril, Gstsinif

ve patriyarkal diizenin kazandigi zafer, bundan daha nihai olamazdi.
Tesrih edilip toplumun gdzleri 6nine ¢ikartilan kadin igin, yazar
“asilacagl korkusuyla hamile oldugunu séyledi, ama hamile olmadigi
anlasilinca asildi™ diye anlatir. Arkadaki kadin (belki bir fahise ya da ebe)
karsisinda oynanan sahnenin mustehcenligi ve ortulu siddeti karsisinda
gbzleriniyere indiriyor.



O\

BUYUK CALIBAN

Asi BEDENE KARSI MUCADELE

...hayat organlarin...hareketinden bagka bir sey degildir...Kalp
nedir ki bir yaydan bagka; sinirler nedir ki ¢ok sayida yaylardan
bagka; ya eklemler...bitin govdeyi harekete gegiren ¢ok sayida
carklardan bagka?

-Hobbes, Leviathan, 1650 [2005: 17]

Ama daha soylu bir varlik olacagim ve dogal gereksinimlerim
beni bir Hayvan konumuna dugiirdiigiinde, Ruhum yiikselecek,

siiziilerek meleklerin hizmetine ucacak.
-Cotton Mather, Diary, 1680-1708

...Aciyin bana ...Dostlarim ¢ok yoksul, annem ¢ok hasta ve ben
éntmiizdeki Cargamba sabahi 6lecegim. Biraz merhamet edin,
Dostlarima az da olsa bir miktar para verin de bedenimi can ver-
digim Agactan alip sarabilecekleri bir kefen ve tagiyabilecekleri
bir tabut alabilsinler...Korkmayin...Zavallh bedenimle ilgilen-
menizi diliyorum sizden. Digtintn bir kere, benim yerimde siz
olsaydiniz bedeninizi cerrahlann elinden kurtarmay: nasil da
isterdiniz.
-1739 yilinda Londra'da 6liitme mahkam edilen
Richard Tobin’in mektubu
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15. yiizyildan bir
tahta baski. “Oliim

: 3! N\ ™ dégsegindeki bir

>4 ¥ r"‘\‘ . \ N adama seytamin

(ﬁ‘ l;‘“\\ o\ ??3\ musallat olmas:
M i \:& gelenegine sirayet

etmig bir temadwr.”
(Alfonso M. Di Nola,
1987)

Vi

Kapitalist  gelisimin  ¢nkogullarindan  biri  Michel
Foucault’'nun “bedenin disiplin altina alinmas1” olarak adlandir-
dig siirectir. Ben bu siireci devletin ve kilisenin bireyin kudret-
lerini emek giiciine dénustirmek yéniindeki bir girigimi olarak
goriiyorum. Bu béliimde bu siirecin zamanin felsefi tartigmala-
rinda ne gekilde anlagildig: ve diigtintldiginin yan: sira, bu sii-
recin dogurdugu stratejik miidahaleleri inceleyecegim.

16. yuzyilda Protestan Reformasyonu’'ndan ve merkanti-
list burjuvazinin yiikseliginden en ¢ok etkilenen Bati Avrupa
bolgelerinde, -sahne, kiirsii, siyasi ve felsefi imgelem gibi- her
alanda yeni bir kigi kavram: ortaya ¢ikmigtir. Bu kisi kavrami
en ideal cisimlesmesini, Shakespeare’in Firtina (1612) oyunun-
daki, Ariel'in semavi ruhaniligiyle Caliban’in vahsi cismaniligini
birlestiren Prospero’da bulur.

Bununla birlikte, Prospero “Insan”in Biyitk Varlik Zinci-
ri'ndeki egsiz konumundan duyulan gururu bertaraf eden, bu
kurulu dengeyle ilgili bir endiseyi agiga vurur.! Caliban’1 yenen
Prospero “karanliklardan gelen bu mahluk bana aittir” diye ka-
bullenirken seyirciye, melekten ve canavardan pay almighgimi-
zin gercekten de sorunlu oldugunu hatirlatir.

Prospero'da bilingdis1 bir 6nsezi olarak kalan sey, 17. yiiz-
yilda Akil ve Bedenin Tutkulan arasindaki bir catisma olarak
somutluk kazandi. Bu ¢atigma, yeni bir antropolojik paradig-
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ma yaratmak tizere klasik Yahudi-Hiristiyan temalar1 yeniden
kavramsallagtirdi. Ortaya ¢ikan sonug, 6te diinyaya gocen ruha
sahip olma savagi1 veren melekler ve geytanlarin ortagaga 6zgu
catigmasinin bir kalintisidir. Ancak gimdi ¢atigma, karsit un-
surlann istiinligi ele gecirmek i¢in ¢arpigtig bir savag alam
olarak yeniden kurulan kiginin i¢inde yasamyordu. Bir yanda
tamahkarlik, ihtiyat, sorumluluk duygusu ve kendi kendine
hakim olma gibi "Aklm gii¢leri” bulunurken, karg: tarafta ugari-
lik, atillik, kiginin yagam enerjisinin durmaksizin israf edilme-
si gibi “Bedenin agagilik i¢cgiidiileri” yer almaktaydi. Savas pek
cok cephede siirdiirilldi, ¢iinki Akil diinyevi nefsin saldirilari-
na kars1 her daim tetikte bulunmali, Luther’in sézleriyle “etin
hikmeti"nin zihnin gii¢lerini yozlagtirmas: engellenmeliydi. En
u¢ durumda, kisi herkesin herkesle savaginin bir alan1 haline
gelmekteydi:

Benligimin sinirlan icinde Inebahti savagim: bulmazsam ne
olayim: Tutkularin Akla, Aklin Inanca, Inancin Seytana ve Vic-
danimin hepsine kars: savagini... (Thomas Browne 1928: 76).

Bireyin psikolojisinin felsefi temsili devletin beden politi-
kasindan imgeler devsirdigi i¢in, bu siire¢ boyunca metaforik
alanda bir degisim bag gosterdi. Bu degisim, “yoneticiler” ve
“asi tebaa,” “kalabaliklar” ve “kigkirtmalar,” “zincirler” ve “bu-
yurucu emirler” ve hatta (Thomas Browne'la birlikte) idama-
larin konumlanmig oldugu bir manzara ortaya ¢ikardi (a.g.e.:
72).2 lleride de gorecegimiz iizere, felsefecilerin “daha iyi” ve
“daha kotii tabiatlar”m siddetli bir kargilagmas: olarak tamim-
ladig1 Akil ve Beden arasindaki bu ¢atismayi, sonradan “daha
eril” bir dil ugruna tasfiye edilecek olan, sembolik olana duyu-
lan barok zevke atfetmek miimkiin degildir.® 17. yiizyihin kisi
iizerine séyleminin, bireyin mikro kozmosunda gézler 6niine
serildigini diistindiigii savasin, zamanin gercekligi icinde bir
temeli olmasi akla yatkindir. Bu savag, “Akil Cagi"nda yiikse-
len burjuvazinin alt simiflar1 gelismekte olan kapitalist ekono-
miye uygun bicimde yeniden gekillendirme ¢abasina girmesini
miimkiin kilan, daha genis kapsaml bir toplumsal reformas-
yon siirecinin bir yénaydi.
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Burjuvazinin adeta tarihsel damgas: haline gelen, bedene
kars1 agtig1 savag, yeni bir birey tiirii yaratma ¢abasinim bir par-
casiydi. Max Weber’e gére, bedenin reformu burjuva etiginin
ozlinii olugturur, ¢unkii kapitalizm kazana ihtiyaglarin kargi-
lanmasinin bir arac1 degil, “hayatin esas amaa” haline getirir,
bu da hayatin butin kendiliginden keyiflerinden feragat etme-
yi gerektirir (Weber 1958: 53). Kapitalizm ayni1 zamanda, do-
ganin smirlarim yikarak ve giinegin, mevsimsel déngiiniin ve
bedenin kendisinin koydugu sinirlan agacak gekilde isgiiniinit
uzatarak, sanayilesme 6ncesi toplumda kuruldugu haliyle“doga
durumu’nun da tstesinden gelmeye cabalar.

Marx da bedenden yabancilagmay: kapitalist ig iligkisinin
ayirt edici bir yonii olarak gériir. Kapitalizm, emegi metaya do-
niigtiirerek, iscilerin etkinliklerini kendi kontrolleri altinda ol-
mayan ve kendilerini 6zdeglestiremeyecekleri digsal bir diizene
tabi kilmalarina neden olur. Béylece emek siireci kendi kendine
yabancilasmanin zemini haline gelir: ig¢i “kendini sadece is di-
sinda hissedebilir, ¢aligirken kendini kendinden uzak hisseder.
GCaligymadigi zaman kendi evinde gibidir, ¢aligirken ise kendini
evinde hissetmez” (Marx 1961: 72 [1993: 143]). Ustelik kapita-
list ekonominin geligsimiyle is¢i (sadece bigimsel olarak da olsa)
“kendi” emek giicinin “bagimsiz sahibi” olur ve emek giicint
(kolenin aksine) belli bir siireligine satin alianin kullanimi-
na verir. Bu, “emek giiciinii (enerjisini, becerilerini) her daim”
“kendi miilkii, kendi metas1” gibi kollamasi gerektigi anlamina
gelir (Marx 1906, 1.Cilt: 186).* Bu da yine seylegen, kisinin ken-
dini artik dolaysizca ¢zdeslestiremedigi bir nesneye indirgen-
mis olan bedenden bir ayriik duygusuna yol agar.

Kendi emegini 6zgiirce yabancilagtiran ya da bedenini en
yliksek fiyat:1 verene sunulacak bir sermaye olarak géren igci
imgesi, kapitalist ig disiplinince ¢oktan gekillendirilmis olan bir
is¢ci stnifina gonderme yapar. Ancak kapitalist titopyay1 kisileg-
tiren ve Marx i¢in referans noktas: olusturan -6l¢iilii, ihtiyatl,
sorumluluk sahibi, saat tagimaktan gurur duyan (Thompson
1964) ve kapitalist tretim tarzinin dayatmig oldugu kogullan
“doganin apacik yasalari” olarak gérebilen (Marx 1909, LCilt:
809)- is¢i tipine yalnizca 19. yiizyilin ikinci yarisinda rastlanir.
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Caput satan

kadin ve serseri...
Topraklarindan
miilkstizlegtirilmig
koyliiler ve
zanaatkarlar ticret
karsihig: calismaya
uysalca boyun
egmediler. Daha
ziyade dilenci, serseri
ya da suglulara
doniigtiiler. Louis-
Léopold Boilley'nin
¢izimi (1761-1845).

Yitkselmekte olan burjuvazinin “emek giciniin ozgir-
lesmesi’nin -yani, kéylilerin ortak topraklardan mulksuzlesti-
rilmesinin- miilksiiz kéyliileri ticretli emegi kabul etmeye zorla-
mak i¢in yeterli olmadigim kegfettigi ilksel birikim déneminde
durum tamamen farkliyd.

Cennet bah¢esinden kovulduktan sonra hevesle ise adan-
mus bir hayata atilan Milton’un Adem’inin aksine® miilksiizlegti-
rilmis kéyliiler ve zanaatkarlar iicret kargihg ¢calismayi kolayca
kabul etmediler. Bunlar daha ¢ok dilenci, serseri ve suglulara ds-
niigtiiler. Disiplin altina alinmig bir iggliciniin iiretimi i¢in uzun
bir siirece ihtiya¢ vardi. 16. ve 17. yiizyilda ticretli emege kars:
nefret o derece giigliiydi ki pek ¢ok proleter yeni ¢alisma sartla-
rina boyun egmek yerine daragacini boylamay tercih ediyordu
(Hill 1975: 219-39).¢

Bu ilk kapitalist krizdi; ustelik gelisiminin ilk agamasinda
kapitalist sistemin temellerini tehdit eden ticari krizlerin hep-
sinden daha ciddi bir krizdi.” iyi bilindigi tizere, burjuvazinin
bu krize yanity, cezalarin (6zellikle de miilke kars: iglenen sug-
larin cezalarinin) agirlagtirilmasi, tipki bir zamanlar serflerin
topraga bagh kilinmasi gibi ig¢ileri kendilerine dayatilan iglere
baglamak amaciyla, serserilere kars1 uygulanan “kanh yasalar”
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ve idamlarin yayginlagmasi yoluyla isleyen, tam anlamiyla bir
terér rejimini kurumsallagtirmak oldu. Yalmzca Ingiltere'de VII.
Henry'nin otuz sekiz yillik saltanati sirasinda 72.000 kisi asild;
bu katliam 16. ytizyilin sonlarina kadar devam etti. 1570’lerde
300-400 kadar “avare” “her y1l orda burada dikilmis daragacla-
rinda can vermekteydi” (Hoskins 1977: 9). Yalnizca Davon'da
1598 yilinda yetmis dért kisi asilmigt (a.g.e.).

Ancak hakim sinifin giddeti, yalmzca kanunlara itaatsizlik
edenlerle stmirh kalmiyordu. Bu siddet ayni zamanda, proletarya-
nin daha siki bir ig disiplininin dayatilmasina fayda saglamayan
her ¢esit davranigim ortadan kaldiracak gekilde, kisinin radikal
bir sekilde dontigtimiinii amaglamaktaydi. Bu saldirinin boyutlan
16. yuzyihn ortalarinda Ingiltere ve Fransa'da yirirliige konan
sosyal kanunlarda agik¢a gortlebilir. Oyunlar, ézellikle de fayda-
s1z olmanin yan sira bireyin sorumluluk duygusuna ve “calisma
etigi"ne zarar veren sans oyunlar1 yasaklandi. Umumi banyolarin
yam sira tavernalar da kapatildi. Diger pek ¢ok “iiretken olmayan”
cinsellik ve toplumsallagsma bi¢imleri gibi ¢iplaklik da cezalandi-
rildr. igmek, kiifretmek ve lanet okumak yasaklandi.2

Iste bu ok genis toplumsal miihendislik siirecinde yeni bir
beden kavrami ve bedene iligkin yeni bir politika olugturulmaya
baslandi. Yeni olan geyse, beden bir yandan biitiin kétiiliiklerin
kaynag: olarak bir saldir1 odag: haline gelirken, bir yandan da
bedenin aym yillarda goksel hareket iizerine aragtirmalarn can-
landiran aym tutkuyla bir ¢alisma konusu haline gelmesiydi.

Neden beden, devlet politikalarinda ve entelektiiel séylem-
de bu kadar merkezi bir rol oynamaktaydi? Insan bedenle ilgili
bu takintimin proletaryanin hikim simfta yarattign korkudan
kaynaklandigimi séylemeden edemiyor.® Bu korku, sokaklarda
ve seyahatlerde, gittikleri her yerde dilenen, kendilerini soyma-
ya hazir, korku sagan bir giiruh tarafindan etraflan sarilan bur-
juvazinin ve asillerin korkusuydu. Bu ayni zamanda birlikleri
durmaksizin ayaklanma ve toplumsal kargasa tehdidiyle sarsi-
lan —yine de bu tehdit tarafindan belirlenen- devlet yénetiminin
basinda bulunanlarin da korkusuydu.

Ama dahasi da vardi. Zenginleri saldirilardan korunabil-
mek i¢in at arabasinda seyahat etmeye ya da yastiklarinin al-

196



Biyiik Caliban

tinda iki tabancayla uyumaya zorlayan bu dilenen, ayaklanan
proletaryanin, gittik¢e biitiin zenginligin kaynag: olarak boy
gosteren bir toplumsal 6zne oldugunu da unutmamak gerekir.
Kapitalist toplumun ilk iktisat¢ilar1 olan merkantalistlerin (iki
kere diigiinmeden edemeseler de) “ne kadar fazla olurlarsa o ka-
dar iyi” diye bikmadan tekrar ederken de, daragacinda bu kadar
canin heba olmasindan hayiflanirken de kastettikleri yine bu
yoksul kesimdi.*

Emegin degeri kavraminin ekonomik digince panteonu-
nun diline girmesi i¢in on yillar ge¢mesi gerekiyordu. Ancak
topraktan ve bagka “dogal zenginlikler"den ziyade isin (“sana-
yi”) ana birikim kaynagi oldugu, olduk¢a simrh teknoloji diize-
yinin insanoglunu en énemli iiretken kaynak haline getirdigi bir
zamanda oldukga iyi bilenen bir ger¢ekti. Londrali bir tiiccarin
oglu ve merkantalist gérigiin sézciisit olan Thomas Mun’in da
belirttigi gibi:

... dogal kaynaklarimizin bize sanayi kadar kar getirmedigini

biliyoruz... Ciinkii madenlerden ¢ikarilan demirin degeri, aym

demirin kazilmasi, islenmesi, taginmas, satilmasi, savag alet-
lerinde, misket tiifeklerinde kullanilmasi, gemilerde, at araba-
larinda, sabanlarda ve diger zirai alanlarda kullamlmak iizere
¢apa, stirgii, civi gibi geyler yapilmasiyla saglanan istihdam ve
avantajin yaninda neredeyse bir hi¢ kalir (Abbott 1946: 2)...

Shakespeare’in Prospero’su bile, Caliban’dan ne kadar igren-
digini agikladiktan sonra Miranda’ya emegin degeri tizerine ver-
digi kisa bir soylevinde, bu can alicaa ekonomik gergegi vurgular:

Ama onsuz da yapamayiz.
Ategimizi yakiyor, odunumuzu topluyor
Ve bir siirii ise yaniyor (Firting, 1. perde, 2. sahne).

Beden yalnizca is durtist karsisinda tembel bir hayvan
degil, aym1 zamanda emek giiciiniin tagiyicisi, Giretim araci ve
temel bir is makinesi olarak gériindigii i¢in sosyal politikada
6n plana gkmigtir. Devletin beden i¢in gelistirdigi stratejilerin
siddetin yan sira yogun bir ilgiyi icermesinin nedeni budur. Is-
ter Descartes’da oldugu gibi ruhun 6limsuzliigini 6ne sirmek,
ister Hobbes’ta oldugu gibi toplumun yénetilebilirligin énciille-
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rini aragtirmak i¢in olsun, bedenin hareketleri ve 6zelliklerinin
incelenmesi, ¢agin teorik spekiilasyonunun biiyiik bir kisminm
bagslangi¢ noktas: haline gelmistir.

Gergekten de yeni Mekanik Felsefe'nin ana ilgi alanla-
rindan biri bedenin mekanigiydi. Kan dolagimindan konus-
ma dinamiklerine, hislerin etkilerinden istemli ve istemsiz
hareketlere kadar bu mekanigin tiim kurucu unsurlar, ayn
ayr1 ele alinarak biitiin bilegenleri ve olanaklari agisindan
simiflandiriliyordu. Descartes’in Treatise of Man'i (1664)4
her ne kadar sundugu anatomi anlayisi fiziksel oldugu kadar
psikolojik de olsa tam bir anatomi kitabidir. Descartes’in bu
girisiminin esas amaglarindan biri, tamamen zihinsel olanla
tamamen fiziksel olan arasinda ontolojik bir ayrim olugtur-
maktir. Béylece her hareket, davrams ve his tanimlanir, bun-
larin simirlar1 belirlenir, olanaklar: éylesine él¢iiliip tartilir ki
sanki “insan dogasinin kitab1"nin kapag ilk defa a¢ilmig ya
da daha dogrusu yeni bir kita kesfedilmis ve kagifler buna gi-
den yollan ¢izme, dogal kaynaklarin bir listesini olusturma,

Padua Universitesi'nde
anatomi dersi. Anatomi
tiyatrosu kamunun
gozleri oniine bityiisii
bozulmus, kutsalhgindan
arindirilmig bir beden
sundu. De Fasciculo De
Medicina i¢inde. Venedik
(1494).
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avantajlarini ve dezavantajlarim degerlendirme igine soyun
musg gibi bir izlenim edinilir.

Bu acidan Hobbes ve Descartes zamanlarinin temsilcisidir-
ler. Onlarin bedensel ve psikolojik ayrintilar1 kegfetmeye duy-
duklar bu ilgi, biitiin insani yetileri ¢alisma agisindan tagidikla-
r1 potansiyel ve disipline katkilar1 yontiinden inceleyen burjuva
psikolojisinin baglangicini olugturan, egilimler ve bireysel yete-
neklerin Piriten analizi'? icinde kendini yeniden gosterecektir.

Bedene duyulan bu yeni merakin ve (17. ytizyildaki bir fizik-
¢inin ifadesiyle) “daha 6nceki usul ve adetlerde gériilen, bedenin
artik agilabilmesini saglayan degisim”in diger bir gostergesi de
ortacaglarda entelektiiel yeraltinda gecirdigi uzun bir siirgiin
déneminin ardindan, anatominin bilimsel bir disiplin olarak ge-
lisimidir (Wightman 1972: 90-92; Galzigna 1978).

Ancak beden felsefi ve tibbi sahnenin bagkahramani olarak
ortaya gikarken, bu aragtirmalarin carpic1 bir ézelligi de bedeni
al¢altan bir kavrayigin olusumudur. Anatomi “tiyatrosu”® kamu-
ya, yalnizca prensipte ruhun barindig yer olarak goriilebilecek
ama aslinda ayn bir gerceklik olarak ele alinan, biiyiisii, kutsal-
hg1 bozulmus bir beden sunar (Galzigna 1978: 163-64)."* And-
reas Vesalius'un “kadavra sanayisi iizerine ¢igir acan kitabinin
baghg1 De humani corporis fabrica'da (1543) da gorildagi Gzere -
anatomistin goziinde beden bir fabrikadir. Mekanik Felsefe'de
beden makineyle benzerligi iizerinden tanimlanir ve genellikle
eylemsizligi iizerinde durulur. Beden butiin akilsal 6zelliklerden
mahrum birakilmig hayvani bir madde olarak goriiliir; o bil-
mez, istemez, hissetmez. Descartes 1634 tarihli Yontem Uzerine
Konusma'da (1973, 1. Bélim, 152) bedenin “organlarin salt bir
toplam1” oldugunu éne siirer. Dialogues on Metaphysics and on
Religion (1688) kitabinda, “Beden diisiinebilir mi?” sorusuna
“Stiphesiz hayir. Béylesi bir uzamin bitiin degisimleri, belli bag-
11 mesafe iliskilerinden ibarettir. Agiktir ki bu iligkiler algi, mu-
hakeme, zevk, arzu, his ya da tek kelimeyle séyleyecek olursak
ditsiince degildir” (Popkin 1966: 280) cevabimi veren Nicholas
Malebranche da Descartes’in goriiglerini yineler. Hobbes i¢in de
beden, 6zerk bir giicten yoksun, her seyin tipk: bir otomatta ol-
dugu gibi diizenlendigi bir ¢ekimler ve itkiler oyununda digsal
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bir nedensellige dayali olarak igleyen, bir mekanik hareketler
kiimesiydi (Leviathan, Lkisim, VI. Béliim).

Ancak Michel Foucault'nun 17. ve 18. yiizyil sosyal disip-
linlerine iligkin olarak séyledigi seyler, Mekanik Felsefe icin de
gecerlidir (Foucault 1977: 137). Burada da bedenin al¢altilmasi-
nin, dinyevi zevklerin gegiciligini ve aldaticihgini, sonug olarak
da bedenin ta kendisinden feragat etme ilitiyacim ortaya koy-
maya ¢alismasi yoniiyle tamamen olumsuz bir igleve sahip oldu-
gu ortagag ¢ileciliginden farkh bir bakig acisina rastlanz.

Mekanik Felsefe'de, bedenin tabiiyetini pekigtirmekle kal-
mayan ayni zamanda ondan en iist dizeyde toplumsal fayda
elde etmeyi amaglayan, bedenin yetilerini rasyonellestirmek
i¢in hesaplayan, simiflandiran, ayrimlar yapan ve bedeni al¢altan
yeni bir burjuva ruhu gériiriiz (a.g.e.: 137-38). Bedenden feragat
etmek bir yana mekanik kuramalar bedeni hareketlerini-anlagi-
labilir ve kontrol edilebilir kilmak i¢in kavramlagtirmaya ¢aligir-
lar. Béylece Descartes merhamet yerine gururla “bu makine nin
(Treatise of Man'de bedene siirekli bu sekilde atifta bulunur) sa-
dece bir otomat oldugunu, onun 6liimii i¢in bir aletin kirilmasin-
dan dalia fazla yas tutmanin da manasi olmadigini vurgular.'®

Elbette ne Hobbes ne de Descartes ekonomik meselelerden
¢okca bahsetmistir. Onlarin felsefelerinde Ingiliz ya da Hollan-
dali tiiccarlarin giindelik kaygilarini okumaya ¢aligmak anlamsiz
olur. Ama yine de onlarin insan dogas iizerine ortaya attiklan
spekilasyonlarin yitkkselmekte olan kapitalist ig biimine katki-
lar1 gormezden gelinemez. Bedeni herhangi bir i¢sel teleolojiden
-ona hem Dogal Bityii hem de zamanin yaygin batil inanglarinin
atfettigi “esrarengiz erdemler’den- yoksun, mekanik bir madde
olarak vazetmek, onu gittikce daha standart ve éngériilebilir
davranis bi¢imlerine dayali hale gelen bir ig siirecine tabi kilabil-
me olanagim anlagilir kilmak anlamina geliyordu.

Bir kez aygitlan yapisékiimiine ugratilip kendisi de bir ara-
ca indirgendiginde beden, gii¢lerinin ve olanaklarinin sonsuz bir
manipiilasyonuna agik hale gelecekti. Béylece hayal giiciiniin ku-
surlan ve sinirlar, aligkanligin erdemleri, korkunun ne sekilde
kullanilabilecegi, belli bagh tutkulardan nasil kaginilacagi, bun-
larin nasil bastinlacag: ve bunlardan nasil daha rasyonel olarak
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faydalamlabilecegi aragtirilabilirdi. Bu anlamda, Mekanik Felse
fe hakim sinifin dogal diinya, 6zellikle de bunun ilk ve en elzem
adim olarak insan dogas: iizerindeki kontrolinii artirmasina
katkida bulunmugtu. Nasil ki “Biyiik [bir] Makine”ye indirgenen
doga fethedilebilir ve (Bacon’un deyisiyle) onun “her bir sirrina
niifuz edilebilirse”, aym gekilde beden de esrarengiz giiglerinden
arindirilip artik davramiglarinin hesaplanabildigi, diizenlenebil-
digi, teknik olarak ele almip gii¢ iligkileriyle kusatilabildigi “bir
tabiiyet sistemi i¢ine kistinlabilirdi” (Foucault 1977: 26).

Descartes’ta beden ve doga 6zdeglesmigtir, ¢ctinkii her ikisi
de aym parcaciklardan olugmugtur ve Tanri'min iradesiyle hare-
kete gecirilen tekdiize fiziksel kurallara uygun bi¢imde ¢alisir.
Boylece Kartezyen beden yoksullagtiriip buyiili giiglerinden
miilksiizlestirilmekle kalmaz, aym1 zamanda Descartes’in in-
sanh@in 6zii ile ilineksel kogullar arasinda kurdugu muazzam
ontolojik ayrimda beden kigiden koparilir; kelimenin tam an-
lamiyla insanhktan ¢ikarilir. Israrla “Ben bu beden degilim,” der
Descartes Meditasyonlar (1641) boyunca. Gergekten de onun
felsefesinde beden, zincirlerinden kurtulan iradenin artik ta-
hakkiimiiniin bir nesnesi olarak gorebilecegi, saat gibi isleyen
bir maddenin siirekliligine katilir.

Ileride gorecegimiz gibi, Descartes ve Hobbes bedensel ger- -
ceklik iizerine iki farkli proje 6ne siirmiiglerdir. Descartes’ta be-
denin mekanik maddeye indirgenmesi, bedeni iradeye tabi kilan
6zyénetim mekanizmalarinin gelisimini saglar. Hobbes'ta ise,
aksine, bedenin mekaniklegtirilmesi bireyin devletin iktidarina
timden boyun egmesini megrulagtinir. Ancak her ikisinde de
sonug, bedenin en azindan ideal olarak kapitalist ig disiplininin
talep ettigi diizen ve otomatizme uymasini saglayan vasiflarinin
yeniden tanimlanmasidir.’® Ozellikle “ideal olarak” diyorum,
¢tinkii Descartes ve Hobbes’un incelemelerini yazdiklar yillarda
hakim sinif, onlarin éngérdiiklerinden olduke¢a farkh bir beden-
sellikle kars1 kargiya gelmek zorunda kalmigta.

Aslinda “Demir Cagi’'nm” toplumsal literatiiriine musallat
olan asi bedenler ile Descartes ve Hobbes’un eserlerinde bedeni
temsil edilen mekanik imgeleri bagdastirmak olduk¢a zordur.
Yine de, simf ¢atigmasinin giindelik meselelerinden uzak gibi
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goérunse de, ilksel birikimin ana gorevlerinden biri olan bede-
nin bir i3 makinesine déniisimiiniin kavramsallagtirilmasina
ilk defa bu iki filozofun spekiilasyonlarinda rastlariz. Mesela
Hobbes, “kalp nedir ki bir yaydan bagka...eklemler [nedir ki] ¢ok
sayida ¢arktan bagka” dediginde bu sézciiklerde saklanan burju-
va ruhu gorebiliyoruz. Bu ruhta, ig bedenin varolugsunun kogulu
ve saiki olmakla kalmaz, ayn1 zamanda biitiin bedensel giigleri
calisma giiclerine dénistiirme ihtiyac: da hissedilir

Bu proje, 16. ve 17. yiizyilin felsefi ve dini spekiilasyonlari-
nin buyik bir kisminin neden insan bedeninin -hangi 6zellikle-
rinin yagsamasi, hangilerininse 6lmesi gerektigine karar vermek
i¢in- tam anlamuyla bir dirikesiminden ibaret oldugunu anlamak
icin bir ipucu verebilir. Bu ham metalleri altina degil, bedensel
gugleri calisma guiclerine dénusgtiren toplumsal bir simyaydi. Ka-
pitalizmin toprak ve is arasinda kurdugu iligkinin aynis1 beden
ve emek iligkisine de hitkmetmeye bashyordu. Emek sonsuza
kadar geligsme kapasitesine sahip dinamik bir kuvvet haline gel-
meye baglarken, bir kuvvet uygulanmadik¢a kiitlenin eylemsiz-
lige egilim ettigini 6ne siiren Newton fiziginin kiitle ve hareket
arasinda kurdugu iligkiye benzer gekilde, beden de yalnizca ira-
denin harekete gecirebilecegi eylemsiz, kisir bir madde olarak
goruliyordu.

Tipk: toprak gibi beden de islenmeli ve éncelikle de parca-
lara ayrilmaliydi ki sakli hazinelerinden vazgegebilsin. Ciinki
beden emek giictiniin varolugunun kogulu olmakla birlikte, ayni
zamanda bu giiciin harcanmasina kars1 direncin temel unsuru
oldugu i¢in, onun smiriydi da. Beden élecekti ki emek giicii
yasayabilsin.

Olen, ortacaga hakim olan, biytli giiclerin bir haznesi ola-
rak beden kavram: oldu. Gergekte beden yok edilmigti. Ciinkii
yeni felsefenin arka planinda, filozoflarin “irrasyonel” olarak si-
niflandirdig: her seyin su¢ olarak damgalanmasim saglayan ge-
nis ¢apl bir devlet girigimi vardi. Devlet miidahalesi, Mekanik
Felsefe’nin ihtiya¢ duydugu “alt metindi.” “Bilgi” ancak emirle-
rini zorla yerine getirtebildiginde “iktidar” halini alabilirdi. Bu
da, mekanik bedenin ya da beden makinesinin, eger Mekanik
Felsefe'nin vaat ettigi bedensel davramglarin diizenlenisi ile
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celisen kapitalizm éncesi bir dizi inang, pratik ve toplumsal
ozne, devlet tarafindan ortadan kaldirilmasiyds, bir toplumsal
davranis modeli haline gelemeyecegini gostermektedir. “Akil
Cagr'min” zirvesinde - skeptisizmin ve yéntemsel giiphenin
cag1- yeni dgretiye katilanlarin ¢ogunun destegiyle bedene yapi-
lan vahsi saldirinin nedeni budur.

Iste cadiliga ve Kilisenin ¢abalarina kargin ortagagda halk
arasinda hitkiim stirmeye devam eden buyiisel dinya gériisiine
kars1 yuritilen saldiriyr béyle okumak gerekir. Biiytiniin teme-
linde, madde ve ruh arasinda herhangi bir ayrima izin verme-
yen, bu yiizden de kozmosu esrarengiz gii¢lere ev sahipligi ya-
pan, herhangi bir geyin geri kalan her seyle “sempatik” bir iligki
icinde oldugu canh: bir organizma olarak tahayyiil eden animistik
bir diinya kavrayis1 yer almaktayd.

208



Caliban ve Cad:

Christoper
Marlowe'un
Doctor Faustus
(1604) kitabinin
ilk bastminin
kapak resmi.
Buyiicii, biyilii
cemberinin
korunakh alam
iginde, Seytan

\ o,
L NARAY 7, YN
A ARV
YA & TS

“. ”‘
| Sadi)

- cagirirken

. :ﬁ_’

\ N AR 7 A

oo eiv Y sriiliivor.
N ENRIRE \O\b\-‘n Z -\ goriliyor.

Dogay1 desifre edilmesi gereken gériinmez iligkilere igaret
eden bir gésterge ve isaretler evreni olarak géren bu bakig acisi1-
na gore (Foucault 1970: 26-27) her 6ge —sifah otlar, bitkiler, me-
taller ve insan bedeninin biiyiik bir kismi- kendine 6zgii erdem-
ler ve gii¢ler barindiriyordu. Bu yiizden doganin sirlarim ken-
dine mal etmek ve onun giiglerini insan iradesine tabi kilmak
i¢in bir dizi pratik tasarlanmigtir. El falindan kehanete, muska-
lardan sifaciiga kadar, buyii muazzam olanaklarin éniini aci-
yordu. Kagit oyunlarim kazanmak, bilinmeyen miizik aletlerini
calmak, gériinmez olmak, birinin kalbini kazanmak, savastan
sag ¢ikmak ve ¢ocuklar uyutmak i¢in kullanilan biiyiiler vard
(Thomas 1971; Wilson 2000).

Bu pratiklerin ortadan kaldirilmas, isin kapitalist rasyo-
nalizasyonu agisindan elzemdi. Ciinkii biiyii yasal olmayan bir
gic oldugu kadar insamn istedigi seyi caligmaksizin elde etmesini
saglayan bir arag, yani fiilen igin reddiydi. Alin teri dékmek ye-
rine kestirme yollardan bir geyler elde edilebilecegi fikri kadar
igrendigi bagka bir sey olmadigin séyleyen Francis Bacon géyle
hayiflamr: “Buyt, sanayiyi yok eder” (Bacon 1870: 381).

Ustelik biiyii, emek siirecinin diizenlenmesine engel olan
niteliksel bir zaman ve mekan anlayisina dayanmaktaydi. Sansh
ve sanssiz giinler oldugu, yani kiginin seyahate ¢ikabilecegi giin-
ler oldugu gibi evden ayrilmamasi gereken giinler de oldugu, ev-
lenilmesi gereken guinler oldugu gibi her tiirlii isten kaginilmas:
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gereken giinler de oldugu inancina bagl kalan bir proletaryaya
yeni girisimciler diizenli i3 modellerini nasil dayatabilirdi ki?
Kapitalist is disiplinine aym derecede ters olan bir diger seyse
bireye manyetik bakig, gériinmez olma giicii, bedeninden ayrila-
bilme, bityiilii sézlerle digerlerinin iradesini boyunduruk altina
alma gibi 6zel gii¢ler ihsan eden bir kozmos anlayisiyda.

Bu giiclerin gercek mi yoksa hayal tiriini mi oldugunu
aragtirmaya kalkmak pek faydali olmayacaktir. Biitiin kapita-
lizm &ncesi topluluklarin bunlara inandiklan ve bahsettigimiz
dénemde muhtemelen cadilik diye su¢lanan béylesi pratiklerin
glintimiizde yeniden deger kazandig1 s6ylenebilir. Mesela, ana
akim t1p tarafindan bile kullanimu gittikce artan parapsikoloji ve
biyo-geribildirim pratiklerine kars1 artan bir ilgiden bahsedebi-
liriz. Giiniimiizde biiyii inan¢larinin yeniden canlanigim1 mim-
kiindiir, ciinkii artik bunlar toplumsal bir tehdit olugturmuyor.
Bedenin mekaniklestirilmesi bireyin o kadar kurucu bir 6gesi
haline gelmis durumda ki esrarengiz gii¢lere yer agmak artik
toplumsal davranig diizenini tehlikeye sokmuyor. Yildiz harita-
larinin en sadik tiiketicisinin bile ige gitmeden evvel otomatik
olarak saatine bakacagindan emin olunduktan sonra, astroloji-
nin de geri dénmesine pekala izin verilebilir.

Ancak kapitalist gelisimin bu ilk ve deneysel safhasinda
hem biiyii pratiklerini etkisizlestirmek i¢in gereken toplumsal
kontrolii kuramamig olan hem de biiyiiyii toplumsal hayatin 6r-
giitlenmesiyle islevsel olarak biitiinlestirememis olan 17. ytizyil
hikim sinifi i¢in, béyle bir secenek s6z konusu olamazdi. Onla-
rin bakis agisina gore, insanlarin sahip olduklarini iddia ettikleri
ya da sahip olmaya can attiklar1 bu gii¢lerin ger¢ek olup olma-
masinin bir énemi yoktu; ¢iinkii biiyii inanisimin varhginin tam
da kendisi toplumsal bir itaatsizlik kaynagiyda.

Ornegin, biyiilic muskalar yardimiyla gizli hazineleri bul-
manin mimkiin oldugu yéniindeki yaygin inanc ele alalim
(Thomas 1971: 234-37). Bu elbette kat1 ve kendiliginden kabul
goérmiig bir ig disiplini kurmanin éniinde engeldi. Ayn: derece-
de tehdit olusturan bir diger sey ise, alt simiflarin 6zellikle Ingi-
liz I¢ Savag1 sirasinda (ortacag boyunca oldugu gibi) bir direnig
program: olugturmasina yardim eden, kehanetlerden sagladig
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faydaydi (Elton 1072: 142 ve devami). Kehanetler yalnizca ka-
derci bir sekilde hayattan elini etegini ¢cekmenin ifadesi degildi.
Tarihsel olarak kehanetler “yoksullar”in arzularim diga vurma-
sinin, planlarin1 megrulagtirmasimin ve eyleme ge¢mesinin bir
araciydi. “Hareketlerinin neticelerinin énsezisi kadar insanlari
disiincelerinde yonlendirebilen bagka bir sey daha yoktur; ke-
hanet ¢ogu zaman 6nceden haber verilen olaylarin gerceklesme-
sinin esas nedenidir,” diyen Hobbes bunun farkindayd: (Hobbes,
“Behemot,” Works VI: 399).

Butiin tehlikelerini bir tarafa koydugumuzda dahi, burju-
vazi buyunin guciyle savagmak zorundayds, ¢iinkii biiyi top-
lumsal eylemin belirleyenlerini onlarin erigimi ve kontroliinden
tamamen uzaga, yildizlar diinyasina yerlestirdigi icin bireysel
sorumluluk ilkesini temelinden sarsiyordu. Boylece 16. ve 17.
yuzyil felsefi spekiilasyonunun karakteristik 6zelligi olan za-
manin ve mekanin rasyonalizasyonu siirecinde, kehanetin ye-
rini olasiliklarin hesaplanmast aldi. Kapitalist bakis acisina gore
bunun avantaji, ancak sistem diizenli ve degismez olarak var-
sayilabildigi 6l¢tide, yani ancak gelecegin de ge¢mis gibi olacagy,
hi¢bir buyuk degisikligin, hicbir devrimin bireysel karar alma
koordinatlarim alt iist etmeyecegi varsayilabildigi 6l¢tide, gele-
cegin onceden tahmin edilebilir olmasidir. Benzer sekilde bur-
juvazi aym anda iki yerde birden olabilme fikriyle de savagmak
zorundaydi, ¢iinka bedenin zaman ve mekdanda sabitlenmesi, yani
bireyin zamansal ve mekdnsal olarak saptanabilmesi is sirecinin
diizenliliginin elzem bir koguluydu.'’

Buyinin kapitalist ig disiplini ile uyumsuzlugu ve top-
lumsal kontrol ihtiyaci, devletin biyiiye karg: ylirittigi terdr
kampanyasinin sebeplerinden biriydi. Bu terdr, su anda bilim-
sel rasyonalitenin kurucular olarak bilinen Jean Bodin, Mer-
senne, mekanik filozof ve Kraliyet Dernegi tiyesi Richard Boyle
ve Newton'un hocasi Isaac Barrow® gibi pek ¢oklar1 tarafindan
kosulsuz bir bicimde desteklendi. Materyalist Hobbes dahi, me-
safesini korumakla birlikte bu terére onay verdi. “Cadilarla ilgili
olarak,” der Hobbes, “biiyiilerinin hicbir gercek temeli olmadigi-
n, koti geyler yapabilme giiciine sahip olduklarina inandiklan
ve firsatim1 bulduklarinda da kétii seyler yapmaya ¢ahigtiklari...
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Iskence odast. Joseph Lavallee, Histoires des Inquisitions Religieuses
d'Italie, I’Espagne et de Portugal icindeki 1809 tarihli Manet graviirii.

i¢in hakl olarak cezalandirildiklarini diisiiniiyorum” (Leviathan
1963: 67 [2005: 28]).

Hobbes ayrica bu batil itikatlar ortadan kaldirildiginda, “in-
sanlarin eskisine gore sivil itaate daha uygun hale geleceklerini®
soyler (a.g.e.). Hobbes bunu iyi dustinmisti. Gergekten de cadi-
larin ve diger buytculerin asildig kaziklar ve iskence gordiikleri
odalar, toplumsal disiplinin ¢ékeltildigi ve bedene dair pek ¢ok bil-
ginin elde edildigi laboratuarlardi. Buralarda bireysel ve toplumsal
bedenin bir dizi 6ngoriilebilir ve kontrol edilebilir mekanizmalara
dénigimiinin 6niinde duran irrasyonaliteler ortadan kaldirldu.
Yine igkencenin bilimsel kullanimi buralarda ortaya ¢ikt, ¢iinki
yeni kurallarin hatirasini daima tagiyacak olan diizenli, homojen
ve tek tip davranig yetisine sahip “bir hayvani yetistirmek” i¢in
kan ve igkence gerekliydi (Nietzsche 1965: 189-90).

Bu baglamda, kiirtajin ve dogum kontrolintin maleficium
olarak lanetlenmesi 6nemli bir faktordii. Béylece kadin bedeni —
emegin yeniden iiretimini saglayan bir makineye indirgenen ka-
din rahmi- devletin ve tip mesleginin ellerine teslim edilmis oldu.
Bu noktaya cadilarin gérdiigii zulmiin, modern ¢agda proleter be-
dene karg: devlet miidahalesinin doruk noktasini olugturdugunu
savundugum cadi av1 izerine béliimde geri dénecegim.
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Burada sunu vurgulamakla yetinelim: Devletin kullandig:
siddete ragmen, proleter sinifin disiplin altina alinmasi, idam
korkusunun dahi tstesinden gelemedigi olduk¢a giicla bir di-
renis kargisinda, 17. yiizyil boyunca ve 18. yiizyila dogru epey
yavas ilerleyebildi. Peter Linebaugh “The Tyburn Riots Against
the Surgeons”ta bu direnigin sembolik bir 6rnegini ¢6ziimler.
Linebaugh, 18. yiizyihn baglarinda Ingiltere'de, bir idam esna-
sinda, su¢lunun arkadaglarinin ve akrabalarinin, cerrah asistan-
larinin cesedi anatomik ¢aligmalar amaciyla gasp etmesini en-
gellemek i¢in ¢atigmaya girdigini aktanr (Linebaugh 1975). Bu
oldukg¢a siddetli bir ¢catigmaydi, ¢iinkii pargalara ayrilma korku-
su 6lum korkusundan agagi kalmiyordu. Cesedin par¢alara ayril-
masi, 18. ytzyl Ingiltere’sinde sikga goriilebildigi gibi, bagariyla
gerceklestirilemeyen bir idam yiiziinden su¢lunun hayata doén-
mesi ihtimalini tamamen ortadan kaldinyordu (a.g.e.: 120-04).
Insanlar arasinda, bedenin 6liimden sonra da yasamaya devam
ettigi ve olimle birlikte yeni gii¢ler kazandig: yoéniinde biyiili
bir beden anlayig1 hakimdi. Oliintin “geri gelme” giiciine sahip
oldugu ve yasayanlardan son kez intikam alacagina inanilirds.
Ayrica 6liinin sifa verme yetisine sahip oldugu digiiniliyordu,
bu ytizden éliiniin organlarindan kralin dokunuguna atfedilen
mucizevi tesirler bekleyen hasta insan kalabahiklar: daragaglari-
nin etrafina toplaniyordu (a.g.e.: 109-10).

Parcalara ayirma bu yiizden daha beter bir kepazelik, ikinci
ve daha bityiik bir 6lim olarak gérilirdi; bu yiizden suglular
son giinlerini bedenlerinin cerrahlarin eline terk edilmemesi i¢cin
harcarlardi. Daha ¢ok daraga¢larmin éniinde verilen bu savas,
hem dinyanin bilimsel olarak rasyonalizasyonu ¢abasina hikim
olan giddeti hem de birbirine z1t iki beden kavraminin, bedene
yapilan iki farkh yatinmin ¢atigmasin gozler éniine serer. Bir
tarafta 6liimden sonra bile gii¢lerle donatildigina inamilan, cese-
din igrenme uyandirmadig ve ¢iirimiis ya da tamamen yabana
olarak gérilmedigi bir beden kavrami vardir. Diger tarafta ise
beden, herhangi bir makine gibi par¢alara ayirmanin miimkiin
oldugu mekanik bir arag¢ olarak algilandigindan canliyken dahi
olu olarak goriliir. “Tyburn ve Edgware yollarinin kesigtigi yer-
deki daragaglarinda Londrali yoksullarin tarihi ile Ingiliz bilim
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tarihinin kesistigini gériiriiz,” der Peter Linebaugh. Bu bir te
sadiif degildi, anatominin ilerlemesinin cerrahlarm Tyburn'da
asilan cesetleri kesip bi¢me hiinerine dayaniyor olmas: da..."”
Bilimsel rasyonalizasyon, devletin isteksiz bir isgiiciine kendi
kontrolinii dayatma ¢abasiyla yakindan iligkiliydi.

Bu girigim, teknolojinin gelisiminden ziyade bedene kar-
s1 benimsenen yeni tutumun bir gostergesi olmasi agisindan
énemliydi. David Dickson’un da éne strdiigii tzere, yeni bilim-
sel diinya gériigiinii tiretimin artan mekaniklegmesi ile iligki-
lendirmek yalnizca bir metafor olarak gecerli olabilir (Dickson
1979:24). Elbette Descartes ve ¢agdaslarinda bu derece merak
uyandiran saatler ve otomatik aletler (6rnegin hidrolik olarak
hareket ettirilebilen heykeller) yeni bilim ve Mekanik felsefenin
bedenin hareketine iligkin goriigleri i¢cin model olusturmustur.
Ayrica 17. yiizyildan itibaren, anatomik analojilerin imalatgila-
rn atdlyelerinden elde edildigi de dogrudur: Kollar manivela,
kalp pompa, akcigerler kériik, gozler lens ve yumruk da ¢ekig
olarak goriiliiyordu (Mumford 1962: 32). Ancak bu mekanik
metaforlar, kendi bagina teknolojinin etkilerini yansitmaktan
ziyade makinenin toplumsal bir davrams modeli haline gelmeye
bagsladigini gosterir.

Toplumsal kontrol ihtiyacinin bu ilham veren giicii astroloji
alaninda dahi agik¢a gorilebiliyordu. Bunun klasik bir érnegi,
daha sonrasinda kendi adiyla anilacak olan kuyrukluyildizin
1695 yilinda goriinmesinin akabinde, dogal olaylarin éngori-
lebilirligini kantlamak ve kuyrukluyildizlarin toplumsal diizen-
sizliklerin habercisi oldugu yoniindeki popiiler inanc1 yitkmak
icin biitiin Ingiltere’de dernekler érgiitleyen Edmond Halley'dir
(Kraliyet Dernegi sekreteri). Bilimsel rasyonalizasyonun yolu-
nun toplumsal bedenin disiplin altina alinmasiyla kesistigi ger-
cegi, sosyal bilimlerde daha da agikardir. Aslinda sosyal bilimle-
rin gelisimi, toplumsal davranigin homojenlesmesine ve herkes-
ten sadece uyum saglamasinin beklendigi prototip bir bireyin
kurulusuna dayaniyordu.

Bu birey toplumsal bir ortalama olarak birérnek kurulan,
biitiin &zellikleri ancak en standartlagtinlmig haliyle kavra-
nabilsin diye radikal bir gekilde karaktersizlestirilmis olan,
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Marx'in deyisiyle, “soyut birey”dir. Bu yeni bireyin kurulugy,
William Petty’nin sonradan (Hobbes'un terminolojisine bas-
vurarak) Politik Aritmetik diye adlandiracagi, biitiin toplumsal
davranislar1 Sayilar, Agirliklar ve Olgiiler agisindan ele alan yeni
bir bilimin geligiminin de temelini olugturdu. Petty’nin bu yeni
projesi, dogum oranlarindan 6liim oranlarina, tireyimsel ya-
pilardan mesleki yapilara kadar niifusu parcalara ayirmasi ve
nufus hareketlerini ¢aligmas: yéninden, anatominin bireysel
beden iizerindeki operasyonlarinin aynisini en muazzam ve dii-
zenli bir sekilde toplumsal bedene uygulayan istatistik ve niifus
biliminin gelisimiyle gerceklestirilmigtir (Wilson 1966; Cullen
1975). Ayrica bireyin kapitalizme geciste maruz kaldig soyutla-
ma siirecinin bakis acisindan, “insan makinesi’nin geligiminin,
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J. Case, Compendium Anatomicum (1696). “Mekanik adam” imgesinin
aksine, kan damarlarimin insan bedeninden ¢ikan kékler olarak
resmedildigi “bitkisel adam” imgesi.

2



Caliban ve Cad:

ilksel birikim déneminde tretici giglerin gelisgimi yéniindeki
asil teknolojik sigramayi, asil adimi olugturdugunu gorebiliriz.
Diger bir ifadeyle, kapitalizm tarafindan geligtirilen ilk makinenin
buhar makinesi, hatta ve hatta saat yerine insan bedeninin ta ken-
disi oldugunu girebiliriz.

Ama beden bir makineyse derhal su sorunla karg1 karsiya
kaliriz: Onu nasil ¢alistirmali? Mekanik Felsefe kuramlarindan
iki farkli beden yénetimi modeli ¢ikartilabilir. Bir yanda, tama-
men mekanik bir beden varsayimi temelinde, bireyde, goniilli
ig iligkileri ve rizaya dayali yonetimi miimkiin kilan, 6z-disiplin,
6zyonetim ve kendi kendini dizenleme mekanizmalarinm gelig-
tirebilmenin olanakh oldugunu kabul eden Kartezyen model
bulunur. Diger yandaysa, bedenden azade bir Akil olasihginm
reddeden ve komuta iglevlerini digsallagtirarak devletin mutlak
otoritesine devreden Hobbes¢u model bulunur.

Bedenin mekaniklegtirilmesi temelinde bir 6zyénetim
kuraminin gelisimi, (hatirlatmakta fayda var) entelektiiel for-
masyonunu mutlak monarsiyle yénetilmekte olan Fransa'da
degil de kendi ruhuna en yakin buldugu i¢in daimi ikametgihi
olarak sectigi burjuva Hollanda’sinda tamamlayan Descartes’'in
felsefesinin odak noktasini olugturur. Descartes’in 6gretisinin
iki amac1 vardir: insan davraniginin yildizlar ya da ilahi bir akil
gibi digsal unsurlarin etkisi altinda kalabilecegini reddetmek
ve ruhu her tirla bedensel gartlanmadan bagimsizlagtirarak
onun beden iizerinde simrsiz bir egemenlik uygulamasini
mumkin kilmak.

Descartes bu her iki amaca da hayvan davraniginin mekanik
dogasini tanitlayarak ulagabilecegine inaniyordu. Le Monde'da
(1663) hayvanlarin da insanlar gibi bir ruhu oldugu inanci kadar
yanhslara yol acabilecek bagka bir inancin daha olmadigini iddia
etti. Bu ytzden Treatise of Man’in hazirhk agsamasinda aylarini
hayvan organlarimin anatomisini incelemeye adads; her sabah
kasaba giderek hayvanlarin pargalara ayrilmasin gézlemledi.?
Hatta “Akildan yoksun” yabaniler olduklari i¢in hayvanlarin ke-
sildiklerinde ac1 duymadiklarina inanmasinin verdigi rahatlikla,
bu hayvan par¢alama iglemlerine ¢ok kereler bizzat kendisi de
katilmigt1 (Rossenfield 1968: 8).2
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Hayvanlarin yabaniligini kanitlamayabilmek, Descartes
i¢in zaruriydi, ¢iinkil insan davranigim kontrol eden giictin yeri,
dogasi1 ve kapsamina iligkin sorularinin cevaplarini ancak bura-
da bulabilecegine ikna olmusgtu. Par¢alara ayrilmis olan bir hay-
vanda, bedenin yalnizca mekanik ve istemsiz hareketler yapma-
ya muktedir oldugu, tam da bu yiizden kisinin kurulugunda bir
temel tegkil etmedigi ve dolayisiyla insanin 6ziinlin tamamen
maddi olmayan yetilerde bulunabilecegine dair inancinin ka-
nitlarina ulagabilecegine inanmaktaydi. Descartes i¢in de in-
san bedeni bir otomatti, ama “insan” hayvanlardan ayiran ve
ona kendisini ¢evreleyen diinya tizerinde hakimiyet kazandiran
sey diiglincenin varhigiydi. Boylece Descartes’n kozmostan ve
bedenselligin alanindan ¢karip attig: ruh, bireysel akil ve irade
maskesi altinda sonsuz bir giicle donatilmig olarak felsefesinin
merkezine geri doner.

Ruhsuz bir diinyaya ve bir beden makinesine yerlestirilen
Kartezyen insan, tipki Prospero gibi, biiyiili degnegini kirip
yalnizca kendi davraniglarinin sorumlusu haline gelmekle kal-
mayacak, ayn1 zamanda goriiniigte biitiin giiglerin merkezine
déniisecekti. Bedeninden koparilan rasyonel benlik elbette be-
densel ger¢ekligi ve dogasi ile dayanigmay yitirmisti. Ama onun
yalmizlig1 bir kralin yalnizhigina benzeyecekti: Iradenin esas igle-
vi bedene ve dogal diinyaya hitkkmetmek oldugundan, Kartezyen
kisi modelinde diigtinen kafa ile beden makinesi arasinda egitli-
ge dayali bir dualizm yoktu. O halde Kartezyen kisi modelinde,
ayni dénemde devlet diizeyinde de ger¢eklesmekte olan, komu-
ta islevlerinin merkezilesmesini gorebiliriz: Nasil ki devletin go-
revi toplumsal bedene hitkmetmek ise, zihin de bu yeni kisiligin
egemeni olacaktu.

Descartes, Aklin da kendi i ¢eligkileriyle yuz yuze gelmek
zorunda oldugu icin, zihnin beden tizerindeki tstinliigiinin ko-
layca saglanamayacagini kabul eder. Bu yiizden, The Passions of
the Soul'da (1650) ruhun yiiksek ve alcak yetileri arasinda siirekli
bir savas ihtimalinden bahseder. Cesur olmamiz, tutkularimizin
saldirilarina karg: gerekli techizatla donanmamz gerektigini be
lirtirken neredeyse askeri terimlerle agiklar bu savagi. Irademiz
her zaman tutkularimizi degistirmeye ya da onlara galip gelime
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ye muktedir olmadigindan, gecici yenilgiler yagamaya hazirhkh
olmamuz gerekir. Ama irademiz ilgisini bagka seylere yonelterek
tutkulan etkisizlegtirebilir veya bu tutkularin bedeni yapmaya
yonlendirdigi hareketleri kisitlayabilir. Diger bir deyisle tutkula-
rin eyleme doniigmesini engelleyebilir (Descartes 1973, 1:354-55).

Zihin ve beden arasinda hiyerargik bir iligki kuran Descar-
tes ashnda gelismekte olan kapitalist ekonominin gereksinim
duydugu kuramsal énciilleri sunmustu. Ciinkii zihnin beden
tzerindeki Gstiinligi, iradenin (esas itibariyle) ihtiyaclari, tep-
kileri, bedenin reflekslerini kontrol altinda tutabilecegi anlami-
na gelir, irade bedenin yagamsal iglevlerini muntazam bir diize-
ne tabi kilabilir ve bedeni, arzularindan bagimsiz olarak, digsal
kosullara gore iglemeye zorlayabilir.

Hepsinden 6nemlisi, iradenin ustinlugii iktidar mekaniz-
malarinin igsellestirilmesini saglar. Dolayisiyla bedenin meka-
niklegtirilmesinin kargiligi, Aklin yargi¢, Engizisyon iyesi, mii-
diir ve yonetici roliinde gelisimidir. Ozyonetim, kendi bedeni ve
hayati iizerinde miilkiyet hakki, hukuk, sorumluluk gibi burjuva
oznelliginin kékenleri ve bunun dogal sonuglan olarak bellek ve
kimlik burada bulunur. Michel Foucault'nun iktidarin hukuksal-
soylemsel modelini elegtirisinde tammladig1 “mikro-iktidarlar”in
¢ogalmasinin kokleri de burada yatar (Foucault 1977). Bununla
birlikte, Kartezyen model, Iktidarin toplumsal beden boyunca
merkezsizlegtirilmesi ve yayginlagmasimnin ancak ve ancak onun
kiside yeniden merkezilegtirilmesi ve béylece de kiginin bir mik-
ro-devlet olarak yeniden kurulmasiyla miimkiin olabilecegini
gosterir. Diger bir deyisle yayginlagan fktidar vektoriinii —yani
icerigini ve amaglarim- yitirmez, yalmzca bu amaglarinin gercek-
lestirilmesinde Benligin igbirligini de saglamg olur.

Bu baglam igerisinde Brian Easlea’nin 6ne sturdigi tezi di-
stnebiliriz. Easlea’ye gore, Kartezyen diializmin kapitalist simfa
sagladig1 en buyiik fayda, ruhun 6lumstizligiiniin Hiristiyan sa-
vunusunu pekistirmesi ve yikic1 icerimlerle yiikli Dogal Bityi'de
zimni olan ateizmi yenilgiye ugratabilme ihtimalidir (Easlea
1980: 132 ve devamu). Easlea, bu goriisii destekleyecek sekil-
de, dinin savunusunun, ézellikle de Ingiliz versiyonunda “Ruh
yoksa Tanri’nin, Piskopos yoksa Kral'in olmadigim” (a.g.e.:202)
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asla unutmayan Kartezyenizmin temel konularmdan biri oldu-
gunu ileri siirer. Easlea’nin argiiman ilgi ¢ekici olmakla birlikte,
Descartes’in diigiincesinin “gerici” unsurlar iizerindeki vurgu-
su, bizzat kendisinin ortaya atmis oldugu bir sorunun cevap-
lanmasini imkansiz kilar. Newton fizigi esrarengiz giiglerden
yoksun dogal bir diinya inancim dagittiktan sonra ve hatta dini
hoggériiniin ortaya ¢tkmasindan sonra bile hakim diinya géri-
siinii bi¢cimlendirmeye devam eden Kartezyenizmin Avrupa'da-
ki etkisi neden bu denli gii¢li olabilmisti? Kartezyenizmin st
ve orta sinif arasinda bu derece popiiler olmasinin, Descartes
felsefesinin destekledigi kendi kendinin efendisi olma progra-
miyla dogrudan ilintili oldugunu distindigimi soylemek isti-
yorum. Descartes’in seckin ¢agdaslar i¢in, bu programin top-
lumsal icerimleri, Kartezyen dilalizmin megru kildig1 insanlar
ile doga arasindaki hegemonik iligki kadar 6nemliydi.
Ozyoénetiminin gelisimi (bagka bir deyisle, kendi kendini
yénetme, dzgelisim) insanin kendi bedeni ve hayat1 tizerindeki
kontrol hakkinin temel toplumsal iligki olarak varsayildig: ve di-
siplinin artik yalmzca digsal zora dayanmadig kapitalist sosyo-
ekonomik diizenin temel bir gerekliligi haline geldi. Kartezyen
felsefenin toplumsal énemi, kismen bunun entelektiel bir gerek-
celendirmesini sunmusg olmasindan gelir. Bu sayede, Descartes’in
dzydnetim kurami, Dogal Buyi'nin etkin yanim yenilgiye ugrat-
makla birlikte onu telafi de eder. Clinkii biyiiciiniin (yildiz etkile-
rinin ve uyugmalarinin maharetle manipiile edilmesine dayal)
éngorillemez gliciiniin yerine —ugruna hi¢bir ruhun feda edilme-
sine gerek olmayan- yalnizca bedenin idaresi ve hikimiyet alti-
na alinmasiyla ve bunun bir uzantisi olarak da diger bedenlerin
idaresi ve hakimiyet altina alinmasiyla yaratilan ¢ok daha fayda-
I bir gii¢ koyar. O halde Easlea'nin (Leibniz'in dile getirdigi bir
elestiriyi tekrar ederek) dedigi gibi, Kartezyenizmin 6gretilerini
pratik kurallara dékmekte bagarisiz kaldigin, yani filozoflara -ve
hepsinden énemlisi tiiccarlara ve imalatgilara- diinyanin madde-
sini kontrol etme ¢abalarinda bu 6gretilerden nasil yararlanabi-
leceklerini géstermeyi bagaramadigin séyleyemeyiz (a.g.e.:151).
Kartezyenizm kaidelerinin teknolojik bir tercimesini yap-
makta basarisiz olmugsa da “insan teknolojisi’nin gelisimiyle
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ilgili ok degerli bilgiler sunmugtur. Kendi kendini kontrol di-
namiklerine dair sagladigi kavrayis, bireyin hem efendi hem
de kole islevi gorecegi yeni bir insan modelinin kuruluguna yol
agmustir. Descartes’in ogretisi, kapitalist is disiplininin gerek-
sinimlerini bu derece iyi yorumlamis oldugu i¢in, 17. yiizyilin
sonuna gelindiginde biitiin Avrupa’ya yayilmig, dirimselci bi-
yolojinin yiikselisine ve hatta mekanik¢i paradigmanin giderek
gozden diigmesine ragmen ayakta kalabilmigtir.

Onun insana iliskin goriglerini Ingiliz rakibi Thomas
Hobbes’unkiyle karsilagtirdigimzda bu zaferin nedenlerini agik-
¢a goriirtiz. Hobbes'un biyolojik monizmi, Descartes’in insan
kavraminin temelini olugturan maddi olmayan bir zihin ya da ruh
varsayimini ve bununla birlikte insan iradesinin kendini beden-
sel ve i¢giidiisel belirlenimlerden bagimsiz kilabilecegini varsa-
yan Kartezyen goriisii reddeder.?2 Hobbes’a gére insan davranist
kati doga yasalarini izleyen bir refleks eylemler butiniidir ve bi-
reyi dur durak bilmeden bagkalari tizerinde iktidar ve hakimiyet
kurma ¢abas: i¢ine suriikler (Leviathan: 141 ve devam). Béylece
(farazi bir doga durumunda) herkesin herkesle savag: ve mutlak
bir iktidarin zorunlulugu, korku ve cezalandirma araciligiyla bi-
reyin toplum i¢inde hayatta kalmasini giivence altina alir.

Cinkii adalet, hakkaniyet, tevazu, merhamet ve, 6zet olarak,
bize ne yapilmasim istiyorsak bagkalarina da onu yapmak
gibi doga yasalari, bunlara uyulmasini saglayacak bir giiciin
korkusu olmaksizin, bizi taraf tutmaya, kibre, 6¢ almaya ve
benzer seylere siiriikleyen dogal duygularimiza ayklrldnr
(a.g.e..: 173 [2005: 127)).

Bilindigi gibi, Hobbes’un politik égretisi onu tehlikeli ve
yikia bulan ¢agdaglar arasinda bir skandala neden olmusg, bu
yuzden ¢ok istemesine ragmen Kraliyet Dernegi'ne asla kabul
edilmemigtir (Bowle 1952: 163).

Hobbes’a karsi, Kartezyen model hakim hale gelmigti, ¢iin-
kit Hobbes’'un modelinde tamamen devletin ellerine birakilan
komuta iglevini bireysel iradeye atfeden Descartes¢1 model, top-
lumsal disiplin mekanizmalarini1 demokratiklestirme yéniinde-
ki etkin egilimi yansitmaktaydi. Hobbes’u elegtirenlerin pek ¢o-
gunun da belirttigi gibi, kamusal disiplinin temelleri insanlarin
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kalplerine atilmaliyds, ¢iinkii i¢sel yasalarin yoklugunda insanlar
ka¢imlmaz olarak devrime siiriiklenmekteydi (Bowle’den alinti
1951: 97-98). Henry Moore da “Hobbes’ta 6zgiir irade, dolayi-
styla vicdan azabi ya da rasyonel bir pismanlik yoktur, yalnizca
kilici en uzun olanin dedigi olur” diyerek hayiflamr (Easlea'dan
alint1, 1980: 159). “Insanlarin isyan etmelerini engelleyen sey
vicdanlarinin kendilerine gem vurmasidir... suglayan bir vicdan
kadar kat1 bir hakim, acimasiz bir igkenceci yoktur; hi¢bir digsal
yasa ya da kuvvet bundan daha gii¢lii olamaz,” diyen Alexander
Rosa ise durumu daha agik bir gekilde ortaya koyar (Bowle’'dan
alint1, 1952: 167).

Yagadigi donemde Hobbes'un ateizmi ve materyalizmine
déniik elegtiriler yalmzca dini kaygilardan kaynaklanmiyordu.
Onun bireyi ancak igtahlar ve tiksintileriyle harekete ge¢en bir
makine olarak goren bakigi, yalmizca Tanri'nin suretinde yara-
tilmig insanoglu kavramim ortadan kaldirdig i¢in degil, aym
zamanda sadece devletin demir yumruguna dayanmayan bir
toplumsal kontrol bi¢iminin olanagini ortadan kaldirdig: i¢in de
reddediliyordu. Hobbes’un felsefesi ile Kartezyenizm arasindaki
en biiyiik farkin bu oldugunu disiiniiyorum. Ancak Descartes
felsefesinin feodal unsurlarin ve ézellikle de devlet iktidarinin
bir savunusu olarak (icerdigi diger her seyle birlikte) Tanri'min
varligini savunmasin vurgulamakta 1srar edersek, bu fark go-
rillemez. Feodal Descartes’a ayricalik tamrsak, Hobbes’ta dini
unsurlarin (6rnegin, cisimsel olmayan tézlerin varhig inanci)
ortadan kaldirilmig olmasinin, aslinda, Hobbes’un hi¢ stiphesiz
kugkuyla yaklastig, kendi kendinin efendisi olmamn Kartezyen
modelinde zimni olarak bulunan demokratiklesmeye bir yamt oldu-
gunu goremeyiz. Ingiliz I¢ Savas: esnasinda Piiriten mezheple-
rin aktivizminin de kanitladig: tizere, kendi kendinin efendisi
olma kolayca yikic1 bir 6neri haline gelebilirdi. Nitekim Piriten-
lerin kiginin davramglarinin yénetimini vicdanina birakma ve
kiginin vicdanini hakikatin nihai yargic1 haline getirme yoniin-
deki ¢agrilari, mezhepgilerin elinde radikalleserek kurulu otori-
tenin anarsgist bir reddine déniigmisgtiir.?® Kazicilar, Ranterlar
érnekleri ve “vicdanin 15181” adina devletin yasasiyla birlikte
ozel miilkiyete de kars1 ¢ikan mekanik vaizlerin 6fkesi, “Akla”
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bagvurmanin iki tarafi keskin, tehlikeli bir silaha dénugebilecegi
konusunda Hobbes’u ikna etmis olsa gerektir.?

Kartezyen “teizmi” ile Hobbes¢u “materyalizm” arasindaki
catigma, her ikisinin de kargihikli asimilasyonu sonucunda za-
manla ¢oziilecekti. Kapitalizmin tarihinde hep goriildiigi iizere,
komuta mekanizmalarinin bireye yerlegtirilerek merkezsizles-
tirilmesi, nihayetinde devlet iktidarinin merkezilesmesi ol¢ii-
siinde gerceklestirilecekti. Bulunan bu ¢éziimii Ingiliz I¢ Savas:
sirasindaki tartigmalarin terimleriyle ifade edecek olursak: “ne
Kazicllar ne Mutlakiyet,” bunlarin yerine her ikisinin iyi he-
saplanmis bir karisimi bu ¢6ziimii sunabilirdi. Buna gére, ko-
mutanin demokratiklesmesi, kendi kaderini tayinde fazla ileri
giden ruhlara diizeni yeniden dayatmak tizere tipki Newton'un
Tanrr’s1 gibi her daim hazir bekleyen bir devletin omuzlarina
birakilacakti. Meselenin can alic1 noktasi, kendisi de Kraliyet
Dernegi'nin Kartezyen goériisii savunan bir iiyesi olan Joseph
Glanvil tarafindan ortaya konmustu. Glanvil, Hobbes’la girdigi
bir polemikte, esas meselenin zihnin beden tizerinde kontroli
oldugunu séylemistir. Ama bu sadece hikim sinifin (par excel-
lence zihnin) beden-proletaryay1 kontroli degil, ayn1 zaman-
da ve bunun kadar onemli bir gey olarak, kiside kendi kendini
kontrol etme yetisinin gelistirilmesi anlamina geliyordu.

Foucault’'nun da gosterdigi tizere, bedenin mekaniklegtiril-
mesi yalnizca ortadan kaldinlmas: gereken arzularn, duygula-
rin ve davranig bigcimlerinin bastirilmasini icermiyordu. Bu ayn:
zamanda bireyde, bedene gére Gteki goriinecek ve boylesi bir do-
niigiimiin vasitasi olacak yeni yetilerin geligimini de kapsiyordu.
Diger bir deyigle, bedenden bu yabancilagmanin iiriinii, beden-
den tam bir “6tekilik” olarak algilanan ve onunla ebedi bir anta-
gonizma i¢inde oldugu distniilen, bireysel kimligin gelisimiydi.

Bu éteki-benin ortaya ¢ikigi ve zihin ile beden arasindaki ta-
rihi ¢atismanin belirlenisi, kapitalist toplumda bireyin dogusu-
nu temsil eder. Insanin kendi bedeniyle, ondan istenen sonugla-
r1 elde etmek amaciyla, adeta degerlendirilecek, gelistirilecek ve
uzak tutulmasi gereken yabanc bir gergeklikmis gibi karg1 kargi-
ya konulmas, kapitalist is disipliniyle yogrulan bireyin tipik bir
karakteristigi haline gelecekti.
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Daha 6nce de igaret ettigimiz gibi, “alt simflar” arasinda 6z-
yonetim ve 6z-disiplinin gelisimi uzun bir siire bir spekiilasyon
konusu olarak kaldi. 18.yiizyilda Ingiltere’de 160 sucun idam
kapsaminda oldugu (Linebaugh 1992) ve her yil binlerce “halk-
tan insanin” kolonilere yollandig1 ya da kadirgalara mahkam
edildigi gercegi goz éniinde bulunduruldugunda, “halktan” ne
kadar az 6z-disiplin beklendigi anlasilabilir. Ustelik halk akla
ancak anti-otoriter talepleri dillendirmek amaciyla bagvuruyor-
du, ¢iinkii halk diizeyinde kendi kendinin efendisi olmak top-
lumsal kurallarin i¢sellegtirilmesinden ziyade kurulu otoritenin
reddi anlamina geliyordu.

Gergekten de 17. yiizyil boyunca ézyénetim bir burju-
va imtiyaz: olarak kaldi. Easlea’nin de belirttigi gibi, filozoflar
rasyonel bir varlik olarak “insan”dan bahsettiklerinde ashnda
yalnizca tst sinif, yetigkin ve beyaz erkeklerden olugan kii¢itk
bir elite ggnderme yapmaktaydi. “Insanlarin biiyiik bir cogunlu-
gu, Descartes’m otomatina benzer, ciinkii herhangi bir akil yii-
riitme giiciinden yoksundurlar ve bu ytizden onlara sadece bir
metafor olarak ‘insan’ denilebilir,” diyordu Descartes’in Ingiliz
takipeisi Henry Power (Easlea 1980: 140).% “Ust tiirden” olanlar
ise, proleterlerin farkl bir irka mensup oldugu konusunda hem-
fikirdi. Onlarin korkudan siipheye diismiis gozlerinde, prole-
tarya vahsi, bagirip cagiran ve her tiirli agiriliga kagmaya hazir
“devasa bir hayvan” ya da “cok bagli bir canavardi” (Hill 1975: 18
ve devamy; Linebaugh ve Rediker 2000). Bireysel diizeyde ise ge-
leneksel kelime dagarcig kitleleri yalmzca i¢giidiileriyle hareket
eden canhlar olarak tamimliyordu. Bu yiizden Elizabeth déne-
mi edebiyatinda, dilenci hep “istahliydr”, “domuz gibi,” “kaba,”
“hiddetli” ve “taskin” sézcilkleri alt siniftan bahsederken dur-
maksizin yinelenen nitelendirmelerdi.

Bu siirecte beden biitiin natiiralist cagrigimlarini yitirmekle
kalmadi, ayn1 zamanda bedenin belirli bir gercekligi ifade etme-
yen, ancak Aklin egemenligine kars1 her tiirlii engeli tamimla-
yan, tamamen iligkisel bir kavram halini almas1 anlaminda, bir
beden-islevi de kendini gostermeye bagladi. Buna gore, proletar-
ya bir “beden” haline gelirken beden de “proletarya”, 6zellikle
de zayif, irrasyonel digi (Hamlet'in diyecegi gibi, “i¢imizdeki ka
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din”) ya da “vahsgi” Afrikal haline geldi ve sadece simirlandirma
isleviyle, yani Akil'dan “bagkahg” ile tanimlanarak i¢sel yikicili-
gin bir 6znesi olarak ele alind.

Yine de bu “devasa hayvan”a karg baglatilan miicadelenin
tek muhatab: “alt tiirden insanlar” olmadi. Egemen sinif bu
miicadeleyi kendi “doga durumu’na kars1 yiiriittiigi savaga da
i¢sellestirmigti. Daha 6nce gérdigiimiiz tizere, burjuvazi de en
az Prospero kadar, “karanliklardan gelen bu mahlukun [kendi-
lerine] ait oldugunu”, yani Caliban’m kendilerinin bir pargas: ol-
dugunu kabul etmek zorundayd: (Brown 1988; Tyllard 1961:34-
35). Bu farkindalik 16. ve 17. yiizyihn edebi iiretimine de yayilir.
Kullanilan terminoloji olduk¢a anlamhdir. Descartes’m takipgi-
si olmayanlar dahi, bedeni her daim kontrol altinda tutulmas:
gereken bir hayvan olarak gérmektedirler. Bedenin i¢giidiileri,
“yonetilmesi” gereken “tebaa” ile karsilagtirihirken, hisler akil
yuriiten ruh i¢in bir hapishane olarak gériiliir. Andrew Marvell
“Ruh ve Beden Arasindaki Diyalog” adli siirinde su soruyu sorar:

Kim dirilecek bu zindandan peki,

Ruh mu, onca yolla esir edilen?

Kemikten siingilerle prangalanmisg

Duruyor ayakta, ellerinde kelepge

Iste burada bir Gézle kér olmug

Orda ise bir Kulagin tamtamlarindan sagir

Bir ruh asih duruyor, zincirlenmig

Sinirlerinden ve damarlarindan sanki (Hill’den alint1, 1964b: 345)

Piritenler arasinda Deccal'in hepimizin i¢inde barindig: fik-
ri hakim olmaya baglarken, igtahlar ve akil arasindaki ¢atisma
Elizabeth dénemi edebiyatinin temel bir meselesi haline geldi
(Tillyard 1961: 75). Bu arada, “orta tiirden olanlar” arasinda yay-
ginlasan egitim ve “insanin dogas1” tizerine tartigmalar, beden/
zihin ¢atigmasi etrafinda sekillenirken insanlarin iradi ézneler
mi yoksa gayri iradi 6zneler mi oldugu sorusunu ortaya att.

Ama bedenle yeni bir iligkinin tanimlanmasi yalnzca ide-
olojik bir diizlemde gerceklesmedi. Pek ¢ok pratik, giindelik
hayatta bu alanda meydana gelen derin déniigiimlere igaret
eder gibi gériunmeye bagladi: Catal bicak kullanimi, ¢iplakliktan
utang duyulmas, kisinin nasil giilecegini, yiirityecegini, hapgira-

220



Biiyiik Caliban

cagini, masada nasil davranacagini ve ne kadar sark: soyleyece-
gini, saka yapacagini ve oyun oynayacagin diizenlemeye ¢abala-
yan “gérgii kurallari”nin ortaya ¢ikisi (Elias 1978: 129 ve deva-
m)... Birey giderek bedeninden ayrigtinlirken, beden de sanki
bir diigmanmus gibi stirekli bir gzlem altina alind1. Beden korku
ve tiksinme uyandirmaya baslad1. “Insan bedeni pisliklerle dolu-
dur” diyen Jonathan Edwards aslinda bedenin boyunduruk alt1-
na ahinmasinin giindelik bir pratik haline geldigi Piiriten yagan-
tinin tipik bir tutumunu sergiliyordu (Greven 1977: 67). Hep-
sinden igrendirici olansa, “insan”lar1 kendi “hayvanilikleriyle
dogrudan yiizlegtiren bedensel islevlerdi. Gunlugiinde, bir gin
bir duvarin dibine igerken ayni geyi bir képegin de yaptigini go-
riince kendini ne kadar agagilanmis hissettigini yazan Cotton
Mather’a bakalim:

Bu 6limli haliyle insanoglunun ne kadar da al¢ak ve adi bir
sey oldugunu digiindiim. Dogal gereksinimlerimiz bizi nasil
da alcaltip képeklerle bile ayn1 seviyeye disiiriiyor... [ste bu
yizden ne zaman Tabiatin Gereksinimlerini kargilamak i¢in
davranacak olsam bunu Aklimda kutsal, yiice, ilahi bir diigiin-
ce olugturmanin bir firsatina déntstirmeyi gindelik bir iba-
det sayiyorum (Diary).

Dénemin tibbinin digk: analizine duydugu o muazzam tut-
kuyu da -bu analizden bireyin (ayiplar1 ve erdemleri) psikolo-
jik egilimlerine iligkin ¢ok ¢esitli ¢ikarimlar yapiliyordu (Hunt
1970: 143-46)- bedenin bir pislik ve gizli tehlikeler deposu ol-
dugu yéniindeki bu anlayisa dayandirmak gerekir. A¢ik ki insan
digkisiyla ilgili bu takint1 kismen orta sinifin bedenin tiretken
olmayan kisimlarindan duymaya bagladig: tiksintiyi yansitir.
Digkilarin sadece basit bir atik olarak gérilmeyip lojistik sorun-
lar da yaratmaya bagladig: kent ortaminda, bu tiksinti daha da
derinlesti. Ancak bu takintinin arkasinda, burjuvazinin beden
makinesini eylemekten alikoyacak ve emek harcamrken “6li
zaman” yaratacak her tirli unsurdan arindirma, onu diizene
sokma ihtiyac da okunabilir. Digkinin bu kadar analiz edilmesi
ve al¢altilmasinin nedeni, bedende bulunduguna inanilan, insa-
noglunun bitiin sapkin egilimlerinin isnat edilebilecegi “koéti
huylar”in bir sembolini olusturmasidir. Piiritenler i¢in, digki-
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lar insan dogasinin yozlasmighginin gériinir bir igareti, sava-
silmasi, zapt edilmesi ve defedilmesi gereken bir nevi ilk giinah
haline gelmisti. Bu yiizden ¢ocuklarin ya da “cinliler”in i¢indeki
kotulikleri defetmek i¢in miishil, kusturucu ilaglar ve lavman
kullanilirdi (Thorndike 1958: 553 ve devami).

Bedeni en mahrem yerlerinden fethetme yéniindeki bu
takintih ¢cabanin aymsi, yine bu yillarda burjuvazinin, proletar-
yayla bir tuttugu, yabana, tehlikeli ve iiretken olmayan varlik-
lar1 fethetme —buna “kolonilegtirme” de diyebiliriz- tutkusunda
da goriilebilir. Clinki proleter, zamanin biiyiik Calibanidir. Pro-
leter, o “bagh bagina ham ve sindirilmemis olan maddi varhkt,”
Petty’nin devletin ellerine teslim edilmesini énerdigi, devletin
de ihtiyat gostererek “iyilegtirmesi, yénetmesi ve kendi menfaa-
ti i¢in sekillendirmesi” gerekendi (Furniss 1957: 17 ve devam).

Proletarya, tipk: Caliban gibi, tiksindirici atalet ve ayyag-
lik canavarlar1 basta olmak iizere, toplumsal bedende gizlenen
biitiin “kéti huylar™ temsil etmekteydi. Efendilerinin goziinde
proletaryanin hayati, tam bir eylemsizlik kadar her daim coskun
bir ayaklanma halinde patlamaya hazir, dizginlenemez bir tutku
ve 6nii alinamayan bir fanteziydi. Hepsinden énemlisi, prole-
tarya disiplinsizlik, verimsizlik, iradesizlik ve dogrudan fiziksel
tatmin hevesiyken; titopyas: da ise adanmg bir hayat siirmek
yerine evlerin sekerden, irmaklarin siitten yapildig) ve insanin
istedigi her seyi kilim kipirdatmadan elde edebilmesinin yani
sira yiyecek ve igecek i¢in de para aldigi Tembellik Diyari’'nda
(Land of Cockaigne) keyif catmakt: (Burke 1978; Graus 1987)%

Bir saat

Deliksiz bir uyku

Alt1 frank getiriyor

Bir saglam demlenmekse

Eder bir tabanca;

Ne harika bir iilke buras,
Ginde on frank getiriyor
Giizel bir sevigme (Burke: 190)

Hayat1 uzun bir karnaval olarak tahayyiil eden bu tembel

varligi, yorulmak bilmeyen bir isciye doniistirme fikri umut-
suz bir girisim gibi gériinmiis olmalidir. Bu girisim, komuta
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etmedeki ataletin arzusuzluga ve 6zerk iradeye, vis erotica’nm
vis lavoritiva’ya dénuigecegi, ihtiyacin sadece bir eksiklik, yokluk
ve sonsuz bir yoksunluk olarak hissedilecegi sekilde, tam mana

styla “diinyay: alt st etmek” anlamina geliyordu, ama elbette
tamamen kapitalist bir tarzda.

Béylece bedene kars yiiriitillen bu savag, kapitalist geligi-
min erken agamasinin ayirt edici bir niteligi haline geldi ve farkli
sekillerde giiniumiize kadar siirdi. Bedenin mekaniklestirilmesi,
yeni Doga Felsefesi'nin bir projesi ve devletin orgiitlenisi ile il-
gili ilk denemelerin de odak noktasi haline geldi. Cad: avindan
Mekanik Felsefe’'nin spekiilasyonlarina ve Puritenlerin bireysel
yetenekleri ortaya ¢ikarmak i¢in sirdirdukleri titiz arastirma-
lara ilerlersek, sosyal yasalar, dini reform ve evrenin bilimsel
rasyonalizasyonunun gériiniiste farkh yollarinin nasil da tek bir
bagla birbirine baglanms oldugunu géririiz. Bu bag da bitan
giicleri yeniden yonlendirilerek emek giiciiniin gelisimine ve
olusumuna tabi kilinmas: gereken insan dogasini rasyonelles-
tirme girigimidir. '

Goérdugimiiz gibi, bu siirecte beden gittikge politiklegti, do-
galligindan cikarilarak toplumsal disiplinin en dig sinir, “6teki”
olarak yeniden tanimlandi. Boylece bedenin 17. yiizyilda dogu-
su bir yandan onun sonunu da belirledi, ¢inkii beden kavram
artik belli bir organik gercekligi ifade etmekten ziyade, simif ilig-
kilerinin ve bu iligkilerin insani sémiirtniin haritasinda belirle-
digi, siirekli yer degistiren ve yeniden c¢izilen sinirlarin politik
gostereni haline geldi.

Sonnotlar

1 Prospero “yeni [bir] insandir.” Shakespeare, didaktik bir tarzda, onun ta-
lihsizligini bityt kitaplanina duydugu agir1 meraka baglar. Sonunda giici-
nii artik bitytiden degil, tebaasini yénetmekten alacag: kendi kralliginda
daha etkin bir hayat siirmek adina bu meraktan vazgecer. Ancak siirgine
gittigi adadaki faaliyetleri bile, giiciin bityilii bir asa yerine, uzak kolo-
nilerdeki pek ¢ok Caliban’in kélelegtirilerek kazanildigs, yeni bir dinya
diizeninin bir én figiriini olugturur. Prespero’nun Caliban’1 sémirmek
amaciyla idare etmesi, tebaasim ¢aligmaya zorlamak i¢in hicbir iskence-
den ve eziyetten geri durmayan gelecekteki plantasyon efendisinin roli-
niin bir éngérisint sunar.

2  “Her insan kendisinin en biiyitk diigmamn, bu yiizden de celladidir”
der Thomas Brown. Pascal da Pensée’de “Insanin iginde akil ve tut-
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kular: arasinda bir savag yaganmaktadir. Kegke tutkulan olmaksizin
akli olsaydi... ya da akli olmadan tutkulari olsaydi... Ama igte ikisine
de sahip olan insan, artik huzur icinde kalamaz... Bu yiizden her daim
kendi i¢inde bolinmiistiir ve kendiyle kargitlik icindedir (Pensée, 412:
130). Elizabeth dénemi edebiyatinda Tutkular/Akil ¢atigmasi ve in-
san “mikrokozmosu” ile “beden politikas1” arasindaki “benzegme”
i¢in bkz. Tillyard (1961: 75-79; 94-99).

Bacon’dan Locke’a kadar 16. ve 17. yiizyil felsefesinin ana temalarindan
olan dilin reformasyonu Joseph Glanvil'i de meggul etmistir. Glanvil
Vanity of Dogmatizing (1665) adli eserinde Kartezyen diinya gorigiine
yakinhigim belirttikten sonra, acik se¢ik varliklari tammlamaya uygun
bir dili savunur (Glanvil, 1970: xxvi-xxx). S. Medcalf’'m Glanvil'in eserine
yazdig1 6nsozde 6zetledigi gibi, boyle bir diinyay: tamimlayacak olan dil
matematige olduk¢a benzeyecek, evrensellik ve netlik agisindan zengin
bir kelime hazinesine sahip olacak, kendi mantiksal yapisina uygun bir
evren resmi ¢izecek, zihin ile madde, 6znel ile nesnel olan arasindaki far-
ki kesin bir gekilde belirleyecek, “bilme ve tanmimlama bi¢imi olarak meta-
fordan kag¢inacakti, ¢iinkii metafor evrenin kesin bir sekilde birbirinden
ayr1 varliklardan olusmadig: ve bu yiizden de tamamen birbirinden ayn
terimlerle ifade edilemeyecegi varsayimina dayanir” (a.g.e.:xxx).

Marx “emek giicliniin 6zgiirlesmesi” tartigmasinda, kadin ve erkek iscile-
ri birbirinden ayirt etmez. Yine de bu siirecin taniminda eril olana bagh
kalinmasinin bir nedeni vardir. Ortak alanlardan “6zgirlegtirilen” kadin-
lar iicretli emek pazarina yénlendirilmemigtir

Kutsal bahceden ayrilma ihtimalinden korkan Havva’ya Adem'’in cevabi
“Emegimle kazanmaliyim ekmegimi/ Ne zarar var bunun? Tembellik et-
mek daha koti/ Caligir kendime bakarim” olmugtu (Paradise Lost, 1054-
56. dize, 5.579).

Christopher Hill'in de igaret ettigi gibi, ticretli emek 15. yiizyila kadar
kazanilmis bir 6zgirlik olarak gérilebilirdi. Ciinkii halen ortak alan-
lara ulagabilen insanlar tamamen iicrete bagimh degillerdi. Ancak 16.
yizyiln sonundan itibaren ticret kargiliginda ¢alisanlar milksizlegti-
rildi; ustelik igverenler ticretlerin yalnizca tamamlayici oldugunu iddia
ederek bu tcretleri en digik seviyede tutuyorlardi. Bu yiizden icret
kargiliginda ¢alismak toplumsal merdivenin en alt basamagina diigmek
anlamina geliyordu; insanlar da béyle bir talihten kaginmak igin elle-
rinden geleni yapiyordu (Hill, 1975: 220-22). 17. yiizyila gelindiginde
iicretli emek hala bir cesit kolelik olarak degerlendiriliyordu. Oyle ki
Diizleyiciler, kendi temsilcilerini secebilecek kadar bagimsiz olmadik-
larim disiindikleri ticretli ig¢ileri, oy hakkindan yoksun birakmiglard:
(Macpherson 1962: 107-59).

1622 yihinda I. James Thomas Mun'dan tlkenin icinde bulundugu eko-
nomik krizin nedenlerini aragtirmasim istediginde, Mun raporunun so-
nunda ulusun sorunlarni Ingiliz is¢ilerinin ataletine bagladi. Ozellikle
de “sigarasii tittiirme, esrar icme, ziyafet ¢ekme, kavga etme ve tem-
bellik edip zamanini zevk-i sefayla ge¢irme gibi genel bir ciizam”dan dem
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vurmaktaydi. fste bu hastahktan dolayr ingiltere zamanin endistriyel
Hollanda’s1 kargisinda rekabet etmekte giiglitk ¢ekiyordu (Macpherson
1962: 107-59).

(Wright 1960: 80-83; Thomas 1971; Van Ussel 1971; 25-92; Riley 1973;
19 ve devamy; Underdown 1985: 7-72).

Alt sinflarin (zamanin jargonunda “alttakiler,” “agag tiirden olanlar”)
hikim sinif tizerinde yarattii korku, Social England Illustrated'da (1903)
anlatilan gu hikayeden de anlagilabilir. 1580 yilinda Francis Hitchcock
“Ingiltere’ye Yeni Yil Hediyesi” isimli brogiirde iilkenin yoksullarinin do-
nanmaya alinmasini énerir. “Yoksul insanlar... isyanlara destek olmaya
ya da bu soylu iilkeyi fethetmek isteyenlere katilmaya meyillidir... as-
kerleri ya da savaggilar1 zenginlerin servetine yonlendirebilirler. Ciinkii
pekala parmaklarim uzatip, “igte orada,” “bakin gurada,” “onun falancasi
var” diyerek servetleri i¢in pek ¢ok varlikh insami katledip onlan gehitlik
mertebesine ulagtirabilirler” Ancak Hitchcock’'un énerisi Ingiltere’nin
yoksul insanlan donanmaya alimirlarsa ya gemileri ¢alar ya da korsan
olurlar denilerek reddedilmisti (Social England Illustrated 1903: 85-86).
El F. Heckscher, “En 6nemli kuramsal ¢aligmas: olan A Treatise of Taxes
and Contributions’ta (1662) Sir William Petty her tiir cezanin yerine
zorunlu ¢alismanin konmasi gerektigini énermigtir. Clinkii “bu sistem
emegi ve toplumsal serveti artiracaktir” diye belirtir. “Neden (diye sor-
gulamigtir) muflis hirsizlar 6liim cezasina ¢arptirilmak yerine kole olarak
kullanilmiyorlar? Kéle olduklan igin, az bir Gcret kargihginda, dogalan-
nin el verdigi kadar ¢ok ¢alistirilabilirler. Béylece devletimizden bir insan
eksilecegine ona iki kigi kazandirmsg oluruz.” (Heckscher 1962, 11:297).
Fransa'da Colbert, Adalet Mahkemesi'ne olabildigince fazla sugluyu ka-
dirgada caligma cezasina ¢arptirmasim emretmigti, boylece “devlete de
lazim olan bir birlik olusturulabilirdi” (a.g.e. 298-99).

Descartes'm o6luminden on iki yil sonra L'Homme de Rene Descartes
(1664) adiyla basian Treatise on Man (Traité de 'Homme) Descartes’in
“olgunluk dénemi’nin baglangicina tekabiil eder. Bedenin niteliklerini
Galileo’nun fizigine bagvurarak aragtiran Descartes, biitiin fizyolojik is-
levleri hareket halindeki madde olarak agiklamaya ¢ahsmigtir. Descartes
Treatise'in sonunda, “Bu makineye atfettigim butin iglevlerin... organla-
nn egilimlerinden dogal olarak kaynaklandigini...géz éninde bulundur-
marnuz1 istiyorum, tipki bir saatin ya da bagka bir otomatin hareketleri-
nin denge agirh@1 ve carklarinin diizenlenisinden kaynaklanmasi gibi”
(Treatise: 113).

Tanrinin “Adem”e onu belli bir Cagriya uygun hale getirmek icin 6zel
yetenekler bahgettigi fikri Puriten bir ilkeydi; kendisi i¢in tasarlanmig
oldugumuz bu Gagriy1 ¢6zebilmek adina kendi kendimizi oldukga titiz
bir gekilde aragtirmarmz gerekiyordu (Morgan 1966: 72; Weber 1958: 47
ve devami).

Giovanni Ferrari'nin de gésterdigi lizere 16. yiizyill Avrupa’sinda ana
tomi aragtirmalarinin sundugu belli bagh yeniliklerden biri de bedenin
kesilip pargalanmasinin, tiyatro performanslarinda uygulananlara ben
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zer kurallara tabi bir kamusal seremoni olarak érgitlendigi “anatomi
tiyatrosu"dur: “talya'da ve diger ilkelerde, kamusal anatomi dersleri
modern zamanlarda kendilerine 6zel olarak ayrilmig alanlarda gergek-
lestirilen ritiiel seremonilere dénigsti. Bu derslerin belli bagh 6zellikleri
gdz éniinde bulunduruldugunda tiyatro performanslariyla benzerlikleri
derhal goriilebilir: derslerin farkli bélimlere ayrilmasa... belli bir giris tic-
reti verilmesi, seyirciyi eglendirmek i¢in miizik kullanilmasi, katilimaila-
rin davramglarim ve ‘iretim’e dénitk uygulamalan diizenleyen kurallar
konmas gibi. Hatta W.S.Hecksacher, pek ¢ok genel tiyatro tekniklerinin
kamusal anatomi dersleri géz éntinde bulundurularak tasarlandigin id-
dia eder” (Ferrari 1987: 82-83).

Mario Galzigna'ya gore, 16 yiizyilda anatominin harekete gegirdigi epis-
temolojik devrim mekanikgi paradigmanin dogmasim saglamigtir. Mik-
rokozmos ve makrokozmos arasindaki bagi koparan ve bedeni hem ayn
bir ger¢eklik hem de bir tretim alam, Vesalius’'un deyimiyle “bir fabrika
(fabrica)” olarak konumlandiran sey iste bu anatomik coupure’diir.
Passions of the Soul'da (V1. Madde) Descartes “canh ve &lii beden arasin-
daki fark:” en aza indirir: “...yagayan bir adamin bedeni ile 6lii bir adamin
bedeni arasindaki fark, kurulu olan ve hareketlerinin cisimsel ilkesini
kendi i¢cinde tagiyan bir saat ya da bagka bir otomat (yani kendi kendine
hareket eden bir makine) ile... ayni1 saatin ya da makinenin kirildiginda
ve béylece hareket prensibi islerligini yitirdigindeki durumu arasindaki
fark kadardir” (Descartes 1973, Cilt L. a.g.e.)

Bubaglamda, 16. ve 17. yiizyihin Dogal Bityir'siinde biyiiciinin kendisini
cevreleyen diinyay: etkileyebilmesini ve “yalmz kendi bedenine degil, di-
ger bedenlere de saglik veya hastalik getirebilmesini” saglayan giicli bir
kuvvet olarak gériilen “hayal giicit"ne (“vis imaginativa™) kars: yuritilen
saldin ézellikle 6nem tasimaktadir (Easlea 1980: 94 ve devami). Hobbes,
Levigthan'in bir bélumina hayal giiciiniin, hafizadan pek de farkl ol-
mayan, yalnizca algi nesnelerimizin ortadan kalkmasiyla yavas yavas
zayiflayan bir “duyu kayb1” oldugunu géstermeye adamistir (I. Kasim, 2.
Béliim); Sir Thomas Browne’un Religio Medici'sinde de hayal giiciiniin bir
elegtirisine rastlanilir (1642).

Hobbes soyle der: “Insan herhangi bir seyi...belirli bir yerde algilayabilir
ancak. Herhangi bir ey de ayn1 anda tiimiiyle bir yerde ve tiimiiyle bagka
bir yerde olamayacag gibi, iki veya daha fazla sey aym1 anda tek ve aym
yerde olamaz.(Leviathan: 72 [2005: 33]).

Soézde “bilimsel 6zgirlagin” ilk savunucularindan biri olan, ¢ahsmalar
cagdaglarinin géziinde “oldukg¢a tehlikeli bir skeptisizm barindiran” dok-
tor Sir Thomas Browne da cad: avinin destekgilerindendi (Gosse 1905:
25). Thomasn Browne kendi miidahalesi olmasa daragacindan kurtu-
lacak olan iki kadinin “cadi” olarak su¢lanmasindan bizzat sorumludur
(Gosse 1905: 147-49). Bu davanin ayrintih incelemesi i¢in bkz: Gilbert
Geis ve Ivan Bunn (1997).

16. yiizy1l Avrupa’sinda anatominin gelistigi her iilkede, idam edilenlerin
cesetlerinin anatomi aragtirmalarinda kullanilmasina izin veren kanun-
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lar yiiriirlige sokulmustu. “Ingiltere’de 1565 yilinda I. Elizabeth’in teg

rih edilen suclularin cesetlerine el koymalarina izin vermesiyle Fizikciler
Koleji de anatomi alanina girmistir” (O’Malley 1964). 16. ve 17. yiizyl
Bologna’smda yetkililerle anatomistlerin igbirligi i¢in, bkz. Giovanna
Ferrari (s. 59, 60, 64, 87-8). Burada Ferrari yalnizca idam edilenlerin de-
gil aym zamanda hastanede élenlerin “en agagilik” olanlarinin da anato-
mistlere ayrildigini belirtir. Hatta bir defasinda, bir 6gretim gérevlisinin
talebiyle miiebbet hapis cezasi idama gevrilmigtir.

Descartes'm ilk biyografisini yazan Mésyé Adrien Baillet, 1629 yilinda
Treatise of Man kitabinin hazirhk agamasinda Descartes’m Amsterdam'da
her giin sehrin kasaplarin ziyaret ederek hayvanlarin uzuvlarinin kesi-
mine bizzat katildigin: anlatir: “... kendi tasariminin uygulamasina ana-
tomi ¢ahgarak baglamigti. Amsterdam’'da ge¢irdigi kisin tamamini bu ¢a-
ligmaya adamigty. Peder Mersenne’e, bu konu hakkinda bilgi sahibi olma
hevesi yiiziinden, hayvanlarin nasil kesildigini izlemek icin neredeyse
her gin bir kasab: ziyaret ettigini ve béylece daha genig bir zamanda
incelemek istedigi hayvan organlarini evine gdtiirmesine izin verildigini
itiraf etmigti. Bundan sonra ziyaret ettigi diger yerlerde de en ufak bir
utan¢ duymadan ya da konumundan utanmadan, kendi icinde masum
olan ve olduk¢a faydali sonuglar verebilecek bu ¢calismaya devam etti. Bu
ylizden onu sugluymus gibi géstermeye caligan ve hakkinda ‘domuzlarin
nasil 6ldigiini gérmek icin kdylere gidiyor’ diyen bazi kétii niyetli ve kis-
kang kisilerle egleniyordu... Vesalius’un ve anatomi iizerine yazan diger
anli yazarlarin eserlerine bakmaktan da geri kalmiyordu. Ama farkh tir
hayvanlar bizzat kendisi keserek ¢cok daha kesin bilgilere ulagabiliyordu
(Descartes 1972: xiii-xiv).

1633 yilinda Mersenne'e yazdign bir mektubunda Descartes géyle der:
“Su siralar hangi kismin hayal giicii ya da hafizaya ait oldugunu agikla-
yabilmek i¢in farkli hayvanlarm kafalarinin anatomisi tizerine ¢aligiyo-
rum...” (Cousin Cilt IV: 255). Ayrica 20 Ocak tarihli bir mektubunda bu
cerrahi deneylerin ayrintilarina da girer: “Bu canl hayvanin kesimi sira-
sinda kalbin ucu denilen kismini da kestim” (a.g.e. Cilt VIL: 350).

Son olarak 1640 Haziraninda, kendisine ruhlan yoksa hayvanlarin
nasil olup da aci duyabildiklerini soran Mersenne’e cevaben Descartes,
onlarin kesinlikle ac1 duymadiklarini, ¢iinkii acinin ancak anlama yetisi-
nin sonucu oldugunu ve hayvanlarin bundan yoksun olduklarin: séyler
(Rosenfield 1968: 8).

Bu agiklama, Descartes’in bilimsel bakis agisina sahip ¢agdaglarinin
hayvanlarin parcalara ayrilma iglemi sirasinda katlandiklan aciya kar-
st duyarhligin iyice azaltmigti. Aym gekilde Nicholas Fontaine hayvan
otomatizmine olan inancin Port Royal'de yarattigi atmosferi goyle tarif
eder: “Otomat fikrinden bahsetmeyen tek bir kisi bile yoktu neredeyse...
Kopekleri tam bir kayitsizlik icinde déviiyor, hayvanlar aa ¢ekiyor diye
onlara aciyanlarla dalga gegiyorlardi. Hayvanlarnn saat oldugunu séy-
liyorlards, vurulunca ¢ikardiklar: ses dokundugunuzda kiiciik bir telin
qikardign sesten farksizdi, ama bedenleri tamamen hissizdi. Zavalh hay
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vanlari1 dort ayaklarindan duvara ¢aktiktan sonra, muazzam bir tartigma
konusu haline gelmis olan kan dolagiminmi gérebilmek icin kesiyorlardi.
(Rosenfield 1968: 54).

Descartes’in hayvanlarin mekanik dogasi iizerine 6gretisi aslinda or-
tagaglardan 16. yizyila kadar hakim olan hayvan kavrayigini alt ist
etmisti. Oncesinde hayvanlar olduk¢a gelismis bir hayal giiciine, hat-
ta konugma yetenegine sahip zeki, sorumluluk sahibi canlilar olarak
goriliyordu. Edward Westermarck’in ve daha sonra Esther Cohen’in
de belirttigi iizere, Avrupa’nin pek ¢ok kentinde hayvanlar yargila-
niyor ve zaman zaman igledikleri suglardan 6tiird insanlarin gézi
6niinde cezalandirihiyorlardi. Kendilerine bir avukat veriliyor ve bi-
tiin bir prosediir -dava, cezalandirma, infaz- her formalitesine kadar
yerine getiriliyordu. Ornegin 1565 yilinda Arles kentinin vatandasla-
11 ¢ekirgelerin kentlerinden siirtilmesini istediler, bir diger 6rnektey-
se mahalleyi istila eden kurtlar aforoz edildi. Son hayvan davas1 1845
yilinda Fransa'da gerceklegtirildi. Compurgatio (suglularin tamiklarin
yeminiyle aklandig: bir ortagag hukuku uygulamasi - y.n.) i¢in hay-
vanlarin mahkemede gahitligi kabul ediliyordu. Cinayetten suglanan
bir adam mahkemede kedisi ve horozunun gahitliginde masum oldu-
guna yemin ettikten sonra serbest birakilmigts (Westermarck 1924:
254 ve devami; Cohen 1986).

Hobbes’un ark-mekanist perspektifinin aslinda bedene Kartezyen goriig-
ten ¢ok daha fazla gii¢ ve dinamizm atfettigi éne sirilmisgtir. Hobbes,
Descartes’m diialist ontolojisini, 6zellikle de zihnin maddi ve bedensel
olmayan bir téz oldugu fikrini reddeder. Beden ve zihni biitiinciil bir de-
vamhlk olarak géren Hobbes, zihinsel iglemleri fizige ve fiziksel ilkelere
dayandirir. Ancak 6zdevinimini reddettigi i¢in ve bedensel degigimleri
bir aksiyon-reaksiyon mekanizmasina indirgedigi icin, en az Descartes
kadar, insan organizmasim giiclerinden arindirir. Ornegin duyusal algi-
lar, Hobbes’a gére birer aksiyon-reaksiyon irinidir. Digsal nesneden
gelen atomik tepkiye duyu organlarinin gosterdigi direncin bir sonucu-
dur; hayal giici ise zayiflayan duyumdur. Akil da hesap yapan bir maki-
neden bagka bir sey degildir. En az Descartes’ta oldugu kadar, Hobbes’ta
da bedenin iglevleri mekanik nedensellik terimleriyle anlasilir ve cansiz
maddelerin diinyasini diizenleyen evrensel yasaya tabidirler.

Hobbes’un Behemoth’ta hayiflandig gibi: “Incil Ingilizceye terciime edil-
dikten sonra, Ingilizce okuyabilen herkes, her erkek ve kiz ¢ocugu gin-
de birka¢ bolim olmak tizere Kutsal Kitab: bir iki kere okuyunca, yiice
Tanrr'yla konugtugunu ve onun séylediklerini anladigini sanmaya bagla-
di. Boylece Reformasyon Kilisesi'ne, rahiplere, papazlara gésterilen sayg:
ve itaat bir tarafa kaldirildi. Her adam dinin yargia ve bir Kutsal Kitap
yorumcusu haline geldi” (s.190).

Hobbes ayrica bir surii insanin mekanik vaizleri dinlemek i¢in “kendile-
rine yapilan ¢agriy1 unutup mahallelerinin ve kentlerinin digina ¢iktikla-
rin1” ekler (s.194).

Gerrard Winstanley'nin “New Law of Righteousness™ (1649) buna bir
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ornek tegkil eder. Burada en kétii gdhretli Kazia sorar: “Aklin 15181 diin-
yay1 insanlarin bir kismimin ¢antalarinm ve ahirlarini doldurdugu, diger-
lerinin ise yoksulluktan perigan oldugu bir yer haline mi getirdi? Aklin
15181, bagkalarindan borg aldigim geri verecek bir bolluga sahip olmadi-
ginda, alacaklisinin bu bor¢luyu hapishanelere titkmasini, bir hiicrede
bedenini a¢higa mahkim etmesini mi salik veriyor? Aklin 15181, insanhgin
bir kisminin ayaklarina dolanmasin diye geri kalanlan éldirmesini, as-
masim m sahk veriyor?” (Winstanley 1941: 197).

“Alt simflar”in insanhgindan duyulan bu giphenin, Kartezyen meka-
nizmin ilk elegtirileri arasinda sadece ¢ok azinin Descartes’in mekanik
insan bedeni gériigiine karg1 ¢tkmasimin nedeni olabilecegini digtinme-
mek elde degil. L.C. Rosenfield’in belirttigi tizere, “biitiin tartigmanin en
tuhaf yanlarindan biri igte budur. Bu ilk dénemde hayvan ruhunun ategli
savunucularinin hi¢biri insan bedenini mekanizmin zehrinden koruma-
ya yeltenmedi” (Rosenfield 1968: 25).

F. Graus (1967) soyle diyor: ““Cockaigne’ ad1 ilk defa 13. yiizyilda ortaya
cikmigtir (Cucaniensis muhtemelen Kucken'den tiiremisti) ve ilk olarak IL.
Edward zamaninda bir Ingiliz manastin hicvinde gectigine gore, parodi-
de kullanilmis olmahdir” (Graus 1967: 9). Graus ortagagda kullanilan an-
lamiyla “Harikalar Diyar” ile modern Utopya kavrami arasindaki farklar:
su sekilde ortaya koymugtur: “Modern zamanlarda ideal diinyanin inga
edilebilirliginin arkasindaki temel fikir, Utopyada hatalarindan arin-
mis ideal varhiklarin bulunmas: gerektigidir. Utopyadakiler adaletleri ve
zekilariyla géze carparlar... Buna kargilik ortagaglarm Gtopya gorisd,
oldugu haliyle ve arzularim gerceklestirmenin peginde kosan bir varlik
olarak insandan baglar” (a.g.e.: 6).

face

Pieter Bruegel, Land of Cockaigne (1567)
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Ornegin Cockaigne'de (Schlaraffenland), bolca yiyecek ve icecek mevcut-
tur, kiginin “makul bir gekilde beslenmek” gibi bir arzusu yoktur, tipki
giundelik hayatta insanlarin yapmak i¢in yanip tutugtuklan gibi, yalnizca
oburluk etmek ister: “Bu Cockaigne'de... kadinlanin ve erkeklerin yagh
olarak girip genglesip giizelleserek ciktiklan bir genclik pinar1 da vardar.
Daha sonrasinda hikaye, ideal bir hayat fikrinin yansimasi olarak, “di-
lek masas1” (bir Grimm masalina génderme - y.n.) edasiyla devam eder”
(Graus 1967: 7-8).

Diger bir deyisle, Cockaigne ideali herhangi bir rasyonel sema ya da “iler-
leme” fikrine dayanmaz, daha “somut’tur, “cok¢a kéy kogullarim temel
alir” ve “modern zamanlarda daha éteye gétiirilemeyecek, mitkemmel
bir tablo ¢izer” (Graus a.g.e.).
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AVRUPADA BUYUK CADI AvI

Inangsiz, korkusuz, uyumsuz, kusurlu bir yaratik.
-17. ylizyil Fransa'sinda kadinlarla ilgili bir deyis

Ust taraflar1 kadindir onlarin ama alt taraflar1 hayvandir; bel-
lerinden yukaris: tanrilarindir ama agagisi geytanin malidur...
Cehennem, zulmet, kiikiirt kuyulari, alev alev ategler, kaynar
sular, pis kokular hep, hep oradadir...

-Shakespeare, Kral Lear, [1992: 129]

Teninizin yumusakligiyla bizleri buiyiileyen gercek sirtlanlarsi-
mz siz. Ahmaklik edip elinize diigtiigiimiizde, atlarsiniz iistii-
miuze. Bilgeligin hainleri, sanayinin bag engelisiniz... Erdemin
oniindeki en biiyiik engel, bizi her tirli kepazelige, kafirlige ve
felakete iten diirtiisiiniiz... Siz Aptallar Cenneti, bilge adamin
Vebasi ve Tabiatin Biyiik Yanhigisiniz...

-Walter Charleton, Ephesian Matron, 1659
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Girig

Proletarya tarihinde cadi avina nadiren deginilir. Seytana
tapinma su¢lamasinin misyonerler ve “Yeni Diinya” fatihleri ta-
rafindan yerli niifuslara boyun egdirmek i¢in kullanildig géz
oniinde bulunduruldugunda, bugiine kadar Avrupa ya da diinya
tarihinin en ihmal edilmis olgularindan biridir cadi avlar:®.

Belki de tarihgilerin bu soykirima bu derece ilgisiz kalma-
larinin nedeni Avrupa’da kurbanlarin ¢ogunun kéyli kadinlar
olmasidir. Bu ilgisizlik su¢ ortakligiyla el ele gitmistir, ¢iinki
cadilarin tarihin sayfalarindan silinmesi, kaziklara oturtula-
rak fiziksel olarak yok edilmig olmalarini énemsizlestirmis,
bir folklor iiriinii olarak degilse bile olduk¢a énemsiz bir olgu
olarak gérillmesine neden olmustur.

Cad1 av1 iizerine ¢aliganlar bile (ge¢gmigte neredeyse tama-
m1 erkekti) genellikle 16.yiizy1l demonologlarimin varisleriy-
di. Cadilarin yok edilmesini hos kargilamamakla beraber, pek
¢ogu onlar: haliisinasyonlara kapilan zavalli ahmaklar olarak
resmetmekte 1srarciydi. Béylelikle gordiikleri zuliim, komguluk
baglarim giiclendirmeye yarayan bir “sosyal terapi” siireci ola-
rak agiklanabiliyor (Midelfort 1972:3) ya da tibbi terimlerle bir
“panik,” “cilginhik” ve “salgin” gibi tanimlanabiliyordu. Bunla-
rin her ikisi de cad1 avcilarini temize ¢ikaran ve isledikleri sugu
politik olmaktan ¢ikaran nitelendirmelerdi.

Cadi avina akademik yaklagimlarda kadin diigmanhgina
varan pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Mary Daly’nin de 1978’de,
ge¢ olsa da vurguladiga gibi, bu konu tizerine literatiiriin buyik
bir kismi, kurbanlar toplumsal arizalar (namussuz ya da agk
delisi kadinlar), hatta cinsel fantezileriyle erkek sorgucularla
alay etmekten zevk alan sapkinlar olarak géstererek kotiileyen
“kadin bir infazcinin bakig agisi’yla” kaleme alinmigtar. Daly,
F.G. Alexander ve S.T. Selesnick’in The History of Psychiatry’sin-
den su 6rnegi verir:

...cadilikla su¢lananlar ¢ogu zaman infazalarini ellerinde oy-
natiyorlardi. Bir cadi mahkemenin huzurunda cinsel fantezi-
lerini itiraf etmis, ayni zamanda her tirld ayrintiya girerek
onu suglayan erkeklerde erotik haz uyandirmigt1. Ciddi duy-
gusal bozukluklar gésteren bu kadinlar, cinlerin ve seytanla-
rin kendilerine musallat oldugunu digiinmeye 6zellikle yat-
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kindilar. Tipk1 giiniimiizde gazete baghklarimin etkisi altinda
kalip kendilerini aranan katiller sanan ruhen rahatsiz birey-
lerde oldugu gibi, kotii rublarla iligki halinde olduklarini itiraf
ediyorlard: (Daly 1978: 213).

Cadi av1 iizerine caligan birinci ve ikinci kugak akademis-
yenler arasinda, bu kurbam suglama egiliminin istisnalar: da
bulunmaktadir. ikinci kusak akademisyenler arasinda Alan
Macfarlane (1970), E.W.Monter (1969, 1976, 1977) ve Alfred
Soman’ (1992) sayabiliriz. Ama cad1 avinin hapsedildigi ye-
raltindan ¢ikisi, feminist hareketin dogusu ve feministlerin
kendilerini kisa siire i¢inde kadin ayaklanmasinin simgesi
haline gelen cadilarla 6zdeslestirmesiyle mimkin olmustur
(Bovenschen 1978: 83 ve devami).? Feministler, binlerce kadi-
nin mevcut iktidar yapisina tehdit olusturmasalardi belki de
katledilmeyecegini, en zalim igkencelere maruz kalmayacagim
fark etmekte gecikmediler. Dahasi, en az iki yiizyil boyunca ka-
dinlara kars1 yiiriitillen boylesi bir savagin Avrupa’da kadinlarin
tarihi a¢isindan bir dénim noktas: olugturdugunu, bunun ka-
pitalizmin ortaya ¢ikmasiyla beraber kadinlarin maruz kaldig:
toplumsal itibarsizlagma siirecindeki “ilk ginah” oldugunu, bu
yizden de bugiin de kurumsal pratiklere ve kadin-erkek iligki-
lerine damgasini vurmus olan kadin digmanligini anlamak i¢in
bu savaga stirekli geri déniilmesi gerektigini de fark etmislerdi.

Bunun tersine Marksist tarihgiler, “kapitalizme ge¢is”
iizerine caligirken bile, birkag istisna diginda, sanki cad1 aviy-
la sinif miicadelesi tarihinin bir alakas: yokmus gibi bu olay:
unutulmaya terk etmiglerdir. Oysa iki ytizyildan kisa bir stire-
de yuz binlerce kadinin yakildig, asildig: ve iskenceye maruz
kaldigi bu katliamin boyutlari biraz olsun giiphe uyandirmahy-
d1.3 Cadi avinin Yeni Diinya niifuslarinin kolonilestirilmesi ve
yok edilmesiyle, Ingiltere’de gerceklestirilen citlemelerle, kole
ticaretinin baglangiciyla, serserilere ve dilencilere karg1 “kanh
yasalar”in yurirlige konmasiyla es zamanh olarak vuku bul-
masinin ve yine cadi avinin en ¢ok, Avrupali koylilerin giigle-
rinin doruguna ulastig1, ancak pesinden tarihi yenilgisine ug-
radif1 feodalizmin sonu ile kapitalist “kalkis” arasindaki fetret
déneminde yogunlagmis olmasinin énemini de fark etmeleri
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gerekirdi. Oysa simdiye degin ilksel birikimin bu yénii tam bir
sir olarak kalmigtir.*

Cadilarin Yakildig: Zamanlar ve Devlet Inisiyatifi

Cad1 avinin kapitalist toplumun gelisimi ve modern prole-
taryanin dogusundaki en énemli olaylardan biri oldugu goril-
medi. Cankii kadinlara yapilan bagka hicbir eziyetle kargilagti-
rilamayacak olan bu terér kampanyasi, toprak ézellestirmeleri,
artan vergiler ve toplumsal hayatin her yonii iizerinde devlet
kontroliinin geniglemesi sonucu kéyli topluluklarin ¢oktan
parcalanmakta oldugu bir dénemde, soylularin ve devletin sal-
dirilarina kargi Avrupali kéyliilerin direncini kirmigti. Cadiavi
erkeklere kadinlarin gii¢lerinden korkmay1 égreterek, kadin
erkek ayrimini derinlestirmis ve kapitalist i disipliniyle uyug-
mayan bir pratikler, inanglar ve toplumsal ézneler diinyasini
yok ederek toplumsal yeniden iiretimin esas unsurlarini yeni-
den tanimlamisti. Bu anlamda, tipk: o giinlerde yaganmakta
olan “halk kiiltiirii"ne karg: saldirilar ile yoksullarin ve serse-
rilerin yoksullar evine ve 1slahevlerine “Biiyiik Kapatilma”lar
gibi, cad1 av1 da ilksel birikimin ve kapitalizme “ge¢is”in temel
yonlerinden biriydi.

Ileride, cad1 avinin Avrupali hakim sinifin hangi korkula-
rin1 defetmeye yaradigini ve yine cadi avinin Avrupali kadin-
larin konumu tizerinde etkilerini ele alacagiz. Ancak burada,
Aydinlanma’nin ortaya attig1 gorigin aksine, cadi avinin él-
meye ylz tutmus feodal diinyanin son bir kivilcimi olmadigi-
n1 vurgulamak istiyorum. “Batil itikatli” ortagaglarin tek bir
cadiya zulmetmedigi ortadadir. “Cadilik” kavraminin kendisi
ortagagin sonlarindan énce heniiz sekillenmemisti bile. Uste-
lik buyt, gindelik yagsamin her yerine nifuz etmis olmasina ve
Roma Imparatorlugunun son déneminden itibaren, hakim si-
nif biytyi kolelerin itaatsizliginin bir araci olarak gérmesine
ragmen’®, bu “Karanlik Caglar”da cadilarin kitlesel bir bi¢cimde
yargilanmasina ve idamina rastlanmaz.

7. ve 8. yuzyillarda, Roma yasalarinda oldugu gibi,
maleficium sugu Yeni Toton kralliklar: yasalarina da dabhil edil-
di. Bu degisiklik, Avrupa'daki kolelerin kalplerini 6zgiirlik
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umuduyla tutugturarak, sahiplerine kars: silahlanmalarina il-
ham olan Arap fethi sirasinda ger¢eklesmisti.® Bu yiizden bu
yasal yenilik, elitlerin biiyii sanatlarinda uzmanliklariyla ta-
ninan “Saracenler”in® yiikselisinden duyduklar: korkuya kars:
geligtirdikleri bir tepki olarak ele alinabilir (Chejne 1983: 115-
32). Ancak o donemde yalnizca insanlara ve geylere zarar veren
biiyiiler maleficium sugu kapsaminda cezalandirilmakta ve Ki-
lise biiyiiye inananlar: kinamaktaydi.”

15. yiizyihin ortalarina gelindiginde durum degisti. Bu
halk ayaklanmalari, salginlar, yeni filizlenmekte olan feodal
kriz ¢agi, ayni1 zamanda ilk cad:1 avlar1 (Fransa’nin giineyin-
de, Almanya'da, isvicre ve italya’da), ilk Sabbat tasvirleri® ve
cadilik 6gretisinin geligiminin goriilldiigi ¢agdi. Bu 6gretiyle
birlikte, biyiicilik bir heretiklik bi¢imi ve Tanri'ya, Doga'ya
ve Devlete karg islenebilecek en buyiik su¢ ilan edilmisg-
ti (Monter 1976: 11-17). 1435 ile 1487 yillan1 arasinda cad:
av1 lizerine yirmi sekiz inceleme yazildi (Monter 1976). Bu
siire¢, 1486’da, Kolomb'un seyahatinin arifesinde, kéti bir
iine sahip Malleus Maleficarum’un (Cadilarin Cekici) yayimla-
nigiyla sonug¢landi. Bu incelemede, Innocent VIII”in Summis
Desiderantes (1458) adli yeni bir papalik bildirisi uyarinca,
Kilise'nin cadilifa yeni bir tehdit olarak gérdagi belirtildi.
Ancak Ronesans boyunca, 6zellikle de Italya’da hakim olan
entelektiiel atmosfer halen dogatstiyle iligkili olan her seye
karg: bir gtiphecilikle ayirt ediliyordu. Ludovico Ariosto’dan
Giordano Bruno'ya ve Nicolé Machiavelli'ye kadar Italyan en-
telektiielleri, seytanin amellerine iligkin rahip hikayelerine
ironiyle yaklagmakta, bunun yerine (6zellikle de Bruno 6rne-
ginde) altinin ve paranin geytani giiciine vurgu yapmaktaydi.
Bruno'nun bir komedisinde karakterlerden birinin motto’su
olan “Non incanti ma contanti” (muska degil para) zamanin en-
telektiiel elitlerinin ve aristokrat ¢evrelerinin yaklagiminin
adeta bir 6zetini veriyordu (Parinetto 1998: 29-99).

16. yiizyilin ortalarindan sonra, tam da Ispanyol fetihgi-
lerin Amerikan halklarini kendilerine tabi kilmaya bagladik-

* Avrupalilarin 8. yiizyilda Kuzey Afrika’dan gelerek Avrupa'y: isgal eden
Miisliimanlara verdikleri agagilayici ad.
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lar1 yillarda, cadi olarak yargilanan kadinlarin sayis:1 artt1 ve
cezalandirma inisiyatifi Engizisyon'un elinden alinarak seki-
ler mahkemelere verildi (Monter 1976:26). 1580 ile 1630 yal-
lar1 arasinda, yani feodal iligkiler yerini ¢oktan merkantilist
kapitalizme 6zgii ekonomik ve siyasi kurumlara birakmaya
basladiginda, cadi1 avi1 doruk noktasina ulasti. Bu uzun “Demir
Yizyili’nda, her daim birbirlerine kars: savas halinde olan iil-
keler arasinda sanki s6zsiiz bir anlagma varmag gibi, daragagla-
r1 ¢ogaldy; devlet cadilarin varliginin aleyhtarligina basladi ve
onlarin cezalandirilmasi inisiyatifini eline ald:.

Cadiligin olumle cezalandirilacag: hitkmii, 1532’de Ka-
tolik V. Charles tarafindan yiriirlige konan Emperyal Yasa
Carolinayla getirildi. Protestan Ingiltere’de 1542, 1563 ve
1604 yillarinda gegirilen ti¢ Parlamento Yasast'yla cadilara zul-
metmek yasallagtirilmigti. Bu sonuncu yasayla birlikte kigilere
ya da seylere zarar verilmediginde dahi 6liim cezas1 uygulan-
mas1 mesru hale gelmisti. 1550’den sonra cadilig ciddi bir su¢
haline getiren ve halki siiphelileri ihbar etmeye kigkirtan ya-
salar ve buyruklar Iskogya’'da, Isvicre’de, Fransa’da ve Ispanyol
Hollandasr’'nda da uygulamaya kondu. Idam edilebileceklerin
say1sin1 arttirmak ve yine yol acacag zararlardan ziyade cadi-
higin kendisini bilyuk bir su¢ haline getirmek icin, bunu takip
eden yillarda bu yasalar tekrar tekrar yirirlige kondu.

Cadilara zulmetmek i¢in kullanilan mekanizmalar, cad:
avinin kendiliginden bir siireg, “hadkim ve idareci siniflarin
yanit vermek mecburiyetinde kaldig1 asagidan bir hareket”
(Larner 1983: 1) olmadigini dogrular. Christana Larner’in Is-
kogya érneginde gosterdigi gibi, bir cadi avi fazlasiyla resmi bir
orgiitlenme ve idareyi gerektiriyordu.® Komgu komgusunu sug-
lamaya baglamadan ya da “panik” biitiin topluluklar1 sarma-
dan 6nce, cadilarin yayilmasindan endige duyduklarini herke-
sin 6niinde dile getiren ve insanlara onlari nasil taniyacaklari-
n1 6gretmek i¢in koy koy dolagan, hatta kimi zaman yanlarinda
cadi oldugundan stiphe edilenlerin listelerini tagiyan ve onlar1
saklayan ya da onlara yardim eden herkesi cezalandirmakla
tehdit eden otoriteler sayesinde, insanlarin siirekli beyni yika-
niyordu (Larner 1983: 2).
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i
Cadi Sabbati. Alman ressam Hans Baldung Grienin 1510°da basladigi

birgravir dizisinin bu ilki ve en Gnlasiinde, kadin bedeni, kotaltkleri
aciga ¢ikarma kisvesi altinda pornografik olarak sémurilmektedir.
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Iskogya'da, Aberdeen Ruhani Meclisi'nin toplanmasiyla
birlikte (1603), Presbiteryen Kilisesinin rahiplerine cemaat-
lerine herhangi birinin cadi oldugundan giiphelenip giiphe-
lenmediklerini sormalar1 emredildi. thbarcilarinin isimleri-
nin sakli kalmasi i¢in Kilise'ye kutular yerlestirilmigti; ancak
daha sonra bir kadindan giiphelenildiginde, rahip inan¢h
Kilise tyesini kiirsiden ilan ederek bu kadinin aleyhinde
sahitlik yapmaya ¢agirmig ve digerlerinin de kadina yardim
etmelerini yasaklamigt1 (Black 1971:13). Diger iilkelerde de
halkin cadi oldugundan giiphelendikleri kadinlar: ihbar et-
meleri tegvik ediliyordu. Almanya’da bu gérev, Alman Prens-
lerinin onayyla Liiteriyen Kilisesi tarafindan gérevlendirilen
“ziyaretciler’e aitti (Strauss 1975: 54).

Kuzey Italya’da bakanlar ve yetkililer siiphe tohumlar
ekerek bu siiphelerin ihbarlarla sonu¢lanmasini saglamig-
lardi. Suglanan kigileri, diger gseylerin yani sira, insanlar
onlardan uzak dursun diye, elbiselerinde igaretler tagimaya
zorlamisg, boylece onlar1 tamamen tecrit etmek istemislerdi
(Mazzali 1988: 112).

Cadi1 avi ayni zamanda Avrupa’da halk arasinda kitlesel bir
psikoz olugturmak amaciyla ¢ok cesitli propaganda araglarina
bagvuruldugu ilk katliamdir. En meghur davalar1 ve bu dava-
larin korkung fiillerinin ayrintilarini brogiir olarak basarak,
insanlar1 cadilarin yarattigy tehlikelerden haberdar etmek,
yazil1 basinin ilk gorevlerinden biri olmustu (Mandrou 1968:
136). Bu is i¢in, cadilara en ¢ok lanet eden portreleri bor¢lu ol-
dugumuz Alman Hans Baldung'un da aralarinda bulundugu
sanat¢ilar da gorevlendirilmigti. Ancak zulme en ¢ok katkida
bulunanlar, genellikle ayni kigide cisimlestigini gérdiigiimiiz,
juriler, yargi¢lar ve demonologlardi. Argiimanlar: sistematik-
lestiren, elestirilere cevap veren ve 16. yiizyilin sonuna gelin-
diginde, davalara standartlagmig ve neredeyse biirokratik bir
format veren yasa makinesini igleten yine onlardi. Ulusal si1-
nirlar icinde yapilan itiraflarin benzerligi de bundan kaynakla-
niyordu. Kanun adamlari, ¢aligmalarinda bugiin hala modern
rasyonalizmin kurucular: olarak kabul goren felsefecileri ve
bilim adamlarini da igeren, zamanin en saygin entelektiielle-
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rinin igbirligine yaslanabiliyordu. Bunlarin arasinda, cadihgin
gercekligine dair suphelerini muhafaza etmesine ragmen, bu
zulmii toplumsal bir kontrol yontemi olarak onaylayan ingiliz
siyaset kuramcis1 Thomas Hobbes da bulunmaktadir. Cadila-
rin atesli ditsmanlarindan biri de tarih¢i Trevor Roper’in 16.
yuzyilin Aristoteles’i ve Montesquieu’si saydigi, cadilara kars:
saplantili bir nefret besleyen ve katliam ¢agrilar1 yapan Jean
Bodin’di. Enflasyon uzerine ilk bilimsel incelemeyi kaleme al-
dig1 i¢in itibar goéren Bodin, pek ¢ok davaya katilmis ve cadi-
larin atege atilmadan 6nce “merhametle” bogazlanmak yerine
diri diri yakilmalari, 6lmeden 6nce ¢iirtisin diye viicutlarinin
daglanmasi ve ¢ocuklarin da yakilmas: gerektigini vurgulads-
g1, “kanitlar” iizerine bir cilt yazmistir (Demomania, 1580).

Bodin istisnai bir 6rnek degildi. Kopernik Devriminin za-
ferine, modern bilimin doguguna, felsefi ve bilimsel rasyonaliz-
min gelisimine gahit olan, Bacon, Kepler, Galileo, Shakespeare,
Pascal ve Descartes gibi “dahilerin ¢aginda,” cad1 avi Avrupal
entelektiiel elitlerin en mithim tartigma konularindan biri ha-
line gelmigti. Yargiclar, avukatlar, devlet adamlari, felsefeciler,
bilim adamlari, teologlarin hepsibu “sorun’a egilmis, brogurler
ve demonolojiler yazmig, cadiligin en al¢ak sug oldugunu kabul
ederek cezalandirilmasi gerektigini ilan etmiglerdir.*

O halde cadi avinin politik bir girisim oldugundan stphe
duyulamaz. Bu noktay1 vurgulamak, Kilise'nin katliamlarda
oynadi roli kiigiimsemek anlamina gelmez. Roma Katolik Ki-
lisesi, cad1 avinin metafizik ve ideolojik yap1 iskelesini kurmus
ve tipk: daha 6nce heretiklere de yaptif gibi cadilarin da zul-
medilmesini kigkirtmigtir. Engizisyon, sekiiler yetkililerin “ca-
dilar1” bulmasim ve cezalandirmasin tegvik eden papalik bildi-
rileri ve hepsinden 6nemlisi Kilise’nin ytzyillardir stirdardagi
kadin digmani kampanyalar olmasaydi, cad: avi da mimkin
olamazdi. Ancak kaliplagmis fikirlerin aksine, cad1 av1 yalnizca
Katolik bagnazligin ya da Roma Engizisyonu'nun kumpaslari-
nin bir irinu degildir. Cad1 av1 zirvesine ulastiginda davalarin
cogunu sekiiler mahkemeler goriirken Engizisyon'un igledigi
tlkelerde (italya ve Ispanya) idamlarin sayisi nispeten daha
azdi. Hatta Katolik Kilisesinin giicinii zayiflatan Protestan
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Reformasyonunun ardindan Engizisyon, Yahudilere zulmiini
yogunlagtirirken, otoritelerin cadilar karsisindaki fanatikligi-
ni dizginlemeye bile baglamigt: (Milano 1963:287-9)!!. Dahasi
ruhban sinifi kan dokmenin utancindan kaginmak istedigi i¢in,
idamlarin gergeklestirilmesinde Engisizyon daima devletin
isbirligine bel baglamigtir. Devletin Kilise halini aldig1, Refor-
masyon bolgelerinde (Ingiltere gibi) ya da Kilisenin devletles-
tigi yerlerde (Cenevre ve nispeten Iskogya’da oldugu gibi) kilise
ile devlet arasindaki igbirligi ¢ok daha yakin olmugtur. Burada
iktidarin bir ayag1 kanunlari koyar ve uygularken, dini ideoloji
de bunun politik ¢agrigimlarini agik¢a ortaya koymusgtur.

Diger her konuda birbirleriyle savas halinde olan Katolik
ve Protestan uluslarin cadilara zulmetmek konusunda kol kola
girmesi ve ayn1 argimanlari paylagmasi, cadi avinin politik ni-
teligini ortaya koyan bagka bir olgudur. Bu yiizden cad: avinin,
yeni Avrupah ulus devletlerin politikasinda ilk birlegtirici zemin ve
Reformasyonun dogurdugu hiziplerden sonra Avrupa hirliginin bir
ilk ornegi oldugunu séylemek pek abartili olmaz. Ciinki cadi avy,
biitiin sinirlar1 asarak, Fransa ve Italya’dan Almanya, Isvicre,
Ingiltere, Iskogya ve Isve¢'e kadar yayilmistir.

Boylesine ittifakli bir soykirim politikas: hangi korkular-
dan beslenmistir? Neden béylesine yogun bir siddet uygulan-
migtir? Ve neden bu giddetin esas hedefi kadinlar olmustur?

Seytani Inaniglar ve Uretim Tarzindaki Degigimler
Ancak simdiye kadar bu sorularin kesin cevaplarinin bulu-
namadigini belirtmekte fayda var. Bir agiklama getirebilmenin
ontndeki en buytk engellerden biri, cadilara getirilen sugla-
malarin herhangi bir niyet ya da sug ile kargilagtirilamayacak
kadar grotesk ve inanilmaz olusudur.!? Pek ¢cok Avrupa iilkesin-
de, bedenlerini ve ruhlarini seytana satmakla, bityt araciligiy-
la siirityle ¢ocuk 6ldirmekle, bunlarin kanlarini emmekle, et-
lerinden iksirler hazirlamakla, komgularinin éliimiine sebebi-
yet vermekle, hayvanlari, mahsulleri mahvetmekle, firtinalar
¢ikarmakla ve bagka bir siirit igrenclik yapmakla suglanan yiiz
binlerce kadimn iki yizyildan uzun bir siire yargilandigy, isken-
ce gordugt, diri diri yakildig: ve asildigi gercegi nasil agiklana-
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bilir? (Bununla birlikte, bugiin bile bazi tarihgiler, cad1 avinin
zamanin inang yapisi baglaminda ele alindiginda oldukga akla
yatkin olduguna inanmamizi bekliyor.)

Diger bir sorun da kurbanlarin dugtncelerini bilmiyor olu-
sumuz. Ciinkii cadilarin seslerinden geriye kalan tek sey, Engi-
zisyon tyelerinin yazdig: ve genellikle iskence altinda alinan
ifadeler. Carlo Ginzburg'un (1991) yaptig: gibi, kayitli ifadelerin
¢atlaklarindan sizan geleneksel folklora ne kadar kulak verirsek
verelim, bunlarin otantikligini kanitlayabilmemizin bir yolu
yok. Ustelik cadilarin yok edilmelerinin sadece bir a¢gozliiligiin
sonucu oldugu da séylenemez, ¢iinkii ¢ogunlugu yoksul olan bu
kadinlarin idam edilip mallarina el konulmasiyla elde edilebile-
cekler, Amerikalarin zenginligi ile kargilagtirilamaz bile.'3

Iste bu nedenlerden dolayi, Brian Levack gibi baz1 tarih-
giler herhangi bir a¢iklayici kuram sunmaktan kaginarak, or-
tagagin sonlarina dogru hukuki usullerde 6zelden kamusal bir
su¢lama sistemine gecis, devlet iktidarinin merkezilesmesi,
Reformasyon ve Kargi- Reformasyon’un toplumsal yasantiya
etkileri gibi, cad1 avinin énkogullarini tanimlamakla yetinmig-
lerdir (Levack 1987).

Ama bu tiirden bir agnostisizme gerek yok. Cadi avcilari-
nin kurbanlarina yonelttikleri su¢lamalara gercekten inanip
inanmadiklarina ya da bu sug¢lamalari istihzayla yalnizca top-
lumsal baski araglari olarak kullanip kullanmadiklarina karar
vermek zorunda da degiliz. Cad: avinin tarihsel baglamini,
kurbanlarin cinsiyetini ve bagl bulunduklar: sinifi ve katlia-
muin etkilerini géz éntinde bulundurdugumuzda, Avrupa’daki
cad1 avaliginin, kadinlarin kapitalist iligkilerin yayilmasina
karsi direniglerine ve cinsellikleri, yeniden iiretim iizerindeki
kontrolleri ve gifacilik yetileri sayesinde sahip olduklar: giice
bir saldir1 oldugunu anlayabiliriz.

Cadi av1 ayrica kadin bedeninin, emeginin, cinsel gii¢leri-
nin ve yeniden iiretim yetilerinin devlet kontrolii altina alindi-
g1 ve ekonomik kaynaklara dénusturaldigii yeni bir patriyar-
kal diizenin kurulugunun bir araci olmustur. Yani cadi avcilan,
belli ihlalleri cezalandirmaktan ziyade, artik hog gérmedikleri
ve toplumda nefret uyandirmasini saglamak zorunda olduklar:
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genel kadin davraniglarini ortadan kaldirmakla ilgileniyorlar-
d1. Davalarda atifta bulunulan suglarin genellikle on y1llar énce
meydana gelmis olmasi, cadihigin crimen exceptum, yaniigkence
de dahil olmak tizere 6zel yollardan sorugturulmasi gereken bir
sug ilan edilmesi, kigilere ve geylere zarar verilmemis olsa bile
yine de cezaya tabi bir su¢ sayilmasi, bitiin bu unsurlar cad:
avinin hedefinin (yogun toplumsal degisim ve ¢atigma dénem-
lerinde uygulanan siyasi baski i¢in de ¢ogu zaman gecerli ol-
dugu tizere) toplumsal olarak taninmig su¢lardan ziyade, daha
onceleri kabul géren, ancak mevcut kosullarda terdrle ve sug
haline getirilerek toplumdan silinmesi gereken uygulamalar
ve gruplar oldugunu ortaya koymaktadir. Bu anlamda, cadilik
suglamasi, yine ayni tarihlerde Ingiliz yasalarina dahil edilen
“vatan hainligi” ve ginimuziin “terérizm” suglariyla ayni ig-
levi gormusgtir. Sug¢un bu derece belirsiz olugu, yani muazzam
bir dehsget yarattig1 halde kanitlanmasinin bu kadar zor olugu,
her tirli protestoyu cezalandirmak ve ginlikk yagsantinin en
olagan yo6nlerine karsi bile giiphe uyandirmak i¢in kullanilabi-
lecegi anlamina geliyordu.

Avrupa’daki cadi avinin anlaminin ilk 6nsezilerinden biri,
Michael Taussig'in klasik ¢alismasi The Devil and Commodity
Fetishism in South America’da (1980) 6ne siirdigi tezde bulu-
nabilir. Burada yazar, gseytani inaniglarin bir iiretim tarzinin
yerini bir bagkasina biraktig: dénemlerde bag gosterdigini be-
lirtir. Boylesi ddnemlerde yalnizca hayatin maddi kogullari de-
gil ayn1 zamanda 6rnegin, degerin nasil yaratildig, hayati ve
gelismeyi saglayan geyin ne oldugu, yerlesik gelenekler ve top-
lumsal iligkiler agisindan neyin “dogal”, neyin ise bunlarla te-
zat olduguna iliskin dugtinceler gibi, toplumsal diizenin meta-
fizik temelleri de radikal bir déniisiime ugrar (Taussig 1980: 17
ve devami). Taussing kuramini, Kolombiyali tarim ig¢ilerinin
ve Bolivyali kalay madencilerinin, her iki iilkede de daha eski
ve halen var olan gecime dayal iiretimle kargilagtirildiginda,
insanlara 6lumcil ve hatta seytani gériinen parasal iligkilerin
kok salmaya bagladig: bir dénemdeki inaniglarini inceleyerek
gelistirmistir. Bu ytizden, Taussig'in inceledigi 6rneklerde, hali
vakti yerinde olanlarin geytana taptigindan siiphe edenler,
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yoksullardir. Yine de onun geytan ile meta bi¢cimini iligkilen-
dirigi, cadi avinin arka planinda érfi haklarin kaldirilmasina
neden olan kirsal kapitalizmin geniglemesi ile modern Avru-
pa’daki ilk enflasyon dalgasinin yattig1 gercegini hatirlatir. Bu
olgular, yoksullugu, a¢lig: artirmakla ve kitlelerin yerlerinden
edilmesine neden olmakla kalmamig (Le Roy Ladurie 1974:
208) ayn1 zamanda iktidari, kapitalizm 6ncesi Avrupa’ya 6zgi
komiinal hayat bi¢imlerine korku ve nefretle bakan, yeni bir
“modernlesmeciler” sinifinin ellerine vermistir. Cadi avi, hem
“cok ¢esitli popiiler inang ve pratiklerin ... takip edilmesini
saglayan bir platform” (Normand ve Roberts 2000: 65) hem de
toplumsal ve ekonomik yeniden yapilanmaya direnisi yenilgiye
ugratabilecek bir silah olarak, bu én-kapitalist sinifin inisiyati-
fiyle gerceklestirilmistir. :

Ingiltere’de cad1 davalarinin biiytik bir kisminin, 16. yiiz-
yila gelindiginde topraklarinin biyiik bir kisminin ¢itlenmis
oldugu Essex’te gerceklesmis olmas: énemlidir. ** Toprak 6zel-
lestirmesinin ne yagandifi ne de giindeme geldigi Britanya
Adalarr'nda cadi avina rastlanmamigtir. Bu baglamda en car-
pic1 6rnekler, Irlanda ve Iskogya-West Highlands'tir. Buralarda
da katliamdan eser yoktur, ¢iinkii her iki bslgede de kolektif
toprak kullanimi ve akrabalik baglari hikim siirmektey-
di ve bu da bir cad1 avim mimkin kilan, komiinal ayrimlar
ve devletle su¢ ortakligim engellegsmigti. Bu yiizden —ge¢im-
lik ekonominin Presbiteryen Reformasyonu’nun etkisiyle
yok olmaya ytiz tuttugu, Anglikanlagtirilan ve 6zellegtirilen
Iskog¢ya-Lowlands’te cadi avina en az 4000 kurban (kadin nii-
fusunun yiizde biri) verilirken- cadilarin yakildigi zamanlarda
Highlands'te ve Irlanda'da kadinlar giivendeydi.

Bitiin sonuglariyla beraber (topraklara el konulmasi, top-
lumsal mesafelerin derinlesmesi, kolektif iligkilerin son bul-
mas1) kirsal kapitalizmin yayginlagmasinin cadi avinin arka
planindaki belirleyici bir unsur oldugu, suglananlarin ¢ogunlu-
gunun yoksul koyla kadinlardan —¢iftciler, ticretli igciler- bun-
lar suglayanlarin ise toplumun zengin ve prestijli iiyelerinden
—genellikle bu kadinlarn igverenleri ya da toprak sahipleri,
yani yerel iktidar yapisinin pargas: olan ve genellikle merkezi
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devletle siki iligkiler icinde bulunan kigilerden- olusmasindan
da bellidir. Ancak yapilan zulim arttik¢a ve cad1 korkusunun
(bir o kadar da cadiliktan ya da “yikici igbirligi’nden su¢lanma
korkusu) tohumlarn atildik¢ca komgu komguyu su¢lamaya bagla-
mistir. Ingiltere’de cadilikla suglananlarin ¢ogu, toplumun des-
tegiyle ayakta duran yagh kadinlar ya da kap: kapi dolasip biraz
yiyecek, bir tas siit veya sarap dilenen kadinlard:. Bu kadinlar
evliyse, kocalar: giindelik ig¢ilerdi ama genellikle dul ya da yal-
niz yagayan kadinlardi. Yoksulluklar: itiraflarinda da gérilebi-
lir. Seytan onlara ihtiya¢ zamanlarinda gériiniyor, artik “dilen-
mek zorunda kalmayacaklarini” temin ediyordu; ancak bu gibi
durumlarda geytanin verdigi para derhal kiil olup uguyordu.
Belki de bu, o dénemde yaygin olarak gériilen agir1 enflasyonla
iliskilendirilebilecek bir ayrintidir. (Larner 1983: 95; Mandrou
1968:77). Cadilarin geytani suglarina gelince,“kem goz”, dilenci-
nin sadaka vermeyenleri lanetlemesi, kiray1 6deyememe, sosyal
yardim talebi; tim bunlar bize sadece kdy diizeyinde yasanan
sinif miicadelesinin bir yansimas: olarak gériniiyor (Macfar-
lane 1970: 97; Thomas 1971: 565; Kittredge 1929: 163). Sinif
miicadelesinin bir Ingiliz cadinin yaratilmasina ne kadar tiirla
yollardan katki sagladigini, 1585 yilinda Tyburn’de asilan, alt-
mis bes yaginda dul bir kadin olan Margaret Harkett’a yonelti-
len su¢lara bakarak da anlamak mimkun:

Ingiliz cadisimin klasik tasviri: yash, eli ayag: tutmayan, etrafinda hayvan-
lar1 ve dostlariyla birlikte bir cadi; yine de meydan okuyan bir durugu var.
The Wonderful Discoveries of the Witchcrafts of Margaret and Philip
Flowers’tan (1619).
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Komgusunun tarlasindan izin almadan bir sepet armut topla-
di1. Geri vermesi istendiginde 6fkeyle armutlarn firlatti, o giin-
den sonra tarlada bir daha armut yetigmedi. Sonra William
Goodwin’'in ugag mayasin1 almak istemedi, bunun iizerine
biras1 kuruyup gitti. Efendisinin topragindan odun ¢alarken
bir gérevli tarafindan yakalandi, sonra gorevli delirdi. Bir
komsusu atlarindan birini 6diing vermeyi reddedince atlari-
nin hepsi 6ldi. Bir bagkas: bir ¢ift ayakkabs i¢in istediginden
az para 6dedi ve sonra &ldii gitti. Bir beyefendi hizmet¢isine
onun ayranini almamasini séyledi, daha sonra ne yag ne de
peynir yapabildiler (Thomas 1971: 556).

Ayni1 durum Chelmsford, Windsor ve Osyth’de asilan ka-
dmnlar i¢in de gegerlidir. 1566 yilinda Chelmsford’da asilan
Waterhouse Ana, biraz ekmek ya da yag dilendigi ve komgula-
rinin ¢oguyla “miinakasa ettigi” anlatilan “olduk¢a yoksul bir
kadinds” (Rosen 1969: 76-82). Windsor'da 1579 yilinda idam
edilen Elizabeth Stile, Devell Ana, Margaret Ana ve Dutton Ana
da diigkiinler evinde yagayan yoksul dullardi. Sézde liderleri olan
Seder Ana gibi hepsi de dilenerek gecimlerini saghyor ve muh-
temelen sadaka vermeyenlerden intikam aliyordu (a.g.e.: 83-91).
Chelmsford cadilarindan Elizabeth Francis, azicik eski maya
vermeyi reddetti diye komsularindan birini lanetlemis, kad-
nin o ginden beri kafasinda inamlmaz bir ac1 peyda olmugtu.
Staunton Ana, bir komsusu kendisine maya vermeyi reddedince
arkasini dénup giderken giiphe uyandiracak sekilde mirildanmais,
bunun tizerine komsusunun ¢ocugu siddetli bir hastaliga yaka-
lanmigt1 (a.g.e.:96). 1582 yilinda Osyth’te asilan Ursula Kemp
kendisine biraz peynir vermeyi reddeden bir Diikii topal etmis;
yine ayni sekilde biraz temizlik malzemesi vermeyi reddetti diye
Agnes Letherdale’in ¢ocugunun poposunda sislik olusmasina
neden olmugtu. Alice Newman kendisine on iki pens vermeyi
reddeden, yoksullarin tahsildar1 Johnson'un vebaya tutularak
6lmesine neden olmus; ayrica kendisine bir par¢a et vermeyi red-
deden bir kahyay: da cezalandirmigtir (a.g.e.:119). Iskogya’da da
benzer bir manzarayla kargilariz. Burada da su¢lananlar daima
hala kendilerine ait bir toprak parcasi olan, ancak ge¢imlerini
gugliikle saglayabilen, genellikle hayvanlarinmi onlarin toprakla-
rinda otlattiklar1 ya da kiralarinmi 6demedikleri i¢in komgulari-
nin dilsmanligini kazanan yoksul kéylillerdi (Larner 1983).
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Cadi Avi ve Sinif Ayaklanmasi

Bu 6rneklerde de gordiigiimiiz gibi, cadi avi “yukar: taba-
kanin,” bu dénemde sahip olduklar: her seyi kaybettikleri i¢in
kétu diigiinceler beslemeleri beklenen “alt sinif"lardan sirekli
korkarak yasadiklar1 bir toplumsal ortamda filizlenmistir..

Bu korkunun kendini popiiler biiyiiye bir saldir1 olarak gos-
termesi pek de sagirtic1 degildir. Biyiiye kars: miicadele, giinu-
miize kadar her daim kapitalizmin gelisimiyle el ele gitmistir.
Biyu, diinyanin canli ve 6ngoérillemez oldugu, “su, agaglar, mad-
deler, kelimeler...” yani her seyde bir gii¢ oldugu inancina daya-
nir (Wilson, 2000: xvii). Béylece her olay, anlam ¢6ziilmesi ve
kiginin iradesince yénlendirilmesi gereken esrarengiz bir giiciin
ifadesi olarak yorumlanir. Bir Alman bakanin 1594’te katildig:
bir kir gezisinden edindigi izlenimler, bunun giinlitk hayatta ne
anlama geldiginin muhtemelen abartili bir tasvirini sunar:

Efsun kullanimi o kadar yaygin ki hi¢bir kadin ya da erkek,
herhangi bir igarete, efsuna, biiyiiye ya da pagan araca bag-
vurmadan bir sey yapmiyor ya da bir igse baglamiyor. Orne-
gin, dogum sancilan ¢ekerken, ¢ocugu kucaga alirken ya da
birakirken... sigir tarlaya gétiiriirken... bir sey kaybetmisglerse
ya da nerede oldugunu hatirlamiyorlarsa... geceleri pencereyi
kapatirken, biri hastalandiginda ya da bir inek garip davran-
diginda, kendilerini kimin soydugunu, kimin biiyiiledigini
dgrenmek ya da bir muska almak i¢in derhal falciya gidiyorlar.
Bu insanlann giinlik aligkanhklar: batil inangta hi¢bir sinir
tanimadiklarinin gésteriyor...Burada herkes batil pratiklere
katiliyor; ya kelimelerle, adlarla, kafiyelerle yahut Tanrrmin,
Kutsal Ugli'niin, Bakire Meryem’in ve on iki havarinin adin:
anarak...Bu kelimeler hem a¢ik¢a hem de gizliden gizliye dil-
lendiriliyor, bunlar kagit par¢alarina yazilip yutuluyor ya da
muska olarak tagimyor. Ayrica gifal otlarla, koklerle ve bazi
agaclarin dallanyla biiyii yapiyorlar. Biitiin bunlar icin &zel
giinleri ve mekanlari var (Strauss 1975: 21).

The Magical Universe’te (2000) Stephen Wilson'un da belirt-
tigi gibi, bu ritielleri uygulayanlar, genellikle hayatta kalma
miicadelesi veren, her daim belay:1 kendilerinden uzak tutma-
ya ¢aligsan ve bu yizden de “kétiilitkten ve zarardan korunmak
ve bereket, mutluluk, saghk ve yasamdan olugan iyiligi bulmak
i¢in... bu kontrol sahibi kuvvetleri teskin etmek, kandirmak ve
hatta manipiile etmek” isteyen yoksul insanlard: (s. xviii). An-
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cak yeni kapitalist sinifin géziinde, dinyada giiciin yayilimina
dair bu anargik ve molekiiler anlay1s, lanetli bir seydi. Dogay1
kontrol altina almayr amaglayan kapitalist is Orgiitlenmesi,
bilyt pratiginde zimni olarak bulunan énggrillemezligi, dogal
unsurlarla ayricalikli bir iligki kurma ihtimalini, sadece belli
kigilerin erigiminde olan ve bu yuzden kolayca genellestirilip
sémiurilemeyen gii¢lerin varligina dair inanci yok etmek duru-
mundayd. Biiyt ayrica ¢aligma siirecinin rasyonellestirilmesi-
nin éniinde bir engel ve bireysel sorumluluk ilkesinin kurulugu-
na da bir tehdit olugturuyordu. Hepsinden énemlisi, buyi isin
reddinin, itaatsizligin bir bicimi ve iktidara kars1 asagidan dire-
nigin bir araci olarak gériiniiyordu. Tahakkiim altina alinabil-
mesi i¢in dilnyanin 6nce “biiyiisiiniin bozulmas:” gerekiyordu.

16. yiizyila gelindiginde biiytye karg: saldir1 ¢oktan basla-
magt1 ve bu saldirinin esas hedefi kadinlardi. Bityti/sihir konu-
larinda uzman olmasalar dahi, hastalandiklarinda hayvanlar:
damgalamalari, komgularim iyilestirmeleri, kaybettikleri ya
da caldirdiklar1 egyalar1 bulmak i¢in yardim etmeleri, muska
ya da agk iksirleri vermeleri, gelecegi 6ngérmelerine yardim-
c1 olmalar: istenenler, hep onlardi. Cad1 av1 ¢ok ¢esitli kadin
pratiklerini hedef almig olsa da, kadinlar her seyden 6nce bu
biyiculik, efsunculuk, sifacilik, kahinlik 6zellikleri ytziin-
den zulme ugramigtir.”® Ciinki kadinlarin sihirli giiclere sahip
olduklarini iddia etmesi, otoritelerin ve devletin iktidarinin
temelini sarsarken, yoksullara dogal ve toplumsal ¢evrelerini
idare edebilme ve kurulu diizeni alagag: edebilme yetileri ko-
nusunda da giiven veriyordu.

Ote yandan yogun bir toplumsal kriz ve miicadele dénemine
denk gelmemis olsaydi, kadinlarin nesiller boyu devam ettirdik-
leri bityti sanatlar1 geytani bir komplo haline getirilir miydi, bu-
ras1 siiphelidir. Toplumsal-ekonomik krizin ve cad1 avinin aym
déneme denk gelisi, “(16. yiizyilin sonu ve 17. ylizyilin ilk yarisi
arasinda) fiyatlarin artt1§1 donem ayni zamanda ceza ve idam-
larin sayisinin da en ¢ok oldugu dénemdir” diye belirten Henry
Kamen tarafindan da fark edilmistir (Kamen 1972: 249).16

Bununla birlikte, zulmiin yogunlagmas: ile kentsel ve
kirsal ayaklanmalarin patlak vermesinin ¢akigmasi daha da
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onemlidir. Bunlar, Ingiltere’de tirmiklarla, kiireklerle silah-
lanmis yiizlerce kadin, erkek ve ¢ocugun “artik ¢alismak yok,”
diyerek ortak alanlarin etrafina ¢ekilen ¢itleri y1kmaya girigti-
gi “citlemeler’e karg1 ayaklanmalar da dahil olmak iizere, top-
raklarin 6zellegtirilmesine kars1 verilen “kéylu savaslari’ydi
(1549, 1607, 1628, 1631’de). Fransa’da ise, 1593 ile1595 ara-
sinda Croquantlar ondalik vergiler, asir1 yiiksek vergiler ve
Avrupa’nin genis bir kesiminde kitlesel bir a¢liga neden olan,
artan ekmek fiyatlarina karsi isyan etmisti.

Bu isyanlar sirasinda ayaklanmay: baglatan ve yonlendi-
renler, genellikle kadinlardi. 1645 yilinda ¢ocuklarini a¢liktan
6lmekten kurtarmaya ¢aligan bir kadinin Montpellier'de bas-
lattig1 isyan ve 1652 yilinda Cordoba’da yine ayni sekilde bir
kadin tarafindan basglatilan isyan 6rnek olarak verilebilir. Ay-
rica isyanlar bastirilip erkeklerin ¢ogu tutuklandiginda ya da
katledildiginde -daha yeraltindan da olsa- direnisi siirdiiren-
ler, yine kadinlardi. Kéyli Savagr'nin ardindan iki yiizyil siiren
bir cad1 avinin bas gosterdigi giineybat1 Almanya’da da muh-
temelen béyle olmustu. Konu {izerine yazan Eric Midelfort bu
iki olgu arasinda bir baglantinin varlig: ihtimalini diglamagtir
(Midelfort 1972: 68). Oysa Midelfort, 1476’dan 1525’ kadar
feodal iktidara kargi silahlanan ve vahsice bastirilan binlerce
koyli ile bundan yirmi yildan bile az bir zaman sonra, ayni bél-
gede ve koylerde kaziklara gotirillen onca kadin arasinda, Le
Roy Ladurie’nin Cevennes’te buldugu tiirden?” akrabalik ve ce-
maat iligkilerinin olup olmadigini hi¢ sormamigtir.

Ama yine de Alman prenslerinin uyguladig: zalim bas-
kinin ve ¢armiha gerilen, kafalar1 koparilan, diri diri yakilan
yiizlerce ve binlerce koylinin, 6zellikle de tiim bunlar: gérmiis
olan ve animsayan, yerli elitlere digmanliklarim tiirli yollar-
dan gostermeye meyil eden yagh kadinlar arasinda bastirila-
maz nefretlerin, gizli intikam planlarinin dogmasina yol acti-
g1 disiinebiliriz.

Cadilarin katli bu temel iizerinde geligmigtir. Bu kat-
liam, bagka araglarla yuritillen bir simif savagidir. Bu bag-
lamda, isyan korkusu ile katliami gerceklestirenlerin Cadi
Sabbat’i ya da Sinagoga’® -genelde uzak bélgelerden gelen
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Grafik: 1505 ile 1650 yillar: arasinda goriilen cadt davalarimin dinamiklerini
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vermektedir. Her yerde, yiyecek fiyatlarinin artis gosterdigi 1550'ler ile 1630’lar
arast dénem kilit bir éneme sahiptir (Henry Kamen’den, 1972).
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binlerce kiginin katilimiyla gerceklestirildigi varsayilan mes-
hur gece toplantisi- yaptig vurgu arasinda bir baglanti oldugu-
nu gormezlikten gelemeyiz. Sabbat korkusu uyandirarak yetki-
lilerin var olan érgiitlenme bigimlerini hedef alip almadiklar
bilinmemektedir. Ancak, hi¢ stiphesiz, yargiclarin bu geytani
toplantilar karsisindaki takintili tavirda, Yahudi katliaminin
yan1 sira, koylilerin geceleri Ionesome daglarinda ve orman-
larda ayaklamalarimi planlamak tzere diizenledikleri gizli
toplantilarin yankilarini duyabiliriz.!® Italyan tarih¢i Luisa
Muraro 16. yiizyilin baglarinda Alp daglarinda gériilen cadi da-
valar: tizerine yazdig: La Signora del Gioca’da (Oyunun Kadini)
bu konuya deginir:

Val di Fiemme davalarindan biri gériilirken davalilardan biri
birden tivey annesiyle birlikte daglarda oldugu bir gece uzak-
larda muazzam bir ates gérdiiginden bahsetti. “Kag, kag,”
diye bagirmigti bilyikannesi, “bu oyunun Kadinmin ategi.”
Pek ¢ok Kuzey italya leh¢esinde “oyun” (gioco) Sabbat kelime-
sinin en eski halidir (Val di Fiemme davalarinda hala oyunu
yoneten bir kadin figiiriinden bahsedilir)... Ayni bslgede 1525
yilinda olduk¢a genis ¢aph bir kéylii ayaklanmas: yaganmig-
tir. Koyliler ondalik vergilerin ve haraglarin kaldirilmasim,
avlanma 6zgirliginan taminmasini, rahibe manastirlarinin
azaltilmasini, yoksul evleri kurulmasini ve her kéyiin kendi
rahibini segme hakkinin taninmasini talep ediyorlardi...Kéy-
laler kaleleri, manastirlar1 ve rahip evlerini yakti. Ama yenil-
diler ve katledildiler; yallarca hayatta kalmay: bagarabilenler,
yetkililerden intikam alma ategiyle yanip tutusuyordu.

Muraro soyle devam eder:

Oyunun kadininin ategi uzaklarda giderek solarken, yakinlar-
da isyanin ategi ve baskinin kiilleri vardi... Ama bize hazirla-
nan koyli isyani ile gizemli gece toplantilan hikayeleri ara-
sinda bir baglanti var gibi geliyor...Yalnizca kéylilerin geceleri
1sinmak ve birbirleriyle iletigim kurmak i¢in gizlice bir ategin
etrafinda toplandiklarini farz edebiliyoruz...ve bundan haber-
dar olanlarin, eski efsanelere bagvurarak bu yasak toplantilan
ifsa etmemeye calistigini ...Eger cadilarin gergekten sirlar1 var
idiyse, bu belki de onlardan biriydi (Muraro 1977: 46-47).

Katilanlarin suglarinin agiklanmasi ve seytanin cadilara
efendilerine kars1 gelmesini telkin etmesiyle sonlanan, hem d«
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vasa bir cinsel orji hem de yikici bir siyasi toplanta olarak gos-
terilen Sabbat tasvirlerinde, cinsel giinahlarla birlikte sinif mii-
cadelesi de 6nemli bir unsurdu. Cadz ile seytan arasinda yapilan
anlagmanin tipki kéleler ile direnen ig¢ilerin yaptig anlagsmalar
gibi conjuratio olarak adlandirilmas: (Dockes 1982: 222; Tigor
ve Levy 1977: 136) ve de cadilar1 katledenlerin goziinde seyta-
nin, insanin ugruna ruhunu satmaktan, yani her tiirla dogal ve
toplumsal kanunu ¢ignemekten geri durmayacag agk, giig ve
zenginlik gibi geylerin bir vaadini temsil etmesi 6nemlidir.

Sabbat morfolojisinin merkezi temalarindan biri olan
yamyamlik tehdidi, Henry Kamen’e gore, ayaklanmalarin mor-
folojisini de amimsatur, ¢iinkii asi ig¢iler zaman zaman, kanla-
rini satanlardan duyduklar: nefreti onlar1 yemekle tehdit ede-
rek géstermisglerdir.? Kamen, Roman sehirlerinde (Dauphiné,
Fransa) 1580 kiginda ondalik vergilere karg:1 ayaklanarak, “i¢
gine kalmaz Hiristiyan eti satihga qikar” diyen kéylilerin
hikayesini anlatir. Sonra karnaval esnasinda, ay1 postu i¢in-
deki “asiler”in lideri, “Hiristiyan etini temsil eden yiyecekleri
yemigtir” (Kamen 1972: 334; Le Roy Ladurie 1981: 189, 216).
Yine 1585 yilinda, Napoli’de ekmek fiyatlarina kars1 gercekles-
tirilen bir ayaklanmada, asiler fiyat artiglarindan sorumlu olan
yoneticinin bedenini par¢alamis, etlerini satiliga ¢ikarmiglar-
dir (Kamen 1972: 335). Kamen, insan eti yemenin toplumsal
degerlerin tamamen alt Gst olusunu sembolize ettigine isaret
eder. Bu da, kitlesel olarak kutlanan ve saat yéniniin tersine
dans etmek gibi cadilia mahsus pratiklere atfedilen rittelle-
rin pek ¢ogunun da digindirdigi tizere, cadinin ahlaki sap-
kinlhigin bir kigiliklegsmesi olarak goriilmesiyle tutarlidir (Clark
1980; Kamen 1972). Gerg¢ekten de cadi, toplumsal diizenin
yikimina iligkin binyila isteklere bagli, ortagag literatiiriinde
sikca tekrarlanan bir tema olarak “alt iist olmus diinya™mn can-
11 bir semboliiydii.

Cadi Sabbat'inin yikici, itopyact boyutlarn Luciano
Parinetto’nin Streghe e Potere’sinde (1998) farkl: bir aqidan
vurgulanir. Burada Parinetto, bu toplantiya modern bir yorum
getirmenin gerekli olduguna igaret ederek, onun ahlaki kural-
lar1 ¢cigneyen unsurlarim gelismekte olan kapitalist is disiplini
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agisindan ele alir. Parinetto, Sabbat’in geceleri gerceklestiri-
liyor olmasinin, dénemin kapitalist ¢aligma saati diizenle-
melerini ihlal ettigini ve gece gélgeleri cinsiyetler arasi ya da
“benim olan, senin olan” ayrimlarini ortadan kaldirdig: icin,
ozel miilkiyete ve ortodoks cinsel inanglara bir meydan okuma
anlamina geldigini vurgular. Parinetto ayrica cadilara yonelti-
len suglamalarda ugug ve seyahatin 6nemli bir unsur olmasinin,
bu dénemde yetkilileri epeyce meggul eden yeni bir olgu olarak
gogmen ve gezici iscilerin hareketliligine kars: bir saldiriyla
iligkili olarak yorumlanmas: gerektigini 6éne siirer. Parinetto,
tarihsel ozgulligu icinde ele alindiginda, gece Sabbat’inin,
efendilere kars: ayaklanmada ve cinsel rollerin yikilmasinda
cisimlegen bir iitopyanin geytanilestirilmesi olarak gérindi-
guni ve bunun yeni kapitalist ig disiplinine aykir1 bir zaman ve
mekan kullanimin: temsil ettigi sonucuna varr.

Bu anlamda, cad: avi ile heretiklerin daha énceki katli ara-
sinda bir siireklilik vardir. Heretiklerin katli de, tipki cad1 av1
gibi, dini ortodoksiyi dayatma maskesi altinda, toplumsal y1-
kiciligin 6zgin bigimlerini cezalandirmigtir. Cadi avinin ilkin
heretiklerin zulme en yogun olarak ugradiklari bélgelerde (Gii-
ney Fransa, Jura, Kuzey Italya) ortaya ¢ikmis olmasi énemlidir.

Isvi¢re’nin bazi bolgelerinde, erken bir dénemde cadila-
ra Herege (“heretik”) yahut Waudois (Waldocu) denmekteydi
(Monter 1976: 22; Russel 1972: 34 ve devami).?! Dahas: here-
tikler de gercek dine ihanet ettikleri i¢in kaziklarda yakildilar
ve cadiligin on emrine giren oglancilik, bebek katli, hayvanlara
tapinma gibi suglarla itham edildiler. Bunlar kismen Kilise'nin
daima rakip dinlere kars1 yonelttigi ritiiel suclardi. Ancak daha
once de gordugimiz gibi Katharlardan Adamitelere kadar, cin-
sel devrim heretik hareketin esas unsurlarindan biri olmustur.
Ozellikle de Katharlar, Kilise’nin kadinlar1 al¢altan bakis acisi-
na kars1 durmus, ruhu esir almanin bir bicimi olarak gérdiikle-
ri evliligin ve hatta dogurmanin reddedilmesini savunmusglar-
dir. Ayrica heretiklerin Manigeist bir dini benimsemesi, baz1
tarihgilere gore, Kilise'nin ortagagin sonlarina dogru Seytanin
dinyadaki varhigiyla giderek daha ¢ok meggul olmasina ve
Engizisyon'un cadilig1 bir kargi-Kilise olarak degerlendirmesi-
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Johannes Tinctoris’in tasviriyle VJaldocu (VJaldensian) heretikler.
Tmctatus Contra Sectum Valdensium. Cadi avi ilkin heretiklerin
zulme en yogun olarak ugradiklari bélgelerde ortaya ¢ikti. Erken

donemde, isvicrenin bazi bélgelerinde cadilara gogunlukla ‘waudois”
denilmekteydi.
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ne yol agmigtir. Bu yiizden en azindan cadi avinin ilk dénemin-
de heretiklik ve cadilik arasindaki siireklilik yadsinamaz. An-
cak cadr avy, ilkin Avrupa tarihinin déniim noktasi olan Kara
Olim’iin yarattig) travma ve alt iist olusla, sonrasinda 15. yiiz-
yilda kapitalizmin ekonomik ve toplumsal hayat: yeniden dii-
zenlemesiyle sinif iligkilerinde gériillen muazzam degisimlerle
buyiik 6l¢ide déniisime ugramis olan farkl: bir tarihsel bag-
lamda meydana gelmistir. Geceleri gerceklestirilen gelisigiizel
ziyafetler gibi bariz siireklilik unsurlar bile, Kilise’nin heretik-
lere kars: yurittagii micadelede sahip oldugundan farkl: bir
anlam kazanmgtir.

Cadi Avi, Kadin Avi ve Emek Birikimi

Heretiklik ile cadilik arasindaki en énemli fark, cadiligin
bir kadin su¢u sayilmasidir. Bu durum ézellikle de katliamin
doruga ulagtig1 1550 ile 1650 aras1 dénem i¢in gegerlidir. Daha
onceleri, erkekler suglananlarin yiizde kirkini olugturuyorduy,
sonralar: daha ¢ok serseri, dilenci, gezici igci, ¢cingene ve alt s1-
nif rahiplerden olan az sayida erkek idam edilmeye devam etti.
16. yuizyila gelindiginde seytana tapinma sugu, siyasi ve dini
miicadelenin ortak temalarindan biri haline geldi. Zamanin at-
mosferinde cadilikla su¢lanmayan bir piskopos ya da politikaci
bile neredeyse kalmamigt:. Protestanlar Katolikleri, ézellikle
de Papa’y1 seytana hizmet etmekle suglarken, Luther’in bizzat
kendisi biiyiicii olmakla suglaniyordu. Ayni sekilde Isko¢ John
Knox, Fransiz Jean Bodin ve pek ¢ok bagka isim de ayni gekil-
de su¢lanmigti. Sik¢a boynuzlarla ve pencelerle tasvir edilen
Yahudiler de ayinler diizenleyip gseytana tapinmakla su¢lani-
yorlardi. Ancak en ¢arpici olan gey, 16. ve 17. yiizyillarda cadi-
lik sugundan yargilanan ve idama mahkam edilenlerin yiizde
sekseninden ¢ogunun kadin olmasidir. Aslinda, bu dénemde
kadinlar, bebek katli diginda bagka hicbir su¢la karsilastirila-
mayacak bir oranda cadilik sugundan katledilmislerdi.

Cadinin bir kadin oldugu, Tanrr'nin erkekleri béyle bir mu-
sibetten korudugunu miijdeleyen demonologlar tarafindan da
vurgulanyordu. Sigrid Brauner’in (1995) belirttigi iizere, bu
olguyu mesrulastirmak i¢in éne siirillen argiimanlar zamanla
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degismistir. Mallus Maleficarium’un yazarlari, kadinlarin “asla
tatmin edilemeyen gehvetleri” yiiziinden cadiliga daha yatkin
olduklarini éne siirerken, Martin Luther ve hiitmanist yazarlar
kadinlarin ahlaki ve zihinsel zayifliklarim bu sapkinligin kay-
nag olarak géstermiglerdi. Ancak hepsi de kadinlarin ugursuz
yaratiklar oldugu konusunda hemfikirdi.

Heretiklerin ve cadilarin katledilmeleri arasindaki bir di-
ger farksa, ikincisinde dogum kontrol uygulamalarinin geyta-
nilegtirilmesiyle birlikte, cinsel sapiklik ve bebek katlinin mer-
kezi bir rol oynamasidar.

Dogum kontroli, kiirtaj ve cadilik arasinda baglant: ilk
olarak VIII. Innocent Bildirisinde (1484) kurulmustur. Bildiri-
de durumdan géyle yakiniliyordu:

Efsunlariyla, biyiileriyle, gézbaglariyla ve diger lanetli batil
inan¢lar1 ve korkung nazarlari, al¢akliklar ve suglariyla, (ca-
dilar) kadin soyunu mahvediyorlar...Erkeklerin iiremesini, ka-
dinlarin dogurmasin: engelliyorlar, bu yiizden kocalar karila-
riyla, kanlar da kocalariyla cinsel iligskiye giremez hale geldi
(Kors ve Peters 1972: 107-08).

Bu bildirinin ardindan, tireme suglar1 davalarda belirgin
sekilde gérillmeye baglandi. 17. yuzyila gelindiginde, cadilar
insanoglunun ve hayvanlarin ¢ogalma giiciinii elinden almay:
planlamakla, kiirtaj yapmakla ve ¢ocuklar: éldiirerek seytana
sunan bir mezhebin mensubu olmakla su¢landilar. Popiler im-
gelemde de cad gittik¢e yeni hayata diigman, etle beslenen ya
da biyiilii iksirlerini yapmak i¢in ¢ocuk bedenleri kullanan -bu
daha sonralan c¢ocuk kitaplar: tarafindan da yayginlastirilan
bir kalip haline gelecekti- sehvet diigkiini, yagli bir kadina ben-
zetilmeye baglandi.

Heretiklikten cadiliga giden yolda neden béylesi bir degisiklik
olmugtu? Yani neden bir yiizyil icinde heretik, bir kadin haline gel-
migti, dini ve toplumsal kurallarin ¢ignenmesi neden yeniden esas
olarak iireme suguna odaklanmigt1?

1920’lerde Ingiliz antropolog Margaret Murray, The Witch-
Cult in Western Europe’da bu sorulara, son zamanlarda eko-fe-
ministler ve “Wicca” uygulayicilar: tarafindan yeniden canlan-
dirilan bir agiklama getirmigtir. Murray, cadiligin heretikli-
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gin yenilgiye ugratilmasinin ardindan Engizisyon'un yeni bir
dogmatik sapma korkusuyla dikkatini yogunlagtirdig, kadin
merkezli kadim bir din oldugunu iddia eder. Diger bir ifadey-
le, demonologlarin cad: diye cezalandirdig: kadinlar (bu kura-
ma gore) dogumu ve iliremeyi uzlagtirmay1 amaglayan kadim
dogurganlik kaltiniin uygulayicilaridir. Bunlar Akdeniz bél-
gesinde binlerce yil varligini siirdiiren, ama Kilise’nin pagan
ritiieli olduklar1 ve de kendi iktidarini tehdit ettigi i¢in karg:
ciktag: kiiltlerdir.?? Su¢lananlarin arasinda ebelerin de bulun-
masi, ortagaglarda kadinlarin toplumda sifaci konumuna sa-
hip olmalari, 16. yuzyila kadar ¢ocuk dogurmanin kadinlara
ozgii bir “gizem” olarak goriilmesi gibi etkenler de bu gérisi
desteklemektedir. Ancak bu hipotez ne cadi avinin zamanla-
masini agiklar, ne de bu dogurganlik kiltlerinin neden otorite-
lerde eski dini devam ettiren kadinlari yok edecek derecede bir
nefret uyandirdigini anlatir.

Diger bir agiklama da cadi davalarinda iireme suglarinin
bu kadar fazla yer almasini, 16. ve 17. yiizyillarda yoksullugun
ve yetersiz beslenmenin artigiyla birlikte olduk¢a yiikselen
bebek 6liim oranlarina baglar. Bunca ¢ocugun éliimiinden, bu
derece ani 6liimlerden, dogumdan hemen sonra gerceklesen
olumlerden ve bu ¢ocuklarin ¢ok ¢esitli hastaliklara kars1 has-
sas hale gelmelerinden cadilar sorumlu tutulmusglardir. Ancak
bu agiklama da bizi ¢ok ileri gétiirmez.

Bu agiklama cadi olarak suglanan kadinlarin ayni za-
manda hamileligi engellemekle de suglandiklarina deginmez
ve cadi avini 16. yiizyilin ekonomik ve kurumsal politikalar
baglaminda ele almaz. Dolayisiyla bu agiklama, cadilara karg:
yapilan saldirilar ile Avrupali istatistik¢ilerin ve iktisatcilarin,
o donemdeki iggiicti miktariyla ilgili sorunlarin altinda tarti-
sildig1, Gireme ve niifus sayis1 konusuna egilmeye baglamalan
arasindaki mithim baglantiyi atlar. Daha énce de gérdiigiimiiz
gibi, emek sorununun ¢éztimi, 6zellikle de Avrupa niifusu-
nun tekrar digmeye bagladigi ve bu disiisiin Fetih sonrasi
Amerikalar’da yasanana benzer bir niifus ¢ékiisii kuruntusu
uyandiracak boyutlara ulagtig1 17. yiizyilda oldukga aciliyet ka-
zanmigtir. Bu arka plan g6z 6niinde bulunduruldugunda, cads
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Cocuk pigiren kadinlar. Francesco Maria Guazzo'’nun Compendium
Maleficarium’undan, 1608.

avinin kismen de olsa dogum kontroliinii su¢ haline getirme ve
kadin bedenini, yani rahmi, niifus artisi ile emek giictiniin tre-
timi ve birikimi siirecinin hizmetine sunma amacini tasiyan
bir girisim oldugunu distinmek olduk¢a akla yatkin gortntiyor.

Bu elbette yalnizca bir hipotezdir; kesin olan sey ise cad
avinin niifus digiisii tizerine kafa yoran ve niifusun bir ulusun
zenginligi olduguna kanaat getirmis siyasi bir sinif tarafindan
tegvik edilmis oldugudur. 16. ve 17. yuizyi1lda Merkantilizm’in
en parlak dénemini gec¢irmesi, yine ayni yizyillarda niifus ka-
yitlarinin (dogum, olim ve evlilik kayitlar), niifus sayiminin
baglamas ve niifus biliminin ilk “devlet bilimi” olarak resmi-
lesmesi, cad1 avini baglatan siyasi ¢evrelerde, niifus hareketle-
rini kontrol etmenin giderek stratejik bir 6nem kazandiginin
acik bir kanitidir (Cullen 1975: 6 ve devami).?

Ayrica cadilarin ¢ogunun, kadinlarin iiremeye iliskin bil-
gisi ile bu siire¢ iizerindeki denetiminin adeta bir kaynag olan
ebeler ya da “bilge kadinlar” olduklarim biliyoruz (Midelfort
1972: 172). Malleus icinde bir boliimiin tamami ebelere ayril-
mistir. Burada, ebelerin annelerin rahimlerindeki bebekleri
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oldirmelerine yardimea olduklari igin diger biitiin kadinlardan
daha kéti olduklar, istelik bu sugun kadinlarin dogum yap-
tiklar1 odalara erkekler giremediginden daha da kolayca isle-
nebildigi belirtilmekteydi.? Icinde ebe barindirmayan tek bir
kuliibe bile bulunmadigini gézlemleyen yazarlar, “iyi bir Kato-
lik” oldugunu kanitlamadig: stirece hicbir ebenin bu sanati icra

Bebek katli dramasi, Geng Hans Holbeinin ilk olarak Fransa'da 1538 yilinda
basilan, kirk bir tasarimdan olusan serisi “Oliimiin Danst’ndan alinan bu
tasvirde olduk¢a iyi yakalanmgtrr.
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etmesine izin verilmemesini 6neriyorlardi; nitekim bu 6neri de
karsiligini buldu. Daha énce gordugiimuz tzere, ebeler —6rne-
gin, kadinlarin hamileliklerini gizleyip gizlemediklerini ya da
evlilik dig1 ¢ocuk sahibi olup olmadiklarini kontrol etmek iize-
re- ya polis kadinlara déniigmiis ya da marjinallestirilmislerdi.
Fransa'da ve Ingiltere’de, 16. yiizyilin sonlarindan itibaren ¢ok
az kadinin ¢ocuk dogurtmasina izin verilir olmugtu. Oysa o
zamana kadar bu pratik, onlarin dokunulamaz bir gizemi ola-
gelmisti. Sonradan, 17. ytizyilin basglangicinda, ilk erkek ebeler
ortaya ¢ikt1 ve bir yuzyil i¢cinde kadin dogum neredeyse tama-
men devlet kontroli altina alind1. Alice Clark’a gore;

Bu meslekte kadinlarin yerine giderek erkeklerin istihdam
edilmesi siireci, dogru diizgiin profesyonel egitim alma firsat-
larinmn ellerinden alinmasiyla, kadinlarin her tirla profesyo-
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Seytana ¢ocuk sunan kadinlar. Agnes Sampson’un davasina iligkin bir
risalede yer alan bir tahta bask:, 1591.
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nel ¢calisma alanindan nasil dislandiginin da bir érnegini olug-
turur (Clark 1969: 265).

Ama ebelerin toplumsal ¢okiigiini kadinlarin profesyonel-
likten dislanmasinin bir 6rnegi olarak okumak, olayin asil éne-
minin gozden kagirilmasina neden olur. Aslinda ebelerin, artik
kendilerine giivenilmedigi i¢cin ve profesyonel alandan diglan-
malar1 kadinlarin tGreme tzerindeki kontrolinii zayiflattig
i¢in marjinallegtigine dair ikna edici kanitlar bulunmaktadir.?®

Nasil ki Citlemeler koyliileri ortak topraklardan miilksiizlegtir-
diyse, cad1 avi da kadinlar: bedenlerinden miilksiizlegtirmis, boylece
bu bedenler emegin iiretimine adanrmg makineler gibi islemelerini
engelleyen her tiirlii etkenden “Gzgiirlestirilmislerdir.” Ciinkii kazik-
lara baglanma tehdidi, kadinlarin bedenlerinin etrafina, ortak alan-
larin ¢itlenmesiyle dikilenlerden ¢ok daha zorlu engeller dikmistir.

Aslinda, komgularinin, arkadaglarinin ve akrabalarinin
kaziklarda yandigini gérmenin ve herhangi bir dogum kontrol
girisimlerinin seytani bir sapkinligin iiriinti olarak yorumlana-
bilecegini farkina varmalarinin kadinlar iizerinde nasil bir etki
yarattigini tasavvur edebiliriz.?® Cadi diye avlanan kadinlarin
ya da cemaatlerindeki diger kadinlarin neler diigiindigiing,
hissettigini ve kendilerine yonelen bu korkung saldirilardan
ne sonuglar ¢ikardigini anlamaya ¢aligmak -diger bir deyisle,
Anne L. Barstow'un Witchcraze’de (1994) yaptig gibi, katliama
“i¢inden” bakabilmek- bu katliami ger¢eklestirenlerin niyetle-
ri GUzerine kafa yormaktansa cadi avinin kadinlarin toplumsal
konumlar1 tizerinde yarattigi etkilere yogunlagabilmemizi
saglar. Bu bakis a¢isindan, cadi avinin kadinlarin dogurganlik
tizerinde kontrol sahibi olmak i¢in kullandiklar1 yéntemleri,
bunlari seytani araglar ilan ederek yok ettigi ve kadin bedenini
emek giiciniin yeniden tiretimine tabi kilinanin bir én kosulu
olarak, kadin bedeni tizerinde devlet kontroliiniin kurumsal-
lagmasini sagladigina hi¢ stiphe yoktur.

Ancak cads, yalnizca bir ebe, dogurmaktan sakinan bir ka-
din ya da komgularindan bir parca ekmek, biraz odun ¢alarak
yasamim stirdiirmeye ¢alisan bir dilenci degildi. O ayni zaman-
da hafifmegrep, rastgele cinsel iligkiye giren bir kadindi. Yani
bir fahige ya da zina yapan, genellikle cinselligini evlilik ve do-
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Ingiltere'de, Guernsey pazarinda ii¢ kadin diri diri yakiiyor.
Anonim graviir, 16. ylizyil.

gum baglar1 disinda yasayan bir kadin... Bu ytizden cadi avi da-
valarinda “adinin kétiiye ¢ikmig olmasi” bir sug¢ kaniti sayilirdi.
Cad1 ayn1 zamanda arkadan konugan, kiifreden ve igkence al-
tinda aglamayan asi kadindi. Burada “asi” sézctigi illa ki ka-
dinlarin dahil oldugu belli bir yikic1 eyleme atifta bulunmaz.
Daha ziyade, bu sozciik 6zellikle koyliiler arasinda, genellikle
kadin derneklerinde érgiitlii olan kadinlarin heretik hareketle-
rin 6n saflarinda yer aldig, erkek otoritesine ve Kilise'ye karsi
giderek daha ¢ok kafa tutmaya bagladig1 feodal iktidara karg:
miicadeleler déneminde gelisen kadin kisiligini tanimlar. Cad1
tarifleri, ortagag ahlak oyunlarinda ve fabliaux’da temsil edilen
kadinlar1 animsatir: inisiyatifi ele almaya hazir, erkekler kadar
saldirgan ve kuvvetli, erkek kiyafetleri giyen ya da ellerinde
kirbag, kocalarinin sirtinda gezinen kadinlar...

Elbette, cezaya ¢arptirilan kadinlar arasinda belli suglar-
dan siipheli olanlar da vard.. Biri kocasini zehirlemekle, bir di-
geri igvereninin ¢limiine neden olmakla, yine bir digeri kizinm
satmakla su¢laniyordu (Le Roy Ladurie 1974: 203-04).

Bununla birlikte yargilananlar, yalnizca sapkin kadinlar
degil, sadece kadnlar, ozellikle de alt sinifa mensup olan, egitim ve
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ceza arasindaki iligkiyi tersine déndiirecek kadar korku salmig
olan kadinlardi. Jean Bodin, “¢ogunlugu cezalandirarak bazi-
larinin arasinda terér uyandirmaliyiz,” diyordu. Gergekten de
kimi koylerde, ¢cok az kadin bu akibetten kacabildi.

Ayrica suglanan kadinlarin maruz kaldig: igkencelerin
icerdigi cinsel sadizm, tarihte bir esine daha rastlanmayan ve
herhangi bir su¢ temelinde agiklanamayacak olan bir kadin diig-
manligini gozler 6niine serer. Standart usule gore, suglananlar
cinileiplak soyuluyor ve (tiiylerinin arasina gseytanin saklanmis
olabilecegi iddiasiyla) tamamen tiraglaniyordu; sonra vajina-
lar1 da dahil biitiin viicutlarina, seytanin (tipki Ingiltere’de
efendilerin kagak kolelere yaptiklar: gibi) bu yaratiklara dam-
galamis olabilecegi isaretleri bulmak i¢in, uzun igneler batirili-
yordu. Bir masumiyet ibaresi olarak bakire olup olmadiklarim
anlamak i¢in genellikle tecaviiz ediliyorlardi. Sug¢larim itiraf
etmezlerse daha da vahsi igkencelere maruz kaliyorlards; etleri
lime lime ediliyor, altlarinda ategler yanan demir sandalyelere
oturtuluyor, kemikleri kiriliyordu. Asilmalar: ya da yakilma-
lar1 halinde, bu sondan ¢ikartilmas: gereken derslerin énem-
senmeden ge¢ilmemesi ¢ok énemseniyordu. Idam, cadilarin
¢ocuklari, 6zellikle kizlar: da dahil olmak iizere, toplulugun
biitiin tyelerinin igtirak etmesi gereken, mithim bir kamusal
olaydi. Bu kizlar bazen annelerinin diri diri yandig: kaziklarin
éniinde kirbaglanirlarda.

Dolayisiyla cad: avi, kadinlara karg1 agilmig bir savagty;
bu onlan al¢altmayi, seytanlagtirmayi ve toplumsal gii¢lerini
ellerinden almay1 amaglayan planl bir girigimdi. Aym sirada,
cadilarin yok oldugu iskence odalarinda ve kaziklarda, burjuva
kadinlik ve eve baghlik idealleri gekillendiriliyordu.

Bu 6rnekte de cadi avi, zamanin toplumsal egilimlerini
daha da gii¢lendirmisti. Aslinda cad1 avinin hedef aldig: pra-
tikler ile ayn1 yillarda aile hayatini, cinselligi ve miilkiyet ilig-
kilerini diizenlemek uzere yiiriirliige sokulan yeni kanunlarin
yasakladig pratikler arasinda bir devamlihik vardir. Biitiin Bat1
Avrupa’da cadi aviilerledikge, zinay1 6liimle cezalandiran yasa-
lar yurirlige sokuldu (Ingiltere ve Iskogya’da zinanin cezast,
tipki vatana ihanet su¢unda oldugu gibi, kazikta élimdu) ve
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evlilik d1s1 dogum yasal olmaktan ¢ikarildi, bebek katli idamlik
suclar arasina girdi.?” Eg zamanh olarak, kadinlarin arasindaki
dostluktan giiphe edilmeye baglandi, bunun kadinin kocasiyla
ittifakini zedeleyecegi vaaz edilir oldu. Kadin kadina iligkiler,
cadilar1 birbirlerini su¢ ortag: olarak ihbar etmeye zorlayan
cadi katilleri tarafindan seytanilestirildi. Yine bu dénemde,
kadinlarin gicinin ve komiinal baglarin altinin ne kadar
oyuldugunu gésteren bagka bir érnek olarak, ortagagda “arka-
dag” anlamina gelen “dedikodu” (gossip) kelimesi kii¢iik disii-
riicii bir anlam kazanda.

Ideolojik diizeyde de demonologlar tarafindan sekillendi-
rilen agagilik kadin imgesi ile “cinsiyetlerin dogas1”® tzerine
yiriitilen o zamanki tartigsmalar i¢inde kurulan kadin imge-
si arasinda ciddi bir benzerlik vardir. Bu imge, beden ve zihin
olarak zayif, biyolojik olarak kétilige meyilli, kaliplagmis bir
kadim kutsayarak erkeklerin kadinlar tizerindeki kontrolinii
ve yeni patriyarkal diizeni mesrulagtirmaya hizmet etmigtir.

Cad1 Avive Erkek Egemenlik: Kadinlarin Ehlilegtirilmesi

Cadi1 avinin cinsellik politikas, 16. ve 17. ylizy1l davalarinda
ortaya ¢ikan bir yenilik olarak, cadi ile seytan arasindaki iligkide
kendini gosterir. Biytuk Cad:r Avi, ortagagda azizlerin yaganti-
sinda ya da Rénesans biyuciilerinin kitaplarinda rastlanan sey-
tan imgesinde ciddi bir degisiklik yaratmistir. [lkinde seytan
ugursuz ama ¢ok az giice sahip bir varlik olarak gésterilir. Biraz
kutsal su serpistirmek yahut birkag kutsal s6z séylemek seyta-
nin planlarini bagarisizliga ugratmaya yeter. Korkutmak soyle
dursun, bazi erdemlerle donatilmisg, bagarisiz bir kétii imgesidir
bu. Ortacagda ise seytan, kimi zaman mahkemenin 6niinde mi-
vekkilini savunurken temsil edilen, hukuki meselelerde yetkin
bir mantik¢idir (Seligman 1948: 151-58).%Seytan ayn1 zamanda
maden kazmada ya da sehir surlarinin ingasinda kullanilabilen,
ama iicretini 6demek gerektiginde her daim kandirilan yetenek-
li bir ig¢idir. Ayrica Rénesans’ta seytan ve bitytci arasindaki ilig-
kide, seytan her zaman istese de istemese de tipki bir hizmetg¢i
gibi ige kogulan ve efendisinin isteklerine gére hareket etmeye
zorlanan, emir altindaki bir varhktir.
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Seytan kendisine hizmette bulunan bir kadin ruhunu
gotiiriiyor. Olaus Magnus, Historia De Gentibus
Septentrionalibus’tan bir graviir (Roma, 1555).

Cad1 awy, geytan ve cadi arasindaki gii¢ iligkisini tersine
déndurmiigtiir. Artik kadin hizmetci, kole, bedene ve ruha sa-
hip bir succubus (disi seytan) haline gelirken, seytan da onun
sahibi ve efendisi, ayn1 zamanda pazarlayicisi ve kocasi islevini
gérmeye baslar. Ornegin, “cadiya yanagan seytandi, cad1 nadi-
ren onu ¢agirirdl” (Larner 1983: 148). Seytan kendini cadiya
gosterdikten sonra ondan hizmetkar: olmasin ister, ardindan
efendi/koéle, koca/kan iligkisinin tipik érnegi bu ritiieli ta-
kip eder. $eytan onu kendi igaretiyle damgalar, onunla cinsel
iligkiye girer ve baz1 durumlarda adim dahi degigtirir (Larner
1983: 143). Ayrica, kadinin evlilige giden kaderinin agik bir 6n
temsili olarak, cadi avi ortagagda ve Ronesans’ta rastlanilan
seytan ¢oklugu yerine tek bir Seytan getirir; ortagaglarda hem
Akdeniz’de hem de Téton bélgelerinde kadinlar arasinda kiilt-
leri yaygin olarak goriilen kadin figiirlerin (Diana, Hera, “la
Signora del zogo”) tersine eril bir Seytandir bu.

Cadiavalariin erkek egemenligini olumlamakla ne kadar
da meggul oldugu su gercekten de anlagilabilir: Beseri ve ila-
hi yasaya karsi isyan ederken bile, kadinlarin bir erkege tabi
olarak resmedilmesi ve isyanlarinin sonucunun da -su megshur
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seytanla anlagma- sapkin bir evlilik anlagmasi olarak gosteril-
mesi gerekiyordu. Bu evlilik benzetmesi o kadar ileri gotiri-
lirdi ki cadilar “seytana kargi gelmeye ciiret edemediklerini”
ya da daha ilginci, onunla cinsel iligkiye girdiklerinde bundan
hi¢ zevk almadiklarini itiraf ederlerdi. Bu, cadilig1 kadinlarin
dinmek bilmeyen gehvetine baglayan cadilik ideolojisiyle bir
tezat olugturuyordu.

Cadi avi erkek egemenligini kutsamakla kalmadi, aym
zamanda erkeklerin kadinlardan korkmalarini, hatta onlari
erkek cinsinin yok edicileri olarak gérmelerine neden oldu.
Malleus Maleficarum’un yazarlari, kadinlara bakmak giizel-
dir ama dokunmak erkegi kirletir, erkekleri sadece mahvet-
mek i¢in cezp ederler, onlar1 memnun etmek i¢in her seyi
yaparlar ama sunduklari zevk 6limden acidir, ¢iinki ahlak-
sizliklar1 erkeklerin ruhlarini ~hatta belki de cinsel organ-
larini- yitirmelerine neden olur, diye vaaz ediyorlard: (Kors
ve Peters 1972: 114-115). Muhtemelen bir cadinin ya erke-
gin ireme giiclerini dondurarak ya da onun cinsel organinin
tamamen kendi arzusuna gore ¢ikmasini ya da iceri ¢ekilme-
sini saglayarak erkekleri hadim edebilecegine ya da onlan
iktidarsiz kilabilecegine inaniliyordu. *° Kimileri de penisle-
ri ¢alarak kug yuvalarina ve kutulara sakliyor, bunlari ancak
zorla geri veriyordu.®!

Erkekleri hadim eden, onlari iktidarsizlagtiran bu kadin-
lar kimdi? Potansiyel olarak her kadin. Birka¢ bin kisilik bir
kéyde ya da kiigiik bir kasabada, cadi avinin zirveye ulastig:
zamanlarda yalnizca birkag yil, hatta birkag hafta i¢inde duzi-
nelerce kadin yakild; hicbir erkek giivende oldugundan ya da
bir cadiyla yagiyor olup olmadigindan emin olamaz hale geldi.
Gogu erkek, geceleri baz1 kadinlarin yataklarindan kalkip, ko-
calarinin yanina bir sopa koyduktan sonra Sabbat’a gittigini ya
da tipk1 Malleus’ta bahsedilen, agaglara bir siirii penis saklayan
kadin gibi, biitiin kadinlarin penislerini yok edebilme giictine
sahip oldugunu duydugunda dehsete kapilmis olmalidir.

Bu propaganda erkeklerle kadinlar1 bélmekte olduk¢a
bagarili olmus olsa gerektir, ¢iinkii ogullarin, kocalarin ya da
babalarin kadin akrabalarini kaziklardan kurtarmak i¢in gos-
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Kadinlar viicutlarint merhemledikten sonra siipiirgelerine binip
Sabbat a gidiyor. Thomas Erastus’un Dialogues Touchant Le
Pouvoir Des Sorciéres’sinden 16. yiizyil Fransiz baskist (1570).

terdikleri bireysel ¢abalara kargin, tek bir istisna diginda, kat-
liama kargi ¢ikan bir erkek érgitlenmesine dair bir kayit bu-
lunmuyor. Bu istisna, Fransiz Engizisyon iiyesi Pierre Lancre’in
belki de alt1 yiiz kadinin yakilmasiyla sonlanan kitlesel dava-
lar yiiriitmekte oldugu Bask bolgesindeki bahikg¢ilardir. Mark
Kurlanksy, balik¢ilarin yillik morina balig1 sezonu i¢in o sirada
denize agilmig oldugunu anlatir. Ama

St.-Jean-de-Luz morina filosundaki (Bask iilkesinin en buyii-
g11) (erkekler) karilarinin, annelerinin ve kizlarinin soyuldu-
gunu, bicaklandigini ve ¢ogunun ¢oktan idam edildigini du-
yunca, 1609 morina seferi iki ay erken sona erdi. Balikgilar
ellerinde sopalarla geri geldi ve yakilma alanina gétiiralen bir
cad1 konvoyunu saliverdi. Tek bir halk direnisi davalarin sona
erdirilmesine yetti... (Kurlansky 2001: 102).

Baskh balikqilarin kadin akrabalarinin idam edilmesine
miidahalesinin bir benzeri daha yasanmamigtir. Bagka hi¢bir
grup ya da orgiit cadilar1 savunmamigtir. Aksine bazi erkek-
lerin kendilerini “cadi bulucu” ilan edip kadinlarn su¢lamay:
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is edindigini, koy kéy gezerek kadinlar istedikleri paray:
vermezlerse cadi diye ifsa etmekle tehdit ettigini biliyoruz.
Baz:1 bagkalar: ise kadinlarin etrafindaki bu siiphe ortami-
n1 istemedikleri karilarindan ve sevgililerinden kurtulmak
ya da tecaviiz ettikleri ya da bagtan ¢ikardiklar1 kadinlarin
kendilerinden intikam almasini engellemek i¢in kullanmig-
lardi. $iiphesiz erkeklerin kadinlarin maruz kaldig: vahgete
sessiz kaliglarinin bir nedeni de ayni su¢lamaya ugrama kor-
kusudur. Bu sugtan yargilanan erkeklerin ¢ogu, cad: oldu-
gundan stphelenilen ya da cadilikla su¢lanmis kadinlarin
akrabalariydi. Ancak yillar siiren propagandanin ve terérin,
erkeklerde kadinlardan derin bir psikolojik yabancilagmanin
tohumlarini ektigine de siiphe yok. Bu yabancilagma simif da-
yanismasin: yikmig, kendi kolektif gii¢lerini zayiflatmigtir.
Marvin Harris’in su séylediklerine katilabiliriz:

Cadz av1.... her tiirli gizil ayaklanma enerjisini dagitmis, par-
¢alamigtir. Herkesin kendisini aciz ve hikim toplumsal grup-
lara bagimli hissetmesine yol agmus, iistelik bundan duydugu
kizginhig: yonlendirebilecegi belirli bir alan sunmugtur. Béy-
lece diger biitiin toplumsal gruplardan ziyade, en ¢ok yoksul-
larin kilise otoritesine ve sekiiler diizene karsi durmalarin,
zenginligin yeniden dagilimim ve toplumsal statii farklarinin
ortadan kaldirilmasini talep etmelerini engellemigtir (Harris
1974: 239-240).

Tipk: gintimiizde oldugu gibi, hakim siniflar, proletarya-
y1 kadinlar iizerinde baski kurarak ¢ok daha etkin bir bicimde
bastirabilmigtir. Miilkstzlegtirilen, yoksullagtirilan ve su¢lu
ilan edilen erkeklerin, baglarina gelen talihsizliklerin su¢unu
hadim eden cadilara yiiklemelerine, kadinlarin otoriteye kar-
s1 kazandig1 giicti kendilerine yéneltecegini sanmalarina yol
acmigtir. Erkeklerin kadinlara karsi besledikleri batiin kékli
korkular (genellikle Kilise'nin kadin diigmam politikasindan
kaynaklanan) bu baglamda harekete gecirilmigtir. Kadinlar
erkekleri iktidarsizlagtirmakla su¢lanmakla kalmamus, erkek-
lere bir cadimin kendilerini kélelestirebilecegi, diledigince zin-
cirlere vurabilecegi 6gretildik¢e, bizzat kadin cinselligi bile bir
korku nesnesi, tehlikeli ve seytani bir gii¢ haline getirilmistir
(Kors ve Peters 1972:130-32).
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Cadi davalarinda sik¢a rastlanan su¢lamalardan biri de
cadilarin yozlagmisg cinsel pratiklerde bulunmalaridir. Bu pra-
tiklerin baginda ise seytanla cinsel iligkiye girmek ve Sabbat’ta
gerceklestirildigi iddia edilen orji ayinlerine katilmak gelir.
Ancak cadilar aynm1 zamanda erkeklerde agir1 erotik tutkular
uyandirmakla da su¢glanmaktaydi. Bu sayede gayri mesru bir
iligki yasayan bir adam pekald biiytlendigini iddia edebili-
yor, ogullarinin onaylamadiklar iligkisini sona erdirmek is-
teyen ebeveynler kadinin cadi oldugunu 6ne siirebiliyorlarda.

Malleus’ta denildigi gibi:

Cadilarin cinsel iligkiye ve gebe kalmaya sirayet edebilmesi-
nin yedi yolu vardur...Birincisi, erkeklerin zihnini agir1 tut-
kuya yéneltmek; ikincisi, onlarin iireme gii¢lerini ellerinden
almak; tgiinciisi, bu igi gerceklestiren uzvu ortadan kaldir-
mak; dérdincust, erkekleri biytla gticleriyle hayvana cevir-
mek; begincisi, kadinlarin iireme giiglerini ellerinden almak;
altinais: kiirtaj yapmak ve yedincisi seytana ¢ocuk kurban
etmek... (1971: 47).

Seytan kendisiyle anlagsma
yapmast i¢in kadini bagtan
¢tkartyor. Ulrich Molitor,
De Lamies’den, (1489).
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Cadilarin hem erkekleri iktidarsizlagtirmakla hem de on-
larda asiri1 cinsel istek uyandirmakla su¢lanmalari sadece gérii-
niiste celigkilidir. Cad1 aviyla beraber geligen yeni patriyarkal
yasaya gore, fiziksel iktidarsizlik ayn1 zamanda ahlaki iktidar-
sizliga karsilik gelmekteydi. Bu, erkegin kadin tizerindeki otori-
tesini kaybetmesinin fiziksel bir digavurumuydu, ¢iinki hadim
edilmis bir adamla umutsuz bir agka diigmiig bir adam arasinda
“islevsel olarak” bir fark yoktu. Demonologlar, her iki duruma
da stupheyle bakiyorlardi ve kadinlar cazibeleri ve agk siizgec-
leriyle erkeklerin tizerinde, onlar: kendi arzularimin succubi’si
haline getirebilecek kadar buyiik bir giice sahip olmaya devam
ettigi siirece, zamanin burjuva aklinin talep ettigi, adeta devlet
gibi orgiitlenmisg, kocanin kral, kadinin ise onun iradesine ba-
giml oldugu ve kendini ev iglerine adadig: aile bi¢imini gegerli
kilmanin imkansiz oldugundan emindiler (Schochet 1975).

Cinsel tutku, yalnizca erkeklerin kadinlar tizerindeki oto-
ritesinin sarsilmasina degil -Montaigne’in de hayiflandig gibi,
erkek her alanda kendi mizacin: muhafaza edebilirken cinsel
iliskide bunu bir turli yapamiyordu (Easlea 1980: 243)- ayni
zamanda bir erkegin kendi kendini yoénetebilme becerisinin
zedelenmesine, boylece Kartezyen felsefenin Aklin kaynag:
olarak gosterdigi cok kiymetli kafasini da yemesine yol a¢iyor-
du. Buyiizden cinsel olarak aktif bir kadin, erkegin sorumluluk
duygusunu, calisma ve kendi kendini kontrol edebilme yetisini
tahrip ettigi icin kamusal bir tehlike ve toplumsal diizen icin de
bir tehditti. Kadinlarin ahlaken ve de daha da énemlisi ekono-
mik olarak erkekleri mahvetmelerini énlemek icin iclerindeki
seytam c¢ikartmak gerekiyordu. Bu da cadilara igkence ederek,
onlari atege vererek ve cinsel seytan ¢ikarma ile psikolojik te-
caviziin bir karigimi olan ayrintili sorgulamalara tabi tutarak
gerceklestirildi.®?

Dolayisiyla 16. ve 17. yiizyil, kadinlar i¢in bir cinsel bas-
ki ¢aginin baslangici olmustur. Kadinlarin cinsellikle iligki-
lerini tanimlayan geyler, sansiir ve yasaklar haline gelmistir.
Michel Foucault’yu diisiinerek séylersek, modern ¢agin esigin-
de “iktidar”in insanlari cinsellik iizerine konugmaya zorlama-
simin en iyi 6rneginin ne Katolik koy hayati ne de itiraflar ol-
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dugunu o6zellikle vurgulamamiz gerekir (Foucault 1978: 116).
Foucaultnun bu dénemde tespit ettigi, cinsellikteki “s6ylem-
sel patlama” kendini en ¢ok cadi avinin igkence odalarinda
gosterir. Ancak bunun Foucault’nun kadin ile giinah ¢ikartan
rahip arasinda kargilikli olarak aktigini hayal ettigi i¢ gidik-
layic1 hisle bir ilgisi yoktur. Engizisyon tiyeleri, kéy rahipleri-
nin yaptiginin ¢ok daha étesine giderek, ¢ogu zaman yagh ve
cinsel bagariar: yillar 6ncesinde kalan kadinlar olmalarina
ragmen, cadilar1 cinsel maceralarini her turli ayrintisina ka-
dar ifsa etmeye zorlamstir. Tipk: bir ritiel tarzinda, sézde
cadilan gencliklerinde ilkin nasil seytan tarafindan ele geci-
rildiklerini, cinsel iligki esnasinda neler hissettiklerini, akilla-
rindan gecen ahlaksiz digiincelerini anlatmaya zorlamiglardar.
Ancak cinsellik tizerine bu tuhaf séylemin a¢iga ¢iktig1 sahne,
iskence odalariyd: ve acidan ¢ilgina dénmiis kadinlar, bilekle-
rine bagli iple yukar ¢ekilip asagiya dusurildikleri strappado
igkencelerinin arasinda, kendilerine sorulan sorulara cevap
vermek zorundaydi. Hayal giicimiizii ne kadar zorlarsak zorla-
yalim, bu sekilde iskenceye maruz kalan kadinlarin séylemek
zorunda kaldiklar: sézlerin orjisinin onlar1 tahrik ettigini ya
da dilsel yuceltmeyle arzularini yeniden yénlendirdigini var-
saymak miimkin degildir. Foucault'nun Cinselligin Tarihi'nde
(1. cilt, 1978) sagirtici bir sekilde ihmal ettigi cad1 av1 6rne-
ginde, “cinsellik iizerine bitmek titkenmek bilmeyen séylem”
baskiya, sansiire, inkira alternatif olarak degil, tersine bunla-
ra hizmet etmesi i¢cin kullanilmigtir. Elbette, cadi avi dilinin,
Kadini farkl bir tar, daha bedensel ve doga tarafindan sapti-
rilmig sui generis bir varlik olarak “lirettigi” s6ylenebilir. Aym
sekilde “kadin sapkin”in iiretiminin, kadinin vis erotica’dan vis
lavorativa’ya doniisiimii siirecinin bir adim, kadin cinselliginin
ise donugtirillmesinin ilk adimi oldugunu soyleyebiliriz. Ancak
bu stirecin yikic1 karakterini de géz éniinde bulundurmaliyiz.
Boyle bir perspektif bize, cinselligi farklilagmamaisg, toplumsal
cinsiyet ayrimlarindan bagimsiz bir 6znenin bakis agisiyla ve
kadinlar ile erkekler i¢cin muhtemelen ayni sonuglar1 doguran
bir etkinlik olarak ele alan, Foucault’nun énerdigi tirden “cin-
selligin [genel bir] tarihi"nin sinirlarini da gosterir.
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Cad1 Av1 ve Cinselligin Kapitalist Rasyonalizasyonu

Cadi avi sonucunda kadinlar ne yeni cinsel yetiler kazan-
migtir ne de hazlar yuceltilmigtir. Bilakis cadi avi, “temiz
cargaflarda temiz seks’e dogru giden o uzun yolun ve kadinin
cinsel eyleminin ige, erkege hizmete ve dogurmaya dontsme-
si siirecinin ilk adimi olmusgtur. Bu sitrecte, {iretken olmayan,
ireme amaci tagimayan her tirli kadin cinselligi bi¢iminin
anti-sosyal ve aslinda seytani bir etkinlik olarak yasaklanmasi
merkezi bir 6neme sahiptir.

Ureme amaci tagimayan cinselligin uyandirmaya bagla-
dign tiksinti, iizerine bindigi kegi, kisrak, kopek vs. hayvanlar
gibi, uzamig bir penisi andiran siipiirgesinin tGzerinde ugan
yagh cadi mitinden de yakalanabilir. Bu tasvir, artik dogurgan
olmayan “yagh ve ¢irkin” kadina aktif bir cinsel hayata sahip
olma hakki: tanimayan yeni bir cinsel disiplini anlatir. Bu kalib
yaratirken demonologlar, yasadiklar: dénemin ahlaki hassasi-
yetlerine bagh kalmiglardir. Cad1 avinin iki meghur tamiginin
agzindan ¢ikan agagidaki ifadeler, bunu agik¢a gosterir:

Yasli bir zamparadan daha igreng, daha sagma bir gey olabi-
lir mi? Ama bir o kadar da yaygin iste...Kadinlarda daha da
kéti... Artik bir enkaz, moruk, ne kulaklar: duyan ne gozleri
goren bir kadavra olduguna bakmadan kediler gibi aziyor; da-
muzlik bir at lazim béylelerine...(Burton 1977: 56).

Yillarin ytkini guglikle tagiyan, 6limden dénmiig bir ceset
gibi gériinen yash bir kadin1 gérmek daha da giling! Hala
etrafta “hayat ne giizel” diye dolanip kendilerine es baki-
yorlar...Siirekli yiizlerini makyaja bulayip kasik taylerini
caimbizla aliyor, sarkmisg, kurumus gogislerini gosterip tit-
rek sesleriyle arzu uyandirmaya ¢aligirken bir yandan da igi-
yor, kizlarin arasinda dans edip agk mektuplar karaliyorlar
(Erasmus 1941: 42).

Tim bu soylenenler ile Bath'in Karisi'nin bes koca-
y1 gomdikten sonra agik¢a, “Altinciyr alacagim... Ne olur-
sa olsun iffetli olacagim diye bir derdim yok. Bir koca gi-
derse, beni alacak bagka bir Hiristiyan elbet ¢ikar” dedigi,
Chaucer'in dinyas: arasinda elbette daglar kadar fark var
(Chaucer, 1977: 277).
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Avrupa’da Biiyik Cadi A1

Chaucer'in diinyasinda yagli kadinin cinsel gici, sliime
kargi hayatin olumlanmasi anlamina geliyordu. Cadi avinin
ikonografisinde ise yaglilik, kadinin bir cinsel hayatinin olabil-
mesinin éniinde engeldir, onu kirletir, cinsel etkinligi bir yeni-
lenme arac1 yerine 6limun bir aletine dénugturir.

Cadi1 davalarinda yaga bakilmaksizin (ama elbette sinifa
gore), sirekli olarak kadin cinselligi ile hayvanlarla cinsel te-
mas arasinda bir 6zdesglik kurulur. $eytanin temsillerinden biri
olan kegi-tanri'yla cinsel iligkiye girme, yiiz kizartica sub cauda
(kuyruk alt1) 6piciigii ve cadilarin sug islerken onlara yardim
eden ve bithassa mahrem bir iliski icinde olduklar1 -“kii¢iik sey-
tanlar” ya da “hizmetkar cinler’- pek ¢ok hayvan beslemekle
suglanmalari, béyle bir 6zdegligin gostergesidir. Bu hayvanlar,
cadilarin muhtemelen 6zel emziklerle besledigi kediler, képek-
ler, kurbagalar ve tavganlardi.

Cadinin hayatinda seytanin araglar1 olarak rol oyna-
yan bagka hayvanlar da vardi: kegiler, (gece)kisraklar1® cadiy1
Sabbat’a u¢uruyor, karakurbagalar ise hazirladiklarn karigimlar
icin gereken zehri saghyordu. Cadilarin diinyasinda hayvanla-
rin o kadar biiyiik bir yeri vardi ki hayvanlarin da bu davalarda
yargilanan bir taraf olduklar: diigiiniilebilir.?®

Cadinin “cin”iyle evliligi belki de cad1 avindan ¢ok uzun
zaman sonra bile éliimle cezalandirilan bir sug olarak kalan,
Avrupali kéyliilerin cinsel hayatlarini ayirt eden “hayvanla
cinsel iligki” pratiklerine atifta bulunmaktaydi. Akla tapin-
maya ve insani bedensel olandan ayirmaya bagslayan bir ¢agda
hayvanlar da olduk¢a sert bir degersizlestirme siirecine ma-
ruz kalmis, yalnizca “yabani”lere, gercek “Oteki’ye indirgene-
rek en kotii insani i¢giidiilerin daimi sembolii haline gelmistir
Bu ytizden hi¢bir sug bir hayvanla cinsel iligkiye girmek kadar
dehget verici olamazdi. Bu giderek en maddi olmayan yonle-
riyle 6zdeslestirilen insan dogasinin ontolojik temellerine
esasli bir saldiriydi. Ancak cadilarin hayatlarinda hayvanla-
rin bu kadar fazla yer tutmasi ayn1 zamanda kadinlarin erkek
ve hayvan arasindaki (kaygan) sinirda yer aldigini ve yalnizca

* Ingilizcede kabiis anlamina gelen (night)mare sézcugu, night (gece) ve mare
(kisrak) sézciiklerinden olugur.
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kadin cinselligi degil, kadinligin ta kendisinin hayvanliga ya-
kin oldugunu ima eder. Bu esitligi saglama almak i¢in, cadilar
sik sik sekillerini degistirip hayvan kiligina girmekle su¢lan-
miglardir. Bu agidan en ¢ok bahsi gegen hayvan, vajinanin bir
semboli olarak cinselligi, hayvanla cinsel temasi, kadinligi ve
kotilagu birlestiren kegiydi.

Cad: avi, kadin cinselligini her turla keétilagin kaynag:
olmakla su¢lamanin yam sira, yeni kapitalist is disiplinine uy-
gun olarak, tiremeye ve mulkin aile icinde aktarilmasina tehdit
olusturan ya da ise harcanmasi gereken enerjiyi ve zamani heba
eden her tiirli cinsel eylemi bir sug haline getiren, cinsel hayatin
olduk¢a kapsamli bir yeniden yapilanisinin da araci olmustur.

Cad: davalari, “tretken olmayan” cinsellik bi¢imlerinin
oldukga yol gosterici bir listesini sunmusgtur: escinsellik, geng
ve yash arasinda cinsel iligki®, farkli siniflara mensup insan-
lar arasinda cinsel iligki, anal birlesme, s6zde kisir iligkilere yol
agan arkadan birlesme, ¢iplaklik ve dans. Ayrica 16. ve 17. yiiz-
yilda halen Avrupa’nin her yaninda kutlanmakta olan pagan
kaynakli bahar festivallerinde oldugu gibi, ortacaglarda yaygin
olan toplumsal, kolektif cinsellik de yasaklanmigti. Bu bag-
lamda, P. Stubbes'in Anatomy of Abuse’de (1583) Ingiltere’deki
1 Mayis kutlamalarini nasil tasvir ettigi ile cadilar1 toplanti-
larda siirekli dans edip flutler ve kavallarin esliginde siirekli
ziplamakla, kolektif seks ve ciimbiiglere katilmakla su¢layan
standart Sabbat tasvirlerini kargilagtirmak faydali olabilir.

Mayisa dogru... her mahalle, kasaba ve kdy erkegiyle kadiniy-
la, ¢ocuguyla, genci yaglisiyla bir araya gelir... .caliliklara ve
koruluklara, tepeliklere, daglara akar, biitiin geceyi eglenerek
gegirir, sabahina da ellerinde hug agacindan yaylar, aga¢ dalla-
riyla geri dénerler... Evlerine getirdikleri en degerli miicevher-
se muazzam bir saygiyla tagidiklari, ciceklerle ve kurdeleyle
sislenmis direktir...daha sonra ziyafet ve eglenceye gecilir,
tipk: putperestlerin idollerine adak adarken yaptiklan gibi,
bu diregin ¢evresinde hoplayip dans ederler... (Partridge: III).

Benzer bir karsilastirma, Sabbat tasvirleri ile Iskog
Presbiteryen otoritelerinin (kutsal kuyulara ve diger kutsal
mekanlara) hacca iligkin tasvirleri arasinda da yapilabilir. Ka-
tolik Kilisesi'nin tegvik ettigi bu haclari, Presbiteryenler baya-
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g1 iliskilerin yasandig, seytanla bir araya gelinen bulugmalar
goriyordu. Aslinda bu dénemin genel bir egilimi, kdy toplanti-
lar1, asi kamplari, festivaller ve danslar gibi potansiyel olarak
yasadis: her tiirli toplantinin yetkililer tarafindan gercek bir
Sabbat olarak tanimlanmasidir.*®

Kuzey Italya'nin bazi bélgelerinde Sabbat’a gitmenin
“dansa gitmek” ya da “oyuna gitmek” (al zogo) olarak tanim-
lanmas: ézellikle de Kilise'nin ve devletin boylesi eglencelere
kars: takindig1 tutum géz éniinde bulunduruldugunda ayrica
onemlidir (Muraro 1977: 109 ve devam}; Hill 1964: 183 ve de-
vami). Ginzburg'un da degindigi tizere, “[Sabbat’tan] mitleri ve
fantastik stsleri ¢ikardigimizda, geriye dans edilen ve rastgele
cinsel iligkilerin yasandig: toplantilar kalir” (Ginzburg 1966:
189).Bunlara bir de, a¢ligin Avrupa’da béylesine yaygin oldu-
gu bir zamanda elbette bir fantezi olan, bolca yemek ve icmek
eklenmeli. (Cadi av1 déneminde sinif iliskilerinin dogasini ag1-
ga vurmas: agisindan, koyun rostosu ve bira hayallerinin, iyi
beslenen, sig1r eti yiyen bir burjuvazi tarafindan seytanla sug
ortakligi sayilmasi ne kadar da garpic1!). Ancak Ginzburg, daha
once sik¢a agindirilmis bir yolu izleyerek, Sabbat’la iliskilendi-
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rilen orjileri “yash kadinlarin sefil var oluglarina teselli olan
haliisinasyonlar1” olarak degerlendirir (a.g.e.:190).

Boylelikle Ginzburg, liimlerinden kurbanlarin kendisini
sorumlu tutar ve bu gibi “haliisinasyonlar™, érnegin, succu-
bi ve incubi'nin® roliinii ya da cadinin Seytandan hamile kalip
kalamayacagini (belli ki bu soru 18. yiizyil entelektiiellerinin
ilgisini cekmeye devam ediyordu) tartismak i¢in tonlarca kagt
harcayanlarin, cadilikla su¢lanan kadinlar degil de, Avrupa-
l1 elitlerin ta kendisi oldugunu gérmezlikten gelir (Couliano
1987: 148-51). Guniimiizde bu grotesk incelemeler, yiiz binler-
ce kadini 6lime mahkim eden bir ag 6rmiis olmalarina rag-
men, ya “Bat1 Medeniyeti” tarihinden ayrilmig ya da tamamen
unutulmusgtur. ,

Dolayisiyla burjuva diinyasinin ve 6zellikle de kapitalist
cinsellik disiplininin gelisiminde cad: avinin oynadig: rol bel-
legimizden silinmigtir. Yine de zamanimizin belli bagl tabula-
rin1 bu stirece dayandirabiliriz. Ré6nesans boyunca Avrupanin
pek ¢ok bélgesinde tamamen kabul gérmiis olan, ancak cadi avi
siirecinde kéki kurutulan egcinsellik bu tabulardan sadece bi-
ridir. Escinseller o kadar vahgice katledilmistir ki bu katliamin
izleri dilimizde daha halen korunmaktir. Hem ¢ali ¢irp1 hem
de homoseksiiel anlamina gelen faggot sézciigii, escinsellerin
cadilarin yakildig: kaziklarda bir ¢ira vazifesi gérdigiini bize
hatirlatir. Ayni gekilde, yine hem rezene hem de escinsel an-
lamina gelen Italyanca finocchio sézctigii, yanan insan etinin
kokusunu 6rtsin diye bu hos kokulu bitkiyi kaziklara serpme
islemine atifta bulunur.

Cad1 avinin fahige ile cadi arasinda kurdugu, cinsel igin
kapitalist sistem tarafindan yeniden diizenlenmesi sirasinda
fahiseligin degersizlegtirilmesi siirecini yansitan iligki ézel bir
onem tagir. Bir atasoziinin de dedigi gibi, “gengse bir fahige,
yasliysa bir cadidir,” ¢tinkii her ikisi de erkekleri kandirmak ve
yozlastirmak i¢in cinselliklerini kullanir ve sadece para kazan-
mak i¢in agk numarasi yapar (Stiefelmeir 1977: 48 ve devamu).

* Succubus, geceleri kadin geklinde erkeklerin riiyasina girip onlarla cinsel
iligkiye giren digi seytan, incubus ise erkek seklinde kadinlarin ruyasina
girip onlarla cinsel iligkiye giren erkek seytandir.
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Avrupa’da kithgin yaygin oldugu bu donemde ancak bir fantezi olabilecek
ziyafet, pek cok Sabbat tasvirinin énemli bir temasidir.
Jan Ziarnko'nun Pierre De Lancre'nin Tableau de I'inconstance’1 (1612)
i¢in resimden bir ayrintu.

Her ikisi de para ve gayri megru bir gii¢ elde etmek i¢in kendile-
rini satar. Ruhunu geytana satan cadi, bedenini erkeklere satan
fahisenin adeta biyitiilmiis bir imgesidir. Ustelik hem (yasl)
cadi hem de fahige, kisirligin simgeleri, tireme amaci tagima-
yan cinselligin kigiliklesmis bi¢imleridir. Bu yuizden, ortagag-
larda fahige ve cads, topluluk i¢in sosyal bir hizmet veren olum-
lu figiirler olarak gorilirken, cadi aviyla birlikte her ikisine de
en olumsuz anlamlar yiiklenmis; fiziksel agidan ¢lduriilerek,
toplumsal a¢idan ise suglu ilan edilerek kabul edilebilir kadin
kimlikleri olmaktan ¢ikarilmigtir. Fahige, ancak cadi olarak
binlerce kez kaziklarda ¢ldiiruldikten sonra hukuki bir 6zne
olarak élebilmigtir. Ya da daha dogrusu, ancak cadinin éldaral-
mesi koguluyla fahigenin hayatta kalmasina izin verilmistir,
hatta gizliden gizliye de olsa yararh bile olabilecegi distnul-
miistiir. Clinki cady, toplumsal olarak ¢ok daha tehlikeli bir 6z-
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nedir, Engizisyon iiyelerinin géziinde daha az kontrol edilebilir
olandir, ac1 ya da zevk verebilen, iyilestiren ya da zarar veren,
maddeleri canlandiran, erkeklerir. iradesini baglayan odur, tek
bir bakisiyla zarar verebilir, hatta bir malocchio (“kem go2”) 6li-
me bile gétiirebilir.

Cadzile iskenceden muaf tutulan Rénesans biiyuiciisiini ay1-
ran gey, ilkinin su¢larinin cinsel niteligi ve alt sinifa mensup olu-
sudur. Aslinda Yuksek Biyu ve cadihigin pek ¢ok ortak noktasi
vardir. Akademik buyi geleneginden alinma temalar, cadiligin
tarifine demonologlar tarafindan sokulmustur. Bunlardan biri,
Eros’un, buyticinun kendi deneylerinde dogay: manipiile ya da
taklit etmesine olanak veren “etkilesim” ve ¢ekim iligkileriyle
evreni birbirine baglayan, kozmik bir gii¢ oldugu bi¢imindeki
Yeni-Platoncu inanigtir. S6zde bir ¢cakil tagini kimildatarak firti-
nalar kopartabilecegine ya da simya geleneginde metallerin bag-
lanmas: gibi bir “cekim” yaratabildigine inanilan cadiya da ben-
zer bir gi¢ atfedilmigtir (Yates 1964: 145 ve devami; Couliano
1987). Aymi zamanda cadilik ideolojisi, hem biiyiide hem de
simyada yaygin olan, cinsellik ile bilgi arasinda bir baglant: kuran
kutsal kitap 6gretisini de yansitir. Cadilarin gii¢lerini geytanla
ciftleserek edindikleri savi, kadinlarin kimyanin sirlarina asi
iblislerle ¢iftleserek eristiklerine dair simya inanigini ¢agrigtirir
(Seligman 1948: 76). Bununla birlikte, simya hem bog bir ugras
hem de kaynak ve zaman israfi olarak géruldiginden hos kar-
silanmasa da, Yitksek Biiya hi¢bir zaman cezalandirilmamigtir.
Biyticiiler genellikle prenslerin ve diger yiiksek kademeden in-
sanlarin hizmetinde ¢aligan bir elittir (Couliano 1987: 156 ve
devami). Demonologlar, Yiiksek Biiyiiyii (6zellikle de astronomi
ve astrolojiyi) bilimden sayarak, bu elit biiyticiiler ile cadilari dik-
katli bir sekilde birbirlerinden ayirmigtir.3

Cadi1 Av1 ve Yeni Diinya

O halde tipik Avrupali cadinin kargiligi, Ronesans biiyiicii-
st degil, sermaye birikimine sonsuz gériinen bir emek arz1 sag-
layarak “Yeni Diinya” plantasyonlarinda Avrupali kadinlarla
benzer bir kaderi paylagan, kolonilestirilmig yerli Amerikalilar
ve kolelestirilmig Afrikalilardir.
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Avrupali kadinlarla kolonilerdeki Amerika Yerlilerinin
ve Afrikahlarin kaderi o derece birbirine baghydi ki birbirle-
rini karsilikh etkilediler. Cad: avi ve seytana tapinma cezala-
r1, Amerikalar’a yerel nifusun direnigini kirmak ve diinyanin
goziinde kolonilesmeyi ve kole ticaretini mesrulagtirmak i¢in
getirildi. Buna karsilik, Luciano Parinetto’ya gére, Avrupah
otoritelerin cadilarin bir niifus olarak var olduguna inanmasi-
n1saglayan, Amerika’da gelistirilen kitlesel imha tekniklerinin
Avrupa’da da uygulanmasini yiireklendiren sey Amerika’daki
deneyim olmustur (Parinetto 1998).

Meksika’'da “1536’dan 1543’e kadar” piskopos Zumarraga,
cogunlukla belli bagh Meksika topluluklarinin siyasi ve dini li-
derlerinden olugsan 75 Yerli heretige karg1 19 dava yuritmiis,
bunlarin ¢ogu hayatin kaziklarda kaybetmistir. 1560’lar bo-
yunca kegis Diego de Landa, Yucatan'da putperestlik davala-
rina bakmig, bu davalarda sik¢a igkenceye, kirbaglamaya ve
auto-de fe'ye* bagvurulmustur” (Behar 1987: 51). Peru’da, Avru-
palilarin seytan olarak nitelendirdikleri yerli Tanr1 kiltlerini
yok etmek tizere cadi avlar1 yapilmistir. “Ispanyollar her yerde
seytan gériyorlardi: yiyeceklerde... ‘Yerlilerin ilkel ahlaksiz-
liklarinda..’ onlarin barbar dillerinde” (de Leon 1985 I: 33-
34). Kolonilerde de cadi suglamasi kargisinda en savunmasiz
olanlar yine kadinlard, ¢iinki kadinlar, onlara akl kit varlik-
lar olarak bakan Avrupalilar tarafindan hor goruldiiklerinden,
kendi toplumlarinin en sadik savunucular haline gelmislerdi
(Silverblatt 1980: 173-79).

17. yiizyil boyunca cadilik ideolojisi ile Fethin ve kole tica-
retinin topraklarinda geligen 1rkq ideoloji arasindaki giderek
artan aligveris, Avrupa cadilariyla Avrupa kolonilerinin ortak
kaderinin baska bir kanmitidir. $eytan siyah bir adam olarak
tasvir edilmeye, siyahlara ise giderek seytan gibi davranilmaya
baglanmistir. Oyle ki “seytana tapinma ve seytanin arabulucu-
lugu, kéle tacirlerinin rastladig: Avrupali olmayan toplumlarin
en cok dikkat ¢ekilen 6zelligi haline gelmistir” (Barker 1978:91).

* Ozellikle Ispanya ve Portekiz gibi Katolik iilkelerde 14. ve 18. yiizyillar
arasinda, Engizisyon'un dine kars;i sug igleyenlere uyguladigi ateste
yakilma cezasi.
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16. yuzyilda, Karayip yerlilerinin seytan olarak temsili. Tobias George Smollet
(derleyen), “A Compendium of Authentic and Entertaining Voyages Digested in a
Chronological Series...", 1766’ dan alinmigtir.
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Anthony Barker, “Laponyalilardan Sibiryalilara, Hotanto-
lulardan Endonezyalilara...bir ingiliz tarafindan seytanin tesi-
ri altinda olmakla yaftalanmamis tek bir toplum yoktur” diye
belirtir (1978: 91). Tipk: Avrupa’da oldugu gibi, burada da sey-
tana tapinmanin en énemli gostergesi anormal bir sehvet ve
cinsel gigtir.?” $eytan siklikla iki penise sahip olarak resmedi-
lirken, misyonerlerin ve “Yeni Diinya” seyyahlarinin anlatim-
larinda vahsi cinsel pratikler, miizige ve dansa agir1 digkunlik
hikayelerine bolca yer verilmistir.

Tarih¢i Brian Easlea’ye gore, siyahlarin cinsel gii¢lerinin
sistematik olarak abartilmas: aslinda miilk sahibi beyaz ada-
min kendi cinselliginden duydugu kaygiy: yansitir; muhteme-
len st sinif beyaz erkekler dogaya daha yakin olduklarimi di-
stindiikleri kélelerinin rekabetinden korkuyordu, ¢inka asin
otokontrol ve ihtiyath akil yiiriitmeleri ytiziinden kendilerini
cinsel olarak yetersiz hissediyorlardi (Easlea 1980: 249-50).
Ancak kadinlarin ve siyah erkeklerin, yani cadilarin ve sey-
tanlarin asir1 cinsellestirilmeleri ayni zamanda Amerika’nin
kolonilestirilmesi, kéle ticareti ile cadi avi temelinde gelis-
mekte olan uluslararas: isbslimiinde sahip olduklar: konum-
dan da kaynaklaniyor olmalidir. Ciinku siyahlik ve kadinligin,
hayvanilik ve irrasyonelligin isaretleri olarak tanimlanmasi,
Avrupa’da kadinlarin, kolonilerde ise kadinlarin ve erkeklerin
iicretin altinda yatan toplumsal s6ézlesmeden dislanmalariyla
ve bunun sonucunda sémiiriilmelerinin dogallastirilmasiyla
uyumluydu.

Cads, Sifaci ve Modern Bilimin Dogusu

Cadilarin katlinin ardinda yatan bagka gudiiler de varda.
Cadilik suglamalari, genellikle mulke karg: islenen suglarin,
ozellikle de hirsizhigin cezalandirilmasina hizmet etmekteydi.
Gercekten de hirsizlik, topraklarin ve tarim alanlarinin hizla
ozellegtirilmesini takip eden 16. ve 17. yiizyillarda oldukg¢a ar-
tis gostermisti. Daha 6nce de gordigamiiz tizere, Ingiltere’de
komsularinin evlerinden siit ve sarap ¢alan ya da bunlar i¢in
dilenen, bagiglarla ayakta duran yash kadinlarin kétuliik sa-
natini icra etmekle suclanmalari daha muhtemel hale gelmisti.
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Alan Macfarlane ve Keith Thomas, bu dénemde ortak alanlarin
kaybedilmesinin ve aile hayatinin yeniden diizenlenmesinin
ardindan (bu yeni diizenleme, daha énceden oldugu gibi yagli-
lara bakmak yerine ¢ocuk yetistirmeye éncelik veriyordu) yagh
kadinlarin durumunda gozle gérilur bir kétillesme oldugunu
ifade eder. (Macfarlane 1970: 205).3% Bu yaghlar hayatta kal-
mak i¢in arkadaglarina ya da komgularina muhta¢ kalmiglar-
d1. Tam da Protestan etiginin bagis vermeyi israf ve miskinligi
tesvik eden bir sey olarak gérmeye ve ge¢migste yoksullara as
dagitan kurumlarin ¢ézillmeye bagladig: bir dénemde, yaslilar
kendilerini Yoksul Listelerine kaydettirmek zorunda kaliyor-
lardi. Baz1 yoksul kadinlar, ihtiya¢larini kargilamak i¢in, cadi
olarak inlenmelerinin yarattigi korkudan yararlanmis olabilir.
Ancak cezalandirlan yalnizca lanet okuyan, sézde sigir1 topal
eden, ekinleri kurutan ya da igvereninin ¢ocuklarinin élimiine
sebep olan “kétu cadr” degildi. Biiyticilugii meslek edinmis “iyi
cadr” da, hem de belki daha da fazla cezalandiriliyordu.
Tarihsel olarak, cadi (Burckhardtin italyan cadilanyla
ilgili olarak isaret ettigi gibi) ayricalikli yetkinlik alani agkla
ilgili entrikalar olan kéy ebesi, hekim, kahin ya da biyiciydi
(Burckhardt 1927: 319-20). Fernando de Rojas'in oyunundaki
(The Celestina, 1499) Celestina, tam da boyle bir cad: tipinin bir
canlandirmasiydi. Yazar Celestina’dan géyle bahseder:

Alt1 meslegi vardi: camagircilik, kozmetik yapimi ve bozulan
bekaret zarim tamir etme ustasi, kadin saticilign ve cad111ga
benzer bir sey...Illk meslegiyle digerlerini gizlemek icin meg-
gul olurdu. Hizmet¢i kizlar ¢camagirlarini yikatma bahanesiy-
le ona giderdi... Ne kadar ¢ok mugterisi oldugunu tahmin bile
edemezsiniz. Bir ¢ocuk doktoruydu, her yere girip quabllmek
i¢in bir evden dlgerme keten tagird. Birisi ¢cikip “Anacigim,
gel buraya!” ya da “Iste Hanimimiz geliyor!” derdi. Herkes onu
tanird:. Onca isine giiciine ragmen ayinlere, akgsam dualarina
gitmekten geri kalmazdi (Rojas 1959: 17-18).

Toscano'nun kiigiik bir kasabasi olan San Miniato'da,
1594te cad: olarak yargilanan Gostanza'ysa daha tipik bir si-
faciydi. Dul kaldiktan sonra Gostanza kendini profesyonel bir
sifac1 olarak yetigtirmis, kisa siire icinde yéresinde sifa veren
tedavileri ve seytan ¢ikarmasiyla iin yapmsti. Yegeniyle ve
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kendisi gibi dul iki kadinla beraber yasamaktaydi. Yine «lul
olan kap1 komgusu ona ila¢larinda kullandigi baharatlari teda
rik ederdi. Miisterilerini evine kabul eder, ancak bir hayvam
“isaretlemek,” hasta bir insani ziyaret etmek, insanlarin int
kam almalarina ya da tibbi biiyiilerin etkisinden kurtulmala
rina yardim etmek i¢in gerektiginde seyahat de ederdi (Cardini
1989: 51-58). Kullandig1 malzemeler dogal yaglar ve pudralar,
ayrica “etkilegsim” ya da “temas”la sifa vermeye ya da koruma-
ya yarayan araglardi. Kendi toplumu iizerinde korku uyandir-
mak gibi bir derdi yoktu, ¢iinkii sanatini icra ederek ge¢imini
saglamaya caligiyordu. Aksine olduk¢a popiilerdi. Herkes sifa
bulmak, kaderini égrenmek, kayip esyalarin1 bulmak ve ask
iksiri satin almak i¢in ona giderdi. Ancak o da katliamdan na-
sibini aldi. Trento Konseyi'nin ardindan (1545-1563) Karsi-
Reformasyon, topluluklarinin kiltiira i¢indeki gii¢lerinden ve
oldukga kokli bir yere sahip olmalarindan korktugu popiiler
sifacilara kars1 olduk¢a sert bir pozisyon aldi. Ingiltere’de de
L. James 1604’te ruhlar ve biyiyt kullanan herkesi, gozle go-
ritliir bir zarara yol agmasa bile, 6liime mahkiim eden yasay1
cikardiginda, “iyi cadilar”in kaderi de belli oldu.*

Halk gifacisina yapilan zulimle beraber, kadinlar birikti-
rip nesilden nesle aktardiklari, gifali otlar ve tedavilerle ilgili
deneysel bilgiden miilksiizlestirildi ve bu bilginin kaybedilme-
si yeni bir ¢itleme bi¢iminin éntni agti: iyi edecegi iddiasina
ragmen, “alt siniflar’m éniine ulagilmaz, bir o kadar da yabana
ve itiraz edilemez bir bilimsel bilgi duvar1 6ren profesyonel tib-
bin dogusu (Ehrenreich ve English 1973; Starhawk 1997).

Halk sifacisi/cadmin yerini doktorun alis1, modern bilimin
ve bilimsel diinya gériisiiniin gelisiminin cad1 avinin yiikseligi
ve bitisi siire¢lerinde nasil bir rol oynadig1 sorusunu sormay:1
gerekli kiliyor. Bu soruya iligkin iki kargit goris vardur.

Bir yanda, bilimsel rasyonalizmin ytkselisini yapilan zul-
miin sona erdirilmesinde énemli bir etken olarak kabul eden,
Aydinlanma’dan gelen bir kuram vardir. Joseph Klaits (1985)
tarafindan formiile edildigi haliyle, bu kuram yeni bilimin en-
telektiiel hayat: doniigiime ugrattigini, “evrenin dogrudan ve
stirekli bir ilahi mtidahaleye ihtiya¢ duymadan, kendi kendini
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Cadimin sifaciligi, Hans Weiditz'e ait graviir (1532). Yildizli
gokyiiziinden de anlagilacagt tizere, dogru yildiz kavusumlari sifal:
otlarin “etkisi’ni gii¢lendirir.

diizenleyen bir mekanizma oldugunu ortaya koyarak” yeni bir
siipheciligi dogurdugunu 6ne stirer (s.162). Bununla birlikte,
Klait 1650’lerde cad1 davalarina son veren ayni yargi¢larin asla
cadiligin gergekligini sorgulamadigini kabul eder. “Fransa’da
ya da bagka bir yerde, cad: avina son veren on yedinci yiizyil
yargi¢larinin higbiri, cadilarin var olmadigini itiraf etmemig-
tir. Newton ve dénemin diger bilim adamlan gibi, yargiclar da
dogaiistit biyuytd kuramsal olarak akla yatkin bir sey olarak
gérmeye devam ettiler” (a.g.e.:163).

Aslinda bu yeni bilimin 6zgirlestirici bir etkisi olduguna
dair elimizde hi¢ kanit yoktur. Modern bilimin ortaya ¢ikma-
siyla birlikte gelisen mekanistik doga anlayis1 “diinyanin bi-
yisiinit bozmusgtur.” Ancak bu anlayis1 destekleyenlerin hi¢bi-
rinin cadilikla su¢lanan kadinlar lehine konugtuklarina dair
bir kamit yoktur. Descartes bu konuda agnostik oldugunu ilan
ederken diger mekanik felsefeciler (Joseph Glanvil ve Thomas
Hobbes) cadi avini giddetle savunmusgtur. Cad1 avini sona er-
diren gey (Brian Easlea’nin gayet inandiric1 bir gekilde ortaya
koydugu gibi) cadilarin diinyasinin yok edilmesi ve muzaffer
kapitalist sistemin gerektirdigi toplumsal disiplinin dayatil-
masidir. Bagka bir deyisle, cad1 avinin 17. yiizyilda sona er-
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mesinin nedeni, daha aydinlanmig bir diinyanin ortaya ¢ikig
degil, dénemin hakim simiflarinin iktidarlarindan duyduklan
givenin artmis olmasidir.

O halde geriye kalan soru, modern bilimsel yontemin orta-
ya ¢ikiginin cadi avinin nedeni olarak digiiniliip disinileme-
yecegidir. Bu goriis en ok The Death of Nature’da (1980) Carolyn
Merchant tarafindan savunulmugtur. Merchant, cadilarin kat-
ledilisini bilimsel devrimin, bilhassa Kartezyen mekanistik
felsefenin ategledigi paradigma kaymasina baglar. Merchant’a
gore, bu kayma dogay1, kadini ve yeryiiziinii hayat veren anneler
olarak géren organik bir diinya algisinin yerine, bunlar: “strekli
kaynaklar”a indirgeyerek al¢altan mekanik bir diinya algis1 koy-
mug ve béylece sémiiriilmelerinin éniindeki etik kisitlamalan
ortadan kaldirmistir (Merchant 1980: 127 ve devami). Cadi-
olarak-kadin, Merchant’a gére, doganin “vahsi yani"nin, dogada
diizensiz, kontrol edilemez goriinen her seyin cisimlesmis bir
hali ve dolayisiyla yeni bilimin ustlendigi projenin uzlagsmaz
bir kargit1 olarak gorildiugi icin katledilmigtir. Merchant, ca-
dilarin katledilmesi ile modern bilimin yikselisi arasindaki
baglantinin kanitlarindan birini yeni bilimsel yéntemin tanin-
mis babalarindan Francis Bacon'un eserlerinde bulur. Bacon'un
doganin bilimsel incelemesine dair anlayiginin, cadilarin isken-
ce altindaki sorgusunu model aldigina ve dogayi fethedilmesi,
értisiiniin kaldirilmas: ve tecaviiz edilmesi gereken bir kadin
olarak betimledigine isaret eder (Merchant 1980: 168-72).

Merchant’in gériigi, bilimsel rasyonalizmin bir ilerleme
arac oldugu varsayimim sorgulamamizi saglar ve ayrica dik-
katimizi modern bilimin neden oldugu, insan ile doga arasin-
daki yogun yabancilagmaya geker. Bu goriis ayni zamanda cadi
avinm ¢evrenin yok edilmesine baglarken, dogal diinyanin ka-
pitalist sémiiriisii ile kadinlarin sémiirilmesi arasinda da bir
baglanti kurar.

Bununla birlikte, Merchant bilimsellik-6ncesi Avrupa'da
elitlerin benimsemis oldugu “organik diinya gériisi"niun kéleli-
ge ve heretiklerin katledilmesine agik kap: biraktigini gérmez-
den gelir. Dogaya teknoloji araciligiyla hikim olma arzusu ile
kadinlarin yaratia gii¢lerinden miilksiizlestirilmesinin farkh
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kozmolojik ¢erceveleri uzlagtirdigini da biliyoruz. Rénesans
buyiiciileri de bu amaglara bagliyds,*® iistelik Newton fizigi yer-
¢ekimi yasasini kesfini mekanistik degil biytli bir diinya gé-
rigstine bor¢luydu. Ayrica felsefi mekanizme gosterilen ragbet
miadini doldurdugunda, 18. ytuzyilin baglangiciyla birlikte “et-
kilesim,” “anlay1s,” “tutku” gibi degerleri vurgulayan yeni felse-
fi egilimler ortaya ¢ikti, ama bunlar da yeni bilimin projesiyle
kolayca butinlestirildi (Barnes ve Shapin 1979).

Ayrica cadilarin katledilmesini destekleyen entelektiiel is-
keletin dogrudan felsefi rasyonalizmin sayfalarindan alinma-
digin1 da g6z 6niinde bulundurmaliyiz. Bu daha ziyade ge¢igi
yansitan bir olgu, basarmak zorunda oldugu gérevin baskisi
altinda evrilen ideolojik bir yaptak¢ilik gibiydi. Bu siireg i¢inde,
tipki Nazizm'in kan baglar1 ve parasal iligkilerin gelismesin-
den 6nce var olan bagliliklara dayaly, arkaik, mitik bir diinya
yaratma senaryosuyla birlestirdigi bir bilim ve teknoloji kiiltu
yaratmasi gibi, ortagag Hiristiyanliginin fantastik diinyasina
ait unsurlar, rasyonel argiimanlar ve modern biirokratik mah-
keme prosediirleri de bir arada bulunabiliyordu.

Bu nokta, cadi avinin, kapitalizm tarihinde “geriye git-
me’nin, sermaye birikiminin kogullarin1 yaratmak agisindan
nasil da ileriye bir adim atmak anlamina geldigini gosteren kla-
sik (ama maalesef sonuncu olmayan) bir érnek oldugunu éne
stiren Parinetto tarafindan dile getirilir. Ciinkii Engizisyon iiye-
leri, seytani ¢agirarak, popiiler animizmi ve panteizmi bertaraf
etmis, iktidarin kozmostaki ve toplumdaki yerini ve dagilimim
¢ok daha merkezi bir sekilde yeniden tanimlamiglardi. Béylece
ne kadar paradoksal goriinse de (diyor Parinetto) seytan, cadi
avinda Tanrrnin ger¢ek hizmetgisi roliinii oynamis, yeni bili-
min yolunu a¢an bir arag iglevi gérmigtiir. Bir muhafiz ya da
Tanrrnin gizli casusu gibi, Seytan dinyaya bir diizen getirmis,
onu birbiriyle ¢atigan etkilerden arindirarak Tanrr'nin nihai ka-
rar verici oldugunu yeniden gostermigtir. Tanri'nin dinya igleri
uzerindeki hikmunii o derece saglamlagtirmigtir ki Newton fi-
ziginin ortaya ¢ikigiyla birlikte, bir yiizyil i¢cinde, saat gibi tiki-
rinda giden iglemlerini ¢ok uzaklardan da kontrol edebilmekten
memnun olan Tanri diinya iglerinden emekli olabilmigtir.
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”u

Simyacinin “dogurma iglevini kendine mal etme arzusu,” “erkegin
délleme vazifesi”ne atfen rahminde bir cenin tasiyan Hermes
Trismegistus'un (simyanin mitik kurucusu) yukaridaki resminde olduk¢a
giizel temsil edilmigtir.

Oyleyse rasyonalizm ve mekanizm her ne kadar doganin
sémiiriilmesine adanmig bir ditnyanin yaratilmasina katkida
bulunmus olsa da katliamin dogrudan nedeni degildir. Daha
onemlisi, cad1 avini baglatan gey, Avrupali elitlerin ortacagin
ortalarina dogru politik ve ekonomik iktidarlarini tehdit eden
bir varolus bi¢imini biitiin olarak yok etme ihtiyacini hisset-
mesidir. Bu amag yerine getirildiginde, yani toplumsal disiplin
yeniden saglanip hakim sinifin hegemonyasi pekistirildiginde
cad1 davalar1 son bulmugtur. Ondan sonra cadiliga inanmak
bile alay konusu olacak, batil inang¢ olarak damgalanacak ve
kisa siirede hafizalardan tamamen silinecekti.

Iskogya’da cadi davalari bir otuz yil kadar daha devam et-
mis olsa da bu siireg, Avrupa’da 17. yiizyilin sonlarina dogru
baslamistir. Cadi avinin sona ermesine katkida bulunan bir
bagka etken de hakim sinifin cadi av1 iizerindeki kontroliini
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yitirmeye baglamasi, kendi tiyelerinin bile su¢lamalarin hedefi
haline gelmesiyle birlikte, kendi yarattig1 baski makinesinin
atesinin onu da yakmasidir. Midelfort Almanya’yla ilgili olarak
soyle der:

Alevler yiiksek konum ve iktidara sahip olanlarin isimlerine
de sigramaya basladikga, yargiglarin yapilan itiraflara giiveni
sarsild1 ve béylece panik sona erdi... (Midelfort 1972: 206).

Fransa’da da son dava dalgasi beraberinde oldukga ciddi bir
toplumsal kargaga getirdi. Hizmetciler efendilerini, ¢ocuklar
ebeveynlerini, kocalar karilarini su¢glamaya bagladi. Bu gartlar
altinda Kral duruma miidahale etmeye karar verdi, katliama
son vermek i¢in Colbert, Paris’in yargi yetkisinin alanim biitiin
bir Fransa'ya genigletti. Cadiligin bahsinin bile ge¢medigi yeni
yasalar yiirurlige kondu (Mandrou 1968: 443).

Nasil ki cad1 avim baglatan devlet olduysa, bitirme inisiya-
tifini teker teker eline alanlar da hitkkimetler oldu. 17. yiizyilin
ortalarindan itibaren bu yargilama ve sorusturma furyasina
bir son vermek i¢in girigimlerde bulunuldu. Bunun ilk sonug-
larindan biri, 18. yiizyilda “siradan sug¢lar”in birdenbire artig
gostermesidir (a.g.e.: 437). Ingiltere’de cad1 avinin sona erdigi
1686 ile 1712 yillar1 arasinda miilke zarar (tahil ambarlarinin,
evlerin ve saman yiginlarinin yakilmasy) suclar1 ve saldirilar
inanilmaz derecede yiikselise gecerken (Kittredge 1929: 333)
kanunlara yeni yeni suglar eklendi. Kiifiir cezalandirilmas: ge-
reken bir su¢ halini alirken (Fransa’da su¢un altina kez iglen-
mesinin ardindan kafirlerin dilleri kesiliyordu) kutsal egyala-
ra saygisizlik (kutsal emanetlere saygisizlik, okunmug ekmek
¢almak) da ayn1 muameleyi goriiyordu. Zehir satigina da yeni
kisitlamalar getirilmigti. Bunlarin kigisel kullanimi yasakla-
nirken ancak izinle satilabiliyorlard, birini zehirleme su¢unun
cezas1 olumdu. Biitiin bunlar, yeni toplumsal diizenin suglar
hi¢ de dogaiistii olana bagvurmadan, olduklar: sekliyle tanim-
layacak ve cezalandiracak kadar oturmus oldugunu gésterir.
Bir Fransiz parlamenterin deyisiyle:

Cadilar ve buyuctler artik yargilanmiyorlar, ¢iinkii hem cadi-
lig1 kanitlamak oldukga zor hem de boylesi su¢glamalar bagka-
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larina zarar verme amaa da tagiyabiliyor. Bu yiizden, onlan
kesin geylerle su¢layabilmek i¢in belirsiz geylerle suglamaktan
vazgecildi (Mandrou 1968:361).

Cadiligin yakic giicii bir kez ortadan kaldirildiginda, baya
uygulamasinin siirmesine izin bile verilebilirdi. Cad1 avinin
son bulmasimin ardindan pek ¢ok kadin, gelecegi okuyarak,
tilsimlar satarak ve diger tiirden biiytiler yaparak ge¢imlerini
siirdiirmeye devam etti. Pierre Bayle’in 1704’te belirttigi gibi,
“Fransa’nin pek ¢ok eyaletinde, Savoy’da, Berne kantonunda ve
Avrupa’nin diger pek ¢ok bolgesinde... ne kadar kiigiik olursa
olsun, birilerinin cad1 olarak gériilmedigi tek bir kasaba ya da
kéy yoktu” (Erhard 1963:30). 18. yiizyil Fransa'sinda, ekono-
mik iiretimden diglandiklar1 ve ayricaliklarina saldirildigim
hissettiklerii¢in iktidar arzularini biiytla sanatlarla ugragarak
tatmin etmeye ¢ahigan kent soylulari arasinda cadiliga karsi bir
ilgi uyanmaya bagladi (a.g.e.: 31-32). Ancak yetkililer artik béy-
lesi uygulamalar1 cezalandirma geregi gormiyor, daha ziyade
cadilig: cahillik ya da bir hayal gicii hastaligi olarak degerlen-
diriyorlardi (Mandrou 1968: 519). 18. yiizyila gelindiginde,
Avrupa entelijensiyas1 yagadig1 aydinlanmayla gurur duymaya
baslamis, bu giivenle cadi avi tarihini yeni bagtan yazma igine
girigserek, onu ortagag batil inancinin bir iiriinii olarak bir ke-
nara birakmistir

Yine de cadilarin hayaleti, hikim sinifin imgelemini mes-
gul etmeye devam etti. 1871 yilinda Paris burjuvazisi, kadin
komiinciileri seytanlagtirmak i¢in yeniden cadiliga bagvurmus
ve onlari1 Paris’i alevler altinda birakmaya ¢aligmakla suglamisg-
tir. Aslinda burjuva basininin petroleuses miti yaratmak i¢in
kullandigr korkung hikiyelerin ve imgelerin asil modelinin
cad avlari oldugu nerdeyse stiphesizdir. Edith Thomas'm an-
lattig1 tizere, Komiin'in diigsmanlari, binlerce proleter kadinin,
Versailles’den yola ¢ikan birliklerin gézi 6niinde Paris’i kile
cevirmek i¢cin, muhtemelen kendilerine verilen emirlere uyarak
(tipka cadilar gibi) gece giindiiz ellerinde gaz yag1 dolu, tizerin-
de “B.P.B” (“bon pour pruler,” yani “iyi ategleyici”) yazili kaplarla
sehri dolastiklarini iddia etmigtir. Versailles ordusunun isgali
altindaki bélgelerde, bir kadinin petroleuse oldugundan “siiphe-
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lenilmesi” i¢in yoksul, kétii giyimli olmasi ve bir sepet, kutu ya
da siit sigesi tagimas: yeterliydi (Thomas 1966: 166-67). Boyle-
ce gazetelerde ihbar edilen yiizlerce kadin siiratle idam edildi.
Tipki: cadi gibi petroleuse de yagl, vahsi bakigh ve daginik sagh
bir kadin olarak betimleniyordu. Elinde suglarini iglemek i¢in
kullandig sivi kabi vardi.#

Sonnotlar

1-

292

Erik Midelfort'un da igaret ettigi gibi, “Birka¢ dikkate deger istisna
disinda, cadi av1 {izerine yapilan ¢aligmalar empresyonist kalmistir...
Gergekten de Avrupa'da cadilik iizerine yapilmus iyi ¢aligmalarin, yani
belli bir kasaba ya da kéyde gorilen cadi davalarini listeleme amaci
tagiyan galigmalarin sayisimin bu kadar az olmasi oldukga ¢arpicidir”
(Midelfort 1972:7).

Bu 6zdeslegmenin diger bir ifadesi de Amerika Birlesik Devletlerinde
kadin 6zgiirlesme hareketinin ilk déneminde énemli bir rol oynamis
otonom feminist gruplardan olusan CADI (WITCH) adl1 bir agin ya-
ratilmasidir. Robin Morgan'in Sisterhood is Powerful'da (1970) aktar-
dig1 gibi, CADI 1968’de New York’ta Cad1 Bayramrnda kurulmus, kisa
siirede pek ¢ok sehirde “cadi meclisleri” olusturulmustur. New York
meclisinin yayinladig bir bildiri, cadi figiiriiniin bu aktivistler i¢in ne
anlama geldigini ortaya koyar. Bildiride dogum kontroli ve kiirtajin
ilk cadilar tarafindan uygulandigi belirtildikten sonra agagidaki ifade-
lere yer verilmistir: “Cadilar her daim cesur, atilgan, zeki, konformizm
kargiti, merakli, bagimsiz, cinsel yénden 6zgir ve devrimci olmaya cii-
ret etmis kadinlardir... CADI her kadinda yagsamakta, onlarla gilim-
semektedir. O her birimizin 6zgiir olan yanmdir...Kadin oldugunuz igin,
ehlilesmediginiz i¢in, 6fkeli, negeli ve éliimsiiz oldugunuz igin siz de
bir Cadisiniz” (Morgan 1970: 605-6).

Kuzey Amerikali feministler arasinda, cadilarin tarihini bilingli ola-
rak kadin szgiirlegme miicadelesiyle dzdeslestiren yazarlar arasinda,
Mary Daly (1978), Starhawk (1982) ve Witches, Midwives and Nurses:
A History of Women Healers (1973) adli kitaplariyla, ben dahil pek ¢ok
feministin cad1 av1 tarihiyle tanigmasina vesile olmus Barbara Ehren-
reich ve Deidre English sayilabilir.

Kag cad: yakildi? Bu, cadi av1 iizerine yapilan aragtirmalarda hem tar-
tisma konusu olmug hem de yanitlanmasi zor bir sorudur, ¢iinkia mah-
kemelerin ¢ogu kayitlara gegmemis, gectigi durumlarda da idam edilen
kadinlarin sayis: kesin olarak belirtilmemigtir. Ayrica cadilik davalari-
na atif yapan pek ¢ok belge iizerine heniiz ¢alisma yapilmamis ya da bu
belgeler yok edilmistir. Ornegin, 1970']i yillarda E.W. Monter, Isvicre'de
gerceklestirilen sekiiler cadi davalarinin sayisinin hesaplanamayacagi-
n1, ciinkii bu davalardan genellikle sadece mali kayitlarda bahsedildigini
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ve bu kayitlarin heniiz incelenmedigini belirtmigtir (1976: 21). Otuz y1l
sonra bile, sayilar hala biyik degisiklik gostermektedir.

Bazi feminist aragtirmacilar idam edilen cad: sayisinin Nazi Alman-
ya’sinda sldirillen Yahudilerin sayisina denk oldugunu éne siirerken,
Anna L. Barstow, argiv ¢alismalarinin bugiinkii durumuna dayanarak,
ti¢ yuzyilhk bir sirede, yaklagik 200.000 kadinin cadilikla suglandi-
gin1 ve bunlarin neredeyse tamaminin éldirildagini varsaymanin
mesru oldugunu dile getirir. Bununla birlikte, Barstow ka¢ kadinin
idam edildigini ya da maruz kaldiklar igkenceler yiizinden hayatin:
kaybettigini tespit etmenin oldukga gii¢ oldugunu kabul eder: “Kayt-
larin ¢ogunda mahkeme hitkiimleri yer almamaktadir... (ya da) hapis-
hanede dlenlerin sayis1 belirtilmemektedir... Iskenceler sonucu bitiin
umutlarim yitirip kendilerini asanlar da vards... Cadilikla suglananla-
rin ¢ogu cezaevinde 6ldiiriilldi... Digerleri maruz kaldiklari igkenceler
yiziinden cezaevinde hayatlarini kaybettiler” (Barstow: 22-3)...

Ling edilenler de géz 6niinde bulunduruldugunda, Barstow en az 100.000
kadinin éldirildiigii sonucuna varir, ama bundan kurtulabilenlerin “ha-
yatlarinin mahvoldugunu” da ekler, ¢iinkii bir kez cadilikla su¢lananlarin
pesini “stiphe ve kétii niyet mezara kadar birakmaz” (a.g.e)

Cad1 avinin boyutlarina iligkin tartigmalar bugiin de devam etmekle
birlikte Midelfort ve Larner birtakim bélgesel tahminler sunabilmis-
tir. Midelfort (1972) giineybati Almanya’da yalnizca 1560 ve 1670
yillar1 arasinda “bir ikiyle yetinmeyip diizinelerce, yiizlerce cadi yak-
tiklar” bir dénemde en az 3200 cadinin yakilarak éldurildagini
belirtir (Lea 1922: 549). Christina Larner (1981) Iskogya'da 1590 ve
1650 yillari arasinda idam edilen kadinlarin sayisinin 4500 oldugunu
belirtmekle beraber, bu rakamin ¢ok daha fazla olabilecegini de ekler.
Gunkii her bslgenin énde gelenlerine de cad1 av1 yapabilme ayricaliga
taninmugti. Bunlar, istedikleri gibi “cad1” yakalayabildigi gibi kayat tut-
makta da 6zgurdi.

fki feminist yazar ~Starhawk ve Maria Mies- cad1 avini ilksel birikim
baglaminda ele almig ve bu kitaptakilere benzer sonuglara ulagsmistur.
Dreaming the Dark (1982) adl1 eserinde, Starhawk cad1 av1 ile Avrupali
yoksullarin ortak alanlardan miilksiizlegtirilmeleri, Avrupa’ya Ameri-
kan altim1 ve gimilg akiginin yarattig: ticret enflasyonunun toplum-
sal etkileri ve profesyonel tibbin yiikseligi arasinda baglant1 kurar.
Starhawk ayrica géyle belirtir: “(Cadi) artik yok... (ama) korkulan ve
yasami boyunca miicadele ettigi gii¢ler hala yagiyor...Gazeteleri a¢ct1-
g1mizda igsiz yoksullara karg: aym suglamalarin yéneltildigini okuyo-
ruz...Onlar1 miilksiizlegtirenler Ugiincii Diinya’ya gitti, oranin kiltiir-
lerini yok ediyor...topraklarin ve insanlarin kaynaklariniyagmahyor...
Radyoyu a¢tigimizda alevlerin qitirtilarini duyabiliriz... Ama miicadele
de hala yagiyor” (Starhawk 1997: 218-9).

Starhawk cadi avini daha ¢ok Avrupa’da piyasa ekonomisinin yiikseligi
baglaminda ele alsa da, Maria Mies'in Patriarchy and Accumulation on
a World Scale’i (1986) cad1 avim kapitalist egemenligi ayirt eden kolo-



Avrupa’da Biyitk Cadi Avi

nilegsme siirecine ve artan doga tahribatina baglar. Mies, cadi avinin,
gelismekte olan kapitalist sinifin -kadinlarin, kolonilerin ve doganin
sémiiriisii tizerine kurulu, cinsiyete dayal ve uluslararas: yeni bir ig-
bslima baglaminda- kadinlarin dretici giicii ve hepsinden 6nemlisi
dogurganlik gii¢leri iizerinde kontrol saglama ¢abasinin bir pargasi
oldugunu éne siirer (Mies 1986: 69-70; 78-88).

Eski Roma Imparatorlugu'ndan beri, hakim siniflar biyiiye kélelerin
ideolojisinin bir par¢asi ve bir itaatsizlik araci olarak siipheyle yaklas-
miglardir. Pierre Dockes, Cato’dan alinti yapan Ge¢ Cumhuriyet déne-
minin Romali tarim uzmani Columella’nin De re rustica’sindan alinti-
layarak, Columella'nin astrologlarla, kihinlerle ve buyiiciilerle i¢li dish
olmanin her daim kontrol altinda tutulmas: gerektigini, ¢iinki bu du-
rumun kéleler iizerinde tehlikeli etkileri oldugunu séyledigini aktarir.
Columella, villicus'un “efendisinin emri olmadan adak adamamasin1”
salik verir. “Insanlari suga itmek i¢in onlarin batil inan¢larindan fay-
dalanan hi¢bir kdhini ya da biyiiciyii kabul etmemeliler...Cahil ruhla-
11 asilsiz batil inanglarla zehirleyen haruspices (kurban olarak sunulan
hayvanlarin i¢ organlarini inceleyerek gelecekten haber veren kesis -
y.n.) ve kdhinlerden uzak durmalilar” (Dockes 1982: 213).

Dockes, Jean Bodin'in “Les Six Livres de la Republique” (1576) adli
eserinden su paragrafi alintilar: “Araplarin giicii ancak bu sekilde
katlanmigtir (kélelere dzgirlik vererek ya da vermeyi vaat ederek.)
Mehmet’in yiizbagilarindan Omer, kendisini izleyen kolelere 6zgiirlitk
vaat etmigti, bu vaat o kadar ¢ok kéleyi cezp etmis ki birkag yil iginde
dogunun efendileri haline gelmislerdi. Ozgiirliik s6ylentileri ve kélele-
rin gerceklestirdigi fetihler, Avrupali kélelerin kalplerini de tutugtur-
musg, o zamanlar kélelerin ihanetine karg: ¢ikartilan buyruklarda da
gorildugi gibi, 6nce 781'de Ispanya’da, ardindan yine ayni krallikta
Charlemagne ve L. Louis’ye karg silahlanmuglardar... Bu kivilcim bir-
den Almanya'da alev almig, silahlanan kéleler prenslerin ve sehirlerin
malikanelerini sallamig, hatta Alman krali Louis bitiin kuvvetlerini
onlara kars:1 kullanmak i¢in toplamigtir. Bu zamanla Hiristiyanlan
serflik sistemini gevsetmeye, belli bagh corvée’ler (derebeyine zorun-
Iu hizmet verenler - y.n.) disinda kéleleri azat etmeye zorlamistir...”
(Dockes’tan alint1, 1982: 237).

Kilisenin biyii inanigina kargi hoggérisiinii belgeleyen en énemli
metnin Canon Episcopi (onuncu yizyil) oldugu dastinialmektedir. Me-
tin, kotii ruhlara ve gege uguslarina inananlari “inang¢sizlik”la damga-
larken bu gibi “yanilsamalar”in geytanin igi oldugunu 6ne siriyordu,
(Russell 1972: 76-7). Ancak Erik Midelfort, giineybat1 Almanya’da cadi
avi iizerine caligmasinda, ortagaglarda Kilise’'nin cadiliga stiipheyle ve
hosgériiyle yaklagmakta oldugu gérusini tartisir. Midelfort, Canon
Episkopi’den bu gekilde yararlanmilmasim elegtirir ve onun séyledigi
iddia edilen seyin tam tersini séyledigini iddia eder. Yani, Canon’un
yazari bilyii inamgina saldinyor diye Kilise’nin biyia yapmay: hos
gordigii sonucuna varmak yanhigtir. Midelfort’a gére, Canon’'un tutu-
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muyla Kilise'nin 18. yizyila kadar benimsedigi tutum aymdir. Kilise
bilyi yapmanin miimkiin oldugu inancini lanetler, ¢iinkii o cadilara ve
seytanlara ilahi gii¢ler atfetmenin Manigeist bir heretiklik oldugunu
diganmistir. Yine de biyi yapanlarin kéti niyetli olduklar: ve sey-
tanla isbirligi yaptiklan i¢in hak ettikleri cezaya kavugtuklarina ina-
nilmigtir (Midelfort 1975: 16-19).

Midelfort, 16. yiizyil Almanya’sinda bile ruhban sinifinin geytanin
gliclerine inanmamak gerektigi konusunda israra oldugunu vurgular.
Ama Midelfort’a gore: (a) davalarin ¢ogu teolojik incelemelerle ilgilen-
meyen, sekiiler otoriteler tarafindan agilmig ve yiritilmistd, (b) ruh-
ban simifi i¢inde de “kéti niyet” ve “kétii amel” ayriminin pratik olarak
pek bir etkisi yoktu, ¢iinki nihayetinde rahiplerin ¢ogu da cadllarm
éliumle cezalandinlmalarim tavsiye ediyorlarda.

Monter (1976), 18. Sabbat, orta¢ag literatiiriinde ilkin 15. yiizyihin
ortalarinda gériilmeye baglanmigtir. Rossell Hope Robbins séyle der:
“Erken dénem demonologu Johannes Nieder'e (1435) kadar Sabbat
bilinmiyordu, ancak yazari belli olmayan Fransizca risale Errores
Gazariarum’da (1459) ‘sinagog’un ayrintih bir tarifi yer alir. 1458 yilh
civarinda Nicholas Jaquier ‘sabbat’ kelimesini kullanmigty; ancak veri-
leri oldukga iistinkériydi. Sabbat, ayni zamanda 1460 yilinda Lyon’da
bir cad1igkencesi raporunda kargimiza ¢ikar...16. yiizyila gelindiginde
ise sabbat, cadihigin yerlesik bir par¢asi halini gelmisti” (1959:415).
Aylarca siirebilen cadi davalan olduk¢a pahaliya mal oluyordu ve bir
stirti insan i¢in de bir istihdam kaynagi haline gelmigti (Robbins 1959:
111). “Hizmetler” i¢in yapilan 6demeler ve dahil olan insanlar ~hakim,
cerrah, iskenceci, yazici, gardiyanlar-, bunlarin yedikleri yiyecekler ve
i¢tikleri saraplarin yam sira idamlarin ve cadilar1 hapiste tutmanin
maliyetleri, davalarin kayitlarinda arsizca listeleniyordu. Agagida, bir
Iskog kasabasi olan Kirkcaldy’'de, 1636’da goriilen bir davamn faturas:
yer almaktadar:

Pound $ilin Peni
Yakmak i¢in on yiik kémiir 3 6 8
Bir varil katran 14
Kisa kaput yapmak icin keten
(kenevirden dokunmug) 3 10
Bunlarin yapimi i¢in 8

Mahkemenin hikimi olacak toprak
sahibi i¢in, Finmouth’a gidecek kigiye 6
Zahmetleri icin cellada 8 14
Buradaki masraflar i¢in 16 4
(Robbins 1959: 114)

Cadi1 davasinin masraflari, kurbanin akrabalar tarafindan karsilani-
yordu, ama "kurban meteliksiz ise” masraflari kasabanin vatandaglan
ya da toprak sahibi édityordu (Robbins, a.g.e)). Bu konu icin, digerle-
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rinin yan1 sira bkz. Robert Mandrou (1968: 112) ve Christina Larner
(1983:115).

H.R. Trevor-Roper goyle der: “(Cadi av1) Rénesans'in kiltiirlii Papalari,
biyiik Protestan Reformcular, Karsi-reform Azizleri, bilginler, hu-
kukgular ve Kilise adamlan tarafindan ileriye taginmigtir...Bu iki yiiz-
yilisigin yizyillar idiyse, kabul etmemiz gerekir ki en karanlik ¢aglar
en azindan bunlardan ¢ok daha uygarda...” (Trevor-Roper 1967: 122 ve
devami).

Cardini 1989: 13-6; Prosperi 1989: 217 ve devam; Martin 1989: 32.
Engizisyon'un Venedik’teki isleyisi iizerine Ruth Martin’in de belirt-
tigi gibi: “(P.F) Grendler, Engizisyon ve sivil mahkemeler tarafindan
verilen 6lim cezalarinin sayilarmi karsilasgtirdiginda, ‘italyan Engi-
zisyon'larin sivil mahkemelere nazaran daha élguli davrandigs” ve
“Venedik Engizisyonu'nun siddet yerine hafif cezalar1 ve cezalarin
hafifletilmesini tercih ettigi” sonucuna varmistir. Bu_¢ikarim daha
sonra EW. Monter’'in Akdeniz Engizisyonu tizerine yai)tlgl ¢alismada
da dogrulanmigtir...Venedik davalan géz éninde bulunduruldugunda
ceza olarak ne idam ne de sakat birakma uygulanmis, nadiren kirek
cezasina bagvurulmugtur. Ayrica uzun hapis cezalarina da nadiren
rastlanmakta, hapis yahut siirgiin cezasinin verildigi hallerde bu ceza-
lar nispeten kisa siire icinde hafifletilmekte ya da degistirilmekteydi...
Mahpuslarin saghiklarinin bozuk oldugu gerekgesiyle ev hapsi yatma
istekleri de hoggoriiyle kargilanmaktaydr” (Martin 1989: 32-3).

Ayrica belli su¢lamalara atfedilen agirlikta, genellikle cadilikla iligki-
lendirilen sug¢larin dogasi ve suglayanlar ile su¢lananlarin toplumsal
bilesiminde ciddi degigimler olduguna dair kanitlar bulunmaktadar.
Belki de en é6nemli degigim, katliamin ilk déneminde (15.yiizy1l dava-
lar1 esnasinda) esas itibariyle kitlesel toplantilara ve érgiitlenmelere
dayali kolektif bir su¢ olarak algilanan cadiligin, 17. yizyilda bireysel
nitelikli bir sug, toplumdan yalitilmig olan cadilarin iizerinde uzman-
lastign ugursuz bir is olarak gorilmeye baslanmasidir. Bu uzmanlag-
ma, bu donemde arazileri kullanma hakkinin giderek 6zellestirilmesi
ve ticari iligkilerin genislemesi yizinden komiinal baglarin kopmasi-
nin bir goéstergesidir.

Almanya bu duruma istisna olusturur, ¢unki burada cadi avindan
belediye meclis iiyeleri de dahil olmak tuzere, burjuvazinin pek ¢ok
tiyesi de etkilenmigtir. Tartigmaya agik olmakla birlikte, Almanya’da
idamlarin esas nedeni bu kisilerin mal varliklarina el koyma arzusu-
dur, burada cadi avinin Isko¢ya disinda hicbir tlkeyle karsilagtirila-
mayacak boyutlara ulagmas: bununla agiklanabilir. Ancak, Midelfort’a
gore, bu el koymalarin yasallig: tartismalidir, zengin aileler s6z konu-
su oldugunda bile miilkiin i¢te birinden fazlasina dokunulmamistir.
Midelfort, ayrica Almanya’da da “yok edilen kigilerin ¢ogu hi¢ stiiphesiz
yoksuldu” diye ekler (Midelfort 1972: 1964-169).

Arazi kullanim hakkindaki degisiklikler ve hepsinden 6nemlisi toprak
ozellestirilmesi ile cadi avi arasindaki iligki tizerine ciddi bir aragtir-
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ma halen daha bulunmamaktadir. Essex ¢itlemeleri ile ayn1 dénem
gozlemlenen cadi av1 arasinda ilk dikkate deger iligkiyi kuran Alan
Macfarlane, sonrasinda bu 6nerisini geri cekmistir (Macfarlane 1978).
Ancak bu iki olgu arasinda iligki siiphe gétiirmez. 2. bélimde gérdugii-
miiz iizere, toprak 6zellegtirmesi —~dogrudan ya da dolayli olarak- cadi
avinin kitlesel rakamlara ulastigy dénemde kadinlarin maruz birakil-
dig1 yoksullagmada 6nemli bir etkenidir. Topraklar 6zellegir 6zelleg-
mez ve bir toprak piyasas: geligir geligmez, kadinlar hem hali vakti ye-
rinde toprak alicilar1 hem de kendi erkekleriyle olan iligkilerinde cifte
sémiriiye maruz kaldilar.

Ancak cad1 av1 genisledikge, profesyonel cadilar ile cadilardan medet
umanlar ya da uzmanlagma amaci tagimadan biiyiyle ugrasanlar ara-
sindaki ayrim iyiden iyiye belirsizlegmigtir.

Midelfort da Fiyat Devrimi ile cadilarin katledilmesi arasinda bir bag-
lant1 goriur. 1620’den sonra giineybati1 Almanya’da cadi davalarinin
yiitkseligine iligkin olarak séyle der: “1622-23 yillarinda para sistemi
hepten bozuldu. Paranin degeri o kadar ¢ok digtii ki fiyatlar inanilmaz
yiikselige gegti. Zaten yiyecek fiyatlarmin artmas i¢in para politika-
larina gerek yoktu. 1625 yilinda Wurzberg'den, Wuttemberg ve Ren
vadisine kadar baharlar soguk ge¢ti, hasat kotiiydii. Sonraki yil biitiin
bir Ren vadisi boyunca a¢lik bag gosterdi... Tek bagina bu sebepler bile
fiyatlar: pek ¢ok ig¢inin kargilayamayacagi kadar yiikseltmeye yetmis-
ti” (1972:123-24).

“Bu giddetli ayaklanmalar (sic) [cad1 avlari} ve 1580-1600 yillarinda
aym daglarda doruk noktasina ulagan ézgiin halk isyanlar: arasinda
bir dizi cografi, kronolojik ve bazen de ailevi ¢akigma vardir” (Le Roy
Ladurie 1987: 208).

Bu Sabbat ya da Sinagog, yani mistik cad: toplantilan saplantisinda,
cadi katliami ile Yahudi katliami arasinda bir siireklilik oldugunun
kanitim gérebiliriz. Heretikler ve Arap bilgeliginin propagandacilan
olarak Yahudiler de bityticii, zehirleyici ve Seytan’a tapanlar olarak go-
riilliiyordu. Yahudilerin ¢ocuklarim 6ldiirme ritiieline sahip oldugunu
iddia eden, stinnet iizerine anlatilan hikayeler Yahudilerin seytani
varliklar olarak resmedilmelerine katkida bulunmustur. “Yine Yahudi-
ler (ortagag dini piyeslerinde ve skeglerde) cehennemden gelen seytan-
lar, insan irkinin digmanlari olarak gosteriliyor” (Trachtenberg 1944:
23). Yahudilerin katledilisi ve cad1 avlar: arasindaki iligki i¢in, ayrica
bkz. Carlo Ginzburg, Ecstasies (1991), 1. ve 2. bolim.

Burada, 1490 yilinda Alsace’da kiliseye ve kaleye karg: bir ayaklanma
orgiitleyen “Bundschuh” komplocularina —sembolii kiititk olan, Alman
kéyli birligi- atifta bulunulmaktadir. Friedrick Engels, bunlarin top-
lantilarini geceleri Ionesome Hunher Daglari'nda yapmay1 adet haline
getirdiklerini séyler (Engels 1977: 66).

Italyan tarihgi Luciano Parinetto, yamyamlik temasinin Yeni Dinya’dan
ithal edilmis olabilecegini éne sirmiigtiir. Ciinki yamyamlik ve seyta-
na tapinma, isgalcilerin ve onlarin ruhban sug ortaklarinin, “Yerliler”
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iizerine kaleme aldiklar1 raporlarda bir arada ele alinmigtir. Bu tezi
desteklemek i¢in Parinetto, Francesco Maria Guazzonun Compendium
Maleficarum (1608) adl eserine atifta bulunur. Ona gére bu eser, Av

rupali demonologlarin cadilar1 yamyam olarak tasvir ediglerinde “Yeni
Diinya"dan gelen raporlarin etkisini ortaya koyar. Bununla birlikte,
Avrupa’da cadilar, Amerikalar'in fethedilip kolonilegtirilmesinden ¢ok
énce cocuk kurban etmekle suglanmiglardar.

14. ve 15. ytizyillarda Engizisyon kadinlari, heretikleri ve Yahudile-
ri cadilikla suglamigtir. Hexerei (“cadihk™) sézcugi ilk olarak 1419-
1420’de Lucerne ve Interlaken’de goriilen davalar esnasinda kullanil-
mugtir (Russell 1972: 203).

Eko-feministlerin erken “ana merkezli” toplumlarda kadin-doga iligki-
sine yeniden ilgi duymalariyla, Murray’in tezi de son yillarda yeniden
gindeme gelmigtir. Mary Condren, cadilar1 kadinlarin iireme giigle-
rine tapan, kadin merkezli kadim bir dinin savunucular olarak okur.
The Serpent and the Goddess (1989) adl1 eserinde Condren, cad1 avinin,
Hiristiyanligin eski dinin rahibelerini énce gii¢lerini kétii amaglar i¢in
kullandiklar: iddiasiyla, sonra da boyle gii¢leri oldugunu hepten inkar
ederek yerinden etmesinin uzun siirecinin bir parcasi oldugunu savu-
nur (Condren 1989: 80-86). Condren’in bu baglamda en ilging iddiala-
rindan biri, cadilarin katledilmesi ile Hiristiyan rahiplerin kadinlarin
treme gii¢lerini kendilerine mal etme ¢abasi arasindaki baglantiyla
ilgilidir. Condren, rahiplerin dogumla ilgili mucizeler ger¢eklestirme,
kisir kadinlarin dogurmasini saglama, bebeklerin cinsiyetini degistir-
me, dogatstii kiirtajlar gerceklestirme ve bir o kadar 6nemlisi terkedil-
mis ¢ocuklar: yetigtirme konularinda nasil da “bilge kadinlarla” tam
bir rekabet i¢inde olduklarini ortaya koyar (Condren 1989: 84-85).

16. yizyilin ortalarina gelindiginde Avrupa ilkelerinin ¢ogunda nii-
fus istatistikleri tutulmaya baglandi. 1560 yihinda Italyan tarihgi
Francesco Guicciardini, Antwerp’te ve genellikle Hollanda'da yetkili-
lerin “acil bir ihtiya¢” olmadig1 takdirde niifus kayd: tutmadiklarim
dgrenince epey sasirmigtir (a.g.e.: 46).

Bununla birlikte, Monica Green ortacaglarda tibbi alanda cinsiyete
dayali kat1 bir igbélimii oldugu, 6yle ki erkeklerin kadinlarin bakimin-
dan ve 6zellikle jinekoloji ve dogum alanlarindan uzak tutulduklar
fikrine kars1 ¢ikar. Ayrica sayilar az da olsa, kadinlarin tip cemiyeti
icinde yalnizca ebe olarak degil, ayn1 zamanda hekim, eczac1 ve berber-
cerrah olarak da yer aldigindan bahseder. Green, otoritelerin 6zelikle
ebeleri hedef aldiklarina dair yaygin goriigii ve cad1 avayla kadinlarin
14.ve 15. yuizyillardan baglayarak tip mesleginden diglanmaya baglan-
malar arasinda bir iligki kurulabilecegi fikrini sorgular. Meslegin icra-
sina getirilen kisitlamalarin toplumsal gerilimlerden kaynaklandigim
savunur (6rnegin, Ispanya’da Hiristiyanlarla Misliimanlar arasindaki
¢atigma) ve kadinlarin bu meslegi icra etmelerinin giderek daha gok k-
sitlanmig olmasi belgelenebilir olmasina ragmen, bunun nedenlerinin
aym sekilde belgelenmemis oldugunu éne siirer. Bu kisitlamalarin ar-
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kasindaki hakim kayginin “ahlaki” bir kékeni oldugunu, yani bunlarin
kadinlarin karakterine iligkin diagincelerle ilgili oldugunu kabul eder
(Green 1989: 435 ve devamu).

J. Gelis soyle der: “Devlet ve kilise, islerini genellikle gizlice ger¢eklesti-
ren, cadilik olmasa da biiyiiye bulagsmis ve kirsal toplumun destegini ke-
sinlikle alabilen bu kadinlara geleneksel olarak giivensizlik beslemek-
teydi” (“L'etat et I’église se mefient traditonellement de cette femme dont la
pratuque reste souvent secréte, empreinte de magie, voire de sorcelleries et
qui dispose au sein de la communauté rurale d'une audience certaine”). Gelis
ayrica, gercek ya da hayal iiriinii olsun, sages femmes1n (ebeler) kiirtaj,
bebek katli ve ¢ocugu terk etme gibi suglarda isbirligi yapmasini engel-
lemenin gerekli oldugunu ekler (Gelis 1977: 927 ve devami). Fransa’da
sages femme’'m eylemlerini diizenleyen ilk buyruk, 16. yiizyilin sonunda
Strasbourg’da ilan edilmigtir. 17. ytizyila gelindiginde, sage femmes ta-
mamen devlet kontrolii altina alinrmsg, devletin ahlaki reform kampan-
yasinin gerici bir giicti halini gelmisglerdir (Gelis, 1977).

Bu, ortagagda sik¢a kullamlan dogum kontrol yéntemlerinin neden
yalmizca fahigelikte kullanilmaya devam ederek 17. ytizyilda kaybol-
dugunu ve neden daha sonra erkeklerin ellerine teslim edilmis olarak
~oyle ki erkegin izni olmadan kadinlar bu yéntemleri kullanamiyordu-
yeniden ortaya ¢iktigimi agiklayabilir. Aslinda burjuva tibbi, dogum
kontrol yoéntemi olarak uzunca bir siire yalmzca prezervatifi 6éner-
migtir. “Kilif” Ingiltere’de 18. yizyilda goriilmeye baslar, ilk bahsinin
gectigi yerlerden biri James Bosweel’in Giinliikler’idir (Helleiner'dan
alint, 1958: 94).

1556 yilinda, II. Henry hamileligini saklayan ve é6lii dogum yapan ka-
dinlar katilmis gibi cezalandiran bir yasa ¢ikardi. Benzer bir yasa,
1563 yilinda Iskogya'da ¢ikarildi. 18. yiizyila kadar Avrupa’da bebek
katlinin cezas1idamda. Ingiltere’de Protektora déneminde zinaya 6lam
cezasi getirildi.

Kadinin iireme haklarina kargi saldirilar ve kadinin aile i¢inde koca-
sina tabi kilinmasim buyuran yeni yasalarin getirilmesine bir de 16.
yuzyildan itibaren fahigeligin su¢ haline getirilmesini de eklemek ge-
rekir. fkinci bolimde de gérdiigimiiz iizere, fahiseler acabussade gibi
son derece vahsi cezalara maruz kaliyorlardi. ingiltere’de alinlarina
kizgin demirle “gseytanin isareti’ni andiran bir damga basihiyor, tip-
ki cadilar gibi kirbaglaniyor ve tiraglaniyorlardi. Almanya’da fahigeler
bogulabiliyor, yakilabiliyor ve diri diri gomailebiliyordu. Burada da fa-
higeler tiraglamiyordu, tiiyler seytanin en sevdigi yer olarak goriliyor-
du. Kimi zaman burunlan kesiliyordu. Bu, zina sugu isleyen kadinlara
da uygulanabilen ve “namus suglari’ni cezalandirmak icin kullanilan
Arap kokenli bir yéntemdi.

Cadi gibi fahisenin de “kem géz"tinden tanindig: distnalirdi. Cin-
sel giinahin geytani olduguna ve kadina biuyila giigler kazandirds-
gina inanihirdi. Rénesans’ta eros ve bilyu iligkisi i¢in bkz. Ioan P.
Couliano (1987).
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Cinsiyetlerin dogas: iizerine tartigmalar ortagaglarin sonlarinda bag
lads, sonra 17. yiizyilda tekrar aqildi.

Dante’nin Inferno’sunda Seytan bir yandan “Tu non pensavi ch'io loico
fossi!” (Benim bir mantik¢1 oldugumu bilmiyordun, degil mi?) diye ki
kir kikir giilerken, bir yandan da igledigi su¢lardan duydugu pisman
lig1 itiraf ederek kutsal atesten kurnazca kurtulmaya ¢aligan VIIL.
Boniface’in ruhunu yakalamaya ¢alhigir (Divine Comedy, Inferno, canto
XXVI1L, 123. dortluk).

Kocalik gorevinin sabote edilmesi, 6zellikle Fransa’da dénemin evli-
lige ve bosanmaya iligkin yasal prosediirlerinde de énemli bir yer tu-
tar. Robert Mandrou'nun belirttigi gibi, erkekler kadinlar tarafindan
iktidarsizlagtirilmaktan o kadar korkuyorlard: ki kéy rahipleri ¢ogu
zaman “diigiimlemede” (erkekleri iktidarsizlagtirdig: iddia edilen bir
yéntem) uzman oldugu diigiiniilen kadinlarin digiinlere katilmalarim
yasakliyorlardi (Mandrou 1968: 81-82, 391 ve devamy; Le Roy Ladurie
1974: 204-205; Lecky 1886: 100).

Bu hikaye pek ¢ok demonolojide yer alir. Hikaye daima erkegin kendi-
sine verilen zarar fark ederek, cadiy: penisini geri vermeye zorlama-
siyla biter. Cadi, erkegi daha pek ¢ok penisi sakladig: bir aga¢ tepesine
gdtiiriir, adam bir tanesini secer, ama kadin “Hayur, o piskoposun” di-
yerek itiraz eder.

Carolyn Merchant, cadilarin maruz kaldig: sorgulamalarin ve isken-
celerin Francis Bacon'un ortaya koydugu, Yeni Bilim’in metodolojisine
bir model sundugunu éne siirer: “Bacon’un bilimsel amaglarini ve yén-
temlerini tasvir etmek tizere kullandig1 betimlemelerin ¢ogu, mahke-
me salonlarindan alinmadir. Dogaya mekanik buluglar vasitasiyla is-
kence edilmesi gereken bir kadin gibi yaklagmasi, akla cadi mahkeme-
lerindeki sorgulamalari ve cadilara igkence etmede kullanilan meka-
nik aletleri getirmektedir. Bununlailgili bir paragrafta Bacon, doganin
sirlarinin kegfedilebilecegi yontemin, Engizisyon'un cadiligin sirlarim
ortaya ¢ikarmak i¢in yurattigi sorugturmaya dayandigini belirtir...”
(Merchant 1980: 168).

Hayvanlara yapilan saldirilar i¢in, bkz. 2. Bélam.

Bubaglamda, cadilarin genellikle ¢ocuklar: tarafindan su¢landiklarini
eklemekte fayda var. Norman Chon, bu olguyu geng¢lerin yaghlara kars:
ve ozellikle de ebeveynlerinin otoritesine kars: isyam olarak okur (N.
Cohn 1975; Trevor Roper 2000). Ancak diger faktorlerin de iizerinde
durmak gerekir. Oncelikle, cad: avinin yarattig: yillarca siren korku
ikliminin, 17. yiizyildan itibaren suglayanlar arasinda bu kadar ¢ok ¢o-
cuk bulunmasina yol agmig olmas: akla yatkindir. Ayrica cadi olarak
su¢lananlarin ¢ocugun proleter kadinlar, onlar suglayan ¢ocuklarin
da igverenlerinin ¢ocuklar: oldugunu da belirtmek gerekir. Bu yiizden,
tipk1 Salem cadi davalarinda oldugu gibi, ebeveynlerin kendilerinin
yoneltmekte isteksiz olduklari su¢lamalari gocuklarina séyletmis ol-
duklarini varsayabiliriz. Yine 16. ve 17. yiizyillarda hali vakti yerinde
olanlarin, ¢ocuklariyla hizmetgileri, 6zellikle de bakicilar arasindaki

301



35

36

302

Caliban ve Cad1

fiziksel yakinliktan giderek kaygi duymaya bagladigini ve bunun bir
disiplinsizlik kaynag olarak goriilmeye baglanmasini da géz éniinde
bulundurmaliyiz. Burjuvazinin yikseligiyle birlikte, ortacaglarda gé-
rillen efendi hizmetkar yakinhig1 kaybolmaya yiiz tutmugtur. Burju-
vazi, igveren ve ona tabi olanlar arasinda, 6rnegin kiyafet tarzlarim
benzeterek seklen daha egitlikgi iligkiler kurmugsa da gergekte onlarla
aralarindaki fiziksel ve psikolojik ayrimi derinlestirmistir. Bir burjuva
hanesinde efendi, artik hizmetkarlarinin yaninda soyunamayacak, ne
de onlarla ayn1 odada uyuyacaktir.

Cinsel unsurlarin ve simif ayaklanmasini akla getiren temalarin bir
araya geldigi gercege uygun bir Sabbat i¢in, bkz. Julian Cornwall’'un
koylulerin 1549 Norfolk ayaklanmasi esnasinda kurduklari asi
kamp tizerine anlatimi. Kamp, bunu muhtemelen hakiki bir Sab-
bat sanan segkin sinif icinde tam bir skandal etkisi yaratmigtir.
Cornwall géyle anlatir: “Asilerin davranigi her yonden yanhis temsil
ediliyordu. Kampin iilkedeki her tirli ahlaksizin Mekke’si haline
geldigi iddia ediliyordu...Asi ¢etelerin erzak ve para yagmaladig,
domuzlari, kiimes hayvanlarini, geyikleri ve kugulari saymazsak,
3000 6kiiz ve 20.000 koyunun, tonlarca misirin ¢alinip birkag giin
iginde tuketildigi soyleniyordu. Genellikle 6giinleri kisitli ve ayn1
olan adamlar, bu et bollugunu pervasizca israf etmeye girigmisti.
Bu et, bu kadar kinin sebebi olan hayvanlardan gelince daha da bir
lezzetli oluyordu” (Cornwall 1977: 147).

“Hayvanlar” ¢ok kiymetli ylinii iireten koyunlardi. Bunlar Thomas
Moore’un Utopya’'sinda da belirttigi gibi, ekilebilir topraklar ve ortak
alanlar citlenerek hayvan yetistirmek icin kullanilan meralara déniig-
tirildikee, bu hayvanlar kelimenin tam anlamiyla “insan yiyorlard..”
Thorndike 1923-58v; Holmes 1974: 85-86; Monter 1969: 57-58. Kurt
Seligman’in belirttigi gibi, 14. yizyilin ortalarindan 16. yiizyila kadar
simya, evrensel olarak kabul goriirken kapitalizmin yiikseligiyle bir-
likte hitkiimdarlarin simyaya bakis agis1 epey degismistir. Protestan
tilkelerde simya alay konusu olmaya baglamigtir. Simyaci, metalleri al-
tina dénugtirme vaadinde bulunan, ama bunu bagaramayan bir umut
pazarlayicisi olarak tarif ediliyordu (Seligman 1948: 126 ve devamu).
Simyaci, genellikle etrafinda tuhaf kaplar ve aletlerle, karg1 sokakta
karis1 ve gocuklar: yoksul evinin kapisini ¢alarken etrafinda olup bi-
tenlere kars1 kayitsiz, caligirken resmedilirdi. Ben Jonson’un simyaci
hicvi bu yeni bakig agisin1 temsil eder. )

Astroloji de 17.ytzyila kadar uygulanmigtir. I. James Demonology'sin-
de (1597) astrolojinin mevsimler tizerine ¢aligmalarla ve hava tah-
minleriyle sinirlandirilmak kosuluyla yasal oldugunu ilan etmigtir.
A.L.Rowse, Sex and Society in Shakespeare’s Age’te (1974) 16. yizyilin
sonunda, bir Ingiliz astrologunun yasantisini ayrintilariyla anlatir. Bu
kitaptan cadi avi doruguna gikarken, bir erkek bityticiiniin, giiclitkle ve
zaman zaman bazi riskler alarak da olsa, igine pekila devam edebildi-
gini 6grenmekteyiz.
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Bat1 Hint Adalarr'na iligkin olarak, Anthony Barker, kole sahipleri ta
rafindan yaratilan olumsuz Zenci imgesinin, doyumsuz cinsel istah
su¢lamasindan daha genis ve derin koklere sahip oldugunu belirtir.
Misyonerler zencilerin tek esli olmay1 reddettiklerini, agir1 gehvet
diigkiinii olduklarimi aktarmig, maymunlarla sevigsen zencilere dair
hikayeler anlatmiglardir (s. 121-23). Afrikalilarin miizige diigktinlik-
leri de i¢giidiisel, rasyonel olmayan dogalarinin bir kanit: olarak yine
onlara karg1 kullamilmistir (a.g.e.:115).

Ortacaglarda bir ¢ocuk aile milkani miras aldiginda, yaglanan ebe-
veynlerinin bakimini da kendiliginden tistlenmis olurdu. 16. ytizyilda
ise ebeveynler terk edilmeye, insanin ¢ocuguna yaptig: yatirim éncelik
kazanmaya baglad: (Macfarlane 1970: 205).

L. James’in 1604'te yiiriirliige koydugu yasa, zarar vermis olsun ya da ol-
masin, “ruh ve biiyti kullanan” herkesi 6liim cezasina ¢arptiriyordu. Daha
sonra bu yasa, Amerikan kolonilerinde cadi katliaminin temeli olacakti.
“OutrunningAtlanta:Feminine Destinyin AlchemicTransmutations”ta
Allen ve Hubbs goyle anlatir: “Simya eserlerinde kendini sik¢a goste-
ren semboller, biyolojik yaratim siireci tizerindeki kadin hegemonya-
sini1 tersine déndiirme, hatta engelleme saplantisini ele verir...Zeus’un
Athena’y: kendi kafasinin i¢inden dogurmas: ya da Havva'nin Adem'in
kaburgasindan yaratilmasi gibi imgeler de bu hakimiyet arzusunu an-
latir... Dogal diinya tizerinde denetim kurma yéniindeki kadim ¢abay:
temsil eden simyaci, dogurmanin bityiisiinden bagka bir seyin peginde
degildir... Buyiizden biiyiik simyaci Paracelsus ‘Acaba doganin ve sana-
tin, bir erkegin kadin bedeni ve dogal annenin diginda bir seyden dog-
masini saglamasi mimkiin mii?” sorusuna olumlu yanit verir” (Allen
ve Hubbs 1980: 213).

Petroleuse imgesi i¢in bkz. Albert Boime, Art and the French Commune
(1995:109-11; 196-99) ve Rupert Christiansen, Paris Babylon: The Story
of the Paris Commune (1994: 352-53).
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1497’ de Amerigo Vespuci, Giiney Amerika kiyisina ayak basarken.
Oniindeki hamakta tahrik edici bir sekilde yatmakta olan, “Amerika”dur.
Onun arkasinda ise bazi yamyamlar insan kahntilarim kizartiyor. Jan
van der Straet tarafindan tasarlanmug, graviirii Théodore Galle tarafin-
dan yapilmigtir (1589).
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KOLONILESTIRME VE
HIRISTIYANLASTIRMA

YENI DUNYADA CALiBAN VE CADILAR

...Derler ki biz yeryiiziine onu yok etmek i¢in gelmisiz. Derler
ki riizgar evleri yikar, agaglari koparir atar ve ates onlar1 yakar,
ama biz her geyi hirsla yiyip yutariz, yeryiiziinii tiketir, irmak-
larin yéniinti degistiririz, hi¢ susmaz, asla dinlenmez, altin ve
glimiis pesinde oraya buraya kosturup dururuz, asla tatmin
olmayiz, bunlarla kumar oynar, savagir, birbirimizi 6ldirar,
soyar, birbirimize séveriz, asla dogruyu séylemeyiz, onlarin
rizkini ellerinden aliniz. Ve en sonunda yeryiiziine béyle kot
ve acimasiz ¢ocuklar getiren denize lanet okurlar.

-Girolamo Benzoni, Historia del Mondo Nuovo, 1565.

... Iskenceden ve acidan bitap diigen (kadinlar) huaca’lara® tap-
tiklarini itiraf etmek zorunda kaldilar... “Artik bu hayatta biz
kadinlar... Hiristiyaniz; belki simdi de rahip, biz kadinlari dag-
lara tapinmakla, tepelere ve puna’ya* kagmakla suclar, nasilsa

buralarda bize adalet yok” diye hayiflaniyorlard:
-Felipe Guaman Poma de Ayala, Nueva Chronica y Buen
Gobierno, 1615.

* Giiney Amerika'nin And daglar: bélgesinde, kutsal ritieller ya da seyler.
** And daglarinin orta bélgesindeki ¢ayirlik bélgenin ads, yitksek yayla.
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Caliban ve Cadi

Girig

Burada anlattigimiz beden ve cadi avi1 tarihi, Amerikal
Yerlilerin kolonilegsmeye direnisini simgeleyen, Firtina adl1 ese-
rin karakterleri “Caliban ve Cad1’ya géndermeyle 6zetlenebile-
cek bir varsayima dayamyor.! Bu varsayim, kapitalizme gecis
sirasinda Yeni Diinya niifuslarinin boyunduruk altina alinmasi
ile Avrupalilarin ve ézellikle de kadinlarin boyunduruk altina
alinmasi arasinda bir sureklilik oldugudur. Her iki durumda da
topluluklarin topraklarindan timden ve zorla atildigini, mu-
azzam bir yoksullagsmayi, insanlarin otonomisini ve komiinal
iliskilerini yok eden “Hiristiyanlagtirma” kampanyalarinin yu-
rutildigani gérityoruz. Ayrica Eski Diinya’da gelistirilen baski
bi¢imlerinin 6nce Yeni Diinya’ya, ondan sonra tekrar Avrupa’ya
tasindig stirekli bir capraz déllenmeyle karsi karsiyayiz.

Elbette iki durum arasindaki farkliliklar1 g6z ardi etmemek
gerekir. 18. ylizyila gelindiginde, Amerikalar’dan Avrupa’ya al-
tin, giimiis ve diger kaynaklarin akigi sonucunda, yeni proletar-
yayi farkli sinif iligkileri ve disiplin sistemleri aracihigiyla bélen,
uluslararas: bir igbélumu sekillenmis, bu da is¢i simif1 i¢cinde
¢ogu zaman birbiriyle ¢eligen tarihlerin baglangici anlamina
gelmistir. Yine de Avrupalilarin ve Amerikalilarin maruz kaldi-
g1 muamelelerin benzerlikleri, kapitalizmin geligimini yéneten
tek bir mantigin oldugunu ve bu siirecte yapilan vahgetin yapi-
sal karakterini gostermeye yeterlidir. Bunun ¢arpici bir érnegi,
cadi avinin Amerikan kolonilerine genigletilmesidir.

Kadinlarin ve erkeklerin cadilik su¢lamasiyla katledilme-
si, gegmiste tarihciler tarafindan daha ¢ok Avrupa'yla sinirhi
bir olgu olarak degerlendirilmigtir. Bu kurala istisna olustur-
dugu kabul edilen tek olay, Salem cadi davalaridir. Bu davalar
hala Yeni Diinya'da cad: av1 tizerine yapilan ¢aligmalarin odak
noktasini olugturur. Bununla birlikte, giiniimiizde seytana ta-
pinma suglamasinin, Amerikali Yerli topluluklarin koloniles-
tirilmesinde oldukg¢a kilit bir 6neme sahip oldugu artik kabul
edilmektedir. Bu konuyla ilgili olarak, bu bélimde yaptigim
tartigmanin temelini olugturan iki metne 6zellikle deginmek
gerekiyor. Ilki, cad1 av1 ve Inka toplumu ile kolonyal Peru’da
toplumsal cinsiyet iligkilerinin yeniden tanimlanmasi tizeri-
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ne, Irene Silverblatt'in Moon, Sun and Witches (1987) adh ¢a-
lismasidir. Bildigim kadaryla bu ¢alisma, cad1 diye katledilen
Andli kadinlarin tarihini ayrintihi olarak inceleyen ilk Ingilizce
eserdir. Digeriyse Amerika’daki cadi avlarinin Avrupa'daki da-
valara etkisini belgeleyen makalelerden olusan, ancak yazarin
cadilarin kadin ya da erkek diye ayirt edilmeden katledildi-
ginde 1srarc1 olmas: yiziinden kusurlu gorilebilecek, Luciano
Parinetto’nun Streghe e Potere (1998) isimli derlemesidir.

Her iki caligma da Yeni Diinya’da da cad1 avinin otoritelerin
insanlar teririze etmek, kolektif direnigi kirmak, tim bir toplu-
mu sessizlige ggmmek ve toplumun iiyelerini birbirlerine di-
stirmek amaciyla kasith olarak bagvurdugu bir strateji oldugunu
gosterir. Bu baglama gore, cadi avi kimi zaman topragin kimi
zaman bedenin ve toplumsal iligkilerin ¢itlenmesi seklinde
kendini gosteren bir tiir ¢itleme stratejisidir de ayn1 zamanda.
Her seyden énemlisi, tipki Avrupa’da oldugu gibi, burada da
cad1 av1 canavarlagtirmanin bir araci olarak kullanilmis, tam
da bu yiizden kélelestirmeyi ve soykirimi megrulagtirmaya
hizmet eden, paradigmatik bir baski bi¢imi haline gelmistir.

Cadi avy, kolonilegtirilenlerin direnigini yok edememistir.
Ozellikle kadinlarin direnisi sayesinde, Amerikali Yerlilerin
topraga, yerel dinlere ve dogaya baghligi yapilan zulme ragmen
devam etmis ve beg yiiz yildan fazla bir stiire boyunca anti-ko-
lonyal ve antikapitalist direnigin bir kaynag: olmustur. Din-
yanin her yanindaki yerli niafuslarin kaynaklarina ve varolus
bi¢imlerine kargi yeni bir saldirinin gergeklestirildigi giina-
miizde, bu olduk¢a dénemlidir; ¢tinkii iggalcilerin kolonilegtir-
diklerine nasil boyun egdirdikleri, kolonilegtirilenlerin bu pla-
n1 nasil bozdugu, toplumsal ve fiziksel dinyalarinin yikimina
karsi nasil yeni bir tarihsel ger¢eklik yarattiklar: tizerine yeni-
den diginmeye ihtiyacimiz var.

Yamyamlarin Dogusu

Kolomb “Hint Adalari’na yelken a¢tiginda, Avrupa’da cad:
av1 heniiz kitlesel bir olgu haline gelmemisti. Yine de geytana
tapinma, elitler tarafindan sik sik siyasi diigmanlara saldirmak
ya da halklar1 (Mislumanlar ya da Yahudiler) agagilamak i¢in
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bir silah olarak kullanilmaktaydi. Bunun da étesinde, Seymour
Philips’in de belirttigi gibi, ortacag Avrupa’sinda “steki’ne esas
olarak bir saldir1 nesnesi olarak yaklagan, militarizm ve Hiris-
tiyan hosgérusizluginden beslenen bir “ling toplumu” olus-
maya baglamist1 (Phillips 1994). Dolayisiyla, “bu yeni genisle-
me ¢agi’'na girerken, “yamyamlar”in, “kafir’in, “barbar’larn,
“vahsi irklar”in ve seytana tapinanlarin Avrupalilarin “etnog-
rafik modelleri” olarak hizmete etmesi (a.g.e. 62), misyoner-
lerin ve iggalcilerin kargilagtiklan kiiltiirleri, dinleri ve cinsel
adetleri bu filtreler araciligiyla yorumlamalar pek sasirtiaa
olmasa gerektir.? “Yerliler”in icat edilmesine katkida bulunan
baska kiltiirel isaretler de s6z konusuydu. En agagilayic1 ve
belki de Ispanyollarin emek gereksinimlerini en iyi yansitan
tamimlar, “ciplaklik” ve “oglancilik”ti. Bu tanimlar, Amerikal
Yerlilerin hayvanlar gibi yasadigini (ve bu yiizden de pekala is-
kence goérebileceklerini) ima eder. Buna karsilik, bazi aktarim-
lar ise, hayvanca davramglarinin yani sira, paylagmaya ve “cok
az degerli seylere karsilik sahip olduklari her seyi vermeye” me-
yilli olduklarini vurgular (Hulme 1994: 198).

Amerikali yerli nifuslar1 yamyamlar, seytana tapinanlar
ve oglancilar olarak tanimlamak, fethin agagilik bir altin ve
gimis arayisinin degil de insanlar1 Hiristiyanlagtirma mis-
yonunun drind oldugu masalina bir dayanak olugturmusg-
tur. Bu iddiay1 kullanarak, Ispanya krallig1 1508 yilinda Pa-
panin onayini almis, Amerikalar’'da Kilise tizerinde mutlak
hakimiyet elde etmistir. Yine ayni iddia, bitiin diinyanin ve
kolonicilerin géziinde, “Yerliler’in maruz kaldig1 zulmiin ge-
rektirdigi yaptirimi ortadan kaldirmisg, kasith olarak secilen
kurbanlarin ne yaptiklarina bakilmaksizin éldiriilebilmele-
rine izin vermigtir. Gergekten de Yeni Diinya’da “kamgi, da-
ragac1 ve dayak, hapis, iskence, tecaviiz ve rastgele 6ldiirme
emek disiplinini saglamanin standart silahlar: haline gelmisg-
tir” (Cockroft 1990: 19).

Yine de ilk baglarda, seytana tapinan yerli imgesi, efsane-
vi “Altin Cag™ ya da diinyevi bir cenneti hatirlatircasina, Yer-
lileri “¢alismanin ve zorbaligin olmadig:” bir hayat siirdiiren,
masum ve comert varliklar olarak géren daha olumluy, hatta
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pastoral bir imgeyle birlikte var olabilmisti (Brandon1986:
6-8; Sale 1991: 100-101).

Bu tanimlama, edebi bir klise ya da digerlerinin yan1 sira
Roberto Retamarin da dedigi gibi, Avrupalilarin karsilastikla-
r1 kigileri gercek insanlar olarak gormek konusundaki aczinin
bir kanit1 olarak, “vahgsi” imgesinin retorik bir karsihig: olabi-
lir.? Ancak bu iyimser goriis, Ispanyollarin hala yerli nifusla-
rin kolayca Hiristiyanlastirilabilecegine ve boyunduruk altina
alinabilecegine inandiklar1 bir déneme (1520’den 1540’lara)
tekabiil eder (Cervantes 1994). Bu, Yerlileri isimlerini degis-
tirmeye, egyalarini ve cinsel adetlerini, 6zellikle de gokesliligi
ve escinselligi birakmaya ikna etmek i¢in bityiik ¢abalar sarf
edilen kitlesel vaftizlerin dénemidir. Gogiisleri agikta gezen
kadinlar értiinmeye, kasiklarini bir kugsakla kapatan adamlar
pantolon giymeye zorlanmiglardir (Cockfort: 1983: 21). Ama
Fransisken rahip Juan de Zumarrage, Engizisyon'un Giiney
Amerika’ya getirildigi 1536 ile 1543 arasinda, orta Meksikal
pek ¢ok siyasi ve dini lideri yargilamis ve kaziklarda yakmis
olsa da, bu dénemde geytana kars: siirdiiriilen mucadele yerel
“idoller”in atege atilmasindan éteye gitmemistir.

Yine de Fetih ilerledik¢e hi¢bir uzlagma ihtimali kalma-
mugtir. Bir halkin digeri iizerinde iktidarim kurabilmesi i¢in,
bu diger halkin aralarinda her tiirlii 6zdeglesme imkam orta-
dan kaldirilasiya kadar karalanmasi zorunludur. Onceki dé-
nemlerde kibar Tainolar* hakkinda verilen vaazlara ragmen,
islemekte olan askeri makinenin yan sira, kolonilestirilenleri
her tiirli igrencligi yapan, “pis” seytani varliklar olarak gos-
teren ideolojik bir makine de devreye sokuldu. Daha 6nceleri
dini egitimin eksikligine dayandirilan oglancilik, yamyamlik,
ensest, karsi cinsin giysilerini giyme gibi suglar, artik Yerlile-
rin seytanin etkisi altinda oldugunu ve gayet megru bir sekilde
topraklarindan ve hayatlarindan edilebileceklerini gosteren
isaretler olarak goriilmeye baglandi (Williams 1986: 136-137).
Fernando Cervantes, The Devil in the New World’de (1994) bu
imge kaymasini goyle agiklar:

+ Fetihten 6nce Bahama, Bilyiik Antiller ve Kii¢iik Antiller'in kuzeyinde
yasayan yerli halk.
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1530’dan énce bunlarin hangisinin hikim géris oldugunu
tahmin etmek olduk¢a zordur. Ancak 16. yiizyilin ortalarinda
Amerika Yerlilerinin kiiltiirlerine dair olumsuz bir seytani gé-
riig baskin hale geldi. Konuya iligkin, resmi ya da gayri resmi
olarak sarf edilen her s6ziin tizerine koyu bir sis gibi ¢skmeye
bagladi bu gériigiin etkileri (1994: 8).

De Gomara (1556) ve Acosta’ninkiler (1590) gibi, dénemin
“Hint Adalari’nin tarihi tizerine kaleme alinmig eserlerine ba-
kilirsa, bu perspektif degisiminin nedeni, Avrupahlarin kargi-
sina Aztek ve Inka gibi insan kurban etmeyi de iceren baskici
bir aygita sahip emperyalist devletlerin ¢ikmasidir (Marti-
nez vd. 1976). 1590’da Sevilla’da yayimlanan, Cizvit Joseph
de Acostanin Historia Natural Y de Las Indias’ta, 6zellikle de
Aztekler'in (savag esirleri ya da satin alinan ¢ocuklar ve ko-
leler de dahil olmak iizere) binlerce genci kitlesel olarak kur-
ban etmesinin Ispanyollar arasinda yarattig: tiksinti olduk¢a
canl bir sekilde betimlenir.* Oysa Bat1 Hint Adalari'nin yikim
tzerine Bartoleme De Las Casas’in aktardiklarimi ya da Fetih
tzerine bagka herhangi bir anlatim okudugumuzda, Tanri ve
altin adina, en ufak bir vicdan azabi ¢ekmeden, telaffuz edil-
mesi bile zor katliamlar gergeklestiren Ispanyollarin Yerlilerin
bu pratikleri karsisinda neden sagkinhk gecirdigini anlamak
gercekten giictiir. Cortez’e gore, 1521’de yalnizca Tenochtitlan
kentini iggal etmek i¢in Ispanyollar 100.000 insan katletmistir
(Cockroft 1983: 19).

Yine aymi sekilde, Amerika’da kesfettikleri, fethe dair
kayitlarda sik¢a bahsi gecen yamyam ritiielleri, dénemin Av-
rupa’sinda yaygin olan tibbi uygulamalardan pek de farkli de-
gildi. 16, 17 ve hatta 18. yizyillarda insan kani (6zellikle de
siddet gorerek olenlerin kani) ve insan etinin ¢egitli sivilarla
1slatilmasiyla elde edilen mumya suyunun icilmesi, Avrupa il-
kelerinde sara ve diger hastaliklarin tedavisinde yaygin olarak
kullanilan bir yontemdi. Ustelik “insan etini, kanin, kalbini,
kafatasini, kemik iligini ve diger organlarini iceren” bu yam-
yamlik, “toplumun kiyisinda koégesinde kalmig gruplarla sinirh
kalmayor, en saygin ¢evrelerde de goriilityordu” (Gordon-Grube
1988: 406-407).° Bu yiizden, {spanyollarin 1550’lerden sonra
yerli nifuslar karsisinda dugtitkleri dehgeti bir kiiltiir soku
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Alman J.G. Alenburg’'un tamimlamasiyla, Bahia'da (Brezilya) yamyam
ziyafeti. Karinlarini insan artiklariyla tika basa doyuran, korkung
yamyam imgeleriyle dolu seyir defterleri, fetih sonrast Avrupa'da
olduk¢a cogalmigta.

saymak pek kolay degildir; bu daha ziyade kolelestirmek is-
tediklerini canavarlagtirarak insanliktan ¢ikarmasi ve onlara
karg1 korku uyandirmas: gereken kolonilesmenin mantigina
i¢sel bir tepkidir.

Bu stratejinin ne derece bagarili oldugunu gérmek icin,
Fethin baslangicinda biitiin bir bélgeyi kasip kavuran salginin
yol act1g1 yitksek 6lim oranlarini Ispanyollarin nasil rasyonel-
lestirdigine bakmak yeterlidir. Ispanyollar bu salgimi Tanr’nin
Yerlilere hayvani davraniglar: yiiziinden verdigi bir ceza olarak
yorumlamiglardir.® Ayrica 1550’de Valladolid’de, Bartolome de
Las Casas ve Ispanyol hukuk¢u Juan Gines d Sepulvedas ara-
sinda Yerlilerin insan sayilip sayilamayacag tizerine yiriitiilen
tartigsma, onlar1 hayvan ve seytan olarak temsil eden ideolojik
kampanya olmasa mimkiin olamazd1.”
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Insan par¢alariyla beslenen Bahia yerlileri.
Amerikali Yerlileri insan eti pigirip yerken
gosteren tasvirler, ilk misyonerler tarafindan
baslatilan, yerli Amerikan halklarimn
itibarsizlagtirilmas sirecinin tamamlayicist
olmugtur.
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1550’li yillardan sonra Avrupa’da dolagima giren, Yeni
Diinya'daki hayata dair, ¢iplak bedenler ile tipki cadilarin
Sabbat’1 gibi, insan kafalar1 ve etinin ana yemek gibi gosterildigi
yamyam ziyafetleriyle dolu tasvitler, bu itibarsizlagtirma siire-
cinin tamamlayicisi oldu. Bu edebi tiiriin en son érneklerinden
biri, Johann Ludwig Gottfried tarafindan derlenen, insan bagir-
sagiyla beslenen kadinlar ve ¢ocuklar ya da insan pargalarinin
kizarmasini izlemek i¢in bir 1zgaranin etrafina dolusarak insan
kollar1 ve bacaklar:1 yiyen yamyam topluluklar1 gibi korkun¢
imgelerden olugan Le Livre des Antipodes’dur (1630). Amerika-
11 Yerlileri hayvani yaratiklar olarak gésteren kiiltiirel tiretime
daha once yapilan katkilar arasinda, Fransiz Fransisken Andre
Thevet'nin daha o zamandan insan par¢alama, pigirme ve yeme
konularina odaklanan Les Singularitez de la France Antarctique
(Paris 1557) i¢indeki tasvirleri ve Hans Staden’in yamyam Bre-
zilya yerlileri tarafindan tutsak ediligini anlattig1 Wahrharftige
Historia’s1 (Marburg 1557) sayilabilir (Parinetto 1998: 428).

Somiirii, Direnis ve $eytanlagtirma

Ispanya kralliginin 1550’lerde Amerikan kolonilerinde
¢ok daha kat1 bir sémiirt politikasi benimsemeye karar veri-
si, kolonilesme siirecine eglik eden Yerli kargit1 propaganda ve
putperestlik kargit1 kampanyada bir déniim noktasi olusturur.
Bu kararin arkasinda, Fetih’ten sonra hayata gegirilen, servet
birikiminin Yerlilerin emeginin dogrudan sémiiriisiinden ziya-
de onlarin artik mallarina el konulmasina dayandig1 “yagma
ekonomisi™nin i¢ine diigtiig kriz yatar (Spalding 1984; Steve
J. Stern 1982). 1550’lere kadar, katliamlara ve encomienda sis-
temiyle baglantili sémiiriiye ragmen, Ispanyollar kolonilestir-
dikleri topraklarda var olan, kendi kendini ge¢indirmeye da-
yal1 ekonomiye tam anlamiyla miiddahale etmemisglerdi. Bunun
yerine, biriktirdikleri servet acisindan, Azteklerin ve inkalarm
uygulamaya koydugu harag sistemine bagh kaldilar. Bu siste-
me gore, sef olarak tayin edilen kigiler (Meksika'da caciquez,
Peru'da kuracas) yerel ekonomilerin ayakta kalmasina imkan
verecek sekilde, onlara mallardan ve emekten belli bir pay
vermekteydi. Ispanyollarin onlardan talep ettikleri harag, Az-
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teklerin ve Inkalarin o zamana degin fethettikleri halklardan
talep ettigi miktardan ¢ok daha yiiksek olmasina ragmen, ihti-
yaglarini kargilamaya yetmiyordu. 1550’lere gelindiginde hem
obrajes (uluslararas: pazar i¢in mal tireten atélyeler) i¢cin hem
de efsanevi Potosi madeni gibi, yeni kesfedilen giimiig ve civa
madenlerinin sémiirilmesi i¢in yeterli emek bulmakta zorlan-
maya baglamiglardi.®

Yerli niifusu daha fazla ¢aligtirma ihtiyaci daha ¢ok anava-
tan Ispanya’daki durumdan kaynaklaniyordu. Artik ispanya’da
iiretilmeyen yiyecekler ve mallari satin alabilmek i¢in, ispanya
Krallig: kelimenin tam anlamiyla sirtimn Amerikan kiilcele-
rine dayamigti. Dahasi, yagmalanan servet, Krallgin Avru-
pa’daki topraklarini genigletmesine de finansman saglyordu.
Bu durum Yeni Diinya’dan diizenli olarak altin ve giimiis ta-
sinmasina o derece baghydi ki 1550’lere gelindiginde Krallik,
Ispanya'ya taginacak giimiisii ¢gtkarmada biiyiik miktarda Yerli
emegini kullanmak i¢in encomenderos’'un giiciinii azaltmaya ha-
zird1.® Ancak kolonilegmeye kars: direnis de iyiden iyiye arti-
yordu (Spalding 1984: 134-135; Stern 1982).1° Buna cevaben,
Meksika ve Peru’'da yerli kiilturlere kars: savag ilan edildi ve
kolonyal hakimiyetin acimasizca yogunlagsmasinin énit agild:.

Meksika'da bu dénim noktasi, Piskopos Diego de
Landa’min girigimiyle Yucatan yarimadasinda putperestlik
karsit:1 bir kampanyanin baglatildig: 1562 yilina denk gelir.
Bu kampanya siiresince 4500’den fazla kisi, insan kurban
etme suc¢lamasiyla toplanmig ve igskenceye maruz kalmis,
sonra da herkesin gozi 6niinde gerceklesen, ayrintili olarak
distintlmis bir cezalandirmayla bedenleri ve maneviyatlar
timden bitirilmistir (Clendinnen 1987: 71-92). Bunlar o de-
rece acimasiz cezalardi ki (kanatana kadar kirbaglama, yillar
boyu madenlerde koélelik) pek ¢ok insan 6ldi ya da ¢alisamaz
hale geldi, geri kalanlar evlerini terk etti ya da intihar etti.
Bu ytizden ¢aligma hayati son buldu, bélgesel ekonomi altiist
oldu. Ancak Landa'nin tirmandirdig: zuliim, yeni bir kolonyal
ekonominin temeliydi, ¢anki yerli niifusa Ispanyollarin ora-
da kalacagini ve eski tanrilarin hidkimiyetinin son buldugunu
gosteriyordu (a.g.e.:190).
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Peru’da da geytana tapinmaya karsi ilk genis 6l¢ekli saldiry,
Taki Onqoy hareketinin!! yiikselisine tekabiil eden 1560’larde
gerceklesmigtir. Taki Onqoy, Avrupalilarla igbirligi yapmaya
karsi ¢ikan ve kolonilegsmeye son vermek amaciyla yerel Tanri-
larin (huacas) bir pan-And ittifaki olugturmasini savunan yerli
bir binyilcl hareketti. Yaganan yenilgiyi ve artan oliimleri yerli
tannlarin terk edilmesine baglayan Takiongolar, insanlar1 Hi-
ristiyan dini ve Ispanyollardan gelen isimleri, giysileri, yiye-
cekleri reddetmeye ¢agiriyordu. Ayrica insanlar: Ispanyollarin
dayattig1 hara¢lar1 ve emek anlagmalarim: kabul etmemeye,
“gémlek, sapka, sandalet ve diger Ispanyol kiyafetlerini giyme-
meye” tegvik ediyorlardi (Stern 1982: 53). Butiin bunlar yapi-
lirsa, yeniden dirilen huaca’larin diinyayi alt st edeceklerini,
sehirlerine hastaliklar ve seller salarak Ispanyollar1 mahvede-
ceklerini, okyanusun yiikselmesiyle Ispanyollarin varliginin
biitiin izlerini silecegini vaat ediyorlard: (Stern 1982: 52-64).

Taquiongolar Ispanyollara kars1 olduk¢a ciddi bir teh-
dit olugturuyordu, ¢iinkii huaca’larin bir pan-And ittifak:
olusturmasini savunan bu hareket, geleneksel ayullus (aile
birimi) érgiitlenmesiyle baglantili ayrimlarin tstesinden
gelebilecek yeni bir kimlik anlayisinin olusumuna isaret et-
mekteydi. Stern’in deyigiyle, boylece ilk defa And insanlari
kendilerini tek bir halk olarak, Yerliler olarak gormeye bas-
lamig (Stern 1982: 59) ve hareket giderek biiytiyerek “kuzey-
de Lima'ya, doguda Cuzvo’ya ve giineyin yiiksek yaylalarin-
dan giiniimiziin Bolivya’sinda bulunan La Paz’a kadar uzan-
migt1” (Spalding 1984: 246). Bu harekete kargilik, 1567°de
Lima’da toplanan Kilise Konsili, rahiplere “Yerlilerin sayisiz
batil inang¢larinin, ayinlerinin ve geytana tapinma ritiiel-
lerinin kékiinii kazima” gorevini vermisti. Rahipler ayrica
sarhoslugu engelleyecek, cadi-doktorlarimi tutuklayacak ve
hepsinden 6nemlisi yerel tanrilara (huaca’lar) ibadet etmek
amaayla kullanilan mabetleri ve tilsimlar1 bulup yok ede-
ceklerdi. Bu tavsiyeler, 1570 yilinda Quito’da bir kilise mec-
lisinde yinelendi ve bir kez daha “huaca’lar1 muhafaza eden
ve seytanla iletigim halinde bulunan meghur cadi-doktorla-
rin var oldugu” éne siiriildi (Hemming 1970: 397).
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Huaca'lar, atalarin ruhlarinin cisimlegmis bi¢imleri olan
daglar, irmaklar, taglar ve hayvanlardi. Huaca'larla herkes il-
gilenir, bunlar beraberce beslenir ve bunlara yine hep birlikte
tapinilirds, ¢iinkit herkes onlar: toprakla ve ekonomik yeniden
Uretim i¢in 6nem tasiyan tarimsal faaliyetlerle temel bir bag
olarak gorirdi. Saglam mahsul elde etmek i¢in kadinlar on-
larla konusurdu, aslinda Giney Amerika’da bazi bslgelerde bu
uygulama halen daha devam etmektedir (Descola 1994: 191-
214).22 Bunlar1 yok etmek ya da bunlara ibadet edilmesini en-
gellemek, topluma, onun tarihsel kékenlerine, halkin toprak-
la iligkisine ve dogayla kurduklar tinsel iligkiye kars1 agik bir
saldir1 anlamina geliyordu. Bunun farkina varan Ispanyollar,
1550’lerde ibadet nesnesi olarak gorilen her geye kars: siste-
matik bir saldir1 baglatti. Claude Baudez ve Sydney Picasso'nun
Fransiskenlerin Yucatan’daki Mayalara karg: yurittikleri put-
perestlik karsit1 saldiri i¢in anlattiklar:, Meksika'nin geri kala-
n1 ve Peru i¢in de gegerliydi.

“Putlar yok edildi, mabetler yakild: ve yerli ritielleri de-
vam ettirenler ve kurban verenler idam edildi; ziyafet, sarki,
dans gibi senlikler ile sanatsal ve entelektiiel faaliyetler (resim,
heykel, yild1z gozlemciligi, hiyeroglif yazma) seytandan ilham
alindigi siiphesiyle yasakland, buislerle ugraganlar acimasizca
katledildi” (Baudez ve Picasso 1992: 21).

Bu siire¢, Ispanya Krallhiginin yerli emegin sémiiriisiini
artirarak kasalarina daha fazla kiil¢e akmasini saglamak i¢in
talep ettigi reformla el ele gitti. Bu amagla, her ikisi de putpe-
restlik kargsit1 kampanya sayesinde miimkiin olabilen iki ted-
bir alindi. Birincisi, yerel seflerin madenlerde ve obraje’lerde
calistirilmak iizere saglamas: gereken emek kotasi inanilmaz
oranda yiikseltildi. Bu yeni kuralin uygulanisi, Kraliyetin ye-
rel temsilcisinin (corregidore) denetimine verildi. Bu temsilci
bu kurala uyulmamasi halinde tutuklama ya da bagka cezalar
verebilme yetkisine sahipti. Dahasi yerel niifusun biiyik bir
kisminin tayin edilen kéylere génderilmesini éngéren, boyle-
ce halk tizerinde daha dogrudan denetim saglayan bir yerlesim
program (reducciones) uygulanmaya baslandi. Huaca’larin yok
edilmesi ve atalar dininin ortadan kaldirilmas, her iki uygula-
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Obraje’de —uluslararast
pazar igin iiretim
yapan atélye- calismak
zorunda birakilan Andh
kadin. Felipe Guaman
Poma de Ayala.

ma agisindan da yararli oldu, ¢iinkii reducciones yerel tapinma
alanlarinin gseytanilestirilmesinden gii¢ almaktayda.

Bununla birlikte, kisa bir zaman i¢inde, halkin evlerinden
stiriildiikten sonra kendi milpa’larina (tarla) geri donmeye de-
vam etmesi gibi, Hiristiyanlik maskesi altinda kendi tanrilari1-
na tapinmaya devam ettigi ortaya ¢ikt1. Bu ylizden yerel tan-
rilara karg: yiritilen saldir1 azalmak yerine daha da artt1 ve
bir yandan putlar yok edilirken bir yandan da bu kez ézellikle
kadinlar:1 hedef alan, gercek cadi avlarimin yurataldaga 1619
ve 1660 yillar1 arasinda bu saldirilar doruk noktasina ulasti.
Karen Spalding, 1660°da repartimiento’da Engizisyon tuyesi ra-
hip Don Juan Sarmiento tarafindan yuriitillen bir cadi avim
anlatir. Spalding’in aktardigina gore, sorusturma aynen Avru-
pa’daki cadi avlarindaki gibi yiratilmiistir. Buna gore, putpe-
restlik kargit1 fermanin okunmasi ve bu ginaha karsi verilen
vaazin ardindan, adi verilmeyen mubhbirlerin yaptig: gizli ih-
barlar a¢iklanir, siipheli sugunu itiraf etmesi i¢in igkence yapi-
larak sorgulanir, bunu varilan hiikkmin agiklanmasi ve herke-
sin gozl 6ninde kirbagtan gegirilme, sirgiin ve diger pek ¢ok
agagilama yénteminden olusan cezalandirma siireci izler:
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Felipe Guaman Poma de Ayala'mn, Andh kadmlarin ve atalarin dininin
takipgilerinin gérdugii iskenceleri anlatan tasvirleri.

1. tasvir: Putperestlik karsit: kampanya sirasinda halk éniinde agagilan-
ma. 2. tasvir: “Fetih ganimeti” kadinlar 3. tasvir: Seytan olarak temsil
edilen huaca'larn riiyalar aracihigiyla konusmasi 4. tasvir: Seytan olarak
temsil edilen bir huaca tarafindan ele gegirilen, sarhog bir Yerli ile Taki
Onqoy hareketinin bir tiyesi (Steve J. Stern, 1982’den).
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Mahkiam edilen insanlar meydana gétiiriildi... Boyunlarin-
da on beg santim uzunlugundaki tahta haglarla egeklerin ve
katirlarin tizerine kondular. O giinden sonra bu utang isaret-
lerini her daim boyunlarinda tagimak zorundaydilar. Dini
yetkililer, mahktmlarin baglarina ortacaga 6zgii bir coroza
gecirmigti. Bu mukavvadan yapilmis, koni gseklindeki kukule-
tayr Avrupa Katolik kilisesi rezillik ve yiiz karasmnm bir igareti
olarak kullanmaktaydi. Kukuletanin altinda mahkdamlarin
saglar kesilmigti, bu Andlilar i¢in insan1 agagilamak amacaiyla
yapilan bir seydi. Kamq1 cezasina ¢arptirilanlarin sirtlar ¢ip-
lak olurdu. Suglarm etrafa bagira bagira duyuran bir qigirt-
kan egliginde, sehrin sokaklarin: sessiz sessiz arginlarlarda...
Bu merasimden sonra, kéy cellatlarinin ¢ok kuyruklu kirbag-
larla attiga 20, 40 ya da 100 kirbagtan biitiin sirt1 kan iginde
kalan mahkamlar geri getirilirdi (Spalding 1984: 256).

Spalding su sonuca varir:

Putperestlik karsit:1 kampanyalar, ortacag Avrupa’sinda her-
kesin gozi oéniinde gerceklegtirilen idamlara ¢ok benzer ge-
kilde, katilimcilar kadar izleyenlere de ibreti dlem olsun diye
sergilenen ritiieller, didaktik tiyatro piyesleriydi (a.g.e.: 265).

Bunlarin amac halk tehdit etmek, potansiyel asileri her-
kesin 6niinde d6vilenlerin ve agsagilananlarin maruzkaldig ig-
kenceyle yiiz ytuize kalmaktan bagka her seye razi gelecek kadar
etkisizlegtirebilecek bir “liim alant”*® yaratmakti. Ispanyollar
bu amaclarinda kismen basarili oldular. Iskenceler, isimsiz ih-
barlar ve herkesin éniinde kugiik digtrilmeler karsisinda pek
cok ittifak ve arkadaglik bozuldu, insanlarin tanrilarinin etki-
liligine olan inanc sarsildi ve ibadet, fetih 6ncesi Amerika’da
oldugu gibi kolektif degil gizli, bireysel bir pratik haline geldi.

Spalding’e gore, toplumsal dokunun bu terér kampanyasin-
dan ne derece etkilenmis oldugunu, zamanla suglamalarin ni-
teliginde meydana gelen degisimlerden anlamak mimkindir.
1550’1lerde insanlar kendilerinin ve toplumlarinin geleneksel
dine baghligini acik¢a kabul edebilirken, 1650’lere gelindigin-
de maruz kaldiklar: suglamalar, artik gizli eylemleri varsayan
“cadihik” etrafinda dénmeye ve giderek Avrupa’da cadilara
yoneltilen suglamalara benzemeye bagladi. Ornegin 1660’da
Huarochiri bolgesinde yiritilen kampanyada, “yetkililer ta-
rafindan ortaya ¢ikarilan suglar...sifacilik, kaybolan egyalar
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bulma ve genellikle koy ‘cadiligryla ilgili seylerdi.” Yine de bu
kampanya aymi zamanda, ugradiklar: zulme karsin, topluluk-
larin goziinde “atalarin ve huaca’larin hayati bir énem tagimaya
devam ettigini” gosterir (Spalding 1984: 261).

Amerika’da Kadinlar ve Cadilar

“1660 yilinda Huarochiri sorusturmasinda mahkam edi-
lenlerin ¢ogunun kadin olmasi (32 kisiden 28’i)” bir tesadif de-
gildir (Spalding 1984: 258). Tipki Taki Onqoy hareketinin asil
gucinin kadinlar olmasi gibi... Eski varolug bi¢imini en siddetli
savunan ve yeni iktidar yapisina en ¢ok karsi ¢ikanlar yine ka-
dinlard:. Aslinda bu durum olduk¢a anlagilirdrr, ¢iinkii bu yeni
iktidar yapisindan en olumsuz etkilenen kesim kadinlardi.

Kolomb-éncesi topluluklarda kadinlarin olduk¢a gii¢li
bir konumu vardi. Dinlerinde pek ¢ok énemli kadin tanri-
nin bulunmasi bunun kanitidir. 1517 yilinda Yucatan yarim
adasinda bir kiyiya yanagan Hernandez de Cordoba, bu adaya
“ziyaret ettikleri tapinaklarinda bir¢ok disi put bulundugun-
dan” Isla Mujeres (Kadinlar Adasi) adini vermistir (Baudez
ve Picasso 1992: 17). Fetih-6ncesi Amerikali kadinlarin ken-
di érgitlenmeleri, toplumsal kabul gérmiis faaliyet alanlan
vardi; her ne kadar erkeklerle egit olduklar: diistiniilmese de'*
erkeklerin aile ve toplumsal hayata yaptiklar: katkilarda ta-
mamlayici rol oynamaktaydilar.

Ciftcilik, ev igleri, giinliik yagantida ve ayinlerde giyilen
renkli kiyafetlerin tretildigi dokumaciligin yani sira, kadinlar
¢omlekgilik, sifacilik (curanderas), sifali ot saticiligy, ev tanrila-
rinin hizmetinde rahibelik (sacerdotisas) yapiyorlardi. Kadinlar,
Giliney Meksika'nin Oaxaca bélgesinde tanrilar tarafindan yapil-
digina inanilan ve “kéyli dininin merkezi’ni olugturan, yeryu-
zinlin anasi tanrigca Mayahuel’le iligkilendirilen pulque-maguey
ickisinin Uretimiyle ugragsmaktaydi (Taylor 1970: 31-32).

Ama [spanyollarin gelisiyle her sey degisti. ispanyollar ken-
dileriyle beraber kadin diigmani inanglarini da getirmis, ekono-
mik ve siyasi hayat1 erkeklerin lehine yeniden yapilandirmiglar-
di. Kadmnlar ayni1 zamanda iktidarlarini muhafaza etmek i¢in
ortak alanlar ele ge¢irmeye ve toplumun kadin iiyelerini toprak
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ve su haklarindan mahrum birakmaya baslayan geleneksel sef-
lerden de muzdaripti. Boylece, koloni ekonomisi i¢inde kadin-
larin konumu encommendores’in, rahiplerin ya da corregidores’in
emrinde hizmetgilige yahut obraje’lerde dokumaciliga indirgen-
di. Kocalar1 madenlerde mita isi yapmak zorunda kaldiginda
onlara eglik etmek durumundaydilar. Halk maden iginin lim-
den beter oldugunu diginmekteydi, ¢iinkii 1528’de yetkililer
eslerin birbirinden ayrilmasini yasaklamis, béylece kadinlar
ve ¢ocuklar bu tarihten itibaren erkek is¢ilere yemek yapmanin
yani sira maden ig¢iligi yapmaya da zorlanmsglardar.

Kadinlarin itibarsizlagtirilmasinin bir diger kaynag: da ¢o-
kesliligi yasadigi ilan eden Ispanyol kanunlariydi. Bu yiizden er-
kekler ya bir gecede karilarindan ayrilmak ya da onlar1 hizmetg¢i
ilan etmek zorundayd: (Mayer 1981) ve bu evliliklerden olma
¢ocuklar bes ayri sekilde gayrimesru olarak damgalaniyordu
(Nash 1980: 143). ironik bir sekilde, bir yandan Ispanyollarin
gelisiyle ¢okeglilik ¢ozuliirken, bir yandan da yerli kadinlar te-
caviizden ve kapatilmaktan kurtulamiyordu. Béylece erkekler
evlenmek yerine fahigelere yénelmeye baglamiglardi (Hemming
1970). Avrupahlarin fantezisinde Amerika, yaklagmakta olan
beyaz yabancilar tahrik ederek ¢agiran, boylu boyunca uzan-
musg ¢iplak bir kadindi. Zaman zaman bizzat Yerli erkekler, para
édili ya da memurluk gorevi kargiliginda kadin akrabalarim
rahiplere ya da encomenderos’a teslim ediyordu.

Bitiin bu sebeplerden dolayi, ekmek ve sarap ayinine git-
meyi, ¢ocuklarini vaftiz ettirmeyi, kolonyal yetkililerle ya da
rahiplerle igbirligi yapmay1 reddeden kadinlar kolonyal ege-
menligin baglica digmanlari haline geldi. Andlarda kimi kadin-
lar intihar etti, kimi de muhtemelen madene génderilmelerini
engellemek i¢in ya da erkek akrabalarinin kendilerine yaptig:
muameleden tiksindiginden dolay: erkek ¢ocuklarini éldiirdi
(Silverblatt 1987). Yine kimileri kendi topluluklarini kurdu;
kolonyal yapinin sectigi yerel seflerin ihaneti kargisinda, daha
énceleri iistlenmedikleri gérevlerin altina girerek rahip, lider
ve huaca’larin muhafizi oldular. Kadinlarin neden Taki Onqoy
hareketinin bel kemigi oldugu buradan anlagilabilir. Peru’da
Katolik rahiplerin karsisina ¢ikmadan énce hazirlik olsun diye
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insanlara giinah gikarttiriyor, neyin séylenip neyin séylenme-
mesinin gvenli olacagina dair 6giitlerde bulunuyorlardi. Fetih
oncesinde kadinlar, sadece kadin tanrilara adanmis ayinlerde
gorev alabilirken sonradan, daha énce yasaklanmig olmasina
ragmen, erkek-ata-huaca’lara adanmig kiiltlerde yardimcalik
ya da ayin yéneticiligi de yapar olmuslard: (Stern 1982). Ka-
dinlar ayrica eski dinlerini yagayabilmek i¢in yiiksek yaylala-
ra (puna’lar) ¢ekilerek koloni iktidarina karg1 savagtilar. Irene
Silverblatt bunu séyle anlatir:

Yerli erkekler, mitanin baskisindan ve hara¢lardan kagmak
i¢in topluluklarini terk edip yeni yeni birlesmeye baglayan
hacienda’larda yacona (kismi serf) olarak ¢aligmaya giderken,
kadinlar yerli topluluklarinin reducciones’inden oldukga uzak-
taki kolayca ulagilamayan puna’lara ka¢t1. Puna’lara geldikten
sonra kadinlar, gordiikleri eziyetin gii¢lerini ve sembollerini
reddederek Ispanyol yéneticilere, ruhban sinifina ve kendi top-
lumlarinin yéneticilerine itaat etmeyi biraktilar. Ayni zaman-
da tzerlerindeki baskiy1 artiran kolonyal ideolojiyi de siddetle
reddederek ekmek ve garap ayinine gitmeyi, Katolik giinah
¢ikarmalara katilmay: ve Katolik dogmay: 6grenmeyi reddet-
tiler. Daha da énemlisi, kadinlar Katolikligi reddetmekle kal-
may1p kendi yerli dinlerine ve ellerinden geldigince dinlerinin
éngordigi toplumsal iligkilere geri déndiiler (1987: 197).

O halde kadinlari cadi diye katleden Ispanyollar, hem eski
dine inananlar1 hem de anti-kolonyal isyani alevlendirenleri
hedef alirken, bir yandan da “yerli kadinlarin katilabilecegi et-
kinlik alanlar1’n1 yeniden tanimliyordu (Silverblatt 1987: 160).
Silverblatt’in de isaret ettigi gibi, cadilik kavrami And toplu-
muna yabanciydi. Peru’da da diger biitin sanayi-éncesi top-
lumlarda oldugu gibi, kadinlarin ¢ogu “tibbi bilgide uzmanlasg-
must1,” sifali bitkilerin, otlarin 6zelliklerine aginaydi ve falalik
yapmaktaydi. Ama Hiristiyanhktaki seytan kavrami onlara
yabanciydi. Buna ragmen, 17. ylizyila gelindiginde, tutuklanan
cogu yash ve yoksul Andhi kadin, maruz kaldiklar: igkencenin,
korkung zulmiin ve “zor yoluyla kiiltiirlenmenin” etkisi altinda,
kendilerini seytanla anlagma ve ciftlesme, sifali receteler yaz-
ma, merhemler kullanma, havada u¢ma, balmumundan putlar
yapma gibi, Avrupa’'daki cadi davalarinda kadinlara atfedilen
su¢lardan sorumlu tutuyorlard (Silverblatt 1987: 174). Ayrica
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taglara, daglara, irmaklara taptiklarini ve huaca’lar: besledik-
lerini de itiraf etmiglerdi. Hepsinden kétiisii ise yetkilileri ve
iktidar sahibi diger erkekleri buytleyerek sldiirdiiklerini itiraf
etmis olmalariyds (a.g.e. 187-88).

Tipk: Avrupa’da oldugu gibi, diger isimleri de séyletmek
i¢in teror ve iskence kullanilmig, béylece zulmiin ¢ap: giderek
daha da biuyimaustiir. Yine de cadi avinin amaglarindan biri
olarak, cadilari toplumun geri kalanindan yalitmakta bagarisiz
olunmugtur. Andh cadilar toplum disina itilememiglerdir. Ak-
sine, “comadres (ebeler) olarak hala aranan kisilerdir ve resmi
olmayan koéy toplantilarinda onlara ihtiya¢ duyulmaya devam
etmigtir, ¢ciinkii kolonilestirilen bu insanlar i¢in, cadilik, kadim
dinlerin muhafaza edilmesi ve siyasi direnis giderek i¢ ice ge¢-
misti” (a.g.e.). Gergekten de eski din biiyiik oranda kadinlarin
direnisi sayesinde korunabildi. Bu dinle ilgili uygulamalarin
anlaminda degigiklikler meydana geldi. Ibadet, Fetih éncesi
zamanlardaki kolektif niteligini yitirmek pahasina yeraltina
cekildi. Ama daglar ve huaca’larin diger yerleri ile halk arasin-
daki bag yok edilemedi.

Kadinlarin, en énemlisi rahibelerin, kendi topluluklar:-
nin ve kaltirlerinin korunmasinda énemli bir rol oynadiklar
Ortave Guney Amerika’da da benzer bir durum s6z konusudur.
Antonio Garcia de Leon’un Resistencia y Utopia’sina gore, Fethi
takip eden yillarda “anti-kolonyal biitiin buytk ayaklanmala-
r1 kadinlar yénetmis ya da 6nermigtir” (de Leon 1985, 1.cilt.
1:31). Oaxaca’da halk ayaklanmalarinda kadinlarin varlig: 18.
yuzyila kadar devam etmis, her dért ayaklanmadan birinde
otoritelere kars1 saldiriy1 diizenleyen kadinlar olmustur. Ka-
dinlar, erkeklere nazaran “agik¢a daha saldirgan, kiistah ve
asiydiler.” (Taylor 1979: 116). Chiapas’ta da eski dinin korun-
masinda ve anti-kolonyal miicadelede esas aktérler yine kadin- .
lar olmustur. 1524’te Ispanyollar asi Chiapaslilar1 bastirmak
i¢in savas agtiklarinda, onlara kargi kendi birliklerini seferber
edenler rahibeler olmustur. Kadinlar ayni1 zamanda rahiplerin
diizenli araliklarla ortaya ¢ikardiklari putperest ve direnisgi
yeralt: aglarinin da iyeleriydi. Ornegin, 1584’te Chiapas’ zi-
yaret eden piskopos Pedro de Feria'ya Yerlilerin geflerinin pek
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¢ogunun halen daha eski kiltleri uyguladiklar: ve kadinlar ta-
rafindan yonlendirildikleri, bu kadinlarla birlegip Tanrr’lara ve
Tanriga'lara doniistitkleri (Sabbat benzeri) ¢irkin ayinler di-
zenledikleri, bu kadinlarin yagmur yagdirip isteyenlere servet
bahsgettikleri anlatilmigtir (de Leon 1985, 1.cilt: 76).

Bu anlatimin isi@inda, Latin Amerikali direnis¢ilerin
anti-kolonyal miicadelede, cadi olan annesi Sycorax yerine,
Calibanin kendisini sembol olarak almas: ironiktir. Cinkii
Caliban efendisiyle yalnizca ondan égrendigi dilde kifrede-
rek savagabilmektedir, dolayisiyla direniginde “efendisinin
arag¢lari’na muhtagtir. Ayrica tecaviiz yoluyla ve Yeni Diinya'ya
yerlestirilen, tann diye tapindig) oportiinist beyaz proleterle-
rin inisiyatifiyle 6zgiirlesebilecegine inandirilarak aldatilabi-
lirdi. Oysa “ay1 kontrol edebilecek, gelgitlere yol agabilecek ka-
dar gtgli” bir cadi olan Sycorax (Firtina, V. Perde, 1. sahne) oglu
Caliban’a yiizyillar siren acinin ardindan, ézgiirlesme miica-
delesini giinimtizde dahi beslemeye devam eden ve Caliban’in
imgelemine [agagida gorildagu gibi] bir vaat olarak ¢oktan
yerlesmis olan yerel giicleri ~toprak, su, agaclar, “doganin ha-
zineleri”- ve komiinal baglar1 degerlendirmesini 6gretebilirdi:

Korkma; her kégesinden ya bir giiriilti gelir bu adanin;
Ya bir ses, ya da ezgi: Ama hepsi hogtur,

Zarar vermez insana. Bazen bir agizdan

Binlerce ¢algi ¢inlar kulagimda.

Oyle sesler var ki,

Uzun bir uykudan uyanmis olsam bile,

Yine uyutur beni; sonra da rityamda

Bulutlar agilir ve hepsi, tizerime yagmaya hazir
Hazineleri gésterir bana; éyle ki uyandigimda,
Yeniden uykuya dalayim diye aglarim (Firtina, 3. Perde, 2.
Sahne)

Avrupali Cadilar ve “Indiolar”

Yeni Diinya’daki cadi avlarinin Avrupa’daki olaylara etkisi
oldu mu? Ya da bu iki zuliim de Avrupah hakim sinifin ortagag-
larda heretiklere yaptig1 zuliimden beri gelistirdigi ayni baskici
stratejiler ve taktiklerden mi yararlanmigti?

Bu sorulari, Yeni Diinya’daki cadi avinin Avrupa’da cadilik
ideolojisinin gelisiminde ve Avrupa cadi avlarinin kronolojisin-
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de biiyiik bir etkisi oldugunu éne siiren, Italyan tarih¢i Luciano
Parinetto’nun ortaya koydugu tezler 15181nda soruyorum.

Kisaca belirtmek gerekirse, Parinettonun tezi, Avrupa'da
cadi avinin Amerika deneyiminin etkisiyle, 16. ytzyilin ikinci
yarisinda kitlesel bir fenomen haline geldigini 6ne siirer. Ciin-
kit otoriteler ve ruhban sinifi, Amerika'daki deneyimde seyta-
na tapinmaya iligkin gorislerinin bir dogrulamasini bulmus,
boylece bir cadi niifusunun var olduguna inanir hale gelerek bu
kanilarini daha sonra kendi topraklarinda siirdiirdikleri Hiris-
tiyanlagtirma kampanyasina uygulamislardir. Misyonerler ta-
rafindan “seytanin iilkesi” olarak tanimlanan Yeni Dinya’dan
ithal edilen diger bir sey ise, Avrupali devletin imhay: siyasi bir
strateji olarak benimsemesiydi. Fransiz Protestanlarinin kat-
ledilmesine ve 16. yiizyilin son on yillarina gelindiginde cad1
avinin kitlesellesmesine ilham olan da muhtemelen yine bu
stratejiydi (Parinetto 1998: 417-35).%%

Bu iki zuliim arasindaki ¢ok mithim baglantinin bagka
bir kanit1 da, Parinetto’ya gore, Avrupali demonologlarin Hint
Adalar’ndan yapilan aktarimlardan faydalanmis olmalari-
dir. Jean Bodin'e odaklanmakla birlikte, Parinetto, Francesca
Maria Guazzo'ya da deginerek, ondan cad1 avinin Amerika’ya
taginmasinin yarattig “bumerang etkisi’nin bir géstergesi ola-
rak, Labourd (Bask iilkesi) bélgesinde aylarca siiren takibatin
ardindan yére halkinin tamaminin cad: oldugunu ilan eden
Engizisyon iiyesi Pierre Lancre’in érnegini alintilar. Parinetto,
bununla kalmayip tezinin bir kanit1 olarak, Yeni Diinya’dan
kaynaklandigini iddia ettigi, 16. yuzyilin ikinci yarisinda
Avrupa'daki cadi avinin repertuarinda énemli bir yer tutan
yamyamlik, seytana ¢ocuk sunma, merhem, ila¢ kullanimi ve
escinselligi (oglancilik) seytanhkla 6zdeglestirme gibi bir dizi
temay1 giindeme getirir.

Bu kuram nasil anlamlandirilmali ve agiklanabilir olan ile
spekiilatif olan arasindaki ¢izgi nereden ¢izilmelidir? Bu ancak
bundan sonraki aragtirmalarin yanitlayabilecegi bir sorudur.
Burada yalnizca birkag gozleme yer vermekle yetinecegim.

Parinettonun tezi, cadi avi {izerine yapilan ¢alismala-
rin Avrupa merkezciligini ortadan kaldirdig1 i¢in ve Avrupal
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Ustteki resim: Francesco Maria Guazzo, Compendium Maleficarum (Milan,
1608). Guazzo, Amerikalar’dan yapilan aktarimlardan en ¢ok etkilenen
demonologlardan biriydi. Cadilar: topraktan kazilan ya da daragaglarindan
alinan insan pargalarimn etrafini sarmug bir sekilde gosteren bu tasvir, bir
yamyam ziyafetini andurr.

(alttaki) Yemeklerini hazirlayan yamyamlar. Hans Staden, Wahrhaftige Historia
(Marburg, 1557).
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Ustteki resim: Sabbat hazirligi. 16. yiizyil Almayd’sina ait
graviir.

(alttaki) Bir yamyam ziyafetinin hazirliklari. Hans Staden,
Wahrhaftige Historia (Marburg, 1557).
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cadilara yapilan zulme iligkin pek ¢ok soruyu yanitlayabilme
potansiyeline sahip oldugu i¢in énemlidir. Ancak bu tezin asil
katkusi, kapitalist gelisimin kiiresel karakterine dair farkinda-
ligimizi artirmasi ve 16. yiizyila gelindiginde, Avrupa’da pratik,
siyasi ve ideolojik olarak her anlamda bir diinya proletaryas:
yaratmaya girisen ve dolayisiyla tahakkiim modellerini geligti-
rirken strekli olarak uluslararas: diizeyde elde ettigi bilgilerle
hareket eden bir hakim sinifin olugtuguna dikkat ¢cekmesidir.

Bu tezin iddialarina gelince, Fetih éncesi Avrupa tarihinin
Avrupalilarin yollarina ¢ikanlar: yok etme iradesini kendilerin-
debulabilmek i¢in okyanuslari agmaya ihtiya¢ duymadiginin ye-
terli bir kanit1 oldugunu agikea gorebiliriz. 1560’1ar ile 1620’ler
arasinda Bat: Avrupa’nin ¢ogu yaygin bir yoksullagma ve insan-
larin toplu bir sekilde yerinden edilmelerine taniklik ettigi i¢in,
Avrupa’daki cad1 avinin kronolojisini Yeni Diinya’dan etkilenil-
digi hipotezi olmadan da ¢ikarmak miimkiindiir.

Avrupa’daki cadi avini Amerika’daki cadi avinin bakis
agisindan yeniden diigiinmeyi tegvik etmek acisindan, her
iki cad1 av1 arasindaki hem tematik hem de ikonografik 6r-
tismeleri ortaya koymak ¢ok daha anlamlidir. Kendi kendini
merhemleme bunlar arasinda en ¢arpici olanlardan biridir.
Insan kurban ederken Aztek ya da Inka rahiplerinin sergile-
digi davranmglara dair tasvirler, kimi demonolojilerde gérdii-
glimiz, cadilarin Sabbat hazirliklarini andirir. Amerika’daki
bu pratigi, Hiristiyanlarin rahipleri yaglayarak kutsama alig-
kanliginin yozlagmaisg bir bicimi olarak géren Acosta’nin su pa-
ragrafina bakalim:

Meksika'daki put-rahipler kendilerini su gekilde yaglarlard:
Once kendilerini, sa¢lar da dahil olmak iizere, bastan ayaga
yaglarlardi... Kendilerini boyarken kullandiklari madde bildi-
gimiz ¢aydi, ¢iinki eski zamanlardan beri tanrilarina daima
cay sunarlar ve bu yiizden ¢aya ¢ok sayg gésterirlerdi...bu on-
larin siradan yaglanma ritielleriydi... kurban vermeye gittik-
leri zamanlar diginda... ya da putlarim sakladiklar1 magara-
lara gittiklerinde kendilerini cesaretlendirmek i¢in bagka bir
yag kullanirlardi... Bu yag zehirli maddelerden yapilmigt...
kurbagalar, semenderler, zehirli yilanlar... bu yag sayesinde
biiyticiiye (brujos) déniigebiliyorlar ve geytanla konugabiliyor-
lardi (Acosta, 5.262-63).
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Avrupali cadilar ayni zehirli karigimi muhtemelen (sugla-
malara gore) Sabbat’a ugabilecek giicii kazanmak i¢in viicutla-
rina stiriiyordu. Ama bunun kaynagini Yeni Dinya’da aramak
dogru olmaz, ¢iinkii daha 15. yizyil davalarinda ve demono-
lojilerinde kara kurbagalarinin kanindan, ¢ocuklarin kemik-
lerinden merhem yapan kadinlara atifta bulunulmaktaduir.’®
Amerika'dan yapilan aktarimlarin bu su¢lamalari yeni ayrinti-
lar ekleyerek ve daha da megrulagtirarak yeniden canlandirdi-
gin1 digiinmek daha akla yatkindar.

Ayni etken, Sabbat resimleriile Avrupa’dal6. yiizyilin son-
larina dogru goriilmeye baslayan cegitli yamyam ailesi ve klani
tasvirleri arasindaki benzerligi agiklamak i¢in de faydal ola-
bilir. Hem Avrupa’da hem Amerika’da cadilarin gseytana ¢ocuk
kurban etmekle sug¢lanmalar: gibi diger pek ¢ok benzerlik de
bununla agiklanabilir. (bkz. sayfa 326-327'deki resimler).

Cadi1 Avi ve Kiresellesme

Amerika’da cadi avi1 dalgalar halinde 17. yiizyilin son-
larina kadar devam etti. Ta ki niifusun azalig1 ve kolonyal
iktidar yapisinin politik ve ekonomik giivenliginin giderek
artigi, bu zulmiin son bulmasini saglayana dek... 16. ve 17.
ytzyilin muazzam putperestlik karsit1 kampanyalarina sah-
ne olan bolgede, 18. yiizyila gelindiginde Engizisyon, belli
ki kolonyal iktidara artik tehdit olusturmadiklarindan emin
oldugundan, halkin ahlaki ve dini inan¢larin: etkileme y6-
niindeki her tirli girisime son verdi. Yapilan zulmiin yeri-
ne, putperestligi ve biiyii pratiklerini “la gente de razon™
tarafindan ciddiye alinmaya degmeyecek, cahil bir halkin
zaaflari olarak géren paternalist bir bakig acis1 ortaya ¢ikta
(Behar 1987). O noktadan itibaren, seytana tapinmaya gos-
terilen ilgi Brezilya'nin, Karayipler'in ve Kuzey Amerika’nin
gelismekte olan kéle plantasyonlarina kaydi. Buralarda Kral
Philip Savaslarr’yla birlikte, Ingiliz yerlesimciler Amerikan
Yerlilerini katletmelerini onlar: geytanin miritleri olarak

* Akil sahibi, rasyonel insanlar anlamina gelen, kolonyal ve modern Ispanyol
Amerika’da kiiltirel olarak Ispanyol olanlar1 tanimlamak i¢in kullanilan
Ispanyolca terim.
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damgalayarak mesrulastirmaya ¢aligt1 (Williams ve Willi-
ams Adelman 1978: 143).

Salem davalar1 da yerel otoriteler tarafindan ayni temelde,
Kuzeydogu Amerika Eyaletlerinden olanlarin geytanin top-
raklarina yerlegtikleri saviyla agiklanmistir. Cotton Mather’in
yillar sonra Salem olaylarim hatirlayarak dedigi gibi:

Bir takim tuhaf geylerle kargilagtim... bunlar bu anlagilmaz
savagin (6rnegin, gériinmez diinyanin ruhlariyla Salem hal-
ki arasindaki) kéklerinin Yerliler i¢inde bulunabilecegini
diusinmeme neden oldu. Tutsaklarimizdan bazilari, Yerli
sagamore’lerin® tipki seytanla konusanlar gibi dehget verici
biiytciiler ve tiiyler iirperten sihirbazlar oldugunu pekala bilir
(a.g.e.145).

Bu baglamda, Salem davalarinda fitili ategleyenin, ilk tu-
tuklananlar arasinda yer alan Tituba adindaki Bat: Hintli bir
kolenin kehanetleri olmasi ve Ingilizce konusulan bir bolgede
son idam edilen cadinin Bermuda’'da katledilen, Sarah Bassett
adli siyah bir kéle olmas: énemlidir (Daly 1978: 179). Aslinda
18. yuzyila gelindiginde cad1, Afrikali bir obeah -plantasyoncu-
larin korktugu ve isyani tegvik ettigi gerekcesiyle seytanilestir-
digi bir ritiel- ustasina donigmekteydi.

Cadi avy, koéleligin ortadan kalkmasiyla beraber burjuva-
zinin repertuarindan kalkmadi. Tersine, kapitalizmin koloni-
lestirme ve Hiristiyanlastirma yoluyla kiiresel gelisimi, bu zul-
miin kolonilestirilmis toplumlarin bedenlerine yerlesmesini
ve zaman i¢inde boyun egdirilen topluluklarin kendi adlarina,
kendi halklarina karg1 aym zulmi uygulamasini saglada.

Ornegin, 1840’larda Bat1 Hindistan'da bir cad1 yakma dal-
gas1 ortaya ¢ikti. Bu dénemde, sati™ ritiiellerinde yakilandan
¢ok daha fazla kadin yakildi (Skaria 1997: 110). Bu cinayetler,
hem kolonyal otoritelerin ormanda yagayan toplumlara kars1
giristigi saldirinin (bu topluluklarda kadinlar, ovalarda yasa-
yan kast toplumlarindaki kadinlarin sahip oldugundan ¢ok

* Ozellikle Kuzey Amerika Yerli kabilelerinde, reis.

** Baz1 Hint topluluklarinda, dul kalmis bir kadinin kocasinin cenazesinin
yakildiga odun atesinde kendini yaktigi dini téren. Bu uygulama
Hindistan'da 1829 yilinda yasaklanmastir.
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Bu “petroleuse” karikatiiriinde cadimn
Afrikalilagtiriimas: goriilmektedir. Kadin komiinciiler
ile kolelere isyan etme cesareti veren ve Fransiz
burjuvazisinin imgeleminde siyasi yabaniligin bir
drnegi olarak yer eden “vahgi” Afrikal kadin arasindaki
akrabaligt ortaya koyan tuhaf kiipelere, sapkaya ve
Afrikali simaya dikkat ediniz.
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daha fazla iktidara sahipti) hem de kolonyalizmin disi tanri-
¢alara tapinmanin azalmasina yol acacak gekilde, kadin iktida-
rin1 degersizlestirmesinin yarattig: toplumsal kriz baglaminda
gerceklestirilmigtir (a.g.e. 139-40).

Cadi av1 Afrika’ya da sigramigtir ve halen de ézellikle bir
zamanlar kole ticaretine bulagmig Nijerya ya da Giiney Afrika
gibi pek ¢ok tilkede bolunmeler yaratmanin temel bir araci ola-
rak varligini siirdirmeye devam etmektedir. Buralarda da cad:
avi, kapitalizmin yikseligiyle birlikte kadinlarin statiisiiniin
diigmesi ve son yillarda neoliberal giindemin dayatilmasiyla
giderek tirmanan, kaynaklar i¢in yapilan savaglarla el ele git-
mektedir. Yok olmakta olan kaynaklar i¢in verilen 6liim kalim
savaginin bir sonucu olarak, ¢ogu yagh ve yoksul bir siirii ka-
din, 1990’larda Kuzey Transvaal’da avlanmis ve 1994 yilinin
ilk dort ayinda bunlardan yetmisi yakilmigtir (Diario de Mexico:
1994). Yeni ¢itlemeleri beraberinde getiren ve halkin daha énce
gorilmemis bir gekilde yoksullagmasina neden olan, Uluslara-
rast Para Fonu ve Diinya Bankas: tarafindan dayatilan yapisal
déniigim politikalariyla birlikte, 1980’ler ve 1990’larda Ken-
ya, Nijerya ve Kamerun’'da da cadi avlar1 yaganmagtir.””

Nijerya'da, 1980’lerde masum kizlar diizinelerce insan él-
dirdtklerini itiraf ederken, diger Afrika tlkelerinde hitkiimet-
lere cadilara daha sert bir bigimde eziyet edilmesini talep eden
dilek¢eler kaleme aliniyordu. Aym sirada, Giiney Afrika ve
Brezilya'da yash kadinlar cadilik suglamasiyla komsular: ve ak-
rabalar: tarafindan éldiirilityordu. Yine bu dénemde, Michael
Taussing’in Bolivya’'da belgeledigi érnege benzer gekilde, yeni
bir cadi inanmig1 gelismeye baglamgt1. Taussing’in aktardigina
gore, yoksul insanlar nouveau riches’in servetlerini yasa dis1 ve
dogatistii yollardan edindiginden stipheleniyor ve bu zenginle-
ri kurbanlarini ¢aligtirmak i¢in zombilere déniistiirmeyi iste-
mekle sugluyorlard: (Geschiere ve Nyamnjoh 1998: 73-74).

Tipki 16. ve 17yuzyillarda yasanan cadi avlarinin uzun
bir middet tarihgilerin ilgisini ¢ekememis olmasi gibi, Afrika
ve Latin Amerika'da su anda goriilen cadi avlari, Avrupa’da ve
Amerika Birlegik Devletlerinde de ¢ok nadiren duyurulmak-
tadir. Bu gibi olaylarin artik ¢ok geride kalmig zamanlara ait
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oldugu ve “biz”le hi¢bir ilgisi olmadigi fikri o derece yaygindir
ki duyulduklarinda bile tagidiklar: 6nem genellikle es gegilir.

Oysa ge¢migin derslerini gitniimiize uygulayacak olursak,
80’lerde ve 90’larda diinyanin bu kadar ¢ok yerinde cadi avla-
rinin yeniden ortaya ¢ikmasinin bir “ilksel birikim” siirecinin
cok agik bir gostergesi oldugunu goérebiliriz. Bu demektir ki
topraklarin ve diger komiinal kaynaklarin 6zellegtirilmesi, kit-
lesel yoksullagma, yagma ve bir zamanlar uyum i¢inde yagsayan
topluluklarin bélinmesi yeniden dinyanin giindemindedir.
Bir Senegal kéyiintn yaglilar:, Amerikali bir antropologa gele-
cege iligkin kaygilarini anlatirken, “Béyle devam ederse, ¢ocuk-
larimiz birbirlerini yemeye baglayacak” demistir. Gercekten de
ister miilksiizlegtirilmeye karg: direnisi su¢ haline getirmek
i¢cin yukaridan, isterse giiniimiizde Afrikanin bazi yerlerinde
yagandig: lzere, azalan kaynaklar1 temelliikk etme arzusuyla
agagidan gelsin, cadi avinin yaptigi sey tam da budur.

Baz: iilkelerde bu siire¢ halen daha cadilarin, cinlerin, sey-
tanlarin harekete gegirilmesini gerektirmektedir. Ama bunun
bizi ilgilendirmedigini s6yleyerek kendimizi kandiramayiz.
Artur Miller'in Salem davalarina iligkin yorumunda ¢oktan
anlamig oldugu gibi, cadilara yapilan zulmi metafizik siisle-
rinden arindirirsak, onda evimizin icindekilere ¢ok benzeyen
olgular1 gérmeye baglayabiliriz.

Sonnotlar

1  AslindaSycorax-cadi- Latin Amerikadevrimciimgelemine Caliban'dan
farkl bir gekilde girmigtir. O hala gériinmezdir, tipki kadinlarin kolo-
nilegmeye karg: direniginin de yillar boyu kaldig: gibi... Caliban'in neyi
temsil ettigini ise Kiibal yazar Roberto Fernandez Retamar olduk¢a
etkili bir metninde gu sekilde aciklar (1989: 5-21): "Bizim sembolii-
miiz Ariel degil.... Caliban’dir. Bizler, yani Calibanin yasamig oldugu
adalarda yagayan mestizo yerliler icin, bu o kadar agik bir geydir ki...
Prospero adalari iggal etti, atalarimizi 6ldiirdii, Caliban’ kolelegtirdi.
Kendini anlatmasi i¢in ona dilini 6gretti. Caliban ayni dili konugmasin
da ne yapsin? Artik ona lanet okuyabilecegi bagka bir dili yok ki... Tu-
pac Amaru’dan...Toussaint-Louverture, Simone Bolivar...Jose Marti...
Fidel Castro...Che Guevara...Frantz Fanon'a kadar... bizim tarihimiz,
bizim kiltiiriimiiz, Caliban'inkinden bagka nedir ki?" (s.14).
Bu konuda ayrica bkz. Margaret Paul Joseph. Caliban in Exile’da (1992)
Joseph séyle der: “Prospero ve Caliban, oldukga etkili bir kolonyalizm
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metaforudur. Bu yorumun diger bir tiriinii de Caliban, yani tarihin mut-
lak giigstizliigiin bilgisinden hiisrana ugramis bir kurbani olmanin soyut
kosuludur. Latin Amerika’da bu isim ¢ok daha olumlu bir tarzda benim-
senmistir, ¢iinkii Caliban burada elitlerin baskisina kars1 ayaklanma
miicadelesini siirdiiren kitleleri temsil eder gériinmektedir” (1992: 2).
Hispanola adas: iizerine kaleme aldi1 Historia General de Las Indias’ta
(1551), Francisco Lopez De Gomara kendinden tamamen emin bir ge-
kilde, “bu adanin tek tanrisi geytandir” der ve bu geytanin kadinlarin
arasindayagadigini éne siirer (de Gomara: 49). Meksika ve Peru halkla-
rinin dinlerinin ve geleneklerinin incelendigi, Acosta'min Historia'simn
besinci kitabinda (1590) insan kurban etme de dahil olmak iizere, belli
bagl geytana tapinma bigimleri ele alinir.

“Karip/yamyam imgesi,” der Retamar, “Kolomb’un yazilarindaki Ame-
rikali adam imgesi, yani bariscil, alcakgéniillii, hatta tirkek ve korkak
olarak tanimladig: Biyiik Antiller'in Aruaco’suyla -6zellikle bizim Ta-
ino’'muzla- kargithik olugturur. Avrupa’da bu her iki Amerikan yerlisi
imgesi de hizla dolagima girecektir...Bu siiregte Tainolar, itopik bir
diinyanin cennete yaragir bir sakini haline gelirken...Karipler yam-
yam, insan yiyen, éldiiriilesiye kadar miicadele edilmesi gereken, uy-
garligin sinirinda konumlanmig hayvani adamlara déniigecektir. An-
cak bu ikiimge aslinda birbirleriyle ilk bakigta goriindagii kadar ¢elisik
degildir.” Her iki imge de Karayiplerin yerli halkinin hayatini kontrol
etme hakki oldugunu varsayan, kolonyal bir miidahaleye tekabiil eder.
Retamar bunun giiniimiizde de surdugiini diginmektedir. Bu iki imge
arasindaki akrabaliga bir kanit olarak, Retamar hem kibar Tainolarin
hem de vahgi Kariplerin yok edilmesini gésterir (a.g.e. 6-7).

Acosta’nin Inka ve Azteklerin dini gelenekleri iizerine anlattiklarinda
insan kurban etme olduk¢a genis bir yer tutar. Peru’daki bazi festival-
lerde iki ile dért yag arasindaki dért yiz ¢ocuktan t¢ yuztinin kur-
ban edildigini -kendi ifadesiyle “duro e inhumano spectaculo” anlatir.
Ayni zamanda, digerlerinin yam sira, Meksika'daki savagta yakalanan
Ispanyol askerlerin kurban edilisinden bahsederken, tipki de Gomara
gibi, kendinden tamamen emin bir sekilde bu cinayetlerin seytanin igi
oldugunu sdyler (s.250 ve devamy).

Kuzeydogu Amerika eyaletlerinde, tip¢ilar “insan cesetlerinden yapi-
lan” regeteler tavsiye etmekteydi. Bunlarin arasinda en popiiler olam
her derde deva oldugu kabul edilen, kurutulan ya da bal mumuna ba-
tirilan ceset pargalarindan hazirlanan “mumya’ydi. Insan kaninin ti-
ketilmesine iliskin olarak ise Gordon-Gruber sunlar: anlatir: “Kafas1
koparilan suglularin kanini satmak hakk: sadece cellatlara aitti. {dam
alaninda ‘ellerinde bardaklar’la kuyruga giren sara hastalarina ya da
diger musterilere kan heniiz sogumadan satilird1” (1988: 407).

Walter L. Williams goyle der: “Ispanyollar Yerlilerin neden hastalik-
tan kirildiklarini digiinmek yerine, bunu Tanrr’nin kafirleri yok etme
planinin bir igareti oldugunu varsaymay:i yeglediler. Oviedo su sonuca
varmigt: “Tanr1 bir nedeni olmasa onlarin yok olup gitmelerine izin
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vermez. Tanrr’nin, giinahlar: yuziinden bunlarin igini yakinda bitire-
ceginden hi¢ siiphem yok.” Krala yazdig, Mayalar escinselligi kabul
etmekle su¢layan mektubunda ise, ‘Tanri’'nin Kuzilderilileri hangi sug-
tan cezalandirdigim daha giiclii bir gekilde ortaya koymak ve neden
onlara merhamet etmedigini géstermek i¢in bunu dile getirmek istiyo-
rum’ diye yazar. (Williams 1986: 138).

Sepulveda’nin Yerlilerin kolelestirilmesini savunmasinin kuramsal
dayanag;, Aristoteles’in “dogal kélelik” goriugtdir (Hanke 1970: 16 ve
devam).

Maden, Las Casas ve Sepulveda arasindaki tartismadan bes yil énce,
1545’te bulunmustur.

1550’lere gelindiginde, Ispanya Krallig1 ayakta kalabilmesi i¢in Ame-
rikan kilgelerine o derece bagimliyd: ki -savastirdig1 paral askerlere
6deme yapabilmek igin- 6zel gemilerle getirilen kiilge yiginlarina el
koyuyordu. Bunlar genellikle Fethe katilan ve simdi Ispanya'ya geri
dénmeye hazirlananlarin kenara koydugu paray: geri tagimaktaydi.
Bu yiizden, birkag yil boyunca, go¢ etmis olanlar ile Ispanya Krallig:
arasinda gé¢menlerin para biriktirmesini kisitlayan bir yasa qikaril-
masiyla sonuglanan bir ¢atigma yagandi.

Enrique Mayer’in Tribute to the Household ‘unda (1982) bu direnigin
gugli bir tasvirine rastlamak miimkindiir. Kitapta her toplulugun ken-
disine ve kralliga bor¢lu oldugu haraci belirlemek i¢in, encomenderos’un
koylere gergeklestirdikleri visita'lar anlatilir. Andlarin dag kdylerinde,
gelmesinden saatler énce ath kafileler uzaktan secilmeye bagladigin-
da, gengler koyden kagar, ¢ocuklar farkli evlere yerlegtirilir ve kaynak-
lar saklanirdu.

Taki Onqoy, harekete katilanlari etkisi altina alan dans transini
ifade eder.

Philippe Descola, Amazon'un yukari kisimlarinda yagayan bir halk olan
Achuarlar i¢in “bahge islerinin verimli bir sekilde yiiriitiilmesinin en
temel kosulunun, bahgelerin koruyucu ruhu olan Nunkui'yle dogrudan,
uyumlu ve siirekli bir aligveris oldugunu” yazar (s.192). Her kadinin
bahgesindeki bitkilere ve gifali otlara, biyimelerini saglamak i¢in “yii-
reginden gelen” gizli sarkilar ve efsunlar sdylerken yaptig: sey tam da
budur (a.g.e. 198). Bir kadinla bahgesini koruyan ruhun iligkisi o kadar
yakindir ki kadin éldiigiinde “bahgesi onun yaptiklarini devam ettirir.
Kadinin evlenmemis kiz1 diginda hicbir kadin kendisinin baglatmadig
builigkiye adimini atmaya cesaret edemez.” “Erkeklerse bu yiizden iste-
seler de karilarimi degistiremezler... Bir erkegin bah¢esine bakip yeme-
gini yapacak kadini (annesi, karisi, kiz kardesi ya da kiz1) kalmamigsa
kendisini 6ldiirmekten bagka se¢enegi yoktur” (Descola 1994: 175).
Michael Taussig Shamanism, Colonialism and the Wild Man’de (1991) bu
ifadeyi, Amerikalar’da kolonyal hegemonyanin kurulugsunda terériin
gordiugi islevi vurgulamak i¢in kullanir: “Hegemonyanin nasil olup da
boyle kisa bir siirede saglanabildigiyle ilgili olarak hangi sonuglara va-
rirsak varalim, teroriin oynadigi rolii es ge¢gmek makul olmaz. Bununla
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teror araciligiyla diigiinmeyi kastediyorum. Teréy, fizyolojik bir durum
oldugu kadar bazi 6zel niteliklerinden dolay1 kolonyal hegemonyanin
mitkemmel bir aracist iglevini géren toplumsal bir durumdur da: Yerli-
lerin, Afrikalilarin ve beyazlarin Yeni Diinya'yi yarattigi bir 6lim alam-
dir bu (s.5) (vurgular bana ait).

Ancak Taussing bu 6liim alaninin bir yandan da bir “déniigiim alam”
oldugunu ekler, ¢iinki “6liimle burun buruna gelme, ¢ok daha canli bir
hayat duygusunun olugmasin: saglayabilir; korku yalnizca ézbilincin
gelismesine degil, aym1 zamanda otoriteye uyum saglayan benligin
par¢alanmasina ve sonra da kaybina yol a¢abilir” (a.g.e.:7).

Fetih 6ncesi Meksika'da ve Peru’da kadinlarin konumuna iligkin bkaz.
June Nash (1978, 1980), Irene Siverblatt (1987) ve Maria Rostworows-
ki (2001). Nash, Azteklerde “akrabaliga dayal: toplumdan... simifl1 im-
paratorluga” gecigle iligkili olarak, kadinlarin gicinin azaligini ele
alir. 15. yizyila gelindiginde Aztekler savaga dayal bir imparatorluga
dénistiikee, cinsiyete dayali oldukea kati bir igbsliimi ortaya qikmus,
ayrica maglup edilen digmanlarin kadinlar1 “muzafferlerin arasin-
da paylasilmas1 gereken ganimetler” olarak gorilmeye baglanmigtir
(Nash 1978: 356, 358). Es zamanli olarak, kadin tanrilarin yerini, halk
bu kadin tanrilara tapinmaya devam etse de, erkek tanrilar -6zellikle
de kana susamig Huitzilopochli- almigtir. “Yine de Aztek toplumun-
daki kadinlarin, ¢émlek ve tekstil iglerinde bagimsiz zanaatkarlar,
rahibeler, doktorlar ve tiiccarlar olarak pek ¢ok uzmanlik alani vardi.
Rahiplerin ve kralliga bagl yoneticilerin yirattiga Ispanyol kalkinma
politikasiise evici tiretimin yerine erkekler tarafindan igletilen atélye-
lerde ve degirmenlerde tiretimi getirmistir” (a.g.e.)

Parinetto, Amerikan Yerlisi “vahgiler” ile Huguenotlarin yok edilisi
arasindaki baglantinin, San Bartholomé Gecesinden sonra Fransiz
Protestanlarinin bilincinde ve edebiyatinda olduke¢a a¢ik bir bigimde
gorulebildigini séyler ve bunun dolayh bir yoldan Montaigne’in yam-
yamlar tizerine yazdig: makaleleri ve tamamen farkli bir yoldan da
Jean Bodin'in Avrupali cadilar ile yamyamliga ve oglanailiga digkin
indio’lar arasinda kurdugu iligkiyi etkiledigini éne stirer. Fransiz kay-
naklarina atifta bulunan Parinetto, vahsgi ve Huguenot arasinda kuru-
lan bu iligkinin, Ispanyollarin Amerika’da gerceklestirdikleri katliam-
larin (Florida'da 1565'te, Lteriyen olmakla suglanan binlerce Fransiz
kolonicinin katledilmesi de dahil olmak iizere) Ispanyol hakimiyetine
kargi yuriitillen direnigte “cok¢a bagvurulan siyasi bir silah” haline gel-
digi 16. yizyilin son on yillarinda doruk noktasina ulagtigini belirtir
(Parinetto 1998: 4293-30).

Ozellikle 1440’larda, Dauphiné’de Engizisyon tarafindan gériilen, pek
¢ok yoksul insanin (kéyliiler ve cobanlar), bedenlerinden biyili tozlar
yapmak i¢in ¢ocuk pisirmekle suglandigr davalara (Russell 1972: 217-
18) ve cadilarin “¢ocuklarim pigirdigi, kaynattigs, etlerini yiyip kapta
kalan ¢orbay: igtigini... kat1 kisimlarla biytli merhemler ve yaglar
yaptigini (bu ¢ocuk cinayetinin iigiincii nedenidir)” anlatan Suabiyali
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Dominik Joseph Naider'in Formicarius'una (1435) génderme yapryo-
rum (a.g.e.:240). Russell, “bu merhem ve yagin 15. ytizy1l ve sonrasm-
daki cadiligin en énemli unsurlarindan biri” olduguna isaret eder.
“Acikca modern degigimlerle iligkili olarak kavramsallastirilan (Af-
rika'daki) cadiliga kars1 yeniden artan ilgi” icin bkz. African Studies
Review’in bu konuyu ayrilmis olan 1998 Aralik sayisi. Ozellikle de
Diane Ciekawy ve Peter Geschierenin “Containing Withcraft: Conflic-
ting Scenarious in Postcolonial Africa” baghkh makalesi. (a.g.e.:1-14).
Ayrica bkz. Adam Ashfort, Witchcraft, Violence and Democracy in South
Africa (Chicago: Univ. Of Chicago Press, 2005) ile yapimaligini ve y6-
netmenligini Allison Berg'in iistlendigi “Witches in Exile” adl1 video
belgesel (California, Newsreel, 2005).
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Caliban ve Cadi kapitalizme gecis surecinde bedenin bir tarihidir. Slivia
Federici, ge¢ ortagaglarin koylii ayaklanmalarindan cadi avlarina ve
mekanik felsefenin dogusuna kadar toplumsal yeniden dretimin
rasyonellestirilmesini arastirir. Asi bedene karsi savasin ve beden ile zihin
arasindaki catismanin, nasil modern toplumsal drgutlenmenin iki merkezi
ilkesinin, yani "emek gtcU" ile "kendi bedeni ve yasami Uzerinde milkiyet
hakkrnin gelisiminin temel kosullanni olusturdugunu gosterir.

"Postmodernizmin neoliberal ¢aginda proletarya, tarihin sayfalarindan
silinmis durumda. Slivia Federici, proletaryanin hikayesini ta en basindan,
dogum sancilanyla birlikte anlatarak ona tarihsel énemini geri kazandirir.
Bu kitap bir hatirlamanin, insanhigin belleginde kithk, katliam ve kolelik
kadar derin ve aci veren bir yara agan, kadinlarin bedenine kazinmis bir
travmanin kitabidir.

Federici, proletaryanin dojusunun kadinlara karsi bir savasi gerektirdigini
ve bu savasin yeni bir cinsel s6zlesmeyi ve yeni bir patriyarkal dénemi,
yani Ucret patriyarkasini beislattigini gosterir. Federici'nin cadilara yapilan
zulmln ve bedenin disiplin altina alinmasinin tarihine sikica bagh
argimanlari, kadinlara boyun egdirilmesinin diinya proletaryasinin
olusumunda neden topragin citlenmesi, "Yeni Dinya'nin fethi ve
kolonilestirllmesl, koéle ticareti kadar dnemli oldugunu agiklar."

Peter Linebaugh, The London Hangecfin yazari
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