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Giri :
NEDEN D NC K?

‘Neden dincilik?’ sorusunun yan , asl nda insan n toplumsall -
n bir göstergesi olan inanç dünyas  ile ilgili olmaktad r. E er dik-

kat edilirse, hiyerar ik dönemden ya da onun devletçilikle bulu tu-
u mitolojik ça lardan bu yana egemen güçler, insan  esas olarak

kendi insanl  yaratm  oldu u alanlarda tutsak etmeye çal -
r. Yani insanl  kölele tiren yöntemler, onun temel ya am alanlar

üzerinden geli tirilmi tir.
O zaman insan n varolu u ve insan olarak neslinin devam  ile il-

gili olarak temel ya am alanlar n neler oldu una bakmak gerekir.
En ba ta biyolojik insan n varl  korumas  ve neslini devam et-
tirmesi için üremesi gerekir. Bu eksende erkek egemenlikli sistem
taraf ndan Sümer’den bu yana kad n-erkek birlikteli inin bugün
hangi düzeyde endüstri konusu haline getirildi ini ve seksin insan-

 dü ürmenin bir arac na nas l dönü türüldü ünü bilmekteyiz.
Di er yandan, ya am n devam  için zorunlu maddi ihtiyaçlar n

kar lanmas  anlam na gelen ve asl nda insanl n en görkemli de-
mokratik eylemi olarak ortaya ç kan ekonominin, endüstriyalizmin
bütün y  ve ba tan ç kar n konusu haline getirilerek,
bu-gün nas l bir kâr kap na ve insanl -do ay  tüketme alan na
dönü türüldü ünü görmekteyiz.

nsan n maddi-manevi dünya ile kurdu u ruhsal, duygusal-im-
gesel ba n, bir yarat m eseri olarak d a vurmas  anlam na da gelen
sanat n, bugün nas l insanl  yerlerde süründüren bir manipülas-
yon ya da ba tan ç karma arac na dönü türüldü üne ya da dönü tü-
rülmek istendi ine, anl k olarak hem de ya ayarak tan k olmaktay z.

Di er yandan bireysel olarak sa kl  ya am, toplumsal ya ama
kat m, ortakl k ruhu ve birliktelik duygusu geli tiren spor, özellikle
Roma’dan (gladyatörlük kurumu) bu yana, endüstrinin konusu hali-
ne getirilerek gelir kayna  olurken, bir soysuzla rma ya da uyu -
turma arac na dönü türülmü tür.
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nsan, ilk kimli ini inanç sahas nda edinmi tir
Toplumsall k için dönüm noktas  olma anlam nda, topluluklar n

kimlik kazanma a amas  önemli olmaktad r. nsanl k tarihine ili kin
ilk kimlik kazanma a amas , topluluklar n ayn  zamanda birer inanç
grubu olarak da kendilerini örgütlemeleri dönemine tekabül etmek-
tedir.

Bu anlamda çevrede bulunan her eyin (hayvan, bitki, a aç, ta -
toprak vb.) ruhlu ya da canl  oldu una inan lmas  yani animizm ( lk
kez ngiliz Etnolo u Edward B. Taylor taraf ndan kullan lm  ve ta-

mlanm r) de denilen inanç a amas  kimlik kazanmada ilk ve
önemli bir ad md r. Taylor, insanl n inanç yol haritas  ç karmada
önemli bir rol oynam r. lk insan n ruh kavram na ve inanc na
nas l vard , oradan da cin ve peri inançlar na nas l geçildi ini;
giderek dini inanc n nas l geli ti ini ele alan Taylor’a göre ilk insan-
lar, “… uyku, dü , ate li hastal klar, esirme, delilik ve ölüm gibi psiko-
fizyolojik olgulardan animizme varm lard r” (Dr. Sedat Veyis Örnek,
Etnoloji sözlü ü) Taylor’un konuya bak  aç ndaki yetmezli i
burada ele almayaca z. Fakat ondaki inanç çözümlemesi toplumsal-

ktan soyut olarak ele al nd  için, günümüzde neden dincilik yay-
n bir egemenlik arac  olarak kullan yor sorusuna onun yöntemiy-

le do ru yan t bulmak mümkün görünmemektedir.
Do ada her zaman ola anüstü bir güç bulundu una inanan ilk

insan, çevresinde ya anan tüm de imleri hep bu ola anüstü güce
yükleme yolunu seçmi tir. Bir canl n do up büyüyüp ölmesi, bir

ac n meyve vermesi ya da bir kirpinin kendisini oklarla donatma-
 veya güne in-ay n-y ld zlar n do up batmas  vb. do ada var olan

ya da her eyin içinde bulunan ola anüstü güçle ilintilidir. Bu do a-
üstü olmayan ama ola anüstü olan güç için her toplum farkl  isimler
kullan rken, bu ola anüstü gücü ta yan özel nesnelerin varl na da

aret etmi tir. Di er yandan varl na i aret edilen bu özel nesneler
giderek dikkat edilmesi gereken, tehlikeli, dokunulmaz ilan edilen
gizemli güç ta  ‘tabu’ lar olarak tan mlanm r.

Hense Leonard, ‘Hellen-Latin Eskiça  Bilgisi’ adl  eserinde bu
süreci k saca öyle ele alm r;

lkel insan, kendi öz duyu  ve dileyi ini çevresindeki dünyada etki
gösteren kuvvetlere yüklemekle bu dünyada bir sürü ruhun i ba nda
oldu unu görüyor. Bu ruhlar n kendisine iyi davranmalar  sa la-
mak için onlara tapmak zorunda kal yor.” Bu anlat n konusu olan
dönemi di er süreçlerden ay ran bir yan n oldu unu görmekteyiz.
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Bu dönemde do a güçlerine kar  insan n bir direni i ya da kar
gelmesi söz konusu de ildir. Bu güçler kar nda yap lan her ey,
ruhlar n iyi davranmas  sa lamaya yöneliktir. Nas l bir insana iyi
davran r ve kar nda iyilik görülürse, çevredeki her eyin say-

yla kar lanmas  ve onlar n da birer canl  olarak alg lanmas  sonu-
cunda da hep iyilik görülecektir. Burada tap nma olarak yorumla-
nan iyilik, asl nda bir empatidir. Bir anlamda da insan kendisine
bakt kça çevresine bir anlam vermektedir. Bu bak tan yola ç karak
animizm için ‘kendini bil’ özdeyi inin kayna r diyebiliriz. Di er
yandan bugün kuantum fizi inin yeniden yorumlayarak ortaya ç -
kard  gözlemci-gözlenen ili kisinin ilk gerçekçi yorumu da ani-
mizmde kayna  bulmaktad r. Tasavvufçular n dü ünce sistemati-

inin temelinde yer alan ‘gönül gözü’ yakla  ve dergahlarda, tari-
katlarda, manast rlarda olu an karde lik ba lar n temelinde de
evrenin bir bütün olarak özne biçiminde ele al nmas  yatmaktad r.
Canl k da özne-nesne ayr  reddeden canl -cans z her eyin
ruhlu oldu una inanan ve ruhlar n birbiri üzerindeki etkisini-
ili kisini esas alan bir inanç olmaktad r.

Bu a amadan sonra inanc n temsili anlam nda simgeler ve bu
simgeler kar nda yap lan davran lar; yani putlar ve ritüeller dev-
reye girmi tir.

Feti izm, ilk insanlar n inanc  ifade eden eylemlerin tümünü
içermektedir. Bu anlamda da feti (put) olarak nitelenen do al ya da
yap lm  ve simgesel bir de ere sahip hale getirilen nesnelerden
fayda görme esas  üzerine ekillenen klan-kabile inançlar na feti-
izm denir.

nsanl n geli iminin bu a amas nda inançlar n simgeleri olan
putlar, her klan ya da kabile için bir kimlik anlam na gelmektedir.
nsanl n ilk kimlik edindi i ya da aidiyet duygusunu hissetti i bu

ama, ayn  zamanda farkl klar n da ortaya ç kmas  demektir. Da-
ha dil öbeklerinin olu umundan milyonlarca y l önce gerçekle mi -
tir bu farkl la ma. Temeli de inançt r. Dil öbeklerinin olu umu ya da
simgesel dilin kullan n tahminen 70 bin y ll k tarihi geçmi i
dü ünüldü ünde, insan n toplumsal kimlik kazanmas ndaki ilk ve
en önemli ad n inanç sahas  oldu unu görebiliriz.

Bir anlamda “do an n ve insan n meydana getirdi i nesnelere say-
 göstermek olan” feti çilik, kimlik bilinci ve aidiyet duygusuna da-

yal  farkl la man n bir ifadesi olarak da tarih sahnesine ç km r.
Daha topra a yerle meden, toplumsal örgütlenmesi halen klanlar
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düzeyinde iken insanlar, animizm inanc ndan farkl  olarak do a
güçlerine kar  sava mak zorunda olduklar  hissetmeye ba lam -
lard r. te feti izm, böylesi bir ihtiyaca dayal  olarak yani bir öz-
savunma inanc  ya da güvenlik unsuru olarak da ortaya ç km r.
Neslin devam  için yalvarmak, ya am n rahat sürmesi için ruhlardan
iyilik beklemek, art k tek ba na bir anlam ifade etmemektedir. Ko-
ruyucu güçlere ihtiyaç vard r. te bu güçler putlar olmaktad r. Bun-
lar do al eyler oldu u kadar insan yap  olan nesneler de olabilir.

Bu feti ler daha sonralar  belki de on binlerce y l sonra birer tan-
 gibi de tarihe giri  yapm lard r. Sanki eski ça lar n feti leri, Hint

mitolojisindeki tanr  ve tanr çalar n dünyaya insan biçimindeki geli-
ini anlatan avatarlar gibi, yeni dünyaya insan görünümlü tanr lar

veya tanr çalar olarak gelmi lerdir. Örne in Antik ça  Yunan çok-
tanr ndaki tanr  Hermes, ta lar n ruhuna insan ba  giydirilmi
bir figürdür. Hermes, önceleri ta  y  anlam na gelen bir feti tir.
Yine ayn ekilde bir zamanlar n da  ve ormanlar n ruhlar  Arte-
mis’te, bu day ve çe itli tar m ürünlerinin ruhlar  Demeter’ de insan

nda biçimlenmi tir. Bir m zrak feti i olan tanr  Mars da Romal -
lar için öyledir. Örneklerde de görüldü ü gibi çoktanr k, feti le -
tirilen do a güçlerinin ki iselle tirilmi  halidir. Di er yandan feti-
izm döneminden kalma olan tak lar da bugün bile muska ya da

urluklar olarak ta nmaktad r. Özellikle halen köylerde-
kasabalarda evlerin kap lar n üzerine as lan nallar veya odalar n
herhangi bir yerine konulan sarm saklar ya da bebeklerin be ine-
kunda na ili tirilen nazar boncuklar , binlerce y ll k bir gelene in
bugün bile ya amas  anlam na gelmektedir. Elbette tarihten günü-
müze ak p gelen sadece bunlar de ildir. Nas l ki bir feti  etraf nda ve
bir rahip öncülü ünde insanlar klan ya da kabileler olarak ya amla-

 güvenceye almaya çal larsa, bugün de cemaatler, tarikatlar
eklinde ayn  gelene in ama farkl  amaçlarla sürdürüldü ünü gör-

mekteyiz. Yani bir zamanlar feti ler ve amanlar yoluyla korunmaya
al nan ya am, bugün hem de putçulu a ve amanl a kar  olundu u
iddia edilerek muskalarla, nallarla ya da nazar boncuklar yla eyh-
lerle, pirlerle vb. korunmak istenmektedir. Ya da bu gelenek bir tut-
sakl k arac na dönü türülmek için kullan lmaktad r.

Elbette feti ler sadece bir korunma unsuru olarak ortaya ç kma-
r. Bir bütün olarak ya amda srar etmenin, onu sürekli k lma-

n iddias  olarak tarihe giri  yapan feti izm, topluluklar n bir arada
duru unun, ortak de erler üzerinden ya am  sürdürmesinin de ifa-
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desi olmu tur. Belki de ahlaki-politik toplumun ilk sistematik hale
geli i feti izm etraf nda gerçekle mi tir.

Do a güçlerine kar  mücadele, ayn  zamanda bu güçlerin iyi-
kötü yanlar n ayr lmas  anlam na da gelir. Bu ayr rma üze-
rinden hem insanlar aras  hem de do a ile insan aras  ili kiler belli
kriterlere ba lanarak kurulmu tur. Feti lerle kurulan diyaloglar
esas olarak da bu ayr rmaya dayal  geli mi tir. Art k insan bu
inanç alt nda toplumsall k d nda bir ya am n olamayaca  ve
toplumsall a hizmet etmeyen her eyin kötü-günah ya da suç oldu-

unu ortaya koymu tur.
Bu durum toplumsall kla insan aras ndaki metafizik ba lar n ku-

rulmas  anlam na da gelmektedir.
Belli günlerde ya da durumlarda gerçekle tirilen tap m ritüel-

leri tiyatrolar n da esin kayna  olarak sanatsal alana güçlü katk lar
sunarken; her tap m zaman  ayn  zamanda takaslar n gerçekle ti i
bir pazar yeri havas nda da geçmi tir. Bu ritüeller, iyi eylerin kar -

 olarak bir efkat gösterisine, kötülükler kar nda da bir öfke
seline dönü meyi ifade etmi tir. Do al afetler kar nda bir yakar
anlam na da gelen ritüeller, vah i hayvanlar n ya da di er kabilele-
rin sald  kar nda ruhsal birli in yani klan birli inin simgesi
haline gelerek bir direni  ruhuna dönü mü tür. Yani totemler, ya-
am  tehdit eden, güçten dü üren her ey kar nda ona kar  di-

renmek için tek vücut olman n sembolü olmu tur.
Burada ya am n tehdit edilmesi olay  tüm klan-kabile toplulu u-

nu ilgilendirmektedir. Çünkü birey klan yla birlikte vard r. Klan ol-
mazsa birey de yoktur. Onun için bireye yap lan her sald  ayn
zamanda onun ait oldu u klana ve onun koruyucusu olan toteme de
yap lm  bir sald r. te bu nedenle de totem, d  dünyan n tüm
tehlikelerine kar  harekete geçen klan n kolektif iradesi anlam na
gelmektedir. Bu yönüyle totem, özünde toplumsalla man n gücünün
kutsalla lmas r.

Bugünün birçok gerçekli ine de k tutmas  ve temel sorunlar n
çözümüne de katk da bulunmas  anlam nda totemlerin klan-
kabilelerde oynam  oldu u role k saca da olsa derli-toplu bir ekil-
de bakarak özetlemek gerekirse;

Feti  (totem), simgesel bir varl n ahs nda klan n-kabilenin
kendi kimli ine ve birli ini sa layan inanc na kar  duydu u sayg
ifade eder. Yani totem ahs nda topluluk kendine sayg  duymakta-

r. Çünkü o toplulu un moral de erlerini olu turan esas manevi
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unsurdur. Bu manevi unsur toplulu u birbirine ba lamaktad r. Böy-
lece toplulu un birli ini sa layarak onu verimli, güçlü ve sürekli

lan totem, dokunulmaz-ula lmaz ve kutsal bir tabu haline gelir.
Elbette tabu, sadece tap lan bir simge olan totemden ibaret de il-
dir. Burada tabu yani dokunulmaz olan kutsal, ayn  zamanda totem
ve aman etraf nda örülerek ya am n vazgeçilmezi olarak toplulu a
mal olan ahlakt r da. Yenilmesi uygun olmayan varl klara dönük
tabular (Alevilerdeki tav an yememe ya da Müslümanlarda domuz
yemenin haram olmas  gibi) buna örnek gösterilebilir.

Elbette örneklere bakarak tabular  bir yasaklar y  olarak
görmemek gerekir. Tabular ayn  zamanda sosyal ili kilerin ahlaki
olarak düzenlenmesini de sa lar. Burada topluluk bireylerinin hangi
esaslar üzerinde kiminle nas l ili kilenece i belirlenir. Bu belirlen-
me di er topluluklardan farkl  kimlik vurgusunu da yapar. Böylece
topluluk üyelerinin kendilerini bir kimlik temelinde nas l alg lad k-
lar  daha net anla r.

Bu ekilde klan –kabile ya am nda ortaya ç kan her geli me, in-
san  tür olarak daha da yetkinle tirmi tir. Bu yetkinle meye ba
olarak ba ta üretim olmak üzere toplumsal düzen daha sistemli ve
kapsaml  bir hale gelir. Böylece giderek daha büyük say larda bir
araya gelen insanlar topluluklar eklinde ortak beslenme, bar nma
düzenine geçerler. Bu da daha geli mi  ya da kompleks bir toplum-
sal örgütlenmeye ihtiyaç oldu unu göstermektedir. Do al olarak da
kendi içinde yeni farkl klar  da içeren bu karma k örgütlenmenin
süreklili i, baz  kurallar  ya da gelenekleri gerekli k lar.

Böylesi bir geli me seyri, zora dayal  olmadan konulan kurallar n
ya da gönüllülük üzerinden ve toplulu a hizmet temelinde ekille-
nen geleneklerin pratik yürütülmesini de zorunlu k lmaktad r. Bu da
denetleyici, gözetleyici ve yönlendirici bir olu umu gerektirir. Bu
mekanizma, topluluk içinde tecrübe-birikim ve yetenek itibariyle
öncülük-önderlik rolünü üslenebilecek olan ve toplulu un kolektif
iradesinin temsilini de ifade eden sayg nl a ula  ki ilerle i le-
tilmeye çal r. Ama maddi ya da say sal bir varl k olarak toplulu-

un süreklili ini sa lama rolünü üstlenen eflerin gücü s rl r.
Çünkü topluluk kendisi için sadece maddi bir bütünlü ün yeterli
olmad  görmeye ba lay nca, biyolojik olarak sürdürülen ya a-

n maneviyatla desteklenmesinin gerekti i ortaya ç km r.
Her yerde ve her zaman haz r olmas  gereken güçlere kar  duyu-

lan inanc  anlatan bu maneviyat, insanlar  kötülüklerden koruyan ve
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zor durumlar nda onlara yard m eden totemler olurken, bu kültü-
rün süreklili ini sa layan, bir anlamda da belle i anlam nda önde
gelen ki ili i de amand r.

aman bilgi ve tecrübe itibariyle toplulu un öncüsüdür. O tarih-
sel bir bellek(ar iv gibi) görevi üstlenirken ayn  zamanda ahlaki
kurallar n süreklili inin de teminat r. aman n do a kavray  ve
sezinleme yetene i ileri düzeydedir. Bu nedenle de do ayla özde le-
en ve do ay  da kendisi gibi dü ünen, duyumsayan bir varl k olarak

gören insan, aman yoluyla do an n s rlar  da anlamaya-çözmeye
ba lam r. Onun için de amanl k gelene ini sadece tarihte oyna-

 rol aç ndan de il, günümüzdeki toplumsal sonuçlara çok güçlü
yans mas n oldu unu bilerek ele almak gerekir.

aman n hem maddi hem de ruhani dünyaya hitap eden ikili bir
görevi vard r. Bunlar, gelecekte olacaklar  sezmek ve olacaklara
kar  tedbir geli tirmektir. Ve tabi bu temel görevler üzerinden de
ya ama anlam vermek ve onu düzenlemektir. aman n bu görevleri
yerine getirmesi dü ünsel-örgütsel bir yetenek ve güçlü bir haf za
gerektirir. amanlar bu özellikleriyle belki de yaz  olmasa bile tari-
hin ilk manifestolar  olu turmu lard r. Tarihteki bu rollerine ra -
men amanlara sanki sadece inançla ilgili manevi bir öncülermi
gibi yan lg  bir yakla m vard r. Bu nedenle de aman d nda geri-
ye kalan topluluk üyeleri, daha çok olay n inanç boyutuyla ilgilenir-
ler. Onlar bunu, yani aman n gücünü, bütün insanlarda potansiyel
olarak bulunan bir yetenek olarak alg lama yerine onda bulunan
do aüstü güçlere yormu lard r. Buna ra men baz  topluluklarda
aman n ayn  zamanda pratik bir lider oldu u ve sava  durumlar n-

da toplulu a komutanl k yapt  da bilinmektedir. Bu temelde geli-
im seyri gösteren aman n ba ar  prati i, onun otoritesini daha da

tart lmaz k larken, ba ar zl k durumu ise do aüstü gücünün tü-
kendi ine yorumlan r. Bu durum da ço u kez aman n ya am na
mal olur. Buraya kadar anlat mlardan da anla laca  gibi inanç,
insan  tüm tehlikelerden ve bu tehlikelere adeta davetiye ç karan
yaln z kalmaktan kurtaran bir gen gibi girmi tir ya ama. Toplumsal-

n de eri insan ya am  içinde kutsall k kazanm r. Toplumun
kimli i olan totemi kutsarken, asl nda toplumsall  kutsamaktad r.
Toplumsall kta gücü görerek ilk inanç ve kutsall k toplumsall k ol-
mu tur. Belki de bunun için toplumsall n insan için anlam  orta-
ya koymak aç ndan“sürüden kopan  kurt kapar” denilmi tir.
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Dikkat edilirse, buraya kadarki anlat mlarda insanl k tarihinin
do al olarak da toplumsall n kök hücrelerinin olu um tarihi, adeta
bir inanç tarihi olarak ele al nmaktad r. nsan n ilk inanc n, top-
lumsal gücün ve bilincin ifadesi olarak ortaya ç kmas  anla r bir
durumdur. Çünkü toplumsall kla birlikte insanla  ve ya am n
kalitelile mesini görmü tür. lk din diyebilece imiz bu bilinç çok
anlaml r. Yani kaba materyalist yorumlarda oldu u gibi insanl n
geli im seyri fizik ya da fizik ötesi ayr na tabi tutulmamaktad r.
Hatta madde-dü ünce öncelikleri tart lmas na girilmeden zihni-
yet-maneviyat ya da inanç gibi metafizik konular n toplumsall k
tarihinin yaz ndaki rolüne öncelik verilmektedir.

Konu ele al rken, di er yandan insanlar n birbirleriyle ya da in-
san n do ayla kurmu  oldu u ili kiyi belirleyenin zihniyet (dü ünce
ya da inanç) oldu u öne ç kar lmaktad r. Do al olarak da ahlak ve
politikayla inanç aras nda direkt bir ba n olmas  da kaç lmazd r.

Bugün e er çok yo un olarak tarikatlar n, cemaatlerin kitlesel
gücünden ve hatta bu güçlerin iktidarla mas ndan bahsediyorsak,
bu durum inanc n toplumsall n geli mesindeki rolüyle oldu u
kadar, tarihi geçmi in ve inanc n bilincinde olan küresel sermaye
güçlerinin yetene i ile de ilgili olmaktad r.

Neden tarikatla man n, cemaatle menin gücü sermaye güçleri-
nin yetene i ile de ilgilidir?

Orhan Hançerlio lu nanç Sözlü ü’ isimli kitab nda inanc öyle
tan mlamaktad r:

nanç. ….inanç bilginin bitti i yerde ba lar. Bilinen için inanç söz
konusu de ildir, bilinmeyene inan r. Her inanc n alt nda bir bilgisiz-
lik yatar. nsanlar, bilmediklerini hayal güçleriyle tamamlamaya ça-

lar, çe itli olas k(ihtimal)’lardan birini seçerek san (zan) ve
kan (kanaat)’lar edinmi lerdir. Bu san  ve kan lara güvenip ba lan n-
ca da inanç geçekle mi tir. … Hayal gücünün pratikle ba ml  olarak

lemesi halinde bilimsel varsay mlar, pratikten kopmu  olarak i le-
mesi halinde de inançlar meydana gelmi tir. … Pratikle denetlenen ve
do rulanan inanç, inanç olmaktan ç kar, bilgi olur. Bundan ötürüdür
ki, pratikte denetlenemeyen ve do rulanamayan her inanç, bir bo
inanç(bat l itikat)’t r. Metafizik, inanca bilim ve bilgi niteli i verir ve
onu bilimd  bir temellendirmeyle bo  inançtan ay r. Bilimsel aç -
dan bu anlamdaki inançla bo  inanç aras nda hiçbir fark yoktur…
inanç alan , en ilkel halk masallar ndan en geli mi  metafizi e kadar
bütün hayal ürünlerini kapsar. Bilimsel aç dan bir ilkelin bir u urlu
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ta a inanmas yla, bir dincinin babas z do an bir peygambere inan-
mas  aras nda hiçbir fark yoktur…

…Metafizik fizi e indirgenemez. ...…Tarihsel süreçte materyalizmin
idealizme önceli i gerçekli indendir. nsanl k, önce gerçeklik içindey-
di ve gerçeklikle özde ti, hayal kurma yetene i çok daha sonra geli -
mi tir…”

Hançerlio lu di er konularda oldu u gibi inanç olay na da kaba
materyalist bak  aç yla yakla . Bu bak  aç  genelde reel sos-
yalizmin olay ve olgulara yakla  göstermektedir. Bu tarif bir
anlamda da bizlere pozitivizmin insan ve toplumlar  ele al n
derinle tirilmi  bir biçimini sunmaktad r. Yani afyon gibi uyu turan
din, ancak bilinçten uzak cahil ama inançl  topluluklar  etkileyebilir.
Çünkü onlar pozitivist de illerdir. Ve onlar kendilerine kar  geli ti-
rilen her sald da mesela i siz kald klar nda, aç b rak ld klar nda,
ahlaks zl a sevk edildiklerinde, namus diye bildikleri de erleri
tehdit alt nda b rak ld klar nda belki bir u urlu ta tan ya da babas z
do mu  peygamberden güç almas  bilenlerdir. Basit bir ta  parça-

n ya da ola anüstü güce sahip peygamberlerinin etraf nda birlik
ruhu içinde bir çember olu turarak toplumsall kta kurtulu u ara-
yanlard r. te kaba materyalistlerin anlamad klar  da bu oldu u
için, var olan toplumsal sorunlar n çözümünü üretim güçleri ve üre-
tim ili kileri aras ndaki dengede aram lard r. Bir anlamda da insan-
lar  sadece bir mide ve cinsel dürtü olarak görmü lerdir. Descartes
de insanlar  bir saatin di lisi olarak ele alm . Yani ruhsuz birer
makine gibi. Böyle olunca da do al olarak toplumsal yasalar bir saat
düzene inde i leyecektir. Kaba materyalizmin ya da bilimcili in
genel  bak  aç  bu  olurken,  belki  de  mevcut  gerçe i  en  iyi  ulus-
devleti “tanr n yeryüzüne inmi  hali” olarak gören Hegel dile ge-
tirmi tir. Çünkü tanr  fikri, ya ama anlam verme ve onu düzenleme
rolünün üstlenilmesi demektir. Bu nedenle de animizmden feti iz-
me oradan da ana tanr ça kültüne ve çok tanr ktan tek tanr a
ya da mitolojiden felsefeye, dinlerden bilimcili e kadar ortaya ç kan
tüm geli melerde ya am n önce zihinlerde ya da ideolojilerde dü-
zenlendi ini görmekteyiz. Bu nedenle de insanl k tarihinin ortaya

karm  oldu u olumlu ya da olumsuz geli melerinin sorumlusu
zihniyet ya da ideoloji alan  olmaktad r. Belki de Adorno’nun “yanl
hayat do ru ya anmaz” sözü bu durumu anlatmaktad r. Burada yan-

 hayattan kastedilen zihniyet, felsefe ya da ideolojidir. Çünkü ha-
yat önce zihniyet dünyas nda kurgulanmaktad r. Bu nedenle de yan-
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 kurgulanan ya am n do ru sonuçlar ortaya ç karmayaca  da bir
gerçektir.

Bu nedenle de dikkat edilirse, ya am  kurgulayan yani nas l ya-
anmas  gerekti ini dile getirenler çiftçiler, toplay lar, avc lar, za-

naatç lar, köleler, serfler ya da proleterler de il de amanlar, rahip-
ler, bilge insanlar, tanr çalar, büyücüler, tanr lar, peygamberler,
evliyalar, pirler gibi metafizik alan n sözcüleri olmu lard r. yi bir
demirci ustas  ya da çiftçi veya avc  yapt  i in en iyi nas l olmas
gerekti ini ortaya koymaya çal r. Ama nas l ya anmas  gerek-
ti i sorusunun yan  bu maddi ya am n üreticisi olan çevrelerden
gelmemi tir. Hatta uzmanl k isteyen bu i lerin yap nda nelere
dikkat edilmesi gerekti i, ortaya ç kan ürünün kimler taraf ndan
nas l-ne kadar kullan lmas  gerekti i hususu da metafizik alan  ilgi-
lendirmi tir. te tüm bu gerçeklikler, belki de uygarl k tarihinin en
kapsaml  ve sonuç al  sistem kar  bir kalk mas  olan Mark-
sizm’in ilgi alan na girmemi  gibidir. Hatta iyi ya da kötü gibi hiçbir
ayr ma tabi tutulmaks n kar tl  yap lan metafizik alan, tümüyle
devletçi güçlerin ilgi sahas  içinde b rak lm r. Bu nedenle de
Marksizm, altyap  diye tabir edilen maddi üretim-tüketim sahas
esas alm r. Ona göre tarih boyunca insanla ilgili olan tüm olumlu
ya da olumsuz geli melerin temelinde bu altyap sal olu umlar yat-
maktad r. Bu ekonomik determinizm çerçevesinde ele al nan mane-
vi alan ya da siyasetle-dü ünceyle ilgili tüm geli meler, altyap daki
de imlere ba ml  k nan edilgen bir pozisyona sokulmu tur. te
bugün insanl  ve do ay  tehdit eden endüstriyalizm, bu ruhsuz
madde ya da robot insan anlay ndan da güç alarak aha kalkm r.

Ama di er taraftan Sümer rahiplerinden bu yana egemenler, ön-
ce zihniyet dünyas nda in a ettikleri bir ya am , günümüze kadar
ilmik ilmik dokuyarak ta rmay  ba arm lard r. Bir yandan toplum-
sall n beslendi i kaynak olan inanç ahlaki-politik yap ndan, yani
demokratik komünal özünden bo alt rken, di er yandan da yeni
içeriklerle donat larak bu sahan n önüne yeni görevler konulmu -
tur. Özellikle toplum mühendisli i çerçevesinde ele al nan bu yeni
durum, hiyerar ik-devletçi toplumu kartopu-nar topu gibi ço alt p
büyüterek günümüze ta rm r. Bu nedenle de inanç alan n te-
mel figürlerinden olan tanr  için Hegel, ‘ulus-devletle yeryüzüne
inmi tir’ eklinde bir yorum yapm r. Yani hukuk kurallar , yurt-
ta k ili kileri ve tek tip toplum in as  aray  ile ulus-devlet yeryü-
zünün bir tanr  gibi tarihe giri  yapm r. Hegel’in bu sözünden
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kar lmas  gereken ba ka bir sonuç da, ulus-devletler ça nda laik-
dinci çat mas n da kocaman bir yalan oldu udur. Çünkü yine
Hegel’e göre Napolyon’la birlikte tanr  yeryüzünde yürümeye ba -
lam r. Bu da gösteriyor ki dinle çat  yalan  yay lan ulus-
devlet, ba ta Vatikan olmak üzere tüm dini merkezlerin tanr  gibi
hareket ederek bu merkezleri var olan ahlaki k nt lar ndan da bo-
altarak istedi i gibi kullan ma açm r. Bu anlamda kapitalist

modernite ça nda tanr lar n maske takmad , kitaplar n vahiy-
le yeryüzüne inmedi ini, aksine kullar  deh etli bir ortamda sa-
va lar ve her türden soyk  me rula ran hukukla yönetti ini
görmekteyiz. Yani var lan sonuç; toplumsall k temelinde kimlik
edinmenin ilk ad  olan inanç alan , bugün iktidar n hizmetinde ve
ulus-devletin koruyucusu haline getirilmi  din yoluyla korkunç bir
soyk m sahas  olarak kullan lmaktad r. Burada merkezi uygarl n
kurnazl  ve istismarc n yan nda bu istismara kaynakl k yapan
ve bugünün insan n temel aray  noktas  olan toplumsall k ili ki-
lerine duyulan ihtiyaç olmaktad r. Yani yok edilmek istenen do a ve
insan gerçekli i, ba lang ç a amas nda oldu u gibi yine inanç saha-

nda özgürlü ü ya amay  ummaktad r.
Bu da gösteriyor ki, tarihin ba lang nda oldu u gibi bugün de

ortaya ç kan inanç aray  cehalet ya da bilgisizlikle ilgili de ildir.
Bilimci yöntemden kesinlikle uzak olan bu durum, kayna  evre-
nin var olu undaki ortak enerjiden almaktad r. Orada Kuantumun
yasalar nda oldu u gibi her ey birbiri ile dolan k halde; hareketin
hiçbir eklinden neden-sonuç ili kisine dayal  mutlak sonuç ç kma-
yaca  için olas klar geçmi  ve gelece e yön vermektedir. Di er
yandan sadece dünyada de il evrenin tümünde özne-nesne ayr -
na tabi tutulmaks n her ey bir canl -ruhlu gibi ele al p de er-
lendirilmektedir. K sacas  bugünün biliminin kuantum sahas nda
varm  oldu u sonucun milyonlarca y ld r insanl n inanc nda ya-
ad  görülmektedir.

Böylece kör olan n inanç de il pozitivizm oldu u, bilinçsizli in
ur ta ndan de il bilimcili in laboratuarlar ndan f rd  daha

iyi anla lmaktad r.
Konumuz elbette inançlar n ya da dinlerin tarihini ele almak ya

da kronolojik bir s raya tabi tutarak din ya da inanç tarihinde bir
yolculuk yapmak de il. Ama yaz  ya da yaz z tarihe bak ld nda
insanl k tarihinin yaz nda ve geli iminde inanç alan n hep
ba at oldu unu görmekteyiz. Klanlar kabileler totemleriyle kimlik
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edinmi lerdir ya da adland lm lard r. nançlar bir anlamda o top-
luluklar n s nd klar  bir liman gibi olmu tur. Toplumsall klar
kutsad klar  bu inançlar ekseninde korumu lard r. Do al olarak da
klan-kabileler aras  ili kiler bu kimlikler üzerinden olu mu tur.
Sava lar adeta totemler aras nda yap lm  gibidir. Bu nedenle de
yenilen ya da kazanan hep bu totemler olmu tur.

nsanl n toplumsalla mas nda birinci derecede rol oynayan
inanç a amas , ikinci bir toplumsalla rma arac  ile adeta devrimsel
bir geli me kaydetmi tir. Bu da simgesel dilin kullan ma girmesidir.
Yakla k 70 bin y l önce ilkel de olsa insanlar n simgesel dil arac -

yla anla ma a amas na gelmeleri, yeni bir toplumsal ya am n ba -
lamas  da beraberinde getirmi tir. Sadece bir kabile ya da a iretin
de il çok geni  bir co rafik saha ya da insan kütlesini içine alan dil
öbeklerinin olu umu da insanl k için ikinci bir kimlik devrimi biçi-
minde ortaya ç km r. Art k topluluklar sadece totemleri ya da
tanr lar yla de il dilleriyle de kendilerini tan mlamaya ba lam lar-

r.
Sadece ileti im ve aktar m arac  olarak ele al nmamas  gereken

dil, özünde s fland rmay  da ta  için analitik zekan n toplum-
sal ya ama etkin bir ekilde giri ini de sa lam r. Yaln zca simge-
lerle birtak m eylerin aktar  sa lamakla kalmayan, ayn  za-
manda aktar lan eyleri de etkileyerek onlar  yeniden üretip farkl
biçimlerde ço alt p zenginle tiren dil, aynen inanç gibi ya am içinde
oldukça aktif-sürükleyici ve birle tirici bir role sahiptir. Bu özellik-
leriyle simgesel dil, toplumsall n sistematik ifadesinin temel bir
arac  olurken, insan  somutun esaretinden ya da onun taklitçisi ol-
maktan kurtar r. Çünkü art k dü ünmek sadece d  dünyadaki ey-
lere ba  olarak de il, beyinde ekillenmi  olan simgeler üzerinden
de gerçekle mektedir. Böylece simgesel dil, o güne kadar kazan lan
gelenekleri de akla uygun k larak ahlaki de erlerin sistematize
edilmesinde önemli bir dönüm noktas  ifade eder. Bu durum
inançla zenginle en maneviyat alan n daha da güçlenmesi anlam -
na gelir.

Di er yandan olu an dil öbekleri yoluyla ortakla an simgeler or-
takla an inanç de erlerinin de önünü açarak klanlar ya da kabileler
içine hapsolmu  feti lerin ya da tanr lar n daha da geni  topluluklar
içinde hüküm sürmesini sa lar. Bu özelli i ile de dil manevi bir de-

er olarak geni  topluluklar n ruhsal birli inin sa lanmas nda ve
toplumsal örgütlenmenin s rs z olarak önünün aç lmas nda önem-
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li bir role sahiptir. Bu nedenle de simgesel dil, toplumlar aras nda
ili kilenmeyi, sorunlar n çözümünü ve diyalogun geli tirilmesini
sa lamakta adeta bir dönüm noktas  demektir.

Bütün bu özellikleriyle simgesel dil, kimliksel olarak ayn  totem-
ler gibi varl k ve yokluk gerekçesidir.

Toplumsal yarat mlar  yoluyla kendisini gittikçe yetkinle tiren
insan, neolitikle birlikte inançsal alanda toplumsall n zirvesini
ya am r. Tar m-köy devrimi ve ana tanr ça inanc  etraf nda olu-
an toplumsal ya am, bugün için de tüm sald lara ra men kal

izler b rakm  olan önemli bir toplumsall k a amas  ya da tarihin
tan  en son ve en sistematik ba at demokratik komünal dönemi
ifade etmektedir.

Bu özelli i ile kutsall k inanc ndan somut ya da ki iselle tirilmi
tanr lar n kutsall na geçi te neoliti in küçümsenmeyecek bir
önemi vard r. Ana tanr ça kültürü öncülü ünde, do adan sadece
haz r bulunanlar üzerinden de il, bilinçli bir ekilde toplumun mad-
di ihtiyaçlar n kar lanmas n düzenli bir hal almas  neoliti i
anlatmaktad r. Bu anlamda neolitik devrimle, toplum ya am  daha
istikrarl  ve kaliteli bir hale gelmi tir. Bu durum, insanlar n dü ünce
düzeyinin geli mesini de sa lam r. nsanlar n dü ünce ve inanç
yap lar n, onlar n ya ama tarzlar ndan ve araçlar ndan ba ms z
olmas  elbette dü ünülemez. Dolay yla yerle ik neolitik ya am,
yerle ik olmayan mezolitik ya amdan farkl  oldu u için yeni olu an
kültürel yap  ve inanç sistemi de eskisinden farkl  olmaktad r.

Neolitik dönemde kad n toplumsal geli me sürecindeki her
olay ve olguya damga vurmas  sonucu geli en ana tanr ça ve tanr ça
kültürü, totem inanc n zay flamas na ve giderek ikinci plana dü -
mesine neden olmu tur. Bu nedenle de do an n gücü totemler tara-

ndan de il neoliti in tanr çalar  yoluyla kad nlar taraf ndan temsil
edilecektir. Çünkü kad n, bir zamanlar n bilinemeyen, anla lama-
yan, denetlenemeyen dünyas n s rlar n fark na varm r. Tar m-
yerle ik ya am ve bunlara ba  olarak geli imi h zlanan zanaatç k
yoluyla slah edilmeye ba lanan do an n gücü, kad na akmaya ba -
lam r. Bir ba ka deyi le kad n do ay  ve canl lar  evcille tirirken
onlar n gücünün kendisinde oldu unu ifade etmi tir. Bu ekilde
neoliti in inanc yla birlikte insan, do an n edilgen bir uzant  ol-
mad , aksine etkin bir de im gücü yani özne oldu unu görmü -
tür. Bir ba ka deyi le neolitik, kendi fark na varan insan n ortaya

 sa lam r. Belki de “Tao ta ta uyur, çiçekte rüya görür, hay-
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vanda uyan r ve insanda uyand n fark na var r” ya da Mevla-
na’n n “Ta m, kaya oldum, ot oldum, çiçek oldum, süründüm, uçtum,
bal k oldum, en sonunda insan oldum.” özdeyi leri, kayna  neoliti-

in bu özelli inden almaktad r.
Neolitik dönem, her türden egemenlik aray ndan uzak, farkl k-

lar n uyumlulu unu esas alan, çokluk temelli verimli bir ya am  esas
alm r. Bu dönemin tanr çalar  da do a ve toplumla uyumludur.
Bar , üretken, bereketli, koruyucu; korkutan-cezaland ran de il,
efkatli ve do urgand r. Tanr ça, insanlar üzerinde egemenlik kur-

maz, aksine onlara sürekli vermeyi esas al r ve onlarla iç içe müte-
vazi bir ya am sürer. Kad n eksenli geli en bu demokratik komünal
ortamda hakim olan ruh, e itlik-özgürlük tutkusu ve onurlu bir ya-
amd r. Bu ruhun süreklili inin ve kolektif ya am n teminat  da ana

tanr ça inanc r.
Belki Urfa yöresinde kaz lar  halen tamamlanmam  olan Göbekli

Tepe arkeolojik yerle kesi tümüyle aç a ç kar ld nda tarihin bu
dönemine ili kin bizlere çok ey söyleyecektir. En az ndan tap nak
kültürünün kökenleri ya da yerle ik ya am ve tar m ili kisinin nas l
geli ti ine dair önemli veriler ortaya ç karacakt r. Belki bu ortaya

kacak olan verilerle tarih yeniden yorumlanacakt r. Fakat u haliy-
le de görünen o ki, insanl k tarihinde inanç kültürü san lan n da öte-
sinde bir rol oynam r. Hemen hemen neoliti in haz rl k a amas
döneminin bu yerle kesi yani Göbekli Tepe, kocaman bir tap naklar
kombinezonudur. Yani Ziggurat öncesi olu an yatay yap lm  kap-
saml  bir tap nak yerle kesidir. Topra a yerle iklik ya da tar mdan
ba ms z olarak olu an bu yerle kede zihniyet ya da inanç düzeyin-
de tarihe iz b rakan haz rl klar n yap lm  olma ihtimali yüksek gibi
görünüyor. u anki konumuz elbette Göbekli Tepe yerle kesini de-

erlendirmek de ildir. Ama bu tarihi yerle keyi alt nda saklayan
tepeci in üzerindeki tek a ac n, yöre halk  taraf ndan bir dilek tut-
ma yeri olarak halen ziyaret ediliyor olmas  da güçlü bir tarihsel
arka plana sahip olan oldukça anlaml  bir davran  olmaktad r. Bu
nedenle de halk n geleneksel olarak sürdürdü ü bu tür davran lar
pe inen bilinçsizlik ya da gericilik olarak de erlendirmek, asl nda
körlükten ba ka bir ey de ildir. Bu davran lar, bugünümüzün ta-
rihin ba lang nda gizli oldu unu bizlere çok aç k bir ekilde göste-
rirken, ayn  zamanda da cehaleti de il aksine yo un bir bilinç düze-
yini ifade etmektedir.
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Di er yandan bu kaz larda ortaya ç kan 11-12 bin y ll k dikili ta -
lar ve üzerlerine ilkel de olsa kaz lm  olan hiyeroglifi and ran yaz -
lar, belki de brahimi dinler tarihinin Urfa-M r ili kilerine yeni bir
boyut getirecektir. Elbette bu belirtilenlerin nas l olaca  zaman
gösterecektir.

Di er yandan yaz n yayg n kullan na ba  olarak günümüze
kadar kendisini aktarma ans  yakalam  olan Sümer uygarl  ve
sonras  ortaya ç kan geli meler, bir bütün olarak insanl k tarihi ve
do al olarak da inanç tarihi aç ndan bir dönüm noktas  olmakta-

r. Bu tarihi, tabletler üzerine çivi ile yaz lm  olan (ve esas olarak
da tanr larla tanr çalar aras nda geçen sava n) mitolojik anlat m-
lardan biliyoruz.

Milyonlarca y l süren ve dünyan n birçok yerinde küçük toplu-
luklar yoluyla tecrübe edilerek geli tirilen komünalite ve onun
maddi-manevi dünyas n tersine, Sümer uygarl  ile yeni bir ya-
am ve hem de ziggurat denilen tap naklarda sanki laboratuar or-

tam nda yarat lm  gibi tarih sahnesine giri  yapmaktad r. Elbette
burada laboratuar ortam  denilirken, do al olamayan bir eyden
yani insan taraf ndan yarat lan sentetik bir eyden bahsediliyor.
Nedenlerinin ötesinde Sümer uygarl n insanl n do al toplum
tarihine bir müdahale olarak ortaya ç kt  rahatl kla belirtebiliriz.
Do al ak n sonucu olmayan bu durum, komünaliteye, do al-
demokratik i leyi e ve bir bütün olarak toplumsall a kar  özel
mülkiyet temelinde yükselen hiyerar ik-devletçi bir geli menin
önünün aç lmas  anlam na gelmektedir.

Bu geli menin öncüsü de dikey olarak in a edilen tap naklar n
yani zigguratlar n mucidi olan rahiplerdir. O güne kadar yarat lm
olan tüm insanl k de erleri, rahipler öncülü ünde egemenlikçi top-
luma hizmet eder hale getirilmeye ba lam r. Mitolojinin anlatt
nanna-Enki aras ndaki sava  ve çal nan 104 me olay  da rahiplerin

var olan icatlar  nas l çal p kendi hizmetlerine soktu unu göster-
mektedir.

Rahiplerin kendisi aman kültüründen gelmektedir. amanl k
ayn  zamanda bir bellek kasas  ya da ar iv gibi dü ünülürse yarat -
lan de erlerin toplumsall k temelindeki i leyi ine yeni bir yön ver-
mek mesleki bir marifet gerektirir. Ve rahiplere gelinceye kadar da
bu marifetin milyonlarca y ll k bir birikim temeli olu mu tur. Bu
nedenle bilimcilik denilen yöntemin ilk ç  merkezi belki de rahip-
ler öncülü ündeki zigguratlar olmu tur.
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Zigguratlar sadece bir tap nak-e itim-akademik merkez ya da çe-
itli yöntemler ortaya ç karan laboratuarlar de il; ayn  zamanda

birer üretim merkezleridir. Yani bu tap naklarda gerçekle en top-
lum imalat nda bir yandan bilim ve sanattan güç al narak mitolojik
esasl  zihniyet olu turulurken, di er taraftan da tar m, zanaatç k,
hayvanc k, ticaret alan nda ya am standartlar  yükselten üretim
gerçekle tirilmektedir. Burada zihni çal ma ile insanlar n bundan
sonra nas l ya ayaca n yan  kavrat lmaktad r. Bu nedenle e it-
likçi-özgürlükçü sembollerin zihniyet dünyas nda yenilmesi gerekir.
Mitolojik anlat mlarda toplumculu un sembolleri olan tanr çalar n
tanr lar kar nda bir bir yenilmelerinin sebebi de budur. Halbuki
mitolojilerin tanr çalar  yenik ilan etti i dönem, insanl n büyük bir

sm n e itlikçi-özgürlükçü bir ya am  sürdü ü, tanr çalar n ya da
feti lerin bir okyanus enginli inde insanl a hakim oldu u, tanr la-

n da dalgalar taraf ndan dövülen adalar gibi oldu u bir dönemdir
ayn  zamanda. Bu nedenle de mitolojiler bile yenik ilan etti i tanr -
çalar n halen toplum içinde etkin oldu u gerçe ini inkar etmeyerek
onlara tanr lar panteonunda yer vermektedir.

Tanr lar erkek egemenlikli sistemin hiyerar ik dönemden bu ya-
na tarih sahnesine ç kard  erkek figürlerdir. Bu figürlerin arka
plan nda aman-bilge adam ve askeri ef ittifak  vard r. Bu nedenle
de tanr lar, kurnaz adam n temsili olarak dinsel bir motif eklinde
tarih sahnesine girmi tir. Do al olarak da tanr  erkek olursa, tanr -

n yeryüzündeki izdü ümü olan devlet de ‘baba’ olur. Belki de Ke-
mal Tahir’in kitab n ismi hariç, devlet için ‘ana’ diyen hiçbir ki i,
topluluk ya da dil grubu yoktur. Ana tanr çan n efkati ile baba tan-

n korkutuculu u aras ndaki fark en somut olarak kendisini dev-
let örgütlenmesinde ifade etmi tir. Tanr ça hep efkat gösterip ko-
rurken, tanr  da hep korkutup yarg lay p cezaland rm r. Onun için
tanr n bu özellikleri devlete geçerken, Hegel’i adeta hakl  ç kar r-
cas na ulus-devlette zirve yapm r.

Devlet ve tanr  aras ndaki bu benzerli e bakt zda ziggurat-
lar n hem devleti olu turan hem de inanc  yeni bir içerik temelinde
üreten merkezler oldu unu rahatl kla söyleyebiliriz. Bu merkezler-
de Sümer rahipleri neolitikten çald klar  maddi-manevi de erleri,
devletçi toplum sisteminin temel harc  olarak yeniden üretmi ler-
dir. Buna göre de e itli in yerine cinsiyetçili e dayal  her türden
egemenlik, bar n yerine sava , üretimin yerine sömürü ba  kö eye
oturtulmu tur. Buna ba  olarak da tanr çalar düzeni de tanr lar
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panteonuyla yer de tirmi tir. Bundan böyle tarihin yaz lmas nda
erkek egemenlikli sistem hakim olacakt r. Ve art k tarih diye yaz lan
da egemen erke in hikayesinden ba ka bir ey de ildir. Bu nedenle
de bir toplum mühendisli i merkezi olan zigguratlarda ba ta kad n
olmak üzere do a ve toplumu tüketmenin hizmetine ko ulmak için
her ey yeniden yarat lm r.

Buraya kadarki anlat mlarda esas amaç, inanç ahs nda dile geti-
rilenin toplumsall n ve bu temelde ya ama tutunman n tarihsel
geri plan  ortaya koymakt r. Özellikle günümüz dünyas nda top-
lumsal alanda ya anan erozyon, insanl n önemli bir kesimini teh-
dit eden i sizlik ve birçok yerde ölüm s nda seyreden açl n
yan nda, soyk m derecesinde kanl  olan sava lar n varl  yetmi-
yormu  gibi do an n tümüyle iflas sinyallerini vererek ya am n so-
nunun geldi ine i aret etmesi kar nda, neden halen tarihin derin-
liklerinde kalm  gibi görünen ve egemen zihniyet taraf ndan gerici
olarak lanse edilen ama yine de kullan lmaktan vazgeçilmeyen tari-
katlar, cemaatler ve mezhepler yeniden toplumlar içinde varl
göstermektedirler?

Di er yandan tarihin her döneminde oldu u gibi bugün de insan-
k aç ndan ya anan kriz sürecine ba  olarak bir savunma meka-

nizmas  ya da sald lar kar nda bir dayan ma ruhu gibi görüne-
rek ortaya ç kan bu durum için, tümüyle toplumsall a ya da merke-
zi uygarl a hizmet ediyor eklinde bir genelleme yakla na gidi-
lebilir mi?

Bugün sadece Türkiye ve Kürdistan’da de il Müslüman aleminin
bütününde ortaya ç kan slami örgütlenmelerin yan nda, tüm dünya
toplumlar nda yayg n olarak geli en dinsel hareketler dü ünüldü-

ünde, siyasal dincilik ya da siyasal slam konusunu tüm boyutlar y-
la tarihsel-güncel toplumsal yönleriyle birlikte ele al p de erlendir-
mek gerekmektedir.

Bu nedenle de din ya da inanç olay  sadece manevi alan n bir
sorunuymu  gibi görmemek laz m. Yani inanc  ya da dini ekonomik,
siyasal, sosyal, kültürel veya bir bütün olarak tarihse-güncel kimlik-
sel boyutun d nda ele al p de erlendirmemek gerekir. Dikkat edi-
lirse neredeyse tarih boyunca inançlar, maddi ya am  hem de bütün
yönleriyle düzenleme gücüne sahip olmu tur. Tarih ve güncel inanç
alan n bu özelli ini do rulayan say z örneklere tan k olmu tur.
Tarihin ilk manifestolar  inanç alan nda yaz lm r. Ahlak, tarih
boyunca inançtan ba  hiç koparmam r. Bu özellikleriyle inanç
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hem bir ya am vahas  hem de özgürlük kap  olmu tur. nanç saha-
 milyonlarca y l insanl a güç vermi tir. Ve neredeyse insan n top-

lumsall n, do ayla uyumlulu unun, birbirleriyle e itli in, ya-
amda özgürlü ün ve vicdan n teminat  olan inanç, sanki insan  var

eden  bir  gen  gibi  günümüzde  de  bu  rolünü  oynama  iddias  sür-
dürmek istemektedir.

Di er yandan hiyerar ik-devletçi toplumdan bu yana egemen
güçler, insan  insan yapan tüm de erleri, güçleri kendi ç karlar  için
kullanmay  öncelikli görev bilmi tir. Özellikle insana kimlik veren,
onu farkl klar yla birlikte özgür birlik temelinde bir arada tutan
ba ta inanç olmak üzere tüm alanlar, egemen güçlerin insanl a
kar  kulland  temel silahlara dönü türülmü tür. Rahiplerin öncü-
lü ünde geli tirilen mitolojik ideoloji, bu sahada at lm  derli toplu
ve oldukça etkileyici ilk ad m olmu tur. Art k geçmi te oldu u gibi
klanlar n-kabilelerin toplumcu-özgürlükçü feti leri ya da tanr çalar
aras ndaki diyaloglar ya da çat mal  gerginlikler de il, devletçi top-
lumun kulla ran-kölele tiren despotik tanr lar  ile komünal de er-
lerin ta  inanç figürleri aras nda süren ölümüne sava lara
tan k olunmaktad r. Yani sava an tanr lar ya da tanr çalar veya ra-
hipler, eyhler, evliyalar de il onlar n ahs nda despotik güçlerle
direnen halklar olmaktad r. Bu nedenle de tarih s flar mücadele-
sinden ibaret de ildir. Tarih belki de en önemli s nav  inanç ala-

nda vermektedir. Tarihin tan  ilk toplumsal kimlik bugün her
ne pahas na olursa olsun ba lang ndaki rolünü üslenmeye aday
görünüyor.

Bu nedenle de inanc n do as nda olan evrensellikle etnisetinin
temsili anlam ndaki ikinci toplumsal kimlik olan simgesel dil ara-

ndaki ba lant  iyi kurmak gerekiyor. Bugün bu iki temel tarihsel-
toplumsal kimlik de her eye kar n direnme unsurlar  olarak tarih
içindeki yerini almak istiyor.

te bu nedenle egemen güçler inanc n ve dilin toplumsall
ortadan kald rmay  ba aram yor. Ama bunu ba arma iddias ndan da
vazgeçmiyor. Bu nedenle de neredeyse tarihin ruhu da diyebilece-

imiz bu iki toplumsal alan  kesinlikle egemen güçlere b rakmamak
gerekiyor. Halklar n inanc n bugün de halen bir biçimde güçlü
olarak ya amas  belki merkezi uygarl k güçleri aç ndan bir avantaj
gibi görünebilir. Ama unutulmamal  ki, halklar n inanc  kesinlikle
rahiplerin tanr lar  kar nda zafer elde edeceklerdir. Çünkü top-
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lumcu inanç genleri kesinlikle bir ur ya da kanser hücresi gibi duran
rahip gelene ini devre d  b rakma gücüne sahiptir.

Dikkat edilirse bölgemizde Haçl lardan bu yana geli tirilen tüm
maddi manevi sald lar amac na ula amam r. Bugün dünya ege-
menli inin simgesi olan ABD ve NATO güçleri tüm imkan ve olanak-
lar na ra men i birlikçi olarak siyasalla rd klar slam sahas nda
bile ona istedikleri rolü oynatmada ba ar  olamam lard r. Fakat
“Osmanl ’da oyun çoktur” tekerlemesinden yola ç karak oynanan
oyunlar  tek tek bo a ç karmak bizlerin görevi olmaktad r. Bu ne-
denle de siyasal slam’ n arkas ndaki ekonomik, askeri, kültürel,
cinsiyetçi güçleri unutmamak gerekir.

Bu nedenle de daha somut olmas  bak ndan slam’ n ortaya ç -
, kendine yabanc la mas  ve Türklerin slam’  kullanarak bölgeye

hakim olmalar  ile birlikte Kürdistan’da geli tirilen siyasal slam’a
sa tarihçesiyle birlikte bakaca z.
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1.BÖLÜM

AHLAK -POL K TOPLUM VE PEYGAMBERL K GELENE

Marksizm de dahil pek çok sosyal bilim, toplumsal sistemleri
tekçi bir perspektifle ele alm r. Bu nedenle de egemenler, devletçi
sistemler her eyi kendilerinden ba latm lard r. Marksizm gibi
kendini ‘bilimlerin bilimi’ olarak tan mlayacak denli iddial  olan bir

reti ise, olu ’u tespitte ya ad  sorunlardan kaynakl  olarak böyle
ele alm r. Yani Marksizm toplumsal geli meyi, yeni ile eski ara-

ndaki mücadelede birinin di erini yok etmesi üzerine oturtmu -
tur. Bu mant a göre, ilk toplum olan ahlaki-politik (do al) toplum
bir sistem olarak a ld ndan, yerine geçen yeni sistemlerin içinde
o ya am yordur art k. Buna göre ahlaki-politik toplum ile devletçi
sistem aras nda bir ara süreç olan hiyerar ik dönem d nda devletçi
sistemler zaman nda do al toplumdan eser kalmam r. Ayn  sis-
temati e göre de ‘feodal toplum’ içinde kölecilikten kalma hiçbir ey
yoktur. Kapitalist modernitede de feodal dönemden bir ey kalma-

r. Zaten sosyalist toplum içinde de kapitalist ö elerin ya ama
ans  hiç yoktur. Bu yakla n toplam sonucu olarak da hiçbirinde

do al toplum, yani ahlaki-politik toplum yoktur. Bu yöntem, yani
birbirini yok ederek geli me yasas  bilimsel bir tespit olarak ele
al nm  ve tarih-toplum tahlilleri buna göre yap lm r.

Hâlbuki köleci dönemden sonraki devletçi dönemlerin b rakal m
köleli i a malar , onu daha da geli tirdiklerini pratiklerinden,
toplumsal ya am n daha da da lmas ndan rahatl kla görebilmek-
teyiz. Yine ‘yeni içinde eskinin olmad ’ tespitinin yanl  en yal n
haliyle biyolojik insan n var olu unda bile görülebilir. E er kendin-
den önceki evrimsel aç m olmasayd , yani bir atom alt  parçac k-
tan, en geli kin bir hayvan n olu umuna, oradan da memeliler türü-
ne uzanan on be  milyar y ll k bir evrimsel birikim olmasayd  biyo-
lojik olarak insan olmazd .
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Bu u demektir: Öncesi, sonras nda da ya ar. Zaten o nedenledir
ki insan n ana rahminde geçirdi i dokuz ayda, asl nda tüm bir evre-
nin olu umunu tekrarlad  ve böylelikle ancak insan olabildi i söy-
lenir. nsan n biyolojisinin geli imi böyleyken, insan n her türden
davran n temelinde yatan n öncesi oldu u, bu yönüyle insan n
tarih oldu u, tarihin de insan ahs nda günümüzde ya ad  bilinen
bir gerçektir. Dolay yla hiçbir eyin ve hiç kimsenin tarihsiz, önce-
siz, köksüz olamayaca  tespiti, en bilimsel tespitlerden biri olmak-
tad r.

Bu tespitlerden unu ç kar yoruz: Do al toplum bir sistem olarak
yenilmi  ya da geri plana dü mü  olabilir. Ancak bu, onun tümden
yok oldu u-ortadan kalkt  anlam na gelmez. Yeni geli en (devletçi
sistem), eskiyi (do al toplum) bast rm r, geriletmi tir, hatta on-
dan beslenmi tir. Ama yine de yok edememi tir. Bu nedenle de uy-
garl k, sadece devletten, onun kültüründen, s flardan ve salt onlar
aras ndaki mücadeleden olu an bir dönem olarak ele al namaz.

Devletçilik anlam na gelen merkezi uygarl k döneminde devlet-
le mek istemeyen, devletle meyen, devletin sald lar na maruz
kalan, bu nedenle de devlete kar  direnen çok geni  bir toplumsal
gerçeklik de bulunmaktad r. Yani her ne kadar devlet hâkim bir güç
olarak ortaya ç km sa da toplumlar n tüm kesiminin bu devletli
yap  içinde olmad  bilmek gerekir. Öyle ki Kürt Halk Önderi dev-
leti o dönem itibariyle ‘etnisite okyanusu içindeki adac klar’a ben-
zeterek, devletli toplumlarda da devleti temsil edenlerin hiçbir za-
man toplumun %10’unu a amad  belirtir. Özcesi, yenilmi  do al
toplum, yeni dönemde de kendini farkl ekillerde devam ettirecek-
tir, çünkü o gerçek toplumdur. Onun olmamas , insan türünün orta-
dan kalkmas  anlam na gelir. nsan var oldu una göre, zay flat lm
da olsa ahlaki-politik toplum ve onun de erleri de var demektir.
Çünkü toplumun komünal olan öz sistemi geriletilmi , zay flat lm
ve y prat lm  olsa da toplum, ahlaki-politik temeller üzerinden var
olur, geli ir. te demokratik uygarl k kavram yla kastetti imiz, bu
devlet d  kalm  kesimlerin tarihidir ki, bu gerçek tarihtir.

Ahlak ve politikay  tarihin temel yarat  faktörü olarak de er-
lendiren demokratik uygarl k sistemi, bu nedenle de insanl k tarihi-
nin ba lang na kadar gider. Hiyerar i ve devletin ç ndan önceki
toplumsal ya am, temel birim olan ahlak ve politikaya dayand n-
dan demokratik uygarl k sisteminin en saf halidir. Hiyerar i ve dev-
letin ortaya ç kmas ndan sonra da devletçi sisteme kar  mücadele
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eden, eski do al toplum ya amlar  korumak isteyen devlet d
kalm  kesimlerin temsil etti i sistem, yine demokratik uygarl k
sistemi kapsam ndad r. Kürt Halk Önderi demokratik uygarl k sis-
temini “Tan  gere i demokratik uygarl  hem bir dü ünce
sistemati i, dü ünce birikimi, hem de ahlaki kurallar ve politik
organlar n bütünlü ü olarak ifade ediyorum. Ne sadece bir dü-
ünce  tarihinden,  ne  de  ahlaki  ve  politik  geli me  içindeki  top-

lumsal realiteden bahsediyorum. Tart ma iç içe olarak iki ko-
nuyu da kapsamaktad r.” eklinde tan mlamaktad r.

Do an n her biriminde oldu u gibi insan n da bir do as  vard r.
nsan toplumunun do as  da ahlaki-politik olmakt r. Bu durumda

ahlaki ve politik olmak hem toplumun en temel özelli i olurken,
hem de toplumun oldu u yerde ahlaki ve politik özellikten bahsedi-
lebilece i anlam  ç kmaktad r. Bu çerçevede demokratik uygarl k
sistemini, uygarl n devletli yüzünün oldu u yerin tam kar na
oturtmak gerekiyor. Yani onun ikili yap  olu turmaktad r. Bu
tespit uygarl n tekli yap  ortadan kald r. Devletin oldu u ye-
rin tam kar nda demokrasinin, yani ahlaki ve politik toplumun da
var oldu unu ortaya koyar. Yani do al toplum, ayn  anlama gelmek
üzere ahlaki ve politik toplum eski gücünü yitirmi  de olsa, devletin
oldu u her dönemde var olmu tur ve toplum yok olmad kça toplu-
mun do as  temsil etti inden de ahlaki-politik toplum var olmaya
devam edecektir. Aksi halde, toplum olmaktan ç lacak, yani yok
olunacakt r.

Ahlaki ve politik toplumun de erlerini esas alma anlam nda dü-
ünsel olarak, hem de bu de erlerin kendini ya amsalla raca ,

ifadeye kavu turaca  bir sistem olarak demokratik uygarl k, tüm
resmi uygarl k tarihi boyunca ahlaki ve politik toplumu temsil etme
anlam na gelir. Resmi uygarl k kar  olan, devletle memi , devletin
her türden sald  kar nda demokratik-komünal de erleri ko-
rumaya çal  her türden kesim, demokratik uygarl n temel
unsurlar r. Bu perspektiften bak ld nda, “Tarih sadece iktidar
ve devletler y n (en insanl k d  ve köhne yap lar ve sava -
lar n arac ) toplam  olmay p, ondan katbekat (her zaman top-
lumsal do an n yüzde doksan n üstündeki varl ) daha fazla
demokratik uygarl k örnekleriyle doludur. Tüm aile, kabile ve

iret sistemleri, konfederasyonlar , kent demokrasileri (Bilin-
di i kadar yla en çarp  örnek Atina’d r) ve demokratik
konfederalizmleri, manast rlar, tekkeler, komünler, e itlikçi par-
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tiler, sivil toplumlar, tarikatlar, mezhepler, iktidarla mam  din
ve felsefe topluluklar , kad n dayan malar , yaz ya geçirilmemi
say z dayan mac  cemaat ve meclisleri vb. devasa toplumsal
gruplar demokratik uygarl n hanesine kaydedilmelidir.”

Demokratik uygarl k sisteminin temel birimi olan ahlak ve politi-
kan n tarihi, ayn  zamanda demokratik uygarl k sisteminin de tem-
sili anlam na gelmektedir. Çünkü demokratik uygarl k sistemine
göre ‘ahlak ve politikan n kendisi tarih olarak da okunabilir.’ Bu
durumda ahlak ve politikan n en has ve gerçek halinin ya and  ve
toplumsalla man n tarihinde ‘do al toplum’ olarak tan mlanan mil-
yonlarca y ll k süre demokratik uygarl k sisteminin en saf hali olu-
yor. Do al toplum, demokratik uygarl k sisteminin en saf hali ol-
makla kalmaz, ayn  zamanda demokratik uygarl k sisteminin temel
toplumsal de erler olarak belledi i tüm de erlerin yarat r da.
Önderli imiz bu nedenle ahlaki ve politik toplumun d ndaki haki-
kat aray lar n beyhude bir çaba olaca  söyledi.

Egemen olan merkezi uygarl klara bakarak demokratik uygarl k
sistemini tarihin ikincil uygarl  biçiminde de erlendirmek do ru
de ildir. Çünkü tarih san ld ndan daha fazla demokratik uygarl k
sisteminin çeperleri içinde olu mu tur. Öyle ki insanl k tarihinin
neredeyse yüzde doksan sekizinden fazlas nda sadece demokratik
uygarl k süreci ya anm r. Bu süreç demokratik uygarl k sistemi-
nin temel birimi olan ahlak ve politikan n en yetkin ve sade halinin
ya and  do al toplum dönemidir. Bu nedenle de klan tarz  örgüt-
lenme demokratik uygarl n en güçlü temsilinin gerçekle me hali-
dir. Buna kabile, etnisite, kavim ve millet gibi temel toplumsal form-
lar  da eklemek gerekmektedir. Bu yönüyle de demokratik uygarl k
sistemi olu turulmu  bir formülasyon olmaktan çok, toplumsal do-

aya uygun ya am n adland lmas r. Toplumun ya am tarz  ve
var olu ekli zaten demokratiktir. Bu nedenle ya am n kendisi daha
çok da demokratik uygarl k sistemi kapsam ndad r. Bugüne kadar
devletçi sistemler olsa da toplumsal ya am n a rl kl  bölümü de-
mokratik komünal ve ahlaki politik toplum biçiminde ya anm r.

Demokratik uygarl k sisteminin tarihinden bahsetmek ayn  an-
lama gelmek üzere do al toplumun yani demokratik komünal de-

erlerin tarihinden sözetmektir. Hiyerar iden ba lamak üzere geli-
en sapk n tarih boyunca, hiyerar ik devletçi sisteme kar  toplu-

mun demokratik ve komünal olan özünü, ya am  korumaya çal -
an tüm toplumsal kesimlerin mücadeleleri demokratik uygarl k
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sisteminin tarihsel sistemati ini olu turur. Devlet d  kalm  top-
lumsall k anlam na gelmek üzere halk n gerçekle tirdi i tarih, de-
mokratik uygarl k tarihidir. Devleti bu tarihin içinde de erlendire-
meyiz. Çünkü devlet, alt toplum olarak tan mlad z halk n üze-
rinde egemenlik kurmak için sonradan olu turulmu  olan bir üst
toplumdur. (Burada ‘üst toplum’ deyimi konunun daha iyi anla l-
mas na hizmet etti inden kullan lmaktad r. Yoksa hiçbir devlet hiç-
bir zaman toplum özelli i göstermez. Zira toplumun temel birimi
ahlak ve politikad r. Devlet ise ahlaks zla rmaya ve politika d

rakmaya dayan r.) Devlet, özünde bir bütün olan ve birbirini ta-
mamlayan toplumun üstünde bir egemen kesim yaratarak toplumu
parçalar. O yönüyle devletli toplumlar parçal , egemenlikli ve özle-
rine ters dü mü  toplumlard r. Devlet ile halk (alt toplum) özsel
olarak farkl , çeli ik ve kar t olgulard r. te tarih boyunca devletçi
sisteme kar  toplumun komünal olan varl  sürdürmeye çal an
tüm kesimlerin mücadeleleri demokratik uygarl k mücadelesidir.

Bu kesimlerin mücadelesini iki yönden de erlendirmek önemli
olmaktad r. Birincisi bunlar devletçi sisteme kar  kendi demokratik
olan ya am tarzlar  korumaya çal rlar. kincisi de bunlar n dire-
ni i devletçi sistemin yay lmas  engeller, bask  azalt r, egemen-
likçi kesimleri gemler.

Demokratik uygarl k anlay  toplumsal sistemlerde tez ile anti-
tezin birbirini yok etmedi i, ayn  anda birden fazla eyin ya anabi-
lece i tespitine dayan r. Marksizm de dâhil hâkim yakla m, her-
hangi bir dönemi tekçi bir yakla mla ele al r. Örne in uygarl k tek-
tir, a amalar  vard r: kölecilik, feodalizm, kapitalizm, sosyalizm,
komünizm. Bunlardan her yeni olan n döneminde kendisinden ön-
cekilerden eser yoktur. Onlar yok olarak yerlerini yeni olana b rak-

r. Buna göre de do al toplum olmu  ve bitmi  bir toplum olur-
ken, yeni dönemde art k ondan bahsedilemez.

te demokratik uygarl k sistemi, hiçbir dönemin bu ekilde ol-
mad  söyler. Bunu da bilimsel olarak ‘var olan herhangi bir eyin
yok edilemeyece i’ gerçe ine dayand r. E er her yeni kendinden
öncekilerden bir ey ta yor olsayd , o zaman milyarlarca y ld r
olu makta olan evrimsel ak  gerçekle emez ve do a bu kadar çe it-
lenemez, var olu  mümkün olmazd . Gerçekle en tam bir kendini
tekrar ve yerinde sayma olurdu. Ayr ca Einstein’ n E=mc2 formülas-
yonu madde ile enerjinin birbirine dönü tü ünü göstermektedir.
Herhangi bir maddeyi, h k h na (saniyede 300.000 km) ya-
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n bir h za ç karmak suretiyle cisimsel halden ç karmak ve onu
enerjiye dönü türmek kadar, enerjiyi de s cakl  azaltmak sure-
tiyle cismi olan (madde) bir eye dönü türmek mümkündür. Yani
ortada bir vardan yok olu  veya yoktan var edi ten çok bir dönü me
durumu vard r.

Ahlaki ve politik de erlerle yüklü do al toplum bast lm , zay f-
lat lm  da olsa toplum olman n öz hali oldu undan her zaman ya-
ayan ve toplum var oldukça da ya ayacak olan toplumsal biçimdir.

Yine özü itibariyle merkezi uygarl k sistemi olarak tan mlad z
devletçi sistem bir köleci sistemdir. Kölecilerin sistemi olup, kölele -
tirendir. Kürt Halk Önderi bu nedenle hiyerar ik dönemden ba la-
mak üzere tüm egemenlikçi sistemi kölecili in farkl  dönemleri ve
adland rmalar  olarak ele almaktad r. Bu yönüyle tarih tek ayak
üzerinde de ildir. Esas olarak devletçi uygarl k biçimindeki sapk n-

k sonras  bir çatalla ma sürecindedir. Bir taraftan merkezi uygarl k
dedi imiz hiyerar ik devletçi sistem, di er taraftan da devlet d
kalm  toplumsall n olu turdu u demokratik uygarl k sistemi. Bu
ikili karakter aras ndaki mücadele, hiyerar inin ortaya ç ndan
beri devam etmektedir. Bu nedenle de demokratik uygarl k siste-
mi,‘özgürlükten geriye kalan posa’ olarak tan mlanan merkezi
uygarl a kar  bir özgürlük duru udur. Bunun için de demokratik
uygarl k güçlerinin bir biçimde kendisini hissettirmesi nedeniyle
devletçi sistemin hiçbir an  tek ba na geçmemi tir. Çünkü demok-
ratik uygarl k sistemi tarih boyunca merkezi uygarl n yan  ba nda
onunla ili ki, çeli ki ve mücadele içinde olmu tur. Kad n sistemik
toplumsal karakteri, etnisitenin çok yönlü direni i, ezilen s flar n
kalk malar , peygamberlik gelene i, Marksizm dâhil son dönem
direni leri, ulusal kurtulu  mücadeleleri… hemen akla gelen demok-
ratik uygarl k sisteminin tarihini yapan temel unsurlard r. Biz ko-
numuz gere i günümüzde de insanl n büyük bir kesiminin inand -

 peygamberlik gelene ini demokratik uygarl k ba lam nda ele
alaca z.

Peygamberlik Gelene i
Hangi Uygarl k Sistemine Aittir ve Nas l Anla lmal ?
Hiyerar ik devletçi sistemin ortaya ç kmas n ard ndan toplum-

da yar lmalar n oldu unu ve bunun devletle birlikte sistem kazand -
 belirtmi tik. Bir taraftan hiyerar ik devletçi sistem geli irken,

di er yandan bunun tam kar  olan demokratik ve komünal de er-
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lere dayanan demokratik uygarl k sistemi varl  sürdürmü tür.
Pek yaz lmam  olan, yaz ld nda ise yanl  yaz lan bu tarihi, belli
ölçüde ele almak do ru bir tarih anlay  olu turmak için olmazsa
olmazd r. Bu, tarihi yaz lmam  olanlar n kendi özgürlük tarihlerini
yazmas  anlam na da gelmektedir. Zira mevcut tarih yakla , daha
çok egemenlikçi, cinsiyetçi, devletçi ve gerçek d r. Mademki var
olan ey yok olmuyor o halde do al toplum, ahlaki-politik toplum ve
onun de erleri yeni dönemde nerede ve nas l ya yor?

Peygamberlik gelene i, bilimcilik taraf ndan a ld  iddia edilen
dinsel dü ünü e dayand ndan bu gelene in toplumsal in adaki
pro ramatik yönü görülmemi tir. Yine daha çok geçmi i temsil etti-

i belirtilerek, geri ve a lm  bir gelenek olarak de erlendirilmi tir,
hala da böyle de erlendirilmektedir. Hakim bilim anlay  da poziti-
vist oldu u için, esas olarak metafizik karakterde olan peygamber-
sel ç lar, bilimsel ara rmalara konu olmaya de er bulunmam -

r. Dinin toplum ya am ndaki önemine kaba materyalistçe yakla l-
ndan, bu gelenek toplumu ‘bilimsel’ olarak anlamaya, izah etme-

ye ve in a etmeye çal anlar n pek de umurlar nda olmam r. Sol,
sosyalist çevreler de adeta sosyalizmin tarihini kendi pratikleriyle
ya da proletaryan n burjuvaziye kar  yürüttü ü son dönem müca-
delesiyle s rlad ndan bu gelene i özüne uygun kavramaktan
uzak kalm r. Dini çevreler de bu yakla mlar n tam tersi bir yönde
hareket etmi lerdir. Bunlara göre de peygamberler her eyin yarat -

 ve mutlak hâkimi olan tanr n yeryüzündeki elçisidir. Peygam-
berlerin yapt klar  tanr sald r. Tanr  onlara do rusunu yapt rd
için yanl  olmalar  mümkün de ildir. Gerçekle en gelene i bu e-
kilde ele alarak peygamberleri herhangi bir ‘yanl lar  olmayan,
hiçbir de erlendirmeye ve sorgulamaya tabii tutulmayacak’ kutsal
bir z rh n arkas na alarak güya onlara sad k kald klar  göstermeye
çal rlar. Hâlbuki peygamberlerin toplumsal gerçeklikten ve bu
yönlü i levinden kopar lm  bu tip kutsall klara büründürülmeye
hiç de ihtiyaçlar  yoktur. Çünkü onlar tarihe iz b rakacak, günümüze
de büyük etkide bulunacak kadar önemli ve büyük toplumsal önder-
lerdir. Daha da detayland labilecek benzer yakla mlar sonucunda
bu gelene in demokratik-komünal de erlerle, demokrasiyle, top-
lumculukla, toplumsal mücadelelerle ba  pek kurulamam r.

Peygamberlik gelene i, en genel anlamda toplumlar tarihinde kö-
leci devlet dönemine denk gelen ve sistemin içinden egemenlikli
sisteme ve bunun dayand  s flara kar  geli tirilen, daha çok
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mevcut sistemi yumu atmay  esas alan, s f eksenli direni  gelene i
olarak tan mlanabilir. Tek tanr  dinlerin gelene i çerçevesinde
bak ld nda ilk peygamber Hz. Âdem ile ba layan, son peygamber
Hz. Muhammed’e kadar geçen süreç olarak da tan mlamak müm-
kündür.

Köleci devlet döneminde devletçi sisteme kar  bir yandan
etnisite mücadele yürütürken, di er taraftan da sistemin içinden
sistemden rahats z olan halk kesimlerinin mücadeleleri geli ir ki bu
da daha çok peygamberlik gelene i eklindedir. Peygamberlik gele-
ne i asl nda bir yönüyle de rahip gelene inin bask  ve egemenlikçi
pratiklerine kar  orta s fa dayanarak toplumun sesi olma gerçe-

ini ifade etmektedir. Zaten klasik kölecili i a acak olan da bu iki
mücadele kanal n birle ik etkisi olacakt r. Köleci dönemin zirvesi-
ni temsil eden Roma mparatorlu u bir yandan d tan etnisitenin
mücadelesiyle di er yandan içten H ristiyanl n yürüttü ü sosyal
mücadelenin birle ik etkisiyle y lacak ve görece daha yumu ak bir
dönem olan feodal döneme geçilecektir.

Etnisiteye dayal  mücadele daha çok Aryen topluluklar aras nda
görülürken, peygamberlik gelene i de daha çok Semitik topluluk-
larda görülen bir direni  formu olacakt r. Aryen ve Semitik kültürle-
rin farkl  karakterde olmas  ve sisteme kar  direni lerini de farkl
biçimlerde geli tirmeleri nedeniyle kayna  Aryenik kültürden
alan Zerdü t ve Mani gibi peygamberleri bu ba k alt nda ele alma-
yaca z. Biz peygamberlik gelene inde köken olarak tümden Se-
mitik olan ya da Aryen-Semitik kar  olan peygamberleri ele ala-
ca z.

Bir hadise göre say lar  124 bini bulan peygamberler, esas nda
mevcut sistemi kabul etmeyen, toplumdaki ahlaki yozla man n
önüne geçmek isteyen ve zihniyetin gücüyle yeni toplumu daha çok
da ahlaka dayanarak in a etmek için mücadele yürüten toplum ön-
cüleridir. Ayn  zamanda kendi dönemlerinin dü ünsel gücünü de
temsil eden bu gelenek, tamamen sosyal önderlikli ç lard r. Mev-
cut egemenlikli sisteme kar  özgürlük, adalet, e itlik vb demokratik
komünal de erler ad na mücadele yürüttüklerinden, ayn  zamanda
tarihte devlet d  topluluklar n tarihi anlam na gelmek üzere de-
mokratik toplumun bir temsili olmaktad r.

Peygamberlik gelene inin devletçi sistem taraf ndan kullan lm
olmas  ya da peygamberlik gelene ini temsil edenlerin devletçili i

acak düzeyde bir ba ar  elde edememi  olmalar , onlar n oynad
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olumlu rolleri inkar etmeyi gerektirmez. Onlar n tarihte oynad
olumlu rolleri görmemek egemenlerin ekme ine ya  sürdü ü gibi
ayn  zamanda da, peygamber olgusunu da hafifsemek anlam na ge-
lir. Ki bu da, o gelene in tarih boyunca ba ard klar  ve günümüzdeki

leviyle çeli ir. Peygamberlik gelene i, daha çok da bir s f hareke-
ti olarak, devletçi sisteme kar  demokratik komünal de erleri sa-
vunan bir pozisyondad r. Özellikle klasik köleci dönemin amans z
bask na kar  çok güçlü bir ahlaki ç  olduklar  ve önemli bir
direni  geli tirdikleri bilinmektedir. O nedenle de toplumsal do aya,
yani ahlak ve politikaya uygun davranmaya çal an, bunlar n ko-
runmas  ve geli tirilmesi için mücadele yürüten toplumsal hareket-
lerin, bu gelene i ahlak ve politikan n tarihi içinde görmeleri gere-
kir. Toplumsal hareketlerin, gelene in tarihini olumlu ve olumsuz
yönleriyle kendi tarihleri olarak ele al p de erlendirmeleri gerek-
mektedir.

lk Peygamber: Hz. Adem
Peygamberlik gelene inin Adem ile ba lat lmas , dini gelene e

göre, Adem’in ilk insan olmas  gözetildi inde, gelene in çok eskilere
kadar gitti ini gösterir. Peygamberli in bu en eski zamanlara kadar
uzanmas , ayn  zamanda egemenli in, kölecili in oldu u yerde öz-
gürlük, e itlik, adalet aray n ve bu u urda gerçekle en direni le-
rin oldu unu da göstermektedir. Yani direni  gelene i egemenli in
hemen yan  ba nda durmaktad r.

lk insan olarak Adem-Havva ikilisinin, içinde her eyin oldu u,
bolluk yeri olan cennetten birlikte kovulmas , aç k ki egemen s f-
lar n ya am tarzlar n d na itilmeleri anlam na gelmektedir. Çün-
kü daha cennetteyken onlara, kendilerine her ey serbest edilmi
olmas na ra men, ‘bilgi a ac n meyvesi’ni yemek yasaklanm r.
Bu yasak asl nda egemenlerin halka olan yakla  ele vermekte-
dir. Egemenler her zaman için bilgi tekelini ellerinde tutmak ister-
ler. Zira bilinçsiz bir toplum, birilerine yani egemenlere ihtiyaç du-
yan bir topluluktur. Tersine bilinçlenen bir topluluk da kendi kendi-
ne yeten bir topluluktur. lk insanlar olan Adem ve Havva’n n bilgi-
den uzak k nmak istenmeleri, esas nda insanl n bilinçsiz k n-
mak istenmesi anlam na gelmektedir. Bu nedenle de Cennetten ko-
vulma ile gerçekle en, cennetin egemenlere kalmas r. nsanlar n
da egemenlerin belirledi i s rlar çerçevesinde bir ya ama mah-
kum edilmesi anlam na gelmektedir.
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Bu mitos ilk insanlarla egemenlerin ili kisini vermesi anlam nda
önemlidir. Egemenlerin toplumu bilinçsiz k larak kendilerine ba-

ml  hale getirme istemini sonras  mitoslarda da bulmak mümkün-
dür. O çokça bahsedilen ve tarihin ilk yaz  olarak kayda geçen Sü-
mer çivi yaz  Sümer toplumunun tümünün bilmesi engellenir.
Yaz  daha çok da egemen çevrelerin tekellerindedir. Öyle ki bu ko-
nudaki tekelle meyi tesadüflere b rakmamak için, yaz lar s
toplumdan farkl  yerlere yerle tirmeye kadar vard rm lard r. Ra-
hiplerin zaten toplum kar ndaki tüm pozisyonu bu olmu tur.
Kendilerini bilme’nin tekeli yaparak, bilme’yi de tanr lardan ald kla-

 söyleyerek hem toplum için gerekli olurken, hem de tanr yla
ileti im halinde olmalar  itibariyle kutsal bir s f olmaktad rlar. Bu
konuda çarp  bir örnek, Yunan mitolojisinde geçen Prometheus’un
durumudur. Prometheus, o zamana kadar henüz sadece erkekler-
den olu an insanl n koruyucu titan r. Tanr lar n tekelindeki ate i
(burada ayd nlanma, bilme sembolü anlam ndad r) Prometheus
onlardan çalarak insanlara verir. Böylece de insanlar ayd nlan r,
bilinçlenir. Bilinçlenen toplum, kendini ba kalar na (tanr lara) ihti-
yaç duymadan yürütebilen toplum anlam na gelir. nsan türünün
gittikçe kendileri kar nda güçlendi ini gören ve ba  Zeus’un
çekti i tanr lar, Prometheus’u Kafkas kayal klar na çivileyerek ceza-
land rken, bilinçlenmi  insan  da cezaland rmak için Pandora’y
(Yunan mitolojisine göre, tanr çalar varsa da henüz insan olarak
kad n yoktur. lk insan kad n Pandora’d r), içine tüm kötülükleri
yerle tirerek, a k tanr ças  Afrodit güzelli inde ve çekicili inde ya-
ratm lard r. Pandora’y  kabul eden insan toplumu, böylelikle kötü-
lükle bulu mu  olur. ‘Pandora’n n Kutusu’ denilen olgu, esas nda
yunan mitolojisinde kad n toplumun dü ürülmesini gerçekle tir-
mek için yarat lmas  ve kullan lmas  anlam na gelir.

Yan  s ra sistemin ba  tanr  olan Zeus’un bilgelik tanr ças  Me-
tis’in gücünü ele geçirmek için sergiledi i çaba, erkek egemenlerin
bilme alan nda tekel olmaya ne kadar hevesli olduklar , dahas
bunu varl k ko ulu olarak de erlendirdiklerini göstermektedir.
Çünkü egemenlikçi mant a göre, Bacon’ n deyimiyle ‘bilim güçtür.’
Bilgelik tanr ças  Metis, Zeus’un ele geçirme hamlelerine kar  en
sonunda gizlenmek için kendini bir sine e dönü türür, Ama Zeus
Metis’i sinek halindeyken yutar. Böylece Metis’in tüm bilmesini de
içine alm  olur. Ama bilginin kad na ait olmas  ayn  zamanda o dö-
nemki kad n gücünü de göstermektedir. Bu nedenle de Zeus kendi



36

sistemini koruma görevini üstlenmek üzere ‘k z o lan k z’ olarak
Athena’y  kendi kafas ndan do urur. Yani özgür kad na kar  kendi
kad  yarat r. Nitekim Athena da bu görevini lay yla kraldan
daha kralc  bir ekilde ba ar yla yerine getirecektir. Söylenceye göre
Yunan dünyas nda ana-kad n sisteminin sonunu Athena getirecek-
tir. Yani egemenlikçi sistemler kendi kadrolar  bilmenin gücüne
dayanarak yaratt klar ndan ve yine toplumu buna dayanarak sürü-
le tirdiklerinden bilimin gücünden asla vazgeçmezler. Egemenlerin
benzer yakla mlar  hem orta ça da sürmü  hem de günümüzde
endüstriyalizmin de gücünü arkas na alarak s r tan maks n ger-
çekle mektedir. te Adem ve Havva’n n bilgelikten beraber pay
almaya çal rken, cennetten hem de ayr  ayr  yerlere kovulmalar
bu genel yakla n nda de erlendirmek gerekir.

Adem’in Havva ile birlikte cennette kendilerine belirlenmi  s r-
lar  çi nemeleri, ayn  zamanda egemenlerle ters dü meleri yani
muhalif olmalar  anlam na gelir. Zaten bunun sonucunda da cennet-
ten kovulmu lard r. Cennetten kovulma mitosunun böyle ele al n-
mas , toplumsal aç dan yorumlanmas  tarihi gerçeklerin aç a ç k-
mas  aç ndan da olmazsa olmazd r.

Canl  Kurtaran Peygamber: Hz. Nuh
Adem ile ba layan peygamberlik gelene i, Nuh ile devam eder.

Neredeyse tüm mitolojilerde geçen Tufan Öyküsü ilk devlet olan
Sümer mitolojisinde de bulunmaktad r. Nuh’un kar  Sümer mi-
tolojisinde Ziusudra iken, Akadlarda Utnapi tim, Babillilerde de
Atarhasis’tir. Bu, Nuh öyküsünü tek tanr  dinlerin de ötesine kadar
götürür.

Sümer mitolojisine göre, insanlara k zan tanr lar, onlar n ba na
tüm insanl  yok edecek bir felaket getirmeyi kararla rlar. Tanr
Enki –ki temel yarat  tanr lardand r ve Sümer sisteminin tüm pra-
tik çal malar n sa kl  yürütülmesinden sorumlu büyük tanr r-
tanr lar n ald  bu felaket karar  gizlice gelip Nuh’a (Ziusudra’ya)
söyler. Nuh’a bir gemi yapmas  ve içine tüm canl lardan birer çift
koymas  ö ütler ve Nuh da buna göre hareket ederek insan da
dahil tüm canl lar  kurtarm  olur. Zaten Nuh, bu nedenle yani insan
da dahil tüm canl lar  kurtaran ki i olmas ndan ötürü dini literatür-
de Adem’den sonra ‘insan n ikinci babas ’ fat  al r. Ayn  mitos
daha sonralar  tek tanr  dinlerde de hemen hemen ayn ekilde yer
edinecektir ve Nuh adeta ya am  kurtaran peygamber olacakt r.
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Ard ndan da Nuh, felaketten kurtulan insanlar olan o ullar  aras n-
da dünyay  payla rarak insanl n neslini devam ettirmesini sa la-
yacakt r. Zaten bu nedenledir ki ‘Ûlu’l Azm Peygamberleri’ olarak
bilinen be  büyük peygamber (Nuh, brahim, Musa, sa ve Muham-
med)’den biri say r. Sümer kaynaklar na ba vuruldu unda Nuh’un
o dönemki ad yla Zuisudra’n n neden önemli bir ahsiyet oldu u
daha somut olarak ortaya ç kar.

Sümer sistemi bir köleci sistemdir ve dönem tanr -krallar döne-
midir. Yani krallar n tanr  oldu u bir dönemdir. nsanlar n yarat l-
mas  da bu sistemin dü ünü  tarz na göre, tanr lara hizmetçilik
yapmak içindir. Yani insan, tanr lar n beslenmesini sa lamak için
yine tanr lar taraf ndan yarat lm  olan bir varl kt r. Tanr lar n in-
sanlar n tümünü cezaland rma karar , aç k ki egemenlerin halk için
ald  bir karar anlam na gelmektedir. Zira tanr lar, bugünkü gibi
soyut, görünmez bir karakterde de ildir. Tanr lar insand r. Ama
egemen kesim insanlar ndand r. S f çeli kileri o denli büyüktür ki,
tanr lar (egemen s f) halk için (devletin d ndaki toplumsal ke-
simlerin tümü) yok etme karar  almaktad r. Bu geli meler olurken,
Sümer sisteminin pratik i leyi inin sorumlusu ve tüm sorunlar
çözmesi gereken tanr  olan Enki adeta kendi sistemine kar  bir

e giri erek tanr lar n karar  insanlardan birine söyler ve ondan
tedbir almas  ister. Peki, en tepede duran egemenlerden biri olan
Enki bunu neden yapar? Enki bunu yapar, çünkü insanlar n olma-
mas n ayn  zamanda kendi sistemlerinin de sonu anlam na geldi-

ini iyi bilir. Zira insanlar onlara hizmet etsinler diye yarat lm r. O
halde insanlar n dolay yla hizmetçilerin olmad  bir egemenlikçi
sistemin ya ama ans  da ortadan kalkar. Bu nedenle de Enki, Kürt
Halk Önderi’nin “Devletsiz toplum mümkündür, ama toplumsuz
devlet mümkün de ildir.” söyleminin gere ini yapmaktad r. Yani
Enki o bilgiyi getirdi inde esas nda kendi sisteminin gelece ini dü-
ünmü tür. nsanlar n olmad , yani devlet d  toplumsal kesimle-

rin olmad  bir egemenlikçi sistemin ya ama ans  yoktur. Dolay -
yla onun bu icraat  bir egemen s f kurnazl  olarak yorumla-

mak gerekir.
Zuisudra’n n egemenlikçi sistemin planlar  bo a ç kar rcas na

tüm insanl  ve onunla birlikte do an n tüm bile enlerini de kur-
tarmas  demokratik komünal de erler ad na, devletçi sisteme kar
direnme ad na hiç de küçümsenecek bir ey de ildir. nsan n yan

ra do an n tüm bile enlerini kurtarmas , özünde Ziusudra’n n
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do ac l yan  gösterir ki çok ileri oldu unu söyleyen merkezi uy-
garl k sisteminin bugün insan ve do aya yapt klar  gözetildi inde,
bu kurtarma olay  daha da anlam kazan r. Aç k ki Nuh’un ç  top-
lumsal do aya ve birinci do aya uygun bir mücadele süreci ve ba a-

 bir pratiktir.

Sabr yla Kazanan Peygamber: Hz. Eyüp
MÖ. 2000’li y llara denk gelen Hz. Eyüp’ün tanr  kral Nemrut’a

kar  pasif ama sonunda ba ar n oldu u direni i yine dikkate de-
erdir. Tanr k her eye gücü yetmek ve mutlak do ruyu temsil

etmek, söylediklerinin tümünün yerine getirilmesi demektir. te
Sümer sisteminde Nemrut, M r sisteminde de Firavun bu anlama
gelmektedir. nsan biçimli olmalar na kar n, tanr sal bir gücü kul-
lanmaktad rlar. Söyledikleri mutlak do rudur. Ve her ey onlar n
elinin alt ndad r. te tanr -kral olman n tüm gücünün kullan ld
böylesi bir dönemde, Hz. Eyüp bu sistemin ac mas zl na kar , sa-

rla mücadele yürütmü tür. Tüm mal , mülkünü ve e inden ba ka
tüm ailesini yitirmesine kar n, bu sisteme kar  pasif direni inden
geri durmaz. Ve sonunda da o tanr larda, s radan bir insan n, onlar n
sisteminden ac  duydu u ve rahats z oldu u dü üncesini uyand ra-
bilmi tir. Yani halktan tümden kopuk ya ayan, halka her türden
zulmü uygulayan egemenlere halk cephesinden bir rahats zl k belir-
tisi olmu  ve bu egemenlerce de kabul edilmi tir.

Büyük bir sab rla gerçekle tirilen bir mücadelenin ard ndan Hz.
Eyüp’ün tekrardan eski ya am na, zenginli ine ve sayg nl na ka-
vu mas ndan anla yor ki Nemrutlar halk n mücadelesi kar nda
geri ad m atmak zorunda kalm lard r. Bunun egemenlerin zihniyet
dünyas nda gerçekle tirilen bir de im oldu u anla lmaktad r.
Egemenlerin toplumun ac  çekti ine dair bir kanaate vararak Eyüp’e
(gerçekte ise topluma) yakla mlar  de tirmeleri, dönem ko ul-
lar  gözetildi inde öyle basite al nacak bir ey de ildir. Eyüp ve
Nemrut ya am  gerçek ki iler olsalar da özünde birer sembol olup
ve kendilerinde toplum ve devlet diyalekti ini temsil ederler. Bu
nedenle de yürütülen mücadele devletçi sisteme kar  demokratik
toplumun bir mücadelesi anlam na gelmektedir.
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Merkezi Uygarl k Sisteminin Aforoz Etti i Peygamber:
Hz. brahim
slami literatüre göre, Hz. Muhammed’den sonra ‘en de erli in-

san’ olan Hz. brahim, hem tek tanr  dinlerin atas  olarak kabul
edilir hem de kendine kadarki tüm peygamberlerin duru undan çok
daha radikal ve devrimcidir. Hz. brahim yapt klar yla, ya ad  dö-
nemin merkezi uygarl  temsil eden Sümer ve M r sistemlerine
ve onlar n zihniyetlerine çok büyük darbeler indirmeyi ba arm r.

Hz. brahim’in ya ad  dönem (MÖ. 1800-1700’ler), Ortado u’da
Semitik kültürün imparatorluk kuracak denli kendini hissettirdi i
Babil dönemidir. A  Mezopotamya merkezli merkezi uygarl k
sistemi kendini iyiden iyiye yaym  ve pek çok çevrede hakim ol-
mu tur. Hz. brahim’in de ya ad  Urfa bu çevre yerlerden biridir.
Sümer-Babil sistemine uygun ve onun bir uzant  mahiyetinde Ur-
fa’da Nemrut (tanr  kral) düzeni bulunmaktad r. Merkezi uygarl n
yöredeki temsilini yapan Nemrut’a kar  Hz. brahim’in öncülük
edip yürüttü ü mücadelenin hem etnisite temelli hem de peygam-
berlik gelene i kapsam nda oldu unu belirtmek gerekir. Tanr  kral
sisteminin zihniyetini temsil eden putlar  k rarak onlar n sistemine
kar  yürüttü ü mücadelede sonuç, Hz. brahim’in manc kla ate e
at lmas  ve Urfa’da ya ayamaz duruma gelmesidir. Yine göçün so-
nunda gidilen M r’da da Hz. brahim’in e i Sara’ya Firavun’un göz
koymas , onu elde etmeye çal mas  ve sonras nda ya ananlar Hz.
brahim’in merkezi uygarl n temsilini yapan merkezlerle ya ad

yap sal çeli kiyi ele vermektedir. Hem Sümer hem de M r sistem-
leriyle ya anan çeli kiler göstermektedir ki ortada bir kan uyu maz-

, farkl k bulunmaktad r. Hz. brahim’in yürüttü ü mücadeleyi
birkaç ba k alt nda ele almak mümkündür.

1- Hz. brahim her eyden önce i e mevcut zihniyete sald rarak
ve kendi zihniyetini olu turarak ba lar. Çünkü tüm peygamberler
gibi toplumsal in alar n zihnin bir ürünü oldu unun çok iyi fark n-
dad r. Sistemin gücünü ald  tanr lar ahs nda egemenleri dolay -

yla devleti me rula ran ve toplumu sürüle tiren, devleti de ço-
ban i leviyle olmazsa olmaz k lan tanr  kral merkezli mitolojiye ve
onun sembolü anlam na gelen put sistemine kar  çok amans z bir
mücadele yürütür. Putlara –onun ahs nda putlar n temsil ettikleri
tanr  krallara- kar  mücadelesi o kadar radikaldir ki, söylenceye
göre onlar n tümünü parçalama eyleminde bulunur.
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Putlar ahs nda merkezi uygarl n temsilcilerine ve onun ideolo-
jik argümanlar na sald rken, duru unu çok temel ve önemli husus-
lara dayand r. Hz. brahim öncelikle ‘insanlar n tanr  olamayacak-
lar , tanr lar n da insan olamayaca ’ belirterek, tanr  soyut,
görülmez k lar. Ayn  zamanda pek çok tanr  yerine bir tanr n var
oldu unu söyleyerek çok tanr  dönemi zihniyette adeta sonland -

r. Zira bilindi i gibi dönem tamamen çok tanr  bir dönemdir. Za-
ten söylenceye göre tanr  kral Nemrut’un ölümü bir sine in beynine
girmesi sonucu gerçekle ecektir. Yani Nemrut’un ölümü beyinden
kaynaklanan bir ölümdür. Aç k ki bu söylence, darbeyi zihniyetten
yedi inin mitolojik ifadesi olmaktad r.

Peki, Hz. brahim’in insan n tanr  olamayaca  söylemesi ve
tanr  gö e yükseltmesi acaba insanlar için iyi mi, yoksa kötü mü
olmu tur? Çünkü o güne kadar devleti bilfiil tanr lar yönetmektedir.
Dönem zaten bu nedenle tanr -krallar dönemi diye adland lmak-
tad r. Ne kadar çok devlet o kadar çok tanr -kral. Devletteki merke-
zile meye ve tekle meye paralel olarak tanr lar n say nda da
azalma ve giderek tekle me gerçekle ir. Tanr  say  tamamen dev-
letlerin ve onu yöneten kral ve imparatorlar n gücüne ba r. Hz.
brahim’e dayal  olarak geli en tek tanr  dinlerde gökyüzüne yük-

seltilen tanr n yeryüzündeki gücünü devlet kulland ndan acaba
görünen tanr dan daha güçlü ve görünmez tanr ya geçi  ne kadar
özgürle tiriciydi? O halde tanr  yeryüzünden gökyüzüne ç karmak
ne anlama geliyordu? Görünmez tanr n gücünü görünen ve günlük
olarak toplum kar tl  temelinde i leyen devletin kullanmas  dev-
letin toplum kar tl  me rula rm  ve devleti kutsal bir kurum
haline getirmi tir. Bu önemli ölçüde dinin sa lad  tanr  korkusu
veya tanr ya olan inançla sa lanm r. Tek tanr  dinlerin devletin
en etkili bir arac  haline gelmesinin yaratt  olumsuzluklar referans
al narak Hz. brahim’i de erlendirmek onun oynad  esas rolü
görmezden gelmek olur.

Hz. brahim insanlar n tanr  olamayaca  söyledi inde, özünde
çok yeni ve devrimci bir ey söylemektedir. Ayn  zamanda devletçi
sisteme de büyük bir darbe vurmaktad r. Zira tanr  düzeyinde güç-
lenen insan, her insan de ildir, egemenlerdir. Dönem klasik kölecilik
dönemidir ve kimi insanlar, Nemrut ve Firavun örne inde görüldü-

ü gibi tanr  olacak denli güçlenirken, toplumun tümü, Kürt Halk
Önderi’nin deyimiyle ‘gölgesine bile sahip olamayacak’ denli güçsüz
ve köledir. Dolay yla sanki tüm insanlar tanr  oluyormu  da Hz.
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brahim insan n elinden bunu alm r, gibi bir yakla m son derece
yanl r ve bu yakla m, sadece egemenlere hizmet eder. Hz. bra-
him, toplum kar  bir tanr  gibi olan kral Nemrut’a ve onun ahs n-
da merkezi uygarl k sistemine ‘sen tanr n gücünü kullanamazs n,
sen de bir insans n, bu kadar güçlü olamazs n…’ demektedir. Böyle-
likle de onun toplum nezdinde kutsall , tanr sal gücünü k rar.
Böylece söz konusu krallar n gücü bu sözle büyük oranda zay flar.
Kendini tanr  ilan edenlerin yerine de tanr n görünmez olu unu
koyar. Bu da, sonras  geli melerden ba ms z olarak ele al nd nda
esas nda egemenlerin gücünü k rma amaçl r.

Hz. brahim bunu yaparak ‘tanr ’ gibi kutsall  ve güç kümelen-
mesini tüm insanlar n sahiplenece i bir olgu haline getirmi tir.
Çünkü gö e yükseltilen tanr , herkese e it mesafeye getirilmi  tan-

r. Hâlbuki zigguratlardan beri gelen devletçi gelenek tanr
ziggurat n en üst kat na yerle tirmekteydi. Ve onlara en yak n kesim
olarak da rahipleri, egemenleri belirlemekteydi. Yani ziggurat sis-
temine göre tanr  herkese e it mesafede de ildi. Zira tanr ,
ziggurat n en üst kat ndayd , hemen alt nda rahip ve egemen kesim-
ler vard . En alt katta ise toplumun egemenler d ndaki tüm bile-
enleri yer almaktayd . Hatta ziggurat n her kat n kap  bile farkl

farkl  idi. Tanr lar ayr  bir kap dan, orta tabakalar ayr  bir kap dan,
halk da ayr  bir kap dan kutsal mekân olan ziggurata girmekteydi.
Görüldü ü gibi tanr  herkese e it mesafede de ildir. Çünkü tanr
egemen s ftand r, toplumu temsil etmemektedir. te brahim in-
sandan – kast edilen egemen insanlard r- tanr  al p, tanr  gö e

kart nca esas nda tanr  herkesin k lm  olmaktad r. Egemenlerin
tanr sal gücü kullanmalar n önüne böylesi dini bir motifle geç-
mektedir. Tanr  nezdinde herkesin pozisyonunu da tanr  ile birey
aras ndaki ili kiye oturtacakt r. Bu tanr sal gücün egemenlerce kul-
lanmas  engelleme duru u, egemenlere vurdu u en büyük darbe-
dir. Tanr  herkesin tanr  haline getirdi inden dolay  da daha
demokratiktir.

2- Yan  s ra Hz. brahim’in yapt  çok önemli bir di er devrim
de o güne kadar sürdürülen insan kurban etme ritüellerine son
vermi  olmas r. Çok yak n zamana kadar da dünyan n de ik yer-
lerinde bir ritüel olarak gerçekle tirilen insan kurban etmeyi daha o
dönemde kald rm r. Söylenceye göre uzun bir zamandan sonra
Cariye Hacer’den olma smail’i kurban etmeye haz rlan rken, tanr -

n kendisine Cebrail arac yla bir koç indirmesi ve onu kurban
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etmesi yine toplumsal bir sorunun dini motifler kullan larak çözül-
mesidir. Bunun da insana verilen de erle ili kili ve onun bir sonucu
oldu u aç kt r.

3- Hz. brahim’in duru u bunlarla da s rl  de ildir. Dönemde
sisteme kar  mücadele iki koldan geli mektedir. Bunlardan biri
yukar da da belirtildi i gibi sistem kar  olma anlam nda etnisite-
nin duru u, di eri de sistemin merkezlerinde veya çevresinde sis-
temin içindeki de ik güçlerin, s flar n, kesimlerin öncülük etti i
ve en genel anlamda o ça lar n toplumsal mücadelelerini ve sosyal
demokrat kimli ini ifade eden peygamberlik gelene i olarak tan m-
lad z gelenektir. te brahim’in duru u ve mücadelesi bunlar-
dan sadece biri de ildir, her ikisini de kapsamaktad r.

Etnisitenin duru udur, çünkü Hz. brahim kabilesinin önemli bir
üyesidir ve kabilesinin s fsal ili kilerin hâkim oldu u devletçi sis-
temin içinde erimesini istememektedir. Bu nedenle de hem Sümer
hem de M r sistemiyle amans z bir mücadele içindedir. Merkezi
uygarl n dönem itibariyle temsil eden bu iki merkezden de göç
etmek zorunda kalm r. Göçünün temel nedeni, sistem içinde eri-
meme ve önemli ölçüde komünal ve demokratik olan kabilenin ba-

ms z olan varl  hem koruma hem de onun ya am tarz  sür-
dürme amaçl r. Hz. brahim’in kabilesinin birli ini korumas ndaki
titizli i sonraki dönemlerde Yahudilerin tüm duru una etki ederek
kabile ovenizminin temellerini atacakt r. Ancak yine de Hz. bra-
him’in hem zihniyette hem de pratikte klasik kölecili e kar  çok
yo un bir direni  içinde oldu u ve sisteme büyük darbeler indirdi i,
sistemin temellerini sarst  yads namaz.

Kavim Yaratan Peygamber: Hz. Musa
brahimî gelene in bir devam  niteli inde olan ve brahim’in ka-

bilesinden kavime geçi i sa layan Hz. Musa’n n duru u da önemli-
dir. Yahudilerin kendilerini ‘seçkin’, ‘tanr yla evlenmi ’ ve ‘tanr yla
güre ecek’ denli ona yak n gören bir kavim alg lamas  nedeniyle
milliyetçili in kayna nda yer almalar  ve bunun da Hitler örne in-
de de görüldü ü gibi ba ta kendilerine olmak üzere insanl a büyük
kaybettirdi i bir gerçeklik olsa da kendi döneminde Hz. Musa’n n
köleci M r Firavun düzeniyle ciddi bir mücadele içine girdi i bi-
linmektedir.

Milliyetçi söylem ve pratiklere kaynakl k etmesinin ötesinde, Ya-
hudili in demokratik uygarl k hanesinde ele al nmas  gerektiren
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ne vard r diye soruldu unda, Yahudili in pek çok aç dan özünde bir
ahlaki ç  oldu u ve köleci sistem kar tl  yapt  görülecektir.
Nemrut tanr  krall ndan kaçan Yahudiler, yeni bir tanr  kral siste-
mi olan Firavun sistemine gireceklerdir. Nemrut sistemiyle çeli ki
ya am  olan Yahudilerin, ayn  sistemin farkl  bir versiyonu olan
Firavun sistemiyle de çeli mesi kaç lmazd r. Nitekim gerçekle en
de bu olmu tur. Yahudiler daha çok alt tabakadan bir topluluk gö-
rünümündedir. Köleci sistemin ezdi i bu kavmi kurtarmak için Hz.
Musa’n n çok büyük bir mücadeleyi hem Firavun’a hem de içten
Yahudilere kar  verdi i pek çok tarihi söylenceden anla lmaktad r.
Sonuçta gerçekle en Yahudilerin M r köleli inden kurtar lmas
olmu tur. Bu ç ta da hem s fsal hem etnik hem de dinsel unsur-
lar rol oynamaktad r.

Kaba anlamda Yahudileri, bu köleci egemenlikten kurtarman n
ötesinde Hz. Musa, daha çok da toplumu ahlaki kurallar temelinde
in a etmeye koyulur. Belki de peygamberler içinde kendi toplumu
taraf ndan onun kadar u ra lm  ba ka bir peygamber yoktur.
Gerçekten de çok büyük bir dirayetle kendi toplumuna biçim ver-
meye çal r. Bu konuda kendi kavminin çok gelgitli bir grafik
çizdikleri, peygamberlerine çok büyük sorunlar ç kard klar  bilin-
mektedir. Buna ra men kavmi, kölelikten kurtarma ve yeni toplum-
sall  On Emir üzerine kurdu u ahlaki kurallar temelinde örgütle-
me çal malar  hep sürdürmü tür.

On Emir öyledir:
“Ben seni kölelikten kurtaran Yehova’y m.
1- Benden ba ka tanr ya tapmayacaks n.
2- Put yapmayacaks n.
3- Kendini büyükseyip Yehova ad  almayacaks n.
4- Alt  gün çal p cumartesi günü dinleneceksin.
5- Anan  baban  sayacaks n.
6- Öldürmeyeceksin.
7- Çalmayacaks n.
8- Yalan söylemeyeceksin.
9- Zina etmeyeceksin.
10- Kom unun varl na göz dikmeyeceksin.”
On Emir üzerine kurulu toplumsal in an n esaslar na bak ld n-

da asl nda neden Hz. Musa ç n bir de demokratik komünal
de erler çerçevesinde ele al nmas  gerekti i anla r. Zira ‘on emir’
diye sunulanlar n tanr n birli ini içeren maddelerinin d nda
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kalan tüm maddeler, toplumsal ahlak yasalar n do al halde bulu-
nan ilkeleridir. Zaten Musa ç  demokratik komünal de erlerin
bir devam  olarak ele almam  sa layan husus da bu olmaktad r.
Özünde Hz. Musa yeni yasalar bulmam r. Asl nda toplumun uzak-
la mas  sonucu birli ini ve ahlak  yitirdi i yasalar  yeniden top-
lumun önüne uyulmas  gereken kurallar olarak koymu tur. Bu yasa-
lar n da, tarihin ilk toplumuna kadar gitti i, toplumun ya am tarz -

n zaten böyle oldu u gerçekli i gözetildi inde her peygambersel
 gibi Musa ç n da demokratik uygarl k sisteminin bir par-

ças  olmas  kendili inden anla r.

Ezilenlerin Peygamberi: Hz. sa
brahimi gelenekten gelen, belki de tarihin ilk ‘sosyalist partisi’

olarak tan mlanmay  hak eden Hz. sa ç  çok daha evrensel, in-
sanc l, demokratik ve komünald r. Her eyden önce sa’n n ç
ko ullar  öncekilerden farkl r. Di er ç lar klasik kölecilik dö-
neminin geli im ve olgunla ma a amalar na denk gelirken, sa ç
Roma ahs nda sistemin hem zirvesini hem de krizli halini ya ad
bir döneme tekabül etmektedir.

Klasik kölecilik sistemi, hem nüfus, hem de co rafi alan olarak ar-
k geni leyebilece i kadar geli mi tir. Bu nedenle de Hz. sa ç ,

küresel kölecilik kar nda adeta küresel çapta yani kendini her-
hangi bir s rlamaya tabi tutmaks n toplumun tüm kesimlerinin
ortak tepkisinin bir d avurumudur. Gerçekten de Roma mparator-
lu u adeta üç k taya yay lm  olan ve döneminin neredeyse bilinen
dünyas n tümünü egemenli i alt na alan bir karakterdeydi. Deyim
yerindeyse, herkes Roma’n n kölesiydi. Buna paralel olarak da Ro-
ma sisteminden zarar gören, onunla çeli ik duran toplumlar n tüm
kesimlerinde dönemin dü ünü  tarz yla (din) uyumlu olarak bir
‘mesih’ (kurtar ) beklentisi vard . te Hz. sa bu ko ullar içinde bir
‘kurtar ’ olarak tarihteki yerini ald . Onu büyüten de sistem kar
duru unun yan  s ra o tarihi ko ullard r. sa, Roma’n n evrensel kö-
lecili ine kar  ‘enternasyonal’ olarak tan mlanabilecek bir evren-
sellikte tüm insanl n sorunlar  çözmek için yola ç km r. Ahla-
ka, iyili e, güzele, insan sevgisine oldukça önem vermi tir. Zaten
sa’n n kendisi, kendilerini ehir hastal klar ndan korumak için k r-

da küçük topluluklar halinde ya amay  seçen, özel mülkiyeti redde-
den, tüm mal varl  birli e adayan, üretimi ortakla a ve asgari
ihtiyaçlar temelinde bizzat yapan ve her türden birikime kar  du-
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ran Esseniler tarikat n bir üyesidir. Bu tarikat tüm insanlar n e it
oldu una inanan, kölelik ve cariyeli i kabul etmeyen, köle ve efen-
diyi bir sayan ve cemaat bilinciyle örgütlenen bir tarikatt r. Toplum-
sal ahlaka verdi i önem nedeniyle en ufak bir erdemsizli i bile ceza-
land ran ve üye olmak isteyenleri iki y l gözetim alt nda tutarak,
onlar  de ik s navlardan geçiren, inanç temelini de ‘Yahveh a ,
ruhun sonsuzlu u ve ahrete iman’ üzerine kuran bir yap dad r.
Esseniler erdemin ancak huzur ve sükûn içinde geli ip yay labilece-

i inanc yla sava lara ve karga aya da kar r.
Say lar  birkaç bini bulan bu tarikat, dervi ane ya am tarz  nede-

niyle halk taraf ndan da önemli ölçüde benimsenir. Zaten bu neden-
le de pek çok ki inin çocuklar  e itim için bu cemaate teslim etti i
söylenmektedir. “Yahveye kar  takvadan, insanlara kar  adaletten
ayr lmamak, sözle, i le kimseye zarar vermemek, zulümden kaç nmak,
adalete yard m etmek, bütün kudretler yahveden geldi i için otorite
sahiplerine itimat etmek, kendisi otorite olursa bunu kimseye kar
kullanmamak” eklinde ant içen mezhebin pek çok konuda H risti-
yanl  önemli ölçüde etkilemesi, hem ya am tarz  itibariyle hem de
sa’n n tarikat n bir üyesi olmas  nedeniyle kaç lmazd r.

çinden ç kt  Esseni Tarikat ’n n tümden bir komünal topluluk
oldu u, sistem d  ya ad  ve öncülerinden olan Yahya’n n öldü-
rülmesi de gözetildi inde Hz. sa ç  ve direni i daha iyi anla la-
cakt r. Hz. sa her ne kadar Yahudi toplumumun içinden ç km  olsa
da, Yahudilerin siyonist ve milliyetçi yakla mlar ndan tümden kur-
tulmu  bir ki iliktir. O sadece Yahudi kavmi için gelmi  bir peygam-
ber de ildir. Tüm insanl k için gelmi tir ve tüm insanl n sorunlar -

 çözmeye çal maktad r. Mademki tüm insanl k kölele tirilmekte-
dir o halde tüm insanl k kurtar lmal r. Bu yönüyle evrenseldir,
daha komünald r, daha toplumsald r.

Sistemle uyu mayan, sistemin reddi üzerinden ortaya ç kan sa
, zaten hemen egemen çevrelerce tepkiyle kar lanacakt r. Ro-

ma kölecili iyle i birli ine giren Yahudi din adamlar n da yönlen-
dirmesiyle sa, bilindi i gibi çarm ha gerilecektir. Çarm h sonras ,
havarilerinin öncülü ünde yay lan dini, tam üç yüz y l Roma mpa-
ratorlu u’na kar  amans z bir mücadele yürütür. Bu kesinlikle hiç
de küçümsenmemesi gereken çok önemli bir direni  gelene idir.
Günümüzde kapitalist moderniteye kar  mücadele etmenin zorluk-
lar  gözetildi inde, o dönemin merkezi uygarl k modernitesini olu -
turan Roma’ya kar  bu kadar uzun süre ve gittikçe güçlenen bir
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tarzda mücadele yürütmek hiç de kolay de ildir. Zaten yürütülen
mücadele sonunda Roma mparatorlu u içten H ristiyanl n, d tan
da etnisitenin yürüttü ü mücadelenin bile ik etkisiyle y lacakt r.

lan Roma esas nda köleci sistemin kurum ve zihniyetiyle y l-
mas  anlam na gelmektedir. Böylelikle toplumlar tarihinde ‘köleci
dönem’ diye tabir edilen bir dönem kapanacak, ad na ‘feodal dönem’
denilen kölecili in yumu at lm  hali olan yeni bir ça  ba layacakt r.

Son Peygamber: Hz. Muhammed
brahimi dinlerde bir di er önemli gelenek de evrensel çapta

ama gecikerek gerçekle en slami gelenektir. Hz. Muhammed’in
öncülü ünde gerçekle en bu gelenek Ortado u gerçekli iyle de bü-
tünle erek günümüzde hala canl  korumaktad r. Tart lmaz

nan bu gelene in de di er peygamberlikler gibi bir toplumsal ve
siyasal proje oldu u aç kt r. Bugün de tüm canl yla ya ayan bu
gerçekli in özünün do ru kavranmas  büyük önem ta r. Zira slam
ad na hareket etti ini iddia ederek, toplumun dini duygular  is-
tismar eden bir egemenlik kültü vard r ki bu istismarc  kesimlere
kar  demokratik komünal gelene i korumak gerekir.

Hz. Muhammed de dâhil tüm peygamberlerin gerçekle tirdikle-
rini kendi dönem ko ullar  ve toplumsal yap  gözetilerek ele al n-
mak durumundad r. Toplumsal gerçekliklerin in a edilmi  gerçek-
likler olmas , toplumsal yap lanmalar n öncelikli olarak bir zihinsel
in a sürecine tabi tutuldu unu gösterir. Bu nedenle de ya am n
do ru kurulmas  büyük önem ta r. ‘Yanl  hayat do ru ya anmaz’
diyen Adorno’ya tam da bu noktada at fta bulunmak konumuz aç -

ndan önem ta r. Tanr  ad na gerçekle tirilen bir zihinsel in a sü-
recinin öncüsü olan peygamberlerin zihinsel kapasiteleri ve günün
ko ullar , olu turduklar  sisteme damgas  vurur. Tüm peygamber-
sel ç lar kendi dönemlerinin bilme kapasitelerini önemli ölçüde
temsil ederler. Bunu temsil edemezlerse yani toplumu üzerine in a
edecekleri zihinsel gücü olu turamazlarsa, zaten peygamber ola-
mazlar. Ancak yine de onlar n bilmeleri kendi dönemlerinin bilme

yla s rlanm r. Bu aç dan da neden daha fazla bilmedikleri
veya neden unu da söylemedikleri, u yanl  görmedikleri nede-
niyle yarg lanamazlar. Tarih okumam zda kendilerini dâhil edece-

imiz uygarl ksal nehrin hangisi olaca , onlar n neyi kurtarmak
ad na yola ç kt klar , neyi amaçlad klar  belirler. Sadece sonuçlara
bakarak herhangi bir toplumsal ç  uygarl ksal ak taki nehirler-
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den birine dâhil etmek yan lt  olacakt r. Bu çerçevede ele al nd -
nda her eyden önce Hz. Muhammed’in içine do du u ko ullar n

köleli in de tümden ortadan kalkmad  feodal dönem ko ullar
oldu unu söylemek gerekir. Bat ’da Heba istan, Do u’da Sasani,
Kuzey’de de Bizans devletleriyle çevrelenmi , parçal  ve merkezin
çevresi k nm  bir Arabistan gerçekli i, içine do ulan ülkedir. Ön-
cesinde küçük çapl  kimi devletle me denemeleri olsa da toplumun
tümden devletli k nd ndan bahsetmek mümkün de ildir. Top-
lumda daha çok do al toplum -ki Semitiklerde çobanl k ve göçerlik-
ten kaynaklanan güçlü bir ataerkilli in oldu unu belirtmek gerek-
ile devlet aras ndaki hiyerar ik a ama ya anmaktad r. Devletlere
be iklik eden kentlerde bile durum böyleyken, göçebe topluluklar
olan Bedeviler içinde demokratik komünal de erlerin ya am bul-
mas  daha yayg nd r. Özcesi o dönemde, kabile kültürü ve kabilecilik
en belirgin özelliktir. Bu yönüyle toplum, devletli yap larda görül-
dü ü gibi merkezi de il de parçal  bir duru u ya amaktad r.

slamiyet’in ç na tan kl k eden Mekke, Medine ve Taif ehirle-
ri ayn  zamanda Arabistan Yar madas ’n n da en stratejik yerleridir.

Arabistan’ n siyasi, ekonomik hatta dini ‘merkezi’ konumundaki
Mekke, önemli bir ticaret merkezi olmas n yan  s ra ‘Kutsal Kâ-
be’ye sahip olmas  itibariyle de Arabistan’ n en önemli yerle im
yeridir. Zengin bir kenttir. am ve Yemen aras ndaki ticaretin kav-

nda yer almas n yan  s ra ‘haram aylar ’ denen aylarda gerçek-
le tirilen ve kan davalar n ertelendi i, öldürülme korkusunun
olmad , talan ve bask n yap lmad  Kâbe ziyaretlerinde her tür-
den mal de  toku unun yap ld  panay rlardan dolay  zenginle i-
yordu. ‘Kutsal Kabe’ye sahip olmas  belki de Mekke’nin en büyük
avantaj r. Zira Kâbe sayesinde Arabistan Yar madas ’n n hem dini
hem siyasi hatta hem de ekonomik merkezi olma ayr cal na kavu-
uyordu. Daha slam öncesinde kutsal mekân olan, ekonomik siyasi

getirisi fazla olan Kâbe’nin kontrolünü elinde bulundurma önemli-
dir ve güç dengelerinin de iminde en önemli nedenlerin ba nda
gelmektedir.

Kâbe’nin kontrolü a rl kta Kurey ilerde olmu tur. Hz. Muham-
med’in de mensubu oldu u Kurey ilerin Ha imi kolu ile Kurey ile-
rin di er bir kolu olan Beni umeyyeler aras nda tarihten gelen ve
merkezinde Kâbe’yi kontrolde tutmak olan bir çeli ki vard r. Ku ku-
suz Muhammed’in ç  buna ba lamak do ru de ildir, ama
Kurey ilerin hakim kolunun toplumsal olarak bask , sömürü, adalet-
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sizlik ve haks zl  temsil eden konumuna kar  gösterilen tutumun
Muhammed’in ç nda etkisi oldu unu söylemek gerekmektedir.
Bu durum, s fsal ve siyasal faktörlerle de birle erek özellikle de
Hz. Muhammed’in vefat ndan sonra etkisini slam’ n genel gidi at
üzerinde çok ciddi düzeyde gösterecektir.

Mekke’ye göre tar ma daha elveri li olan Medine de Mekke gibi
Baharat Yolu üzerindedir ve önemli bir merkezdir. Ana taraf ndan
Hz. Muhammed’in akraba oldu u bu kent, Mekke’ye göre daha yu-
mu ak bir siyasi iklime sahiptir. Bunda Mekke’nin ticaretle, Medi-
ne’nin ise daha çok tar mla u ra mas n etkili oldu u söylenebilir.
Yine kimi tarihçiler, Mekke’nin ataerkil kültünde, Medine’nin ise
anaerkil kültünde daha bask n olduklar  de erlendirirler. Medi-
ne’de Araplar n yan  s ra Yahudiler de ya amaktad r. Zaten Yahudi
Beni Kureyza kabilesi daha sonra Hendek Sava  döneminde taraf
tuttu u gerekçesiyle Hz. Muhammed’in karar yla tüm erkekleri k -

çtan geçirilmek suretiyle cezaland lacakt r. Medine’nin bu yumu-
ak yap , Mekke ile rekabet içinde olu u ve tek tanr  dinlere H -

ristiyanl k ve Musevili in etkisiyle yabanc  olmamas  Hz. Muham-
med’in orada geli me imkân  bulmas nda kolayla  olmu tur.

Bir site-devlet görünümde olan ve güçlü bir kabile aristokrasisiy-
le yönetilen Mekke’de Kurey , Esed, K lab ve Huzaa kabilelerinden
olu an konfederasyon bulunmaktad r. Toplumsal form olan kabile-
lere paralel olarak her kabileyi temsil eden bir totemin bulunmas
yayg n olan inanç gere idir. Bu kabile totemleri de Kabe’de Lat,
Menat, Uzza ve onlar n da en büyü ü olarak Hübel olarak sembolize
edilmektedir. Bedeviler aras nda ise özellikle her eyi canl  gören
animist inan n çok güçlü ya and  de erlendirilmektedir. Do aya
yabanc la madan, onunla ya ayan k r-çöl toplumlar nda inan n
animist olmas  zaten kaç lmazd r.

Yan  s ra bölgede kendisini Hz. brahim’e dayand ran ve Hz. Mu-
hammed’in kendisini ondan sayd  Hanif din, yani Sabilik de hayli
yayg nd r. Tek tanr  inanc na dayanma, be  vakit namaz  ve tevhidi
esas alma; bayram, hacca gitme, meleklere inanma, abdest alma,
ahrete iman, yeniden dirilme, ölü y kama, kefenlenme, mezar ba la-

nda okuma gibi inançlar n yan  s ra; zina ve arab  yasaklama gibi
Sabilik inançlar , slamiyet’in de kendisine esas alaca  dini gelenek-
ler olacakt r. Tüm bunlara ve uzunca tarihine ra men Sabili in s-
lamiyet kadar etkili olamamas n ba ta gelen nedeni ise, toplumsal
ko ullar n olgunla mamas  ve siyasi bir güç haline gelememesidir.
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Bu ko ullar içinde yeni bir toplum in as na giri en Hz. Muham-
med, toplumu in a etmek için gerekli olan zihinsel gücü tek tanr
dinlerin gelene ini sürdürmekte bulur. Bunda Sabilik ile birlikte tek
tanr  dinlerin etkin olmas  belirleyici rol oynam r. Ancak Hz.
Muhammed bunu yaparken, onlar n özlerinden bo alt ld , hak
yolundan sapt ld  belirterek, onlar n özlerini özünde kendi
dininin temsil etti ini belirtecektir. Onlar  da reddetmeden ama
onlar n toplumsal ihtiyaca cevap vermedi i ve bozulduklar  iddia-

nda bulunarak böylesi zorlu bir i e giri ecektir. Ama bu hiç de
kolay olmayacakt r.

610 y nda vahiy almaya ba layan ve çal malar  ilk üç y l gizli
olarak sürdüren Hz. Muhammed, sonunda Mekke’de bar namayacak
ve Medine’ye göç etmek zorunda kalacakt r. Mekke’yi fethetti i tarih
olan 629 y na kadar da Medine’de üstlenerek yeni toplumunu
kurma çal malar nda kah sava acak kah bar  yapacak ama özünde
de toplumunu içten in a etmesini sa layacak olan zihniyetini olu -
turacakt r.

Bu çerçevede Hz. Muhammed’in en büyük ba ar n inançta
teklikle ideolojik olarak, merkezi devlet olu turmak suretiyle de
siyasi olarak Arap toplumundaki bu parçalanm  a mas  oldu u-
nu söylemek yerinde olacakt r. Arap toplumunda klasik aristokratik
iktidara kar  alt kesimlerin de deste ini alarak orta s n güçlen-
me çabalar  ba ar ya ta mak anlam na gelen bu sonuç, büyük bir
mücadelenin ürünü olmu tur.

 Nas l De erlendirmeli?
Tüm peygambersel ç larda oldu u gibi Hz. Muhammed’in ç -

nda da parçalanm , yozla  toplumu kurtarmak için ahlaka
dayanarak toplumu yeniden in a etme yakla  hâkimdir. Hz. Mu-
hammed’in de di er peygamberler gibi toplumunu zihniyetinin gü-
cüne dayanarak in a etmeye çal  aç kt r. Bunun için hem kendi-
siyle hem de çevresiyle çok yo un bir mücadele içinde oldu unu
söylemek gerekir. üphesiz ki Hz. Muhammed’in zihinsel gücü, dö-
nemine göre ve kendisinde yaratt  düzey oran nda ele al nmak
durumundad r. Toplumsal önderlikler biraz da söylemlerini ve va-
azlar  kendi iç yo unla malar ndan ç kar rlar. O nedenledir ki
teori ve pratikleri aras nda çok ciddi bir farkl k gerçekle mez. Hz.
Muhammed’in de kendinde olu turdu u kadar bir toplum in a et-
meye çal  görülmektedir. Dolay yla kendisinin s fsal karak-
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teri, ya am duru u toplumu üzerine kurmak istedi i zihniyete di-
rekt etki edecektir.

Önderli imiz Hz. Muhammed ç n anlam  ve içinde bar n-
rd  eksiklikleri çok özlü bir ekilde öyle de erlendirmektedir:
“Klasik  Roma,  Bizans,  Sasani,  hatta  eski  Firavun  ve  Nemrut

düzenlerini istemedi i, onlar iddetle ele tirdi i bilinmektedir.
Bu yönüyle güçlü bir uygarl k ele tiricisidir. Fakat gerek ça n
maddi ko ullar , gerek ideolojik kapasitesi onun ‘site’ anlay
aç klamaya yetmez. Zaman zdaki sosyalistlerin alternatif ge-
li tiremeyi ine benziyor. Ama ahlaka çok büyük ça  yapmas ,
uygar toplumun hastal klar n tamamen fark nda oldu unu
gösterir. Bu yönüyle güçlü bir reformcu, hatta devrimcidir. Ahla-

n egemen olmad  toplumu tan mamaktad r. Sermaye faizine
getirdi i kurallar, kapitalist toplumun hastal k halindeki geli-
imine de engeldir. Muhammed’in yap ndan ilk elden bu husus-

larda H ristiyanl n ve Yahudili in önünde oldu unu yorumla-
yabiliriz. Kölelik kar  e ilimi bilinmektedir. Son derece efkatli
ve azat etme yanl r. Kad n yakla  özgür ve e itçi olmaktan
uzak olmakla birlikte, kad n derin köleli inden de nefret et-
mektedir. Birçok e  ve cariye sahibi olmas ndan ç karaca z
sonuç bu iki e ilimi de bar nd r. Toplumda mülkiyet ve s f
farklar  tan r, ama tam bir sosyal-demokrat gibi a  vergiler-
le tekelle me ve toplumsal hâkimiyetlerini önlemeye çal r.”

Kendisinin ve slamiyet’in s fsal karakteri ve dönem gerçekli i
geli tirilmek istenen ahlak n do al toplumdaki gibi saf olmas na el
vermez. Bu anlamda tüm peygambersel ç larda ahlaki ve politik
toplumdaki demokratik komünal de erlerin en saf haline hiç bir
aç dan rastlanmaz. Ancak eksik de olsa devletçi sistem kar nda
bir demokratik komünal de er savunusu vard r. Dolay yla ne tem-
sil etmeye çal klar  ahlak  tümden demokratik komünal de erle-
rin en güçlü bir savunusu biçiminde ele almak do rudur, ne de so-
nuçta egemenlikçi sistemi güçlendirmelerinden hareketle, demokra-
tik komünal de erler ad na hiçbir ey temsil etmediklerini iddia
etmek do rudur. Her iki yakla m da objektiviteden uzakt r. Do ru-
su demokratik komünal de erleri temsil etmeye çal klar , devletçi
sistem kar nda toplumun güçlendirilmesine çal malar na ra -
men bunda yetersiz kald klar r. Daha çok da sistemi yumu atmaya
çal klar r.
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Dönemde kölecilik kurumla  bir gerçekliktir. Hz. Muhammed
nda kurumla  olan bu köleli e tümden ve radikal bir ekil-

de kar  ç lmaz. Buna kar  geli tirilen ey, ‘kölelere a r yük bin-
dirilmemesi, onlara yard m edilmesi, i lenmi  günahlardan tövbe
edildi inde kefaret olarak köle azat edilmesini te vik etme, köleler
dövülürken onlar n yüzlerine vurmama, köle ve esirlerin özgürlü ü
için mal  mülkünü harcaman n sevap oldu unu te vik etme’… bi-
çiminde özünde köleli i kald rmayan, onu sadece yumu atan pratik
tedbirler al nmaya çal lmaktad r.

Dönem ekonomik olarak çok büyük dengesizli in oldu u bir dö-
nemdir. Buna kar n yoksulluk konusunda bulunan çözüm radikal
de ildir. Yoksullara kar  merhametli olmak, fitre ve zekat vermek
bulunan formüldür. Yine günahlar n kefareti olarak yoksullar n giy-
dirilmesi, doyurulmas  da ba vurulan yollardand r. E itli i her aç -
dan hedefleyen buna göre hareket eden bir pratikten ziyade daha
çok da toplumdaki dengesizlikleri belli bir dengeye oturtmaya çal -
an bir reform yakla  esas al nm r.

Dönem haks z kazanc n, el koyman n, güçle ele geçirmenin yo un
oldu u bir dönemdir. Buna kar  bulunan çözüm de, faizin yasakla-
narak haks z kazanc n engellenmesidir. Bunun çal madan paras na
para katan ve bunun için her türden ahlaks zl a ba vurmaktan çe-
kinmeyen tefeci, kapitalist kesimlere kar  geli tirilen çok büyük bir

rlama ve önemsenmesi gereken bir tedbir oldu u bilinmelidir.
Bu ahlaks z kesimlere kar  toplumun bir nebze de olsa savunuldu-

u, korundu u söylenebilir.
Dönem Arabistan’ n kimi yerlerinde ilk çocu un k z olmas  ha-

linde kad n canl  canl  gömüldü ü bir dönemdir. Buna kar  bulu-
nan formül ise, kad n bu halden kurtar lmas , erke in daha efkatli
yakla mas  gereken bir ikinci cins formülüdür.

Bu gibi daha çok da sistemi yumu at  örnekleri ço altmak
mümkündür. Temel yakla n daha ya an r bir düzen yaratmak
oldu u, sistemin kaba sömürüsünün ve çok kat  yüzünün a lmak
istendi i görülmektedir. Tüm bunlar n yan nda Hz. Muhammed’in
toplumu in a etmede ahlakl  bir insan yaratmaya çal  görmek-
teyiz. Üzerine toplumun in a edilece i bir toplumsal manifesto olan
Kuran-  Kerim bunu gerçekle tirmek için ‘Allah’ n kelam ’ olarak

lev görmektedir. Yalan söylemek, zina yapmak, h rs zl k etmek,
ba kalar n mal nda gözü olmak, aç gözlü olmak, bencil davranmak
vb. yasaklan rken; toplumsal dayan may  güçlendirmeyi hedefle-
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yen pek çok de ere de rastlanmaktad r. Bayramlar tamamen top-
lumsal bar  sa lamay , halden anlamay , toplumsal kayna may
amaçlayan ve kökü do al topluma kadar giden bir gelene in sürdü-
rülmesi demektir. ‘E ref-i mahlûkat’ olarak adland rd  insan  güç-
lendirmek için onu ‘cihad-  ekber’ diye tan mlad  nefs mücadelesi-
ne davet etti i ve bunda ba ar  olundu u ölçüde d  dü mana kar
da güçlü olunaca  tespiti önemli ve do ru bir tespittir.

Medine’deki ilk dönemlerde Hz. Muhammed’in kad n-erkek ay-
 yapmaks n do rudan demokrasiyi belli ölçüde gerçekle tirdi-

i görülmektedir. Camiler o dönem toplumdaki tüm yeti kinlerin
toplumun her türden sorununu tart arak karara ba lad  birer
meclistir. Bir e itim, tart ma ve karar alma mekân r. nsanlar n
politikay  ö rendikleri ve politik bir insan olarak ya ama kat lmala-

 sa layan bir mekând r cami. Bu yönüyle o dönemin demokratik
siyaset merkezleri anlam na gelmektedir. Günümüzde özellikle de
devlet d  toplumsall  örgütlemek için geli tirilmek istenen meclis
çal malar nda ya anan zorlanmalar gözetildi inde, camilerin ilk
halinin hiç de hafife al nmamas  gerekti i gerçe i aç a ç kar. Yan

ra camiler ibadet yeridir, belli bir döneme kadar da kad nlar n da
camide erkeklerle birlikte ibadetlerini yapt klar  bilinmektedir. Ay-

m, kad n caminin d na itilmesi daha sonralara tekabül etmek-
tedir.

Sonuç itibariyle özelde slamiyet’te genelde tüm peygambersel
larda do al topluma dayanan, demokratik komünal de erlerin

savunusunu görmek mümkündür. Bu nedenle de peygambersel
hareketleri, tarihin esas nehri olan demokratik uygarl k sistemine
dayand rmak, ondan saymak gereklidir. Ancak bu peygambersel

lar n her yönüyle sistem d  olduklar , tamamen demokratik
uygarl k sisteminde yer ald klar  anlam na da gelmez. Peygambersel

lar, esas nda sadece bir uygarl k sistemine dâhil edilemezler,
ayn  anda her iki uygarl ksal nehri de temsil etmektedirler. Yani
amaç, talep, ideal ve yürüttükleri mücadele ba lam nda demokratik
uygarl k sisteminde yer al rlarken (alt toplum); paradigmasal ola-
rak, amaçlar na ula mada kulland klar  politik organlar ve araçlar
bak ndan da merkezi uygarl k sistemini (üst toplum) temsil et-
mektedirler. Mayalar  bu yönüyle ikili bir karakterdedir. Önderli i-
miz bu nedenle peygambersel ç lar n ahlaki olmaya çal rken,
politikay  tümden devlete (yani devletçi paradigmaya) havale ettik-
lerinden söz etmektedir. Di er bir deyi le kulland klar  araçlar (dev-
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letle erek sorunlara çözüm olma), amaçlar  (demokratik komünal
de erler) kadar temiz de ildir. Yine Önderli imiz “özgürlük amac
kadar araçlar n da temiz olmas  gerekli k lar” derken  bu
gerçe e dikkat çekmi tir. ktidarl  yollardan demokratik komünal
de erlerin korunmas n, ahlak n hâkim k nmas n ve toplumsal
sorunlara çözüm bulunmas n mümkün olmad  tarih fazlas yla
göstermi tir.

Dikkat edilirse, peygamberlik gelene ini demokratik komünal
de erlerin tarihi ba lam nda bir sistem kar  mücadele olarak ele
almaktay z. Di er yandan da özellikle de tek tanr  dinlerin bir ürü-
nü olan feodal dönemi ‘olgunla  kölelik’ dönemi olarak adlan-

rmaktay z. Çünkü feodalizm köleli i a mam r, aksine köleli i
daha da derinle tirmi tir. Feodal dönemin temel ideolojik formas-
yonunun tek tanr  dinlerin oldu u gözetildi inde tek tanr  dinle-
rin devletçi gelene e daha güçlü argümanlar sundu u görülür. te
bu çeli kili ve kafa kar  gerçekli in alt nda yatan ey, peygam-
berlik gelene inin kendisini dayand rd  zihniyetin yetersizli idir.
Zihniyet ve teorileri yeteri kadar sistem d  olmam r. Sistem d
olmad ndan da sistemin etkisinden kurtulmak mümkün olmad
gibi, onun içinde erimek de kaç lmaz olmaktad r. Yine peygamber-
lik gelene i sistem d  olamazd , çünkü yukar da da belirtti imiz
gibi özü itibariyle s fsal ç lard r. Bu bile tek ba na bu gelene in
sistem içi olmas  için yeterlidir. Çünkü s fa dayal  mücadelelerin
iktidar eksenli yürütülmesi kaç lmazd r. Kald  ki alt toplumsal
kesimlerin deste ini alsalar da esas olarak orta s  temsil karakte-
rine sahiptirler.

Nitekim önde gelen peygamberlerin tümünde bir devletle me
ilimini de gözlemlemekteyiz. Hz. brahim’in kendi kabilesinin

birli ini korumas ndaki srar n öteki yüzünde kabilenin efli ini
yitirmemeye özen göstermesi vard r. Hz. Musa saray mücadelesinde
yenilmi  bir prenstir. Dört kutsal kitaptan birinin indirildi i pey-
gamber olan Davut’un Yahudilerin tarihinde MÖ. 1010’da ilk devleti
kuran ki i oldu u unutulmamal r. Enternasyonal olan ve gerçek-
ten de insanl n kurtulmas  için elinden geleni yapmaya çal an Hz.
sa bile ‘Sion’un K ’ olarak tan mlad  Kudüs Krall  ele geçir-

meye, di er bir deyi le Kudüs’ün kral  olmay  hedeflemi tir. Hz. Mu-
hammed ise zaten daha ya arken slam devletini kurmay , Arabis-
tan’a tümden hakim olmay  ba aracakt r.
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Dikkatle bak ld nda devletle erek sorunlar  çözme yakla -
n neredeyse tüm peygamberlerde ortak oldu u gözlenmektedir.

Bu onlar n kötü niyetli ve çok büyük iktidar heveslileri olduklar
göstermez. Sadece kötü araçlarla çok iyi amaçlar  gerçekle tirmeye
çal rken, kar tlar na dönü mekten kurtulamad klar  gösterir.
Devletsiz amaçlar na ula amayacaklar  dü ünmektedirler. Ayn
yolun yolcusu olarak Marksist pratik de örnek verilebilir. S fs zl
sa lamak için kurulan s f egemenlikleri, benzer bir iktidar ve dev-
let olmaktan öteye bir ad m atamam r. Çünkü s fa dayal  müca-
deleler nihayetinde bir s n elinde olan n di er s n eline geçi-
rilmesidir. Böylesi bir durumda da gerçekle en, Hegel’in deyimiyle
‘efendi’ ile ‘köle’nin yer de tirmesi oluyor. Yani herhangi bir s f,
mevcut hiyerar ik devletçi sistemi özü itibariyle a an alternatif bir
toplumsal sistem kuramaz. Çünkü hiyerar ik-devletçi sistemi yara-
tan temel üçlünün (s f, kent, devlet) içinde s f da yer almaktad r.
Bundan dolay  da ister en alt s flar olan köle-serf ya da proletar-
yaya, ister orta s flara, tüccarlara dayal  olsun, geli tirilmeye çal -

lan alternatif sistem aray lar ndan ancak devletçi sistem ortaya
kar. Sistem içi bir duru  ve zihniyetle sistem d  bir sistem ve ya-

am kurmak mümkün olmamaktad r. Toplumsal in alar n zihniyetin
ürünü olu lar  ve zihniyetlerinin de sistem içi oldu u gözetildi inde
bunun kaç lmaz oldu u anla r. Tam da bu noktada peygamber-
lik gelene ini neden sistemi yumu atmaya yönelik bir direni  olarak
adland rd , yine onlar n neden sistemi a amad klar  anla-
mak için zihin yap lar , devletçi sistemin zihin yap yla ba lant
bir ekilde ele almak yararl  olacakt r.

Devletçi Sistemin Zihinsel ifreleri
Devletçi sistemin kendisini üç temel ayak üzerinde kurdu unu,

zihniyet in alar  en genel anlam yla bu üç temel aya a dayand r-
 belirtmek mümkündür. Bunlar, toplumun parçalanmas n

me rula lmas , toplum-do a ili kisinin iktidar eksenli ele al n-
mas  ve erkek-kad n özgür birlikteli inin yok edilerek cinsiyetçili in
in a edilmesidir. Zaten bu nedenledir ki Önderli imiz toplumsal
do a çerçevesinde in a edilecek toplumun gerçekle mesini ‘demok-
ratik, ekolojik, cinsiyet özgürlükçü toplum paradigmas ’na dayan-

rd . Bu konuya devletçi sistemin genel zihinsel örgüsünü ele ala-
rak yakla makta yarar vard r.
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Hiyerar ik devletçi sistem özünde özne-nesne ayr  yaratan bir
zihnin ürünüdür ve bu sistemin yürütülü  biçimi hala bu biçimde-
dir. Bu sistem normal olan bir kafa ve dü ünü  tarz ndan ortaya

kmam r. Anormal ve do ad  özelli i nedeniyledir ki bu dönemi
de erlendirirken, sapk nl k olarak ele almaktay z. Sapk nl k özelli i,
toplumsal do an n komünal olan özünden gerçekle en kopu tan
kaynakl r. Kopu  toplumsall ktan ve buna göre olma anlam na
gelmek üzere ahlaktan bir kopu tur. Bu da insan n var olu art
olan toplumsalla ma ile oynamak anlam na gelir ki zaten do a d
olu u buradan kaynaklan r. Do an n özünde özne-nesne ayr  yok-
tur. Kuantum fizi iyle ispatlanan do an n özne-nesne ayr na yer
vermeyecek ekilde canl  oldu udur.

Do adaki her bile en, kendi eko-sisteminin yasall na uyarken,
ayn  zamanda kendi ya am na dair özne özelli i gösteren, de ik
ko ullar çerçevesinde kendini adapte eden etkinli e de sahiptir.
Yani kendi ya am  hakk nda söz sahibi olmas  itibariyle öznedir. Bu
durum, ya amak için bulunulan eko-sistemin gerekliliklerine uymak
zorunlulu u ile ba ml r. Özne olma hali ile kar kl  ba ml  olma
hali, var olman n olmazsa olmaz  olmaktad r. Zaten atom alt  dün-
yada gerçekle en belirsizlik, olas k vb gibi hususlar parçac klar n
özne olma halini göstermektedir. Özne olma haliyle kar kl  ba m-

k hali adeta do an n dili olmaktad r. Do ada en kar t gibi görü-
nen eylerde bile birbirini tamamlama, dayan ma ilkesi çerçeve-
sinde birlikte var olma halini görmekteyiz.

Do an n içinden ikinci bir do a olarak gerçekle en ve ahlaki-
politik toplum diye adland rd z toplumda da dile gelen, do an n
bu birbirini tamamlayan, komünal halidir. Ahlaki politik toplumun
birbirini tamamlayan, birbiri için ya ayan, herkesin potansiyeline
göre pratikle me zemini bulmas  yönüyle organik olan, animist yak-
la mdan ötürü her eyi canl -de erli ve özne gören, e itsizlik ve
egemenlik üretmeyen toplumsal ya amdan kopu , bu nedenle ayn
zamanda var olu un diyalekti ine ayk , anormal bir ç  olmakta-

r. te bu ç a ‘köle toplumun do u’ anlam na gelmek üzere
‘hiyerar ik toplum’ demekteyiz.

 nedenlerine girmeden, Önderli imizin egemenlikçi-devletçi
kültürün temeline oturttu u ‘güçlü, kurnaz adam’ n kafas ndan ve
prati inden do an, ‘ataerkillik’ olarak da adland lan hiyerar inin,
do al toplumun (ahlaki-politik toplum) komünal olan özünden bir
kopma sonucu gerçekle ti ini belirtmek gerekir. Ahlaki-politik top-
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lumun, e itli e ve özgürlü e dayal  toplumsalla mas na göre dav-
ranmak anlam na gelmek üzere ahlaki olan ve toplumun geli mesi
ve güçlenmesi için tüm enerjisiyle, büyük bir sorumluluk duygusuy-
la çal mak anlam na gelmek üzere de politik olan ki ili inde bir
parçalanma ya anm  ve ‘ben’ dü ünülmü tür. Hiyerar i, toplum
nas l daha da geli tirilebilir yönlü toplumsal bir kayg dan ortaya

km  de ildir, tersine ya  bilge ve aman n ittifak  sonucu ortaya
km  bir sistemdir. Yani ‘biz’ bilincinin yerini ‘ben’ olgusu alm r

ve prati e yön veren de bu saik olmu tur. Bu nedenledir ki gençleri
kendi ç karlar  temelinde kullanmak üzere yanlar na çekmi lerdir.
Gerontokrasi(ya lar yönetimi)’nin özünde de bu vard r. Bir ev dü-
zeni biçiminde geli mek isteyen hiyerar ik a ama, uygarl k sürecin-
de görülecek olan toplumsal sorunlar n da zeminini haz rlam r.

Hiyerar iyle toplum eski sadeli ini yitirecek, ataerkillikle top-
lumsal cinsiyetçilik icat edilecek, güçlü-kurnaz adam n güçlenme ve
toplumu parçalama denemeleri yo unluk kazanacakt r. Toplum o
birbirini tamamlayan, anlaml  bir bütünlük olu turan komünal ha-
linden gittikçe uzakla lmaya çal lacakt r. Art k toplum kar -

nda gittikçe ke fedilen bir ‘ben’ olgusu olu acak ve birey-toplum
bütünlü ü, hatta özde li i ortadan kald lacakt r. Do al toplumda
kapasiteleri, yetenekleri, güçleri farkl  olsa da birbiri üzerinde ege-
menlik kurmayan, birbirini tamamlayan cinsler art k birbirine kar-

t hale getirilecektir. Ahlaki-politik toplumun demokratik ve komü-
nal olan de erleri ve onun temsilini bir sistem ve de erler toplam
olarak gerçekle tiren kad n temel hedef haline gelecektir.

Erkek toplumsal ya amda güçlendikçe, bu güçlenmelerini mitolo-
jilerde erke in gücünü sembolize edecek olan tanr  figürlerini ya-
ratmak suretiyle me rula rmaya çal acakt r. Henüz s flar, köle
topluluklar , büyük alt üst olu lar gerçekle memi se de toplumda
parçalamalara neden olan, birilerini yüceltirken, birilerini küçülten
zihniyet yap  özü e itsizlik olan devlete sonuna kadar aç k bir ka-
rakterdedir. Toplumsal de imde bir kaos ve geçi  dönemi olarak
de erlendirilebilecek olan, do al toplumun temsilini yapan kad n ve
ataerkillik aras nda çok yo un bir mücadelenin gerçekle ti i bu
dönemden ataerkilli in mutlak zaferi anlam na gelen devlet ortaya

kacakt r. Devlet hiyerar iyle ba layan özne-nesne zihniyetinin
zaferinin bir ürünü olur. Öyle bir ürün olur ki ç ndan sonra yara-

n yaratan  pozisyonunda olacakt r.
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Devletin oldu u yerde toplum komünal ve bütünlük arz eden
özüne ters dü erek parçalanm  demektir. Devletli toplumlar parçal
toplumlard r. Biçimlerine bak lmaks n tüm devletler, alt toplum
(halk) üstündeki üst toplumdur. Devlet toplumu parçalar, bu parça-
lama i ini hiç ara vermeksizin alt toplum üzerinde sürdürür. Zira
parçal  toplum güçsüz, enerjisini birle tiremeyen toplumdur. Devlet
kar nda güçlü ve iradeli bir halk görmek istemez. Güçlenen, kendi
sorunlar  çözen, örgütlü ve iradeli bir toplum devlete ihtiyaç
duymaz. Zaten toplumun do as  insanl k tarihinde de görüldü ü
gibi devlete ihtiyaç duymayan bir özelliktedir. Bu yönüyle toplum
devlet olmadan da var olabilir. Ancak devlet toplum olmadan ya a-
yamaz. Çünkü devlet, ya amak, kendini doyurmak için alt topluma
ihtiyaç duyar. Alt toplum devleti besleyen bir kaynakt r. Devlet bunu
toplumu güçten dü ürüp iradesiz k larak, kendine ba ml  hale geti-
rerek gerçekle tirir.

lk devlet olmas  nedeniyle devlet olman n özünü olu turan, ori-
jinal kaynak olan Sümer mitolojisinde alt ve üst toplum diyalekti i
çok çarp  bir ekilde ortaya konulmaktad r. Tanr  sembolünün
esas nda güçlenen erke in kendini kutsalla rma ve yarat  k larak
maddi ya amdaki güçlenmesinin me ruiyetini sa lama anlam na
geldi ini belirtmi tik. Sümer devletçi sistemi, ayn  zamanda bir tan-

lar düzenidir. Güç kazanm  egemen erke i, tanr lar temsil etmek-
tedir. Tanr lar panteonu devletli sistemin kendisi oluyor.

Devletçi sistemin zihniyeti olan mitolojiye göre insanlar n olu-
umu, tanr lar  doyurmak içindir. Mitosa göre tanr lar panteonunda

daha alt s radaki tanr lar, büyük tanr lardan kendilerini doyurmala-
 ve kendilerine bakmalar  için bir ey yaratmalar  isterler. Bunun

üzerine de kurnaz tanr  Enki’nin öncülü ünde tanr ça Nammu eliyle
insan yarat r. Yani ilk devletin zihniyetini olu turan mitolojik ifa-
deye göre, üst toplumun d ndaki alt toplum, üst toplumu yani dev-
leti doyurmak için yarat lm  hizmetçilerdir. Toplum do tan hiz-
metçi ve köle olarak yarat lm r. Köleci dönem diye adland lan
dönemin zihniyeti böyle kurulur, insanlar krallar  öldü ünde canl
canl  ve gönüllü bir ekilde mezara girmeye böyle raz  edilir. Dönem
öyle bir zihniyet in a eder ki ünlü dü ünür Aristo toplumdaki parça-
lanman n düzeyini ‘köle konu an alettir.’ sözleriyle gözler önüne
serer.

nsan ve toplum olman n özünü temsil eden, bize insana dair
gerçekleri ve bozulmam  hali veren ahlaki-politik toplumun birbi-
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rini tamamlayan, birbiri için ya ayan, de erli ve e it insanlar , yerini
kölecilere ve kölelere b rakm r. Egemenlerin tanr  düzeyinde güç-
lendi i, toplumun kalan kesiminin de tümden kar la ld  bir
toplumsal gerçeklik yarat lm  oluyor. Özcesi devlet kad -
erke iyle kar la lan bir toplum yarat r. Devleti olu turan üst top-
lum öznele irken, toplumun geri kalan kesimi de nesnele mektedir.
Devlet bununla da yetinmeyerek parçalama i ini, öznele tiren-
nesnele tiren sistemati ini, devletli sistemi toplum içinde de yara-
tarak sürdürür. Toplum üstünde geli tirdi i iktidar na, erke in ka-

n üstünde iktidar olmas  daha da güçlendirerek bu kad n-erkek
ili kilerini kendi sisteminin dayana  haline getirir. Böylelikle ikti-
dardan bir parça vermek suretiyle erke i de kendine ortak etmi
olur. Aile için kullan lan ‘küçük devlet’, erkek için kullan lan ‘evdeki
despot’ tan mlamalar  bu gerçeklikten kaynaklan r.

Devletçi sistemin öznele tiren-nesnele tiren zihniyetinin en iyi
gözlendi i konulardan biri de kad na olan yakla r. Hiyerar ik
devletçi sistem bir egemen erkek yarat r. Ve bu sistem, kad n
öncülük etti i do al toplumun demokratik komünal de erlerinin
geriletilmesi sonucu gerçekle ebilmi tir. Geriletilen, güçten dü ürü-
len kad n, asl nda geriletilen, güçten dü ürülen gerçek toplumdur.
Bu yönüyle kad n bir cins olman n ötesindedir. O, bir ya am biçimi,
bir sistem olmaktad r. Onda dile gelenler demokratik komünal de-

erlerin bir toplam  olmaktad r. Bu nedenle de kad n hiyerar ik
süreçten itibaren egemen erke e kar  yürüttü ü mücadele, bir cins
mücadelesi olman n ötesindedir. Gerçek insan ve toplum olarak
kalman n mücadelesidir.

Sümer sisteminde kad n hala etkindir, eski gücünde olmasa da
hala güçlüdür. Hatta Sümerlerde ‘yazg  belirleyen’ dört büyükten
biri tanr ça Ninhursag’d r. Tanr lar panteonunun tepesinde yer
alanlardand r (An, Enki, Enlil ve Ninhursag). Bu, kad n gücünü
göstermektedir. Yine Sümer’de hiçbir ey yokken bile tanr ça Nam-
mu vard r. Daha de ik pek çok mitosta da kad n gücünü gözlem-
lemek mümkündür. Daha çok çoban kültürünün, ataerkilli in hakim
oldu u Semitik topluluklar n uygarl n merkezi konumundaki Me-
zopotamya’da güçlenmesi sonras nda, kad n pozisyonunda bir
güçten dü menin daha yo unluklu ya and  görülmektedir. Kürt
Halk Önderi’nin ‘birinci cinsel k lma’ diye adland rd  Enuma Eli
Destan ’ndaki Tiamat-Marduk çeki mesinde, Marduk’un kazanma-

yla kad n pozisyonunda önemli k lmalar ya an r. Tanr  Mar-
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duk, gerçek ya amdaki mparator Hammurabi’dir. Devletli ya am-
daki merkezile me, imparatorluk biçimini ald nda, çok tanr lar n
özellikleri de gittikçe daha az say daki tanr da toplan r. Öyle ki
Marduk’un elli (50) özelli inin, yani isminin oldu u belirtilmektedir.
Özünde Marduk’un her özelli i bir tanr ya tekabül etmektedir. Tas-
fiye edilen veya bir merkezde toplanan her yerin tanr  Marduk için
art k bir özelliktir. Sosyal ve siyasal alandaki merkezile me, tavanda
yans mas  bu ekilde bulmaktad r. Sümer’in kaynakl k etti i dev-
letli gelenek, böylelikle erke i öznele tirirken, kad  nesnele tirir.
Kad n toplumsal anlamda temsil etti i de er yarg lar  kendisinden
al r ve kad n bir cins olarak ele al narak nesnele ir.

Devletli gelenek özne-nesne zihniyetine oturan zihni yap lanma-
nda do ay  da nesnele tirir. Do al toplum insan  için kutsall klar

yeri, besleyen, koruyan, kendisinden gelinen bir ana pozisyonunda-
ki do a; yerini cans z, k r bir do aya b rak r. Sümer mitolojisinde
do an n yarat  da tanr  ve tanr çalard r. Daha çok da tanr lard r.
Örne in suyun tanr , Enki’dir. Enki’nin olmamas  insanlar için su-
suzluk yani felaket anlam na gelecektir. Enki’yi de egemen kesimler,
devletli toplumun kendisi olarak dü ündü ümüzde, var olabilmek
için devlete ihtiyaç vard r, dü üncesi belirir. Ayn ey Hava Tanr
Enlil, Güne  Tanr  Utu vb için de geçerlidir. Toplum ya am  için
gerekli ve önemli olan kazmadan, sabandan tutal m güne e ve suya
kadar her eyin bir tanr  icat edilerek, insanlar tanr lar n ahs nda
egemenlikçi sisteme al lmaktad r. Devlet zaten bu mitolojiyle
insanlar için ne kadar gerekli oldu unu zihinlere nak eder, egemen-
li i için gerekli olan maskeleri böylelikle temin eder.

Bu zihniyette do a kutsall klar ndan yal lm r, yarat  özelli-
inden edilmi tir. Kutsal olan, yarat  olan art k tanr lard r. Do a-
n b rakal m var olunan yer olmas , do an n kendisi tanr lar tara-

ndan yarat lm r. Enlil, Enki, An, Marduk, Uranus, Kronos,
Jupiter… vb tiplemeler, hep do an n yarat lar  olan erkek tanr lar-

r. Bu zihniyet böylelikle do al toplum insan n do a kar ndaki
hassasiyetini, duyarl  bir kenara iter. Art k yeni dönem insan-
merkezcili in (erkek-merkezcili in) hakim oldu u bir dönem ol-
maktad r. Bu zihniyete göre insan-do a birbirinden kopuktur. Ege-
men insan özneyken, do a nesnedir. Bu çok k sa belirlemeler yakla-

k olarak yedi bin y ld r sürmekte olan merkezi uygarl k sisteminin
kendini nas l bir zihniyete dayand rd  gösterir. Devletçi sistemin
paradigmas  olan bu dü ünü  tarz , kar tlar nca yeterince tan p
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alternatifi olu turulmad ndan günümüze kadar hem de güçlene-
rek gelmeyi ba arm r.

Devletçi Paradigman n
Peygamberlik Gelene indeki zdü ümleri
Sümerlerin kurdu u bu parçac , gerçekleri tersyüz eden yap -

lanma; kat -köleci sistemi yumu atma, hatta a ma iddias yla ortaya
kan peygamberlik gelene iyle yeni ideolojik argümanlar kazana-

rak ömrünü daha da uzat r. Sistem içinde erimelerin çok bariz bir
ekilde görüldü ü bu dönem özgürlük, e itlik isteyenlerin nas l bir

paradigmayla mücadele yürütmeleri gerekti ine dair y nca dersle
doludur. Kürt Halk Önderi’nin günümüzün sosyal demokratlar na
benzetti i bu gelenek, istem ve hayallerine belki de en ters dü mü
gelenektir. Demokratik komünal de erlerin bir sürdürücüsü olmak
isteyen, bunun için mücadele de yürüten bu gelenek, bir süre sonra

ndaki iddias na ters bir biçimde mevcut devletli sisteme hiz-
met eden, Kürt Halk Önderi’nin deyimiyle ‘olgunla  kölelik’
dönemini yaratan bir konumda olmaktan kurtulamam r. Devletli
sistemin kendini üzerine oturttu u özne-nesne ayr  bu yeni sis-
temde daha da güçlenerek sürecektir.

Devletçi sistem bu yeni döneminde, eskiden kaba bir ekilde ger-
çekle tirdi i kölecili i içerilmi  kölelik anlam na gelmek üzere kul-
luk yakla yla gerçekle tirecektir. Art k sadece görünen eyleri
de il; görünmeyenleri, insanlar n içinden geçenleri de bilecek denli
güçlenmi  tanr n yeryüzündeki temsilcileri (egemenler) tanr n
gücünü kullanacakt r. Tanr  ad na günah ç kart r, cennete gitmeyi
garanti eden ka tlar  satar, fetva verir, sava a gönderir vb vb. Dev-
letin ihtiyaç duydu u güçlü ideolojik manipülasyon iktidarla bütün-
le en dini dü ünü le elde edilmi tir. Tanr ya itaat, yöneticileri tan-

n kutsal temsilcileri olan devlete itaat etmek anlam na gelecek
biçimde ideolojik bir manipülasyon haline getirecektir. Bu nedenle
de feodal dönem topluma tümden bir teslimiyetin dayat ld  bir
gerçeklik olmu tur.

Merak, sorgulama, yarat k özellikleri insandan al nd ndan
asl nda öldürülmü  bir insana denk gelir dönem insan . Canl  olmak
için nefes almak yetmez. nsanlar için canl k yaratmak, gücü ora-

nda kat labilmek demektir. Önü kapal  olan, potansiyeline göre
kendini gerçekle tiremeyen insanlar, gerçek anlamda canl  olamaz-
ken, böyle toplumlar da canl (organik )toplum kategorisinde de er-
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lendirilemez. Devletli sistemlerde herkesin önü aç k olmad ndan,
herkes insan olman n potansiyeli oran nda kendini gerçekle tire-
medi inden asl nda toplum hastal kl r, organik de ildir. K r in-
sanlar toplulu udur. Sorgusuz her eyin kabul edilmesinin istendi i
bir toplumsal gerçeklik söz konusudur. Mutlak itaat kültürüyle top-
lum içine kök salan, asl nda devlete mutlak itaatin sergilenmesi kül-
türüdür. Bu yönüyle gerçekle en toplumun birbirini tamamlar hale
gelmesi, e itlikçi ve özgürlükçü bir karakterde do as na uygun bir
düzeye gelmesi de il, toplumsal parçalanman n iktidarc  zihniyet
alt nda dini bir karakter kazanarak daha da mutlakla lmas  ol-
mu tur.

Devletli gelene in ‘derinle mi  ve genelle mi  kölelik’ ça
temsil eden kapitalist dönem, bu zihni yap lanmay  bu defa bilimsel

flar alt nda ama daha ince ve tehlikeli bir ekilde gerçekle tire-
cektir. Yeni dönem devletçi sistemi art k do a, toplum ve insan kar-

ndaki tüm suçlar  bilimsellik kisvesi alt nda gerçekle tirecek-
tir. Temel bir karakteri olan tekelcili ini en çok da bu dönemde pra-
tikle tirerek bilimi tamamen kendi ç karlar  temelinde kullanacak-

r.
Bugün insanl n ve do an n u ra mak zorunda oldu u tüm top-

lumsal sorunlar n alt nda hiyerar ik devletçi sistemi olu turan ve
geli tiren, kökeni toplumsalla madan kopmaya dayanan bu öznele -
tiren-nesnele tiren zihniyet bulunmaktad r. Sorun üreten bir zihni-
yetten ayn  sorunlar n çözümünü beklemek, beyhude ve kendini
yan ltan bir yakla m olur. O nedenle toplumsal sorunlar n henüz
görülmedi i, toplumdaki e itsizlikleri iktidara do ru de il de e itli-

e do ru yöneltebilen zihniyetle toplumsal sorunlar a labilir, top-
lum özüne uygun bir gerçekle meyi ya ayabilir. Eski ezberleri yerle
bir eden kuantumun gelinen a amada ispatlad  en temel olgu, do-

an n canl  ve her eyin özne oldu udur. Bunun da do al toplumun
dü ünü  tarz yla tamamen örtü tü ü aç kt r. Do al toplumun henüz
do adan yeni ç km  olu u, do aya yabanc la mam  olmas  dönem
insan  özüne uygun k lm r. Nas l ki Sümer kent devletleri devle-
tin orijinal halini veriyor ve devletin özünü, genlerini olu turuyorsa,
insan ve toplum olman n özünü ve geneti ini de ahlaki-politik top-
lumun insan  olu turmaktad r. Do al toplum insan ndaki
komünalli in özü, onlar n geri, güçsüz olmas ndan kaynaklanmaz,
onlarda dile gelenin do a olmas  gerçekli inden kaynaklan r. Bo-
zulmam k, komünallik, toplumsall k oradan gelir.
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Devleti yaratm , sonras nda da kendi yarat  olan devletçe en
çok geli tirilen özne-nesne zihniyetinin devletli uygarl k boyunca
gerçekle en bir ak  oldu u unutulmamal r. Her yeni dönemde
kendini yeniden üreten, hatta güçlendiren bu zihniyettir. Tüm top-
lumsal sorunlar n temel kayna  da bu zihniyettir. Devletli toplum

nda kalan halk aç ndan özgür, demokratik, e itlikçi, adil özcesi
sosyalist bir ya am  kurabilmenin tek yolu bu zihniyetin yani dev-
letçi paradigman n tuzaklar na dü memek ve ahlaki-politik toplu-
mun komünaliteye dayal  özüne göre hareket etmektir. Devleti ve
onun zihniyetini ya amdan uzakla rmakt r. Toplumsal sorunlar
ancak böyle çözülür ve yeniden üretilmesinin önüne geçilebilir. Ta-
rih boyunca hiyerar ik devletçi sisteme kar  özgürlük ve demokrasi
ad na mücadele yürütmelerine ra men, amaçlar na ula amam lar n
hayallerinin gerçekle mesinin de tek yolu da budur.



63

2.BÖLÜM

KAR I SLAM= SLAM’IN KT DARCI GÜÇLERCE FETH

Hz. Muhammed’in 632’de ölümünün ard ndan onun yerine geçen
slam önderine ‘halife’ denir. Sözlük anlam : “Hz. Muhammed'in veki-

li olarak Müslümanlar n imaml  ve eriat n koruyuculu unu yap-
makla görevli kimse”dir. Yine halife öyle de tan mlan r: “Hz. Mu-
hammed’in peygamberlik görevi hariç tüm siyasal ve sosyal görevleri
yapan slam lideri”ne verilen add r.

Halife peygamberden do an bo lu u dolduran, slam âleminin en
üst düzeyde temsili ve slami tüm de erlerin bile kesi olan ki idir.
Di er bir deyi le o toplumun en kutsal ki isi, en de erli olan r.
Peki, Hz. Muhammed’den sonra gelen bilinen dört halifeden neden
sadece bir tanesi (Ebubekir) eceliyle ölebilmi tir? Neden di er hali-
feler öldürülmü tür? Bir toplum içinde neden en kutsal ahsiyetler,
imamlar öldürülür? Öldürenler gerçekte neye tepkilidirler? Hz. Mu-
hammed’in etraf nda kenetlenen, onun izinde giden, onun dinine
gerçekten de samimi bir ekilde ba lanm  olan, slam’ n hakim hale
gelmesi için canla ba la çal an ezilen kesimler içinden sonraki sü-
reçte neden halifeleri öldürecek insanlar ç yor. slam devletinin
her taraf nda neden ayaklanma üzerine ayaklanma yap yor? Bu
tepkilerin özünde ne vard r? Tüm bunlara do ru yan tlar vermek,
Hz. Muhammed dönemi slam’  ile sonraki süreç slam’ n aras n-
daki niteliksel farkl klar  ortaya koymakla mümkündür. Ç taki
özün, sonraki süreçte kendisini ne kadar koruyabildi iyle ba lant
bir husustur.

Hz. Muhammed’in bir s f (orta s f) devrimcisi oldu u, sömü-
rüyü, köleli i ve toplumsal farkl  tümden ortadan kald rmak ye-
rine, köleci dönemin çekilmez hale getirdi i ya am  insani ve top-
lumsal de erlerle yumu atmak istedi i, bu yönüyle daha çok yap sal
olarak sosyal demokratlar gelene ine benzedi i görülmektedir.
Toplumu hiyerar i, iktidar ve devletçilikten tümden ar nd rmay
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dü ünmedi i; kendi dininin ve temsil etti i çevrenin iktidar  bü-
yük ho nutsuzluklara sebep olan ya am  daha e itlikçi, özgürlükçü
ve insanca kurallar getirerek kurmak istedi i göz ard  edilmeden,
yine de dü üncesi ve prati i aras nda müthi  bir uyumun oldu unu
söylemek yerinde olacakt r. Bunun da slam’ n gerçek anlamda tem-
sil edilmesi anlam na geldi i, gelece i aç kt r. Hz. Muhammed’in
söyledi i kadar olmas , söylediklerini pratikle tirmesi çok önemli-
dir. Bu, tüm toplum önderlerinde gerçekle en bir durumdur. Böyle
olmamalar  halinde zaten toplum taraf ndan benimsenmeleri, kabul
görmeleri ve takip edilmeleri mümkün olmaz. Bunun böyle olmas -

n nedeni ise, toplum önderlerinin, ideoloji yarat lar n teorile-
rini, zihni yap lanmalar  önemli ölçüde kendi ya amsal deneyim-
lerinden ç karmalar r. Bu önderlerin kimilerinden yararlanmalar ,
kimi ideolojilerin devam  olmalar  bu gerçe i de tirmez. Tarihe iz
dü mü , kendi toplumlar  in a etmede ba ar  olmu  tüm önder-
lere bak ld nda bu gerçeklik görülebilir. Onlar bildikleri kadar
ya amay  becerenlerdir. Bu yönüyle teori ve pratiklerinde birbirine
ters dü en, tezat te kil eden bir durum söz konusu olamaz.

“ Muhammed’in örgütlenmesi zor temelinde de il, Allah a
ad na geli tirilen bir örgütlenmeydi. Sava  da hakeza öyledir.
Kapsaml  bir ideolojik, sosyal, ekonomik ve siyasal devrimin yü-
rütüldü ü aç kt r. Muhammed’in bu devrimi yürütü  tarz na da
büyük de er biçiyorum. Gerçek devrimcili in ölçütlerini vermek-
tedir. Devrimin ideolojik örgüsünü sa lam kurma ve bunu top-
lumun her düzeyine ayn  sa laml kla yayma; bunu a k derece-
sinde inanç ve bilinçle yürütme: Benim anlad m ‘Muhammed
gerçekli i’ öz tan  itibariyle budur. Gerisi amiyane tabirle lâf
güzaft r.  badet  ve  zikir  biçimleri  de  bu öz  olmad kça lâf  güzaf
(bo  sözler ve hareketler) olmaktan öteye anlam ifade etmezler.”

Hz. Muhammed, devletçi paradigman n ufkunun d na ç kama-
mas  nedeniyle toplumsal do an n özünü olu turan ahlaki ve politik
de erleri tümden hakim k lan bir ya am düzeni b rakamad  daha
sonraki pratiklerden anla lm r. Ancak kendisinin e iliminin pek
çok benzerinde oldu u gibi ahlaki ve politik de erleri güçlendirmek
oldu undan da ku ku duyulamaz. Önceki bölümde ele al nd  üzere
çeli ik karakteri kendisini ve slam’  tümden bir merkezi uygarl k

 temelinde ele almam  gerektirmez. Hz. Muhammed ç
amaçlar , ütopyalar , özlemleri itibariyle demokratik uygarl k; ama-
ca ula mada kullan lan yol-yöntem (ba lant  olarak zihniyetin örü-
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lü  biçimi), ula lan sonuç itibariyle de devletçi uygarl k gerçekle -
mesi olarak görmek daha do ru olacakt r. Yani Hz. Muhammed ç -

nda hem demokratik uygarl a hem de onun kar t kutbu olan
merkezi uygarl a dâhil edilebilecek bir gerçekle medir. Tümden
birine aitlikten bahsedilemez. Kendi döneminin hakim bak  aç  ve
devletçi paradigman n ufkunun d na ç kamam , ama ya am n
kirletilmi  olmas  sosyal ya amdaki uçurumlar onun inanç sistemi-
nin ikili karakterini izah eder niteliktedir. Bu ikili karakteri Hz. Mu-
hammed’in neredeyse tüm icraatlar nda bulmak mümkündür. Sis-
tem kar nda çok radikal olmamas n, dönemin sosyal demokrat-

 diyebilece imiz bir çizgide seyretmesinin gerçek nedeni de bu-
dur.

Tüm bunlar Hz. Muhammed’in tarihsel ve toplumsal rolünü
azaltmaz. O davas n gerçek temsili olarak zihniyetinin elverdi i
ölçüde kendisini pratikle tirmeye çal an bir peygamber olmu tur.
Tarihi ahlaki ve politik de erler çerçevesinde okumak, devletçi sis-
temle hesapla mak, yaz lmam  tarihi aç a ç karmak isteyen devlet

 kalm lar aç ndan olumlu yanlar  yan nda eksik yanlar  aç n-
dan da ders ç kar lmas  gereken önemli bir pratik olur.

Önemli ölçüde sosyal devrimlere sahne olan Hz. Muhammed dö-
nemi, ayn  zamanda slam’ n özünün olu turularak gerçek anlamda
pratikle ti i süreç olur. Dini literatürde her ne kadar dört halife
dönemini de dâhil ederek bir ‘Asr-  Saadet’ devri betimlemesi yap -

yorsa da esas nda slam’ n özüne uygun gerçekle mesi anlam na
gelmek üzere ‘mutlu y llar’ n esas olarak da bu sistemin kültürünü
ve bunun prati ini yaratan Hz. Muhammed’in döneminde var oldu-

unu söylemek gerekir. Hz. Muhammed sonras slam tarihinin ta-
mamen bir iktidar mücadelesi ve iktidarla kirlenmi  bir tarih anla-

na geldi ini çok iyi bilmek gerekir. Kürt Halk Önderi bu gerçe i
“Gerçek Müslümanl k Hz. Muhammed’in ölümüyle sona ermi tir.
O’nun ölümünden sonra Müslümanl k iktidara alet edilmi tir.”
eklinde belirtmektedir. slamiyet Hz. Muhammed sonras ndan gü-

nümüze kadar iktidar olmada istismar edilen, kullan lan en etkili bir
araç konumundan hiçbir zaman ç kamam r. Bu da e itlik, adalet,
özgürlük talepleriyle ortaya ç kan ve özellikle de ezilenler aras nda
önemli bir destek bulan slam’ n ezilenlere kar  kullan lan bir ikti-
dar arac  haline gelmesi demektir. Egemenler bir yandan slam’
ezilenlere kar  kullan rken, di er yandan da kendi aralar ndaki
iktidar mücadelesinde ‘daha fazla slam’ olduklar  maskelemesiyle
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üstün gelmeye çal rlar. Yani Hz. Muhammed sonras ndaki slam’ n
böylesi çift yönlü bir iktidar arac  olarak kullan lmas  gerçekli i
vard r. in ilginç taraf slamiyet’in iktidar için istismar edilmesinin
benzerlerine göre çok erkenden ba lamas r. Neredeyse slamiyet
bir süre sonradan ba lamak üzere bugüne kadar bask  ve sömürü
gerçe i olan iktidara alet edilmi tir. Halk  aldatman n bir arac  hali-
ne getirilmi tir. Örne in H ristiyanl k küresel köleci imparatorluk
gücü olan Roma’ya kar  tam üç yüz y l mücadele verdikten, büyük
bedeller ödedikten sonra iktidarc  güçler taraf ndan kullan lmaya
ba lar.

Hz. sa’y  çarm ha geren, Aziz Paul’u katleden, H ristiyanlara ade-
ta göz açt rmayan Roma mparatorlu u, mparator Constantin dö-
neminde 312 y nda H ristiyanl n varl  kabul etmek zorunda
kal yor. (AKP ahs nda TC’nin Kürtleri yok etmek için onca u ra na
ra men AKP’nin art k Kürtlerin var oldu unu kabul etmesine ne
kadar da benziyor!). Bir süre sonra da kullanmak için devlet dini
haline getiriyorlar. mparator Constantin H ristiyanl n devletin
resmi dini olmas  sebebiyle, devletin ba  olarak ayn  zamanda dinin
de ba  olacakt r. Zaten bu çerçevede toplad  H ristiyanl n ilk
genel konseyine de ba kanl k yapar. Bunun kilisenin iradesi d nda
gerçekle ti ini belirtmek mümkün de ildir. Bu tamamen devlet ile
dini temsil etti i iddias nda bulunan piskoposlar aras nda gerçekle-
en bir iktidar ortakla mas r. lkelerden vazgeçmenin kar

iktidar olman n nimetlerinden yararlanmak olacakt r. Böylelikle
asl nda din devlete sat lm  ve me ruiyeti kalmayan devlete nefes
ald lm  olacakt r.

Sonras nda gerçekle enin sa dönemi H ristiyanl  ile hiçbir ala-
kas n olmad , pek çok tarikat n sa dönemine dönmeyi kiliseye
dayatt  ve bunun için de aforoz edildi ini, dind  say larak ceza-
land ld klar , dinin tümden devletle ti ini, kutsal imparatorluk-
lar n olu turuldu unu… vb bilmekteyiz. Aç k ki bu tarih gerçek H -
ristiyanl n tarihi olamaz, bu ancak ‘Kar  H ristiyanl k’ tarihi olabi-
lir.

saca belirtti imiz H ristiyanl ktaki bu iktidarla ma öyküsü s-
lamiyet’te farkl  olarak çok erkenden ba lam r. Öyle ki daha Hz.
Muhammed hasta yata ndayken bu türden aray lar ortaya ç km -

r. Bunda slamiyet’in daha do arken iktidarla iç içe olmas n, ikti-
dar  hedeflemesinin ve Hz. Muhammed döneminde devletle mesi-
nin belirleyici etkisi vard r. ktidar endeksli olma, onu ele geçirmeyi
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amaçlama, beraberinde bu türden iktidar çat malar  da her za-
man için ba nda ta r. Devletçi ufku a mayan zihniyetle ya anan
bu ekillenme sonras  iktidar mücadelesinin ç kmas  kaç lmazd r.
Zira ç n s fsal yap  onu iktidar d  k lmaya el vermez. Tüm

f eksenli örgütlemelerin di er s ftan kendi s na ya da kendi
n öncülü ü üzerinden ‘genel’e iktidar n ta nmas  için oldu-

unu asla unutmamak gerekir. slamiyet’in de orta s n iktidar
olma istemi oldu unu dikkate al rsak, Din olarak slam’ n iktidar ve
devletten kaynaklanan despotizmi neden önleyemedi i, hatta alet
oldu u anla r bir durumdur. Zaten gerçekle en de Allah ad na
iktidarla ma, egemen s flar n devletle mesi olmu tur. Dini iktidar
için kullanma hedef olunca geçmi  dönemlerdeki ‘tanr -kral’ anlay -

n yerini ‘tanr n gölgesi sultan’ alm r.
slam’ n özünden koptu u, ç ndaki hedefinin aksine bask n,

sömürünün, adaletsizli in üstünü örten bir olgu haline getirilenin
gerçek slam olarak ele al namayaca , olsa olsa ‘kar slam’ biçi-
minde ele al nmas  gerekti i aç kt r. “…Kar slâm esas olarak
Ortado u’da geleneksel merkezî uygarl k sistemine eklemlenme
hareketidir. Devrimci, demokratik, tam devlet olmayan, bir nevi
sosyal cumhuriyet olan slâm’  bu temel de erlerine ihanet te-
melinde üç bin be  yüz y ll k geleneksel uygarl k fenomenlerin-
den biri haline yeni bir moment olarak eklemektir…”A.Ö

Çeli ik yap na kar n esas nda bir özgürlükçü, e itlikçi ç
olan slam, ‘kar slam’la merkezi uygarl a tümden ta nacakt r.
Denilebilir ki ‘devrimci, demokratik, tam devlet olmayan, bir nevi
sosyal cumhuriyet’ olan slamiyet merkezi uygarl k güçlerince yutu-
lacakt r. Daha e itlikçi, özgürlükçü bir sistem ve ya am kültürü ön-
gören slamiyet, egemenlerin elinde kullan lan bir araca dönü türü-
lerek, temel de erlerine, öngördü ü ya am kültürüne ihanet eder
hale getirilecektir. Öyle bir hale gelecektir ki merkezi uygarl k sis-
temi feodal dönem denilen ikinci temel dönemini daha çok da sla-
miyet’in öncülü ünde ya ayacakt r. Böylelikle slamiyet merkezi
uygarl  güçlendiren temel bir olgu olacakt r. Tüm bunlar n kar
slam ile ba ar ld  bilinmek durumundad r. Aksi halde kutsall k

kisvesine bürünmü  bir tarih okumas n güncel sorunlar  çözmede
hiçbir yarar  olmayacakt r.

Günümüzün büyük ölçüde geçmi  oldu u, geçmi in an’da yatt ,
geçmi in do ru bilinmesinin günümüzün, buradan hareketle de
gelece in do ru kurulmas  anlam na geldi i gerçe inden hareketle,
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kar slam’ n örülü  biçimini anlamak büyük önem ta r. Kar s-
lam’ n ne demek oldu unun, gerçekle enin ne kadar slamiyet oldu-

u gerçe inin anla lmamas slam maskesi takm  kesimlerce yap -
lan ve gerçekte onun özüne zarar veren sömürünün de gizlenmesi
anlam na gelecektir. Böylesi bir durumda da toplumun saf, temiz
olan dini duygular  istismar edilir ve gerçekler toplumdan gizlenir.
Bu nedenle özellikle de iktidarla slam anlam na gelen ve s-
lam’ n kültürünü bir tarafa atan kar slam’ n çok iyi bilinmesi ge-
rekmektedir.

“Dini gruplar devleti fethetmeyi hayal etmeden önce, siyasi bir ide-
ali besleyebilir ve ister seçkin ‘aristokrasi’si isterse ‘e itlikçi bir de-
mokrasi’ hükümeti eklinde olsun, ideal cemaat için arzulanan hükü-
met (yönetim) ekliyle gayet aç k dü ünceleri kurabilirler. Fakat ikti-
dar ele geçti i anda, irticali ekillere ba vuruldu u da vakidir. pler
ele geçti i andan itibaren yöneticiler, iddetli de iklikler yapabilir-
ler. Yeni yüce hakimler (yönetenler), ‘do ru’ dini tutuma riayet ettir-
me, (boyun e dirme) ve buna nezaret etmeyi görevleri aras nda saya-
caklard r.” Joachim Wach Din Sosyolojisi

slam’ n Hz. Muhammed’in ölümüyle giderek özünü kaybetmesi
ve ard ndan slam ad na geriye kalan n ‘kar slam’ oldu unu yuka-

da belirttik. Bu, özünde Hz. Muhammed sonras n esas olarak
kar slam tarihi haline geldi ini göstermektedir.

Hz. Muhammed Sonras ktidar Olma Mücadelesi
slam tarihinde Hz. Muhammed’in vefat n hemen ard ndan cid-

di düzeyde bir iktidar yani taht mücadelesi ba lar. Hz. Muhammed
daha hasta yataktayken, onun ölümünden sonra ondan do an bo -
lu un kimin taraf ndan doldurulaca , olu mu  olan slam devletine
kimin hakim olaca  hesaplar  yap lmaya ba lanm r. Hz. Muham-
med’in sadece do rular  söyleyen bir peygamber de il de ayn  za-
manda o dönemde Yahudi’siyle, H ristiyan’ yla toplumdaki tüm ke-
simlerin yöneticisi oldu u gerçe i gözetildi inde ondan sonras nda
yönetimin kimde olaca , nas l bir yönetimin olu turulaca , iktidar
olmak isteyen güçler için çok önemli bir husus olmu tur. Bu nedenle
de de ik kesimler Hz. Muhammed hasta iken, iktidar  nas l payla-
aca na dair planlar  devreye koymu lard r.

ktidar olmak isteyenler için en uygun araç ve özünde iktidar
güçlerinin bir koalisyonu olan devlete sahip olmak için Hz. Mu-
hammed sonras na dönük mücadelelerin olmas  mevcut paradigma
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nedeniyle kaç lmazd r. Zaten zihniyet devlet ufkunu a mam r,
devletle meyle sorunlar  çözmeye çal an bir paradigmad r. Dolay -

yla devlete kim sahip olursa, mevcut paradigma nedeniyle onun
çözüm olma gücü artacakt r. Bu görünen amaç olarak ortaya konur-
ken, i in özünde ise mücadelenin temel motivi devletin sundu u
nimetlere sahip olman n çekim gücüdür. Bu nedenle de slamiyet’in
özünün nas l pratikle tirilece inden çok, olu mu  olan devletin ni-
metlerine nas l sahip olunaca , devletin ailesel, kabilesel, kimi za-
man da bölgesel ç karlar temelinde nas l ele geçirilece i en önemli
gündem maddesi haline gelmi tir. in kötü taraf , bu iktidar müca-
delesinin Hz. Muhammed’i görmü  olmalar , onun prati ine bizzat
tan kl k etmeleri nedeniyle slam gelene inde ‘kutsal’ derecesinde
ele al nan peygamberin yolda lar  (sahabeler) taraf ndan geli tiril-
mi  olmas r. “Ümmetin en hay rl  oldu u, y ld zlar gibi yol
gösterdi i, onlara uymakla selamete eri ilece i ve Allah sevgisi-
ne kavu ulaca ; aksi taktirde onlara dil uzat rsa, Allah’a ezi-
yet edilece i” (Buhari, Cami-ül Sahih) denilen ve ‘sahip ç kanlar,
sahipler’ olan ve Hz. Muhammed’in cemaatinde yer alm , onun e i-
timinden geçmi  olanlar slamiyet’i iktidarlar  için kullanm lard r.
Bu yönüyle en erken ihanete u ram  din olarak slamiyet’i, en er-
ken ihanete u ram  peygamber olarak da Hz. Muhammed’i göster-
mek yanl  olmaz. Yani slamiyet ba kalar  taraf ndan ele geçiril-
memi tir, devletle menin, iktidarla man n en güçlendirici arac  ola-
rak görüldü ünden içteki egemen güçler eliyle merkezi uygarl a
ta nm r.

ktidar Mücadelesinde lk Belirtiler
Hz. Muhammed’in hastal nda iktidar mücadelesinin ilk belirtisi,

peygamberin d nda kimin namaz imaml  yapaca  hususundaki
tart malarda ortaya ç km r. Rivayetlere göre, olu an bo lu u
doldurmak için öncelikle Ebubekir ve Ömer aras nda bir mücadele
ba lam r. Bu çeli kiyi, Hz. Muhammed’in “Ebubekir’e söyleyin,
namaz  k ld rs n. E er o imamete geçmezse, insanlar halifeli ine itaat
etmezler.” sözlerinin a  söylenmektedir. Görevi Müslümanlara
imaml k da etmek olan halife, böylelikle peygamber taraf ndan be-
lirlenmi  oluyor. Zaten al nt da da görüldü ü gibi Hz. Muhammed
Müslüman cemaatine imaml k etmekle ‘halifelik’ aras nda ba lant
kurarak, asl nda kendisinden sonrakini i aret etmi  oluyor. maml k
meselesi geçici olarak çözülse de devlete hakim olma mücadelesi
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devam edecektir. ktidar mücadelesinde daha güçlü bir konum ka-
zand racak olan bir di er husus ise Hz. Muhammed’in son nefesini
kimin kuca nda verdi ine ili kin yap lan tart malard r. ‘Acaba Hz.
Muhammed e i Hz. Ay e’nin mi, yoksa damad  ve amcao lu Hz.
Ali’nin mi kuca nda son nefesini verdi?’ Daha çok da Hz. Ali’nin
halifeli e ne kadar yak n olup olmad  ortaya ç karabilmek için
geli tirilen bu söylemlerden hareketle halifeli in kimin hakk  oldu-

u tespit edilmeye çal yordu.
Bir di er önemli husus da peygamberden sonra hangi soy ve ka-

bileden halifenin ç kaca  yönündeki tart malard r. Pek çok çevre-
nin bu konuda bir aray  içine girdi i bilinmektedir. Ha imo ullar
Hz. Muhammed’in kendilerinden olmas ndan ötürü halifeli in ken-
dilerine geçece ini iddia eder ve böylesi bir beklenti içinde olurken,
Ha imo ullar  d ndaki di er Kurey  bile enleri ise Ha imo ullar
üzerinden de il de Ha imo ullar n da dâhil oldu u Kurey ilik üze-
rinden halifeli e yakla mak gerekti i iddias ndad rlar. Yine hicret-
ten sonra Hz. Muhammed’e kucak açan ve slam devletinin temelle-
rinin at ld  yer olan Medine’deki Ensarlar n halifeli i istedi i söy-
lenmektedir.

ktidar mücadelesinde daha sonra s ras yla halife olacak olan
Ebubekir, Ömer ve Osman’ n Ali’ye kar  ittifak olduklar  anla l-
maktad r. Bu üçlü –üçlünün içinde de Ebubekir-Ömer ikilisi- iktidar
mücadelesini yönlendirecek ki iler olacaklard r. Bunlar n yan  s ra
iktidar n ba lang çta belki de en güçlü aday  olan Ali ve onun halife
olmas  gerekti ini belirten yanda lar  bulunmaktad r. Hz. Muham-
med’in Veda Hacc ’nda on binlerce ki inin önünde “Ben kimin
mevlas ysam, Ali de onun mevlas r”, yine “Size iki emanet b rak yo-
rum; biri Allah’ n kitab , di eri Ehl-i Beyt’im. kisi k yamet gününe
kadar birbirinden ayr lamaz ve Kevser havuzunda birle ecektir.” de-
mesini Ali’nin halife olmas n temel ve kesin hükmündeki referans-
lar  olarak ele alm lard r. Ali yanda lar na göre, Hz. Muhammed’in
bu sözlerinden de anla yor ki halifelik kesinlikle Ali’de olmal r.

Ancak Peygamberin 632’de ölümünün ard ndan iktidar talebinde
ilk bulunanlar Ensarlar olur. Ensarlar  olu turan Evs ve Hazrec ka-
billerinin önderlerinin daha peygamber ölmeden önce birkaç kez
toplanarak, Muhacirleri beslemi  olmalar , slam’a hizmet etmeleri
nedeniyle halifeli in kendi haklar  oldu u yönünde kararla klar
rivayet edilmektedir.
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Kurey liler ise Hz. Muhammed’in ‘Kurey in önüne geçmeyiniz,
onu izleyiniz…’ sözlerinden hareketle halifeli in kendilerinde olaca-

ndan adeta emindirler. Ancak Kurey lilerin tek bir kabile olmama-
 en temel sorun olmaktad r. ktidar n Kurey lilere geçece i adeta

nettir, ancak onlardan hangi kabileye verilece i temel sorundur.
Kurey liler içinde de daha çok geleneksel olarak iktidar olmu  olan
ve aristokrasiyi temsil eden Beni Umeyyeler yani Emeviler, Abdul-
muttalipo ullar  ve Ha imo ullar  vard r. Beni Umeyyeler, ekono-
mik ve s fsal olarak güçlü olmalar na kar n, slam’a kar  en fazla
mücadele eden ve Mekke’nin fethinden sonra mecburiyetten slam
olan gerçekliklerinden ötürü pek sevilmeyen bir kesimdir. Ha im-

ullar  ise ‘nübüvvet-hilafet’ ili kisi nedeniyle halifeli in kendile-
rinde olaca na adeta kesin gözüyle bakmaktad rlar.

Faik Bulut peygamberden hemen sonra siyasi iktidar için ilk top-
lant  yapt klar ndan ötürü, slam’daki ilk partinin Medineli Hazrec
kabilesinden Sa’d bin Ubade’nin partisi oldu unu belirtmektedir.
ktidar olma sorunlar n tart ld  ve tarihe ‘Beni Saide Çarda

Hadisesi’ diye geçen bu toplant ya, Kurey  aristokrasisini olu turan
ve Kurey ’in en güçlü kollar  olan Ha imo ullar  ve Ümeyyeo ulla-

ndan kimse kat lmaz. Görece daha küçük Kurey  kabilelerinin ön-
derleri olan Ebubekir ve Ömer Kurey ileri temsilen kat r toplant -
ya. Halifelik iddias nda bulunan Ensarlara kar  öncelikle Muhacir-
lik, (hicret edenler) kimli iyle hareket ederler. Bir ittifak halinde
Ensarlar n talebini mamlar Kurey ten olur.’ hadisine dayanarak
çürütürler. Yine Ebubekir’in ‘Ey Ensar, bizler (Mekkeli Kurey ) emir,
sizler (Medineli Ensar) ise vezirsiniz.’ dedi i belirtilir. Aç kça görül-
mektedir ki Ensarlar ve Muhacirler aras nda halifeli in kimde ola-
ca  yönünde ciddi bir mücadele vard r ve bu mücadelede pek çok
aç dan Muhacirler daha avantajl  konumdad r. Ebubekir’in söylem-
leri kesinlikle halifeli in kendilerinde olmas  gerekti ine yöneliktir.
Ancak Ensarlar pes etmez. Nitekim rivayet edilir ki toplant da ortak
bir noktada bulu ulamad ndan taraflar aras nda iti meler, kak -
malar hatta kavgalar olmu tur. Sa’d bin Ubade’nin hiçbir ekilde ne
Ebubekir’e ne de Ömer’e ömrünün sonuna kadar itaat etmedi i, on-
lar n halifeli ini kabul etmedi i belirtilir. Zaten bu nedenle de Ömer
döneminde Medine’den sürülür. Pek çok tarihçinin ortakla  nok-
ta, Sa’d bin Ubade’nin Ömer yanda lar  taraf ndan öldürüldü üdür.

Ensarlar n iktidar mücadelesinden tümden el çektirilmeleri son-
ralara rastlar. Ensarlar Ebubekir taraf ndan uygulanan ‘böl-yönet’
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takti i çerçevesinde birbirlerine dü er ve parçalan rlar. Evs ve
Hazrec kabileleri aras nda çeli kiler yarat r ve Evs kabilesi iktidar-
dan kendilerine verilen paylar kar nda Ebubekir’in halifeli ine
raz  olur. Böylelikle Muhacirler kar nda Ensarlar bir blok ve al-
ternatif iktidar gücü olmaktan ç kar r.

Ensarlar  devre d  b rakan Ebubekir-Ömer ikilisi bu kez kar la-
nda en büyük rakip olarak Ha imo ullar  bulacakt r. Çünkü Hz.

Muhammed bu soydand . Abdulbaki Gölp narl  ‘Sosyal Aç dan
slam Tarihi’ adl  eserinde Hz. Muhammed’in amcas  olan Abbas’ n,

ye eni Ali’ye “ Elini uzat, sana biat edeyim. Ben edince Abdülmenaf-
ullar  (kabilenin en aristokrat ailesi) de ederler. Onlar da biat etti

mi, herkes buna uyar.” dedi ini ancak Ali’nin “Resulullah’ n cenazesi
yerdeyken böyle i lerle me gul olamam, daha zaman  de il” diyerek,
bu teklifi reddetti ini belirtir. Daha Hz. Muhammed hastayken ba -
layan iktidar mücadelesinin, Hz. Muhammed’in cenazesi yerdeyken

ndan hiçbir ey yitirmeden sürdü ünü al nt dan da anlamakta-
z. Zaten bu nedenledir ki Hz. Muhammed’in cenazesinin üç gün

boyunca yerde kald , defnedilmeyi bekledi i söylenmektedir. Sa-
dece bu durum bile Hz. Muhammed sonras slam’ n içine girdi i
durumu gözler önüne sermeye yeterlidir. O nas l bir ba kt r ki
peygamberin cenazesini yerde b rakarak nas l iktidar olaca n yol
ve yöntemleriyle me gul oluyor. ktidar olmak için ç rp nmak insan
nas l da en temel ve kutsal de erlerine yabanc la yor. Çok aç k ki
gerçekle en tam bir ihanettir. Hem bir peygamber olarak Hz. Mu-
hammed’e kar  gerçekle tirilen bir ihanettir hem de belirli düzeyde
de olsa temsiliyeti yap lan demokratik ve komünal de erlerden bir
kopu tur.

Ebubekir ve Ömer ikilisi Ensarlar  devre d  b rakt ktan sonra bu
defa da Ha imo ullar  hedef haline getirirler. Bu mücadelede
Emevio ullar n da deste ini al rlar. Bu ittifak belki k sa vadede
Ebubekir-Ömer ikilisine yarayacakt r, ama esas nda uzgörü lü Eme-
vio ullar na yarayacakt r. Çünkü Emevio ullar n Ha imo ullar  ile
tarihi bir rekabetleri vard r. Y llar y  iki aile aras nda Kabe’nin ve
Kurey ilerin siyasi gücünü temsil etme mücadelesi sürmü tür. Do-
lay yla hem peygamber öncesinde, hem peygamber döneminde
hem de peygamber sonras nda iki aile aras nda sürekli bir güç mü-
cadelesi olmu tur. Emevio ullar , Ali’nin halife olmas  halinde, dini-
siyasi temsilcili in geri dönülemez bir ekilde Ha imo ullar na ge-
çece inden emindirler. Böylelikle halifelik tamamen Ehlibeyt’in
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olacakt r. Bunun da Ha imo ullar  tek güç haline getirece inden
ku ku duymamaktad rlar. Bu nedenle de Ebubekir-Ömer ikilisini
destekleyerek, halifeli in Ali üzerinden Ha imo ullar na geçmesini
engellemeye çal maktad rlar. Dikkat edilirse, yap lan ittifaklar n
temelinde slamiyet’in nas l daha da güçlendirilece i, zenginle tiri-
lece i, insanl k sorunlar  a mada daha donan ml  hale getirilece i
vb konular yatmamaktad r. ttifaklar devlete ve iktidara kimin ha-
kim olaca  belirlemeye, birilerine kar  güç olu turmaya yönelik-
tir. Bu yola girmi  bir ideolojinin, bir sistemin toplumdan kopmas ,
toplum kar  haline gelmesi, ne amaçla ve ne adla ç karsa ç ks n
merkezi uygarl k sisteminin bir di lisi olmaktan kurtulamayaca
aç kt r. Zaten slam uygarl  olarak tan mlanan pratikte de bu görü-
lecektir.

Peki, iktidar mücadelesinin merkezinde yer alan Emeviler neden
böylesi dolambaçl  bir yolu seçiyor da direkt halifelik talebinde bu-
lunmuyorlard ? Sicilleri epey bozuktu da ondan. Ticaretten elde
ettikleri kazançla hayli zengin bir görüntü çizen Emevio ullar , di-
rekt iktidar için talepte bulunmay  kendileri aç ndan çok erken
buluyorlard . Bu kendileri aç ndan do ru bir taktikti. Zira onlar
‘k çtan dönme’dir, yani ‘Tuleqa’d r. Yani k n zorunu görüp de
ondan sonra yola gelenlerdir. Can-  gönülden, samimice Müslüman
olmayanlard r. Bu nedenle de güvenilmezdirler. Onlar Mekke fethe-
dilinceye kadar da peygamber ile en fazla mücadele eden, slamiyet
geli mesin diye elinden geleni ard na koymayan a irettir. Çünkü
yeni din her ne kadar genelde merkezi uygarl k sistemine kar  ge-
li tiriliyorsa da özelde egemen s , siyasi erki temsil eden kendile-
rine kar  geli tirilmektedir. Yani slam yerel anlamda önemli ölçü-
de ümeyyeo ullar n kendilerinin siyasi gücüne ve inan lar na
kar  geli iyordu. slam onlarda olan iktidar , gücü ellerinden al yor
ve onlar  zay flat yordu. Bu aç dan slam ile çeli ik olmalar , çat -
malar  özseldi ve bu durum hep sürdü. slam’  kabullenmeleri de bu
nedenle tamamen taktik amaçl  oldu. Güçlerinin yok olmamas  için
slamiyet’i kabul etmek zorunda kald lar. Mevcut durum çok büyük

ölçüde H ristiyanl n köleci sistemin doru unu temsil eden Roma
mparatorlu u taraf ndan kabulüne benziyordu. Tüm bu nedenler-

den ötürü imajlar  hayli kötü olan Emevio ullar  siyasi ç karlar  ge-
re i, o ko ullarda Ebubekir-Ömer ikilisini Ali’ye kar  desteklemeyi

sa ve uzun vadeli ç karlar  aç ndan daha uygun görüyorlard . Bu
kendileri aç ndan iktidar d  olmak anlam na gelmiyordu. Daha
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do rusu halife olmadan iktidar olmak anlam na geliyordu. Zaten
geli meler de bu durumu do rulayacakt r.

Ebubekir-Ömer ikilisi Ali’yi saf d  b rak rlar. Ömer’in: “Kurey ,
hilafet ve nübüvvetin sizde (Ha imo ullar nda) birle mesini istemi-
yor… Çünkü ben, sizin, nübüvvetle üstünlük sa lad  biliyorum.
Kurey , ‘nübüvvetin yan  s ra hilafetle de üstün olurlarsa, bize bir ey

rakmazlar’ kanaatini ta yor.” (Taberi), Muaviye’nin de
“Ha imo ullar , peygamberlik sebebiyle üstündür. Biz ise, say ca üstü-
nüz.” dedi ini Dr. Ahmet Akbulut ‘Sahabe Devri Siyasi Hadisele-
rinin Kelami Problemlere Etkisi’ adl  eserinde kd-ul Ferid’e da-
yanarak ortaya koymaktad r. Tüm bu bask lamalar sonucunda
Ali’nin çok dirense de Ebubekir’in halifeli ine raz  oldu u görülmek-
tedir. Ancak Ali’nin e i ve peygamberin k  olan Fatma’n n olup
bitenlerden dolay  Ebubekir’i asla affetmedi i, onu her zaman lanet-
leyece ini belirtti i ve hiçbir zaman da ona biat etmedi i de erlen-
dirilir. Fatma’n n döneme dair görü leri peygamberin mezar  ba n-
da babas na yapt u ikâyetnameden gayet iyi anla lacakt r: “
Senden sonra neler oldu, ne musibetler, ne kötülükler ba  gösterdi!

er sen olsayd n hiç önemi yoktu! Seni kaybedince, yeryüzü ya mur-
dan mahrum kald ! Yüzünü gizledi in andan itibaren senin ailenin
kökünü kaz lar;  haklar  gasp  etiller!  Sen  buradan gidince,  topra-

n örtüsüne bürününce bizden baz lar  sinelerinde gizledikleri dü -
manl klar  aç a vurdular. Karanl k geceler üzerimize geliyor, kad-
rimiz ayaklar alt na al nd ! Dü manlar istediklerini elimizden çekip
ald lar.”

Ali’nin iktidar mücadelesine girmesine kar n peygambere daha
sad k kald , bir mürit gibi yakla  söyleyebiliriz. Dava adam
olma profiline uygun davrand  belirtmek mümkündür. Davan n
kendisinden kaynakl  sorunlar bir yana, denilebilir ki slam’ n özüne
uygun davranm  bir ahsiyettir. Ancak pusuda yatan as l güç,
Ümeyyeo ullar r. Kendileri iktidar olmak için asl nda f rsat kolla-
makta ve do ru zaman n gelmesini beklemektedir. Zira Ebubekir ve
Ömer küçük kabile önderleridir ve bunlar n iktidarlar n çok da
uzun vadeli olmayaca  aç kt r. Bu nedenle de iktidar n onlarda ol-
mas  kendileri aç ndan pek riskli görmemektedirler. Uzun vade-
de ekonomik güçlerine, egemen s f olman n yaratt  tecrübelere,
geçmi  geleneklerine, say sal üstünlüklerine –bunu Muaviye bizzat
vurgulam r- dayanarak iktidar olacaklar ndan emindirler. Sadece
do ru zaman n gelmesini beklemektedirler. Burjuvazinin özellikle
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de ekonomik gücüne dayanarak gittikçe devletin içine yerle me
biçimine oldukça benzeyen bir ekilde Emevio ullar  da zamanla
iktidar n temel gücü haline geleceklerdir.

Hz. Ebubekir Dönemi: Devletin Yeniden Toparlanmas
Bu dönem bilinen anlamda henüz devletin tümden kurumsalla -
 bir dönem de ildir. Devletçik demek daha do ru olabilir. Bu

dönemin en belirgin özelli i, Hz. Muhammed’in kurdu u kabileler
üstü Arap birli inin önemli ölçüde çat rdam  olmas r. Hem
Ensarlar-Muhacirler aras nda hem Ensarlar n kendi aras nda yine
Kurey ilerin kendi aralar nda taht kavgalar ndan kaynaklanan sür-
tü meler Arap birli ini önemli ölçüde zay flatm r. Ayr ca ‘Ridde
(dinden dönme) Ayaklanmalar ’ olarak adland lan, kabilelerin
slam Devletine kar  geli tirdi i ba kald lar vard r. Ki, bunlar ik-

tidarc  güçlerin iktidara hakim olmak için yürüttükleri mücadeleye
benzememektedir. Bu ayaklanmalar daha çok da tarih boyu süren
klasik devlet-toplum çat mas n bir örne ini olu turacakt r. Er-
kenden iktidar mücadelesine giri erek toplumu unutan slam Devle-
ti, ayn ekilde çok erkenden ezilenlerden, toplumdan gelen kar
direni lerle kar  kar ya kalacakt r. “Yeni beliren s n Medine
merkezi devletinin hizmetine girmesi ve çevredeki Araplara(Yemen,
Bahreyn, Irak, Mezopotamya’daki di er kabileler) ikinci s f insan
muamelesi yapmas ” (Jan-Olaf Blichfeldt - lk Dönem Mehdili i)
kabilelerin merkezi devlete kar  ba kald lar na neden olmu tur.
‘Bar , karde lik, özgürlük, adalet, hak, yoksulluktan kurtulma, Allah
kat nda bir olma’ gibi söylemlerle pek çok kabileyi ikna ederek geli-
en slamiyet’in peygamber sonras  bu özelliklerinden kopmas  bu

ayaklanmalar  beraber getirmi tir.
Hz. Ebubekir dönemi bu yönüyle devlet otoritesinin kurulmaya,

merkezile menin tekrardan sa lanmaya, iç kar kl klar n engel-
lenmeye çal ld  bir dönem olmu tur. Hz. Ebubekir kendi döne-
minde devlet otoritesini kurmak için bu otoriteye uymayan kabile-
lere kar  en a r bast rma yöntemini kullanm r. Irakl slam ta-
rihçisi Abdulaziz Duri ‘ lk Dönem slam Tarihi’ adl  çal mas nda
bu dönem hegemonya kurma harekâtlar u ekilde ele almakta-

r: “…Öyleyse  Ridde  sava lar ,  önce  Müslüman  olup  sonra  irtidad
(dönen) edenlerin slam’a geri çevrilmesi için de il, aksine Medine
hegemonyas na isyan eden ve ona boyun e meyenleri slam otoritesi-
ne sokmak için yap lan dini-politik sava lard .” ki y ll k halifelikten
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sonra Hz. Ebubekir eceliyle ölmü tür. Zaten eceliyle ölen tek halife
olacakt r. Ölmeden önce Ömer’in halifeli ine i aret etmi tir.

Hz. Ömer Devri: Aristokratik ktidar
Ebubekir 634 y nda ölür. Ölümünden sonra, yerine Ömer geçer.

Ebubekir’in ya ndan dolay  zaten çok fazla halifelik yapamayaca -
 Ömer’in bildi ini, bu nedenle de onu desteklerken asl nda kendisi

için çal  belirten tarihçilerin say  az de ildir. Hatta Ali’nin de
bu anlama gelen belirlemelerinin oldu u rivayet edilmektedir.
Ali’nin Ömer’e: yi sa  bu sütü, yar  senin olacak. Bugün faydas  için
pe ine ko up durdu un bu i , yar n senin olacak!”dedi i belirtilmek-
tedir.

Hz. Ömer’in slam devletinin ikinci kurucusu oldu unu, devlet-
le meyi gerçek anlamda kuran n yine Ömer oldu unu belirtmek
yerinde olacakt r. Zira Hz. Ebubekir dönemi özünde da lmama üze-
rine kurulu bir dönemdir. O nedenle de kendi içine kapal  bir döne-
mi ifade eder. Hz. Ömer döneminde ise slam’ n d a dönük en bü-
yük aç  egemenli i ta rma ad na gerçekle tirdi i dönemdir.
Bu dönemde ran, Irak, Suriye, Kürdistan, Filistin, Kudüs, Azerbay-
can, Horasan ve M r fethedilir. Ortado u’nun pek çok halk  ege-
menlik alt na al nm r. Egemenlik alt na al nan bu halklara ‘Arap
olmayanlar’ anlam nda ‘Mevalim’ denmi tir. Böylece slamiyet’in
ümmet anlay yla pek de örtü meyen, ayr ran, ötekile tiren ve
gittikçe de Arap milliyetçili ine götüren bir anlay n tohumlar  ser-
pilmi tir. Bunun Hz. Muhammed’in halklar aras nda herhangi bir
üstünlü ün olmad , tek üstünlü ün Allah’a kar  takvadan geçti-

ini belirten tespitiyle örtü medi i, onunla çeli ti i aç kt r.
Medine’deki Kurey  aristokrasisini tümden iktidar oldu u Hz.

Ömer döneminde sadece halklar aras nda olu turulan bu ayr cal k-
larla yetinilmez, yan  s ra toplumsal ayr cal klar da görülür. Ömer,
ganimetlerde baz  gelirlerin nas l payla laca  düzenleyen Divan
Te kilat ’n  kurar, ancak ganimetlerin da lmas nda s fsal ayr ma
göre bir da  esas al r ve bunu kanunla r. Ganimet da -

nda nsanlar  derecelerine göre yaz z!” diyerek, Divan Te kila-
’n n kay tlar  olu turur. S fland rmada ilk s raya Ha imo ullar

ile Ensardan Evso ullar  yerle tirir. Her ikisinin de iktidar alterna-
tifi olmaya çal klar  dikkate al nd nda, aç k ki iktidar olman n
nimetlerinin bu ekilde payla lmas  sus pay  anlam na gelmekte-
dir. Böylesi bir s ralamayla hedeflenenin korunmak istenen iktidar
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oldu u aç kt r. Bu s ralamadan sonra Ebubekir’in ba  oldu u kabi-
le, onun ard ndan da kendisinin kabilesi olan Adiyyo ullar  gelmek-
tedir. Yine Müslüman olmayanlardan al nan vergi anlam na gelen
‘fey’in da  konusunda da kentli-köylü ayr  yapar. Kentli Müs-
lümanlara sürekli fey da rken, k rsal kesimdeki Bedevilerden
sadece cihada kat lanlara fey verilir.

Ganimeti temel gelir, cihad  de gerçek u ra  olarak gören Hz.
Ömer ve dönem anlay  nedeniyle di er halklar n direni iyle kar -
la r. Zaten Hz. Ömer’in öldürülmesine kar an ki ilerden birinin
ad n Hürmüzan olmas  (Zerdü ti gelene e dayan r) di er halklar n
tepkilerinin somut göstergesidir. Ayr ca topra a ba ml  köylü ve
kölelerin de bu dönemde kar  koyu  gösterdikleri söylenir.

Hz. Ömer zaman nda geli en ve yay lan devlettir. Devletin yay l-
mas n, di er bölgelerin egemenlik alt na al nmas n öyle can-
gönülden olmad  bilinmektedir. Art k din devletin, yani sömürü ve
bask  ayg  yayg nla rman n ideolojik gücü haline getirilmi tir.
slam tarihinin en kapsaml  sava lar n bu dönemde gerçekle ti ini

belirtmek gerekir. Tüm dünyaya, tüm insanl a yeni ve ‘son din’ ola-
rak ‘bar , karde lik, adalet, e itlik getirmek’ iddias nda olan slami-
yet, devlet taraf ndan ele geçirildi inde öncelikle kendi içinde bu
bar  sa layamam r. Kendi içinde bar  olu turamayan, iktidar
hedefi ile kutsallar  unutan bir tutumun, bar tan ziyade sava
getirmesi kaç lmazd r. slam’ n yay lmas nda art k inançtan ve
de erlerden çok k ç kullan lmaktad r. Ahlaki ve politik de erlerin,
slami kültürün etkin k nmas  de il de iktidar  hakim k lmak söz

konusu olunca slam’ n devlet ve siyaset arac  olmas  kaç lmaz
hale gelmi tir.

Hz. Ömer 644 y nda ad n Firuz oldu u söylenen bir köle tara-
ndan suikaste u rar. Yaralan r, çok geçmeden de ölür. Ölmeden

önce özünde iktidar n Ha imo ullar na geçmemesi için ‘ ûra’ for-
mülüyle halifenin belirlenmesinin uygun olaca  belirtir. Bu ûra
bilinen anlamda üyelerinin halk taraf ndan seçildi i bir ûra de il-
dir. Ömer’in belirledi i bu ûra ba kan yla birlikte yedi ki iden
olu maktayd  ki üyeleri Kurey  aristokrasisi aras ndan seçilmi ti.
Bunlardan Talha bin Ubeydullah ile Zübeyr bin Avvam’ n Hz. Ömer
yanda  oldu u de erlendirilir. ûra Ba kan  Abdurrahman bin
Avf’ n Ümeyyeo ullar ndan daha sonra halife olacak Hz. Osman’ n
yak n akrabas  oldu u belirtilir. Di erleri de Medine’nin en zengin-
lerinden seçilmi tir. Temel plan n Osman’ n halifeli ini sa lamak
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oldu u anla lmaktad r. Nitekim ûra Osman’ n halifeli ine hükme-
der. Hz. Ali itiraz edince de kararlar na kar  geleni öldürme yetki-
siyle donat lm  olan ûra taraf ndan ölümle tehdit edilir. Bundan
dolay  da Hz. Ali karar  kabul eder. Böylelikle biraz da zorun yapt -

m gücü gösterilerek Hz. Osman’ n halifeli i sa lanm  olur.

Hz. Osman Dönemi: Emevilerin ktidara Geli i
Halifeli in Hz. Osman’ n eline geçmesiyle uzun bir süreden beri

haz rlanan senaryo gerçekle iyor ve iktidar Ümeyyeo ullar n eli-
ne geçiyordu. Zira önceki halifeler döneminde daha çok Ha im-

ullar  ve Ensar aristokrasileri iktidarda yer al rken ve Medine
iktidar merkeziyken, Hz. Osman dönemiyle birlikte Ümeyyeo ulla-

n aristokrasisi ve Mekke ön plana ç kacakt r. Bu nedenle Emevi
iktidar  Hz. Osman’ n halifeli iyle ba latmak daha do ru olacakt r.

Hz. Osman döneminde iktidar mücadelesinin temel taraflar
Emeviler ve Ha imiler oldu. Emevilere kar  ittifak Hz. Osman’ n
iktidar n her kademesine kendi akrabalar  yerle tirmek suretiyle
kadrola nca, iyiden iyiye geni ler. Ay e, Talha, Zübeyr’in yan  s ra
iktidar d  kesimlerin de gittikçe belirginle en tepkileri ortaya ç -
kar. Varo lardan, Küfe, Basra vb çevre yerler ile mevalim denilen
Arap d ndaki Müslümanlar n iktidar kar tl  artar. Tüm bu kar
koyu lar ve rahats zl klar n sembol isimleri olarak öne ç kanlar, Hz.
Ali ve Hz. Ay e olur. Hz. Ali ve Hz. Ay e d nda da Hz. Osman iktida-

ndan dolay  bir araya gelenlerin tepkileri artar. 656 y nda M rl ,
Medineli ve Kufelilerin Hz. Osman’ n evini basmas  sonucu Hz. Os-
man öldürülür. Böylelikle üçüncü halife de slam’ n özündeki hak ve
adalet taleplerine gerekli cevap veremeyip a iret ve adam kay rd
dü ünülünce toplumun alt kesiminden gelen tepkiler Hz. Osman’ n
öldürülmesine yol açar.

Hz. Osman döneminde d a dönük seferler durmayacakt r. slam
devleti askeri gücüne Muaviye eliyle kurdu u donanmay  katacak ve
ilk seferini K br s adas na yapacakt r. Kuran-  Kerim bu dönemde
ço alt larak Mekke, am, Kufe, Basra ve M r’a gönderilecektir.

Hz. Ali Dönemi: Çok Yönlü ktidar Mücadelesi
Hz. Osman’ n öldürülmesinin ard ndan ortaya ç kan halifelik bo -

lu unun doldurulmas nda Hz. Ali öne ç kar ve nihayet halifeli i elde
eder. M rl lar Hz. Ebubekir’in o lu Muhammed’i esas al rlar, o da
Hz. Ali’den yana tav r koyunca Hz. Ali yanda  olurlar. Kufeliler eski
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valileri Zübeyr’i adaylar  olarak belirlerken, Basral lar ise eski vali-
leri Talha’dan yana tav r koyarlar.

Faik Bulut: “Osman’a kar  ittifak yapan Ha imo ullar  (Hz. Ali ve
çevresi) + Hz. Ai e ve çevresi+ Zübeyr+Talha+Abdurrahman bin Avf
üçlüsü+M rl lar+Küfeliler+Basral lar+Medine varo lar ndaki halk
denklemi Ali’nin halife olmas ndan sonra bozuldu.” demektedir. Yeni
halifeye kar  olu an ittifak  da “Ali’ye kar  cephede u olu umlar yer
ald : Osmaniyye grubu+ am valisi Muaviye+Hz. Ai e+Talha+Zübeyr+
Halife Ömer’in k  ve peygamberin dul e i Hafsa+Basra Valisi Ab-
durrahman bin Amr+Yemen valisi Ya’la bin Müneyye+öldürülen halife
Osman’ n entrikalar yla ünlü katibi Mervan bin Hakem+Basra halk …”
eklinde de erlendirmektedir.

Hz. Ali’ye kar  ilk somut kalk man n ba  Ay e, Talha ve Zü-
beyr’in çekti i mücadele oldu. Tarihe ‘Cem’el Vakas ’ olarak geçen
sava ta, Ay e ve taraftarlar  yenilir. Kimi tarihçilere göre on, kimile-
rine göre de on üç bin ki inin ya am  yitirdi i bu sava n ard ndan
Ay e’nin kö esine çekildi i görülür.

Bu dönemde her aç dan çok ba k vard r. Tüm taraflar  tatmin
edecek bir ekilde halife olmad ndan, Hz.Ali’ye kar  pek çok farkl
güç oda  olu ur. Devletin merkezi konumundaki Medine’nin önemi,
Hz. Ali’nin güçsüzlü üne ba  olarak azal r. Basra Ay e yanl r,
Küfe Hz. Ali yanda r; am Muaviye’nin kalesi konumundad r.
Mevcut durum ya tümünün uzla mas yla ya da birinin di erlerini
bast rmas yla ancak a labilecek durumdad r. Bu durumun daha
fazla götürülmesi pek mümkün olmayacakt r.

Tüm bu kar kl klar içinde Hz. Ali iktidar olmaktan çok, döne-
minde iktidara hakim olman n kavgas  içinde olmu tur. O nedenle
hiçbir zaman gerçek anlamda iktidar olamam r. Ay e’nin Talha’y
halife yapmak istedi i, Hz. Ali’nin halife olmas  kabul etmedi i,
onu Hz. Osman’ n katillerini korumakla suçlad , iktidar olabilmek
için de Hz. Ali’yle sava  ve sonunda yenilerek Medine’ye getiril-
di i bilinmektedir. Hz. Ali dönemindeki bu ilk iktidar çat mas n
ard ndan Hz. Ali döneminde en temel ve sonuçlar  çok büyük olan
iktidar mücadelesi Hz. Ali ve Muaviye aras nda ya anacakt r.

Halifeli ini kabul etmeyenlerin say  hayli fazla olsa da bunlar-
dan en önemlisi Muaviye’nin muhalefeti oldu. Muaviye, Hz. Ali’yi Hz.
Osman’ n katillerini bulmakta ikircikli davranmakla, Hz. Osman’ n
katillerini kollamakla suçlar. Ve Hz. Ali’ye “Osman’ n katillerini bulup
hesap sorarsan, sana biat ederim.” demi tir. Hz. Ali’nin bunun kar -
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nda tek yapt  cinayetle herhangi bir ilgisinin olmad  ortaya
koymas  olmu tur. Öncesinde Muaviye’nin “Hz. Osman’ n Ay e’nin
çekti i, Talha’n n biletti i ve Hz. Ali bin Talib’in zehirletti i k çla
öldürüldü ünü, Zübeyr’in de eliyle sus i areti yaparak olaya kat ld -

 biliyorum.” bn Kuteybe, el mam) dedi i belirtilir. Hz. Osman’ n
Emevileri kay ran iktidar na kar  bir araya gelen taraflar n Hz. Os-
man’ n ölümünden sonra da ld klar  ve kar  kar ya geldikleri
yukar da ele al nm . ttifak n da ld  gören Muaviye al nt da
da görüldü ü gibi, Hz. Osman’ n öldürülmesiyle suçlad  ki ileri
daha sonra ele tirmeyecek, sadece Hz. Ali’yi hedef alacakt r. Kar -

na ald  cepheyi küçülterek, Hz. Ali’yi yaln zla rarak ve Ali’nin
k halinden yararlanarak ba ar  olmay  ummaktad r. Bunun

için  de  “Hz. Osman’  Hz. Ali öldürdü, zaten o, üç halifenin de dü ma-
yd .” demeye ba lam r. Gidi at ciddi bir sava a do rudur ki so-

nunda Hz. Ali ve Muaviye yanda lar  aras nda S ff n Sava  gerçekle-
ir.

Tümü Müslüman olan her iki taraftan yetmi  bin insan n hayat -
na mal olan bu sava n sonundaki ‘Hakem Olay ’ Muaviye’nin iktidar
için Kuran dahil her eyi kullanmaktan çekinmeyece ini gözler
önüne sermi tir. Muaviye ‘ a’rat-u Muaviye’ (Muaviye k /ipli i)
diye bilinen ve kendi deyimiyle “muhaliflerimle hiçbir zaman ipi
koparmam, onlar elimdeki k  çektikçe ben gev etirim, ama b rak-
mam, onlar gev ettikçe ben çekerim fakat koparmam.” anlam na ge-
len ve özünde çok kurnaz bir egemen s f siyaseti olan tutumu sa-
yesinde Hz. Ali’nin etraf  önemli ölçüde bo alt r. Öyle ki Hz. Ali’nin
karde i Akîl’i bile yan na çekmekte ba ar  olur. Önce Suriye-
Medine Hatt  biçiminde bir görüntü olu turarak iktidar mücadelesi-
ni maskelerken, Hz. Ali’nin ba kenti Kufe’ye ta mas ndan da yarar-
lanarak iktidar mücadelesinin rengini gittikçe Arap (buna Suri-
ye/Medine hatt  dâhildir, yine Irak’taki Araplar  da bu vesileyle ya-

na çekecektir.) ve Fars (Sasani gelene inden kaynakl ) eksenine
kayd racakt r. Böylelikle sorunu Emevi-Ha imi sorunu olmaktan
gittikçe ç karmay  ba ararak, yanda lar n say  artt racakt r.
Hz. Ali’nin siyasetteki yetersizli i ve yapt  ciddi hatalarla,
Muaviye’nin kurnazca yürüttü ü politikalar n bile ik etkisi
Emevilerin iktidar olmas yla sonuçlanacakt r.

Di er taraf  ezmek ve iktidara tamamen hakim olmak için ger-
çekle en S ff n Sava  ve Hakem Olay  sonucunda taraflar ba ar ya
ula amaz ve parçalanma derinle ir. Ortaya iki ba  bir hilafet dö-
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nemi ç kar. Bir taraftan Hz. Ali, bir taraftan da Muaviye yanda lar
vard r, bir de bu ikisini de kabul etmeyen ve onlara kar  direnen
Hariciler vard r. Hariciler bu sonu gelmez iktidar mücadelesinde yer
alan Hz. Ali, Muaviye ve … hakk nda ölüm karar  al rlar. Sonuçta
661’de Hz. Ali öldürülürken, di erleri kendilerine kar  geli tirilen
suikastlardan kurtulmay  ba ar r. Hz. Ali’nin öldürülmesinin ard n-
dan Hz. Ali’nin büyük o lu Hasan halife seçilir, ancak hem ki ilik
olarak zay ft r hem de etraf ndaki Ha imi aristokrasisi zay f dü -
mü tür. Bu nedenle de Hasan’ n kendisi Muaviye’ye bir mektup
göndererek ona hilafeti devretmek istedi ini belirtir. Muaviye de
zaten bunun için mücadele vermektedir. Muaviye art k halifedir.
Böylelikle slamiyet’in en yüksek temsilini yapmak anlam na gelen
halifelik makam , özünde slam olmayan, her zaman için takiye
yapm  birinin eline geçmi  oluyor.

Hasan’ n Muaviye ile Muaviye sonras nda halifeli in ya kendisine
iade edilmesi ya da karde i Hüseyin’e b rak lmas  üzerine anla
belirtilmektedir. Ancak kaç lan ipin ucu bir daha yakalanamaya-
cakt r. Muaviye ile art k Emevi iktidar  iyiden iyiye kurumla acakt r.
Muaviye yapt  anla maya da zaten ba  kalmayacak; Ali ve o ulla-

n yanda  konumundaki Küfe halk n, devletin merkezi konu-
muna getirilmi  olan am ile olan çeli kilerini yeni bir isyan haz rl
olarak de erlendirerek, Hasan’ n e i arac yla Hasan’  zehirleterek
öldürtecektir. Muaviye sonras  halifeli ini ilan eden Yezid halifeli i-
ne potansiyel rakip olan Hüseyin’i Kerbela’da katlettirir. Böylelikle
Ehl-i Beyt ailesinden iktidar tehlikesi ta yan herkes tasfiye edilmi
olacakt r.

Kar slam’ n Sistematik
Hale Getirilmesi Ve Emevi Dönemi (661-750)
Muaviye’nin halife olmas , Ben-i Ümeyye ailesinin (Emeviler)

devlet olmas  anlam na gelmektedir. Yakla k yüz y l merkezi slam
devletinin iktidar  bu ailede olacakt r. slam’ n olu um ve geli im
döneminde slam’a en fazla tepki duyan, slam’ n geli memesi için
elinden geleni yapan, ona kar  sava an ve en sonunda kerhen ve
görünürde Müslüman olan bu ailenin merkezi slam devletinin ba-

na geçmesi, beraberinde slam ad na yepyeni bir dönemi açacakt r.
slam tamamen slam kar  egemen s flar n eline geçecektir. Kar-
t slam tarihi böylece ba layacakt r. Bu öyle bir egemenlik olacak-
r ki temsil ettiklerini iddia ettikleri dinin peygamberinin ailesinin
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adeta kökünü kaz maya kadar i i t rmand racakt r. Bu hanedanl n
ba lat  olan ve gelene e damgas  vuran Muaviye’nin daha ya-

ndan tan nmas  gerçekle enin slam ile ba n ne olup olmad
do ru anlamak aç ndan yararl  olacakt r.

Muaviye Kimdir, Ne Yapm r?
Muaviye Hz. Muhammed’in amcazadelerindendir. Peygamberin

büyük dedesi Ha im’in Ümeyye isimli bir karde i vard r. Ümeyye
Ha im’den büyük olmas na kar n, Ha im halk içinde daha etkili bir
ahsiyettir. Bu nedenle de geleneksel olarak Mekke hakimi olan

ailede Ha im öne ç kar. Bunu içine sindiremeyen Ümeyye dar larak
am’a gider. Yakla k on y l boyunca, daha sonralar  da adeta üsleri

haline getirecekleri am’da kal r ve orada bir çevre edinir. O tarih-
ten itibaren bu aileye Ben-i Ümeyye ya da Emeviler denmektedir.
Dolay yla Ha imo ullar  ile Emeviler aras ndaki çeki me çok da
gerilere gitmez, yakla k olarak Hz. Muhammed’den 70-80 y l önce-
leri ba lam r.

Muaviye’nin Mekke’de 602 veya 603 y nda dünyaya geldi i söy-
lenmektedir. Muaviye Mekke’nin ileri gelenlerinden olan Ebu
Süfyan ile Hind bin Utbe’nin o ludur. Ebu Süfyan Hz. Muhammed’e
kar  yürütülen ve özünde slam’ n geli imini engellemeye çal an,
onu bo mak isteyen sava lar n planlay  ve yürütücüsüydü. Hz.
Muhammed’in peygambersel ç la eski aristokrasiye kar  giri ti i

fsal mücadele nedeniyle hep dü man pozisyonunda kalm r. Bu
yönüyle slam’a ve onun peygamberine kar  iktidar  kaybetti in-
den dolay  çok güçlü bir kin ve nefret besledi i belirtilebilir. Zira
slamiyet onun elinden sayg nl  ve iktidar  alm  ve onun tüm

engelleme çabas na kar n da geli meye devam etmi tir. Kendisi
Mekke fethedilinceye kadar da bu mücadelesinden vazgeçmemi tir.
Muaviye’nin annesi Hind de en az Ebu Süfyan kadar kinlidir. slami
literatürde en fazla lanetlenen isimlerden biridir Hind. Hind’in Uhud
Sava  s ras nda peygamberin amcas  olan Hamza’y slam dünyas
içindeki geli mekte olan etkinli inden dolay  özel olarak öldürttü ü
ve sonras nda ci erini söküp çi  çi  yedi i anlat lmaktad r. Bununla
da yetinmeyen Hind’in cesedin parmaklar  keserek bir gerdanl k
yapt  belirtilmektedir. Muhammed’in peygamberli e giri ti i y l-
larda henüz 7-8 ya lar nda olan Muaviye’n n Ebu Süfyan ve Hind’in
elinin alt nda büyüdü ü gözetildi inde slam’a dair pek de iyi niyet-
lerle yeti meyece i aç kt r. Tümden slam’a dü man biri olarak ye-
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ti tirilmi tir. Zaten aile özünde hiçbir zaman Müslüman olmam r.
Müslümanl  Mekke’nin dü mesinden sonra hayatlar  kurtarmak
için kabul etmek zorunda kalm lard r. Buna ra men Mekke dü tü-

ünde Yemen’de olan Muaviye’nin Müslümanl a geçmi  olan baba-
na k nama mektubu gönderdi i ve daha sonralar  peygamberin

amcas  olan Abbas yoluyla ya am  kurtarmak için Müslümanl
kabul etti i söylenmektedir. Aralar nda çok iddetli bir s fsal mü-
cadele bulunan slam ile Emevilerin bu merkezi ailesi aras nda sa -
lam bir ili kinin olamayaca  aç kt r. Zaten bu nedenle Hz. Muham-
med’in Ebu Süfyan, Muaviye ve Yezid’i lanetledi i söylenir.

Durumu bu olan Emeviler, her zaman Hz. Muhammed’in kabilesi
olan Ha imo ullar  ile bir güç mücadelesine girdiler. lkin Hz. Ömer
dönemi ile birlikte kar nda çokça mücadele ettikleri slami devlet
içinde bir iktidar oda  olarak yer almaya ba lad lar. slam ordular
taraf ndan am al nd nda oraya ilkin, Ebu Ubeyde diye biri vali
olarak atan r. Onun ölmesinden sonra yerine Hz. Ömer döneminde
Muaviye’nin karde i Yezid bin Ebu Süfyan vali olarak atan r. slam
tarihinde Ebu Süfyano ullar n ilk kez devlette görevlendirilmesi
böylelikle ba lar. Yezid de öldü ünde onun yerine daha geni  bir
alan  da kapsamak üzere Muaviye atan r. am böylelikle adeta bir
hanedana b rak lm  olur. Hz. Ömer’in kendisinden sonra halife ola-
rak Hz. Osman’  seçtirebilmek için her eyi önceden ayarlad  ve
onu i aret etti ini yukar da belirtmi tik. Hz. Muhammed sonras
iktidar mücadelesinde Hz. Ömer-Hz. Ebubekir ikilisini Ha imilere
kar  Emevilerin destekledi i gözetildi inde, Hz. Ömer taraf ndan
yap lan bu görevlendirmelerin bir iktidar payla  oldu u görül-
mektedir. Hz. Ömer eliyle devlete yerle tirilen Emeviler, o dönem-
den sonra art k sürekli iktidarda yer alacaklard r. slam’la ya ad k-
lar  yap sal sorunlar  ve çeli kileri gözetti imizde gerçekle enin
özünde slam’la alakas n olmad  görürüz. Emeviler’le birlikte
slam özünün bir tarafa b rak p tamamen egemen üst s flar n

hakim oldu u kar t slam kendini hakim k lm r. Böylece kar t
slam’la kültürel slam aras ndaki çeli ki tarihi de ba lam r.

Genelde Emevilere özelde de Muaviye’ye bak ld nda çok kurnaz
ve ilkesiz bir karakterde olduklar  görülür. Egemen s ftan olma
özellikleri ile tüccar olmay  çok ustaca harmanlad klar  söylenebilir.
Tüm egemen s flar ve iktidar olmaya çal an kesimler kendilerini
toplumun çoban , toplumu da sürü olarak görürler. Tüm ya amlar -

 buna göre geli tiren egemen s f mensuplar , i leri idare etmede,
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örgütlemede geli kin olurlar. te Muaviye’nin tarihteki performan-
na bak ld nda adeta dört dörtlük bir egemen s f temsili oldu-
unu görürüz. slamiyet’in ç yla ve yeni kültürel de erlerle kay-

bettikleri egemenli i slam’ n içine yerle ip güç olarak yeniden elde
etmi lerdir.

Ne zaman harekete geçece ini çok iyi bilen biri olarak, Hz. Os-
man’ n katillerinin bulunmamas  bahane ederek, Ha imo ullar n-
dan Hz. Ali’nin halifeli ini kabul etmez. Hz. Ali’den alt ndan kalka-
mayaca artlar  yerine getirmesi halinde ancak onun halifeli ini
kabul edece ini söyleyerek i i yoku a sürer. Nihayetinde aralar nda
657 y nda slam’daki çok keskin bölünmelere neden olan S ffin
Sava  gerçekle ir. Daha da ilginci bu sava ta tam da kaybetmek
üzereyken Muaviye’nin kutsal kitap olan Kuran’  bile kendi ç karlar
temelinde kullanmaktan geri durmamas  olur. Kuran’ n sayfalar
askerlerinin m zraklar n ucuna ba layarak, Hz. Ali’nin Kuran’a
kar  sava mamas  sa lar. En sonunda da tarihe Hakem Olay  diye
geçen bir hileyle mevcut halifeyi kand rarak kendisini halife ilan
ettirir. Sonraki dönemlerde de kendini ho  göstermeyi, güçlendir-
meyi amaçlayan ve asl  astar  olmayan pek çok hadis uyduracakt r.
slam dünyas nda neden oldu u parçalanmalar, Hz. Ali’nin öldürül-

mesine ve kendisine halifelik yolunun aç lmas na neden olacakt r.
Halife olduktan sonra da ilk i  olarak Ehl-i Beyt ailesinden peygam-
berin torunu ve Hz. Ali’nin o lu olan Hasan’  zehirletir. Ehl-i Beyt
ailesinin tasfiye i ini daha sonra o lu Yezid de Hüseyin’i öldürerek
tamamlayacakt r.

Tüm bunlarla da yetinmeyen Muaviye, yakla k yirmi y l halifelik
yapt ktan sonra yerine Yezid’i halife yapacakt r. Böylelikle halifelik
tüm dini içeri inden, yeterlili inden ar nd larak babadan o ula
geçen bir saltanata dönü ecektir. Gerçekle en, klasik hanedanl k
sistemidir art k. Muaviye’nin ba latt  bu saltanat sistemi Eme-
vilerin y ld  tarih olan 750 y na kadar sürecektir. Bir dönem
yöneticili ini Hz. Muhammed’in yapt slam devletinin imdilerde
yöneticisi peygambere kar  defalarca sava , bir manevrayla
Müslüman olmu  ve en sonunda da peygamberin ailesini yok etmi
Emevilerdir. Herhangi bir eyin, o eyi yaratanlar n dü manlar nca
ele geçirilerek kayna a kar  kullan lmas n en çarp  örneklerin-
den biridir. Ali’nin “Bunlar da din elbisesi giyiyorlar, ama ters çevire-
rek giyiyorlar.”de erlendirmesi, Emeviler gerçe inin belki de en
güzel ifadesidir. Yine Muaviye’nin Kufe ehrini ele geçirdi i gün,
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baz  tarihçiler taraf ndan halka hitaben öyle dedi i söylenir: "Ye-
min  ederim  ki  ben  namaz  için  sava mad m  sizinle;  oruç,  zekat  veya
hacc ibadeti rahatça uygulans n diye de sava mad m!.. Siz bütün bu
ibadetleri yerine getiriyordunuz zaten. Ben, sadece sizin ba za ge-
çebilmek için sava m sizinle!"

slamiyet’i merkezi uygarl n en üst düzeyde temsili haline geti-
ren Emeviler döneminde slam devletinin s rlar  Do u’da Seyhun
Nehri’ne, Bat ’da Atlas Okyanusu’na, Kuzey’de Pirene Da lar ’na ve
Anadolu içlerine kadar geni ler. slamiyet’in manevi kültürden zi-
yade  maddi  kültürünün  tümden  öne  ç kt  ve  tümden  klasik  bir
devlet haline geldi i dönemdir. Bu dönemde yukar da da belirtti i-
miz gibi halifelik babadan o ula geçen bir saltanata dönü mü tür ve
bu gelenek halifeli in Türkiye Cumhuriyeti taraf ndan 1924 y nda
kald lmas na kadar devam eder. Bu dönemde çok belirgin bir e-
kilde ve slam’ n özüne ters olarak koyu bir Arap milliyetçili i geli -
tirilir. Mevalimlere (arap olmayan Müslümanlar) kar  Araplar,
Araplar içinde de Emeviler kay r. Emeviler içinde de Ebu Süf-
yano ullar  iktidar n gerçek sahibidir.

Her egemenlikçi sistem gibi Emeviler de çok yo un bir direni ler
kar la r.

Emevilerin bask na, sömürüsüne kar  adalet, e itlik, özgürlük
gibi demokratik komünal de erlerin savunusunu yapan pek çok
örgütlenme, ayaklanma gerçekle ecektir. Dini ve mezhebi olan ama
özünde tümden toplumsal talepli olan bu ç lar çok önemli ba ar -
lar elde etmenin yan nda Emevilerin y lmas  da sa lam lard r.
Emeviler bu toplumsal kar  direni lerden en ad  san  duyulmu
olan Ebu Müslüm Horasani direni inin ard ndan 750 y nda y la-
cakt r. Yerine ise Hz. Muhammed’in amcas  olan Abbas’ n soyundan
gelen Ebu-l Abbas’ n Kufe’de kendisini halife ilan etmesiyle Abbasi
slam Devleti kurulacakt r.

Abbasiler Dönemi: (750-1258)
Emeviler geleneksel olarak aristokratik bir yap da olmalar , s-

lam alemi içinde Arap milliyetçili ini, Araplar içinde de sadece ken-
di ç karlar  esas almalar , ‘mevalim’ dedikleri di er halklar  küçük
görerek, onlar  çok büyük vergi yüklerine tabi tutmalar  ve onlar
her biçimde bask  alt na almalar , klasik despot bir devlet yap lan-
mas na sahip olmalar  nedeniyle toplumun her kesiminden gelen
çok büyük bir tepkiyle kar la lard r. Bir yönüyle Emeviler za-
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man nda derinle en ve gelenekselle en iktidarc -egemenlikçi kar t
slam’ n ba ka bir biçimi ortaya ç km r. Özünde slam olmad

halde öyle görünerek slam’  kendi ç karlar  temelinde istismar eden
bu despotik devlete kar  toplumun tümü bir aray  ve ba kald
halinde olur. Ba kald lar n merkezi de daha çok Irak, ran olacak-

r.
Emevilere kar  halklar n bu kar tl n yan  s ra öteden beri

iktidar n en etkin arac  haline getirilen halifelik makam n pey-
gamber ailesinden (Ali veya Abbas soyu) en lay k olana verilmesi
gerekti ini ileri süren ve özünde iktidar mücadelesi yürüten kesim-
ler de vard r. Hüseyin’in öldürülmesinden sonra halifeli i elde et-
meye çal an peygamber ailesi daha çok Abbas ailesi olacakt r. Böy-
lelikle bir taraftan halk slam ad na var olan bu despotik devlet ge-
lene ine kar  mücadele içinde olurken, di er taraftan da mevcut
hanedana kar  Abbasilerin ba  çekti i bir iktidar mücadelesi
verilmektedir. Bu iki mücadele birle ir ve Emevilere kar  birlikte
hareket eder. T pk  orta ça da kilise ve aristokrasinin hâkim oldu u
devletçi sisteme kar  mücadele eden toplumun hemen yan  ba nda
iktidar olmak, devlete ortak olmak hatta devleti tümden ele geçir-
mek için aristokrasiye kar  iktidar mücadelesi içinde olan burjuva-
zinin ortak mücadele etmesine benzemektedir. Yine t pk  Avrupa’da
oldu u gibi halklar n büyük bedeller ödeyerek geli tirdi i mücade-
lenin kazan mlar  aristokrasiye kar  burjuvaziyi güç haline getir-
diyse, slam dünyas nda da halklar n Emevilere kar  yürüttü ü
mücadelede elde edilen ba ar  hanedan de ikli ine yarad  ve Ab-
basiler iktidar oldu.

Nas l ki burjuvazi iktidar olmak için halk n gücünden yararlan-
ysa ve iktidar olduktan sonra tarihte e i benzeri görülmemi  de-

rinle tirilmi  bir kölelik düzeni kurduysa, Abbasiler de iktidar ol-
duktan sonra kendisini devletin ba na getiren halk direni inin ba-

 çeken Ebu Müslüm Horasani’yi komplo ve aldatmalarla halk
içindeki sayg nl ndan ve etkisinden çekindi inden katletmi tir. Bu
yönüyle daha çok da di er halklar taraf ndan Emevi zulmünden
kurtulmak için Abbasileri devletin ba na getirdikleri görülür. Ancak
durumlar halk n beklentilerine göre gerçekle mez. Emevileri taht-
tan indirerek bir devrimin alt na imza atan halk n ba na yeni bir
despotizm gelecektir. Aç k ki Ebu Müslüm ahs nda katledilen halk

ilimidir. Daha ikinci halife olan Mansur döneminde gerçekle en
bu hadise, Abbasilerin de t pk  Emeviler gibi olduklar , onlar n
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sadece farkl  bir ad ile sürdürülmesinden ba ka bir anlama gelme-
diklerini göstermektedir.

Ba dat ehrini kurarak ba kent yapan Abbasiler Endülüs d n-
daki tüm slam dünyas na hâkim olacaklard r. lk dokuz halifelerine
kadar da hep devleti güçlendirme temelinde bir geli meden bahse-
dilebilir. Zamanla devletin gücünün zay flamas na paralel olarak
halifelerin de etkisi zay flayacakt r. Devletin gücü ile halifenin gücü
her zaman için do ru orant  olacakt r. slam’ n ç nda halka da-
yanan güç ve me ruiyet tamamen iktidar  ele geçirmeye dayand -

lm r. Bu nedenle devletin ba  olan halifenin gücü de sahip ol-
du u devletin gücüne ba  olarak de ecektir. Zamanla Abbasi
egemenli i zay flayacak ve ba ms z pek çok devlet (Samano ullar ,
Karahanl lar, Büveyho ullar , Fat miler vb) ortaya ç kacakt r. Nite-
kim 945 y nda Büveyho ullar  Abbasilerin ba kenti olan Ba dat’

gal edecektir. Ancak dini ve siyasi etkisinden dolay  Abbasi hane-
danl  y kmayacak, halifeli in Abbasilerde kalmas  ç karlar na
uygun göreceklerdir. Bir zamanlar halife olarak güç olan egemenler
imdi ise halifenin himayesinde güç olma yolunu seçmi tir. Tüm
slam âlemini dini olarak temsil eden halifeli in böylece Vati-

kan’daki papal k gibi iktidar ve güç me ruiyeti haline getirildi i gö-
rülmektedir.

1055 y nda bu defa da Selçuklular Ba dat’  i gal edecek ve t pk
Büveyho ullar  gibi halifelik kurumuna kar mayacaklard r. Dini
temsili yapan halifeyi kendi korumalar  alt na alarak, tabiî ki slam
âlemi içindeki etkilerini artt rm  olacaklard r. Dikkat edilirse, hali-
felik kurumu üzerinden tüm slam âlemi üzerinde etki olu turularak

kar dev irilmektedir. Selçuklular n bu hâkimiyeti Mo ollar n Ba -
dat’  i gal ederek son Abbasi halifesi olan Mutas m’  öldürmesine
(1258) kadar sürdü. Halifelik de Mo ol sald ndan kaç p kurtulan
Abbaso ullar ndan birinin M r’daki Memluklara s narak halife
olmas yla devam etti. slam dünyas  için dini, siyasi etkisi büyük
olan halifelik kurumunun bu defa da hamisi Memluklar olacakt r. Bu
durum 1517’de Yavuz Sultan Selim döneminde Memluklar n Os-
manl lar taraf ndan y lmas na kadar sürecektir. O tarihten itibaren
de halife art k Osmanl  padi ahlar  olacakt r. Yani her Osmanl  padi-
ah  ayn  zamanda tüm slam âleminin dini lideri de olmu  oluyor-

du. Böylece halifelikle esas iktidar gücü yeniden ayn  ki ilerde so-
mutla . Bu durum M. Kemal taraf ndan 1924’te halifeli in kald -

lmas na kadar sürdü. 632’de ba lay p, 1924 y na kadar süren



88

halifelik dönemi böylelikle kapanm  oluyordu. Böylece tüm slam
âlemini temsil eden bir merkez kurum tarihe kar  oluyordu.
Günümüzde ise Fethullah Gülen’in Papa’n n Katolik dünyas ndaki
misyonuna denk bir misyonla tüm slam âlemine Bat  destekli bir
ekilde kabul ettirilmeye çal ld  görülmektedir. Yani ayarlanm

bir ekümen ile tüm slam âlemi Bat  için kabul edilir bir hale geti-
rilmeye çal lmaktad r.

slam uygarl n olgunluk dönemi olarak adland lan Abbasi-
ler döneminde slam’  reformdan geçirme çabalar n yan  s ra dini
örtü alt nda çok farkl  adlarla toplumsal kalk malar, tarikatla ma-
lar geli tirilmi tir. Tüm felsefik aray lar , slam’  reformdan geçir-
me çabalar  ‘kafirlik’ olarak adland ran ve devletin resmi ideoloji-
sini hâkim k lmaya çal an Gazali önlemi tir. Ona göre slam tarihi-
nin ne geçmi ine ne de mevcut durumuna ili kin hiçbir ekilde her-
hangi bir ele tiri getirilmemeliydi. Çünkü bu tip söylemlerin tümü
günaht . Böylelikle devlete mutlak itaati dayatan bir pozisyonda
olarak iktidar n sözcülü ünü yaparak, o dönem yap lan felsefik tar-

malar n tümünün önüne geçmi tir. O güne kadar belirli düzeyde
gerçekle en içtihat ve yorum kap  kapat larak çal an beyinler
engellenerek insanlar dü ünemez hale getirilmi tir. slam dünya-

ndaki kimi geli meler de böylece son bulmu tur. Sadece toplum
bask  alt na al nmam , zaten bask  alt nda olan ve devletçi sistemin
de hizmetine sokulan dü ünce dinamizmi tümden dumura u rat l-

r. Bu dogmatizm esas nda slami uygarl n etkinli ini kaybet-
mesini daha da h zland rm r. Bu, tam da her eyi kontorl alt n
almak isteyen egemenlerin tüm tarih boyunca toplumda olu turmak
istedikleri bir eydir. Zira dü ünen beyinler, üreten beyinler ege-
menlikçi sistem için her zaman tehlike görülmü tür. Çünkü bilinçle-
nen toplumlar n egemenlere ihtiyaçlar  kalmaz. Egemenler her za-
man için bilginin tekelini ellerinde tutmaya büyük özen göstermi -
lerdir. Cennette bile her ey serbest iken, dikkat edilirse ‘bilgi a ac -

n meyvesini yemek’ yasaklanm r. Çünkü bilgi, egemenlerin ezi-
lenlere fark att  noktad r, s rlar r. Onun de ifre edilmesi, yayg n-
ca bilinmesi adeta egemenler için i levsiz hale gelmek anlam nda
yok olu tur. Daha ilk insan çiftinden saklanan bu bilgi ya da ege-
menlerin elindeki bilgi tekeli gerçekli i günümüz kapitalist sistem
ko ullar nda da h ndan hiçbir ey yitirmeden daha da güçlenerek
sürmektedir.
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Yan  s ra Gazali’ye göre en uygun mülkiyet de birinci s rada sa-
va la elde edileniyken, ikinci s rada da ticaretle elde edilenidir.
Aç kça görülmektedir ki yürürlükte olan cihad yakla yla elde
edilen ganimetlere ve insan  çok da temiz b rakmayan ticarete bir
dini k f uydurulmaktad r. Yani pratik ihtiyaçlara göre bir teori
olu turulmakta ve herkesten de buna uygun davranmas  bir dini
emir gibi istenmektedir.
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3.BÖLÜM

OSMANLIDAN TC’ye S YASAL SLAM

 Daha sonra Anadolu’ya da yerle en Türk boylar , ran içlerine
do ru girerken slam’la tan maya ba lad lar. Sosyal-siyasal alanda
kabileler-a iretler eklinde bir örgütlenmeleri vard . O zamana ka-
dar belki devletçi sistemle tan lard , ama ciddi bir s fla ma
ya amamaktayd lar. Kabile-a iret reisleri oldukça güçlenmi ti, ama
onlar n yetkilerini s rlayacak ya da onlar  denetleyecek hatta gö-
reve getirip-görevden alacak demokratik kurumlar  halen varl kla-

 koruyordu. A iret ya da kabile meclisleri küçümsenmeyecek
güce sahipti. Topluluk içinde kad n, en az ndan hiyerar ik toplum
dönemindeki kadar etkinli i vard . Dinleri amanizm olan Türklerin
o zaman için a rl kl  olarak komünal demokratik ili kileri ya ad -

ndan bahsetmek mümkündür. Do an Avc lu ‘Türklerin Tarihi’
adl  oldukça hacimli olan ama bitiremedi i eserinde, bu dönem
Türklerini çok kapsaml  olarak ele alm r. Buradaki anlat mlardan

kar labilecek en önemli sonuç, Türk boylar n slamiyet’le kar -
la klar  dönem halen kabileler-a iretler ve konfedere birlikler ek-
linde ya ad r. Bu düzey, kendisinden bin y l önce Asur ile hesap-
la an Med topluluklar n sosyal-siyasal örgütlenme durumuna
benzemektedir. Topra a yerle memi , halen hiyerar ik toplum özel-
liklerini a amad  için de sistemli bir s fsall k ili kisi içerisine
girmemi  ve oldukça sava  olan bu topluluklar n, art k devletçi bir
ideoloji olarak dünyaya yay lma içinde olan slam’  kabul etmesi çok

sa sürede gerçekle mi tir.
Türklerin 712 y ndan itibaren slamiyet’i kabul etmeye ba la-

yanlar n d nda, yine ayn  dönemlerde 762 y nda Uygurlar
Mani eizmi resmi din olarak kabul ederken, 800 y nda K m Han-

’n  kuran Hazar Türkleri de din olarak Yahudili i benimsemi ler-
dir. Di er yandan daha önceleri ya da ayn  dönemlerde Avrupa k ta-
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na gidenler de Fin, Macar vb örne inde oldu u gibi H ristiyan ol-
mu lard r. Bunlar n d nda Hint Yar madas ’na gidenler içinde Bu-
dac  benimseyenler oldu u gibi ran’a gelen bir kol da Zerdü tlü-

ü kabul ederken, halen Orta Asya’da ya ayan baz  Türki topluluklar
da amanl k inanc  sürdürmektedirler. Ural-Altay dil grubundan
olan bu topluluklar n eski inançlar  yani eski kimlikleri olan ama-
nizm’in yerine yeni bir kimli i edinmeleri en az ndan Ortado u’ya
gelen Türkler aç ndan hep sorunlu bir durum ortaya ç karm r.

Bugün Türk- slam ya da slam-Türk s fatlar  üzerinde f rt nalar
kopar lmas  kayna  buradan almaktad r. Benzeri bir durum Kürt-
ler için de geçerlidir. Kürdistan’da slam’ n kabulünden bu yana
slamiyet’e çe itli yorumlar n getirilmesi anlam na gelen tarikatlar n

bu denli bol ortaya ç kmas  da bu kimlik de tirmenin uyumsuzlu-
unun halen ya an yor olmas ndan kaynakl r. Bu nedenle de Kür-

distan’da ya da Kürtler üzerinde hakimiyet kurman n veya onu öz-
gürlükçü özünden sapt rman n temel arac  olarak bugün “teröre” ya
da “bölücülü e kar  en etkili yöntem” ad  alt nda tarikatlar, cemaat-
ler, ir at gruplar  devreye sokulmaktad r.

Kürtler Halife Hz. Ömer döneminde, Türkler ise Emeviler zama-
nda slamiyet’i kabul etmi tir. Hz. Muhammed’in ölümünden he-

men sonra, slam gerçek özünden kopart lm  ve bir iktidar gücü
olman n temel argüman  haline getirilmi tir. Di er yandan Emeviler
dönemi ile birlikte resmi olan slam’ n, önceki bölümlerde ele al n-

 biçimde, tümüyle toplumsall  ve ahlaki özelliklerini yitirip
bir egemen kültü haline geldi ini belirtmek de bugünkü siyasal s-
lam’  do ru de erlendirmemize katk da bulunacakt r. Halife Ömer
ya da Muaviye döneminde zorunlu ya da gönüllü nas l kabul edilmi
olursa olsun slam, Kürtler ve Türkler aç ndan artl  kabul edilme-
si gereken bir din olmu tur.

artl  olmas  Kürtler ya da Türklerin Araplarla masa ba nda an-
la arak belirli antla malar çerçevesinde Müslümanl  kabul ettikle-
ri anlam na gelmemektedir. Müslüman olman n ilk art , inanarak
veya ç karlar nedeniyle ya da k ç zoruyla Kelime-i ahadet getir-
mektir. Zaten her iki halk da bu yöntemlerden biri ya da birkaç na
uygun olarak Müslüman olmu tur. Kürtlerin ve Türklerin Müslüman
oldu u tarih art k slam’ n özünü kaybetti i ve devletçi zihniyetin
hakim oldu u bir süreçtir. Art k slami söylem bu devletin anayasas
gibi bir i lev görmektedir. Müslüman olduklar  dönemde Türkler ya
da Kürtler a rl kl  bir biçimde ahlaki-politik toplum özelliklerini
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ta maktad r. Hala devletçi karakteri benimsemi  bir toplumsal yap
söz konusu de ildir.

Kabile ya da a iret ileri gelenleri devletçi topluma yak n oldu u
için k sa sürede devletçi slam ile bütünle irken, ahlaki-politik top-
lum özelliklerini ya ayan topluluklar da slam’  kabul ederken ya-
amda ise ona kendi toplumsall  ifade eden özellikler katmay

ihmal etmemi tir. Bu nedenle Kürtlerin önemli bir kesimi Zerdü t-
lükten, Türklerin de amanl ktan kalma özelliklerini slami kültürel
de erlerle yeni bir biçimde sentezlemi lerdir. Bu durumun Anadolu
ve Mezopotamya’daki ortak ifadesi de Alevilik ya da K lba k ol-
mu tur. Eski inançlar n komünal demokratik de erlerini Hz. Ali ve
ehlibeytte görmü lerdir.

Alevilik ve K lba  benimseyenler için Hz. Ali, Hz. Muham-
med’in amcao lu ve damad  oldu u gibi Hz. Muhammed’e ilk ina-
nanlardand r. Sadece bu da de il elbette. O, gerçek bir inanan olarak
ya amsal duru u ve k yla slam’  güvence alt na aland r. En
önemlisi de slam’ n kültürel de erlerini öncelikli olarak ya am nda
ve prati inde gösterendir. Hz. Muhammed’in cenazesine sahip ç ka-
rak gerçek slam’ n iktidardan de il inançtan geçti i konusunda
farkl  ortaya koyand r. Bu özellikleriyle Hz. Ali ve çocuklar
yani ehlibeyt, bir bütün olarak üç halife (Hz. Ebubekir, Hz. Ömer, Hz.
Osman) ve Emevi kar  olan tüm halklar  bulu turan bir merkez
rolünü oynam r. Bu nedenle de Türkler ya da Kürtlerin çok büyük
ço unlu u Alevi ya da K lba  olmu lard r. Ya da Müslümanl  böy-
le yorumlam lard r. Kürt toplumunda önemli bir kesim de afili i
benimsemi tir. Ancak Osmanl  imparatorlu unun hakimiyetinden
sonra Hanefilik de geli mi tir.

slam’  yorumlama durumu sadece toplumcu güçler için geçerli
de ildir elbette. Farkl  kimlikteki toplumlar n egemenlerinin de
farkl  mezheplere seçti i görülmektedir. Örne in Türk egemenleri
ve giderek Osmanl lar ve TC, Hanefilik mezhebini hem de resmi ola-
rak kabul etmi tir. Bu durum Farslarda ia biçiminde görülürken
Afrika topluluklar nda (Kuzey Afrika biraz farkl r, çünkü a rl kl
olarak Hanefidirler) Hambeli mezhebi a rl ktad r. H ristiyanl kta da
benzeri bir duruma rastlanmaktad r. Mezhepler ve etnik kimlikler
aras nda u ya da bu ekilde bir ba  vard r. ngilizlerin Protestan,
Ermenilerin Ortodoks ya da baz lar n Katolik ya da Kalvinist vb.
olmas  gibi…
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Bu arada yeri gelmi ken bir not olarak belirtmekte yarar vard r.
Kürt ileri gelenleri Kürt kimli i ile slamiyet içinde oldukça pasif bir
rol üstlenmi  gibi görünmektedir. Bu nedenle de kendisini bir
Kürt’ten çok slam önderi olarak öne ç karan Kürt as ll  Selahattin
Eyyubi d nda slam tarihinde önemli bir rol oynam  olan ama
kendisini Kürt olarak de il de yine bir slam ulemas , mam  gibi öne

karan bir slam lideri daha vard r. O da Hanefilik mezhebinin ku-
rucusu mam-  Azam Ebu Hanife’dir. Gerçek ismi Numan bin Sabit
bin Zuta olan ve kendisine ‘Büyük mam’ anlam nda ‘ mam-  Azam’
denilen Ebu Hanefi’nin de Kürt oldu u söylenmesine kar n bugün
Kürtlerin çok büyük bir kesimi Hanefi de il afiidir. Bilindi i gibi
Hanefilik slam’ n en yayg n mezhebidir.

slamiyet’in kabulünde Türklerin ciddi bir direnme göstermeme-
si belki de yeni yurt edinme aray  içinde iken kar lar na Müslü-
manlardan olu an bir halklar okyanusunun ç km  olmas  belirleyici
olmu tur. Toplumsal olarak kavimler a amas  ya ayan bu yeni
co rafyan n topluluklar n inanç olarak da tek bir vücut gibi gö-
rünmesi, kendilerine yurt arayan Türkleri korkutmu  olabilir. Çün-
kü kendileri hem inanç ve hem de toplumsal örgütlenme olarak çok
parçal r. Bu nedenle ya amlar  garanti alt na almak için Müslü-
manl  kabul etmi  olabilirler. Di er yandan slamiyet’in yay lma
aray ndaki karakteri de böylesine bir askeri güce ihtiyaç duydu u
için slam ileri gelenleri Türklerle sava maktan çok onlarla antla -
may  tercih etmi  olabilirler. Çünkü ayn  dönemlerde Bizans mpa-
ratorlu u da Türklerden askeri güç olarak yararlanma aray nda-

r. Yani bu nedenle Türkler slam’ n k  olarak fetih dalgalar
güçlendirirken, slam da Türklere yurt edinme ve yeni egemenlik
alanlar  açmada inançsal bir güç ve koçba  görevi gördü ü gibi, d
sald lar kar nda da koruyucu kalkan rolünü üstlenmi tir. Ku -
kusuz slamiyet daha sistemli bir inanç oldu undan etkilemi tir.
Ancak Türklerin esas olarak özellikle üst tabakalar n slamiyet’i

karlar  gere i çabuk kabul etti i genel kabul gören bir gerçekliktir.
Bu kabul, çok h zl  geli ti i için de topluluklar n ana gövdesi ile yö-
neticileri aras nda daha ilk andan itibaren mezhep farklar  ortaya

km r. Bu durum, neredeyse Selçuklulardan Osmanl n son dö-
nemine kadar halkla devlet ya da egemenlerle halk aras nda çat -
mal  bir sürecin ya anmas na neden olmu tur. Bundan dolay  da
esas olarak Osmanl lar, bu ayr ks  yap lanmay  devlet örgütlenme-
sinde dikkate almak zorunda kalm r. Devlet resmi olarak Hanefi
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mezhebini kabul ederken, ordunun yap lanmas nda ise toplumcu
yönü a r basan bir tarikat olarak Bekta ilik önemli bir rol oynam -

r. Osmanl  hanedan  içinde ilk ba larda Bekta i inanc n a rl kta
oldu u bilinmektedir.

Kürtlerin slamiyet’i kabulü ise askeri zor alt nda olmu tur. Hz.
Ömer döneminde gerçekle en askeri seferlere kar  Kürtler, ilk ba -
larda bir kimlik ve yurt savunmas  yapm lard r. Bu direni  kabile
ve a iret önderleri ya da din adamlar  ile birlikte tüm toplum tara-

ndan yürütülmü tür. Bu nedenle de slamiyet’ten sonra da Kürt
ileri gelenleri ile toplum aras nda dini anlamda ciddi bir çeli ki ya-
anmam r. Bundan dolay  da Kürdistan üzerinde hesab  olan tüm

güçler bu durumu kendi lehlerine kullanmak istemi lerdir. Bunun
için de önce egemenleri sat n alma yoluna gitmi lerdir. Di er yan-
dan ciddi bir direnmeden sonra Müslümanl  kabul ettikleri için bu
dinin giderek tarikatlar eklinde yorumlanmas  biçiminde bir e ilim
ortaya ç km r. Dikkat edilirse, Kürt ileri gelenlerinin önemli bir
kesimi ayn  zamanda tarikat eyhi-piri ya da ileri gelenidir. u anda
Türkiye'de ve bölgede hakim olan birçok tarikat n kurucu önderle-
rinin Kürt olmas  söz konusudur. Bu, asl nda bir direni  gelene i
olmaktad r. Fakat süreç içinde bu gelenek egemenlerin hizmetine
ko ulmu  ya da ko ulmak istenmi tir.

Her iki halk n da yakla k olarak slam’la tan mas  ve slami yo-
rum üzerinden tarikatlar-mezheplerle iç içeli i bu ekilde olmu tur.

Bugün özellikle Nak ilik-Fethullahç k, Nurculuk ya da Hizbul-
lahç kla ba lant  olarak Diyanet leri’nin de geçmi in eyh-ül
slaml k kurumu gibi devreye girmesi 2.Mahmut dönemini an msa-

tan devlet içi tasfiyeleri ve yeniden yap lanmalar  ça rmaktad r.
Geni letilmi  Ortado u Projesi ile NATO’nun kendisini yeniden yap -
land rma karar  ve slam dünyas nda ya anan alt-üst olu lar dü ü-
nüldü ünde, bu ba lant lar n ne anlama geldi inin daha da anla r

nmas  gerekti i aç kt r. Türkiye'de cumhuriyet sonras  d lanan
siyasal slam’ n devlet içindeki asker-sivil bürokrasinin bir kesimiy-
le uzla mas  sonucu devlet içine al nmas  da bu sürecin bir parças
olarak de erlendirilmelidir.

Sadece TC aç ndan de il, merkezi uygarl k güçleri ve bölge dev-
letleri aç ndan neredeyse kader belirleyici bir sürecin içinde olun-
du u unutulmadan, dinin günümüzde ba ta Kürtler ve Türkler ol-
mak üzere bölge üzerindeki etkisine Osmanl  örne inden yola ç ka-
rak bakmak gerekecektir.
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Mo ol sald lar  ve Anadolu’da Ruhani Yo unla ma
Mo ol sald lar n ilk elden ran olmak üzere Ortado u’yu kas p

kavurmaya ba lamas  ile birlikte ba ta Horasan olmak üzere, Buha-
ra, Semerkant, Alamut gibi yerlerde yo unla an muhalif slami yo-
rumu temsil eden toplumcu Bat ni inanç ak mlar  da Yunanca da
‘güne in do du u yer’ anlam nda kullan lan ‘Anatoli’ yani Anado-
lu’ya do ru akmaya ba lam r. Zaten önemli bir ço unlu u s-
lam’ n hakim mezheplerini kabul etmeyen Türkmen topluluklar  da
bu inanç ak mlar n etraf nda kümelenmektedir. Onlar için egemen
Türkmen ileri gelenleri kendilerine yabanc r. O nedenle de kuru-
lan Büyük Selçuklu ya da Anadolu Selçuklu devletlerinin yan  s ra
yine devletçikler biçiminde kurulan beylikler Türkmen nüfusuna
yabanc r. Onunla çeli kili ve çat mal r. Bundan dolay  da Türk-
menler egemenlere kar  sürekli isyan halindedir.

Bu isyanlar n en kapsaml  da Baba lyas ve Baba shak’ n yönet-
ti i Babai Halk hareketleridir. Bu durum, ba ta Anadolu Selçuklu
hükümdarlar  olmak üzere Osmanl  sultanlar  da dü ündürmü  ve
çözüm aray na sevk etmi tir. O nedenle de kendisi Sünni-Hanefi
olan sultanlardan Anadolu Selçuklu Hükümdar  1.Alaeddin
Keykubat döneminden (1220- 1237) itibaren toplumun neredeyse
tamam  temsil eden Alevi-Bekta i-Ahi kesimlerle s  ili ki içine
girildi i bilinmektedir. Yani devlet art k Alevi- Bekta ilerin gözard
edilmeyecek bir güç oldu unun fark ndad r. Bunun için de Osmanl
kurucular  Türkmen  topluluklarla  ili ki  kurmak  için  bu  güce  da-
yanmak gere ini duymu lard r.

Osmanl ’n n ilk padi ahlar n bu gücü kullanma noktas nda ol-
dukça kararl  olduklar  görülmekte ve baz lar n (Osman Bey, Or-
han Bey ve Murat Hüdavendigâr…) Bekta i oldu u bile söylenmek-
tedir. Bu nedenle de Ertu rul Gazi, Hac  Bekta ’la zamanda  olan ve
yine bir Bat ni önderi ve Ahi olan ve büyük olas kla Ahi katliam n-
dan sonra kendisi de Bekta i olan eyh Edebali'nin k  Rabia Bala
Hatun ile o lu Osman Bey’i evlendirmi tir. Böylece art k Osmanl
hanedanl , rejim muhalifi olan Bat nilikle de akrabal k ili kisine
girmi  bulunmaktad r.

Bu nedenle de sadece Osmanl ’n n Türkmenlik özelli inden ötürü
de il, ayn  zamanda Osman Bey’in Bat ni bir kad nla evli olu u ne-
deniyle de (ki bu evlili in esas amac  da budur) birçok “Horasan
Ereni”, “Rum Abdal ”, “Pir”, “Eren”, “Dervi ”, “ eyh” ve “Dede” un-
vanl  Ahi, Alevi, Bekta i hem de bürokrat, asker ve komutan olarak
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Osmanl  kurulu una ve devletin örgütlenmesine kat lm r. Yani
daha Yeniçerili in kurulmas ndan önce de Alevi, Ahi ve Bekta iler
devletin yap lanmas nda etkindirler. Öyle ki yüz ya ndan fazla ya-
ayan eyh Edebali, damad n hukuk dan man  olarak devletin

yap land lmas nda yer alm r. Ve Ahi Pirlerin öncülü ünde olu -
turulan Ahi Alaylar  Osman Bey’in emrinde sava lara kat lm r.

Mo ol sald lar  döneminde ya anan Ahi k nda Ahi Evran’ n
1261 y nda öldürülmesi üzerine, esas olarak ehirlere dayal  esnaf-
zanaatç  örgütlenmesi olan Ahi ocaklar  da etraf nda toplayan
Hac  Bekta i Veli, Osmanl n kurulu una kadar ya amam r. Ama
daha ya arken içine ii- Bat ni- Babai- Kalenderi- Haydari- Alevi-
Ahi vb. gibi inanç gruplar  da alarak olu turdu u Bekta ilik tarika-

 ile sadece Osmanl ’da de il bugüne ula an bir çok olguda önemli
rol oynam r.

Dönemin en güçsüz uç kabilesi olan Osmanl  Beyli i, Bat ni
Türkmenlerden ald  destek sayesinde k sa sürede di er güçlü
Türki rakiplerine fark atarken Rumeli’ye do ru da aç m sa lamaya
ba lam r. Çünkü yeni kurulan Osmanl  devletinin ilk zamanlar,
Alevi- Bekta i tarikatlara yakla  oldukça faydac r. Onun için ilk
ba larda yöneticiler Türkmenler içinden deneyim kazanm  ki iler
aras ndan seçilmektedir. Devletin temel askeri gücü olarak kurulan
Yeniçeri Oca  Bekta i dergah nca kutsanmaktad r. Öyle ki, padi ah-
lara bile Bekta i babalar  k ç ku and rmaktad r. Birçok baba, dede,
dervi  Balkanlar’ n fethine kat rken, Anadolu’da Osmanl lar etra-

nda birlik olunmas  çal mas  yürütmektedirler. Bu nedenle de
tekkelerin ve Bekta i dervi lerinin davran lar ndan etkilenen Ru-
meli ve Anadolu halklar  aras nda genel Müslümanl ktan çok Bekta-
ili e e ilim geli mi tir. Yani Avrupa k tas nda ve özellikle Bat  Ana-

dolu’da Müslümanla rmada temel rol oynayan güç Bekta i tekke-
dergah ve eyhleri-müritleri olmu tur.

Elbette do as  toplumsall k d  karakterde olan bir yap n, top-
lumcu karakterdeki yap larla ili kisi ç karlara göre ekillenir. Önem-
li olan bu durumun önceden fark edilerek ona göre tedbir al nmas -

r. Yani istismarc a aç k kap  b rak lmamas r. Ama ne Bekta i
eyhlerinin ne de müritlerinin bu istismar  anlayacak gücü ya da

düzeyi vard r. Halbuki o günün Anadolu’sunda de il Bekta ilerin
hiçbir tarikat ya da inanç toplulu unun dönemin en c z gücü olan
Osmanl ya ihtiyac  yoktur. Aksine Osmanl n herkese ihtiyac  var-

r. Bu durum zaman nda fark edilmi  olsa idi Osmanl n istismar-
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 geli mez, buna dayal  olarak da tarihte ya anan o bilinen katli-
amlar gerçekle mez, belki de tarikatlar n toplumcu özüyle bulu an
demokratik topluma kar  daha duyarl  bir yap lanma ortaya ç kar-

. Di er yandan dönemin en etkin toplumcu gücü olmas  gereken
Bekta ilik de üzerinde çok kötü oynan larak devletçi ve iktidarc
yap n istismar etti i bir konuma dü mezdi. Bu durum daha sonra
en fazla da Bekta ili e zarar vermi tir.

Dikkat edilirse Bekta ili in, Mevlevili in giderek de Bedreddini
hareketin ortaya ç kt  o ko ullar n ortak bir özelli i vard r. Bir
yandan Haçl  seferlerinin yaratt  s nt lar, di er yandan Mo ol
sald lar n katliamc  gerçekli inin yan  s ra hemen Bat ’daki H -
ristiyan Bizans gücünün varl , Türki beylikler aras ndaki çat ma-
lar ve ya anan halk isyanlar n ya and  tarihsel bir süreçtir. K sa-
cas , a rl kl  olarak Anadolu ve Mezopotamya üzerinde yüzlerce y l
süren i galler-katliamlar ve talanlar biçiminde geli en bir süreç
ya anmaktad r.

Bunca uygun ko ula ra men yani kurulu devletlere kar  tepki
olmas na ve hatta birçok Bekta i piri devlet olanaklar na dayal  im-
tiyazl  bir ya am  reddetmesine ra men Bekta ilik, Bal m Sultan
dönemiyle birlikte devletçi bir yap ya dönü türülmek istenmi tir.
Benzeri bir oyun bugün Alevi topluluklar  ya da örgütlenmeleri üze-
rinde de oynanmaktad r. Belki de aradan geçen 500 y ll k sürecin
arkas ndan ikinci bir Bal m Sultan rolüne zzettin Do an soyunmak-
tad r.

Nedir Bu Bal m Sultan Olay ?
1501 y nda dönemin padi ah  II. Bayezit taraf ndan K e-

hir’deki Hac  Bekta  Dergah ’n n ba na bir Bekta i eyhi olan Bal m
Sultan atan r. Dergah d  bir güç taraf ndan böylesi bir atama ya-

lmas  bir ilk olmaktad r. Dönem, ran Safevi devletinin tüm Alevi-
leri kendi etraf nda toplamak istedi i bir zamand r. Bu nedenle de
Osmanl  s rlar  içinde önemli bir nüfus olan Kürt-Türkmen olsun
tüm K lba -Alevi-Bekta i topluluklar ran etkisinden ç karmak ve
kontrol alt na almak gerekmektedir. Bugünkü Fethullah Hareketi ya
da Diyanet leri’nin ya da devlet güdümlü Alevi örgütlerinin PKK ve
Kürtlere kar  geli tirdikleri çal malara ne kadar da benziyor. As-

nda toplumcu olarak varl k bulan Bekta ilik, Bal m Sultan döne-
minde Osmanl  devletinin ç karlar ran’a kar  korumak için dev-
letin resmi tarikat na dönü üyor. Zaten bu a amadan sonra da dev-
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letin önemli say da bürokrat  Bekta i dergahlar na kaydoluyor. Ba -
lang çta tersi oluyordu. Önce Bekta i olanlar bürokrat ya da komu-
tan olarak görev yapma yoluyla devlet içinde etkin güç haline gelir-
ken, imdi de bürokratlar ve komutanlar dergaha üye olarak tarikat
ele geçirmektedir. Bu durum, üniforma üzerine cüppe giyme tarihi-
ne yayg n olarak giri  yapman n ba lang r. Ve Bekta ili in de bir
devlet tarikat  haline gelmesidir.

Bu durum, Osmanl lar n ran ve di er Müslüman devletlere kar
sald  haz rl  içinde olmas  anlam na da gelmektedir. Zaten Yavuz
Sultan Selim’i hem ran ve hem de Alevi topluluklar üzerinde böyle-
sine pervas z sald ya yönlendiren de Bekta i tarikat n devletle
bu denli kurmu  oldu u ili kidir. Kald  ki halifeli in Osmanl ya geç-
mesi de bu haz rl k üzerinden sa lanm r. Bugün NATO’nun yeni
dü man tan mlamas na ba  olarak tüm Müslüman dünya ve Türki-
ye’de geli tirdi i ml slam siyasetine ne kadar da benziyor. Bu
siyasetle bir yandan demokratik toplumcu muhalefet ezilirken, di-

er yandan da Osmanl  hanedanl n halifeli i ele geçirerek dini
siyasete her yönden alet etmesi dönemi ba layacakt r. Osmanl  dini
siyasete alet ederek bölgedeki varl  artt racakt r. Bugün de genel
slam ve  slam topluluklar  kar nda Bal m Sultan rolünü de  AKP

ve Fethullah Gülen oynamaktad r. II. Bayezit Bal m Sultan’  atamakla
kalmam , ayn  zamanda yeni piri güçlendirmek için olas  muhalif
Bekta i topluluklar  da ‘Safevi yanda lar ’ suçlamas yla Balkanlara
sürmü tür. Bu sürgünlerin amac  ne olursa olsun k rsal alan Bekta-
ilerinin bu durumdan güçlenerek ç kt  anla lmaktad r. Çünkü

Yunanistan, Bulgaristan, Arnavutluk ve Yugoslavya’da Bekta ili in
yay lmas nda 16. yüzy n ba lar  bir at m dönemidir.

Bu durumu 17. yüzy lda Arnavutluk’u gezen Evliya Çelebi,
seyahatnemesinde anlat rken, Emevi halifeleri, Muaviye ve Yezid’e
kar  nefret duyan bir halkla kar la  belirtir. Bunlara ‘teberra
/ tevallaya inanan Alevi-Bekta ileri’ denilmektedir. Di er yandan
ayn  Evliya Çelebi, Ergeri’de gördü ü dinsel törenlerde Newroz ge-
lene ine rastlad  ve halkta Sar  Salt k’a ba k oldu unu söyler.
Ve yine seyahatnamesinde Arnavut halk  aras nda “Abdal” vb gibi
terimlerin yan  s ra Alevi-Bekta i motiflere de rastlad  dile geti-
rir.

Bal m Sultan için söylenen Hac  Bekta ’tan sonraki “mihenk ta-
”d r tespiti bir anlamda do ru olmaktad r. O bir dönüm noktas r.

Çünkü Bekta ili in tüm toplumsal-insanc l yönlerini bir tarafa ite-
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rek, tarikat  Osmanl  devletinin zulmünün hizmetine sunmu tur.
Onun dönemi ile birlikte toplum içinde ahlaki ba lar yerini a rl kl
olarak devletin resmi ba lar na yani Osmanl  hukukuna b rakm r.
Bekta ili in toplumcu gelene e dayal  demokratik ruhu terk edil-
mi , yerine egemenlikçi-tekçi yaz  kurallar geçmi tir. Böylece var
olan ve çokluk biçiminde özgünlükleriyle birlikte zenginlik yaratan
dergah özerklikleri a lm , devlet genleri ve yönetim tarz  anlay
dergah n içine sokulmu tur.

Di er yandan bu a amadan sonra Anadolu ve Kürdistan’ n birçok
yerinde Alevi-Bekta i erenlerine, pir ya da dedelerine ait türbe ya
da ziyaretler camilere çevrilmeye ba lanm r. Bununla adeta Bal m
Sultan anlay  güçlendirilmek istenmi tir. Yavuz Sultan döneminde
ise bilinen Alevi-Bekta i kitlesel k mlar  ile nüfusun önemli bir

sm nda Sünnile me sa lanm r. Bu uygulamalar en son 12 Eylül
döneminde Alevi köylerine camiler yapma ve “3 K” (K lba , Kürt
ve Komünist) ad  alt nda tehlike görülen Alevilere kar  da operas-
yonlar-i kenceler düzenleme biçiminde kendisini göstermi tir.

Bu nedenle de Bal m Sultan ile birlikte Bekta ilik, Hac  Bekta n
ya am  ve ö retisi de dahil olmak üzere gerçe e dayand lmadan
yeniden yorumlan p bugüne aktar lm r. Böylece XVI. yy. Bekta i-
li i di er tüm toplumcu Alevi esasl  tarikatlardan kopmu tur. Hal-
buki Hac  Bekta ’la birlikte di er tarikatlar da Bekta ilik içinde yer
almaktad r. Ancak Bal m Sultan sonras  Bekta ilik halka ve onun
manevi ba ndan çok, devletin gücüne dayanarak ya ama gibi
bir e ilim güçlenmi tir.

Böylesine devletle içli d  olma Bekta i örgütlenmelerinin a r-
kl  olarak kent içi ve kenti çevreleyen tekkeler biçiminde geli ti ini

görmekteyiz. Bu ayn  zamanda bir ayr ma da olmaktad r. Bu durum
ristiyanl n ehirlerdeki kiliseler ile k rlarda var olan manast r

örgütlenmelerinin ayr na benzemektedir. E er o dönemin nüfu-
sunun esas olarak k rda ya ad  dü ünülürse, bu durum tarikat için
ciddi kay plar n ortaya ç kaca  anlam na da gelir. Bu nedenle Bal m
Sultan dönemiyle ba layan Bekta ilikle ondan öncesi süreç Bekta i-
li ini ayn  görmemek gerekir. Çünkü Bal m Sultan ancak ehirlerde
ve devlet deste i ile ya ayan bir Bekta ilik dönemi ba latm r.
Belki bu yap yla kent ayd n ve bürokratlar  içinde ya ama imkan
bulmu tur, ama k rdan yani esas olarak da toplumculuktan kopmu -
tur. Nazenin Tarikat  (Kent Bekta ili i) ya da Babagan Kolu (Babalar
Kolu) böyle ortaya ç km r.
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Bu durum ayn  zamanda ehirlerdeki Bekta i dergahlar n top-
lumdan önemli oranda koparak marjinalle menin de ba lang  an-
lam na gelmektedir.

Di er yandan Osmanl n son dönemlerinde geli en ttihat ve
Terakki Hareketiyle Alevi-Bekta i gelene i aras nda bir ba n oldu-

unu da görmek gerekmektedir. Belki bu ba , u anki Ergenekon
operasyonlar  ve davalar na k tutacak niteliktedir.

ttihat ve Terakki ilk önce ve a rl kl  olarak Balkanlarda örgüt-
lenmi tir. Ve i in ilginç yan  II. Mahmut’un devlet olanaklar ndan
mahrum b rakt , ileri gelenlerini ast , on binlercesini katletti i-
sürdü ü ve varl klar na el koydu u Bekta iler de Balkanlarda ol-
dukça güçlü bir örgütlenme ve tabana sahiptir. Yani Bekta iler, Ye-
niçerili in tasfiyesinden sonra ttihat Terakki yoluyla devlet içinde-
ki konumunu güçlendirmek istemektedir. ttihatç lar n da sultan ve
sultan yanl  olan Nak i tarikat  kar nda Bekta ilerin gücüne
ihtiyac  vard r.

1900’lerin Osmanl  anlatan baz  yorumculara göre, gerek Bat
Anadolu’da ve gerekse Balkanlarda Alevi-Bekta ilik önemli bir po-
tansiyel güçtür. Hatta 1900’lerden sonra, Türkçülük ve laiklik kent-
lerdeki Alevi-Bekta i felsefesinden güç almaktad r. Jön-Türkler ve
ttihat-Terakki-Bekta ilik ili kisi ve birlikteli i bu ba lamda do ar

ve geli ir. Buna örnek Balkanlardaki Jön-Türk hareketinde yer alan
ve ‘Hürriyetin lan ’ için da a ç kan bir Bekta i olan Resneli Niyazi
Bey’in ahs nda görülür. Resneli Niyazi, günlüklerinde Bekta i top-
luluklar ndan yo un bir kat m oldu u için Bekta ilerle ttihatç la-

n halk aras nda ayn  görüldü ünü belirtir. K sacas  Balkanlarda,
ttihat ve Terakki genellikle bilinçli ve planl  bir seçimle Bekta ili in

yo un ve etkin oldu u yörelerde örgütlenmi tir.
Biraz da Türk solunun özellikle Aleviler içinde örgütlenmeyi ter-

cih etmesine benzemektedir.
Buraya kadarki anlat mlarda genel olarak Türklerin, özelde ise

Osmanl lar n slam’a ve Bekta ilik ahs nda tarikatlara nas l yakla -
 gördük. Burada ortak yan, toplumsall n geli mesinde temel

kültür olan din ya da inanca yakla n tümüyle iktidar ve ç kar
odakl  olarak gerçekle mesidir. Bekta ilik örne inde de görüldü ü
gibi ne kadar toplumcu olursa olsun, ili ki kurulan inanç örgütü de
bu iktidarc  yakla n arac  haline getirilerek özünden kopar lmak-
tad r. Dinin siyasalla mas  her zaman dinde var olan ahlaki ve kül-
türel de erlere bir kar tl k içinde olmu tur. Yani dine yakla m
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anlam nda bugün dile getirilen siyasal slam kavram  neredeyse o
günden miras kalm  gibi görünmektedir.

Elbette Osmanl  ve siyasal slam gelene i Bekta ilik ya da s-
lam’ n ilk kabul dönemiyle s rl  de ildir. Bir zamanlar belki de
Osmanl n tarikatlarla ili ki kurmas nda hem ülke ve hem de bölge
içi geli meler esas rolü oynamaktayd . Fakat özellikle 18. yy. sonras
geli melerde bunun de ti ini görmekteyiz. Haçl  Seferleri yolu ile
bir bölge içi güç durumuna gelemeyen Avrupal lar n 18.yy sonras
bölgede giderek varl  artt rd , neredeyse bölge içi bir güç
durumuna geldi ini görmekteyiz. Bu da bölgede yeni güç dengeleri-
nin kurulmas  ve her gücün kendisini ve kar ndakini yeniden
de erlendirmesi anlam na gelmektedir. Öncelikle ngilizler, arka-

ndan Frans zlar, Ruslar ve daha sonralar  Almanlar n bölge üze-
rindeki tarihsel rollerinin nas l oldu u biliniyor. Bu rol, esas olarak
bölge haritas n yeniden düzenlenmesine ili kin olurken, ayn  za-
manda da bölgenin efendisi kim olacakt r, sorusuna yan t bulma
aray  olmaktad r. Konumuz olan siyasal slam aç ndan bölgenin
yeni siyasal haritas nda, dini inanc  bir argüman olarak kullanan
ngilizlerin bölgenin kaderi üzerindeki rolü önemli olmu tur. Çünkü

salt askeri güce dayal  sava lar n ya da i gallerin etkisi toplumlar
üzerinde fazla kal  olmam r. Süreç içinde çekilen ac lar unutul-
mu , yap lan tahribatlar giderilmi tir. Ve ço u kez salt iddete daya-

 geli en dü manl klar bile unutulmu tur. Fakat e er bu dü manl k
ngilizlerden gelmi se, durum biraz farkl  olmu tur. Kültürel ve sos-

yal dokuyla oynama ise sonuçlar  a r en tehlikeli sald  biçimi ol-
mu tur. Çünkü ngiliz egemenli i, sadece bölgede de il dünyan n
her yerinde egemenlik alt na ald  tüm halklar üzerinde yaran n
içinde döndükçe sürekli ve artarak kal  ac  veren bir b çak etkisi

rakm r. Bu politikan n daha geli tirilmi  biçimini günümüzde
de ABD uygulamaktad r.

Nedir bu politika?
Bu politikan n esas , bir kanser hücresinin normal hücreleri yiye-

rek ço almas na ve ölüme yol açmas na benzemektedir. Belki di er
kapitalist-emperyalist ya da tarihin her dönemindeki merkezi uy-
garl k güçleri için de geçerli olan bir egemenlikçi uygulama, ngiliz
politikalar n neredeyse merkezinde yer almaktad r. Bu da ege-
menlik alt na al nmas  gereken gücün en zay f halkas ndan sald r-
makt r. Bu nedenle de ngiliz misyonerlikleri, tarih içinde oldukça
önemli bir yer tutmu tur. Ayn  zamanda bir ke if-istihbarat çal -
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mas  da olan bu kurumun çal malar n bilinen en yayg n ve siste-
matik olan n da rahip ya da rahibeler taraf ndan yürütüldü ü bi-
linmektedir. Misyonerlerin rahip ya da rahibelerden seçilmesi as-

nda tüm toplumlar n en yumu ak karn n din-inanç alan  oldu u-
nun da bir göstergesidir. nanç sahas n ayn  zamanda toplumlar
için ilk kimlik edinme alan  oldu undan bahsedilmi ti. lk kimlik
kavram  kök hücre özelli i de ta maktad r. Bu nedenle de ngiliz
egemenlik siyaseti kök hücreye sald yla ba lamaktad r. Bunun için
görevliler rahip ya da rahibelerden seçilmektedir. Toplumun inanç
hücresinin bozulmas , onun kanserle mi  bir inanç hücresi taraf n-
dan parçalanmas  ciddi sorunlar  da beraberinde getirmi tir. Kim-
liksizlik körle me anlam na geldi i gibi esas olarak da kendine ya-
banc la ma, ya amda amaçs zla mad r. Körle en, kendine yabanc -
la an ve amaçs zla an topluluklar koyun ya da sürü kimli i edinmi
olur. Yani istenildi i gibi güdülen hale gelir. Di er yandan amaçs z-
la ma ahlaks zla man n doruk noktas  ve insan olmaktan ç kman n
ba lang r. Bu durum ruhsuzla  insan kütlelerinin istenildi i
gibi canavarla lmas  anlam na gelir. Ki, bu canavarla man n gü-
nümüzde hangi düzeylerde seyretti ini ya ayarak görmekteyiz.
Öyle ki bu canavarla mada gerçek Yahudi, gerçek H ristiyan ya da
gerçek Müslüman’ n kim oldu una bak lmaks n, bu dinlerin yara-

lar  peygamberlerin-azizlerin adlar  kullanarak kar t H risti-
yanl k ve kar t slam olarak tan mlanacak bir din yakla  ortaya

kar lmakta ve insanlar  kurtarma amaçl  dünyaya geldiklerini id-
dia eden bu dinler ad na insanl a her türlü sald  yap lmaktad r.

te bu nedenle de Amerika K tas ’ndan Uzak Do u’ya kadar her
alanda önce ngiliz tüccarlar  ve misyoner din görevlilerinin girdi i
tüm topraklarda yerli halklar n mutlaka bir inanç de ikli i süreci-
ne tabi tutulduklar  görmekteyiz. Bu sömürgele tirme için at lan
ilk ad m olmaktad r. Asl nda uygulanan bu politikalar  ‘sömürgeci-
lik’ sözcü ü de kar lamamaktad r. Dünyan n en yüksek doruklar n-
dan okyanusun en ss z adalar na kadar yürütülen bu inançs zla -

rma ya da inançta kanserle tirme çal malar n bizi ilgilendiren
bölümü olmas  nedeniyle ngiltere’nin bölgede özellikle Osmanl
egemenli ine son verme ya da onu güçten dü ürme çal malar n
Balkanlarda ne tür sonuçlar verdi ini bilmekteyiz. Fakat bizim için
önemli olan slam dünyas  içinde yap lanlard r.

Ortado u’nun sadece büyük güçler aç ndan de il insanl k aç -
ndan da oynam  oldu u stratejik rol bilinmektedir. imdi bu ro-
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lün ba ta petrol olmak üzere yer alt  zenginlik kaynaklar  ve su kay-
naklar na indirgenmesi elbette bölgenin gerçek rolünün görülme-
mesi anlam na gelmemelidir. Bu co rafya belki de hem yerin ilk
kabuk ba lad  ve hem de ruhun insan bedenine ilk büründü ü
aland r. Toplumsalla arak insanla man n gerçekle ti i ilk co rafya-

r. nsan bu co rafyada sadece maddi ya am  de il manevi ya a-
 da esas alarak neslini toplumsalla p sürdürmü tür. Onun

için ilk inançl  insan ve ilk simgesel dilli topluluklar burada ekil-
lenmi tir. Belki de ilk putlar, ilk tanr çalar ve tanr lar bu co rafyada
boy atm r. Yine bu co rafyada kentlerin neredeyse burçlar ndan
sarkan ahlaks zl  mahkum etmek için ilk peygamberler insanl a
kurtulu u müjdelemi tir. Bir anlamda Ortado u insan , kendisini
biyolojik yap ndan çok ruhsal dünyas  ile ifade etmi tir. te böyle-
si bir co rafyan n insan n ne olursa olsun hiçbir maddi güçle ne-
den bir türlü i gal edilemedi ini anlamak zor olmasa gerek. Belki de
bu zor olmayan eyi ilk fark eden de ngilizler olmu tur. Bu nedenle
de ngiliz sömürgecili i ‘böl-parçala-yönet’ siyasetini ilk önce inanç
alan nda uygulam r.

Balkanlarda ve M r’da milliyetçilik ideolojisi ile ulus-dev-
letlerini yaratmaya do ru yönelen sömürgeler, Suudi Arabistan Ya-

madas ’nda farkl  bir yol izledi. Sadece siyaseten de il, inanç ola-
rak da slam dünyas n lideri pozisyonunda olan Osmanl ya kar
Suudiler içinden ayr  dinsel-siyasal bir tarikat olu turuldu. Bu Sünni
tarikat Vahhabilik’tir.

18. yy.’ n ikinci yar nda ortaya ç kan ve Abdülvehhab bin Mu-
hammed taraf ndan kurulan Vahhabilik, çok ilginç özelliklere sahip-
tir ve ngilizler taraf ndan da aç kça desteklenmi tir. Bu tarikat n
ideolojik kayna  ya da kökeni Selefiyyun Hareketi’ne ya da Hanbeli
mezhebine dayand lmaktad r. Her ikisi de esas olarak ayn eyleri
savundu u için bu tarikat n kökeninin nereye dayand  pek önemli
de ildir. Önemli olan bu hareketin ortaya ç kt  ko ullar ve neye
kar  oldu u, kimler taraf ndan olu turuldu u ya da desteklendi i-
dir.

Vahhabilik, ‘var olan slamiyet özünden uzakla r. Yani bir
sapma içindedir’ demektedir ve ç  gerekçesini buna dayand r-
maktad r. Onun için de di er mezheplere oldu u kadar Halifeli e
yani Osmanl  egemenli ine hem de çok iddetle kar r.

slamdan uzakla lmas n göstergeleri ise; ah slar n a  dere-
cede kutsalla lmas , bunlardan medet umulmas , onlar  ziyaret
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ederek Allah’a yak n olmak istenmesi, dinde bulunmayan ibadet
biçimlerinin (Zikir, Rab ta, vb)yayg nl k kazanmas r. Bu nedenle
de Vahhabilik, tarikata, eyhe ve her türden arac a iddetle kar

kmaktad r. badet yaln z Allah’a yap lmal  ve ona araçs z tap l-
mal r. Çünkü bunun d ndaki ibadet biçimleri haramd r. Bu ne-
denle de ziyaretlerden, tekkelerden, dergahlardan asla yard m di-
lenmemelidir. Çünkü Vahhabilere göre belirtilen bu özelliklerin
hepsi putperestlikten kalm r. Bu özellikleriyle Vahhabilik sadece
Osmanl ya kar  de il di er tarikat ve mezheplere kar  olma anla-

nda, içinden ç km  oldu u halka kar  da kanl  bir sava  yürüt-
mü tür. Bu bir yönüyle de farkl klara ve zenginliklere tahammül-
süzlü ün ifadesidir. Bu sava  Suudilerin devlet kurmas na kadar
sürmü tür.

Yani her ne kadar lideri bir Arap ve kendisi Arap halk  içinden
km  gibi görünse de ve sömürgecili e kar  olmak gibi hakl  bir

amac  olsa da, hatta mevcut reel slam’a yönelik ele tirilerinde hakl
yanlar bulunsa da tarikat n ilkeleri Avrupai bir ç  olan Protestan-

 an msatmaktad r. Yani kurgusu ngiliz gibi görünmektedir. As-
nda bu sipari  tarikat, tastamam bir kanser urunu an msatmakta-
r. Çünkü Vahhabilik, neredeyse son üç yüz y ld r kapitalist

modernitenin egemenli ini derinle tirmekten ba ka bir i  yapma-
r. Bugünkü Suudi hanedanl  ve bu hanedanl n mali olarak

besledi i Taliban, El-Kaide, Hamas vb gibi slami örgütler ve devlet-
ler k k-katliamc k kayna  i te bu Vahhabilikten almaktad r.
Çünkü Vahhabilik kendisi gibi dü ünmeyen ya da farkl k arz eden
her eye kar  bir dü manl k içindedir.

Vahhabilik örne i de gösteriyor ki ngilizlerin bölgede tutunma-
n en etkili silah  gerçekten slam olmayan slami görüntülü giri-

imlerdir. Buna da bugün ‘radikal’ ya da ‘ ml ’ anlam nda ‘siyasal
slam’ denilmektedir. Ve bu a amadan sonra slam art k sadece

Müslüman egemenlerin de il, di er din kimlikli egemenlerin (H ris-
tiyan ve Yahudilerin) de hakimiyet arac  olarak rolünü oynamaya
ba layacakt r. Yani yeni Emeviler ya da Osmanl lar dini kendi siya-
salar n arac  yapan ngilizler ve ABD olacakt r art k.

Vahhabili in türbeler ve evliya ya da azizlere kar  ç kmas n
tek bir amac n oldu unu da bilmek gerekmektedir. Bugün liberal

reti tanr yla kul aras na kimsenin giremeyece ini iddia etmekte-
dir. Laiklik de kayna  buradan almaktad r. Asl nda e er tanr  ile
kul aras na imdiki gibi girilecekse elbette girilmemesi daha iyidir.
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Ama insanl k tarihi de tan kt r ki, insan n maddi ya da manevi hiçbir
etkinli i bireysel de ildir. Toplumsald r. Bu nedenle de tanr lar ya
da dinler toplumlara ya da topluluklara aittir. Allah’la kul aras na
kimse giremez demek, dinlerin ve inançlar n toplumsall  inkar
eden kaba metafizik anlay r. Yani burada dinsel kurumlara ve
bunlar n toplumdaki etkinli ine kar  ç kma ad  alt nda insanlar n
toplumsall  ifade eden örgütlenmeleri da lmak istenmektedir.
Bunun için de Vahhabilikte insanl  geçmi e ba layan ve gelece e
ahlaki ölçüler içinde yönlendiren tüm de erlere kar  ince bir sald
görülmektedir. Bu tarikat n bir ngiliz mamulü oldu unun tipik bir
göstergesi de ayn  zamanda Vahhabi olan Suud Ailesi ve Suudi Dev-
leti hiçbir zaman ba ms zl k ad na ngiliz ya da Amerikal lardan
kopma giri iminde bulunmam r. Hatta Bat  güçlere kar  b raka-

m fiziki sald  tek bir kez sözlü sald da bile bulunmam r.
Sanki bu tarikat, sadece Müslümanlar n katli ya da onlar  güçten
dü ürmek için icat edilmi tir. Türkiye’de kurulan Hizbul Kontra gibi
bir örgüt oluyor. Ve Vahhabilik kuruldu u andan bugüne kadar belki
bir tarikat eyhi ya da pirinin etraf nda hareket etmemi tir, ama bir
hanedanl n ve onun ahs nda da kapitalist dünyan n ç karlar  için
onlar n talimatlar  do rultusunda çal r. Yani Vahhabili in ger-
çek piri, önceleri ngiltere ve daha sonralar  da ABD olmu tur. imdi
ise gözden ç kar larak tasfiye edilme ya da yeniden yorumlanma
sürecine al nm r.

ngilizler, Osmanl n slam dünyas  içindeki hakimiyetini zay f-
latmak ya da ortadan kald rmak için Vahhabi gibi bir tarikat biçimi-
ne nas l ihtiyaç duymu sa, Osmanl lar da bu sald  bo a ç karmak
için benzeri bir yola ba vurmu tur. Bu da ngilizlerin Arap-Vahhabi
kurgusuna kar  Osmanl n Kürt-Nak i hareketini kullanmas  biçi-
minde olmu tur. Kürt-Nak i tarikat  neden Osmanl lar için can si-
midi olmu tur?

19. yüzy n ba lar nda özellikle ngilizlerin Osmanl  içerden ve
ar dan ku atma, parçalama hareketi sadece Arap ve Balkan halk-

lar n isyana sevk edilmesi ile s rl  kalmam r. Ayn  zamanda
Kürdistan’da ya ayan Asuri-Süryani topluluklar da bu isyan ya da
ayr k hareketine kat lmaya ba lam r. Önceleri Kadirilere göz

rpan ngilizler, Süryanilerin örgütlenip harekete geçmesi için bol
say da dini misyoneri Kürdistan ve genel olarak bölgede görevlen-
dirmi  bulunmaktad r. Binlerce y ld r Kürtlerle dostça ya ayan bu

ristiyan topluluklarda bu tür bir hareketlenmenin ortaya ç kmas



106

Osmanl n gözünden kaçmam r. Ve do al olarak da Müslüman
Kürtlerin dini duygular yla oynanarak Süryani dü manl  geli ti-
rilmi tir. Bedirhan Bey’in Süryani katliam nda yer almas  da böyle
devreye sokulmu tur. Bat dan gelen tepki sonras  Bedirhanlar n
Osmanl lar taraf ndan nas l bast ld  da bilinmektedir. Daha sonra
ayn  tarikat yine ayn  senaryo etraf nda haz rlanan Ermeniler kar -

nda da Osmanl n yan nda yer alacakt r. Bu durum, H ristiyanlar
kar nda Kadirilere göre daha ac mas z ve militan olan Nak i tari-
kat n i ine yarayacakt r. Ve böylece Kürdistan’da var olan Kadiri
tarikat n giderek etkisini daraltan Nak icili in Halidiye kolu, bu
ayr kç  geli meler kar nda art k önemli bir rol oynamaya aday-

r.
Di er yandan, sürekli etki alan  daralan imparatorluk, Yeniçeri

Ordusu’nun da ihtiyaçlar  kar layacak durumda de ildir. Devletin
art k yeterince ihtiyac  kar layamad  Bekta ilikle ba lant
bilinen bu ordu bunun sonucu s k s k ayaklanmaktad r. Bu konu-
muyla hem devlet için bir tehdit unsuru iken hem de padi ahlar n
can güvenli ini tehdit etmektedir. Yine bu ordu at k mparatorlu un
her yan nda ba layan isyanlar  ya da ayr lma taleplerini bast racak
durumda da de ildir. Rus Çar  Nikola taraf ndan ‘Hasta Adam’ ilan
edilen mparatorlu un tüm dünya ile sorunu vard r. Zaten y llard r
Ruslarla sava  halindedir. Onun için disiplinsiz oldu u gibi sürekli
olarak düzeni tehdit eden ve her alanda ba ar z olan bu ordunun
da lmas  gerekmektedir. Do al olarak da neredeyse bu ordu ile
özde le en Bekta ili e kar  da tedbir almak gerekecektir. Bu ne-
denle de Sultan II. Mahmut Yeniçeri ordusunu çok kanl  bir ekilde
da rken, Bekta i tekkelerini kapat p yasaklam  ve binlerce Bek-
ta i müridi ya da pirini de katletmi tir. Elbette bu durum sadece
yeni bir ordu de il yeni bir zihniyet gücü ile de telafi edilmeli idi.
Buna en uygun olan tarikat da Nak ibendili in Halidiye koludur.
lginçtir II. Mahmut’un annesinin ismi Nak -i Dil Sultan’d r ve babas

I. Abdülhamid Han için de Nak i oldu u söylenmektedir.
 Bu nedenle 1811’lerden itibaren Osmanl  topraklar nda giderek

etkinli i artan tarikat n önce stanbul’daki tüm müritleri- eyhleri
bir gecede tutuklan p sürgüne gönderilmi  ve k sa bir süre içinde de
tarikat devletin himayesine al nm r. Bu arada el konulan Bekta i
dergahlar  ve tüm mal varl klar  bu tarikata devredilirken baz  Bek-
ta i dergahlar n ba na da Nak i eyhleri getirilmi tir. Öyle ki
Ba dadi’nin ölümünden sonra onun yerine geçen Muhammed b.
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Abdillah El-Khani 1853’te gerçekle tirdi i stanbul ziyaretinde dev-
let erkan  taraf ndan krallar gibi kar lanm r. Belki arand  için
ABD’ye yerle ti ini söyleyen ve bu arada devlet içinde önemli bir
güç merkezi haline gelen ABD'nin slam içindeki be inci kolunu ifa-
de eden Fethullah Gülen de Türkiye’ye dönerken böyle kar lanmay
arzu etmektedir.

Türkiye’de bugün ya ananlar de erlendirilirken II. Mahmut dö-
nemini mutlaka gözden kaç rmamak gerekmektedir. Osmanl  Devle-
ti II. Mahmutla birlikte sadece Yeniçerili i da tmad  ya da Bekta i-
li i yasaklamad . O ayn  zamanda ilkelerini bir fermanla birlikte ilan
etti i yeni bir sürecin yani devleti yeniden yap land rman n ad
att . mparatorluk bir yandan d  güçlerin tehdidi alt ndad r, di er
yandan halk isyanlar  ile de me guldür. Bat  ülkelerin himayesi

nda ba ka türlü korunma ans  yoktur. Ve hepsinden de önemli-
si kapitalist güçler taraf ndan bölge yeniden dizayn edilmek isten-
mektedir. Do al olarak da bunun ilk ad  Osmanl dan at lacakt r.
Elbette bu ad m kolay de ildir. Bu nedenle Bat  güçler, Osmanl ya
kar  bir yandan borç bask , di er yandan askeri ku atma ve ör-
gütlenen ba ms zl kç  hareketler yoluyla egemenlik alanlar  da-
raltma gibi tehdit faktörlerini devreye sokarken, ayn  zamanda da
ordudan ba layarak bir yeniden yap lanmay  dayatmaktad r. Ve
elbette yeni kurulacak ordunun zihniyet yap  da de tirilmelidir.
Çünkü Osmanl  ancak bu ekilde dünyaya ayak uydurabilecektir.

Bugüne ne kadar da benziyor. TC Devleti önce AKP yoluyla zihni-
yetten ba layarak yeniden yap land rken, giderek de bölge yine
AKP’nin de katk yla bu yap land lma sürecine al nmak isteniyor.

Dikkat edilirse buraya kadar anlat lardan kim hangi tarikat
kurmu  ya da desteklemi  olursa olsun bunun toplumlar n ç karla-

yla hiç de ilgili olmad  anla lmaktad r. Yani tarikatlar  kuran ya
da kullananlar n halk n bu dünyas  ya da öteki dünyas  ile ilgili de-

ildir. Burada sadece halk n dini duygular  kullanan bir grup ç kar
çevresinin kazançlar  dü ünülmektedir. Yani din ekonomik ve siya-
sal ç karlara alet edilmektedir.

O zaman ‘Nak ilik nedir?’ sorusuna yan t bulmak gerekiyor. K sa
sürede devletin gözdesi olan bu tarikat önce Osmanl  sonra da TC
için bir güç kayna  olurken, Kürtler için ne tür yararlar sa lam r?

Mehmet Bahaeddin Nak bend (1318-1389) taraf ndan 14. yüzy -
n ikinci yar nda Buhara yöresinde kurulan Nak ibendilik, eriat

esaslar na uygun davranmay  esas alan kat  dindar Sünni tasavvuf
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anlay n en önemli tarikatlar  aras nda yer alm r. Tarikat; gö-
rü lerini 11. yüzy lda ya ayan Abdulhalik Gondjuwani’ye dayand r-
maktad r. Nak ibendîlik, ba ta Hindistan olmak üzere birçok bölge-
ye yay lm r. Ancak en fazla tutuldu u yer Anadolu ve Mezopo-
tamya olmu tur.

Bu tarikat Vahhabili in tersi olarak “Her insan mutlaka bir mür-
ide ba lanmal r.” demektedir. Bu mür it ise tarikat eyhidir. Bu

nedenle de “ eyhi olmayan n k lavuzu eytand r” felsefesini savun-
maktad r.

Tarikat, Anadolu ve Mezopotamya'da 15. yüzy n ikinci yar n-
dan sonra Simavl  Molla lahi yoluyla yayg nla lm r.

Osmanl  Devleti içinde ba lang çta Bekta iler kadar itibar gör-
meyen bir ba ka tarikat daha vard r. Bu da, eyh Abdulkadir Geyla-
ni’den ad  alan ve 12.yüzy lda kurulan Kadirilerdir. Ve Osmanl -
Safevi çeli kisinde Osmanl  desteklemi lerdir. Kadiriler slam
dünyas n en yayg n üç tarikat ndan birisidir. 19.yüzy l ortalar na
kadar da Kürtler içinde oldukça etkindir. Daha çok ehirlerde ve
beylere-mirlere yak n yerlerde örgütlenmi  olan Kadirili in en etkili
kollar ndan biri de Osmanl ya ba  olan Emir Abdülkadir’in Ceza-
yir’deki tarikat r. Emir Abdulkadir, 1832-1847 y llar  aras nda 15

l boyunca kabilelerden toplad  40 ile100 bin ki i aras nda de i-
en ordusuyla Cezayir'de Frans z sömürgecili ine kar  sava r.

Cezayir Osmanl ya ba r bu dönemde, ama tüm Kuzey Afrika,
ayn  zamanda Frans zlarla ngilizler aras nda bir payla m alan r.

Çald ran Sava  ile Osmanl lar n Safevileri yenmesi ve ard ndan
da Memlüklere kar  kazan lan sava lar n ard ndan halifeli in Os-
manl ya geçmesiyle Anadolu ve Mezopotamya’n n Sünnile tirme
politikas na ba  olarak Kadirilik devlet içinde itibar kazanmaya
ba lam r. Bu süreçte Sünni Kürtler içinde Kadirilik en yayg n tari-
kat olmu tur. Bir k m Alevi Kürtler de bu dönemde Sünnile tiril-
mi tir. Bu geli melerin ard ndan 1600’lü y llar sonras nda var olan
ya da yeni kurulan her beylik içinde Nak ibendî ya da Kadiri tarika-

na ba  ve baz lar  bey otoritesinden daha etkili konumdaki eyh-
ler olan bir ulema tabakas  ortaya ç kmaya ba lam r.

eyhler gerek Kürt beyliklerinin yönetiminde, gerek a iretlerin
birbirleriyle ili kilerinde gerekse de toplum ile mirlerin ili kilerini
sa lamada önemli roller oynam lard r. Örne in böylesi bir önem
çerçevesinde hem Kürt a iretleri aras nda ve hem de Osmanl yla
geli tirilen ittifakta ayn  zamanda eyh de olan dris-i Bitlisi tarihi



109

önemde bir rol oynam r. Ve bu eyh, Yavuz’un yan nda saray ka-
tibidir. Bu dönemde dris-i Bitlisi’nin Yavuz’a yazd  bir mektuba
göre Kürtlerin önemli a iretlerinden büyük bir k sm iili i b rak p
Sünnili e geçmi tir. Yani bir anlamda Yavuz’un ba latt  Alevi kat-
liam  ile birlikte Kadirilerin önü aç lm r. Zaten Osmanl n Do u

 sa lama almak da ancak Sünni bir Kürt tarikat  ile mümkün-
dür. Yani Bekta iler yoluyla Türkmenlere ve H ristiyan dünyas na
aç lan Osmanl , Kadirilik yoluyla da ran’a kar  s rlar  güvence
alt na almaktad r. in garibi Osmanl  boyunca güç olan Sünni tari-
katlar, her nedense at m yapt klar  her dönemde ciddi bask larla
kar la lar, hatta katliamlarla bile maruz kald klar  görülmü tür.

Nak icili in sistematik ve kal  olarak devletle ili ki kurmas
Halidiye Kolu yoluyla olmu tur.

Bir Kürt Nak i Tarikat  Olan Halidiye Kolu
Nak ibendîli in Halidiye Kolu Güney Kürdistan’da Caf A ireti

mensubu olan Diyaeddin Halid Ba dadi (1778–1826) taraf ndan
kurulmu tur. Süleymaniye'ye yak n olan Baban'a ba  Karada 'da
dünyaya gelen Halid, Kürt medreselerinde yeti mi tir. Daha sonra
hem de çok genç ya ta ‘Molla Halid’ unvan yla Süleymaniye’de ders-
ler vermeye ba lam r. Din üzerinde yo unla ma çerçevesinde
Hindistan’a da giden Ba dadi, orada ünlü Nak i eyhi Abdullah
Dehlevi yoluyla Nak ibendîlik üzerinde derinle mi tir. Bu yolculu-

unda Çestiyye, Suhreverdilik, Kübrevilik gibi tarikatlarla da tan an
Ba dadi, Nak ilikte hem de yeni bir yorum temelinde kendisine bir
misyon biçmeye ba lam r. Bu nedenle de Dönemin hakim Kürt
tarikat  olan Kadiriler taraf ndan adeta Süleymaniye’den kovulmu -
tur.

Bunun üzerine Mevlana Halid Ba dat’a giderek Osmanl lar n va-
lisi olan Davut Pa a’ya s nm r. Davut Pa a, sadece ona s nma
olana  tan mam , ayn  zamanda El-Hassasiye ad nda bir okul aça-
rak onun faaliyet yürütmesine imkân sa lam r. Bu durum, Said-i
Nursi’nin yine tarikatlar taraf ndan Mardin’den kovulmas na ve
Van’a yerle mesine benzemektedir. Said-i Nursi de Van Valisi Tahir
Pa a’n n himayesindedir. Ve Tahir Pa a Nursi’ye kütüphanesini aç-

r. Saraya Nursi için bir mektup yazm r. Yan  s ra biraz da
bugün Pensilvanya’da kendisine ABD taraf ndan bir e itim kamp
aç lan Fethullah Hoca’ya benzemektedir.
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Ba dat’ta aç lan bu medrese merkezli çal malar  yürüten M.
Halid’in Süleymaniye’ye dönmesi ancak ünlü Kadiri eyhi Nude-
yum’un bar  ça  üzerine gerçekle ir. M. Halid bir süre sonra da
davet üzerine gitti i am’  k sa sürede bir Halidiye merkezi haline
getirmi tir. Mevlana Halid’in çal malar nda esas t rman a geçti i
dönem, Babanzade Abdurrahman Pa a syan ’n n Süleymaniye mer-
kezli olarak ba lamas  ve kanl  bir ekilde bast lma süreci-
dir(1805-1808). Bu isyan n bast lmas  ayn  zamanda ngilizlere
yakla an Kadirili in de ini e geçmesi anlam na gelmektedir.

Asl nda bu olay yani Babanzade syan  da göstermektedir ki, Ka-
dirilerle Ba dadi aras nda siyasal tercih anlam nda ciddi görü  fark-

klar  vard r. M. Halid’in Süleymaniye’den kaç p Ba dat’taki pa a-
ya s nmas  da sadece çal ma olanaklar  yakalamak de ildir. Bu
bir tercihtir. Yani Abdurahman Pa a’n n isyan etti i devlet, Mevlana
Halid için bir s nma yeridir. Bu s nma merkezinin pa alar n
padi aha yazd  rapor da Halid’i koruyan de il onu kullanmak iste-
yen bir üsluptad r. Geli melerin de gösterdi i gibi Ba dadi’nin

am’a yerle mesi de siyasal bir tercihtir ve Osmanl n himayesi
alt nda gerçekle mi tir. Böylesi bir geli im seyri içinde neredeyse

sa zamanda Kürdistan’daki tüm tarikatlar  silip süpüren Halidilik
Suriye ve Ürdün’de de önemli bir kitlesel tabana ula r. Belki
Halidilik bu topraklar n Osmanl dan kopmas  engelleyememi tir
ama Suriye, Ürdün, Filistin, Irak örne inde de görüldü ü gibi bu
topraklar n Osmanl dan kopu unu en az 50 y l geciktirmi tir. Zaten
Kürdistan’ n bugünkü statüde kalmas n da temel nedenlerinden
en önemlisi bu tarikat olmu tur. Kürdistan benzeri yöntemlerle
bugün de ayn  statüde tutulmaya çal lmaktad r. Devletin AKP'ye
yoluyla dini kullanarak siyasal sömürgecili i in a etmeye çal mas -

 böyle de erlendirmek gerekmektedir.
Ba dat Valisi Said Pa a’n n kendinden önceki Ba dat Valisi

Mahmut Pa a taraf ndan tarikata ili kin haz rlanan ve tarikat n özel-
liklerini etkinli ini anlatarak onun Vahhabili e kar  kullan lmas
öneren raporu da saraya ula lm r. Ve bu rapor sarayda kabul
görmü tür.

Böylece Osmanl  için Vahhabili e ve bölgedeki çe itli milliyetçi
lara kar  devlet tarikat  payesini alan bu hareket, Kafkaslarda

da Ruslar n geli imini durdurma görevini üstlenmi tir. Dolay yla
adeta ngilizlerin de ç kar alanlar  korumu tur. Di er yandan Sul-
tan Abdulhamid’in kurdu u Hamidiye Alaylar  da bir Nak i askeri



111

gücü gibi çal r. Yani bir yanda resmi düzenli ordu güçleri var-
ken, di er yandan da Hamidiye Alaylar  gibi bir Nak i ordusuna ihti-
yaç duyulmu tur. Bu durum, Diyanetin at ekipleri olu turmas  ve
devletin Kürdistan’da özel ordu kurma çal malar na da k tutmak-
tad r.

Nak icilik ve özellikle de Halidiye Kolu ele al rken, bu tarikat
di er tarikatlardan ay ran dinsel özelliklerin ne oldu unu fazla ara -

rmamak gerekir. Çünkü, özellikle Halidi Kolu Osmanl n himayesi
alt nda da lmakta olan mparatorlu un can simidi rolünü üstlen-
mi tir. Bu nedenle de zikir ve ibadetlerinde ne tür ayr m noktalar -

n oldu u fazla anlam ifade etmemektedir. ngilizlere kar  Osmanl
toprak bütünlü ünü korumak isteyen bu hareket, Kuzey’de de ngi-
liz ç karlar  için Ruslara kar  mücadele etmi tir. Belki bu durum
ngiliz siyaset gerçe ini ortaya koymaktad r, ama di er yandan tari-

kat n da ne kadar pragmatik oldu unu ele vermektedir.
Kurulu unda Bekta ilikten feyz alarak üç k tada at ko turur du-

ruma gelen mparatorluk çökerken, yine bir ba ka tarikat olan Nak-
icili in Halidiye Kolu’nun deste i ile ömrünü uzatmak bir yana

ancak ruhuna Fatiha okunabilmi tir. Elbette bu Fatiha okuma hali,
art k tarikatlar n i e yaramad  ve siyasete alet edilemeyece i an-
lam na gelmemektedir. Ama art k çürüyen ve etrafa koku salan ce-
setle mi  siyasi rejimlerin ne yaparlarsa yaps nlar, hangi arac  kul-
lan rlarsa kullans nlar kendilerini kurtarma anslar n olmad
anlatmaktad r. Osmanl dan ngilizlere, öncesinde Roma’dan Bi-
zans’a bu yol hep denenmi tir, ama var lan sonuç ortadad r.

Onun  için  de  bugün  slam  dünyas  içinde  ba ta  Türkiye  olmak
üzere uygulanan ve kurgusu ABD- srail –NATO patentli olan i bir-
likçi siyasal slam çal malar  da beyhude olmaktad r. Belki biraz
daha ac  çekilmesine neden olacakt r ya da birilerinin saltanat sür-
mesinin ömrü uzayacakt r, ama hepsi ancak bu kadar olacakt r.

TC Döneminde Siyasal slam
19. yüzy lla birlikte Osmanl da önemli yap sal de ikliklerin de

ya and  görmekteyiz. Örne in 30. Osmanl  Sultan  ve 95. slam
Halifesi olan II. Mahmut’un ba latt slahat hareketleri, bir de im
yani yeniden yap lanma sürecinin de start  anlam na geliyor.

1808-1839 tarihleri aras nda padi ahl k yapan II. Mahmut’un ilk
yapt  i lerden birisi Sekban-  Cedid ad yla yeni bir ordu kurmas y-

. Bu ad mla birlikte Yeniçerili i de kontrol alt na almak için yeni
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kanunlar ç kard . Ama veziri Alemdar Mustafa Pa a’n n 15 Kas m
1808’de ç kan Yeniçeri syan ’nda öldürülmesi, Ruslarla sava  ha-
linde olunmas , Vahhabilerin Hicaz’da ayaklanmas  ve Mora syan
gibi nedenlerle bu de im süreci durdu. Fakat 1826 y nda tarihe
"Vaka-i Hayriye" ad yla da geçen ve asl nda katliam gibi geli en bir
olayla Yeniçeri Oca  kald ld . Bu olaydan sonra Asakir-i Mansure-i
Muhammediyye ad  alt nda orduyu tümüyle yeniden yap land rd .
Buna göre askeri okullarda yeni e itim sistemi getirilirken ilk deniz-
cilik okulu da aç ld . II. Mahmut dönemi, birçok yönüyle imparator-
luk aç ndan önemli mesajlarla yüklüdür. Onun döneminde Ruslar-
la, ngiliz ve Frans zlarla ciddi problemler ya an rken, yerel otorite-
lere (beylikler) taviz veren Sened-i ttifak’la yerel isyanlara son ve-
rilmi tir. Balkanlar’da Ruslar n etki alan  geni lerken, Arap dünya-

nda ngiliz ve Frans zlar adeta bir egemenlik mücadelesi vermek-
tedir. Sadece Osmanl larda de il, bölgenin neredeyse tümünde bir
yeniden yap lanma havas  esmektedir.

Bu ko ullarda devlet, yap sal olarak ba ta ordu olmak üzere ge-
li meleri kar layacak durumda de ildir. Yeniçeriler her de imi
kendisi için bir tehdit olarak görmektedir. Örne in yeni kurulan
Sekbani Cedid onlar için bir tehdittir. Benzeri bir durumu, bir devlet
tarikat  olan ve inanç sahas nda bir tekel anlam na gelen Bekta i
tarikat  da ya amaktad r. Giderek artan orta s n farkl  tarikatlar
biçiminde örgütlenmesi, adeta bir ideolojik tekel olan Bekta ilik için
de bir tehdit olarak alg lanmaktad r. Ve devlet bu duruma bir son
vermelidir. Hem asayi i sa lamak ve hem de giderek bir toplumsal
gerçek haline gelen orta s flar n tüm gücünü devlete aktarmak için
devlet yap lanmas nda bir restorasyon gündeme getirilmi tir. Ordu-
bürokrasi bu temelde gözden geçirilirken, Gülhane-i Hatt-  Hüma-
yun ile de hukuksal düzenlemelere gidilmektedir. Di er yandan böl-
ge düzenlemesine de kat lmak isteyen yeni bir güç olan Prusya ile
de çok yönlü ili kiler geli tirilmektedir.

Elbette bütün bu geli melere denk dü ecek ekilde toplumsal
alanla da bir biçimde ili ki kurmak gerekmektedir. te geçmi ten
farkl  olarak art k ço unlu u Sünnile tirilmi  olan Türk ve Kürt top-
lumlar n deste ine ihtiyaç vard r. Bu nedenle de hem dönemsel
olarak ngilizlere kar  olan ve hem de toplumun deste ini Osmanl -
ya kanalize etme gücü bulunan Nak ili in Halidiye Kolu, bu i  için
biçilmi  kaftand r. Halidilik hem Baban Ayaklanmas ’nda ve hem de
Vahhabilik ve Kadirilik kar nda Osmanl  destekleyerek s nav-
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dan geçti i gibi, devlette yap lan yenilikleri destekleyerek Bekta i-
likten farkl  oldu unu ortaya koymu tur. Belki de bu nedenle Mev-
lana Halidi’nin de içinde bulundu u stanbul tutuklamalar  ile Ba -
dat pa alar n da övgüsüne mazhar olan Nak i tarikat  ile bir ant-
la ma yap lm r. Tutuklamalar n arkas ndan gerçekle en Sivas ve
Ba dat’a yap lan sürgünler de hem ran ve hem de Araplara kar
mücadelede Kürt deste ini kazanmak için yap lm  örgütsel bir dü-
zenleme gibi görünmektedir. Yani tarikatç k ad  alt nda da olsa
Osmanl  nas l ki yükseli e Kürt deste i ile geçmi se, çökü ten de
Kürtlerin deste iyle kurtulmaya çal maktad r.

Bu olaylar n hemen arkas ndan Bekta i mülklerinin Nak i tarika-
na devredilmesi de oldukça anlaml  olmaktad r. Nak ilik hem Gü-

ney’de Babanlar n yenilgisi üzerinden geli en Kürt katliam  ve hem
de stanbul’da gerçekle en Yeniçeri ve Bekta i katli üzerinden itibar
kazanmaktad r. 12 Eylül fa izmi ile birlikte i kence ve idamlar n ya
da faili meçhullerin gölgesinde palazlanan Türk- slam çizgisi ve
AKP-Fethullahç k olay  da bu duruma çok benzemektedir.

Elbette tüm bu de imler Osmanl mparatorlu u’nu ya atmaya
yetmemi tir. Vahhabileri besleyen ngiltere, Osmanl n yan nda yer
alan ve Vahhabi ayaklanmalar  bast ran M r Hidivi Mehmet Ali
Pa a’y  bir süre sonra Osmanl ya kar  k rtm r. Bu isyanla M -

r’ n Osmanl dan ayr lmas , hatta neredeyse Osmanl  bitirme
noktas na getirmesini nas l sa lad ysa, II. Mahmut’un gözde veziri
ve Tanzimat ferman  aç klayan Mustafa Re it Pa a ile sürekli ili ki
halinde oldu unu göstermekten de çekinmedi. Görüldü ü gibi ç kar
neyi gerektiriyorsa o politikay  izleme esnekli ini göstermektedir.
Bir gün kar t oldu unu ikinci gün kendi ç kar  için kullanmaktad r.

ngiltere di er yandan Osmanl n can simidi gibi ortaya ç kan
Nak ilikle de çok kapsaml  ili kiler geli tirdi ini süreç içinde aç k ve
net olarak ortaya koydu. Beylerin yenilgili ba kald lar n ard n-
dan hemen hemen tüm a iretlerde en etkili önder güç haline gelen
Nak i eyhleri yenilgilerle sonuçlansa da ba latt klar  bir dizi isyan-
la asl nda gözlerinin daha yükseklerde olduklar  gösterdiler. Bu
durum da ortaya koyuyor ki Nak ilikle ba layan süreçte ortaya ç -
kan tüm eyhler, kendilerine göre geleceklerini gördükleri her güce
do ru ko mu lard r. Mevlana Halid e er onurlu bir Kürt gibi dav-
ransa ve amac  sadece devlet olmak olsa idi, kendi a iretinin ba -
kald  desteklerdi. Ya da uzun bir süre ordu besleyip kendi ad -
na para basarak bir devlet gibi davranan Abddurahman Pa a’n n
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yan nda yer al rd . Ama böyle yapmak yerine, kendi gelece ini Os-
manl da gördü ü için Osmanl  pa alar n hizmetine girdi. Süley-
maniye’den kovulma bo una olmasa gerek. Elbette bu bir ba lang ç-

. Tarikat bu ba lang çla gelece ine yön verecek karakterini ortaya
koymu  oluyordu. O nedenle de Osmanl  güçten dü tükçe ya da
farkl  güçler egemenliklerinin etkisini gösterdikçe, Nak i tarikat  da
ili ki politikas  buna göre ayarlad . Giderek ngilizlere yakla .

Ayn  dönemler Sebatayc n da zmir, stanbul, Selanik ve Mar-
mara çevresi ba ta olmak üzere sadece kendi ba na de il, çe itli
tarikatlar içine de girerek onlar  yönlendirdi ine tan k olunmakta-

r. Mevlevilik, Bekta ilik ve Nak icilik Sebatayc lar n temel üstlen-
me alanlar  olmaya ba lam r. Bu nedenle 19. yy ve sonras  tarikat-
lar  deyince, sadece ngilizleri de il Yahudileri de hesaba katmak
gerekti i ortaya ç kmaktad r. Bu nedenle de Türkiye siyasetinde ve
hatta Kürt ileri gelenlerinde masonluk ya da dönme Yahudilik kim-
li i gibi konular 19.yüzy n ortalar ndan bu yana konu ulmaya ba -
lanm r. Bu da gösteriyor ki tarikatlar iktidara bula kça toplum-
cu amaçlar ndan sapt klar  gibi, kendilerini tan mlad klar  kimlikle-
rinden de tümüyle uzakla lard r. Yani Nak ilik, Bekta ilik ve
Mevlevilik ad na örgütleniyor olmak, gerçe i kapatman n bir yön-
temi olarak maske i levi görmü tür. Art k tarikat isimleri sadece
halklar n inanc n ve duygu dünyas n sömürülmesinin ya da kul-
lan lmas n birer arac  haline gelmi tir. Bu nedenle de her gün on-
larca yeni yeni tarikat eyhi, dini; ekonomik ve siyasi ç karlar  için
kullanan rezillikleriyle birlikte ortaya ç kmaktad r.

II. Mahmut ile birlikte iktidar imkanlar ndan uzakla an, örgüt-
lenmeleri da p yasaklanan Bekta ilik özellikle Balkanlardaki
örgütlülü ü yoluyla ttihat-Terakki içinde anlay  düzeyinde kendini
ifade etmeye ba lam r. Öyle anla yor ki Bekta ilik iktidar ola-
naklar  kolay kolay b rakaca a benzememektedir. Yine Balkanlar-
da Bekta ilik kimli i ad  alt nda birçok dönme Yahudi de ttihat Te-
rakki içinde yer almaya ba lam r. Bu durum, Almanya ve ngilte-
re’nin te kilat içinde yerle mesine de neden olmu tur. Yani bir an-
lamda Sultan Abdülhamit’e kar  ba lat lan Me rutiyet ayaklanma-
lar  içinde Bekta ilik önemli rol oynam r. Öyle ki 1909 y nda 31
Mart (13 Nisan) Vakas  olarak tarihe ‘dinci-nak i ayaklanma’ diye
geçen ba kald n bast lmas nda da Bekta i Balkan örgütlerinin
de k smi etkisi oldu u söylenir. Devlet her zaman dini devlet arac
olarak kullanmak ister. Özellikle Ortado u'da bu zaten bir gelenek



115

ve tarz haline gelmi tir. Günümüzde de devlet yeniden yap lan p
siyasal slam devletin ba at gücü haline gelince sadece siyasi alanda
de il, ordu içinde de kendisini etkili k lma çabas  içine girmektedir.
Son y llarda polis içinde etkili olan Fetullahç lar n imdi de ordu
içinde etkili olmaya çal  söylenmektedir. Bu çerçevede ordunun
düzenlenmesi üzerinden Türkiye II. Mahmut dönemi benzeri yeni
bir sürecin içine giriyor, de erlendirmeleri yap lmaktad r. Fetullah-

lar ve AKP'nin Ergenekon davalar  bir de bu yönlü ele ald  söy-
lenmektedir. Tutuklanan, intihar eden ve emekliye ayr lan subaylar
üzerinden geli tirilen ve yeniçeriler gibi düzeni bozma, istikrar  teh-
dit etme gerekçesiyle aç lan Silivri davalar n bu nedenle Fetullah-

lar taraf ndan çok önemli ele al nd  aç kt r. Ku kusuz Türkiye'de
ordu uzun y llar NATO Gladio’su etkisiyle devrimcilere ve demok-
ratlara ac  çektirdi i gibi, en fazla da Kürtler üzerinde dünyada gö-
rülmemi  bask lar yap lm , cinayetler i lenmi tir. Bu cinayetlerin

lenmesinde M T’in ve polisin pay  olsa da a rl kl  olarak ordu
merkezli oldu u ve J TEM örgütlenmesiyle gerçekle tirdi i bilin-
mektedir. Ancak Ergenekon’un Kürdistan'daki suçlar  üzerine gitme
yoktur. Hatta devlet hiyerar isi ve karar yla yap lan uygulamalar n
yarg  konusu yap lamayaca  konusunda AKP hükümetiyle devlet
uzla r. Bu çerçevede Kürdistan'daki cinayetler d ar da b rak -
larak ordu içindeki bir kesimin yapt  hiyerar i ve hukuk d klar
Ergenekon davalar nda ele al p hem siyasal slam’ n devlet içine
yerle mesinin önü aç lmaktad r, hem de dinin siyaset arac  olarak
kullan lmas  aç ndan ordu içinde de belirli bir etkinlik kurulmaya
çal lmaktad r. Ya da ordunun siyasal slam’ n devlet içinde ba at
olmas na ç kard  engel bertaraf edilmektedir. Bu bir yönüyle de
devletin siyasal slam’  sistem içine almas n sonucu olmaktad r.
Bununla birlikte yeni yasal düzenlemeler ve siyasal slam’ n devlet
içinde yer almas  önündeki engellerin kald lmas ml  i birlikçi
siyasal slam’ n devlet içinde ba at hale geldi i yeni cumhuriyet
yap lanmas n karakteri olmaktad r. Bu durum bir zamanlar n Bek-
ta ilerinin tasfiyesi ve Nak ilerin elinden tutulmas na benzemekte-
dir.

ttihat-Terakkinin Bekta i ve Sebatayc kla ili kisini Said-i Nursi
örne inde de görüldü ü gibi geni  yelpazeli olarak ele almak ge-
rekmektedir. Yani ttihat-Terakki kendisini Nak ili e kapamam r.
Fakat Balkanlarda ba layan temel örgütsel yap lanmas nda Bekta i-
likten etkilenmi e benzemektedir. Bu arada 31 Mart Vakas  da Bek-
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ta ilerin öne ç kmas na bir vesile olmu tur. Bu durum, ayn  zaman-
da TC Devleti’nin kurulu  felsefesine de yans yacakt r. ttihat Terak-
ki ve ordu ili kisi ve bu ili kinin günümüze yans mas  dü ünüldü-

ünde Ergenekon davalar na daha anlaml  bakabiliriz.
Mustafa Kemal’in öncülük yapt  kurtulu  sava n olu um

mant nda halifelik ve tarikatç k kar tl  oldu u söylenir. Belki
bugünden bakarak bu söylemin ne kadar do ru olup olmad
de erlendirmek pek mant kl  gelmeyebilir. Ama TBMM’nin aç
ekli bu konuda baz  veriler sunmaktad r.

stanbul’daki eyh-ül slam, Mustafa Kemal ve arkada lar  için
‘dinsizdir, kafirdir, katli vaciptir’ eklinde bir ferman ç karm r. Bu
nedenle her an gözükara fanatik bir ki i ya da grubun-örgütün sal-

 söz konusu olabilir. Ya da ekserisi Müslüman olan halk özellik-
le de tarikatlar n etkisi alt ndaki Kürtler, halifeyi destekler pozisyo-
na gelebilir. Bunun için de Mustafa Kemal’in eyh-ül slam’  bo a

karmak için 22 Nisan’da yap lmas  gereken meclis aç  23 Ni-
san 1920 Cuma Günü’ne erteler.

Mustafa Kemal’in Ankara’ya geli inde onu Bekta i seymenleri,
Nak ili e yak n Hac  Bayram tarikat na ba eyh ve müritlerin ya-

nda esnaf loncalar  kar lar. Bu kar lama bile imi geçmi te Os-
manl n oldu u gibi imdi de yeni cumhuriyetin siyasal ya am na
yön verecek zemin anlam na gelmektedir.

Ve meclis, sonradan ilan edildi i gibi Müslümanlar n kutsal günü
olan Cuma’ya denk gelen 23 Nisan’da aç r. Bu aç , tüm vilayetlere
öyle iletilir; “Saltanat ve hilafetin kurtar lmas  amac yla görev yap-

mak için kurulacak olan Meclis, Allah n lütfuyla Cuma namaz ndan
sonra aç lacakt r. Aç tan önce Hac  Bayram Camiinde namaz k na-
rak Kuran ve namaz n nurlar ndan feyz al nacakt r. Namazdan sonra
sakal erifle meclise yürünecek kap da kurban kesilip dua edilecek,
minarelerden sala verilecek, vilayette hatim indirilecektir.” Meclisin
aç  da aynen duyuruda belirtildi i gibi olur. Meclis dualarla aç r.
Mustafa Kemal, ba kan seçilir. Daha düne kadar Osmanl  devletinin
yedi as rl k varl n ve halifeli in art k sona erdi ini sürekli olarak
dile getiren M. Kemal, Meclisin aç ndaki konu mas nda saltanat
ve hilafeti kurtarmak için yola ç kt klar  söyler.

Ad na ister taktik isterse ba ka bir ey denilsin, meclisin bu e-
kildeki aç  dinin toplum içindeki etkisinden çok, siyasalla
dinin yeni cumhuriyet önderleri üzerinde, do al olarak da kurulacak
olan cumhuriyet üzerinde ne kadar etkili oldu unu göstermektedir.
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Neredeyse son yedi yüz y  Osmanl  ile iç içe geçirmi  olan tari-
katlar n gücünü asla küçümsememek gerekti ini ortaya koymu tur.

Zaten bu nedenle de kurumsal olarak art k iflas etmi  olan halife-
lik ortadan kald rken, yerine tüm slam dünyas nda olmasa da TC

rlar  içinde halifelikten daha güçlü olan Diyanet leri Ba kanl
kurulmu tur. Bu da gösteriyor ki devlet, resmi olarak slam’ n Sünni
mezhebi üzerinden hem de onun Diyanet yoluyla temsilini üstlene-
rek varl  sürdürmeye kararl r. Bu, ço unlu u Müslüman olan
toplumla ba  kurman n bir yöntemidir. Osmanl lar da Bekta iler
yoluyla bu i lemi yapmaya çal .

1925 eyh Sait syan  ile ba lat lan ‘ rticaya kar  mücadele’ süre-
ci tekke ve zaviyelerin kapat lmas , ezan n Türkçe okunmas , fesin
yasaklan p apka giyilmesi gibi ad mlar, baz lar n dedi i gibi din-
sizlik olmaktan çok, ulus-devlet esasl  yeni cumhuriyetin dini örgüt-
leri kendi denetimine alma ad mlar  olarak görmek gerekir. Böyle-
likle dini devletle tirmi  toplum içinde vicdan ve ahlaka dayanan
inanc  ise kendisi için tehlike görmü tür. Asl nda 1925 ve sonras
irticaya kar  olmak ad  alt nda at lan her ad m, Kürtlerin inkar ve
imhas  üzerine geli tirilmi tir. Bu anlamda TC Osmanl dan daha
fazla toplum dü manl  ekseninde bir din yorumu yapm r. Yani
TC’nin dine yakla n temeline, Kürtleri soyk mdan geçirme
amac  yerle mi tir.

1945 sonras  Sovyetler ve reel sosyalizmin fa izme kar  ba ar ,
tüm merkezi uygarl k güçleri ve uydular nda anti-komünist müca-
dele dönemine girilmesine neden olmu tur. Demokrasi güçlerinin

ndaki tüm çevreler komünizme kar  mücadele bayra  alt nda
bir araya gelmi tir. Bu güç odaklar n içinde Said-i Kurdi ve onun
Nurcu cemaati de vard r. Said-i Kurdi, Osmanl dan bu yana sürekli
olarak devlet taraf ndan a lanmas  ve tehlikeli görülmesine ra -
men srarla devletle bir biçimde mutlaka ili ki geli tirme aray
içinde olmu tur. Daha do rusu Said-i Nursi, tüm yakla mlar  ile
devlete “bana sonuna kadar güvenebilirsiniz” demek istemi tir, ama
ne yaz k ki Mevlana Halidi Ba dadi gibi daha ya arken istedi i so-
nucu alamam r. Çünkü baz  yönleriyle devletle çeli mi tir. Devlet
onun baz  yakla mlar  kendi kurdu u siyasal sistemin ekonomik,
sosyal ve kültürel de erleriyle uyu mad  dü ünmektedir.
Fetullah Gülen ise, Said-i Nursi’nin devletle bütünle mek iste ini
bugün ilkesiz bir biçimde ve d  güçlerin Ortado u'daki be inci kolu
olarak gerçekle tirmi  bulunmaktad r.
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Said-i Nursi ya da Bediüzzaman Said-i Kurdi Kimdir?
Bitlis-Hizan ilçesi Nurs Köyü’nden olan Molla Sait, Mardin’de

medrese e itimi görürken, 1800’lerin son y llar nda o s ralar stan-
bul’da ya ayan eyh Cemalettin Afgani’nin dü üncelerinden ve siya-
sal duru undan etkilendi ini kendisi belirtir. mam Gazali ile birlik-
te kapat lan içtihad kap n aç lmas  ve slam’ n hurafelerden
ar nd lmas  savunan Afgani, kadere boyun e mek yerine ‘vahiy
kadar ak l, fen bilimleri ve felsefe de temel al nmal r’ diyerek as-

nda felsefe-bilim-din üçleminde slam’a yeni bir yorum getirmek-
tedir. Ayn  zamanda “kurtulu un çaresi birliktir.” diyen Afgani, da-

lmakla yüz yüze olan imparatorluk içinde ya ayan Müslümanlar n
birlik içinde olmas  savunmaktad r.

te bu dü üncelerle tan an Nursi, geli en olaylar kar nda her
farkl  kimli in kendisini ayr  örgütlenme aray na kar k (Araplar,
Kürtler, Ermeniler, Yezidiler, Süryaniler, vb.) ümmetçili i savunmas
ve dini birtak m eyleri hurafe olarak ele almas  gibi nedenlerle
Mardin’deki eyhler taraf ndan cezaland p Bitlis’e sürgüne gön-
derilir. Oradan Van’a geçen Said-i Nursi, Van Valisi Tahir Pa a tara-

ndan himaye edilir. Çok zengin olan Valilik Kütüphanesi’nden s -
rs z yararland r. Bu s ralar Van’ n en dinamik gücü olan Erme-

niler hem e itsel ve hem de örgütsel olarak oldukça geli mi lerdir.
Ermeni milliyetçili i oldukça örgütlüdür. Ermenilerin bu durumu
Nursi’yi oldukça etkilemi  olmal  ki “Ermenilerle Kürtlerin birli i
hürriyet için gereklidir” demekten kendini alamam r.

Vali onu ‘zaman n harikas ’ anlam na gelen ‘Bediüzzaman’ olarak
nitelendirmi tir. Ve seçkin bir Kürdistan ulemas  olarak tan mlam -

r. Bu dönem psikolojik sorunlar  ortaya ç kan Nursi için Vali, sara-
ya övgü dolu mektup yazar ve tedavisinde yard mc  olunmas  is-
ter. Ba dadi’nin de benzeri bir ya am çizgisi oldu unu görmekteyiz.
Ama Ba dadi için mektup yaz ld nda tarikat  oldukça örgütlü bir
düzeydedir. Sait ise tek ba nad r. stanbul’da Ba dadi’nin ba na
gelen tutuklama Sait için bir de ak l hastanesine konulma eklinde
olmu tur. Bir bak ma Molla Sait bu ekilde bir s nava tabi tutulmu -
tur.

Van’daki Ermeni milliyetçili i ve örgütlenmesinden oldukça etki-
lenen Sait, bu dönemlerde Kürt kimli ini öne ç kar rken “ slamiyet,
insaniyet ve milliyet” üçlemi üzerinden dü üncesini yaymak için
farkl  topluluklarda yükselen milliyetçili e kar  ümmeti öne ç kara-
rak, slam emsiyesi alt nda tüm farkl klar n kendisini ifade edebi-
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lece ini savunur. Yani bu dönemlerde Molla Sait hem Kürt ve hem
de Müslüman’d r. Bu nedenle de Kürtlerin içinde bulundu u olum-
suz ko ullar nedeniyle Osmanl  ele tirmektedir. Öyle ki “ itlik ve
karde li i istibdatta t marhanede, me rutiyette hapishanede gördüm”
sözleriyle güya de ik rejimler olmas na ra men istibdat ve me ru-
tiyet dönemlerinde de Kürtler için e itli in ve karde li in ancak
hapishanede ya da t marhanede gerçekle ti ine vurgu yapmas ,
Osmanl  için ciddi bir ele tiri anlam na gelmektedir. Molla Sait, Kürt
ve Müslüman olarak Kürt Teali Cemiyeti’nin kurucular  aras nda yer
al r. Bir Müslüman olarak da hem ttihat Terakki ve hem de Te ki-
lat-  Mahsusa içinde yer ald . Ve bundan sonra da “Türkler bizim
akl z biz de onlar n kuvvetiyiz” demeye ba lar.

31 Mart Vakas ’n  tertipleyenler aras nda yer ald  gerekçesiyle
Divan-  Harp’te yarg lanan Molla Sait, ayaklanan Dervi  Vahdeti ve
taraftarlar  için “edipler edepli olmal r” ayaklanmay  bast ran ordu
için de “amire itaat farzd r”, ayaklanma d nda kalan siyasi çevre ve
partiler için de “Me rutiyete sahip ç n” dedi i anla ld  için di er
isyanc lar idam edilirken o, “Me rutiyete üstün ve seçkin hizmetle-
rinden” dolay  beraat etmi tir. Buradaki üstün ve seçkin hizmet
Molla Sait’in ttihatç lar için yürüttü ü faaliyetin kar r. Yani
Nursi, ba  Dervi  Mehmet’in çekti i ve bir Nak i örgütü olan
ttihadi Muhammediye üyesi de ildir.

Üstün hizmetlerine ra men, neden kendisine k ymet verilmedi-
ini anlayamayan Nursi, kalbi k k olarak ve kah rlanarak stan-

bul’u terk edip Kürdistan’a dönmü tür. Ve devletin k ymetini anla-
mas  için me rutiyet ve Osmanl  için çal malar na devam etmi tir.
Van’da gördü ü Ermeni ve ii tehlikesini bertaraf etmeye çal rken,
daha etkili olabilmek için ‘fen ve din bilimlerinin birlikte okutuldu u
Arapça-Kürtçe ve Türkçe e itim veren çok dilli bir Kürt medresesi
aç lmas  istemi  ve iste i stanbul taraf ndan kabul edilmi tir.
Nursi, Bitlis ve Beytül ebap’ta da benzeri ekilde okullar n aç lmas -

 talep etmi tir. Nursi, okullar yoluyla kadro yeti tirilmesini önemli
görmektedir. Ba dadi de ayn  yolla geli mi ti. Fethullah Hoca da
benzeri bir yolu takip etmi tir. Medreseler-okullar sistemi devleti
ele geçirmek isteyen bu tarikatlar için önemli olmaktad r. Çünkü
onlara göre, yollarda var olan dikenlerden kurtulman n esas yolu,

itilmi -ayd nlanm  kadrolard r. Bugün de ‘terör ve bölücülü e
kar ’ en etkili yol olarak imamlar, ir ad ekipleri gösterilmiyor mu?

ad  “ nsan  iyili e, ibadete, güzel ahlaka, salih amele, istikamete...
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Has  Rabbi’nin r zas na yöneltmek suretiyle O’na ula mas  sa la-
mak.” Ya da bir ba ka deyimle ayd nlatma anlam na geliyor.) H ris-
tiyan rahip ve rahibelerinin misyonerlik ve kolonile tirme çal ma-
lar na benzemektedir bu durum. Elbette tarih do ru okunup yorum-
land nda Ziggurat’tan bu yana rahipler öncülü ünde gerçekle en
toplum mühendisli inin önce zihniyetten ba lad  görülür.

imdi Osmanl  ya da TC’de de yap lan budur. II. Mahmut da alayl
Yeniçerileri da rken, okullar a na dayal  yeni bir ordu örgütlü-
yordu. Bekta ilik de sadece dergahlarda, tekkelerde ve pratik saha-
da kadrolar  yeti tiriyordu. Yani art k alayl lar n dönemi sona
eriyordu. H ristiyanl kta da manast r kültürünün yok denecek dere-
cede zay flamas  gibi. K sacas , tüm veriler bilimcili in yöntem ola-
rak kendisini her alana hakim k ld  gösteriyor. Tarikatlarda da
bu yönteme Mevlana Halit öncülük ederken, Nursi de bunu bir anla-

 olarak benimsemi tir. Said-i Nursi bilimcili iyle dincili i sentez-
leyip kendine göre yeni bir slam’la devletini güçlü k lmak isterken,
Fetullahç k Said-i Nursi’nin bu bilimcili ini bat yla bütünle menin
bir yolu olarak kullanm r. Yani bilimcilik Fetullahta doru a ula -

r. Art k liberalizmin dini olan pozitivist laikçili in yerini slam
dünyas nda Nak icilik ve ondan yetme Fethullahç k da denilen

birlikçi ml slamc k veya siyasal slam al yordu. Kapitalist
modernitenin dini olan laikli in slam’daki karde i olan ml slam’
asla gerçek slam’la ya da Ortado ulu slam’la kar rmamak gere-
kir. imdi bu neo- slam, burçlar nda Pensilvanyal  bir bayrak dalga-
land rmaktad r.

Fakat ba layan Ermeni ayaklanmas  ve Osmanl -Rus sava  ne-
deniyle süreç farkl  bir noktaya evrilmi tir. Sava ta esir dü en Nursi,
Rus devriminden sonra Türkiye’ye dönmü tür. Said-i Nursi, Rus
devrimi için ba lang çta “ezilenlerin hakl  tepkisidir” diyordu. Kema-
list hareket de o zaman Rus Devrimi ile ittifak halinde idi. 1945’ler-
den sonra devlet komünizme ve Sovyetlere kar  olu an blokta yer
al nca Nursi de öyle yapt .

1922 y nda Mustafa Kemal’in daveti üzerine Ankara’ya gelen
Nursi, cumhuriyetin propagandas  temelinde genel Kürdistan umu-
mi vaizi olarak görevlendirildi. Fethullah Gülen de Türkiye ad na
Papa ile görü me kudretinde olan bir vaizdi. Mustafa Kemal ile yap -
lan görü melerde Kürtçe medrese aç lmas  konusu meclise sunulan
bir dilekçe ile gündeme geldi. Dilekçe Mustafa Kemal ve smet nönü
taraf ndan da imzaland . Silaha ve ayaklanmaya kar  oldu unu ve
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isyan  desteklemedi ini söylemesine ra men eyh Sait syan ’ndan
sonra ark slahat Plan  çerçevesinde F rat’ n do usundan olan bir-
çok belli ba ahsiyet ya da aile gibi Said-i Nursi de sürgüne gönde-
rildi.

eyh Sait ayaklanmas  ve ayaklanmay  bast rma ekli TC Devle-
ti’nin Osmanl dan devrald  miraslar  önemli oranda kapitalist
moderniteye göre yorumlad  göstermektedir. Art k TC. çoklu
toplum yap na dayanan ve bunu bir biçimde devlet uygulamalar -
na yans tan Osmanl  gelene ini b rakm  ve ulus-devletin tekli sis-
temine yönelmi tir. Bunun için de Ermenileri, Rumlar  halleden ve
daha yüzy l öncesinden Bedirhan Bey’in yard  ile Süryani toplu-
munu da ortadan kald rm  olup, art k Kürtlere yönelecektir. Çünkü
‘tek millet’ teranesinin önündeki esas pratik engel Kürtlerdir. Belki
de Said-i Nursi’nin anss zl  buradad r. Her eyiyle tekli i savunan
ulus-devlet bir zamanlar Kürt oldu unu söyleyen, Kürtçe okul aç l-
mas  isteyen bir eyhi kabul etmemektedir. Büyük olas kla bun-
da Bekta i-Nak i çat mas n da rolü vard r. ttihat-Terakki’ye güç
veren Bekta iler, laik-milliyetçi cumhuriyetin teminat  olurken, esas
olarak Kürt orjinli olan Halidiyecili e kar  da sava maktad r. Belki
bu aç k olmayan sava  nedeni ile Nursi devletten bekledi i deste i
bulamamaktad r.

Zaten Said-i  Nursi  bu  sürgünler  dönemiyle  birlikte  Kürt  ve  Kür-
distanl  oldu unu unutmu  gibidir. eyh Saitlerin katli ile ba layan
Kürt soyk  sanki ilk önce Nursi’de ba ar  olmu  gibidir. Molla
Sait art k Kürt de ildir. O sadece afi bir Müslüman’d r. Kürtçe okul-
lar aç lmas  bir daha a na almam r. Türkiye'deki inkarc k ve
Kürt kar tl  o kadar derinle mi tir ki art k Kürt’ten bahsetmenin
kendisi için zarar verece ini görmü tür. Türkiye'de nas l ki bir yer-
lere varmak için Türk olmak gerekirse, dinsel alanda da bu durum
yarat lm r. Belki istemeyerek de olsa Kürtlük art k Said-i Nur-
si’nin lügatinden ç km r.

O art k fakirlik, cehalet, kin ve ihtilaflara kar r. Okumak ve
muhabbetten yanad r. Art k her insan kendi i ini kendi yapmal r.
Nursi, art k Kürt de ildir, ama s k s k tutuklanmas  nedeniyle mah-
kemelerde hakimler ona hep Kürt oldu unu hat rlatmaktad r. Ulus-
devlet Kürt do an Nursi’yi bir türlü kabul etmemektedir.

Art k sadece Müslüman olan Nursi, devletin bask lar  kar nda
bir sivil itaatsizlik süreci de ba lat yor. Mahkemelerdeki esas tutu-
mu da bu eksende geli iyor. Özellikle Bat  Anadolu’da yayg nla r-
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 cemaatini de hiyerar ik olmayan bir sivil toplum örgütü gibi
olu turuyor.

1945’lerde ABD yan nda Sovyetlere kar  ba lat lan so uk sava
içinde yer alan TC genel dünyada oldu u gibi kendisi de komünizme
kar  mücadelenin merkezinde yer al yor. Said-i Nursi de bu süreçte
komünizme kar  mücadelede ba ar n Risale-i Nur saflar nda yer
almaktan geçti ini ve Nurculu un devlet için tehdit de il müttefik
oldu unu belirtmi tir. 1946 y nda ça nda daha da ileri giden
Nursi, komünizme kar slam bayra  alt nda ortakla a mücadele
ça  yap yordu. Bu ekilde ve kendi kontrolü d nda ortaya ç ka-
rak devlete ittifak ça nda bulunan bu örgütlenmeyi bir irtica
merkezi ve tehdit olarak de erlendiren devlet, Nurculara yönelik
tutuklamalara yöneldi. 1948 yarg lamalar nda “gözü dönmü  Kürt
olarak” ceza alan Nursi, daha sonralar  Ye il Ku ak Projesi için ilham
kayna  olacak olan “ slam bayra  alt nda komünizme kar  müca-
dele” teklifini yineler.

Ayn  y l (1948) bugün halen çok tart lan ve devletin dinciler ta-
raf ndan ele geçirilme projesinin bir parças  ya da ad  oldu u söy-
lenen ve sa  partilere aitmi  gibi gösterilen lahiyat Kürsüsü-
Enstitüsü ya da Fakültesi, mam-Hatip Okullar  aç lmas  ve ilkokul-
lar n üçüncü s ndan itibaren zorunlu din dersleri okutma karar ,
nönü’nün devlet ba kanl  ve CHP hükümeti döneminde al nd .

DP’nin 1950 y nda ç kard  genel af çerçevesinde çal ma ola-
naklar  geni leyen Nurcular n genel say n o dönem için 600 bin
oldu u söylenmektedir. Art k parlamentoda hat  say r ölçüde
Nurcu milletvekili de vard r. Ve bundan sonra da devlet ne kadar
irticaya kar  oldu unu söylerse söylesin Nurcu milletvekilleri par-
lamentodan, bürokratlar  resmi devlet kurumlar ndan, subaylar  da
ordudan eksik olmayacakt r. Bir di er deyi le devletin dini daha
etkili kullanmas  için say sal ve ekonomik olarak artan orta s flar
siyasal olarak da devreye sokmas  gerekmektedir. Ve art k Said-i
Nursi, komünizmin yan nda Turanc n da tehlikeli oldu undan
bahsetmektedir. Said-i Nursi’nin din ö retisinden çok siyasi ör-
gütsel yolculu u böyle geçmi tir.

Said-i Nursi’den etkilendi ini söyleyen Nurcular, özellikle Fe-
tullahç lar b rakal m Turanc lara kar  bir mücadele içinde olmas ,
Fetullah Gülen örne inde görüldü ü gibi Türke ’le sarma  dola
olmu tur.  Türke ’in Amerika ili kileriyle Fetullah’ n u andaki du-
ru u aras nda benzerlik vard r. Fetullahç lar sadece bu aç dan de il,
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Kürtlere yakla mda da tamamen devletin istedi i gibi yakla mak-
tad r. Said-i Nursi mecburen ya am n son y llar nda Kürtlükle
ba  kopar rken, Fetullahç lar ise bunu ideolojik ve teorik bir dü-
zeye ç karm lard r. Fetullahç lar n bugün Turanc n slami vur-
gusunun fazla yap ld  bir versiyonu gibi Kürtleri Türklü ün içinde
eritme projesinin en önemli aya  haline gelmeleri onlar n Said-i
Nursi’nin istedikleri yanlar  ald klar , istemediklerini ise bir
tarafa b rakt klar  göstermektedir.

So uk Sava , Ye il Ku ak ve Il ml slam
II. Dünya Sava ’n n bitimi sadece Nazilerin yenilmesi ile sonuç-

lanmad . Kapitalist dünya lider de tirirken, ezilen halklar da
umutlar  gerçekle tirmeye yard m edecek olan sosyalizmin gücü-
nün giderek artt  gördü. Art k dünyan n üçte biri bir umut mer-
keziydi. Dünya bu haliyle sava tan sonra temel olarak ikiye bölün-
mü  oluyordu. ABD ve Sovyetlerin çevresinde toparlanan iki temel
gücün aras nda da bir üçüncü alan vard . Bu alan ayn  zamanda iki
temel gücün payla m sahas  anlam na geliyordu.

te böylesi bir dünya gerçekli i içinde Türkiye de ABD yan nda
yer alm . Bu yeni ittifak olu umu tümüyle psikolojik sava  zemi-
nine dayand ld  için yeni ba layan sürecin ad na da ‘so uk sava
dönemi’ denildi.

Elbette her dönemin kendisine uygun örgüt ve mücadele araçlar
geli ir. So uk sava  döneminde de böyle oldu. ABD eksenli Truman
siyasal plan , Marshall ekonomik doktrini ve NATO askeri savunma
konseptinin yan nda bölgesel askeri-siyasi ve ekonomik birlikler de
olu turuluyordu. Bunlar n yan  s ra BM yeniden yap land rken,
küresel ekonomik sorunlar  takip eden ya da tümüyle dünya eko-
nomisini kontrol alt nda tutan ekonomik birimler ve bankalar sis-
temi olu turulmaya ba land .

Di er yandan önemli oranda aç a ç kan reel sosyalist gücün,
Sovyetler öncülü ünde kendisini her alanda örgütlemesi kaç lmaz
oluyordu. Var ova Pakt  gibi askeri örgütlenme yan nda COMECON
gibi ekonomik kurulu lar devreye giriyordu. Ayr ca yerel, bölgesel
ya da küresel dayan ma ittifak örgütleri de yayg n olarak kurulu-
yordu.

Böylesi bir dünya gerçekli i içinde her iki merkezin direkt birbi-
rini hedef almaktan kaç narak a rl kl  olarak dolayl  sald lar geli -
tirdi i görülmektedir. Bu dolayl  sald lar global ölçülerde psikolo-
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jik, ideolojik olurken, yerel-bölgesel olarak da s cak sava lar biçi-
minde ortaya ç yordu. te Türkiye hem iç dengeleri ve hem de
bölgedeki pozisyonu gere i ABD ile kurdu u ili kiler çerçevesinde
bir NATO ülkesi de olarak bu sava n tüm boyutlar na aktif olarak
kat ld .

Onun için TC-ABD ili kileri denilince, hiç de yüzeysel yakla l-
mamas  gerekmektedir. Türk devlet yap lanmas  içinden ç kan ya da
çok s radanm  gibi görünse de siyaset çevrelerinde yer alan de i-
imlerle ABD aras nda çok s  ba n oldu u görülmelidir.

Örne in Türkiye’de Komünizmle Mücadele Dernekleri ve MTTB
(Milli Türk Talebe Birli i) saflar nda yer alan ya da bu kurulu lar n
etkin simalar  olan ahsiyetler daha sonralar  Türkiye siyasetinin
önemli aktörleri olmu lard r. Bunlardan Demirel, Özal, Komünizmle
Mücadele Derne i’nden gelerek ba bakan ya da devlet ba kan  oldu-
lar. Fetullah Gülen de bir zamanlar Erzurum’da Komünizmle Müca-
dele Derne i’nde sorumluluk olmu tur. Erbakan, Abdullah Gül ve
Tayip Erdo an MTTB içinden gelerek ba bakan-devlet ba kan  oldu-
lar. Bu gelene in sözcüsü AKP de son sekiz y ld r tek ba na iktidar-

r. 12 Eylül’de MHP’liler bile yarg lan rken AKP'nin içinden ç kt
MTTB üyelerinin hiçbirinin yarg lanmamas  dikkat çekici bir du-
rumdur. Fethullah Gülen, Recai Kutan ve Numan Kurtulmu  da bu
gelenekten gelmedir. Bu örnekler de gösteriyor ki ABD-Türkiye ili -
kilerinde on y llara sarkan planlamalar hükmünü yürütmektedir.

Ye il Ku ak Nedir?
Jimmy Carter’ n Devlet Ba kan  iken, ABD Ulusal Güvenlik Da-
man  olan Zbigniev Brzezinsky taraf ndan geli tirilen ve dönemin

leri Bakan  Henry Kissinger taraf ndan uygulamaya konulan bu
tasar , kayna  Truman’ n devlet ba kanl  döneminde ba layan
Sovyetleri ku atma fikrinden almaktad r. Brzezinsky ve Kissinger
1977 y nda bu fikre yeni bir içerik kazand p projelendirmi lerdir.
Buna göre de Sovyetler Birli i, yak n ve uzak çevresindeki Müslü-
man ülkelerde slami e ilimler güçlendirilerek ve slamc  yönetim-
ler ba a getirilerek ku at p s lacakt r.

Dü man  ku atma ve kaleyi içten fethetme fikri elbette yeni bir
sava  takti i de ildidir. Merkezi uygarl klar tarihi bu taktiklerin
zengin örnekleriyle doludur. Ama ABD’li dönemle birlikte geli tiri-
len yeni sömürgecilik bu konuda merkezi uygarl n egemenli i için
yeni ufuklar aç yordu. Buna göre de slam ülkeleri klasik sömürge
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statülerinden ç kar lacakt . Zaten o sömürgecili in sürdürülme ans
kalmam . E er srar edilirse, o zaman bu ülkelerde Sovyetlerin
etki alan  geni leten güçler devreye girecekti. Bunun için, ABD, bu
ülkeleri Bat  de erlerle, misyonerlik yöntemleriyle d ar dan ve
zorla kontrol alt nda tutmak yerine, onlar  kendi de er yarg lar yla,
kendi inanç ve etnik kimlikleriyle tutsak etmeyi daha uygun bul-
mu tu. Bu yakla m ile Cezayir’deki F S’ten M r’daki Müslüman
Karde lere, Ortado u’da Hamas ve Hizbullah’tan Afganistan’da Tali-
ban-El Kaide’ye kadar birçok silahl  radikal slami örgütün kurulup
güçlenmesi sa lanm r. Bugün ise bu politikan n güncelle tirilmi
biçimi olarak yeni döneme uygun olan ml /Amerikanc slam mo-
deli radikal slam’a alternatif olarak geli tirilmektedir. Ortado u
toplumlar  bu yeni i birlikçi modeliyle kontrol alt nda tutulmak
istenmektedir.

Ye il Ku ak Projesi elbette sadece Sovyetleri ku atmaya hizmet
etmemi tir. II. Dünya Sava  sonras  Kral Faruk’u deviren Nas r,
ulusalc  politikalar yla ABD’ye ve Avrupa’ya s nt  verirken, 1960’l

llarda Irak ve Suriye’deki BAAS ulusal solculu u ABD ç karlar na
zarar vermeye ba lam lard . te böyle bir dönemde hem Sovyetler
Birli i’ni s rmak için, hem de bu ülkelerde Baasç k ya da ulu-
salc k eklinde geli en anti-Amerikanc  siyaseti engellemek ama-

yla bu proje hayata geçirilmeye ba lanm .
Benzeri bir durum Türkiye’de de ya anmaktayd . Bat  de erlerini

esas alarak kurulan laik cumhuriyetten onun de erlerini savundu-
unu söyleyen sol-sosyalist bir muhalefet ortaya ç yordu. 68 ku-

 sosyalist ideoloji ve teorik de erleri esas al rken, sol Kemalizm
diyebilece imiz bir etki de ta maktad r. çiler, köylüler ve ö renci-
ler içinde bu e ilim güçlenirken ordu-yarg  ve bürokraside de bu

ilimlere kar  bir ilginin oldu u görülmektedir. Bu nedenle Türki-
ye’deki geli meler ve bunlara kar  al nacak tedbirler 1970’lerin
ba nda ABD için çok önemli olmaktad r. Çünkü ABD ve Bat ’n n

karlar  sadece Türkiye’de de il tüm bölgede tehlikeye dü ecektir.
Böyle olursa Sovyet ku atmas  ba ar ya ula amayacakt r. Çünkü
Türkiye yoluyla Türki bölgelere ula mak mümkün olmayacakt r.
Yani Ye il Ku ak denilince ilk önce akla Türkiye’nin gelmesi kadar
do al bir ey yoktur. Bir de Türk devlet gelene i ayn  zamanda bir
ye il ku ak gelene idir. Komünizme kar  mücadele içinde zaten
dinci çevreler haz rd r. Çünkü Said-i Nursi bunun teorisini daha
1946 y nda olu turmu tur.
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te bu nedenle de slami siyasal çevreler esas olarak 60’larla,
özel olarak da 70’lerle birlikte ABD taraf ndan iktidara haz rlanm -

r. Bunun için anti-Amerikanc  ya da antiemperyalist olan Denizler,
Mahirler katledilirken Tayiplerin, Fethullahlar n önleri aç lm r.
Bunun için slam Türk gelene inin temsilcisi olan Tayyip-Gül,
BOP’un e  ba kanl  yürütmekle onur duyar hale gelmi lerdir. Bu
nedenle de 12 Eylül fa izmi herkese zulüm ya at rken ve solun üze-
rinden silindir gibi geçerken MTTB kökenlilere kar mam , aksine
onlar  iktidara ta ran Türk- slam dü üncesine güç vermi tir. Yani
Ye il Ku ak Projesi bugün ortaya ç kan halin zeminidir. 1960 y n-
dan sonra kurulan MTTB’nin Suudi Arabistan kökenli RABITA tara-

ndan finanse edildi i hep söylene gelmi tir. Yine ayn  örgüt,
Hamas, El-Kaide, Taliban, Hizbul-kontra gibi örgütleri de finanse
etmi tir. Bu örgütün AKP ile ili kileri ise hiç de gizli de ildir. Bugün
siyasetin üç önemli ismi (Abdullah Gül ,Recep Tayip Erdo an, D -
leri Bakan  Ahmet Davuto lu) ile Numan Kurtulmu  ve Gazeteci
Fehmi Koru 1970’lerde MTTB’nin en aktif üyeleri içindedir. Yani bir
ABD ürünü olan ‘Ye il Ku ak’ n bugün devlet ele geçiren AKP-
Fethullahç lar  besledi i ve palazland  aç kt r.

Bu gelene in bugün iktidar gücü olmas nda Bülent Ecevit ve
Necmettin Erbakan’ n hakk  vermek gerekir. Dünya genelinde
Ye il Ku ak Projesi’nin nas l hayata geçirildi ini ve bugün Ortado-

u'da ml slam’ n nas l en önemli siyasi güç haline geldi ini 1974
Ecevit-Erbakan Hükümetinden itibaren ele almak gerekir. Bu hü-
kümet ile ilk defa din laik-sol çevrelerin ilgi alan  içine girerken laik-
solun temsil etti i yoksul halk kitleleri de siyasal slam’ n çal ma
alan  haline getirilmi  oldu. Yani sürekli birbirine cepheden sald
içinde olan bu çevrelerin ittifak  alt nda siyasal slam bugünkü kitle-
sel taban na kavu mak için haz rlan yordu. Bu nedenle de Erba-
kan’dan bu yana slamc  çevreler neredeyse sol sloganlar ve halkç
söylemler alt nda bir yürüyü e ç kt . Bu çok önemli bir Ye il Ku ak
uygulamas yd . Bu uygulamada yani radikal uçlar n törpülenerek
devlete kanalize edilmesinde, TC Devleti ve ABD Ecevit’e çok ey
borçludur. Önce sol, sonra radikal slam ve en son da fa ist MHP’de
temsilini bulan sa , Ecevit projelerinin tezgah ndan geçerek bugün-
kü Türkiye'nin temel aktörleri haline geldiler. imdi de ayn  tezgah

ml slam ad  alt nda Erdo an-Gül öncülü ünde Kürt Özgürlük
Hareketi’ne kar  uygulanmak isteniyor.
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8 ubat 2011 tarihli Ak am Gazetesi’nde enay Y ld z imzal  ve
Graham E. Fuller ile yap lan bir röportaj yay nland . C A eski ba kan
yard mc  olan Ve Türkiye’nin yan nda birçok Ortado u ülkesinde
istasyon efli i yapm  bulunan ve Ortado u'nun yan  s ra, Türkiye
ile Fethullah Gülen Hareketi üzerine de kitaplar  bulunan Fuller’in
baz  aç klamalar  da konuya k tutmaktad r.

Türkiye’nin geçmi te de il de neden bugün bölge için model ülke
oldu unu Fuller öyle aç kl yor;

 “Türkiye Bat , ABD ve srail yanl , NATO üyesi, radikal devletlerin
kar nda ve iç siyasi dengeler aç ndan istikrarl  bir ülke olarak
'sad k'  bir  müttefikti.  Ama  bu  haliyle  Ortado u  halklar  veya  geli -
mekte olan ülkelerin ço u için bir model de ildi. Çünkü, bu ekilde
'Bat 'ya sad k' bir müttefikleri olsun istemediler. … kendi Müslüman
gelene ine kar  dü manca görünen bir devletle uzla mad lar. Bugün-
se, ironik bir biçimde, Türkiye Ortado u ve geli mekte olan pek çok
ülke için bir model oldu. Övgüye de er ekonomik ve demokratik ba a-

lar  ve bölgeyi çevreleyen Müslüman kültürlerin kabul edilmesi bun-
da çok önemli. Türkiye art k kendi dindar geçmi ine veya bir zaman-
lar lideri oldu u bölgenin slamc  kültürüne dü manl k beslemiyor.
Ayr ca,  Türkiye  ilk  kez  'Bat 'n n  müttefiki'  de il  (pek  çok  di er  ülke
bunu istemesine ra men) 'egemen' olarak alg lanmaya ba land . Baz
konularda Washington'la çal abilir, ama ç karlar na uymayan baz
konularda da Washington'a 'hay r' deme gücü var.”diyerek Ortado-

u'da çekim merkezi oldu unu söylemektedir.
Bu aç klama neden AKP’nin iktidarda oldu unu anlatt  gibi, Er-

do an’ n ‘One Minute!’ deme gücünü kimden ald  ve Marmara
bask  için srail’e kar  niçin horozland , zaman zaman ABD
kar  konu malar n neden yap ld  izah ediyor. Tam da bu s ra-
da s r sorunlu bir bölge ve yeni Osmanl  rolü daha iyi anla yor.
Bütün bunlar BOP’un e  ba kanl  yapan Türkiye’ye biçilen böl-
gesel misyonla ilgili. Yani ABD'nin yazd  senaryonun slami aktör-
leri olarak rol yapan bir ekip bugün büyük bir yalanla halklar n kar-

na ç kar lm  bulunuyor.
Ayn  Fuller Fethullah Gülen için de “Ben Gülen'in Amerika için bir

güvenlik tehdidi veya radikal bir güç oldu una inanmad  anlatan
bir  mektup yazd m.  … slami  hareketlere  bakt m zaman Gülen  Ha-
reketi'ni dünyadaki modernist olan hareketlerden biri olarak görüyo-
rum. Cami yerine e itime odaklan lmas  oldukça ilerici. Müslüman
dünyas nda e itimin artt lmas  ve bu ülkelerin modernize edilmesi
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son derece önemli. Türkiye'nin slam' n rolü konusunda ikiye bölün-
mü  oldu unu görüyorum. Dünyadaki slami hareketlere bakt m
zaman, pek ço u ilkel, yok say , rasyonel olmayan, toleranss z, iddet
içeren ve negatif hareketler. Gülen Hareketi'ni ça zdaki slami
dü üncenin modern, ak lc , olumlu, yap , sosyalle mi , bar l ve
toleransl  olarak evrilmekte olan göze çarpan bir örne i olarak görü-
yorum. Bu perspektiften Gülen Hareketi çok iyi görünüyor. Ben bunun
'Türkiye'nin gelece i oldu unu veya Türkiye'yi yönetmesi gerekti ini'
söylemiyorum. Sadece onu di erleriyle k yasl yorum.”

Fuller bu röportajda din hakk nda yapt  bir genelleme ile neden
ml slam sorusuna da yan t vermi  oluyor.

“Dünyan n pek çok aç dan dindarla  dü ünüyorum. Ama bil-
di iniz gibi slams z Dünya kitab mdaki temel argüman m slam' n
Bat  ve Do u aras ndaki gerilimin temel nedeni olmad  idi. Din, di-

er konularda pankart olma özelli ine sahip. Tüm dünyada dini milli-
yetçilikle harmanlamak, dini emperyalist güçlere kar  ülkenin kimli-

ini güçlendirmek için etkin bir odak olarak görme e ilimi hakim.
Ayn  zamanda bu dönemde insanlar, pek çok materyal ihtiyaçlar n
kar land  görüyor …ama materyal eylerin yeterli gelmedi ini ve
ahlaki de erlerimiz olmas  gerekti ini fark ediyoruz…. Ama hepsi bu
de il. Din, siyaset ve devletler taraf ndan kendi amaçlar na ula mak
için kullan labilir.”

Büyük Ortado u Projesi (BOP) ve Il ml slam
Yeni Dünya Düzeni Projesi’nin arkas ndan BOP’un ç  noktas ,

11 Eylül sald lar r. Bu sald lar ile birlikte “terörist üreten ba-
takl klar n kurutulmas ” amac yla BOP projesi gündeme konmu tur.
Bunun için önce kendilerine göre batakl k ya da batakl klar tespit
edilmi tir. ABD’ye göre as l batakl k sahas , Moritanya’dan Endo-
nezya’ya kadar uzanan ve 50’yi a n ülkeyi kapsayan slam co raf-
yas yd . Bu temelde, ABD yönetimleri ve CIA için dü ünce üreten
“RAND Coorperation” adl  bir think-tank kurulu u taraf ndan, “Sivil
Demokratik slam: Ortaklar, Kaynaklar ve Stratejiler” ba kl

slam ve Müslümanlar, Bat  demokrasisi de erlerine ve küresel
düzene uyumlu hale getirilemezse, medeniyetler çat mas  olas -

n yüksek oldu u” tezinden yola ç kan ve slam co rafyas n nas l
denetim alt na al naca na dair bir strateji içeren bir rapor Bush
yönetimine sunulur.



129

Raporda slam dünyas ; ‘köktendinciler, gelenekçiler, mo-
dernler ( ml slam) ve laikler’ olmak üzere dört gruba ayr lm -

. Bunlar n içinde Il ml slam öyle ele al r;
‘• Modernistler (Il ml slam); slam’ n günümüzdeki kat  anlay

ve uygulamalar nda kapsaml  de iklik yap lmas  konusunda eylemli
bir aray  içerisindedirler. Hz. Muhammed dönemindeki uygulamalar
de mez esas olarak kabul etmekle birlikte, o günlere ait sosyal ve
tarihi ko ullar n bugün art k geçerli olmad n da fark ndad rlar.
Temel de erleri; bireysel vicdan n üstünlü ünün yan  s ra, e itlik ve
özgürlü e dayal  toplum anlay r. Bu de erler ça da  demokratik
esaslarla ba da maktad r. slam dünyas n, küreselle menin bir par-
ças  olmas  da arzu ederler. Bu nedenlerle ml slam, demokratik
slam’ n  örne i  ve  esas  vas tas  olmak  için  en  uygun  olan r.’ Onun

için raporda çözüm önerileri olarak unlar s ralan r;
‘• Önce ml slam’  destekle. Bu kapsamda; özellikle mali  des-

tek sa la, liderlik modeli olu tur ve bu modele uygun liderler yarat.
• Gelenekçilerin kusurlar  ele tir, ancak onlar  kökten-

dincilere kar  destekle.
• Köktendincilerle mücadele et. Bu kapsamda; yasad  faaliyet-

lerini aç a ç kar, yapt klar iddet eylemlerinin olumsuz sonuçlar
gündeme ta , kahramanla lmalar  önle.

• Seçici bir ekilde laikleri destekle. Bu kapsamda; köktendinci-
li in ortak dü man olarak alg lanmas  te vik et, milliyetçilik ve sol-
culuk temelinde ABD kar  güçlerle ba la ma olu turma heveslerini

r.’
Raporda, Fethullah Gülen ml slam’ n en önde gelen liderlerin-

den biri olarak sunuluyor.
1980’li y llarda CIA’n n “Yak n ve Güney Asya Bölgesi Milli stih-

barat efi” görevini yürüten ve halen RAND kurulu un ara rmac
yazarlar ndan olan slam uzman  diye bilinen Fuller, RAND Rapo-
ru’nun ard ndan yay nlanan “Siyasal slam’ n Gelece i” adl  kitapta;
‘Amerikan d  politikas n en önemli hedeflerinden birinin liberal
bir slami reformu te vik etmek için, özellikle de Fethullah Gülen’in
desteklenmesi gerekti ini belirtir. Fuller; Türkiye’deki 236 okulu,
yurtd nda 280 okulu, 200 dolay nda dini vakf  ve 211 ticari irketi
ile Gülen’in BOP’un kapsam alan nda etkili olabilecek liberal bir
slamc  hareket oldu u görü ündedir.

Söz konusu rapor ve kitab n ele ald  strateji, küresel terörizmin
yok edilmesi için “ slam dünyas n modernize edilmesi”nin temel
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çal mas  gibi görünmektedir. Ancak, esas strateji Avrasya’n n kont-
rolü olmaktad r.

BOP, esas nda Brzezinski’nin fikir babal  yapt  bir strateji-
dir. Buna göre ‘Avrasya’daki stratejik enerji kaynaklar  ve ula rma
hatlar  ABD’nin kontrolü alt nda olmal r’. Brzezinski’nin büyük bir
satranç tahtas na benzetti i Avrasya’da ABD’nin öncelikli görevinin,
‘Avrupa, Asya ve Ortado u’daki anla mazl klar  ve ba ka herhangi bir
rakip süper gücün Amerikan ç karlar  tehdit edecek biçimde ortaya

kmas  engellemek’ oldu unu ileri sürmektedir.
Projenin kapsama alan  içerisinde 23 ülke var. (Moritanya, Fas,

Cezayir, Tunus, Libya, M r, Sudan, Lübnan, Filistin, Ürdün, Suriye,
Türkiye, Irak, Kuveyt, Suudi Arabistan, Bahreyn, Katar, Birle ik Arap
Emirlikleri, Umman, Yemen, ran, Pakistan ve Afganistan) Hepsi de
ABD’nin “stratejik enerji kaynaklar n ve ula rma hatlar n dene-
tim alt nda tutulmas na yönelik” ulusal ç karlar  ile örtü en ülkeler-
dir.

Di er yandan ABD politikalar n ve BOP’un ve Hoca Efendi ile
ili kilerinin daha iyi anla lmas  için bir ba ka ABD raporuna baka-

m.
1999'da ABD D leri Bakanl 'nca haz rlanan 'Din Hürriyeti

Raporu'nda Fethullah Gülen'den ' ml slami lider' olarak bahsedi-
lecektir.

Sonra Yahudi as ll  Cheryl Barnard' n 2003'te haz rlad  'Sivil
Demokratik slam Raporu'na göre, ABD'ye en iyi müttefik ' ml
slamc lard r' ve desteklenmeleri gerekti ini belirtiyor. Destekleme

nas l olaca  da maddeler halinde s ralan yor. Bunlar yap rken de
raporun sonundaki 'Derin Strateji' bölümünde Fethullah Gülen ör-
nek olarak verilmekte ve ml slamc lar n ekonomik güç eksikli i
dile getirilip maddi destek sa lanmas  istenilmektedir. Sonuç olarak
raporda ABD yönetimine Türkiye'de daha kapsaml  sonuç almak
için 'Liberal ve laik Müslüman bilim adamlar  ve ayd nlar , genç ml
Müslüman akademisyenler, toplumsal önderler; kad n hareketi öncü-
leri, ml  gazeteciler ve yazarlar n desteklenmesi sal k veriliyor.

Desteklenenlerin ba nda da Fethullah Gülen ve çevresi geliyor.
Para ve siyasi destek Gülen cemaatine sunuluyor. Gülencilerin okul-
lar , yurtlar , dershaneleri, irketleri, medya tekelleri ABD finans-
man  ile böyle yayg nla yor.
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ABD ve onun Türkiye’deki temsilcisi olan AKP hükümeti taraf n-
dan Gülen cemaati bankac k, ta mac k ve in aatç k ba ta olmak
üzere Türkiye’nin tüm önemli sektörlerinde öne ç kart lmaktad r.

Bugün ABD-uluslararas  Yahudi sermayesinin ortak plan  olarak
neredeyse Türkiye’yi ele geçirmi  gibi görünen Gülen cemaati
önünde en büyük engel olarak Kürt Özgürlük Hareketi ve Kürt Halk
Önderini görmektedir. Onun için AKP hükümeti, alm  oldu u son
kararlarla birlikte Özgürlük Mücadelesine ve ‘Özgür Kürt’e kar
yürütülen topyekun sava ; daha aç k ve yayg n biçimde yürütece i-
ni ilan etmi  bulunmaktad r. Bu sald n hedefinde gerçek Müslü-
manlar ve toplumcu-demokratik tarikatlar da bulunmaktad r. Fetul-
lahç lar kendileri d nda etkin olacak hiçbir tarikat istememekte-
dirler. Yani 1924 Anayasas  ve sonraki hükümetlerince hedef göste-
rilen slami topluluklar ve Kürtler halen tehdit alt ndad r. Bu sald -

n di erlerinden tek bir fark  vard r. O da kendisine ‘Müslüman
önder’ s fat  takan ama asl nda ABD-Yahudi sermayesi projesi olan;
asl nda din bir örtü olarak kullan lan, ama esas olarak para-kâr tan-

ndan ba ka bir tanr ya tapmayan bir sahte dindar n, hatta dinsiz
denilebileecek bir ki inin bu projenin yürütücüsü olmas r. Bak-
may n konu urken kendinden geçmesine, tamamen inanlar  aldat-
mak için böyle bir üslup benimsemi tir. Onun için Fethullah Gülen
ve cemaatini, te his-te hir ve tecrit etmek yani gerçek yüzünü ve
niyetlerini topluma göstermek önemlidir. Bu hareketin esasta Orta-
do u'yu bat  ad na teslim alan politikalar n ve tüm nsanl k de er-
lerini hedef alan sald lar n bo a ç kmas  sa lamak tüm demok-
ratlar n, sosyalistlerin ve gerçek Müslümanlar n görevi olmal r.

nsanl k tarihinde inanc n toplum bilicinden ve topluluk ya a-
ndan ortaya ç kt  bilinmektedir. Din, toplumsall n bilinci ol-

maktad r. Toplumsall n gücünü ve de erini dinsel sembollere ta-
narak göstermektedirler. Toplumsall k ihtiyac  do du u zaman –

ya am  sürdürmede ya ad  zorluklar, do al afetler, di er insan
ve hayvanlar n sald  gibi- birli in adeta gerçekle tiricisi olan
inançlar  daha da güçlendirdiklerine tan k olmaktay z. Tarih inan-
ca dayal  toplumsal örneklerin görkemli ç lar yla doludur. Her
bozulma, ahlaks zl k ya da do al afet veya ‘mah erin üç atl ’n n
tahribatlar  kar nda yeni dinlerin, tarikat ya da mezheplerin orta-
ya ç kmas  bir cahillik-çaresizlik göstergesi olarak ele al namaz. Ak-
sine insan n varolu  gerekçesi olan toplumsall  yeniden yaratma
yöntemi ya da aray  olarak de erlendirilmesi gerekir.
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Bugün de tarihin tüm dönemlerinin toplam ndan daha fazla top-
lumsal alanda bir erozyonla kar  kar ya olan insanl k toplumsall k-
ta ya am bulan varl  korumak için dünyan n her yan nda her
zamankinden daha fazla cemaatler, tarikatlar, mezhepler eklinde
örgütleniyor. Özellikle 19. Ve 20. Yüzy lda kapitalizme kar  sosya-
lizmin yükselen de er haline gelmesi gibi sosyalizmin hala kendini
toparlamad  bir süreçte bu örgütlenmeler toplumsal de erlerin
savunucusu olarak ya amda kar k buluyor. Ya am n maddi ak
içinde tüketilen ahlaki de erler yerine bu örgütlenmeler yoluyla
yeni ahlaki de erler ikame ediliyor. Yani insan midesi ve cinselli in-
de tüketilmek istenirken o, ya am sadece mide ve sex de ildir diye-
rek ruhani aray  her zamankinden daha fazla öne ç kar yor. Bir
tüketim nesnesi haline getirilen her ey, yeniden toplumsal içerikle
doldurulmaya çal yor.

Fakat Grahem Fuller’in röportaj nda da görüldü ü gibi inanç ya
da din, siyaset ve devlet taraf ndan her zaman kullan lmak isteniyor.
Kullanman n temel yöntemlerinden birisi de insanl  açl a ve i siz-
li e mahkum edip insan  ba tan ç karma amaçl  yard m fonlar n
ya da hay r kurumlar n tutsa  haline getirmektir. Kapitalist
modernite ve onun i birlikçilerinin toplumu esir almas n önüne
geçmek için sizlik ve açl k üzerinde önemle durulmas  gerekmek-
tedir. Topluluklar ekonomisi ve kooperatiflerin geli tirilmesi önemli
hale gelmi tir.

Ad na bolca övgüler dizilen sanayi devrimi ve onunla birlikte zir-
ve yapan metala rma ile birlikte insan ya am yla ilgili ne varsa her
ey al m sat m konusu oldu. Ortaça  Avrupa’s nda kilise taraf ndan

cennetin anahtar  da sat yordu. Yani al m-sat m konusunda zaten
birikmi  olan tarihsel arka plana endüstriyalizmle birlikte bir ivme
kazand ld .

Her eyin al m-sat m konusu olmas  ticaret demektir, insanlar
çal rmak demektir, para demektir. Yani i i ve paras  olmayan n
ya amaya da hakk  yoktur.  de bir al m-sat m konusudur ve bul-
mak neredeyse mümkün de ildir. K rdaki çözülme ve endüstriyel-
le meye ba  olarak ehirlerdeki a  birikme do al olarak da i siz-
lik ve al m gücüne sahip olma sorununu, yani para sahibi olmay  öne

kar yordu. Yani insanlar k rdan kopar larak ekme e muhtaç hale
getiriliyordu. Bu durum, ba ta ütopik sosyalistler olmak üzere sis-
tem kar  olan di er anar ist ya da Marksist güçlerin ilgi alan na
girmeye ba lad . Bu nedenle de bu ilgi alan n tümüyle sistem kar-
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tl na dönü memesi için kapitalistler, 19. yüzy l ngiltere'sinde
oldu u gibi i çiler ayaklan nca artarda gelen "Yoksulluk Kanunlar "
ile ölüm s ndaki yoksul insanlara yard mlar da tmaya ba lad .
Elbette bununla s rl  kal nmad . Özellikle kinci Dünya Sava ’ndan
sonra, hem sava n yaratm  oldu u y m nedeniyle hem de Sovyet-
ler Birli i'nin de deste iyle olas  i çi hareketlerinin geli mesini
kontrol etmek için Avrupal  egemenler, sosyal devlet projeleri yo-
luyla sosyal yard m fonlar  artt rarak kitlelerin sosyalizme yönel-
mesini engellemeye çal . Benzeri bir durum da 1960'larla birlikte
Amerika'da ba layan siyah ayaklanmalar  engelleme çabalar  için-
de ya anm r. Siyahilerin her ayaklanmas nda devletin yapt
yoksulluk yard mlar nda astronomik bir yükseli  oldu u görülmü -
tü. Elbette bu durum sadece Avrupa ve ABD ile s rl  kalmam r.
Sistem i sizlik-açl k sorunlar n köklü çözümünden yana olmad
için kendisi için her düzeyde daha karl  olan yoksulluk yard mlar na
dünyan n her taraf nda yönelmi tir. Bu nedenle sadece Türkiye’de
de il, Endonezya'da, Afrika'da, Güney Kore'de, yoksulluk yard mlar

 alanlar  açman n ya da i e dayal  yard mlar n yerini h zla alm r.
Bu durum merkezi bir planlama çerçevesinde yap lmaktad r. Dünya
Bankas  ve IMF gibi uluslararas  kurulu lar olas  sosyal patlamalar n
önüne geçilmesi anlam nda yoksulluk yard mlar  dünyan n her
taraf nda öne ç karmaktad r. Böylece yoksullara umut yarat lm
olmaktad r. E er böyle olmazsa AKP ya da slami çevreler Mavi
Marmara örne inde de oldu u gibi Filistin halk n gönlünü fethet-
mek için yard m kampanyalar  bir propaganda ve etkileme arac
olarak kullanacaklard r. Ya da e er ran’a ambargo uygulanmam
olsa Filistin halk ran doyurarak onu kendi saflar na çekecektir.

Elbette bu uygulamalar dan kl  dövü leri de ortaya ç karmak-
tad r. srail-Türkiye çeki mesi asl nda iki taraf n da sonunda uzla a-
caklar  bildikleri bir çeki me olmu tur. Bu nedenle de bu tür sahte
ba p ça rmalar  Türkiye sadece bir bölge gücü olmak için Iran
vb. radikal slami kesimlere kar  de il içerde Kürt Özgürlük Hare-
keti’ne kar  da bir yöntem olarak uygulamaktad r. Öte yandan dev-
let bir yandan Kürtleri i sizlik ve açl k yoluyla tüm de erlerini satar
hale getirmek isterken, di er yandan da özelikle siyasalla slami
hareketlerin geli tirmi  oldu u yoksulluk yard mlar  yoluyla da Öz-
gürlük Hareketi tecrit edilmeye çal lmaktad r. Özellikle de AKP-
Fethullah Gülen Hareketi ve Hizbullah gibi örgütlerin yoksulluk
yard mlar na a rl k vererek örgütlendikleri görülmektedir. Üç-be
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aileye yard m yaparak yüz aliye propaganda yapma ve umut yarat-
ma imkan  bulunmaktad r. Bu durumun seçimler döneminde Kür-
distan’da çok yayg nla  bilinmektedir. Bu, srail’den hiç de ba-

ms z olmayan ve esas olarak da Yahudi ve Suudi sermayesi tara-
ndan desteklenen IMF ve Dünya Bankas ’n n stratejik bir projesi-

dir. Bugün ml  i birlikçi slam çal mas n da temel yöntemi bu
olmaktad r.

Bütün bunlar da göstermektedir ki, merkezi uygarl k sistemi,
yoksulluk yard mlar  ya siyasi olarak "tehlikeli" sosyal-etnik grup-
lar  kontrol alt nda tutmak veya halk gruplar  kendi taban  haline
getirerek harekete geçirip kar na kar  kullanmak amac yla dev-
reye sokmu tur. Türkiye'de bugün AKP iktidarlar  boyunca yoksul-
luk yard mlar n a  art  göstermesinin sebebi de bu olmaktad r.
Yani yoksulluktan çok Kürt Özgürlük mücadelesinin ivme kazanma-

 ve Türk siyasal yap lanmas  içindeki çeli kilerin h zla derinle me-
si yoksulluk yard mlar n artmas n temel nedeni olmaktad r.
AKP, ba  kampanyalar  yoluyla özellikle Kürtleri demokrasi gücü
olmaktan ç karmak ve kendisine ba lamak istemektedir. Bu ekilde
uydula lacak Kürt yoluyla da demokrasi güçlerine ve radikal
slam’a kar  olan BOP’un toplumsal temeli yarat lmaya çal lmak-

tad r. Yani “Kürt Mehmet Nöbete” bu sefer i birlikçi slam üniforma-
 ile haz rlanmak istenmektedir.

Bu nedenle de IMF ve Dünya Bankas  gibi küresel sermaye mer-
kezlerinin hem de dünya genelinde tehlikeli etnik-sosyal, yerel-
kültürel hareketlerle ba a ç kman n bir yolu olarak yoksulluk yar-

mlar  esas almas  ve bu tür giri imleri fonlarla desteklemesi, bu
tür yard m kampanyalar n Türkiye'de de yerden mantar gibi ço-

almas na neden oldu. Çünkü sistem yoksullar yaratmaktad r. Tüm
yoksullar n i  sahibi olmas  mümkün de ildir. Bu nedenle en fazla
yüzde 5’ine s rl  yard mlar yaparak di erleri için de umut yaratma
ve kontrol alt na alma çal mas  yürütülmektedir. Çünkü AKP, hem
IMF- hem Dünya Bankas  ve hem de ABD'nin çocu udur. Do al ola-
rak da devletin tüm olanaklar  düzensiz-keyfi ve sadakaym  gibi
da m yakla mlar  nedeniyle AKP ve Fethullah gibi cemaatlerin
hizmetine sunuldu. Bu yolla bu tarikatlar ya da AKP, Kürt halk
harekete geçirebilmek için Kürt orta s flar  da bu kampanyalar n
merkezine koyarak onlardan aktif özgürlük kar  bir güç ç karma-
ya da çal maktad r.
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Günlük gazetesinde Erdem Yörük imzal  “Sadaka siyasetine
kar  ne yap lmal ?” ba  alt nda ç kan yaz  dizisinde ortaya ko-
nulan veriler önemli olmaktad r.

“....Türkiye statistik Kurumu'nun verilerine göre g da yoksullu u
oran  2002'de yüzde 1.35 iken, 2008'e kadar giderek azalarak yüzde
0.54'e dü tü.  Ayn ekilde,  g da ve g da d  yoksulluk oran  da yüzde
27'den yüzde 17'ye dü tü. Ayn  dönemde yoksulluk yard mlar  ise da-

lan yard m miktar  ve faydalanan insan say  aç ndan patlama
yapt : Günlük yemek yard m harcamalar  11 kat na; da lan kömür
miktar  3 kat na, kömür alan aile say  2.5 kat na; artl  nakit trans-
feri harcamalar  147 kat na, yard m alan ki i say  50 kat na; e itim
yard mlar  18 kat na, yard m alan ki i say  2.5 kat na; ye il kart
harcamalar  4.5 kat na, ye il kart alan ki ilerin nüfusa oran  ise 3
kat na ç kt .” demektedir . ve sormaktad r “Yoksulluk oran  dü mesi-
ne ra men, yoksulluk yard mlar  neden patlad ?" devamla “: ç Anado-
lu Bölgesi ile Do u/Güneydo u Anadolu Bölgeleri'nin yoksulluk oran-
lar  yakla k olarak e it; ilki yüzde 32.01 ve ikincisi de yüzde 33.97.
Ancak, yoksulluk yard mlar  Do u/Güneydo u Anadolu Bölgeleri'nde,
yani Kürt illerinde ç Anadolu Bölgesi'ne göre kat kat fazla da yor.
2007 y nda, artl  Nakit Transferi sa k yard  alanlar n oran  tüm
Türkiye'de yüzde 1.67, ç Anadolu'da yüzde 0.95 iken, Do u ve Güney-
do u Anadolu Bölgeleri'nde yüzde 5.58 oldu. E itim yard  alanlar n
oran , tüm Türkiye'de yüzde 0.99, ç Anadolu'da yüzde 0.42 iken, Do u
ve Güneydo u Anadolu'da yüzde 3.91; Ye il kart sahibi olanlar n ora-

, Türkiye genelinde yüzde 13.2, ç Anadolu'da yüzde 8.1, ve Do u ve
Güneydo u Anadolu'da ise yüzde 37.7 oldu. Yani, Do u ve Güneydo-

u'da, ç Anadolu'ya göre, e itim yard mlar  9 kat, sa k yard mlar  6
kat, ye il kart ise 5 kat fazla da ld .”

Yine ayn  yaz da yazar Diyarbak r- Ba lar’da yapt  bir ara r-
may öyle ele al yor; “BDP'nin yüzde 80'e yak n oy ald  bu yoksul
mahallede, AKP'yi destekleyen az say da insan iki ayr  gruptan gel-
mektedir. Ya, sigortal  sabit bir i , bir dükkan gibi az da olsa bir ayr -
cal  olan  insanlar,  ya  da  en  dipte  olan,  en  yoksul  olan,  ama en  çok
miktarda yoksulluk yard  alan insanlar. AKP'yi bu insanlar destek-
lemektedir.” Yazara göre imdi seçim mücadelesinin temel bir arac
olarak yoksulluk yard mlar her zamankinden daha fazla artacakt r.
Do al olarak da AKP, yani devlet, yoksul Kürtleri SSK ya da BA -
KUR gibi kurumlar yoluyla kendine ba layamaz, ama kömür-g da
yard  ile, ye il kart ya da buzdolab  ile ba layabilir. Bu nedenle de
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yoksulluk yard mlar  h zla artmaktad r. Yine yazara göre AKP Kürt-
leri "ya Kürt kimli i, ya bulgur makarna" ikilemine koymay  hedefle-
yen yoksulluk yard mlar  iki amaçla kullanm r: “Birincisi, güven-
lik gerekçesidir. Kürtlerin BDP etkisi ile daha da radikalle mesini ve
siyasi bir tehdit olmas  engellemeye çal maktad r. AKP, kentle en,
proleterle en ve yoksulla an Kürtleri BDP'nin ekseninden ç karabil-
meye çal maktad r. ç Anadolu'da yard mlar bu ölçüde da lmam -

r, zira ç Anadolu halk  devlet için bir tehdit de ildir. Bugün Kürtler,
özellikle Kürt gençleri ve kad nlar , aktif ve radikal bir mücadeleye
aktif bir ekilde kat lmaktad rlar- t pk  1960'larda Amerikan metro-
pollerindeki siyah gençler gibi. Melih Gökçek'in de dedi i gibi AKP,
yani devlet, sosyal patlamalar n önüne geçmeye çal yor. kincisi,
AKP, Kemalistlere kar  Kürtlerin ve yoksullar n oylar  ve deste ini
mobilize etmeye çal maktad r. Yoksul i çilerin ve Kürtlerin deste i
olmadan, AKP'nin Kemalistler ile mücadele etmesi imkans zd r. Yok-
sulluk  yard mlar  patlama  yapm r,  çünkü  AKP,  CHP  ve  DTP/BDP
aras ndaki siyasi mücadele patlama yapm r.”

Buraya kadar anlat lardan siyasal slam’ n kendisini hangi temel-
ler üzerinden var etmeye çal  ortaya koyduk. nanç bir kimlik-
tir ve toplumsalla arak insanla an yani kendi fark na varan insan n
toplumsal bilincidir. Do al olarak da bu kimlik üzerinden ekillenen
insan hep toplumsall  arayacakt r ve kendisine dayat lan toplum

 mutlaka a maya çal acakt r. Bu insan n temel özelli idir. Bu
özellik en ahlaks z dönemlerde bile kendini bir biçimde d a vur-
mu tur. O nedenle de egemenler, insanl  öncelikli olarak inanç
alan nda vurmaya çal r. Halen de devam eden bu çaba esas
olarak kendisini iki alan üzerinde yo unla rmaktad r. Bunlardan
biri zihniyet alan  olurken di eri de ekonomik alan olmaktad r. El-
bette bu iki alan d nda ba ka alanlar da bulunmaktad r. Ki insan
ya am n olmazsa olmaz tüm ihtiyaçlar , kapitalist modernite tara-

ndan zaten dü ürme çal malar n temel araçlar  haline getiril-
mi tir. Ama modernitenin insan  tutsak etme noktas nda yo unla -

 iki alan üzerinde bizlerin de öncelikli olarak yo unla mas  temel
yakla m olmal r.

Unutmayal m ki, insanl n olumlu-olumsuz bütün geli melerin-
den birinci derecede zihniyet çal mas  sorumludur. Ve unutmaya-

m ki insanl n en görkemli demokratik eylemi de topluluklar n
kolektif ekonomi çal malar r.
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4.BÖLÜM

DEDES N SARI I ÜZER NE AMER KAN KEP  TAKAN VA Z:
FETHULLAH GÜLEN

Türkiye siyasetinde tarikatlar n-cemaatlerin önemli bir rolünün
oldu undan her zaman bahsedilir. TC tarihinde de irtica diye nite-
lendirilen bir tehdit unsuru her zaman dile getirilmesine ra men,
“irtica merkezleri” diye nitelendirilen tarikatlar-cemaatler, her dö-
nemde mutlaka devletle bir biçimde ili kilenir. Ya da iktidar güçleri
bu güç odaklar na dayanarak ç karlar  korumak isterler. Onun için
geçmi te nas l ki din alimleri rahmetle an yorsa, bugün de benzeri
duygularla ‘okyanus ötesine selamlar’ gönderilmektedir. Tabii bu
selamlar n kar  olarak da ‘ülke özlemi’ çekmekten art k b kt
söyleyen Fethullah Gülen mutlaka bir gün Türkiye’ye krallar gibi
kar lanaca  inanc yla dönece inin mesajlar  vermektedir. Di er
yandan da devlet içinde yuvalanan tarikat ya da cemaatlerin devleti
payla ma sava  içinde olduklar  dile getirilir.

Günümüzde kendisini ‘laik’ diye tan mlayan özellikle de ABD gü-
dümündeki slam ya da H ristiyan tüm devletlerde, böylesi bir du-
rumun ya and  bilinmektedir. Yani bir anlamda ‘siyasal dincilik’
(radikal ya da ml ) diye de tan mlanabilecek olan sorun, tüm dün-
ya siyasetinin genelini ilgilendirmektedir. Elbette burada sorun,
kültürel-ahlaki bir de er olan dinin kendisi de ildir; devletçi güçler-
ce bir egemenlik arac  olarak siyasalla lmas r.

slam aç ndan bu sorun, esas olarak ilk halifeden itibaren orta-
ya ç km  olsa da sistemli olarak Muaviye dönemiyle birlikte sürek-
lilik kazanarak bugüne gelmi tir. Di er yandan Türkler aç ndan da
slam’ n kabulü siyasal bir tercih anlam na gelmi tir. Onun için

Türkler, daha ilk andan itibaren slam’ n k  olarak de erlendiri-
lirken, slam da Türkler için bir yay lma, egemenlik kurma ve yeni
yurtlar edinme ideolojisi olmu tur. Di er yandan Osmanl n kuru-
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lu u ve yay lmas nda Bekta ili e, 2. Mahmut’la ba layan ‘bat la -
ma-modernizasyon’ ad  alt ndaki süreçte de çökü ten kurtulmak
için Nak i tarikat na tutunmas ; Osmanl n ve giderek TC’nin tari-
katlar kar ndaki pozisyonunu ortaya koymaktad r. Bugün Türki-
ye siyasetinin temel aktörlerinden biri olan Fethullahç k da dinin
halen bu ekilde ele al nd  göstermektedir. Sadece bir farkla! Bir
TC vatanda  olan Fetullah Gülen’in ba  çekti i cemaat, kurmu
oldu u yayg n okullar a  ve ileti im kanallar  yoluyla ABD için yeni
yurtlara egemen olma siyasetinin arac  olmaktad r. Bir anlamda
Fethullahç k, Ortado u’yu dolay yla da dünyay  yeniden dizayn
etmenin projesi olan BOP’un slam dünyas  içindeki ‘Truva At ’ ro-
lünü oynamaktad r. Yani ABD mparatorlu u’nun slam dünyas na
yay lmas n k  olmaktad r.

Böylesi bir i lev ile geçmi teki anti-komünist ‘Ye il Ku ak’ ve gi-
derek ‘Yeni Dünya Düzeni’ projelerinden hiç de kopuk olmayan,
aksine onlar n güncelle tirilmi  hali olan Fethullahç  elbette
ABD- srail ya da NATO kapsam  d nda ele alamay z. Yani ABD’siz,
srail’siz veya NATO’suz, hepsinden de önemlisi devletsiz Fethul-

lahç k hiçbir anlam ifade etmez. Belki de Fethullahç k, tarih bo-
yunca ortaya ç kan mezhepler ya da tarikatlar içinde en i birlikçi ve
ahlak d  olma unvan na sahiptir. Onun için de Fethullahç k ya da
Fethullah Gülen olay na tek ba na bir güç ya da otorite gibi yakla -
mamak önemlidir. Böyle yakla ld nda arkas ndaki d  güçler bir
tarafa b rak lm  olur. Bundan dolay  da geçmi i 14. yüzy la dayanan
Nak icilik ya da 20. yüzy l boyunca Türkiye siyasetinde önemli bir
rol oynayan Nurculuk ile Fethullahç  birebir ayn la rmamak ya
da onlar n bir devam  gibi görmemek gerekir. Yani Fethullahç k ne
Nurculuk, ne Nak iciliktir ne de onlar n bir devam r. Çünkü Fet-
hullah Gülen, her eyden önce ‘Ye il Ku ak’ ve BOP projesinin bir
figüran r. Yani Fethullahç k esas olarak Pennsylvanial r.

Fetullah Gülen Kimdir?
Hoca Efendi için ‘Türk olmad ’ söyleniyor. Latif Erdo an tara-

ndan kaleme al nan ‘Küçük Dünyam’ isimli kitab n ilk bask nda
Fethullah Hoca kendisini tan rken baba taraf ndan ‘Kürt oldu unu’
belirtir. Herhalde Kürtleri kand rmak için daha önce birçok ki inin
“bizim de geçmi imizde Kürtlük vard r” demesinde oldu u gibi
Kürtlü üne sahip ç kmak için de il de bir propaganda olarak ifade
edildi i için kitab n daha sonraki bask lar nda bu bölüm ç kar lm -
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r. Türk olmad  kesin olan Gülen için bazen de ‘Ermeni oldu u’
söylenmektedir. Yine ran kaynakl  olan ve slam olmayan BAHA
tarikat ndan oldu una ve sülalesinin ran’dan Bitlis’e göç etti ine
dair iddialar da bulunulmaktad r. Hatta Fethullah isminin de 1844

nda ran ah ’n  öldürmeye kalk an bir Bahaî fedaisi olan
Fethullah Kamî’den geldi i iddia edilmektedir. Fethullahç  ABD-
ran çeli kisi üzerinden izah edenler böyle bir iddiada da bulunmak-

tad r. Yani ABD, ran ve onun öncülü ündeki radikal slam’  s r-
land rmak ya da ku atarak etkisizle tirmek için Il ml slam’ n öncü-
sü olarak Gülencili i geli tirmi tir. Yani Bahailik gibi Gülen Cemaati
de ran dü man r. Bunlar tart labilir. Ancak kesin olan u vard r
ki Gülen cemaati Bat ’n n slam içine sokulmu  be inci koludur. Bu
cemaat eliyle kapitalist modernizm derinli ine Ortado u'ya sokul-
maya çal lmaktad r.

Gülen’in baba taraf  Bitlis – Ahlât’ n yerlisidir. Hayat  anlatt -
‘Küçük Dünyam’ isimli kitab nda ailesinin kar  oldu u bir

namus meselesi nedeniyle sürgüne tabi tutuldu unu ve gelip Erzu-
rum ili, Pasinler ilçesi, Korucuk Köyü’ne yerle tiklerini anlat r. Ken-
disi de Korucuk Köyü’nde do du u için Erzurumlu olarak bilinir.

Gülen, anne taraf  için de unlar  söylemektedir;
“Çocuklu umda uzun bir müddet day mlar n yan nda kald m. Ha-

tice ninem, annemin annesidir. Edirne Müdafii ükrü Pa a sülalesin-
den gelme. O da S rl r….. veremden ölmü .”

ki ailenin tan mas  da öyle anlatmaktad r:
“ O sülalede bir Ziya Efendi vard . Babam n amcazadesi say r. An-

nemin teyze çocuklar ndan Ay e teyzemiz -ki ilk defa Korucuk'a o(nu
gelin olarak) ükrü pa azadelerden alm lar. Ay e teyzem annemi
onlara tavsiye edince erkek taraf  S rl 'ya gidip anneme talip olmu -
lar.”

Gülen’in bahsetti i Edirneli ükrü Pa azadelerin ise, 1492 y nda
spanya’dan kovulduktan sonra Trakya’ya (Edirne’ye) gelip yerle en

ve tarihe ‘ spanyolca konu an Türk Yahudileri’ olarak geçen Safarad
Yahudi göçmenlerinden oldu u iddia edilmektedir. Safaradlar n
hemen hepsi, Yahudili ini gizlemek için Türk ve Müslüman oldu u-
nu söyleyen Sebatayistlerdendir.

Ayn  kitapta Hocaefendi’nin tarihsel olarak yapm  oldu u Ahlat
ve Bitlis tasviri de çok önemlidir. Hoca Efendi’ye göre Ahlat ve Bitlis
co rafyas  Emevi-Abbasilerden kaçan Ehl-i Beyt’in s nma yeridir.
Yine Ahlat bir Bekta i ailesi olan Saltuklara ev sahipli i yapm r.
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Bu anlat mlar bu yörelerin sonradan Sünnile ti ini de ortaya koy-
maktad r. Di er yandan Hoca Efendi Ahlat için “Ahlat, arktan Ana-
dolu'ya aç lan bir kap r ve arktan çok Anadolu'dan say lmal r..”
derken de bir tercih yapm  olmaktad r. Yani Alevilikten ve Kürdis-
tanl  olmaktan dönme oldu unu itiraf etmektedir.

Neredeyse son iki yüz y ld r Türk dü ün ya da inanç ve bununla
birlikte siyaset tarihine de Türk as ll  olmayanlar n yani döneklerin
damgalar  hem de Türklük ad na vurmas , Fethullah Gülen örne-

inde de görüldü ü gibi sanki bir kader olmaktad r. Turanc k, pan-
slamizm Nak icilik dü ünce-inanç ak mlar n öncüleri de Türk

de ildir. Do al olarak da bugün TC’nin temel siyasal-dü ünsel ar-
güman  olan Türk- slam ya da slam-Türk söylemi, aslen Türk olma-
yanlar taraf ndan formüle edilmi tir. Kürt ya da Ermeni ve Yahudi
kar  Pennsylvanial  Fethullah ve Türk olmayan Recep Tayyip
Erdo an’ n (Gürcü) bugün milliyetçi söylemlerle Kürt dü manl
yapmas  ve ‘Türklü ün yüceltilmesi’ için siyasete damgas  vurma-

 tarihsel bir ironi gibi kar zda durmaktad r. Acaba bu co rafya-
larda ovenizm ve ötekile tirmeyi yaratarak bar n geli mesini
önlemek isteyen bir strateji mi söz konusudur? Ortaya ç kan sonuç-
lar dikkate al nd nda böyle bir ku ku ta mak abart  say labilir mi?

Tarikatlar, Ç lar nda
Ço u Zaman Demokratiktir ve Muhaliftir
Fethullahc k, ço u kez Said-i Kurdi (Bediüzzaman)’nin öncülü-

ünü yapt  Nurcu ak mla ili kilendirilir ve onun bir devam  olarak
de erlendirilir. Said-i Kurdi ayn  zamanda bir Nak i eyhidir. Do al
olarak Hoca Efendi için de ‘Nak idir’ denilmektedir. Her iki tarikat n
da Kürtler içindeki etkisi dikkate al nd nda neden srarla Hoca
Efendi’nin bu iki tarikatla ili kilendirildi i anla lmaktad r. Bugün
Kürdistan'da Fetullahç k eliyle Kürtlerin devlete ba lanmas  proje-
si Fetullah hocan n özellikle bu iki tarikata ba lanmas n siyasi
yan  ortaya koymaktad r. Di er yandan özellikle Kürtler içindeki
varl  d nda Nak icili in Osmanl  kontrolü alt nda Vahhabili e
kar  19.yüzy l ortalar ndan itibaren yürütmü  oldu u sava  ve bu
temelde özellikle 11 Eylül sonras  hayata geçirilmeye ba lanan Bü-
yük Ortado u Projesi ve Il ml slam konsepti dü ünüldü ünde
Fethullah’ n neden Nak i diye lanse edildi i daha iyi anla r. Biraz
da kayna  Vahhabilikten alan radikal slam’a kar  Nak i diye
lanse edilen Hoca Efendi’nin görevi oldukça kapsaml  gibi görün-
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mektedir. Bir anlamda durum 19. yüzy l ba lar ndaki Osmanl n ve
Ortado u’nun durumunu and rmaktad r. O zaman ngilizler Vah-
habilik yoluyla bölgeyi dizayn edip dünyaya egemen olmaya çal r-
ken, Nak icilik 2. Mahmut’un jokeri olarak Osmanl  kurtarmak için
devreye konulmu tur. Ve tabii Bekta i tarikat  ve Yeniçeri Ordusu
büyük katliamlar sonunda da larak. Tarihin garip cilvesi olarak,
Yine Ortado u’da varl k-yokluk sava  veren bir imparatorluk yani
ABD, hem bölgeyi dizayn ederek dünyaya egemen olmak (o döne-
min ngiltere’si gibi) ve hem de varl  koruma sava nda (o dö-
nemin Osmanl  gibi) Nak i denilen Hoca Efendi’ye ihtiyaç duymak-
tad r. Tabii bu ihtiyac  önceleri kar layan Vahhabili i radikal s-
lam’ n üreticisi diye kar na alarak. Ama ilk örne in yani Osmanl -

n sonu hiç de hay rl  olmam . Onu Nak icilik bile kurtaramam
ve mparatorluk da lmaktan kurtulamam .

Burada biraz da kastedilen udur; Fethullahç k birçok tarikat n
ndaki gibi toplumsal bir ihtiyaçtan ya da kurulu düzenin slami

yorumuna kar  muhalefetten do mam r. Aksine Hoca Efendi,
uluslar aras  sermaye çevrelerinin ve onun i birlikçisi olan oligar ik
iktidar güçlerinin, özellikle de asker ve sivil bürokrasinin vesayeti
alt nda kendisine verilen görevleri yerine getirmektedir. Türkiye
içinde oldu u gibi Ortado u, Orta Asya ve Afrika’ya M T ve CIA des-
te iyle girdi i art k netle mi tir. Bu noktada Hoca Efendi’ye verilen
rolün lay yla yerine getirildi i görülmektedir. Bu rol, bir slam
ulemas  gibi davranarak gerçek slam’  tasfiye etmektir. slam’ n
kültürel ve ahlaki de erlerinin yerine, kapitalist modernitenin de-

erlerini ye ile boyayarak toplum içine sokmakt r. Kendini bir Kürt
gibi tan tarak Kürt halk n yok edilmesine hizmet etmektir. Ye il
Ku ak Projesi ya da so uk sava  gere i sosyalizme kar  cepheden
sald rd  bilinmektedir. Di er taraftan Türk olmad  halde kendi-
sini bir Türk gibi göstererek Türk milliyetçili inin önderli ine so-
yunmakt r. K sacas  takkiye yapmakt r. Özellikle 1962 y ndan son-
ra Hoca Efendi, bu rolünü aktif olarak oynamaya ba lam r. 1965-
80 aras  CIA ve Özel Harp Dairesi öncülü ünde Türkiye'de kurulan
birçok kontr-gerilla kamp na Fethullah Gülen öncülük etmi tir. Hoca
efendi için ‘ iddet d r’, ‘bar ld r’, ‘diyalog yanl r’ diyenler
asl nda bu kamplarda e itilenlerin faaliyetlerini gözden geçirmeli-
dir. Bu kamplarda e itilenlerin hemen hepsi Özel Harp Dairesi kont-
rolünde dolayl  ya da dolays z J TEM ve hizbul-kontra içinde Kürtle-
re ve sola kar  kullan lan kontra faaliyetleri içinde yer alm r. Bu
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faaliyetlerin esas  da hem fail-i meçhul cinayetler ve hem de katli-
am düzeyindeki toplu öldürmeler olu turmaktad r. Hoca Efendi bu
cinayetlere de inmeksizin kamp faaliyetlerini an lar nda dile getir-
mi tir.

in ilginç yan slami bir rejimi savundu unu söyleyen Fethul-
lah’  en çok destekleyen ve koruyanlar da laik geçinen generaller
olmu tur. Bir taraftan irtica tehlikesinden söz ederlerken, di er ta-
raftan Gülen cemaatiyle bar k ya am lard r. Gülen, ordu ile hep
stratejik  bir  ittifak  içinde  olmu tur.  Onun  için  hem  12  Mart  1971
hem de 12 Eylül 1980 askeri darbelerini desteklemi tir. slami ka-
rakterli REFAH-YOL hükümetine kar  geli en 28 ubat Darbesi’ni
de dolayl  olarak desteklemi tir. 28 ubat’  hakl  göstermek için
‘Erbakan yanl  yapt ’ demi tir. 12 Eylül 1980 askeri darbesinden
sonra, resimleri bas larak, duvarlara as larak aranan Hoca Efendi,
camilerde aç kça darbeyi desteklemek için vaazlar vermektedir.
Hatta o dönemde Çanakkale’ye merkez vaizi olarak tayini de ç km -

r. Aç kça aranmas na ra men 1982 Anayasas ’n  desteklemek için
aleni bir ekilde propaganda yapm r. Hem aranan hem de gizlen-
me ihtiyac  duymayan Hoca Efendi’nin, dönemin Milli Güvenlik Ku-
rulu Genel Sekreteri Haydar SALTUK taraf ndan dinin topluma kar
kullan lmas  gere i korundu u söylenmektedir.

Fetullah hocan n sisteme hizmeti ve devleti için topluma kar
kullan lmas  yeni de ildir. lk görev olarak hem de askerde iken 3
ayl k hasta raporu ile gitti i Erzurum’da anti-komünist mücadeleyi
örgütlemek için ilki zmir’de kurulan Komünizmle Mücadele Derne-

i’nin ikincisini açar. Erzurum ile çevre illerinde propaganda-ör-
gütlenme çal malar  sürdürür. Belki de TC tarihinde askeri elbise
üstüne cüppe giyen tek vaiz Hoca Efendi’dir. Bu k yafet ekli Hoca’y
çok iyi tarif etmektedir. Bu çal malar an nda da kendisini Nurcu
diye tan r. Oradaki faaliyetlerini anlat rken Gülen, Devlet yetkilileri
taraf ndan nas l korundu unu da dile getirir. Baz  çevreler, o dönem
Hoca Efendi’ye öncülük edenlerin, perspektif sunan ya da onu yak n
korumaya alanlar n M T eleman  olduklar , hatta CIA’ya çal kla-

 isim vererek, belgeleyerek dile getirmektedir. Yani Hoca Efendi
için, hem ‘Türk de ildir’ ve hem de ‘ajand r’ denilmektedir. in ga-
ribi de Hoca Efendi tüm anlat mlar nda gitti i yerin mülkü amirleri
ve askeri yetkilileri taraf ndan korumaya al nd  gizlemeye gerek
görmemektedir. Hatta ABD ile nas l ve kimler arac yla ili kiye
geçti ini de yine kendisi dile getirmektedir.
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Di er yandan Gülen’in Erzurum’a hasta olarak gitti i y l Erzurum
ve çevresinde komünizm tehlikesinde bir art  filan da yoktur. Belki
ya anan Küba krizi nedeniyle ABD-Rusya aras nda bir gerginlik
vard r, ama o dönemlerde Güney Kürdistan’da geli en ve sadece
Güney’i de il hem Do u’yu ve hem de Kuzey Kürtlerini etkileme
tehlikesi olan Barzani hareketi de yükselmektedir. Türkiye bir taraf-
tan bu hareketle ili kilenip kuzeyde Kürt hareketinin geli mesini
önlemeye çal rken, di er taraftan din kullan larak Kürtlerin milli
bilincinin geli mesinin önüne geçilmek istenmektedir. Devlet için
‘mezara gömüldü ü’ iddia edilen Kürtlerin, bir daha Kürt olduklar
ak llar na getirmemesi gerekir. Böylesi bir görevi yerine getirmeye
en uygun ki i de Fethullah Gülen’dir. Onun için de ‘Küçük Dünyam’
isimli kitab n ilk bask nda babas n Kürt oldu unu söyler. Amac
Kürtleri ‘ben de sizdenim’ diye kand rmakt r. Yani Hoca Efendi’ye
devlet taraf ndan verilen ilk stratejik görev, kand rma üzerine ku-
rulmu tur. Bu da Kürtlere ‘Kürt diye bir ey olmad ’n  anlatma,
yani Kürtleri mezarda tutma görevidir.

Bu durumu kendisi de öyle dile getiriyor; “Cemal Tural o s ra-
larda 2.Ordu Komutan ’yd . Ve hakikaten milliyetçi görünüyordu. Bar-
zani hareketini ad m ad m takip ediyordu. O günlerde, Güneydo-

u’daki baz  evlerde, Barzani’nin resimleri as yd . Barzani her an
halk  ayakland rabilir eklinde ayia vard . Cemal Tural’a kar  duy-
du umuz alaka biraz da Barzani’yi yak n takibe almas ndan dolay y-

. imdi durum ve tutumumuza bak nca bir kere daha u tuhafl kla-
n kar nda hayrete dü üyorum. Dünkü aki bugün eller üstünde.” O

aki diye nitelendirdi i Barzani hareketi, bugün Güney Kürdistan’da
iktidarda ve say z i letmelerinin d nda 15 okulu, 3 hastanesi ile
Fethullahç lar, o ‘tuhaf’ ortam  ‘el üstünde’ tutanlar aras nda yer
almaktad r.

Di er yandan kitab n di er bask lar nda da babas n Kürt ol-
du u ibaresini kald rken, bu sefer de Türk milliyetçili ine yat m
yaparak Türkleri kand rma yoluna gitmi tir. Tarih boyunca hiçbir
tarikat lideri böylesi aç k yalanlar ve asl  inkar üzerinden kendisi-
ni in a etmemi tir. Ne Nak i eyhi Mevlana Halidi Ba dadi, ne Nur-
culu un öncüsü Bediüzaman Said-i Kurdi ne de bugüne kadar gelen
tarikat liderlerinden herhangi birisi, slam’  kendilerine göre yorum-
larken, bu denli bir kand rma üzerine kendisini örgütlemeyi esas
almam r. Onlar sadece çizgileri ister do ru isterse yanl  olsun
mevcut uygulamalara yeni bir slami yorumla kar  ç kmay  esas
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alm lard r. Yani kurulu düzenin ya tümüne ya da baz  uygulamala-
na muhalefet etmi lerdir. D  güçlere dayanmaktan çok, d a kar

slam’  koruma anlay yla hareket ettikleri bilinmektedir. Hoca
Efendide ise böylesi bir durumla kar la mamaktay z. Devletin var
olan esaslar n daha etkili uygulay  olma görevini üslenirken,
ayn  zamanda ABD’nin ç karlar  esas ald  tutumuyla ve söyle-
miyle her zaman göstermi tir.

Asl nda Hoca Efendi ‘Küçük Dünyam’ kitab nda anlatt  kep hi-
kâyesi ile ABD taraftarl n temellerini üç ya na kadar götürmek-
tedir.

“ Sene 1941. Üç ya lar ndayd m. Dam n üzerine oturmu  gelip gi-
denleri seyrediyordum. Bu arada askerler de… aralar nda konu uyor
ve bazen de akala yorlard . O devirde askerlerin ba lar na takt klar
kep siperliydi. Fakat yeni yeni sipersiz, Amerikanvari kepler de vard .
Ben sebebini bilemedi im bir ça mla bu sipersiz keplere daha bir
sempati duyuyordum.

…O anda dedem amil A a'n n ba ndan hiç ç karmad  sar  ile
bu bere birbirine kar yor. Jandarma korkusundan dolay  ba na
siperli apka giyen köylülerle, dedem aras ndaki fark  bu askerlere
tatbik ediyorum. Babam n da daima sar kla dola mas  bu ça ma
ayr  bir boyut kazand yor ve ben sar kl  ve sipersiz kep giyenlerin
saf nda yer al yorum…”

Amerikanvari keplerden ABD hayranl na jandarma korkusu-
nun a lmas nda ABD kepi ile dedesinin sar n birlikteli ine ula-
an bir ya am hikayesini de kurgulayan Hoca Efendi ya am  ele

al rken sanki bugünlerin de yol haritas  çizmi  oluyor. imdi o
dedesinin sar  üzerinde Amerikan asker kepini giyerek ya yor. Bu
durum bugünkü i birlikçi siyasal slam’  ne güzel de tarif ediyor.
Hoca efendi, üç ya ndan itibaren ba latt  bu yolculu un bugünkü
nedenlerinden biri olarak da unu söylüyor:

 ‘Rusya bile sizi desteklese, e er Amerika istemezse, i inizi boza-
cakt r... Çünkü Amerika kendi i lerinin bozulmamas ndan yanad r. Bu
da yad rganmamal r."

Rusya Birle ik Devletler Toplulu u yetkililerinin, Fethullah Gülen
okullar  aç kça "Amerikan ve ngiliz casusu yeti tirme merkezi"
olarak tan mlamas n nedeni Hoca Efendi’nin bu tespitinde bile
daha aç k ortaya ç kmaktad r. Di er yandan Fethullahç lar n yurtd -

ndaki okullar nda çal an bine yak n ABD'li ö retmenin, yaln zca
devlet görevlilerine verilen ABD resmi pasaportu ta  iddia edi-
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lirken, ayn  zamanda ‘diyalog yanl ’ ‘bar l’ Gülen cemaatinin
rg zistan ve Özbekistan darbelerinin arkas ndaki rolünden de

bahsedilmektedir. Rusya’n n Fetullah’ srarla Amerika ve ngiliz
casusu olarak itham etmesi, Rusya’n n Orta Asya’daki faaliyetlerini
yak ndan takip edip neye hizmet etti i konusunda somut bilgilere
sahip olmas  nedeniyledir.

Temel özelliklerini bu ekilde belirtebilece imiz Fethullah Gü-
len’in bu denli palazlanmas nda ilk önemli rolü oynayan ki i uzun

llar TC Ba bakanl  yapan Süleyman Demirel’dir. Gülen’in ulusla-
raras  düzeyde çal malar  ABD'nin Türkiye'de en güçlü oldu u

lda hem de ‘çok s ’ aranmas na ra men 1980'de ba latt  gö-
rüyoruz. rtica tehlikesi diyen 12 Eylül darbesi s ras nda bu cemaa-
tin faaliyetlerinin artmas  bu cemaatin hangi rollerle yüklü oldu u-
nu kan tlamaktad r. Bundan sonra örgütlenme faaliyetleri katlana-
rak artm r. Hoca Efendi’nin cemaatine s çrama yapt ran dönemin
ba bakan  Turgut Özal'd r. Gülen, en büyük geli mesini de Tansu
Çiller'in ba bakan oldu u y llarda yapm r. Öyle ki, ordunun terfi
ve tayinlerine bile müdahale edecek denli güçlenmi tir. Hoca Efendi
bu gücünü, 1995’te hem de bas n önünde bir orgeneralin kuvvet
komutan  olarak atanmamas  için hangi giri imlerde bulundu unu
anlatarak dost-dü man herkese ilan ediyordu.

Bu kadar aç k ordu-Gülen içiçeli ine ve hem de 28 ubat’  destek-
lemesine ra men Ergenekon davalar nda Hoca Efendi’nin isminin
bile geçmemesi biraz garip gelebilir. Ama burada anlat lanlar n hep-
si Gülen’in ifadelerine dayanmaktad r. Bu anlat mlardan en az ndan
unu ç karabiliyoruz: 1962-80 aras nda ya anan (bunlar n içinde

Mara  Katliam  da var) provokasyonlar n ve katliamlar n arkas nda
Gülenciler ve Gülen parma  dü ünmek laz m. Bu dönemde sol
harekete kar  devletin derinlikleriyle birlikte hareket etti i tu-
tumlar ndan anla lmaktad r. Çünkü Gülen yine kendi anlat mlar n-
da Erzurum ve skenderun’da vaazleri s ras nda nas l provokasyon
yarat p halk  galeyana getirdi ini ifade ediyor. Bu provokasyonlar-
dan dolay  da k sa süreli gözalt lar ya ay p rütbeli ki iler taraf ndan

rakt ld  yine kendisi anlat yor. Di er yandan Türk- slam
esasl  kont-gerilla (komando) kamplar n kurulmas nda ve e itim-
lerindeki rolünü saklam yor. Özellikle 12 Eylül öncesi i lenen siya-
sal cinayetler- ö renci olaylar  ve bu kamplar n ili kileri dü ünüldü-

ünde, Fethullah Gülen’in sorumlulu unun oldu u ortaya ç yor.
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Gladyo’nun tetikçileri Abdullah Çatl  ve Haluk K rc 'larla ili kisi-
nin yan  s ra, bas na da yans yan sesli görüntülerdeki Gülen-Türke
diyaloglar  da bir döneme k tutmaktad r. Kald  ki MHP’nin ve ül-
kücülerin ilk örgütlenme merkezleri ve eylem karargahlar  Gülen’in
de kurdu u Komünizmle Mücadele Dernekleri ve komando kampla-

r. MHP ile var olan ili kileri o kadar ileri düzeyde olan Gülen’in
cezaevlerindeki ülkücülere yard m etmesinin d nda, Muhsin
Yaz lu’nun parti kurmas nda da yani MHP’nin bölünmesinde de
önemli rolünün oldu u herkes taraf ndan bilinmektedir. Yine Gü-
len’in de te vik etti i ve destekledi i, hatta i letti i cinayetler ve
yaratt  kaos ortam  ile zeminini olu turdu u 12 Eylül fa izminde

lenen cinayetlerin perspektifi de Kürt inkar ve imhas  esas alan
Türk- slam sentezlidir. Fail-i meçhuller, bo alan köyler, toplu katli-
amlar n ve i kencelerin arkas nda bu ideoloji yatmaktad r. Türki-
ye’de en fazla Türk- slam sentezini geli tirenlerin Fetullahç lar ol-
du u bugün daha iyi anla lmaktad r. Bu ideolojinin uygulamas
gerçekle tirenler de Fethullah Hoca taraf ndan desteklenmenin öte-
sinde te vik edilmi tir. Yine Küçük Dünyam’dan bir al nt  ile Ho-
ca’n n bir özelli ini tan yal m; “Edirne'ye ait unutamad m hat ra-
lardan biri de iki idamda ruhanî reislik yapm  olmamd r.” Daha 17
ya ndaki bir genç vaiz iken devlet i lerini yerine getirmede oldukça
kararl  gibi görünüyor.

Bütün bunlardan ho  görülü, vicdanl , diyalog yanl  bir Hoca
Efendi’den çok; vicdani ve insani yönü zay f, çok pragmatik ve ge-
rekti inde çok ac mas z olabilen resim ortaya ç kmaktad r. deolojik
ve siyasal rolü gere i her türlü cinayeti savunan ve cinayetleri te -
vik eden bir karakterle kar  kar yay z. Belki bu özellikleri ile
Fethullah Hoca kurulacak olan Hakikatleri Ara rma Komisyonlar -

n konusu olabilir. Kozmik odalar Fetullah’ n rolü ve içinde yer
ald  birçok olayla doludur. Ama konumuz olan Fethullahç  ara -

rken dini bir çal madan çok, inananlar  manipüle etmeye yara-
yan bir gerçekle kar la k. Bu zihniyet ve prati i muhalif olarak
var olan  de tirmek ya da düzeltmekten çok, sürdürmeyi esas al-
maktad r. Sistem de ikliklerine hemen ayak uydurma görüntüsü
de onun asl nda sistemin bir parças  oldu unun kan r. Onun için
Fethullahç k bir tarikat ya da inanç çal mas  olmaktan çok, siyasal
bir figür olu turma çabas r. Cemaatçili i, daha çok bir görüntü ya
da maske gibi durmaktad r.
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Fethullah Gülen, Haziran 1980’de yani askeri darbeden yakla k
olarak 3 ay önce, zmir’de bir camide verdi i vaazda darbe ça
yap yor: stihbarat duysun, emniyet duysun, askeriye duysun, ba ba-
kan duysun, riyaset-i cumhuriyet duysun. Polise, askere kur un s kan
bu hainlere mahkemelerde gereken ceza verilmezse ne devlet kal r, ne
millet...

Bu nas l i tir!..  Türkiye’de devlet ve hükümet yok mu? Ne oldu as-
kere? Polisler Nerede? Marks’ n bayra  alt nda mitingler yap yorlar
ve bunlara müdahale eden ç km yor! Asl nda bunlar askeri de kar la-

na alm lard r.”
12 Eylül 1980 darbesinden sonra yine bir camii vaaz nda yapm

oldu u ve daha sonra ‘S nt  Dergisi’nde yay nlanan konu mas nda
unlar  söyler: “Her  milletin  tarihinde  asker  bir  tepe  varl kt r  (...)

onun süngüsü, yüz defa iniltimizi dindirdi ve ate imize su serpti. Yak n
tarihimizde  dahi  kaç  defa  onda  mazinin  tebessüm  eden  çehresini  ve

ld mla an celadetini gördük... E er atik davran p da y llardan beri
haz rlanan karanl k emellerin önüne geçmeseydi, bütün bir millet
olarak inkisar içinde a lamadan ba ka çaremiz kalmayacakt . Tu a
selam,  sanca a selam ve  ölçülerimiz  içinde  onu tutan yüce  ba a bin-
lerce selam...

Dü man  k sk vrak yakalama bir zaferdir. çtimai bünyenin, harici
bir k m eraciften temizlenme, ar nd lma ve asl na irca zaferi (...)
ümidimizin tükendi i yerde, h r gibi imdad za yeti en Mehmetçi-

e, istihalerin son kertesine varabilmesi dile imizi arz ediyoruz.”
As lan gençleri ve Diyarbak r Zindan ’n  referandum s ras nda

gözleri ya ararak anlatan Recep Tayip Erdo an acaba bu de erlen-
dirmelerden haberdar m r? Darbecilerden hesap sormak için
‘evet’ deyin derken ‘okyanus ötesi’nden de hesap sormak akl na
gelmi  midir? Anayasay  de tirece iz ve vesayeti sona erdirece iz
derken acaba Fethullah Gülen’in vesayetini de hesaplam  m r?
Takiyye yapmadan bu gerçeklikler görmezlikten gelinebilir mi?

 Fethullah Gülen-ABD li kileri
Ortak özellikleri ile sanki Obama ile Gülen ayn  dönemlerde bu-

günler için haz rlanm lar gibi. E er Obama ve Gülen aile yap  yani
kan ve inanç ili kileri kar la rsa konu daha iyi anla r. Obama
üç ismiyle birlikte (Barak Hüseyin Obama) Yahudi, Müslüman ve

ristiyan olman n yan  s ra siyahi bir ABD vatanda . Fethullah
Gülen’i ise giri te ele ald k. Annesi Yahudi, babas  Ermeni ise H ris-



148

tiyan, Kürt ise Bahai de olma ihtimali olan TC vatanda . Her ikisi de
semavi dinleri bulu turmaktan bahsediyor. Demokrasi, ho görü ve
diyalog, temel argümanlar  oluyor. Her ikisi de geçmi i çok karanl k
olan bir rejimin yeti tirmesi. Onun için güven vermiyorlar. Birinin
demokrasiyi, di erinin ise slam’  dilinden dü ürmemesi, adeta bir
yama gibi, yalan gibi duruyor. Obama gibi gelip Bush gibi olmas
söylemlerin ve maskenin sadece esas gerçekleri örtmek oldu unu
ne de güzel ortaya koymaktad r. Fetullahç lar da Kürdistan'da bir
taraftan Kürt karde lerimiz derken, di er taraftan Kürtlerin temel
demokratik haklar  bin dereden su getirerek olmazl  ortaya
koymalar  bu gerçekli in iyi ifadesidir.

Özellikle kinci Dünya Sava  ya da Kore Sava  sonras  yo unla-
an so uk sava n temel stratejisi sosyalist ülkeleri ku atmay  esas

alan ve ad na 1970’lerden sonra ‘Ye il Ku ak’ denilen proje idi. Bu
proje sanki ismindeki ‘ye il’e bak larak slam ülkelerini ilgilendiri-
yormu  gibi ele al nmaktad r. Bu strateji, H ristiyan bat n sosyalist
ülkeleri siyasalla  din yoluyla ku atmay ; giderek de tasfiye et-
meyi amaçlamaktad r. Bu din, slam ya da H ristiyan veya ba ka bir
inanç olabilir.

Böylesi ku atma ya da tasfiye planlar  elbette sadece 20. yüzy la
ve ABD’ye özgü de ildir. Uygarl k tarihinin ilk günlerinden bugüne
kadar insanl k, inançtaki siyasalla ma ve bu yolla devletçi egemenli-

i güçlendirme uygulamalar na, say lamayacak derecede çok tan k
olmu tur. Hatta dinin esas olarak siyasal araç olarak kullan lmas
do rultusunda örgütlendirildi i ve toplumun gündemine sokuldu u
tarihsel bir gerçektir. Böylece dinin ahlaki ve kültürel de er olarak
toplum içindeki etkisi siyasal amaçlar için kullan lmaktad r. Ama
konumuz ABD’li ya da kapitalist moderniteli dönem ile s rl  oldu-

u için konuya s rl  bir giri  yapaca z.
ristiyanl n Calvinist ya da Protestan yorumu, asl nda dinin

sermayeye yani parayla para kazanmaya ve s rs z mülk edinmeye
aç lmas  anlam na geliyor. Protestanl k bir yönüyle dinin kültürel
de erlerini bir yana b rakarak kapitalizme ön açma hareketi olarak
tarih sahnesine ç km r. Bu yönüyle önceleri Protestanl a verilen
pozitif yakla n bu çerçevede yeniden ele al nmas  ve sorgulan-
mas  gerekmektedir. Engizisyon H ristiyanl  bile ne kadar zalim
olursa olsun, özel mülk edinme ve ticaret yapma-sermaye biriktir-
me konusunda ilkesel olmasa bile s rl  bir serbestli i kabul edi-
yordu. Ama Amsterdam-Londra hatt nda yo unla an ve direkt dev-
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letin askeri gücünün-donanmas n güvencesi alt nda palazlanan
ticaret sermayesi, önündeki tüm siyasal-kültürel, inançsal-askeri
engelleri kald rmaya ba lam r. Do al olarak bu durum, Vatikan’ n
egemenli ini de etkileyecekti. Öyle de olur. Ba ta ngiltere ve Ams-
terdam hatt nda geli en Protestanl n Almanca yorumu olarak
Luthercilik, Frans zca yorumu olarak sviçre merkezli geli en
Calvincilik H ristiyanl a kapitalist modernitenin yolunu aç yordu.

spanya ve Portekiz’den sürülen Yahudi sermayesinin rehberli-
inde H ristiyanl k yeni yoruma tabi tutuluyordu. Bu yorum, ya a-

n her alan nda oldu u gibi siyasal alanda da oldukça etkili oldu.
Ulus-devlet örgütlenmesi ve onun seküler dünya görü ü biraz da
kayna  bu yorumdan ald . Art k kapitalist modernitenin devlet
biçimi olan ulus-devlet sadece tekli ya ama öncülük etmiyor, ahlaki
yap  iyice bo alt lan dini de istedi i gibi kullanmaya ba yordu.
Din art k ulus-devletin yani kapitalist modernitenin bir oyunca
haline gelmi tir. Bundan sonra geli tirilen tüm dinsel yorumlar da
bu sisteme hizmet etmeyi esas alm r. Onun için ulus-devletler
ça nda kapitalist modernitenin ideolojisi olan liberalizmin öncülü-

ünde, dini inançlara sadece sermayeye hizmet görevi b rak lmak
istenmektedir. Bunun için laiklik de bir din gibi liberalizme hizmet
etmektedir. Dolay yla laikli in din ve devlet i lerini bir birinden
ay rmak oldu u konusu tamamen bir propagandan ibarettir. Yani
kapitalist modernitede din-laiklik çat mas  kocaman bir aldatma-
cadan ba ka bir ey de ildir.

Avrupa’daki yeni yorumu ile H ristiyanl k, sömürgeci kapitaliz-
min emrinde, insanl n tüm inançlar na yeni yorumlar getirecek
misyonerlerle dünyay  fethe ç kt . Bir bütün olarak Amerika, Afrika
ve Asya dinleri bu fetihlerden çok etkilendi. Ya önemli say da inanç
ortadan kald larak H ristiyanl k egemen k nd  ya da ortadan kal-

lamayanlar yeni yorumlarla ahlaki içeriklerinden bo alt p uy-
dula larak sömürgecili e hizmet eder hale getirildi. Onun için
Gine Bissau Ulusal Kurtulu  Lideri Amircal Cabral, Portekizlileri
kastederek ‘onlar ülkemize geldiklerinde bizim topra z, onlar n
da ellerinde ncilleri vard . imdi onlar n topra  var. Bizim de ncille-
rimiz var’ demektedir. Bu ifade bile tek ba na sömürgecilik ya da
yay lmac kta dinler yoluyla ne türlü oyunlar oynand  göster-
mektedir.
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Bu konuda ngilizlerin, dünyaya egemen olma projesi içinde din-
lere yakla ndan iki örnek vermek, bugüne k tutmas  aç ndan
yerinde olacakt r.

Bunlardan birincisi Hindistan’da 1830 y na do ru Raca Ram
Mahan Roy taraf ndan kurulan ve tanr ya inanan ve Brahma Samaj
(Tanr  Brahma’n n Evi) ya da Brahmoizm de denilen bir dinsel ha-
reket. Bu dinsel hareket ad  alt nda Budizm, Vi nuizm ve H ristiyan
dinlerinden hatta slam’dan da yararlan larak adeta birçok din bu-
lu turulmu tur. Bu din, mucizeli vahiy fikrine ve yan lmaz salt bir
kudret inanc na ve kastlara kar r. Bu bak mdan klasik Hindu di-
nine kar r.

Bu hareketin ortaya ç kt  dönemde Hindistan oldukça kar k-
r. Hindistan’ n geleneksel dini hareketleri mevcut ngiliz egemen-

li i ile uyumlu de ildir. ngiltere bu durum kar nda bir taraftan
askeri-siyasi-idari tedbirler al rken, di er taraftan da Hindistanl lar
yabanc lara kapatma anlam nda yönlendiren dini ak mlar kar n-
da, bu yeni ak  desteklemi  ya da bu ak m bizzat ngilizler tara-

ndan olu turulmu tur. Özellikle bu yeni dinin mucizelere ve kast
sistemine kar  olmas  ve kad nlara toleransl  yakla mas  ile Hintli
ayd nlar n, kad nlar n ve yoksul halk n sempatisi toplanmak isten-
mi tir. Ayn  dönemde 150 y ld r yabanc  egemenlere kar  direnen
‘Thuglar’ diye bilinen ve Hindistan genelinde toplumun tüm kesim-
lerinde deste i bulunan karde lik örgütüne kar  1830-1842 aras
12 y l süren ve sonuç alan bir operasyon ba lat lm r. Bu durum
ngiliz egemenli i lehine k sa süreli de olsa önemli bir rahatlamay

beraberinde getirmi tir.
Di er yandan Arabistan Yar madas ’nda XVIII. yüzy n ikinci ya-
ndan sonra Vahhabilik ad nda bir tarikat kurulmu tur. ngilizle-

rin sadece Hindistan-Çin de il Ortado u üzerinde de egemenlik
kurma çabalar  yo unla rd  bir süreç. Onun için Vahhabilik de
bir ngiliz yarat  biçiminde geli iyor. Ortado u’da do al olarak da
Arap dünyas na hakim olan Osmanl lar n ideolojik, yani dini temeli-
ni zay flatmak için bir tarikata ihtiyaç vard r. Kendileri d nda hiç-
bir Müslümanl  kabul etmeyen bir tarikat olan vahhibilik böyle
ortaya ç kar. Çok kat  ilkeleri ve kanl  bir dini hareket olan
Vahhabili in arkas ndaki siyasal yönlendirme böyledir. Vahhabiler
tanr ya araçs z tap laca  ileri sürmektedir. Kendilerinin d ndaki
bütün Müslümanlar  kafir sayarak öldürülmelerini ö ütlemektedir.
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ngilizlerin Osmanl ya kar  kurdu u ya da destekledi i bu siya-
sal-dini tarikat, kan dökücülü üyle ünlüdür. O döneminin Osmanl ya
yak n Müslümanlar  ve di er mezhepten olanlar  büyük katliam-
lardan geçiren bu tarikat; 20. yüzy n ortalar ndan sonra da
ABD’nin Ye il Ku ak Projesi’ne hizmet için srail’in de deste i ile
komünist ve demokrat av na ç km r. Taliban, El Kaide, Hamas gibi
örgütler bu zihniyetin bir ürünü ya da versiyonu olarak tarih sahne-
sine arz-  endam etmi lerdir.

Bu örnekler de gösteriyor ki, özellikle ngiliz egemenli i ile ba -
lay p ABD egemenli i ile devam eden süreçte icat edilen ya da orta-
ya ç kar lan tarikat veya dini ak mlar  dikkatlice incelemek gerekir.
Bu gibi hareketleri, toplumsal ihtiyaçlardan kaynaklanan bir tak m
tarikat ya da inanç gruplar yla benzer görmemek ve kar rmamak
önemli olmaktad r.

Bugün AKP’nin HAMAS’ srarla savunmas  ayn  kökten gelmele-
rinin bir sonucu olmaktad r. Yani dünün radikal ya da siyasal slam’
denilen Vahhabili in k ç art  a amas  AKP temsil etmektedir.
Vahhabilik, bölgeye hakim olan d  güçlerin siyasal ihtiyac  kar -
layan bir hareket olarak AKP gibi i birlikçi siyasal slamc lar n ön-
cüsü durumundad r. Onun için Fethullah Gülen’in siyasal-dinsel
etkinlikleri de gösteriyor ki Hoca Efendi de Vahhabi gelenekten
gelmektedir. Çünkü o komünist, Kürt ve demokrat dü man r. Ne
kadar demokrat gibi görünürse görünsün, o kendisinden olmayan-
lar n fiziki olarak bile ya amas na iddetle kar r. Son zamanlarda
Kürt Özgürlük Hareketi'ne kar  görülmedik bir kampanya yürüt-
mesi bu gerçe inden ileri gelmektedir. Bu özellikleriyle Fethullah
Gülen elbette incelemeye de er bir ahsiyettir. Örne in Vahhabilik,
bir Sünni gelene i gibi görünmekte ama birçok yönüyle de Protes-
tanl  ça rmaktad r. Birçok slami gelene i ortadan kald rmas
Protestanl kla ortak yanlar r. Asl nda Protestanl k gibi bir ulus-
devlet ideolojisi olarak yap land lm r. Tekli sisteme göre haz r-
lanm . Farkl klar  ya fiziki olarak yok etmek ya da kendine ben-
zetmek için kurgulanm r. Tam da o günkü ngiliz siyasetine ya da
daha sonraki so uk sava  mant na uygun bir ak m oldu u görül-
mektedir.

Dünyay  kendi egemenli i alt nda inançsal olarak da dizayn et-
mek isteyen ngiltere’nin yan nda özellikle de ABD yine inanç ala-

nda 2. Dünya Sava  sonras  dünyay  kendine göre dizayn etmenin
öncülü ünü yapm r. Bu konuda ngiltere’nin tecrübelerinden
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oldukça yararland  görülmektedir. Bu konuda Fethullah Gülen’le
de ba lant  olan bir örnek sunmak yerinde olacakt r.

Moon Tarikat  Ve Fetullah Gülen
1951 y nda Güney Kore’yi i gal eden ABD (Türkiye’nin de kat l-
 Kore Sava ’nda) SSCB ve Çin’in etkisini s rland rmak ya da bu

tehlikeyi ortadan kald rmak için Kore’de anti-komünist esasl  bir
tarikat n kurulu unu te vik etti. Anti-komünist ve dinleraras  diya-
log eksenli olarak kendisini ifade eden ve H ristiyan olan bu tarika-

n ismi Moon Tarikat  (Birle tirme Kilisesi)’d r. ABD’nin dinsel
alanda da egemenli inin bir arac r bu tarikat. Sun Myung Moon
taraf ndan kurulmu tur. sa'n n ‘Tanr n o lu’ oldu unu savunan
tarikat, sa'n n yeryüzüne ruhsal kurtulu  getirdi ini, fakat fiziksel
kurtulu  getiremeden öldü ünü belirtir. Bunun için tarikat n kuru-
cusu olan Sun Myung Moon, yeryüzüne fiziksel kurtulu  getirerek,
sa'n n yapmaya f rsat bulamad  görevi yapacak olan yeni Mesih

olarak görülür.
ABD’nin bu tarikat arac yla Güney Kore’nin yar ya yak n nüfu-

sunun, Budistlikten vazgeçip H ristiyan olmas  sa lad  belirtili-
yor.

Ayn  Moon Tarikat , Türkiye'deki Komünizmle Mücadele Dernek-
lerinin ba  oldu u Dünya Anti-Komünist Lig'ini örgütledi. Bu der-
neklerin ikincisini de Erzurum’da Fethullah Gülen açm . Kendisi
öyle diyor. Bir di erini de Diyarbak r’da 1965 y nda Recai KUTAN
açm r. Bu tarikat n Türkiye’deki önemli isimlerinden birisinin de
CHP’nin etkili genel sekreterlerinden Kas m Gülek oldu u belirtili-
yor. Hoca Efendi ile Gülek aras nda özel bir dostlu un oldu u bir s r
de il.

Gülen-ABD ile ili kilerinin kurulmas nda Kas m Gülek ailesinin
önemli rolü oldu unu kendisi anlat yor. 1996 y nda CIA Ba kanl -

’na aday gösterilen Carnaige Vakf  Ba kan  Morton Abramowitz
(ABD’nin Ankara eski büyükelçilerinden) ile görü mesini ve tan -
mas  ortak dostlar  Kas m Gülek’in sa lad  söyleyen Gülen,
Abramowitz'e Ortado u ve Türkiye konusunda yazd  kitap için
yard m etme sözü de verdi ini de belirtmektedir.

Böylesi bir tan man n arkas ndan hastal  gerekçesiyle 1997
sonlar nda ABD’ye giden Gülen, 8 ubat 1998’de Vatikan’da Papa’yla
görü meyi anlat rken de "Birkaç ay önce Abramowitz cenaplar n
yard yla bu bulu ma gerçekle ti" diyordu.
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28 ubat Darbesi’yle refah partisine yap lan müdahalenin AKP
iktidar  haz rlama amac  ta  bu geli meden de anla lmakta-

r.
lkokul mezunu gezginci vaiz Fethullah Gülen, Vatikan’da din-

leraras  diyalog çerçevesinde Papa ile görü üyor. Ayn  Gülen, 28
ubat 1999’da Türkiye’de aran rken hastal  bahanesiyle ABD’ye

kal  olarak yerle iyor. Özel korumas  olan bir polis memuru da
ayn  y n eylül ay na kadar Gülen’in yan nda görevine devam edi-
yor. Gülen’i arayan devlet, onu hem de ABD’de maa  memuru ile
koruyor.

Dini yorumdan çok, dini siyaset yapan Gülen, Mavi Marmara bas-
 ve katliam  s ras nda neredeyse srail’i savunacak aç klamas yla

AKP hükümetinden farkl  dü ündü ünü de ifade ediyor. Ayn  Gü-
len’in türbana dair de erlendirmesini ele ald zda da onun ne
kadar din üzerinden siyaset yapt  ve bu siyaseti yaparken dahi
bir dindar gibi hareket etmemektedir.

26 Kas m 1989'da zmir Hisar Camii'nde ayn  anda 35 camide
dinlenen konu mas nda Gülen, O günlerde yap lan türban gösterile-
ri için,: "Türban yürüyü lerinde yer alan kad nlar n ço u çar afa bü-
rünmü  erkeklerdir.  Di erleri  ise asl nda ba  aç k olup da provokas-
yon amac yla yürüyü e kat lan kad nlard r. Bu gösterilerin arkas nda,
dinsizler, komünistler vard r." demektedir. Bugün Türkiye’de bu gö-
rü e yak n duran Cumhurba kan  Abdullah Gül’ün e i Hayrunisa Gül
olmaktad r. Bayan Gül k zlar n 18 ya na kadar ba  kapatamaya-
ca , onun için ilkokullarda türban n yasak olmas  savunmu tur.
Tayip Erdo an bu aç klamaya vicdan özgürlü ü çerçevesinde kar

karken Abdullah Gül, e ini desteklemi tir.
Yine AKP’nin uygulad  Alevi politikas  ‘kand rmaca’ olarak

de erlendiren Zaman Gazetesi yazar  Hüseyin GÜLERCE, ‘okyanus
ötesi’nin AKP politikalar na mutlaka balans ayar  yapmak istedi ini
ve baz  uygulamalara kar , AKP’nin srail’e yakla ndan duydu u
rahats zl  dile getirdi i gibi baz  hat rlatmalarda da bulunmu tur.
Ayn  ses, Necmettin Erbakan’ n Saadet Partisi Ba kan  olmas ndan
sonra, Fethullah Gülen’in ülke hasreti nedeniyle Türkiye’ye gelebile-
ce inden bahsetmi tir. En son yay nlanan ABD D leri raporunda
Türkiye’deki laikli in dini dü ünceleri ve çal malar  bask  alt na
ald  belirtmesi de Fethullah Hoca’n n Türkiye’de siyaset yapma-

n teminat  yaratma ad  gibi görünmektedir. Di er boyutu ile
bu rapor, ‘ ml slam’ ad  alt nda yürütülen i birlikçi siyasal s-
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lam’ n Türkiye’de ba ar  kazand  göstermektedir. 2010 Kas m
ay  ortas nda so uk sava  döneminin ürünü olarak ortaya ç kan
NATO’nun kendisini yeniden yap land rmas  toplant  Lizbon’da
yapt  bir s rada, Türkiye’deki laikli in bu denli ele tirilmesi Türki-
ye’de de yeni bir sürecin köklü bir ba lang  anlam na gelmektedir.
Radikal slami karakterdeki ran kar nda kesin ba ar  sa lamak
isteyen ABD bu raporla da, Il ml slam’ n önündeki laiklik engelini

may  öngördü ünü göstermektedir. Elbette konu din, yer ise Or-
tado u olunca ve bu tür planlamalar  yapan güç Ortado u ile kan
uyu mazl  olan ABD olunca, evdeki hesab n çar ya uyup uymaya-
ca  zaman gösterecektir. Büyük oranda da ABD’nin hesaplar  Irak
ve Afganistan örneklerinde de göründü ü gibi tutmayacakt r. bir-
likçi siyasal slam’la hem radikal slam’  etkisizle tirmek hem de
toplumlar üzerinde etkili olmak ak ll  bir politika gibi görünse de
her zaman oldu u gibi görünen köy k lavuz istemez.

Bunlar n  d nda  Kürt  Halk  Önderi’nin  15  ubat  1999’da  Türki-
ye’ye esir olarak getirilmesinin hemen arkas ndan Hoca Efendi’nin
de 28 ubat’ta ABD’ye yerle mesi ve orada e itim yeri gibi bir kamp
açarak bura üzerinden ABD’den Malezya’ya kadar Kafkasya, Orta-
do u, Uzak Do u ve Afrika’da açt  yüzlerce okulunu ve onlarca
medya kurulu unu, sa k oca  yönetmeye ba lamas  oldukça
ilginç görünmektedir. lginç olman n da ötesinde uluslararas  komp-
lonun denetim alt nda yürütülmesi ile ba lant  gibi görünmektedir.

Eski istihbaratç  Mahir Kaynak, “Devlet Güneydo u aya
Fethullah Gülen cemaatine havale etmi tir.” derken bu ihalenin sade-
ce devletin de il, ABD’nin de i i oldu unu görmek gerekir. Il ml
slam Projesi’nin önemlinin bir aya  olan Gülen Cemaati, Türki-

ye’de Kürt Özgürlük Hareketi’nin de tasfiye edilmesi amaçl  çal -
man n esas merkezi olmaktad r. Bu temelde en az ndan Kuzey Kür-
distan’da atanan tüm vali-kaymakam-emniyet müdürlerinin Gülen
cemaatinden oldu u bilinmektedir. M T ve Emniyet’in, Gülen Cema-
ati’nin eline geçti ini M T ve emniyetin içeriden bilen biri olan
Hanifi Avc  taraf ndan belgeleriyle ortaya konmaktad r. Ahmet

k’ n bas lmayan kitab n sanal alandaki tüm nüshalar n topla-
lmak istenmesinin de bu gerçekli in ortaya konulmas yla ilgili

oldu u söylenmektedir. Yarg ya yap lan müdahale ile hakim ve sav-
lar da önemli bir düzenlemeye tabi tutulmaya ba lanm r. Yine

Diyanet leri’nin yeni ir at çal malar  karar  da hem yeni camilerin
yap lmas  ve hem de ‘özel yetenekli’ imamlar n Kürdistan’da görev-
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lendirilmesini ele alarak siyasalla slam çal malar  çok kap-
saml  bir ekilde devlet destekli hale getirilmektedir. Bunun da
Fetullahç lar n bir projesi oldu u bilinmektedir. Bir taraftan siyasal
soyk m, di er taraftan da din adamlar  destekli kültürel soyk m
yoluyla Kürt Özgürlük Hareketi’ne sanki bir seferberlik ruhu ile
öldürücü bir darbe vurulmak istenmektedir. Fetullahç lar böylece
etkisizle tiremedikleri bir güç olan Kürt Özgürlük Hareketi'ni bu
yolla zorlayacaklar  dü ünmektedirler.

Bir kez daha Fethullah Gülen Hareketi’ni dini bir yorum ya da ta-
rikat gibi de erlendirmenin yanl  oldu unu hat rlatal m. Bu hare-
ketin dinle ili kisi sadece onun siyasal yorumu ile ilgilidir. Bu yorum
da ABD- srail eksenli ve kapitalist modernist de erleri Ortado u'ya
sokma amaçl r. Yani R.Tayip Erdo an’ n s k s k dile getirdi i gibi
zalim srail’e kar  Mazlum Filistin halk n yan nda de ildir. Bu
yorumda ABD’nin dünya imparatorlu u kabul edilip buna göre çal -

lmaktad r. Yani slam’a kar  sürdürülen Haçl  Seferi’nin farkl  bir
biçimi olarak Gülen cemaati olu turulmu tur. Onun için Hoca Efen-
di’nin gözya lar  ve hadislerden-ayetlerden yapt  al nt larla yoru-
munu zenginle tirmesi slamiyet’in de il Evangelizmin ç karlar
içindir. Evangelizm de Yahudi sermayesinin icat etti i ve esas olarak
Yahudilik ve H ristiyanl n oldu u üç semavi dinin bir çat  alt nda
toplanmas  ifade eden bir yorum olmaktad r. Hoca Efendi’nin din-
ler aras  diyalog çabas , Evangelizmle yan yana getirildi inde daha
bir anlam kazanmaktad r. Bütün bunlar da gösteriyor ki Hoca Efen-
di’yi slam’ n gelece inden çok ABD ve uluslararas  Yahudi serma-
yesinin ortak imparatorlu u ilgilendiriyor. Fetullahç lar ABD'nin
dünya hakimiyetini kabul etmi ler ve slam’  da bunun içine yerle -
tirmek isteyen bir hareket olarak çal malar  sürdürmektedir. Bu
çerçevede ele al nd nda Fethullah Hoca’n n ya am  ve dü üncesi
daha bir anlam kazan yor.
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SONUÇ

KÜRT ÖZGÜRLÜK HAREKET ’NE KAR I
YANET+H ZBULLAH+FETHULLAH+ÖZEL ORDU KU ATMASI

Bugün bölgemiz aç ndan çe itli s fatlar alt nda ele al nan ciddi
problemler ya anmaktad r. Biz bu sorunlar n k saca da olsa temel
kaynaklar na inerken bunlar  üç temel dinami in mücadelesi ekse-
ninde ele alaca z. Bunlar;

1-Ortado u’da özellikle Birinci Dünya Sava  sonras ndan itiba-
ren kurulmu  olan 23 ulus-devletin mevcut dünya konjonktüründe,
statüsünü koruma tela  ya da mücadelesi (Bu mücadele hem yerel
etnik-kültürel-bölgesel güçlere, hem ulus-devlet statüsünün a lma-

 gerekti ini söyleyen uluslararas  sermaye güçlerine ve hem de
tarihsel-güncel çeli kilerden kaynakl  olarak birbirlerine kar  olur-
ken; ayn  zamanda var olan toplumsal sorunlar n yaratm  oldu u
demokratikle me taleplerine kar  da olmaktad r.) temel olarak dört
ana ba k alt nda toplanacak bir sorunlar yuma eklinde kendini
göstermektedir.

2-Özellikle 18. yüzy l baz al rsa, o tarihten bu yana kapitalist
modernist ve emperyalist güçlerin genel olarak dünyada, özelde de
bölgemiz Ortado u’da egemenlik kurma mücadelesi, bölge halklar -

 (siyasi, ekonomik, kültürel ya da inançsal alanda) ciddi olarak
etkilemi tir. Bu durum elbette sadece bölge halklar na ve onlar n
siyasal statülerine de il, küresel güçlerin birbirleriyle olan ili kile-
rine de önemli oranda etki yapm r. Bölgesel çapta ya da dünya
çap nda ç kan sava lardan veya kurulan paktlardan, yap lan antla -
malardan ve yürürlü e konulan projelerden bu etkilemenin hangi
düzeyde geli ti ini anlamaktay z. Bugün de bölgemizde ba ta ABD
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olmak üzere kapitalist modernist uluslararas  sermaye güçleri, böl-
geyi yeniden bir etkileme sürecine alm r. Kapitalist sistem, bu
etkiyi bölgeyi yeniden dizayn etme anlam nda daha da derile tirme
çabas  içindedir. En uç örnekler olarak Afganistan, Irak ve ran so-
runlar  bunun belirgin göstergeleridir. Do al olarak statükocu güç-
lerle küresel güçler aras nda bir uyumdan çok bir çeli kiden söz
edilebilir. Daha do rusu eski statükoya ait devletler art k küresel
güçlerin ihtiyac na cevap verememektedir. Sadece bu de il, bölge
halklar  ile küresel sermaye güçleri aras ndaki çeli kiler de gideril-
menin ötesinde bir derinle meyi ya amaktad r. Bu çeli kiler kar -

nda küresel güçlerin parçal  duru u, dünya ölçe inde de var olan
çeli kilerin derinle mesine neden olmaktad r. Elbette bunun bölge-
ye yans mas , daha da parçalanm  dinamiklerin çat mas  ya da
uzla mas  biçiminde d a vurmaktad r.

3-Di er yandan bu güçler içinde yer almayan ve demokratik uy-
garl n temel dinamikleri olarak hareket eden Kürt Özgürlük Hare-
keti ve görece onun duru una yak n farkl  yerel-kültürel-etnik-
inançsal-çevresel-feminal ve s fsal-toplumsal hareketler de bölge-
nin temel dinamikleri içinde yer almaktad r. Bu güçlerin hem yerel
ve hem de bölgesel düzeydeki pozisyonu, esas olarak demokratik
toplum güçlerinin özgürlük iradesi eklinde kendisini gösterirken,
statükocu ya da küresel güçlerin dönemsel durumu, demokratik
toplum (ya da demokratik modernite) güçlerinin ittifak ili kilerini
ya da mücadele araç ve yöntemlerini etkilemektedir.

Bu üç temel kategori alt nda s ralanan güçlerin bölge ya da böl-
genin herhangi bir ülkesindeki durumu, bölgenin ya da söz konusu
ülkenin bugününü oldu u kadar gelece ine yön verecek olan dina-
mikleri de erlendirmek aç ndan önemli olmaktad r. Üç ayr  kate-
gori alt ndaki ayr rma bir yöntem olurken, her bir kategori içine
giren ya da bir aya  birinde di eri de ötekinde olan dinamikleri,
mücadeleleri, ili kileri-çeli kileri de erlendirirken, mekan-zaman
ko ullar  da dikkate alan bütünlüklü bir yakla m içinde olmak
önemlidir. Çünkü her üç dinamik de bölgenin gerçe i olarak birbir-
leri üzerinde ciddi bask  kurmakta ve birbirlerini bir biçimde hem
de ciddi olarak etkilemektedirler.

Ancak gelinen a amada Ortado u'da eski i birlikçi statükocu
güçlerin a larak yeni i birlikçilere dayanan yeni bir Ortado u ya-
ratma sürecine girilmi tir. Bu aç dan bu üç dinamik içinde eski sta-
tükocu güçler giderek etkisini yitirecektir. Bu da bir dönem sonra
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esas mücadelenin kapitalist modernite güçleriyle demokratik mo-
dernite güçleri aras nda, yani iki kategori olarak ifade edilen güçler
aras nda geçece ini göstermektedir. Ancak hala bilinen üç kategori
birbirlerinin duru lar  ve mücadelesini etkilemektedir.

Örne in PKK’den, tarihten, bölgesel ya da küresel güçlerden ba-
ms z ele al narak TC’nin bugünkü Kürt yakla  anlamak müm-

kün olamaz. Ya da yine PKK’den, ran’dan, ABD ve dinsel tarihten vb.
kopuk olarak Hizbullah ya da Fethullah Gülen Hareketi’ni de erlen-
dirmek olas  de ildir. Benzeri bir durum Saddam Hüseyin, El Kaide,
Taliban, Ergenekon, Hamas, vb. gibi örgüt ya da ki iler zaman-me-
kandan kopuk, küresel güçlerin çeli kilerinden-ili kilerinden ba-

ms z olarak özellikle de ABD- srail ve ngiltere d ar da tutularak
ele al p de erlendirilemez. Aksi durumda bir çözümden çok ‘ha-
vanda su dövme’ ye benzeyen bir durum ortaya ç kar.

Bu nedenle de olay ve olgular de erlendirilirken tarihten-güncel-
den, dünyadan ve sorunlar n çözümüne veya çözümsüzlü üne ne-
den olan ya da olacak dinamiklerden ba ms z ele al nd nda, haki-
katle ili kisi olmayan bir durum ortaya ç kar ki, bu da hiç beklenil-
meyen sonuçlara yol açar.

Elbette burada genel veya birtak m yerel ya da bölgesel konula-
n de erlendirilmesi temelinde bir genellemeye gitmek için böylesi

bir giri  yap lmad . Özellikle bölge halklar  ve Kürt Özgürlük Müca-
delesi aç ndan da önemi olan bir durum ele al nmak istenmekte-
dir. Bu da tarihsel-toplumsal gerçeklikler nda bak ld nda, san-
ki esas olarak bölgenin iç dinami i gibi görünen; uluslararas  kon-
jonktüre bak ld nda esas olarak d sal-yapay olmas na ra men, ta-
rihsel-toplumsal nedenlerden dolay  k sa sürede içselle en bir siya-
sal dincilik söz konusudur.

Bu sorun Türkiye’nin gündeminde önemli yer tutmaktad r. Özel-
likle 2004 y nda ç kar lan Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun 102.
Maddesi’ne ba  olarak yasadan her nedense imdi yararland lan
Hizbullah lider ve kadrolar n cezaevlerinden sal verilmesi, ba ta
Fethullah Gülen Hareketi olmak üzere cemaatler, tarikatlar gerçek-
li i yan nda diyanetin “ir at* gruplar ” yoluyla Kürtler sanki din-
sizmi  gibi din yoluna çekme karar yla birlikte yakla an seçimler de
dü ünüldü ünde, Özgürlük Mücadelesi ve demokrasi güçleri aç n-
dan sürecin ne kadar önemli oldu u ortaya ç kmaktad r. Bu nedenle
de Kürtler aç ndan kader belirleyici olan 2011 y n bir kazan ma
dönü mesi ve gelecekte demokratik modernite güçlerinin temel
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toplumsal gerçek haline gelmesi için sadece bir gücün iktidar  ele
geçiri inin de il, Özgürlük Mücadelesini de tasfiyesinin temel yön-
temi olarak devreye sokulan siyasal dincilik kar nda do ru-
devrimci bir perspektif kadar, ona uygun mücadele ayg t ve yöntem-
lerine sahip olunmas  önemli olmaktad r.

Bu temelde siyasal dincilik yoluyla Kürt Halk Önderi ve PKK ah-
nda ifadesini bulan Kürt Özgürlük Mücadelesinin tasfiye edilmesi

aras ndaki direkt ba lant  kurmak konuyu ele al n temel
eksenini olu turacakt r. Bu eksen etraf nda, siyasal dincili in bölge-
sel ve küresel boyutlar  da ele alaca z. Elbette tasfiye için neden
böylesi bir yöntem devreye sokulmu tur sorusuna yan t aran rken,
bölgenin ve Kürt halk n tarihsel-toplumsal gerçekli ini k saca da
olsa irdelemek gerekecektir.

 Fakat konuya genel bir giri  yapmadan önce gazeteci Mehmet Ali
Birand’ n bir makalesi ile Prof. Dr. Do u Ergil’in ‘100 Soruda
Fethullah Gülen ve Hareketi’ adl  kitab n genel yakla na ili kin
bir de erlendirme yapaca z.

Önce Mehmet Ali Birand’ n Posta Gazetesi’nde ç kan ‘ nsaf edin,
10 y l tutuklu kal r m ?’ ba kl  makalesinin ‘Bu kitab  okuyun-
ca, Pakistan ve Suudilere k yor, ABD 'den ise korkuyorsunuz...’
ara ba kl  bölümünü ele alaca z.

“ …….
      Steve Coll’un GHOST WARS (Hayalet Sava lar ….)isimli kitab …
1979’da, Sovyetler Birli i’nin Afganistan’a giri inden, Amerika’n n
Taliban’  elleriyle yarat p, din sava  açt rmas ; Cihat ad na Pakistan
ve Suudi Arabistan ile birlikte, Sovyetleri çekilmeye zorlayana kadar
verdi i “görünmeyen sava ” anlat yor.

11 Eylül 2001’de de, yaratt  Taliban canavar n ABD’yi nas l
vurdu unu, bu defa da ayn  CIA’n n Taliban ve Bin Laden’e kar  sava-

 hikaye ediyor.
……..
ABD sistemi insan  korkutuyor
Pentagon, CIA ve di er istihbarat örgütlerinin çal ma yöntemleri,

Beyaz Saray’da nas l karar al nd  ve uygulamalardaki farkl klar,
insan  korkutuyor.

Karar vermekteki “karars zl klar”, sürekli kaç lan f rsatlar ve
özellikle s r d  operasyonlarda, kendi d lar ndaki insanlar  hiçe
sayma al kanl klar , tüyler ürpertiyor.
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Özetini ç karmam gerekirse:
1. Afganistan’ n bugünkü duruma girmesinin, yani a iret reisleri

taraf ndan parçalanmas n ve slam ad na sava lmas n temel ne-
deni, ABD ve ngiltere’dir. …. Pakistan’ n medreselerindeki din ö ren-
cilerini ve istihbarat servisini (ISI), Suudilerin de paras  kullanm -
lar. Ruslar  atmak için Cihat fikrini adeta zorla yaym lar. Bin Laden’i
te vik etmi ler. …...

2. Amerikal lar n b rakt  batakl  da, Taliban’  besleyerek
Pakistan kontrolü alt na alm , Bin Laden’e göz yummu .

3.  Amerika, 11 Eylül 2001’de El Kaide taraf ndan vurulunca
uyan p geri dönmü  ve Taliban’  devirmi , ancak kontrolü tümüyle ele
geçirememi .

4.  E er bugün Afganistan hala paramparça ise, dünyada slam
ad na cinayetler i leniyor ise, bunun alt nda Pakistan’ n medreseleri
ve Suudi Arabistan’ n paras yla destekledi i silahl  Müslüman koman-
dolar  yat yor.

5. Pakistan-Suudi Arabistan-ABD üçlüsü, adeta bilinçli ekilde,
slam’  iktidarc  siyasete alet eden ölüm mangalar  yaratm  ve hala

da kullan yorlar.
Sonuç:  …ayn  y llarda defalarca Afganistan’a, Pakistan’a git-

mem(e ra men) …..i in iç yüzünü böylesine aç kça bilmiyorduk.
ABD’nin hakl  bir sava  yapt  san yordu.

CIA’n n, Afgan a iret reislerini, Pakistan gizli servisini parayla nas l
sat n ald , nas l avucunda oynatt  bilinmiyordu....”

ABD sistemini yeni tan yan bir yazar n itiraflar  gibi görünebilir
bu yaz . Halbuki böyle de il. Y llar n kurt gazetecisi Mehmet Ali
Birand böylesi bir makaleyi acaba gerçekleri yeni gördü ü için mi
yazm . Yoksa amac  farkl  bir yorum mu? Elbette bu farkl  bir konu.
Yani amac  ne olursa olsun makale bir gerçe i ifade etmesi aç n-
dan önemli. O da, i birlikçi siyasal slam ile ABD- ngiltere, Pakistan-
Arabistan ili kileridir. Burada Müslüman olmayan küresel güçlerin
kendi ç karlar  için, i birlikçi çevrelerin de katk lar yla slam’  nas l
kullanm  olduklar  anlat lmaktad r. Bahsetmi  oldu u kitap da o
bak mdan önemlidir.

Fakat ABD’nin, ngiltere’nin dini kullanmas  ya da ba ka bir çok
konuda yapt klar  sa r sultan bile duymu ken M. Ali Birand’ n söz
konusu kitab  okuyuncaya kadar bu ‘sa r’lar aras na kat lmam
olmas  da hayret verici. Di er yandan Acaba Birand, üstü kapal  ola-
rak Hizbullahç lar n sal verildi i bir s rada Türkiye’deki siyasal s-
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lam’ n da HAMAS ya da Taliban-El Kaide gibi sahibine dönebilece i-
ne mi i aret etmek istiyor veya kendisi cesaret edemedi i için kitab
okuyan birilerinin dü ünce belirtmesini mi bekliyor? Örne in Tali-
ban’ -El Kaide’yi besleyen Suudi sermayesi nas l Hamas’  beslediyse
Hizbul-Kontray  da T.C. ile birlikte öyle besledi mi demek istiyor?

Öte yandan, kitaplar yla, okullar yla, medya kurulu lar yla, vak f-
lar yla, irketleriyle, tatl  söz ve ikna kabiliyeti yüksek olan göz ya -
lar yla ve ekonomik olanaklar yla Fethullah Hareketi de ayn  amaç-
lar için srail de dahil olmak üzere ayn  güçler taraf ndan piyasaya
sürülmü tür mü demek istiyor?

Di er yorumlar bir tarafa, ABD’den korkma konusunu ele al rken
Nevval Sevindi'nin "Fethullah Gülen le New York Sohbeti" adl  Sa-
bah Yay nlar ’nda ç kan kitab nda Fethullah Hoca’n n belirttiklerine
bakal m.

"Amerika u andaki konum ve gücüyle bütün dünyaya kumanda
edebilir. Bütün dünyada yap lacak i ler buradan idare edilebilir. Ame-
rika hala bu dünya gemisinin dümeninde oturan bir milletin ad r."

"Amerika  daha  uzun  zaman  dünyan n  kaderinde  çok  önemli  rol
oynayacakt r. Bu realite kabul edilmeli. Amerika göz ard  edilerek
urada burada bir i  yap lmaya kalk lmamal r."

"Amerikal lar istemezlerse kimseye dünyan n de ik yerlerinden
hiçbir i  yapt rmazlar. imdi baz  gönüllü kurulu lar dünya ile enteg-
rasyon ad na gidip dünyan n de ik yerlerinde okullar aç yorlarsa,
bu itibarla, mesela Amerika ile çat z sürece bu projelerin ger-
çekle tirilmesi mümkün olmaz."

"Amerika ile iyi geçinmezseniz i inizi bozarlar. Amerika'n n bize
yar m arpa kadar bile, sadece bizim menfaatimize olacak bir deste i
yoktur. Buna ra men urada bulunmam za izin veriyorsa, bu bizim
için bir avantajsa, bu avantaj  sa yor demektir."

Fethullah Hoca’n n yorumu da gayet aç k. Herkesi ABD’den
korkmaya ça yor. Ve "Amerika daha uzun zaman dünyan n kade-
rinde çok önemli bir rol oynayacakt r…” diyerek aynen Brzezinski ya
da Fukuyama gibi asla de tirilemeyecek bir kaderden bahsediyor.
Asl nda tüm dünyay , ABD imparatorlu una mahkum eden kadere
boyun e meye ça yor. Yani Birand’ n bahsetti i o kitab  okuma-

n da bir anlam  kalm yor. Ya da onu okuyunca daha kolay teslimi-
yet bilinci geli ecektir beklentisi içine girilece i mi dü ünülüyor?
Di er yandan ABD’den ba ms z, onun onay  al nmadan i  yap la-
mayaca na göre FGH ile ABD’nin ç karlar  aras ndaki ba lant n
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ne oldu u sorusuna da mutlaka yan t bulmak gerekiyor. Bu konuda
eski M T stanbul Bölge Ba kan  Nuri Günde , htilallerin ve Anar i-
nin Yak n Tan ' isimli kitab nda, bu ç kar birli ini çok ciddi bir e-
kilde gözler önüne seren iddialarda bulunuyor. Buna göre "ABD,
'dostluk köprüsü' ad  alt nda getirdikleri 70 ki ilik ö retmen grubuna
diplomatik statü kazand rm r. Bu ekilde Özbekistan'da diplomatik
pasaportla bulunan ABD'li ö retmenlerin ço u, Gülen cemaatinin
okullar nda çal maktad r. ngilizce dil ö retmeni olarak gözükmekte
iseler de esasen Amerikan Gizli Servisi'nin güdümünde görev yapt kla-

 ve çal klar  ülkelerde, Pentagon'da üretilen Amerikan politikala-
n uygulamas n ba  ajanlar  olarak görevlerini sürdürmektedir-

ler Onlar n ngilizce hocal  sadece bir maskedir. Örne in K rg zis-
tan'da da 60 kadar Amerikal  ö retmen vard r." Rusya BDT istihba-
rat  ve yetkilileri de Nuri Günde  ile ayn  kan  payla yor. Bu ne-
denle de ‘FGH, ABD ve ngiltere’nin ç karlar  için çal yor. Onlara
ajan yeti tirme merkezleri olarak görev yap yor’ diyerek, kendi
egemenlik sahalar ndaki Fethullah Gülen okullar , vak flar , i -
yerlerini yasaklam lard r.

Her iki de erlendirme bir gerçe i de ortaya koyuyor. E er bugün
ABD’nin egemenlik sahas  ya da ilgi alan  içinde daha önceden var
olmayan s ra d  baz  odaklar-güçler ortaya ç yorsa bundan ku -
kulanmak ve ABD- ngiltere ba  öncelikli olarak dü ünmek gere-
kiyor. Büyük Ortado u Projesi de gösteriyor ki FGH’nin hareket
alanlar  ayn  zamanda ABD’nin de ilgi sahas na girmektedir. Ya da
ABD'nin ilgi sahas nda FGH’nin aktif oldu unu görmekteyiz.

Durum böyle olunca Prf. Dr. Do u Ergil’in ‘100 Soruda Fethullah
Gülen ve Hareketi’ adl  kitab ndaki u tespitin ayaklar n çok hava-
da kald  görülüyor;

 “……Buhariler, Molla Guraniler, Molla Hüsrevler, Merginaniler hep
Asya’da yeti en insanlard r. Bu insanlar n katk lar yla slamiyet, Kü-
çük Asya’ya, Anadolu’ya gelmi tir. Buradaki Türk devletle-
ri(Selçuklular ve Osmanl lar), güçleri, adaletleri ve bugün bile geçerli
ço ulcu yönetim anlay lar  ile slam’  dünyaya tan tm lar ve onun iyi
yanlar  tarihe kaydetmi lerdir. Bu nedenle de Türkiye slam’ , zen-
ginli ini ve özgünlü ünü bir ölçüde Asya’ya borçludur. Asya’n n FGH
dü ünce sistemati inde tuttu u yeri aç klayan bu yakla m, Gülen
hareketinin neden öncelikle Asya’ya yöneldi ini aç klayabilir. Bir ma-
nevi borç ödenmektedir…”
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Prf. Dr. Do u Ergil san z konjonktüre göre ara rma yap p ne
bekleniyorsa onu yaz ya döken bir akademisyen. Yani objektif du-
rumu esas alan bir bilim insan  de il. Para kar nda dü ünce sa-
tan Antik Yunan sofistleri bile Do u Ergil gibi dü ünürlükten ya da
ir at yolundan bu denli kopmam r. Bu nedenle FGH’nin Asya’ya
do ru yay lmas  bir vefa borcu eklinde de erlendirmek, kocaman
bir çarp tma olmaktad r. Bunun çarp tma oldu unu Birand’ n maka-
lesinden anlayabilece imiz gibi, Nuri Günde ’in tespitlerinden ya da
Fethullah Hoca’n n ABD’ye ili kin de erlendirmelerinden de ç kara-
biliriz. Bunlar n d nda durumun hiç de Do u Ergil’in dedi i gibi
olmad  gösteren farkl  veriler de bulunmaktad r. yi niyetli ba-

ld nda bile Do u Ergil’in ç karsamalar  yüzeysel bir ara rmac -
n ifadesi olmaktad r.
ABD Hava Kuvvetleri bünyesinde bulunan ABD’nin en etkili dü-

ünce kurulu u RAND CORPORATION ‘Modernist Müslüman A lar -
n Tesisi ‘ (Building Moderate Musl m Networks) adl  217 sayfal k

26 Mart 2007 tarihli bir rapor yay nlad . Bu raporu haz rlayan eki-
bin ba nda Yahudi as ll  Cheryl Barnard bulunmaktad r. Bayan
Barnard 2003’te Rand Corporat on ad na “ Civil Democratic slam”
adl  83 sayfal k bir rapor yay nlam . Bu rapor, modernist yeni
Müslüman liderleri me hur edip geleneksel slamc lara kar  kul-
lanma amaçl r. Müslüman toplumlar  modernizmin teslim almas -
na açan içtihad kap  aralam  olan tarikat ve fikir ak mlar  des-
tekleme ve Müslümanlar  bu do rultuda e itme üzerine yo unla -

 baz  “Müslüman liderleri” kullanmay  ABD yönetimine tavsiye
etmi tir. Bu ml slami liderlerin içinde Türkiye’den Gülen Hareke-
ti kurucusu Fethullah Gülen de bulunmaktad r. Yine bu raporda,
ABD'nin en iyi müttefikleri olan 'Il ml slamc lar n nas l desteklen-
meleri gerekti i de belirtilmi tir. Buna göre; bu çevrelerin “Çal ma-
lar n, görü lerinin yay mlanmas  ve da  için maddi katk  ya-

lmal . Daha geni  kitlelere özellikle gençlere ve kad nlara ula ma-
lar n önü aç larak te vik edilmeli. Sivil toplum örgütleri olu tur-
malar na, e itim için yer ayarlamalar na ve politik arenada da etkin
olmalar na destek olunmal . Görü lerini yaymak için ileti im olanak-
lar na sahip olmalar  sa lanmal , okul- enstitü gibi e itim yerleri
açmalar n önü aç lmal . Ancak bunlar yap larak Il ml slam, alter-
natif hale getirilebilir.” denilmektedir.

26 Mart 2007 tarihli raporda ise bir önceki raporda tavsiye edi-
len fikirler daha detayl  olarak ele al nm r. Buna göre slam ülke-



164

lerinin ço unda ml  ve modern slam anlay n aksine so uk
sava  döneminden ald  güçle de geleneksel slamc lar n etkisi h zla
artmaktad r.

Bu nedenle ABD’nin so uk sava  döneminde Komünizm’e kar
mücadelede kazand  tecrübeyi bu kez de geleneksel slam anlay -

na kar  kullanmal r. Bu çerçevede geli en ya da geli tirilecek
olan modernist veya ml slami grup ve cemaatleri destekleme
program  yürürlü e konulmal r. Bu temelde ABD hükümeti önce-
likli olarak bir ‘yol haritas ’ haz rlamal r. Buna ba  olarak da çe-
itli ülkelerde faaliyet gösteren modernist ya da ml slamc lar n

aras nda bir haberle me ve dayan ma a  kurulmal r. Bununla
birlikte, h zla yay lan geleneksel ve Vahhabi slam anlay na kar
koyabilmek için baz  tarikat gruplar n kullan lmas  özellikle isim
verilerek belirtilmi tir.

Bunun için de t pk  Truman’n n 1947’de Komünizm tehlikesine
kar  Türkiye’ye yapt  Marshall yard  hat rlat larak bu kez Tür-
kiye’de modernist ve ml slamc lara maddi destek verilmesi ge-
rekti i tavsiyeler aras nda yer alm r.

ABD stratejistlerinin fikir babalar ndan olan Fukuyama, “Tarihin
Sonu mu?” tezinde, ba ta ABD olmak üzere Bat ’n n liberal, demok-
ratik ve ekonomik sisteminin tekli inin, evrensel bir de er gibi dün-
yan n her yerinde kabul gördü ünü ileri sürer. Bu evrensel de er
kar ndaki seçeneklerden biri olarak görülen slam, bu tezde bir
tehdit unsuru olarak ele al nmaz. Çünkü Fukuyama’ya göre slam’ n
etkisi yaln zca Müslüman toplumlarla ve slam co rafyas yla s rl -

r. Bu nedenle de dünya üzerinde hissedilebilir de ikliklere ne-
den olma gücüne sahip de ildir. Bu konuyu Huntington ‘Medeniyet-
ler Çat mas ’ adl kitab nda farkl  ele almaktad r. Huntington’a göre
slam, günümüz dünyas  için bir tehdit unsurudur ve gelecekteki

çat malar n da kayna r.
11 Eylül 2001 Dünya Ticaret Merkezine yap lan sald , slam ko-

nusunda kar t tezler sunan iki stratejisti bulu turmu tur. Art k
Fukuyama da Huntington’a yak n dü ünmeye ba lam r. Yani buna
göre de ba ta radikal slam olmak üzere dinsel fanatizm, Bat  de er-
lerinin ve liberal demokrasinin ba  dü man r ve mutlaka tasfiye
edilmelidir. Ki George W. Bush’un 11 Eylül sald lar ndan hemen
sonra slam’a kar  ‘Haçl  Seferleri’ ilan etmesi bo una de ildir. Bu

amada ABD’de de ortaya ç kan slam dü manl  kar nda
Fukuyama gibi stratejistler de yaln zca fanatik ya da radikal slam’
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dü man gösteren, ona alternatif olarak da Il ml slam’  öne ç karan
tezler ileri sürmeye ba lam lard r. Yani tam da Huntington’un de-
di i gibi olmam r. Buna göre de “ABD ve müttefikleri taraf ndan
üretilmi  olan ya da desteklenen Il ml slâm yanl  gruplar n d n-
da kalan fanatik ya da radikal slami anlay , u ya da bu ekilde saf

 b rak lacakt r. Bunlar tasfiye edilirken, ml slami çevreler
desteklenerek öne ç kar lacakt r.” Bu yeni tez, 1999’da ABD D leri
Bakanl 'nca haz rlanan ve Fethullah Gülen'den 'Il ml slami Lider'
diye bahseden 'Din Hürriyeti Raporu'nun  ana  fikrine  de  denk  dü -
mektedir. Yani hem devlet politikas  olarak hem de D leri Bakan-

n ideolojik de erlendirmeler raporunda yer alan Fethullah
Gülen için art k ‘yürü ya kulum!’ denilmi tir. Sadece bununla kal n-
may p Il ml slamc lar için neler yap lmas  gerekti i konusu da bir-
çok noktaya aç kl k getirilerek belirlenmi tir.

Bu perspektifle bak ld nda Ortado u'da ya anan bugünkü ge-
li meleri daha do ru anlayabiliriz. ABD uzun süreden beri Ortado-

u'da yeni egemenli ini nas l kuraca  konusunda ciddi ara rmalar
yapt  gibi, haz rl klar da yapm r. So uk sava  dönemi iktidarlar
ba ta olmak üzere 20.yüzy lda bat ya ba  olan tüm iktidarlar n
art k toplum üzerinde etkilerinin kalmad  görmü tür. birlikçi
rejimler vas tas yla kapitalist modernite de erlerini Ortado u'ya
ta rma konusunda ba ar z kalm r. Bunlar n toplum içinde me -
ruiyeti ve etkisi kalmad  gibi, bunlar kar nda giderek radikal
slam’ n güç kazand  görmü tür. Bat n laikçi yakla n da

bat  de erlerinden etkilenen solun da Ortado u'da toplumsal bir
güç olamad  defalarca anla lm r. Bunun sonucu hem toplumsal
destek sa layacak hem de kendisini u ra ran geleneksel ve radikal
slam’ n önünü kesecek yeni siyasal ayaklar önemli hale gelmi tir.

Tecrübelerini dikkate alarak toplumun de erleriyle çat mayan,
daha do rusu toplumun de erlerini kendi bölgesel hakimiyetinin
arac  yapacak siyasi iktidarlar n gerekli oldu u sonucuna varm r.
Bu ihtiyac  en iyi kar layacak e ilimin de i birlikçi ml  siyasal
slam oldu u sonucuna var lm r.

Bu karar n sonucu ABD ve NATO uzun süreden beri klasik i bir-
likçiler yerine ml slam projesi temelinde bölgeye hakim olma
planlamas  do rultusunda hareket etmi tir. Sovyetler Birli ini ku-
atma hedefli Ye il ku ak döneminde kurdu u ili kileri bu defa böl-

ge hakimiyetinde kullanmak için çal malar  artt rm r. hvan-i
Müslim’le ili kileri bu proje do rultusunda geli tirilmi tir. ABD ve
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Bat  de erleriyle kavga etmeyen, aksine kapitalist modernizmin
de erlerini benimseyen tüm e ilimleri çok yönlü desteklemi tir.
Modernizmin de erlerini benimseyen slam’  kendine ait olarak ele
alm r. H ristiyanl kla Yahudili i harmanlad  Evangelizmi bu defa
slam’  da katarak gerçekle tirmektedir. Kapitalizmi, endüstriyaliz-

mi ve ulus-devletçili i esas alan her siyasal ak  rengi ne olursa
olsun kendinden saymaktad r. AKP iktidar  döneminde siyasal s-
lamc lar n kapitalizme nas l tap nd klar  ve modernizmin ba na
türban geçirerek kapitalist sistemle ve modernist de erlerle nas l
bütünle tiklerini herkes görmü tür. Öyle ki slami kesimler içinde
giderek AKP'nin slamiyet içine sokulmu  bir ajan e ilimi oldu unu
söyleyenler de giderek artmaktad r. Belki AKP iktidar slamc  ke-
simlere siyasi, ekonomik, sosyal ve kültürel alanlarda rant sa lam -

r, avantajl  konumlar kazanm r; ancak bunun kar slam’ n
kültürel de erlerinden uzakla ma olmu tur. slam’ n vicdan , adaleti
ve ahlak  yerine tamamen modernist ve kapitalist de erlere dayal

karc k esas de er olarak bu kesimler içinde fazlas yla yer etmi -
tir. Öyle ki kapitalist de erleri düne kar  muhalif olduklar  güçler-
den daha fazla savunur konuma gelmi lerdir.

Tunus’ta ba layan halk isyanlar  ku kusuz Ortado u'da yeni bir
dönem ba latm r. Yeni bir Ortado u halk ruhu ortaya ç km r.
Ortado u'nun toplumsal de erleri içinde olan komünal demokratik
de erler halklar üzerinde tamamen yabanc  bir güç haline gelen
iktidarlara kar  bir aya a kalk  göstermi tir. Bu yönüyle bu ayak-
lanmalar özünde devrimci ve demokratiktir. Ancak öncülük zay f
oldu undan bu halk ayaklanmalar  ideolojik, teorik ve programsal
olarak bir sistem haline gelmede s nt  ya ad ndan i birlikçi ml
slam’  bölgedeki egemenli inin siyasal projesi yapan ABD'nin mü-

dahalesi kolayla r. Böylece her yerde önemli bir muhalif güç
olan i birlikçi ml slam üzerinden bu halk ayaklanmalar  mani-
püle etmeye yönelmi tir. Nitekim halk hareketlerinin ortaya ç kt
tüm ülkelerde i birlikçi ml slami ak mlar yeni sistemin en önemli
siyasal gücü haline gelmi lerdir. Tunus’ta ngiltere’de terbiye edilen
slamc  liderlerin dönü ü, M r’da hvan-i Müslüm’ün yeni kurula-

cak sistemin ABD ç karlar na uyumlu olmas  için gösterdi i her tür-
lü kolayl k ABD'nin bölgede nas l bir sistem kurmak istedi ini aç k-
ça göstermektedir.

ABD böylece hem toplumdan destek alan ve me ruiyeti olan i -
birlikçi rejimler üzerinden bölgedeki varl  sistemle tirmekte
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hem de bu rejimler üzerinden kapitalist modernist de erleri ta ya-
rak nihai amac  için önemi bir ad m atm  olmaktad r. nihai amac
ise Ortado u'nun tümüyle kapitalist modernist de erlere teslimi ve
Bat n kendi de erlerini tümüyle Ortado u'ya hakim k lmas  ol-
maktad r. birlikçi ml slami rejimleri bu amaca ula mada bir
köprü olarak dü ünmektedir. Bu ml slami güçlerin daha önceki
laikçi ve aç k Bat n ajan  olan rejimlerden daha fazla kapitalist
sisteme hizmet edece i bugünden anla lmaktad r. Zaten ABD bu
nedenle i birlikçi ml slam projesini Ortado u'ya hakim olman n
en etkili arac  olarak görmü  ve prati e geçirmi tir.

Genel olarak bu durumu PKK Önderli i tek tek örneklerden ba-
ms z olarak öyle formüle etmektedir;

“Kapitalist modernite dört yöntemle (milliyetçilik, cinsiyetçi-
lik, dincilik ve bilimcilik)le bir taraftan i ledi i suçlar  örtbas
ederken, di er yandan da halklar  esir almaktad r. Bunlardan
milliyetçilik, küresel finans n kulland  bir yöntemdir. Biz bu
tuza a dü meyece iz. Bu nedenle milliyetçili e kar z. Para-
digmam zda milliyetçili e yer yoktur.

Ayn ekilde kullan lan di er yöntem cinsiyetçiliktir. Binlerce
ld r kad n, bu yöntemle eve hapsedilip sömürülüyor. Biz bunu

da reddediyoruz. Yine dincilik de kullan lan bir yöntemdir. te
bize kar  bölgede yap lan budur. AKP bunu iyi kullan yor. Bun-
lar n gerçek slam’la bir ilgileri yoktur. Tamamen küresel ser-
mayenin ç karlar na göre uygulanan politikalard r.

Bilimcilik de bütün bunlar  perdelemek için kullan lmaktad r.
Bunlar n laikli i de sadece sözde kalmaktad r. te Türkiye'de
Diyanet adeta devletle birbirine yap k durumdad r. Devlet,
diyanet vas tas yla dini kendi politik ç karlar n arac  olarak
kullan yor.”

Bugün dünyan n her taraf nda merkezi uygarl k güçlerinin ve i -
birlikçilerinin-u aklar n ç karlar  korumak ve egemenliklerini
kal la rmak için kulland klar  temel yöntemin bu dört ba k al-

nda gerçekle tirildi ini bilmek gerekmektedir.
Di er yandan yak n dönem Türkiye tarihine ve güncel demokrasi

mücadelesine k tutmas  aç ndan da PKK Önderli inin a daki
belirlemesi önemli olmaktad r. Bu belirleme, ayn  zamanda yap l-
mas  gerekenleri de görev olarak önümüze koymaktad r.

“Türkiye'de Sol, MHP'nin ulusal-milliyetçili i kullan larak
ezildi, marjinalle tirildi, bu hale getirildi. Bugün ayn  siyasi
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slam kullan larak Kürt hareketine yapmak istiyorlar. Bunu
görmek ve uyan k olmak gerekir. Bu nettir. Bu Hizbullahç lar n

rak lmas , bu binlerce imam kadrosu, bölgedeki cemaatler,
özel paral  ordu kurulmas  vb. çabalar hep zaman nda Sol'u mil-
liyetçilikle bitirdikleri gibi demokratik Kürt hareketini siyasal
slamla bitirmek için yap lan bilinçli politikalard r ve birbiriyle

ba lant r. Sormak gerekiyor bu Hizbullahç lar n arkas ndaki
para nereden geliyor? Art k eskisi gibi klasik sömürge yöntemle-
ri kullan lm yor. Küresel finans bütün dünyaya hükmediyor, di-
zayn ediyor. 1. Dünya Sava 'ndan sonra ngilizler; ‘art k sö-
mürmek için ülkeleri klasik yöntemlerle, askerle, top- tüfekle

gal etmeye gerek yok. Bunun ba ka yollar  bulmak gerekir’
diyorlard .

Bugün küresel finans n yapt ey i te budur. Bu anlamda
Türkiye, dünyan n en çok sömürülen ülkelerinden biridir. Bu
uluslararas  sermaye bo una m  Türkiye'ye yat m yap yor?”

Belirlemenin de ortaya koydu u gibi konu sadece Türkiye s r-
lar  içinde ele al nm yor. Küresel sermaye güçlerinin bütün dünyay
dizayn etme isteminin bir parças  olarak gündeme gelmektedir.
Onun için bu durum, srail-Filistin, Irak-Güney Kürdistan, Afganis-
tan-Pakistan ya da ran-ABD ili ki ya da çeli kilerinden ba ms z
olarak ele al namaz. Nas l ki Sovyet ordular na kar  Pakistan’ n

itti i, Suudilerin finanse etti i, ABD’nin ideolojik-teknik olarak
donat p sava rd  Taliban-El Kaide gerçe i ortaya ç km sa; belki
sadece aradaki ma alar n de iminden ba ka bir ey olmayan yani
ayn  kurgunun ve donan n ürünü olan Hizbul-Kontra da hem de
baltalar yla- kör testereleriyle, domuz ba lar yla öyle ortaya ç km -

r. Burada 10 Ocak 2011 tarihli Günlük Gazetesi’nin “Cinayet ihale-
sinde kanl  bir örgüt: Hizbul-kontra” ba kl  habere bakal m:

“ JiTEM kurucusu tutuksuz Ergenekon san  Arif Do an,… ‘Ben
bir ipucu vereyim. Hizbullah’  de il de Güneydo u illerinde Hizbul-
kontray  ara n. O zaman ne oldu unu anlars z’ ‘Hüseyin Veli-

lu’nu da iyi tan m’ dedi. Daha önceleri Batman’da görev yapan ve
daha sonra Adana’da komutanl k yapan Temel Cingöz’le Batman’l
Hüseyin Velio lu aras nda çok s  ili ki oldu unu söylemektedir.
OHAL Valisi Hayri Kozakç lu bir söyle isinde ‘J TEM, M T ve Emni-
yet’in Hizbullah’la o dönem istihbarat al veri i yapmas  gayet do al
bir durum’ demi ti. Dönemin Batman Emniyet Müdürü Öztürk im-
ek ise ‘Bunlar n Gercü ’ün Çiçekli, Sekilli ve Gönüllü köylerinde



169

kamplar  var. Silah e itimini de jandarmadan gelen baz  subay ve
astsubaylardan al yorlar’ diye anlatm . Dönemin çi leri Bakan
smet Sezgin: ‘Hizbullah, PKK’ye kar  örgütlendirildi’ diyerek devlet

ba lant  en yetkili a zdan itiraf etmi ti. slami örgütleri yak n-
dan takip eden ve bu alanda uzman oldu u bilinen gazeteci-Yazar
Faik Bulut da Hüseyin Velio lu ile baz  üst rütbeli subaylar n birlikte
çekilmi  resimlerini gördü ünden bahsetmi ti.

Amaç, srail’in Hamas’  desteklemesine benzemektedir. srail,
FKÖ’nin tasfiyesi için Hamas’  kullanm r. Yani srail, bir taraftan
FKÖ’ye kar  sava rken ve Filistin halk na fiziki soyk m dayat r-
ken, di er yandan da halk n dini duygular  istismar ederek geli en
ve FKÖ’ye rakip olan Suudilerin de sermaye olarak destekledi i bir
örgüt yaratm r.

10 Ocak 2011 tarihli Günlük Gazetesi’nde yay nlanan Adil Bay-
ram  imzal  “ srail tarz ” ba kl  makale, döneme k tutmas  aç -

ndan önemli olmaktad r
“Cumhurba kan  Abdullah Gül'ün 2010'un son gününde Diyarba-

r'da ‘Burada farkl  sesler duymak istiyoruz’ aç klamas  ve ard ndan
da basit hukuk oyunuyla Hizbullah yöneticilerinin serbest b rak lma-

……  Baz  Kürt  çevrelerce  …’AKP'nin  Kürt  Hamas'  yaratma  çabas ’
olarak de erlendiriliyor.

AKP’nin bir ‘Kürt Hamas'  yaratma’ karar , 5 Kas m 2007 tarihin-
deki Bush-Erdo an görü mesi ard ndan …net olarak ortaya ç km …
14 Nisan 2009'da Kürt demokratik siyasetine yönelik ba lat lan soyk -

m operasyonlar  da bu amaç do rultusunda geli tirilmi ti.
……
Peki, Filistin'de Hamas nas l ortaya ç km …
…Hamas, Filistin-lsrail görü melerinin ba lad  ve sorunlara siya-

sal görü me yöntemiyle çözümler arand  dönemde ortaya ç kt .
srail  yönetimi,  bir  yanda  Oslo  Mutabakat  temelinde  FKÖ  ile  gö-

rü melere ba lay nca, di er yandan da Filistin halk  bölme ve bu
temelde FKÖ'yü zay flatma aray na girdi…

srail  ordusu  ve  polisi  taraf ndan  FKÖ  üzerinde  bask  ve  tutukla-
malar artt ld kça Hamas' n önü de aç ld . ntifaday  sert bask  yön-
temleriyle bast rma çabalar  Hamas' n geli me zeminini olgunla rd .
Ba ta FKÖ'yü zay flat yor diye ABD ve srail taraf ndan ilgiyle izlenen
Hamas, daha sonra sorun yaratan bir güç haline geldi.

…
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imdi AKP hükümeti taraf ndan da Kürtlere kar  bu srail tarz na
benzer bir yöntemin ABD deste inde uygulanmaya çal ld  gözlen-
mektedir.

… Bu süreç PKK ile de birçok yönden görü melerin yap ld n ba-
n taraf ndan tart ld  bir ortamda geli mektedir. srail yönetimi

gibi AKP hükümetini te vik edenin de ABD oldu u gözler önündedir.
‘KCK Davas ’ ad yla binlerce Kürt siyasetçinin tutuklanm  olmas ,
Filistin intifada liderlerinin, Mervan Barguti ve arkada lar n y llar-
ca zindanlara konmu  olmas na ne kadar çok benzemektedir.

Elbette … arkas nda ABD'nin oldu u, Bush-Erdo an görü meleri
ile bu sürecin ba lad  tart mas zd r. imdi Cumhurba kan  Gül'ün
aç k ça lar  ve Hizbullahç lar n cezaevinden b rak lmas , bütün bun-
lar n sert MGK aç klamas  ard ndan yap lmas  göstermektedir ki, bu
politika bir devlet politikas  olarak yürütülmektedir.

Bir  yandan  görü me  yöntemiyle  Kürt  demokratik  hareketi  oyala-
rken, di er yandan da Hizbullah ve benzeri güçler önleri aç lmak

suretiyle desteklenecek, böylece BDP’ye destek veren kitleler parça
parça kopar larak BDP zay flatacakt r. Zaten BDP’ye yönelik bask  ve
tutuklamalar n temel amac  da budur.

…
Fakat Filistin halk  bölme ve FKÖ'yü zay flatma ba ar lm  olma-

na ra men, Filistin- srail sorunu yine de çözülememi tir. Tersine
sorunun imdi daha karma k ve a r hale geldi i ortadad r. …Kald  ki
… Bu konuda Kürt hareketinin çok daha duyarl  ve tecrübeli oldu u
gözlenmektedir…' Dikkat edilirse BDP üzerinde bask lar artt ld kça
halk  taban …  daha  da  büyümektedir.  Binlerce  yöneticisi  ve  üyesi  tu-
tuklanm  olmas na ra men… Yeni insanlar pe  pe e bo alan yerleri
doldurmaktad r.

… Tutuklamalar BDP’yi de il, AKP'yi zorlayan ve zay flatan bir
olay haline gelmi tir. ………
…”

Milliyet gazetesi kö e yazarlar ndan Asl  Ayd nta ba  10 Ocak
2011 tarihli “Hizbullah ve BDP kap r m ?” ba kl  makalesinde
önemli noktalara i aret etmektedir…

 “Hizbullah’ n 10 y ld r silahl  eylemi olmasa bile, bugün dahi ha-
 say r bir taban  ve sivil toplum a  var. Mustazaf-Der gibi Hiz-

bullah çizgisindeki dernekler … yard m da yor, tabanda örgütle-
niyorlar.
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Peki, bu durum Kürt siyaseti aç ndan ne demek? Yakla an se-
çimler ve özerklik tart malar nda, Güneydo u yeni bir PKK-
Hizbullah kavgas na m  gebe?

……
‘Hizbullah ileride siyasi parti kurabilir’
… Hizbullah’ n siyasi kanad , hala süren davalar nedeniyle a

açm yor; Mustazaf-Der gibi me ru ve daha ana ak m (mainstream)
dernekler ise, domuz ba  vah etiyle do rudan ili kilendirilmek iste-
medikleri için sessizler.
Hizbullah davas  avukatlar ndan Diyarbak rl  S tk  Zilan, kendini ‘ s-
lamc  Kürt olarak tan ml yor.

 …
Zilan,… ‘…. E er aç m çerçevesinde büyük bir bar  olacaksa bana

göre PKK yan nda Hizbullah’ n da bu karde lik projesine dahil
edilmesi laz m.’

… : ‘Kürtlerin silah de il özgürlü e ihtiyac  var. Ama Kürt sorunu-
nu sadece Öcalan’la çözmek olmaz.  O zaman Hizbullah bu durumu
sabote edebilir.

… ‘ slami duyarl  olan ve PKK’de temsil edilmeyen ciddi bir kitle
var. Örgütlülük aç ndan BDP’den hemen sonra gelir. Bugün geçici
olarak AKP’ye oy veriyorlar. Ama bizim evimiz oras  de il. Kürtler
ilanihayet Fethullah hocaya, AKP’ye ba  kalmaz . AKP geçici bir
durakt r. Kürt co rafyas nda BDP’ye slami bir alternatif olmas
laz m . Bana göre Hizbullah hareketi bir siyasi parti olmal r.
Bu konuda içeride de bir tart ma var.”

Bu makalenin ay rt edici özelli i de S tk  Zilan’ n kendisini ‘ slam-
 Kürt’ olarak tan mlamas  ve ‘Kürt co rafyas nda BDP’ye slami bir

alternatif olmas  laz m’ belirlemesidir. Adil Bayram’ n Abdullah
Gül’e  atfen  yapt  ‘burada farkl  sesler duymak istiyoruz’ istemine
denk dü üyor bu belirlemeler. Di er yandan avukat n AKP ve
Fethullah hareketini ‘geçici bir durak’ olarak tan mlamas  da ilginç.
Bu tan mlama, bir yandan Kürdistan'da mutlaka siyasal slamc lar
hakim olmal  yakla  ortaya koyarken, di er yandan da Kürdis-
tan’da AKP ve Fethullah hareketine de ba ar  olamad klar  mesaj
verilmektedir. Bu aç klamalarda olas  bir çözüm sürecinin tek mü-
dahili Abdullah Öcalan ve PKK de ildir iddias , net olarak ortaya
konulurken; e er böyle olursa bu giri imin sabote edilece i de ifade
edilmektedir. Bu ‘sabote edilecektir’ iddias , içinde birçok yöntemi
bar nd ran bir tehdit olmaktad r. Yani imdiye kadar liberal kesim-
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lerden, soldan ya da PKK içinden beklenen Kürt UN TA’s , ayn
HAMAS gibi ye il renkle devreye sokulmak istenmektedir. K sacas
siyasal slamc k, Hizbullah olay  ile birlikte, içinde birçok mesaj ve
soru ta yan d  destekli bir hareket olarak kar za ç kmaktad r.

15 Ocak 2011 tarihli Milliyet Gazetesi’nden Can Dündar’ n “Hiz-
bullah’a örtülü af!” makalesine bakarak Hizbullahç lar n neden
sal verildi ini bir ba ka boyutu ile anlamaya çal al m.

 “TBMM Faili Meçhul Cinayetleri Ara rma Komisyonu, 1995’teki
raporunda Hizbullah’ n Güneydo u’da nas l devlet eliyle kurulup si-
lahland ld  aç kça yazm . Devlet, legal mücadele ile ba  ede-
medi i PKK’y  illegal yollarla bast rmak için Hizbullah’  kullanm . O
süreçte yüzlerce faili meçhul cinayet i lendi.

….
Bölgeyi iyi tan yan biriyle konu tum.

Ba bakan’ n ‘Devlet, Öcalan’la görü üyor mu?’ sorusuna verdi i
cevab  hat rlatt :

‘Sadece onunla de il, cezaevinde ba kalar yla da görü ülüyor’ de-
mi ti. Kastetti i Hizbullah’t ’ dedi.

Makale, zamana yay lm  bir ekilde Hizbullahç lar n nas l parça
parça cezaevlerinden ç kar ld  ele ald ktan sonra, ‘S ra en üst
düzey yöneticilere gelmi ti.

4.  bir  affa  ihtiyaç  vard .  Ama  mezar  evleri,  domuz  ba lar  toplu-
mun haf zas ndayken bu, tepki almadan nas l yap lacakt ? Ak ll ca bir
taktikle AB uyum yasalar  kulland lar. Tutuklulu un üst s
belirleyen maddeyi 2004’te ç kard lar. Ç kt  gün yürürlü e girse
hiçbir Hizbullahç  yararlanamazd . PKK’y  bahane ederek uygulamay
geciktirdiler. PKK’l lar n dosyalar  h zla sonuçland rken Hizbullah-

lar n dosyalar  (gerekli belgeler yollanmay p) geciktirildi. Baz  da-
valar süratle bitirilirken Hizbullah davas  10 y la yay ld . Hizbullahç -
lar n  tutukluluk  süresi  10  y  a ar  a maz  da  yasa  yürürlü e  kondu.
Mükemmel zamanlama!”

* * *
Peki Türkiye’nin en kanl  örgütlerinden birine, zamana yay lm  bir

af ç karman n amac  ne?Geçmi  hizmetlerin ödülü mü?Sus pay
?Yükselen Kürt hareketini bölüp yine PKK’y  Hizbullah’a k rd rmak
? BDP’ye kapt lan ‘ slamc  Kürt’ oylar  yeniden kazanmak m ?

slam dünyas na bir mesaj vermek mi? ….”
Bu arada Can Dündar’ n fark etmedi i bir ey daha gerçekle mi -

ti. O da ABD D leri’nin 2010 y  için Kas m ay nda aç klad  ra-
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porda uzun süre devam eden tutukluluklar n ele tirilmesi idi. Bu
rapor bir yandan devletin yap  belirleyen anayasal maddeleri,
dini inançlar üzerinde bask  kurmakla ele tirirken, di er yandan da
Hizbullahç lar n sal verilmesinin gerekti ini ima ediyordu.

Bütün bu mesajlardan ç kar lmas  gereken kesin sonuç ise Kürt
Özgürlük Hareketi’nin tasfiyesinde siyasal slam’a biçilen rolün ha-
len ba at olmas r. Bu durum, dönem mücadele araç ve yöntemle-
rini de oldukça etkileyece e benzemektir. Hatta dönem politikalar
ve güncel geli melere ba  olarak sadece Türkiye-Kürdistan aç n-
dan de il, tüm bölgeyi de etkileyecek yeni ili ki ve çeli kilere de
kap  aralayabilir. Bölgede ya anan tecrübeler de bunun böyle ol-
du unu göstermektedir. Örne in Hizbullahç lar n b rak lmas n
arkas ndan, Urmiye’de PJAK üyesi Hüseyin X ri’nin ran rejimi
taraf ndan idam edilmesi de dü ündürücüdür.

PKK Önderli inin ran-Türkiye ili kilerinde Kürt sorununa yak-
la  son geli melerle birlikte oldukça anlam kazanmaktad r.

“ ran ve Türkiye, Kürt sorunu konusunda ikiz karde  gibidir-
ler. Hat rl yorum 1980 y nda ben Lübnan'da kamptayd m. Ora-
daki kampa iki ranl  genç geldi ve Hizbullah'  kurmak için çal -
acaklar , bunun için geldiklerini söylüyorlard . Sonra onlar n

kurdu u o Hizbullah o kadar büyüdü ki Lübnan'da rejimi krize
soktu ve onlar istemedikçe rejim bir ey yapamaz hale geldi.
Türkiye'de de benzer geli meler olabilir, bu tarz olu umlar
önümüzdeki dönemde hem ran hem Türkiye taraf ndan destek-
lenebilir! Çünkü bu iki ülke Kürt sorunun çözümsüzlü ü konu-
sunda birbirlerine muhtaçt rlar. ran'da Kürt sorunu çözülürse
Türkiye çözülür; Türkiye'de Kürt sorunu çözülürse ran çözülür.
ki ülke de bu durumun fark ndad r. Burada hedeflenen Kürt

sorununun çözümsüzlü üdür. ran ve Türkiye'nin Kürt kar tl
temelindeki zorunlu ittifaklar n sonucu Kürtlere yönelimi de
ortakt r. te ran'da idam edilen Kürtler var. Yüksekova, ran'a
yak nl ndan dolay  iki gücün ortak hedefi haline gelebilir. AKP
döneminde dikkat çekicidir, ran ziyaretleri s k s k oluyor. Erdo-

an ve Ahmed-i Nejat neredeyse ikiz karde  olmu lard r.”
Dine yakla mda do ru bir çizginin tutturulamamas  sonucunda

ortaya ç kan durum, hep bir Bumerang etkisi göstermi tir. O neden-
le de Önderlik tüm dini ak mlar kar nda oldu u gibi, dini olmasa
da din görüntülü olan Hizbullah olay nda da “… te bu Hizbullahç -
lar n içinde tek tek bireyler düzeyinde geçmi te yapt klar ndan
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pi manl k duyan samimi-dürüst Müslümanlar varsa onlarla
konu ulur, diyaloga geçilir, bunlar e er eski tarzlar nda devam
etmeyeceklerse, özele tirilerini yap p özür dileyerek hatalar n-
dan ders ç karm larsa, bundan sonra kendilerini legal olarak
ifade edeceklerse onlar da ça r, hem Konsey'de hem Kongre'-
de kendilerini temsil edebilirler. Bizim samimi Müslümanlarla
bir sorunumuz olamaz. er eski tarzda devam edeceklerse o
zaman me ru savunma, öz savunma devreye girer, onlara Di-
yarbak r'da yer verilmez” diyerek kendi içinde seçenekleri olan bir
yakla m göstermi tir.

Di er yandan, devletle direkt ba lant  olan bu ‘devlet d ’ ör-
gütlenmelere amaçlar na ula malar  için devletten dolays z bir des-
tek daha gelmi tir. Diyanet leri Ba kanl ’n n 2011 bütçe tasla-

nda “Ülkemizin birlik ve beraberli inin korunmas , bölücü ve y
faaliyetlere kar  görevlilerimizin do ru bilgilerle donat larak özellik-
le hizmet bekleyen vatanda lar za cami içinde ve d nda din hiz-
metlerinin s hhatli ve verimli ekilde kasaba ve köylere kadar ula -

lmas  amaçlanmaktad r” denilerek ir at ekipleri kurulmas  talebi
TBMM’de karara ba land . Bu temelde devletin ‘bölünmez bütünlü-

ü’nün din ile daha çok harmanlanmas  için de ‘Do u ve Güneydo u
Anadolu’ya acilen 1364 adet cami yap lmas  için’  de  52  milyon  YTL
bütçe ayr ld . Ku kusuz ir at gruplar  Kürtlerin dini inanc n zay f-

ndan gönderilmiyor.
2011 y na bu ekilde giren Diyanet ayn  zamanda da kendisini

örgütsel olarak yeniden yap land yor. Bu temelde de önce ‘Te kilat
Kanunu’ de tirildi. Buna göre de her bölgeye yedi mam htisas
Merkezi kurulacakt r. Di er yandan, Din Hizmetleri Genel Müdürlü-

ü’nün görevleri aras nda, “Türkiye’nin birlik ve bütünlü ü” ile ilgili
planlamalara da yer verildi. Diyanet leri Ba kan  de tirildi. Yeni
ba kan Kürtçe de biliyor. Çe itli çevreler bu de ikli i, hükümetin
Alevi-Kürt ve türban politikas  ile ba lant  kuruyor.

Din hizmetlerinin en ücra kö elere kadar ula lmas  amac yla,
Türkiye genelinde il müftülüklerince valilerin onay  ile ülkenin bir-
lik ve beraberli ini korumak amac yla ‘bölücü ve y ’ faaliyetlere
kar  görev yapacak. ‘ l özel ir at ekipleri’ kurulaca  belirtildi. Bu
kapsamda ‘vatanda larla’ camide ve cami d nda bir araya gelecek
olan ekipler, y lda iki defa yol dahil 20’ er gün ‘ir at faaliyetlerinde’
bulunarak ‘teröre kar ’ da uyar da bulunacak.
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Yukarda ele ald z ir at gruplar  çal mas , Diyanet için yeni
bir olay de il. Diyanet bünyesinde böyle bir çal ma eskiden beri
var. Fakat AKP hükümetinin aç m ad  alt nda geli tirmek istedi i
tasfiye projesi çerçevesinde konu yeniden ele al narak bütçe görü -
melerinin tasar  haline getirilmi tir. Buna göre din, Kürt Özgürlük
Mücadelesi’ni tasfiye etmek için ‘terörle mücadele’nin hizmetine
daha aktif olarak sokulacakt r. E er Müslümanl kta zay fl  gider-
mek için ir at gruplar  göndermek gerekseydi en son gönderilecek
yer Kürdistan olurdu. Dolay yla Kürt halk n Özgürlük Mücadele-
si’ne kar  dini bir araç olarak kullanman n yeni yöntemleri devreye
sokulmaktad r.

12 Eylül Referandumu arkas ndan, referandum ve tasfiye proje-
sinin sonuçlar n ve yap lmas  gerekenlerin tart ld  AKP K l-
cahamam Toplant ’nda terörizme kar  mücadelede dinin rolü ele
al nm r. Referandumda Kürtlerin büyük bir oranda anayasa de i-
ikliklerini reddetmesi, AKP'yi harekete geçirmi tir. lk ak llar na

gelen de dinin Kürtlere kar  kullan lmas  olmu tur. Bu yönlü proje-
ler daha sonra bütçe görü melerine getirilmi tir. Bu karara göre
nitelikli-özel görevli vaiz ve imamlar n say  en az on bin civar nda
artt larak yeni imamlar Kürdistan’da görevlendirilecektir.

Ayn  dönemde ABD D leri Bakanl ’n n 2010 nsan Haklar
Raporu da özellikle Türkiye için dini özgürlükler konusunu ele al-
maktad r. Buna göre, "raporun yaz ld  dönemde devletin dini özgür-
lüklere sayg n statüsünde bir de iklik olmad " ve yine devletin,
“laik devleti koruma' gerekçesiyle, üniversiteler dahil olmak üzere
devlet kurulu lar nda slami ifadeye önemli k tlamalar, Müslüman
ve di er dini gruplara s rlamalar getirmeye devam etti i" dile geti-
rilirken devamla "ordu, yarg  ve bürokrasinin di er dallar n baz
üyelerinin laik devlete tehdit olarak gördükleri ' slami köktendin-
cili e'  kar  kampanyalar yürütmeye devam etti i,  Milli  Güvenlik Ku-
rulu ve Genelkurmay’ n köktendincili i kamu güvenli ine tehdit ola-
rak s fland rd " belirtilmi tir. Herhalde ABD'nin bu de erlendir-
meleri sadece dini özgürlükler temelinde yapt  söylenemez. Özel-
likle i birlikçi ml slam’  ba ta Türkiye olmak üzere tüm Ortado-

u'da kendi hakimiyetini siyasal temeli olarak de erlendirildi i dik-
kate al nd nda bu tür raporlar n hangi amaçlarla yap ld  daha iyi
anla lmaktad r. Di er yandan ayn  rapor ,“Uzun Süren Tutukluluk
Türkiye'de Yayg n Uygulama…” lar konusunu da ele alarak sanki
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bugün ortaya ç kan Hizbullah san klar n sal verilmelerinin habe-
rini geçen Kas m ay nda vermi  oluyordu.

Gerek raporun yay nland  tarih (Kas m 2010), gerek K lca-
hamam Toplant  ve gerekse Portekiz’in ba kenti Lizbon’da strate-
jik yeniden yap land lman n ele al nd  NATO toplant  ayn  dö-
nemin etkinlikleri olarak ‘laik’ TC’nin de ba ta din alan nda olmak
üzere yeniden yap land lmas  anlam na geliyordu. at ekipleri
karar  böylesi bir dönemin ürünü olmaktad r. Özellikle 12 Eylül
askeri fa ist darbesiyle Türk- slam sentezli siyasal dincilikle ba lat -
lan süreç, bu yeni ad mlarla birlikte NATO ve ABD’nin onay yla Ye il
Ergenekonlu slam-Türk sentezli sürece evrilmi  olmaktad r. Böyle-
ce yeni Ortado u hakimiyetinin siyasal temeli Türkiye'de daha da
güçlendirilmi  olmaktad r.

Asl nda 3 Mart 1924 tarihinde Türkiye’de Hilafet kald rken bi-
le ayn  gün TBMM’de Genelkurmay Ba kanl , Vak flar Genel Mü-
dürlü ü ve Diyanet leri Ba kanl  ile Tevhid-i Tedrisat Kanunlar

kar larak TC Devleti, dini siyasal bir araç olarak kullanmaktan
vazgeçmeyece ini gösteriyordu. Ayn  gün ç kar lan bu paket kanun-
larla devletin ordusu-dini-e itimi ve temel sivil toplum alan örgüt-
lenmesine bak  aç  ortakla lm  oluyordu. Her ikisi de ba kan-

k biçiminde örgütlenen din ve askerlik kurumuna devlet içinde
ayn  önemde de er verilmi  oldu u da gösteriliyordu. Bu nedenle de
laik-demokratik devlet tan  alt nda geçen cumhuriyet tarihinin en
temel masrafl  ve kadro donan ml  kurumu her iki saha olmu tur.
Yine “E  zamanl  olarak ve birbirini dengeleyen bu in ada ana fikir,
yeni kurulan bu müesseselerin kay ts z- arts z siyasetin d nda
kalmas  gerekti idir” eklinde bir bak  aç  olsa da bugün derin
devlet diye tan mlanan çekirdek örgütlenme, bu temel sahalardan

das  alm  ve Türkiye siyasetine yön vermi tir.
Buna örnek olmas  için 100 binden fazla personeli olan diyanet

aç ndan baz  rakamlara ba vurmak yerinde olur.
“Türkiye'de okul say  yakla k 60.000 küsur, cami say  80.000

küsurdur. Okul yapt rma dernek say  100 küsur, cami yapt rma
derne i 35.000’dir. Diyanet leri’nin bütçesi 8 bakanl k bütçesine
veya 22 üniversite bütçesine denktir, hatta daha fazlad r. Devleti
dinin hizmetine sokmay  hedefleyen Diyanet bütçesi toplam olarak
1,2 milyar YTL üzerindedir.” Var olan ve al nacak olan vaiz, imam,
din adam  say  ile neredeyse dev gibi bir ordu anlam na gelen Di-
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yanet’in AKP aç ndan da ne kadar önemli oldu unu ve Kürt Özgür-
lük mücadelesi kar ndaki pozisyonunu Erdo an’dan izleyelim;

2010’nun Kur’an Y  olarak ilan edilmesine ili kin Mart’ta yap -
lan tan m toplant nda ‘Milli Birlik ve Karde lik Projesi’ ad  ver-
di i ‘Kürt aç ’na destek isteyen Erdo an, projenin en iyi ekilde
Diyanet leri Ba kanl  taraf ndan anlat laca  belirtti. Farkl  dil-
lehçelerde vaaz ve hutbe, Kur’an-  Kerim meali, ilmihal gibi çal ma-
lar n belli bir a amaya geldi ini aç klad . Sonra da D B’in her türlü
tart man n d nda tutulmas  istedi. Ve “Diyanet leri Ba kanl ,
Medeniyetler ttifak na e  ba kanl k yapan bir ülkenin Diyanet leri
Ba kanl ’d r.” diyerek, Diyanet’in i birlikçi siyasal slam’a dayand -

lan BOP kapsam ndaki rolünü de ortaya koymu  oldu. lk aç m
burada ba lat yordu ve buran n kadrolar  da teröre kar  bu aç -

 anlatarak, örgütleyerek devletin bekas  ve ülkenin bütünlü ünü
korumay  sa layacaklard .

Bu ekilde Kuran’ n Kürtçe meali ve Cem Evleri projesi ile Diya-
net Kürt Özgürlük Hareketi’ni tasfiye etme sürecindeki öncü rolünü
üstlenmi  oldu. Dünya TV ile de FGH, Diyanet’in hemen yan  ba nda
oldu unu gösterdi. imdi de Hizbullah bu kervana farkl  biçimde
(Kürt – slam iddias yla) kat lma sürecine girmi  oldu. Belki korucu-
lu un yeniden ele al nmas  tart malar yla at ba  giden Özel ordu
da yine bu ir at ekipleri taraf ndan olu turularak Kürtlere kar
soyk mda tek merkezli bir ordu-diyanet bulu mas  gerçekle tiril-
mi  olur. Böylece Türkiye siyasetinin gündemine vesayet ya da irti-
ca tart malar yla giren ordu-diyanet sözde çeli kisi de ortadan
kalkm  olur.

PKK Önderli inin diyanetteki yeni düzenlemeler ve imamlar ko-
nusundaki belirlemeleri, Kürt Özgürlük Hareketi’nin nas l davran-
mas  ve yapmas  gerekenler konusunda oldukça ayd nlat  olmak-
tad r. PKK Önderli i ve Kürt Özgürlük Hareketi'nin devletle yap ld -

 bilinen müzakere ya da diyaloglar çerçevesinde bu kadar gün-
demdeyken seçim sürecinde yanda  bas n yoluyla siyasal slamc k
konusunda birçok gündemin art arda ortaya konulmas  oldukça
dü ündürücüdür. Kürt ayd nlar  tehdit ediliyor gündeminin de esas
olarak siyasal slamc lar taraf ndan gündeme getirildi i bilinmekte-
dir. Fetullahç lar da her s klar nda daha fazla PKK ve Özgürlük
Hareketi'ne sald rmaktad r.

Hizbullahç lar n tahliyesinden sonra PKK-Hizbullah çat mas  ya-
ratma konusunda ne kadar hevesli olduklar slamc  bas n yay n-
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lar nda görülmektedir. Fetullahç lar ba ta olmak üzere tüm siyasal
slamc lar n 1990’l  y llardaki Hizbullah’ n Kürt yurtseverlerine kar-
 sald  onaylad klar  bilinmektedir. u anda faili meçhul cina-

yetlere kar  olduklar  söyleyen bu kesimler o zaman Hizbullah’ n
cinayetlerini me rula rmak için bin dereden su getiriyorlard . B -
rakal m Hizbullah’ n cinayetlerine kar  ç kmalar , bu cinayetler-
den ho lanan bir yakla mlar  vard . PKK'nin tasfiye edilmesiyle
kendilerinin önünün aç laca  dü ünmekteydiler. Zaten devlet
1990’l  y llarda sadece Kürdistan'da de il, Türkiye'de de Kürtleri
PKK örgütlemesin diye siyasal slamc lar n Kürtler içinde örgütlen-
melerine göz yummu tur. E er ileride kozmik odalar aç rsa 1990’l

llarda Kürt Özgürlük Hareketi’nin tasfiyesi için siyasal slam’a ne
gibi roller verdikleri daha iyi anla lacakt r. Ancak unu söyleyebili-
riz ki, 1990’l  y llar n slamc  bas  taran rsa hizbulkontra cinayet-
lerine bu kesimlerin nas l yakla klar  çok iyi anla r. Bugünkü
kendine Müslüman diyenlerin ve demokratik zihniyetli olduklar
söyleyenlerin o zaman da Kürtlere kan kusturan hizbul-kontran n
manevi ve siyasi destekçisi olduklar  görülür.

Bu nedenle konunun bütünlü ü aç ndan da PKK Önderli inin
perspektiflerini anlamak ve mutlaka ya amsalla rmak tüm zaman-
lardan daha hayati olmaktad r. PKK Önderli i Eylül 2010 ba lar nda
daha diyanetin tasar lar  netle ip karara dönü meden Hizbullah-
ir at ekipleri ve yap lmas  gerekenlere ili kin unlar  belirtmi tir:

 “AKP'nin imamlar üzerinden yeni bir din politikas  söz konusudur.
Bu imamlar  kullanmak istiyorlar. Onlar vas tas yla halka propagan-
da yap p kand rmak istiyorlar. … Onun için halk z bugün fa ist-
devletçi propaganda yapan imamlara ra bet etmemelidir, … bu tür
imamlardan uzakla mal r, onlar  boykot etmeli, yaln z b rakmal r.

Dini bütün halk z, demokratik slami zihniyetle slamiyet’in
esaslar  Kürtçe anlatarak, gerekirse paras  kendileri kar layarak
mahallelerde kuracaklar  mescitlerle-camilerle ve kendi evlerinde
toplan p kendi cemaatleriyle ibadetlerini, dini vecibelerini kendi di-
linden gerçekle tirmelidir. Çünkü … bugün Diyanet imamlar  arac -

yla yap lan dini-manevi soyk m, Hizbullah' n yapt  fiziki soyk -
ndan daha tehlikelidir.  Onun için de halk z,  sahte imamlara göz

açt rmamal r. Bunlar n verdikleri hutbelerin ne slam’la ne de in-
sanl kla alakas  vard r. Fa ist zihniyetlidir ve manevi soyk  amaç-
lamaktad r... O yüzden dini bütün halk z, bu tarz manevi-dini soyk -

m yapan camilere de gitmezler, ibadetlerini bu tür yerlerde yapmaz-
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lar, buralar  boykot ederler. Yine Aleviler de ayn ekilde manevi-
soyk mc  sisteme hizmet eden Cem Evleri yerine kendilerini ifade
eden Cem Evleri’ni in a ederek ibadetlerini buralarda yaparlar.”

Bu perspektiflerin d nda, siyasal slamc k-AKP hükümeti ba -
lant  ve yakla an seçimlerin önemi ve sonras  dü ünüldü ünde
PKK Önderli inin bir bütün olarak AKP hükümetine ili kin yakla -

 ak ldan ç karmamak gerekmektedir. Konuyla ba lant  aç n-
dan da önemli oldu u için aktaral m:

“2000'li y llardan sonra Beyaz Türkçülü ün yerini Ye il Türkçüler
alm  durumdad r.  AKP  bunu  temsil  ediyor.  Bunlar n  arkas nda  da
ABD ve ngiltere vard r ve imdi iktidardad rlar. Ve bunlar daha sinsi
ve daha tehlikeli hareket ediyorlar. Çünkü arkalar nda muazzam bir
güç var, bunlara muazzam paralar aktar yor… Bunlar için söylenen
sivil diktatörlük kayg lar  da bo  de il. Böyle bir hegemonyaya gitme
ihtimalleri var. Gülen okullar n(I k okullar ) Güney Kürdistan'daki
etkisine kadar -ki burada Talabani'nin torunlar  da e itim görmekte,
okumaktad rlar- bu tesadüfi ve rastgele bir olay de ildir. Onlar da
buna dahiller. Ki Zaman Gazetesi’nin son zamanlardaki tutumu da
ortada. Bölgede slami rengin geli mesi de...kendi kontrollerindeki
imamlar  halk  kand rmak için kullanmalar  da bununla ba lant r.
Bölgede de örgütleniyorlar. Eskiden silahla imdi ise bu tip eylemlerle
varl klar  devam ettiriyorlar. Bugün bölgede yap lan örgütlenmeler
Hizbullah' n silahs z halidir. Bu çok ciddidir, silahs z Hizbullah'  olu -
turuyorlar. slam dinini, kendi amaçlar  için bu ekilde kullanmalar
zamanla çok tehlikeli bir karaktere bürünebilir. AKP'nin amac  kendi
Hamas'  yaratmakt r. Böyle bir durumda sizleri çi  çi  yutarlar.
Say n Ba bakan da bu tehlikenin boyutunun, i in ciddiyetinin fark nda
olmayabilir ama bu Hamas tarz  örgütlenmeler bölgeyi ele geçirirse
kendisi de art k kontrol edemez ve bunlar sadece bizi tasfiye etmeye
çal makla kalmazlar, bütün bölgeyi kontrolleri alt na alabilirler.
Filistin'de de böyle yapt lar, El Fetih'ten iktidar  nas l ald lar? Bu
Hamas zihniyetinin Filistin'de yapt klar  görmediniz mi? ktidar  ele
geçirme sürecinde FKÖ'lüleri dördüncü be inci katlardan a lara
atarak vah ice öldürüyorlard . Ayn  süreç bölgede de tekrarlanmak
isteniyor.  Bunlar n  dinle  bir  alakas  da  yoktur.  Böyle  sahte  slam’la
yapmaya çal yorlar. Buna kar  kendi slami anlay  geli tirme-
lisiniz. Kendi imamlar z olmal . Seçim çal malar  için her yerde
mutlaka hemen seçim komisyonlar  kurulmal . Kürtlere söyleyin mil-
yonlarca Kürt oyu var, bir tane oy bile AKP'ye gitmemelidir.”



180

Siyasal slam’ n gerçek yüzünü aç a ç karmada en etkili yol kül-
türel slami de erlerin toplum taraf ndan do ru anla lmas r. Si-
yasal slam’ n devletle ve sistemle bulu arak slam’ n kültürel de-

erleri olan hak, adalet, vicdan ve ahlak  yok etti ini, ç karc n
yan ra toplumsall n da lmas  temelinde bireycili i geli tirdi i
çok kapsaml  ortaya konulabilir. AKP hükümeti döneminde toplum-
sal de erlerin hiçbir dönemde olmad  kadar da lmas , bireylerin
kapitalizmin tüketim malzemelerine ula mak için toplum ve di er
bireyler aleyhine çal mas  bunun en somut ifadesidir. AKP'nin va-

flar ve yard mlar ad  alt nda esas örtmek istedi i, yaratt  bu or-
tam ve da tt  toplumsall kt r.

Bu aç dan kültürel slam’la siyasal slam aras ndaki fark n çok iyi
ortaya konulmas  gerekmektedir. Kültürel slam’ n tüm toplumun
de erleri oldu u ve topluma bir bütün olarak hizmet etti ini gös-
termek zor de ildir. nsanl k tarihi boyunca hak, adalet, e itlik, vic-
dan de erleri üzerinden varl  sürdürmü tür. nsan  insan yapan
bu de erlerdir. Tek tanr  dinlerle birlikte bu de erler dinsel bir
formla insanlara kazand lm  ve bugüne kadar bu de erler kültü-
rel H ristiyanl k ve kültürel slam’la bugünlere kadar ta nm r.
Hatta kültürel slam var olmasayd  bugün kapitalizm Ortado u'yu
da teslim al rd . Ortado u'nun kapitalizm taraf ndan teslim al nma-
mas  insanl k aç ndan çok büyük bir kazan md r. Bu kazan n var
olmas nda kültürel slam’ n, yani slam’ n kültürel de erlerinin
önemli bir pay  vard r. Bu aç dan kültürel slam’a ve de erlerine
önem vermek, ama siyasal slam’ n bu de erlerin dü man  oldu unu
göstermek slam’a sayg n da bir gere idir. Kürt Halk Önderi bu
nedenle tarih içinde siyasal slam’  kültürel slam’  ortadan kald rma
anlam nda kar t slam olarak de erlendirmi tir.

Dinin toplumsal bir i levi vard r. Zaten toplumsal ihtiyaçtan kay-
naklanm r. ktidara bula  andan itibaren toplum kar  siyase-
tin arac  haline gelmi tir. Bu aç dan dini toplumsal ihtiyac n bir ge-
re i olarak görmek, ama siyasete araç edilmesini bu toplumsal ihti-
yaca z t temelde toplum üzerinde egemen olan güçlere hizmet ola-
rak ele almak çok önemlidir. Siyasal slam toplum kar r. Toplu-
mu de il, egemen s flar , yani devleti güç yapar. Bu aç dan siyasal
slam’a kar  mücadele dinlerin ç  ko ullar na da uygun bir dav-

ran r. Dine yeniden toplumsal i lev kazand rmakt r. Bu da ancak
tamamen iktidar ve devletten uzak tutuldu u, yani siyasetin arac
haline getirilmedi i zaman mümkündür. Kültürel slam, tüm toplu-
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mun ahlak, vicdan ve adalet de erleridir. Bunun da de er görmesi
gerekti i aç kt r. Yine Kürdistan'daki devlete bula mam  Alevilik de
önemli bir kültürel de erdir. Ku kusuz Alevilik slam’ n bir mezhebi
de ildir. Ancak slam’ n ilk ç ndaki de erleri temsil eden Ali’ye
ba klar  nedeniyle ahlak, vicdan, adalet, hak ve e itlik konusunda
slam’ n kültürel de erleriyle yak n ili ki içinde olan bir toplumsal

inanç sistemidir. Bu aç dan devlete bula mam  kültür Alevili i de
çok de erlidir. Onun da siyasete alet edilmesine en az slam’ n siya-
sete alet edilmesi kadar kar  ç kmak gerekmektedir.

Konunun bütünlü ü içinde ele al nan bölümlerden de görülece i
gibi, özellikle de milliyetçili in doruk noktas  olan fa izmin, sosya-
lizm ya da demokrasi mücadelelerini geriletemeyece i gerçe i orta-
ya ç kt kça so uk sava  y llar yla birlikte yeni bir engelleme veya
manipülasyon arac  olarak dincilik devreye konulmu tur. Yani din-
cilik, günümüzde herhangi bir cemaatin, tarikat n ya da dini toplu-
lu un de il de sanki bir endüstri mamulü gibi uluslararas  sermaye
güçlerinin ürünü olarak piyasaya sürülmü tür. Bu nedenle de dinci-
lik ad  alt nda ‘ben dinimi koruyorum’ diyerek kimse kendisini al-
datmamal r. Siyasal slamc kta somutla an dincilik aynen milli-
yetçilik gibidir. Yani küresel sermayenin egemenli ini sa lamla -

rma ve cebini doldurma arac r. O nedenle nerede milliyetçilik ya
da dincilik varsa onun arkas nda mutlaka ABD- ngiltere ve srail
vard r. Türkiye’deki“Komünizmle Mücadele Dernekleri” unutulma-
mal r. Ya da ikiz karde i olan “Milli Türk Talebe Birli i” ak llardan

kar lmamal r. Bugün siyasal arenada yer alan ve kendisini Türk
ya da slam(her ikisi birlikte de olabilir) kimli i ile ifade eden tüm
parti-dernek-vak f vb ya da ileri gelenlerinin hemen hepsi bu iki
dernekten türemi tir. Ve arkas nda da ABD, NATO politikalar  bu-
lunmaktad r. Bugün birbirine kar ym  gibi görünen çevreler ya da
ki iler dün bu derneklerin içindeki birliklerdi. Ya da dün milliyetçi-
lik üzerinden yar yorlard , bugün de din üzerinden toplum üzerin-
de etkinlik sa lama, siyasal ve ekonomik ç kar elde etme mücadelesi
yürütüyorlar.

O zaman sadece bir durum tespiti yapmak yerine, neden dün et-
nik kimlik üzerinden pazara hakim olmak isteyenler, bugün ümmet
üzerinden bir payla m sava  yürütmektedir, diye sormak gerekir.
Çünkü bu sorunun do ru yan  ayn  zamanda, özgürlükçü demok-
ratlar n Türkiye'nin demokratikle mesi ve Kürt sorununun çözümü
konusundaki rolünü daha etkili bir ekilde ortaya ç karacakt r.
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