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Sunug

SUNUS

Imparatorliga Karst Durmak, N. Chomsky’nin Irak Savas: yakla-
sirken ve ardindan yaptig1 degerlendirmeleri iceren bir secki
ozelligi tasimaktadir. Boylece, Aram Yayinciik N.
Chomsky’nin siyasi yorumlar iceren ve 6zellikle kiiresel sahne-
de ABD'nin rolunu sorgulayan makale, konferans, ve soylesi-
lerini i¢eren kitap dizisine tic¢tinciisiinii eklemis oldu. Daha 6n-
ce bu dizinin birinci ve ikinci kitaplarn olarak yayimladigimiz
Amerikan Miidahaleciligi ve 11 Eyliil ve Sonrasi, Turkiye'de N.
Chomsky’nin degerlendirmelerini takip eden hatir1 sayilir bir
okuyucu kitlesinin varligimi ortaya koydu.

Aydinlar cephesi i¢in de ayni sey sOylenebilir ve sik sik basin-
da onunla ilgili ¢esitli tartismalarin cereyan ettigini farketmek
zor degildir. Bu tartismalar takip edildiginde, bilimci ve akti-
vist olma 6zelliklerini bir araya getirme basarisini gostermis,
vicdan muhasebesi temelinde vatandasi oldugu diinyamin en
gugclu ulkesine yonelttigi elestirilerle neredeyse diinyanin her
tarafinda ezilenlerin sempatisini toplamis N. Chomsky’nin di-
le getirdigi gorusler, elbette ki farkli ve hatta kars1 yorumlara
da yol acryor. Turkiye'nin gelecegini ABD ile nyum cerceve-
sinde gorenler icin siiphesiz tehdit edici bir aykirilig: temsil
ediyor. Muhalifler cephesinde, bir yaniyla anarsist gelenek-
ten beslenmesi marksist gelenek icinde yer alan aydinlan ra-
hatsiz ederken, radikalizmi yetersiz bulundugu i¢in anarsist
cevrelerden de tepki toplayabiliyor. Fakat aydin durusunun
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karizmay:1 dert edinmeyen sadeligi, egemenler karsisindaki
kararli tutumu, ve ezilenlerle empati kurma yeteneginin son
derece gelismis olmasi, bir kiilt kisilik haline gelmeksizin ko-
layca sevilip sayilmasimi saghyor.

N. Chomsky’nin aydin durusunu anlamak icin, 2002 yilinda ya-
pilan bir sOyleside*, Michael Hardt ve Antonio Negri’'nin yazd:-
§1 Imparatorluk iizerine sohbet edilirken s6yledigi su s6zler bir
ipucu verecektir: "Daha kolay s6yleyebileceginiz bir seyi kar-
masik bir gekilde sdylemeye gerek olmadigimi diisiiniiyorum.
Bu, entelektiellerin oynadigi bir oyunun parcasidir: seyler kar-
magik gérunmelidir. Farkinda olmayabilirsiniz, ama bu prestij-
li, gigl, ve etkili olmanin bir yoludur." Aym sdylesisinde, ikti-
dann altim1 oyma konusunda diiriist oldugunu diistindiigii, ya-
pisalcilik sonras: akimin 6nde gelen temsilcilerinden Fransiz fi-
lozof ve tarih¢i Michel Foucault’nun dahi bu egilimi besledigi-
ni belirtmektedir. N. Chomsky'ye gore entelektiieller, her ne
sekilde olursa olsun tahakkiimiin 6zneleri olmay1 tercih etme-
melidirler.

Turkiye’'deki Kiirtler icin N. Chomsky’nin 6zel bir yeri vardir.
Amerikan Miidahaleciligr nde, Kiirt sorunu baglaminda Tirki-
ye'nin resmi poltikalarini elestiren béliimler nedeniyle
DGM’de Aram Yaymciligin sahibi Fatih Tag’a dava acildiginda,
yalmzca dayamisma gostermek amaciyla istanbul’a gelmekle
kalmadi, Diyarbakir gezisi sirasinda "diisiik yogunluklu savag"
boyunca Kirt bolgelerinde yasanan insani felaketin sonuclarn-
n1 yakindan inceledi. 2002 Aralik ayinda, KESK'’in (Kamu
Emekgileri Sendikalan Konfederasyonu) organize ettigi "Barig
ve Demokrasi" konulu bir sempozyum etkinligine katilmak
icin gerceklestirdigi Turkiye ziyaretinde de Diyarbakir’a gitme-
yi ihmal etmedi, ve Kiirt sorununa ilgisini canh tutmayi siirdiir-
dii. 2003 baharinda baglatilan genel af kampanyas: sirasinda,

DEHAP [stanbul ili Kadin Kollar1 Bagkam Giilbahar Giindiiz po-

* The Domination and Intellectuals, Antasofia, no. 2, 2003, Fall 2002, Mimesis Edi-
tion, Milan. Web sayfalarinda bulmak i¢in bkz. http://monkeyfist.com/Chomsk-
yArchive/interviews/dominion_html
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lis oldugunu soyleyen kisilerce kacirnlip saldirtya ugradiginda,
bir grup aydinla yaptig1 basin agiklamasinda olay: kinadi. Kurt-
lerin temel hak ve 6zgiirliikklerini elde etmek icin stirdiirdigii
miicadeleye verdigi destekle, N. Chomsky tiim aydinlar icin Or-
nek teskil eden bir tavir sergilemektedir. Ezilenlerin miicadele-
sine ilgisinin secici olmadif: ve kiiresel bir boyut icerdigi du-
sunuldigilinde, bu destegin degeri daha da artmaktadir.

*kk

Imparatorluga Karg: Durmak’ta yer alan yazlar, kiiresel hege-
monyayi esas olarak askeri araclarla saglamaya yeminli ve bu
ozelligiyle "fagist” sifatin1 hakkeden Bush ve ekibinin yiiriirliige
koydugu politikalari, bu politikalanin insan hayatinin bekasim
nasil tehdit ettigini ortaya koyuyor. Bu tehdidin derecesi dyle-
sine artmustir ki, bencil bir karakter tasisa ve ezilenlerin karsi-
lagtig1 sorunlan dislasa da, egemenler cephesinde dahi ciddi
bir muhalefet gelismektedir.

11 Eylil saldinlar, Bush ve ekibinin savundugu politikalann yu-
rirlige konulmasi i¢in uygun provokasyon ortamim saglamus,
yogun bir propaganda bombardman ile ABD halk: arasinda te-
rorist dis tehdit paranoyasmin yayiimasi saglanms, ve bu sekil-
de Irak Savast’'nin yolu kolayca désenmistir. N. Chomsky, diger
diinya tlkelerinden farkh olarak ABD kamuoyunun énemli bir
cogunlukla Irak’a saldintyr desteklemesinin ardinda yatan fakto-
rin korku oldugunun alum ¢izmektedir. Korku faktorii elimine
edildiginde ABD halkimin ¢ogunlukla savas karsitt bir pozisyon
alacagini, ¢linkii Vietnam Savas: sirasinda olusan baris hareketi-
nin giniimizde de gii¢ yitirmedigini distinmektedir.

Bununla birlikte, Bati'nin gelismis demokrasilerinde dahi, ka-
muoyu egilimlerinin hitkkiimet politikalarinin belirlenmesinde
soz hakkim yitirdigi tarihsel bir stireci yasadigimiz1 giderek da-
ha iyi anliyoruz. Irak saldinsi igin elde yeterli gerekce bulun-
madigini sdyleyen ve ABD’nin Ortadogu politikalan ile acik bir
celiski yasayan Fransa ve Almanya gibi llkelerin hikimetleri
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tek bir sey yapmuislardir: halkin bagat egilimine uygun davran-
muiglardir. Bu nedenle, bu tlkeler ABD tarafindan antika olmak-
la suglanmis ve asil dnemli olanin yeni Avrupa’nin tutumu ol-
dugunu o6ne sirmiustir. Oysa "yeni" Avrupa’nin kamuoyunun
da ABD saldirganhigina "eski" Avrupa kadar kars: oldugu yapi-
lan kamuoyu arastirmalarinda ortaya ¢ikmustir. Fark suradadar:
"yeni" Avrupa’'min hitkiimetleri halkin egilimlerini gézéniinde
bulundurmanmuslardir.

Diinyadaki demokratik aginmanin gortinimlerinden bir basgka-
s1, ulusal meclisler karsisinda zengin ve gugclii bir azinkigin olus-
turdugu "fiili senatonun" (virtual senate*) kararlastirici roliiniin
ciddi bir urmamsa ge¢gmesidir. Turkiye'de semaye piyasalarini
yakindan takip edenler bu "fiili senatonun" ne kadar etkili ol-
dugunun farkindadirlar. Bir 6rnek verilecek olursa, ABD’den
8,5 milyar dolanin gelmesi ve IMF'nin olurunun alinmas: igin
Tiurkiye’nin Irak’a asker yollanmas: gerekmektedir, dolayisiyla
tezkerenin meclisten ge¢mesi durumunda sermaye piyasalan
rahatlayacaktir. Tezkerenin meclisten gegecegi belli olunca, fa-
izlerin diismesi ve IMKB endeksinin hizli bir tirmamsa gecme-
si sasirtict degildir. Halkin en biiyiik ¢ogunlugunun Irak’a as-
ker yollanmasina karsi olmasinin bir 6nemi yoktur, ¢iinki "fiili
senatonun” arzusu yerine getirilmezse ekonomik kriz kapiyi
calmakta gecikmeyecektir.

Demokratik aginmanin karakteristik hale geldigi neoliberal
cagda, Bush ve ekibi ABD’nin sahip oldugu askeri ustiinli-
gu diinyay: Amerikan fasizmi ¢agina sokmak icin kullanir-
ken, ABD’nin gucune karsi direnmenin yolunun oyunu
onun koydugu kurallara gére oynamaktan gectigi diisuncesi

giderek yayilmaktadir. N. Chomsky’nin belirttigi gibi, eger

*  N. Chomsky "virtual senate" terimine iligkin gunlari séyler: "Bu bana ait bir te-
rim degildir. Terimi uluslararas: ekonomi iizerine profesyonel yazindan aldim.
"Fiili senato" yatirimcilardan ve bor¢ verenlerden olusur. Ekonominin altins
oyan sermaye kacislariyla, para piyasalarina diizenledikleri saldirdarla, ve son
otuz ydin neoliberal diizenlemeleri sayesinde elde ettikleri diger araglarla, top-
lumsal ve ekonomik politikaya etkili bir sekilde yon verirler. Bu konuda daha
genis bir agiklama igin bkz. ibid.
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Kuzey Kore gibi elinizde kullanabileceginiz Kitle Imha Si-
lahlar1 varsa, ve bunlari gercekten kullanabileceginiz konu-
sunda yeterince inandirictysanmz, ABD’nin elini kolunu bag-
lamak bir ol¢iide mumkundiir.

Eger Filistinliler Yahudi yerlesim birimlerini biitiintiyle ortadan
kaldirabilecek ya da Tel Aviv’i cehenneme c¢evirebilecek Kitle
Imha Silahlarina sahip olsalardi, muhtemelen Israil’i barig ma-
sasina oturtabilirlerdi. Teror dongusi icinde guintibirlik ve k-
cuk insan gruplantyla sinirh kayiplar banisi saglamaya yetme-
mektedir. Gerekli olan bilyiik insan yiginlarinin, hatta butin
insanligin hayatin1 tehdit eden bir dehset dengesi tesis etmek-
tir. ABD'nin diinyaya verdigi ders su anda budur.

Benzer bir durum Tirkive icin de gecerlidir. Devlet, artik ka-
bul etmek zorunda kaldigi, ama uygulamada dalgasinm1 gectigi
Kiirt halkinin temel hak ve Ozgirliklerini AB ile butiinlesme
siirecinde kaba bir pazarlama konusu haline getirerek, "dusik
yogunluklu savasin” yol actig: insani felaketi telafi etmek bir ya-
na tamamen gormezden gelmeyi stirdiirerek, karsilikh ateskes
ve genel af gibi minimum ¢6zim Onerilerini dahi elinin tersiy-
le iterek, siddete dayali giiciin ciddiye alinmak i¢in zorunlu ko-
sul oldugu mesajim1 veriyor. Ustelik, "diisiik yogunluklu savag"
sirasinda yasandig gibi, orta vadeye yayilan ve onbinlerce in-
sanin kaybina yol acan bir siddet dongustiniin yasanmas: yet-
meyecektir. Teknolojik gelismenin sundugu firsatlardan yarar-
lanilarak, 6rnegin biyoterdre basvurularak, toplu imha dene-
meleri gerceklestirilmelidir. Belki o zaman, insanlik adina
maksimum risk icerse de, paranoyamn siradanlasti1 bir dehset
dengesi icinde "birlikte" varolmak miimkiin hale gelir.

N. Chomsky 11 Eylil saldirisi, Afganistan Savasi, ve Irak Savasi
gibi tarihsel olaylarin yasandig: II. Bush donemini ele alirken,
surekli Reagan’li yillara atufta bulunmaktadir ve bu bir rastlant1
degildir. ABD politikalarinda asirlik bir stireklilikten s6zedilebi-
lir, fakat bir kez daha devlet teroriiniin diinya ¢apinda azginlas-

11



Imparatorluga Karst Durmak

12

181, ve uluslararas: iliskilerde hukuki ve ahlaki normlarin tama-
men gozard: edildigi olaganiistii bir donem yasamiyor. Bu ne-
denle, imparatorluga karsi durmak her zamankinden daha acil
goruniiyor. ABD’nin 6nciiliigiinde asinan sagduyunun tesisi ve
hayatin bekasi i¢in bu gereklidir.



Saragsiz Bir Diinya

SAVASSIZ BiR DUNYA

fkinci Diinya Sosyal Forumu’nda yapilan konusma.

Umanm konusmama birka¢ bildik dogruyla baslamami ma-
zur gorursuniz. Catigma ve karsi karsiya gelislerle dolu bir
dinyada yasadigimiz gergegi hi¢ de yeni bir bilgi degildir.
Bir ¢ok boyutu ve karmasiklifi igeriyor, ama son yillarda
hatlar oldukg¢a keskin bir sekilde cizildi. Bir miktar basitles-
tirecek olursak c¢atigmanin taraflarindan biri, siki sikiya ke-
netlenmis giic odaklaridir: devlet ve 6zel sektor. Diger taraf
ise dinya nufisunun ¢ogunlugudur. Eski moda terimlerle,
bu bir "sinif savast” olarak adlandmnlabilir.

I¢ice gegmis gii¢ odaklan savas1 yilmadan ve cok bilingli bir se-
kilde surdurmektedir. Hiikkiimet belgeleri ve is diinyasinin ya-
yinlan, bunlarin en kaba Marksistler oldugunu aciga vurmakta-
dir - degerler ters yiiz edildiginde elbette. Aym zamanda kor-
ku i¢indedirler - bunun tarihi 17. ylizyil ingiltere’sine kadar go-
turtlebilir. Egemenlik sisteminin kirilgan oldugunun ve halkin
su ya da bu aragla disiplin altina alinmasi gerektiginin farkinda-
dirlar. Bu gibi araglan bulmak icin gbzlerini karartmuglardir:
son yillarda komiinizm, sug¢, uyusturucu, terérizm vs. buna hiz-
met etmistir. Bahaneler degismektedir, ama politikalar sabittir.
Politikalanin stirekliligi icinde, bazen bahanelerin birdenbire
degismesi ¢arpic1 bir boyut tasimaktadir ve gézden kacgmasi
kolay degildir. SSCB’'nin ¢ékmesinden sonra yasananlar buna
bir 6rnektir. Dogal olarak, kendi giindemlerini dayatmak igin

13
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hi¢bir firsat1 kacirmamaktadirlar. 11 Eylil tipik bir 6érnektir.
Krizler, korku ve kaygilann somirerek hasimin teslimiyet icin-
de, uysal, sessiz, kafast kanigik bir durumda olmasin talep et-
meyi, ve guc¢ odaklarimin Onlerine ¢ikan firsati, savunduklar
programlan daha yogun takip etmek icin etkili bir sekilde kul-
lanmalarini mumktin kilmaktadir. Bu programlar bir toplum-
dan digerine degismektedir: daha zalim devletlerde baski ve te-
rorin urmandinimasi; halkin daha fazla 6zgiirliik kazandigs
devletlerde, toplumu disiplin altina almak i¢in 6nlemlerin alin-
mas1 ve egemenlerin zenginlik ve giicii daha fazla ellerinde
toplamalan. Son birka¢ ay gézonunde bulunduruldugunda,
diinyanin gesitli yerlerinden 6rnekler vermek zor degildir.

_Kurbanlar, krizin somiurtlmesine kesinlikle direnmeli - ki bu
“rahatlikla Ongoriilebilir - ve yilmadan, dnemini hala koruyan te-
mel meselelere odaklanmak icin ¢aba gostermelidirler. Bu me-
seleler arasinda artan militarizm, ¢evrenin mahvedilmesi, "ne-
oliberal" politikalarin merkezinde yer alan demokrasi ve 0zglir-
liklere kars: genis kapsaml saldin1 yer almaktadir,

Suregiden ¢atigmanin sembolik taraflan su anda burada topla-
nan Diinya Sosyal Forumu (DSF) ile New York’ta devam eden
Diinya Ekonomik Forumu’'dur (DEF). DEF’in, ulusal ABD bas:-
mndan alinti1 yapacak olursak "dinamik ve atilgan" olanlarn,
"zengin ve unli" olanlann, "dinyanin dért bir yanindan gelen
sihirbazlarin", "hiktiimet liderlerinin, sirket yoneticilerinin,
devlet bakanlarinin ve dini liderlerin, politikacilarin ve tstadla-
rin derin dusuncelere dalacags” ve "insanhigin kars: karsiya kal-
di1g1 bliytik sorunlan” ele alacagt bir toplanti oldugu séyleniyor.
Baz1 6rnekler veriliyor: érnegin, "yaptifimiz ise ahlaki degerle-
ri nasil enjekte edebiliriz?" Ya da tiim zarif restoranlan "foruma
kaulanlar tarafindan isgal edilen New York’un gastronomik
sahnesinin hukimdar prensi" tarafindan yonetilen "Bana Ne
Yedigini SOyle" konulu panel. Brezilya’da 50.000 kisinin katil-
masinun beklendigi "kargiforumdan” da s6zediliyordu. Bunlar
"Dunya Ticaret Orgiiti'niin toplantilarini protesto etmek icin
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biraraya gelen ucubelerdi." Bir duvara "Diinyanin Katilleri" ya-
zan yluzuni ortmis pasakli bir adamin yeraldig: fotografa baka-
‘rak, bu ucubeler hakkinda daha fazla bilgi edinilebilirdi.

"Karnavallan sirasinda" deniyordu, bu ucubeler tas atiyorlar,
duvarlara yazilar yaziyorlar, dansediyorlar, ve en azindan
ABD’de s6z edilmeyen can sikic1 konular hakkinda sarkilar soy-
luyorlar. Bu can sikic1 konular yatirim, ticaret, finansal yap, in-
san haklari, demokrasi, sirdiiriilebilir kalkinma, Brezilya-Afrika
iliskileri, Ticaret ve Hizmetler Genel Anlasmasi (GATS)*, ve di-
-ger marjinal meselelerden olusuyordu. "Biyik sorunlar” hak-
kinda "derin dugiincelere dalmiyorlardi”; bu is New York taki
Davos sihirbazlarina birakilmisti.

Gocukca retorik, santyorum hak ettikleri giivensizlik duygusu-
nun bir isaret olmali.

Buradaki "karg1-foruma" katilan ucubeler "kiiresellesmeye karst"
olarak tanimlaniyor; bu kiiciimseyerek reddetmemiz gereken
bir propaganda silahudir. "Kiiresellesme" sadece uluslararasi en-
tegrasyon anlamina gelir. Akli basinda hi¢ kimse "kiiresellesme-
karsit1" olamaz. Bu ozellikle isci hareketi ve sol icin son derece
agiktir; "enternasyonal” terimi tarihleri boyunca hi¢ eksik olma-
mustir. Gergekte DSF, modern kdkenlerinden itibaren solun ve
popiiler hareketlerin hakiki bir enternasyonal icin besledikleri
umudun son derece heyecan verici ve vaatkir bir sekilde hayat
bulmasidir; bu enternasyonal halkin ihtiyaclarina ve ¢ikarlarina
bagh bir kuresellesme programuni takip edecektir, gayri mesru
gu¢ odaklarinin degil. Tabii ki bu gii¢ odaklar "kiiresellesme" te-
rimini gasp etmek ve bu terimi yalnizca uluslararast entegrasyo-
nun kendi ¢ikarlarini gozeten 6zel versiyonu ile sinrlamak isti-
yorlar; bu versiyona gore, halkin ¢ikarlani ciddiye alinmasa da
olur. Bu giiliing terminoloji sayesinde, akli basinda ve adil bir
kiresellesme isteyenler "kiresellesme karsit" yaftasim yiyebili-
yor ve bilinen diger terimlerle, tas devrine geri donmek ve fakir-

lere zarar vermek isteyen ilkeller olarak alaya alinabiliyorlar.
* General Agreement for Tradg and Sevices

15
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Davos’un sihirbazlan alcak goniillil bir sekilde kendilerini
"uluslararast toplum"” olarak adlandiriyorlar, ama ben kisisel
olarak is dinyasinin 6nde gelen gazetesi Financial Times ta-
rafindan kullanilan terimi tercih ediyorum: "kdinatin efendi-
leri." Bu efendiler Adam Smith’i ne kadar takdir ettiklerini
itiraf ettiklerine gore, davraniglart hakkinda sdylediklerine
de katlanmalarim1 bekleyebiliriz - gerci Smith bunlar "insan-
Iigin efendileri" olarak adlandirmists; ne de olsa 0 zaman da-
ha uzay ¢agina girilmemisti.

Smith yasadig1 cagin "temel politika mimarlarina" yani Ingilte-
re’nin tiiccarlarina ve imalatgilarina atifta bulunuyordu; bun-
lar, Ingiltere halki da dahil, diger insanlar tizerindeki etkisi ne
kadar "agir" olursa olsun "kendi ¢ikarlarinin 6zellikle gozetildi-
ginden" emin olmak istiyorlard:. Bunlar, tilke icinde ve disinda,
“insanlhigin efendilerinin asagilik diasturunun" pesinden kosu-
yorlardi: "her sey bize, digerlerine hicbir gsey". Gunimuzin
efendilerinin de ayni "agagilik distura" saygi gostermesi bizi
hi¢ de sasirtmamali. En azindan bunu yapmay: deniyorlar, ama
zaman zaman ucubeler ya da "hayvan siiriisii" tarafindan engel-
leniyorlar. Bu "hayvan stirisit" terimini Amerikan demokrasisi-
nin Kurucu Babalari’'ndan 6diing aldim. Anayasa taslagini hazir-
layan komisyonun bagkani, bu terimi Kurucu Meclis tartigma-
lan sirasinda hiikiimetin temel amacinin "zengin azinhgi co-
gunluktan korumak" oldugunu anlamayan kuralsiz niifusa atif-
ta bulunmak i¢in kullanmusti.

Bu konuya geri donecegim, ama dncelikle bu oturumun bagh-
g1 ile, yani "savagsiz bir diinya" ile yakindan iligkili birka¢ sz
soylemek istiyorum: insan faaliyetleri hakkinda tam bir giiven-
le ¢cok fazla sey sbyleyemeyiz, ama bazen bu mimkiin: érne-
gin, olduk¢a giivenli bir sekilde, ya diinyanin savagsiz bir diin-
ya olacagim ya da bir diinyanin, en azindan bakteriler, bocek-
ler ve oraya buraya dagilmig birka¢ bagka canli tiirii disinda
baska yaratiklarin da yasadig: bir diinyanin olmayacagini soyle-
yebiliriz. Bunun nedeni belli: insan tiirii kendini imha etmek
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icin araglar geligtirdi, ve isin kotisti yarim yizyildir tehlikeli
bir sekilde bunlar kullanmaya ¢ok yaklasti. Dahasi, uygar diin-
yamn liderleri yerytizindeki hayat icin tehlike olusturan bu
arac¢larn daha da gelistirmeye kendilerini adamis durumdalar ve
ne yaptiklarinin tam olarak bilincindeler - en azindan kendi giz-
li servislerinin ve bu imha yarnisint glicli bir sekilde destekle-
yenler dahil, saygin yorumcularin raporlarint okuyorlarsa. Da-
ha da koétusu, egemen ideoloji ve degerler cercevesi icinde ras-
yonel bir igerige sahip planlar gelistirildi ve uygulamaya kon-
du. Bu programlan destekleyenlerin acik¢a iizerinde durdukla-
r1 gibi, bu planlarin hedefi "hegemonyadir" ve bu hayatin ko-
runmasindan ¢ok daha 6nemlidir.

Gelecekte su, enerji ya da diger kaynaklar yiiziinden savaglarin
¢ikmasi hi¢ de uzak bir ihtimal degildir ve bunun sonuglar ¢ok
yikic olacaktir. Savaglar cogunlukla dogal olmayan bir toplum-
sal sistem olan ve tipik olarak siddetle kurulan ulus-devletler
sisteminin dayatilmas: ile ilgilidir. Avrupa’min yuzyillar boyu
dinyanin en vahsi ve gaddar parcasi olmasinin, ve aynt zaman-
da neredeyse diinyanin tamamini fethetmesinin ardindaki bi-
rincil neden budur. Avrupalilanin fethettikleri topraklarda dev-
let sistemini dayatmaya ¢alismus olmalar, resmi s0miirge siste-
minin ¢okmesinden sonra bu topraklarda hili devam eden ca-
tigmalarin temel nedenidir. Avrupa’nin favori sporu olan karsi-
likl1 olarak birbirini katletme sporu 1945'de iptal edildi; ¢linki
o tarihte, eger oyun bir kez daha oynanirsa, bunun son oyun
olacag: anlasildi. Oldukga giivenli bir sekilde bir baska 6ngorii-
de bulunabiliriz: biiyuik glicler arasinda bir savas olmayacak;
cunku, bu 6ngori yanls gikarsa, bunun yanlis oldugunu soyle-
yecek hi¢ kimse kalmayacak.

Dahasi, zengin ve gticlii toplumlardaki popiiler eylemlerin uy-
garlastiric bir etkisi oldu. "Dinamik ve atdgan olanlar", 40 yil
Once Giiney Vietnam’a saldirip altimi iistiine getirdiklerinde
uzun donemli saldin secenegini kullandilar, ama 6nemli bir
protesto hareketi ile kars1 karsiya kaldiktan sonra bu secenek

17



Imparatoriuga Kargt Durmak

ortadan kalkti. 1960’1arda calinan mayanm uygarlastiric etkile-
rinden biri, genis kapsamh saldinn ve katliamlara karsi genis ta-
banli bir muhalefetin ortaya ¢ikmasiydi. Bu muhalefet, ideolo-
jik sistemin sinirlan iginde, silahli kuvvetler saflarinda kayip
verilmesine kars: hassasiyet (Vietnam sendromu) olarak ifade
edildi. Bu, Reagancilarin kurtulus teolojisini yenilgiye ugrat-
mak icin giristikleri savasta, nicin Kennedy-Johnson modelini
izleyerek Orta Amerika’y1 dogrudan iggal etmediklerini, bunun
yerine Amerikalar Okulu'nun* bir basan olarak ve gururla be-
timledigi uluslararasi terorizme kars: yonelimi tercih ettiklerini
aciklamaktadir. Bu gibi degisiklikler, nicin 1989’da Baba Bush
yOnetiminin gizli servis raporlarinda, ABD’nin kendisinden da-
ha zayif diigmanlarla girdigi catismalarda (bunlar goze alhinma-
s1 anlamli tek catisma tiiriinu olustururlar) "sonug alic1 bir se-
kilde ve hizla zafer kazanmas1" gerektigi, yoksa girisilen sefe-
rin, zaten kirilgan oldugu anlagilan "politik destegi" yitirecegi

-yolunda uyarilarin yer aldiginmi agiklamaktadir. O zamandan be-
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ri savaslar bu ¢erceve icinde tutulmaya ¢ahsildi, muhalefet ve
protestonun kapsam ise diizenli bir sekilde genisledi. Sonucg-
ta, kanigik bir icerige sahip bazi degisiklikler oldu.

Bahaneler tiikendiginde, geleneksel politikalar yeni kosullara
uyarlanarak surdurildi ve hayvan sirusiini kontrol altinda
tutmak icin yeni bahanelerin icat edilmesi gerekti. Bu, 20 yil
once acik hale gelmeye basladi. Sovyetlerin i¢ sorunlarla yiiz-
yuze geldigini ve artik inandirici bir tehdit olmaktan cikabile-
cegini anlamak hi¢ de zor degildi. Reagan ydnetiminin 20 yil
once, Ozellikle Orta Amerika ve Ortadogu’da, "terore karst sa-
vasin" ABD’nin dis politikasinin odaginda yer alacagini ilan et-

mesinin nedenlerinden biri buydu. Yonetimin ilimli kanadinda

*  School of Americas (SOA). SOA, ABD ordusunun Georgia eyaletinde, Fort Ben-
ning'de, Latin Amerikali askerleri ¢atisma, karsi-ayaklanma, ve kargi-narkotik
alanlarinda egittigi bir kurulugtur. Okul mezunlar: Latin Amerika’daki en agir
insan haklar: ihlallerinden sorumlu tutulmaktadir. 17 Ocak 2001'de, Western
Hemisphere Institute for Security Cooperation (Giivenlik isbirligi i¢in Bat: Ya-
rikiire Enstitiisii) adinu almistir. Cesitli insan haklar: kuruluslart okulun koétii
imajin silmek icin yapilan ad degisikliginin bir aldatmaca oldugunu belirtmek-
tedirler. —y.h.n.
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yer alan George Schultz bu 6llimciil salginin kaynaginda "bas-
tan gikanlmis uygarlhk diismanlarimin® bulundugunu, bunlarin
"modern ¢agda barbarliga geri donmek istediklerini" agikliyor,
ve ¢Ozumun siddette yattig1 ve "dis aracilar, Diinya Mahkeme-
si ve Birlesmis Miletler gibi iitopik yasalci araglardan kagiml-
mas1 gerektigi" uyarisinda bulunuyordu. Bu iki bolgede ve di-
ger yerlerde savasin uydu devletler ve parali askerlerden olu-
san olagantsti sebeke - ya da daha giincel bir terimi kullana-
cak olursak, "ser ekseni" - araciligiyla nasil yiratildaga tizerin-
de durmamuiza gerek bile yok.

Ilgingtir ki, 11 Eyliil'den sonra, savasin aym retorikle yeniden
ilan edilmesini izleyen aylarda, tiim bunlar belleklerden silindi.
Oysa ABDyDunya Mahkemesi ve Gilivenlik Konseyi tarafindan
uluslararas: terorizm nedeniyle kinanmisti; ABD'nin veto ettigi
bu kinamaya yanit1 ise sona erdirmesi istenen terorist saldirila-
r iyice tirmandirmak olmustu; yeniden ilan edilen terére kar-
s1savasin askeri ve diplomatik bilesenlerini yonetenler, savasin
ilk evresinde Orta Amerika ve Ortadogu’daki terdOrist zalimlik-
lere 6nderlik eden kisilerin ta kendisiydi. Bu konularda sessiz
kalmak, Ozgur ve demokratik toplumlardaki egitimli sindflarin
disiplin ve itaatkarhiga tamamen teslim olduklarini gosterir. '

"Terore kars1 savasin" onumiuzdeki yillarda miidahale ve zalim-
likler icin yeniden bir bahane olacagin kolayca tahmin edebi-
liriz, ve bunu yapan yalnizca ABD olmayacaktir; Cegenistan bir
suru ornekten yalmizca birisidir. Latin Amerika’da, bunun nasil
bir ugursuzluga isaret ettigi iizerinde uzun uzadiya durmann
hi¢ geregi yok. Ozellikle Brezilya’da neler olup bittigini ¢ok iyi
biliyoruz: Kennedy yOnetimi, tarihsel 6nemde bir karar alarak,
Latin Amerikan ordularimin gorevini "yarikiirenin savunulma-
sindan" "i¢ giivenlige" kaydirmist: - ki bu, yerel niifusa kars1 yo-
neltilmis devlet terdriinii sirin géstermek icin kullanilan bir ta-
birdir. Bu siddet dalgasi, genis kapsamli olarak 6zellikle Ko-
ldmbiya’da hala devam etmektedir; Kolombiya, ana-akim aka-
demik calismalarda bile belgelendigi gibi, 1990’lardaki insan
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haklan ihlallerinde ve ABD silahlan ve askeri egitimi aliminda,
yarr-kiirede acik ara basi ¢eken ilke olmustur.

"Terore karsi savas", 1980’lerdeki ilk evresi sirasinda ve birkag
ay once yeniden ilan edildiginden beri, dogal olarak, devasa
bir yazinin konusu olmustur. O zaman ve simdi, bu yorum se-
linin ilgin¢ bir 6zelligi "terdriin® ne oldugu konusunda birsey
soylenmemesidir. Tek duydugumuz, bunun can sikici ve kar-
masik bir sorun oldugudur. Bu oldukg¢a tuhaf, ¢iinkii ABD res-
mi dokiimanlarinda a¢ik tamimlar var. Basit bir tanima gore, te-
ror "dogas: geregi politik, dinsel ve ideolojik amagclara ulagsmak
icin hesapl siddet kullanimi ya da siddet tehdididir..." Bu yete-
rince uygun bir tanim goriiniiyor, ama iki nedenden otiiri kul-
lamlamaz. Ilki, bunun ayn: zamanda "karsi-ayaklanma" ya da
"diisiik yogunluklu ¢atisma" olarak adlandirilan resmi politika-
lan da betimlemesidir. Diger neden ise tiim hatali gérunen ya-
nitlan, belirgin bir sekilde bastinlmasina ragmen, degerlendir-
meye son derece acik gercekleri ele vermesidir.

Gercekten de, "terore" en 6nemli 6rneklerini disarda biraka-
cak sekilde bir tamim bulmak bunaltici ve karmasik bir istir.
Neyse ki, basit bir ¢6ziim var: "ter6rit" bize karsi uyguladik-
lar1 teror olarak tanimlamak. Teror konusundaki akademik
yazinmi, medyayi, ve entelektiel dergileri gozden gecirdigi-
mizde, bu tanimin neredeyse istisnasiz benimsendigini ve

‘bu tanimdan hareket edildiginde sinir bozucu gerceklerin
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ortaya ciktigini goruriiz. Dahasi, uygulamalar muhtemelen
evrenseldir: Giiney Amerika’daki generaller halk: "disardan
yoOneltilen terore” kars1 korumaktaydi, tipki Japonlarin Man-
curya’da, Naziler’in Avrupa’da isgal ettikleri yerlerde yapti-
g1 gibi. Eger bir istisna varsa bile ben bulamadim.

Simdi "kiiresellesme" konusuna, ve bunun savas tehdidi, belki
de bir nihai savas tehditi ile iligkisine geri dénelim.

"Kiiresellesmenin" kiinatin efendileri tarafindan tasarlanan
versiyonu, sasirtict olmayan bir sekilde, seckinler arasinda ¢ok



Savagsiz Bir Diinya

genis bir destek bulmaktadir; 6rnegin, s6zde "serbest ticaret
anlagmalan" ya da Wall Street Journal'in daha dirist bir yakla-
stmla adlandirdig: sekliyle "serbest yatinm anlasmalar" konu-
sunda olan biten budur. Bu konularda ¢ok az sey aktarilmakta
ve onemli bilgilerin edinilmesi engellenmektedir; 6rnegin, on
yilin ardindan, ABD isci hareketinin NAFTA* karsisindaki po-
zisyonu ve Kongre’'nin Arastirma Biirosu’nun (Teknoloji De-
gerlendirme Ofisi** bu pozisyonu dogrulayan yargilari, muhalif
kaynaklar disinda aktanlmamustir. Ve secim politikalarinda bu
meseleler ve konular giindem disidir. Bunun icin iyi nedenleri
var. Efendiler, eger bu bilgilere erisilirse halkin muhalefet ede-
cegini gayet iyi biliyorlar. Fakat kendi aralarinda konusurlar-
ken oldukca agiklar. Birkag yil 6nce, Kongre buyliik bir kamu-
oyu baskisi altinda "Kisa Yol" olarak adlandirian ve baskanlik
otoritesine uluslararas: ekonomik anlagmalari, herhangi bir se-
kilde tartisiimadan ve kamuoyunu bilgilendirmeden, Kong-
re’nin "evet" (ya da teoride "hayir") demesine izin vererek yi-
rurlige koyma yetkisi veren bir yasa teklifini reddetti. Seckin-
lerin gorusini dile getiren diger sektorler gibi, Wall Street Jo-
urnal da demokrasinin altim oyma basansizligindan son dere-
ce rahatsiz oldu. Gazete sorunu agikladr: Stalin tarzi dizenle-
melere muhalefet edenlerin "nihai bir silah1" vardi: karanlikta
tutulmasi gereken halk. Bu ¢ok dnemli bir silahtir, 6zellikle da-
ha demokratik toplumlarda; ¢liinkii, bu toplumlarda muhalifle-
ri, Misir ve Israil’in ardindan ABD’den askeri yardim alma re-
koru kiran El Salvador ya da Tiirkiye’de oldugu gibi hapse at-
mak ve 6ldirmek kolay degildir.

"Kuresellesmeye" karsi halk muhalefetinin yillar boyunca ne-
den bu kadar yogun oldugu sorulabilir. Bu olduk¢a tuhaf gori-
nuyor: 0zellikle "peri masah ekonomisiyle" ABD’de, bize siirek-
li olarak bugiine kadar gérillmemis bir refah seviyesinin yaka-
landig: bir zamanda yasadiimiz séylenmektedir. Bir yil once

* Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagmasi: North American Free Trade Agre-

ement -y.h.n.

** Office of Technology Assessment -y.h.n.
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New York Times'da, Antony Lewis sistemin kabul ettigi poli-
tik yelpazede yer alan sol ucun standart nakaratini tekrarlaya-
rak sunu yazmusti: 1990’h yillar boyunca ABD, "Amerika ve
diinya tarihindeki en buylk ekonomik patlamay1" yasamaktan
mutluydu. Aksayan birseylerin oldugu teslim ediliyordu: bazi-
lar1 ekonomik mucizenin disinda kalmislard ve biz iyi kalpli in-
sanlar bu konuda birseyler yapmaliydik. Aksamalar derin ve ra-
hatsizlik verici bir ikilemi yansitiyordu: "kiiresellesmenin" be-
raberinde getirdigi bliyiime ve refaha, giderek artan bir esitsiz-
lik eslik ediyordu, ¢iinkii bazilar1 harika armaganlarin ve firsat-
lanin keyfini ¢ikarmak icin gerekli yeteneklerden yoksundu.

Cizilen tablo o kadar siradan ki, gerceklige - mucize sirasinda
yasanan ve ¢ok iyi bilinen gerceklere - ne kadar az tekabiil et-
tigini farketmek zor olabilir. 90’larin sonundaki kisa siireli mi-
nik patlama evresine kadar - ki ¢ogu insan icin bu daha 6nce-
ki durgunlugu ya da kugililmeyi ancak dengelemistir - ya da
"kiikreyen 90’lar" boyunca, kisi bagina biylime diger sanayi-
lesmis lilkelerle aym diizeydeydi, yani s6zde "kiireseliesme-
den" 6nceki ve savastan sonraki 25 yil boyunca oldugundan
daha diigiiktii, yari-askeri bir ekonomi ile Amerikan tarihinde-
ki en buyiik ekonomik patlamanin yasandig: savas yillarinda
oldugundan ¢ok daha dusiktii. Oyleyse nasil oluyor da bu
tablo su gotirmez gerceklerle boylesine kokten bir farkliik
gosteriyordu? Yamit ¢ok basit: toplumun kiiciik bir kesimi
icin 90’lar gercekten buytik bir ekonomik patlamaydi. Bu ke-
sim, digerlerine sevingli haberleri verenleri de iceriyor. Ve
bunlar diirtist olmamakla suclanamaz. Soyledikleri hakkinda
kugkuya dugmek i¢in hicbir nedenleri yok. Bunu yazdiklan
gazetelerde her zaman okuyorlar ve kisisel deneyimleri de
bunu dogruluyor: yayin yonetmenlerinin ofislerinde, meslek
kluplerinde, sihirbazlarin su anda katildiklan tirden seckin
konferanslarda, yemek yedikleri kibar restoranlarda karsilas-
tiklan insanlar bu kesimden. Farkli olan tek sey diinya.

Tarihe daha uzun bir dénem boyunca g6z atalim. Uluslararas:
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ekonomik entegrasyon - ki bu, kelimenin nétr anlaminda "ktre-
sellesmenin” bir yuziidiir - I. Diinya Savagi’'ndan 6nce hizla art-
mus, iki savas arasinda durgunluga ya da disiise ugrams, II. Diin-
ya savagindan sonra yeniden canlanmaya baslamus, ve su anda,
kaba Olciilerle degerlendirildiginde, bir yuzyil dnceki seviyesine
ulasmustir; konu ayrinti: ele alindiginda durum daha karmagik-
tir. Bazi Olciilerle karsilastinldiginda, kiiresellesme 1. Diinya Sa-
vag1 oncesinde daha fazladir: bir 6rnek "emegin serbest dolagr-
mudir”; bu, gliniimiizdeki hayranlarn i¢in olmasa da, Adam Smith
icin serbest ticaretin temeliydi. Bagka Olctiler kullanildiginda k-
resellesme giinimiizde ¢ok daha fazladir: carpici 6rneklerden
birisi, kisa donemli spekiilatif sermaye dolagimidir; bu daha on-
ceki donemlerde oldugundan ¢ok daha fazladir. Bu ayrnm, kiire-
sellesmenin kainatin efendileri tarafindan tercih edilen versiyo-
nunun bazi temel 6zelliklerini yansitmaktadir: her tiirlii normun
otesinde sermaye Oncelige sahiptir ve halk ikincildir.

Meksika sinirt ilging bir 6rnektir. Yapaydir, cogu sinur gibi fe-
tih sonucu cizilmistir, ve bir dizi sosyoekonomik nedenden
otird her iki yonden de gecgirgendir. KASKA’dan sonra, Clin-
ton tarafindan "emegin serbest dolasgmint” engellemek igin as-
keri denetim altina alinmustir. Bu KASKA'nin Meksika tizerin-
deki beklenen etkileri nedeniyle gerekliydi: "ekonomik muci-
ze" niifusun ¢ogunlugu igin bir felaket olacak ve insanlar tilke-
den kagmamn yollarini arayacaklard:. Ayni yillarda, zaten ser-
best olan sermaye akis1 daha da kolaylagtirildi. Buna "ticaret”
denilen seyin serbestlestirilmesi de eslik ediyordu. Bu ticaretin
licte ikisi merkezi olarak yonetilen 6zel tiranltklarin kendi ara-
larinda gerceklesiyordu, ki bu oran KASKA’dan 6nce yari yar-
yaydi. Bu yalmizca doktiner kararla hayata gecirilen "ticaretti”.
Bildigim kadariyla, KASKA’'nin gercek ticaret Uzerine etkileri
bildigim simdiye kadar incelenmemistir.

Kiiresellesmenin daha teknik Ol¢iilerinden birisi de tek fiyat ve
ucretin gecerli oldugu kiiresel bir pazara dogru homojenlesme-
dir. Bu gerceklesmemistir. Gelirlere bakildiginda, tam tersi dog-
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ru gorunmektedir. Nasil ol¢uldigiine bagli olarak degisse de, tl-
kelerin kendi iginde ve iilkeler arasinda esitsizligin arttigma
inanmak i¢in iyi nedenlerimiz var. Bunun devam etmesi beklen-
mektedir. ABD gizli servisleri, yakin zaman 6nce, akademiler-
den ve ozel sektorden uzmanlarnin da katilimiyla, 2015 yili bek-
lentileri ile ilgili bir rapor yaymlad:. "Kiiresellesmenin" bu yolda
devam edecegini beklemektedirler: "Evrimi belirsizdir, kronik fi-
nansal volatilite ve giderek artan ekonomik ucurum ile belirle-
necektir." Bu daha az homojenlesme, kelimenin teknik anlamiy-
la daha az kiiresellesme, ama doktriner olarak tercih edilen an-
lamiyla daha ¢ok kiiresellesme anlamina gelecektir.

Kiinatin efendilerinin anladi@1 anlamda kiiresellesme ile savas
olasiliginin artmas: arasinda agik bir baglanti, bu noktada orta-
ya ¢ikmaktadir. Askeri planlamacilar da aymi beklentileri pay-
lagsmakta, ve agik sézlulikle, bu beklentiler nedeniyle askeri
gucun arturddigint belirtmektedirler. 11 Eylil'den Once de
ABD askeri harcamalan tiim mittefiklerinin ve dismanlarnnin
toplamindan daha fazlayd:. Teror saldirilaryaskeri harcamalara
aynlan fonlarin hizla biiyatilmesi i¢in sOmiirtildii - ki bu, 6zel
sektoruin 6nde gelen kuruluslarini son derece memnun etti. En
ugursuz program uzayn askerilestirilmesidir, ve bu da "terérle
miicadele" bahanesiyle hizlandinldi.

Bu programlann ardinda yatan nedenler Clinton donemine ait
belgelerde kamuoyuna agiklanmaktadir. Temel nedenlerden bi-
ri "sahip olanlar" ile "sahip olmayanlar" arasindaki ugurumun,
ekonomik teoriye ters diisen ama gergeklige uygun bir sekilde
artmaya devam etmesinin beklenmesidir. "Sahip olmayanlar" ya
da dunyadaki "hayvan siiriisi" isleri bozabilir, ve teknik bir te-
rimle ifade edilecek olursa "istikrar" adina denetim altinda tutul-
malidirlar; yani efendilerinin emirlerine itaat etmelidirler. Bu,
siddet araglarinin kullanimim gerekli kilar, ve ABD "kendi ¢ikar-
lan dogrultusunda, onctiliik ettigi diinya kapitalist sisteminin re-
fahindan sorumlu oldugundan", bu konuda basi1 ¢cekmelidir; bu-
rada, diplomasi tarihgisi Gerald Haines’in (kendisi ayn1 zaman-
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da CIA’in kidemli tarihgisiydi) 1940’larda ABD planlamasim an-
latti1 akademik bir ¢alismasindan alinti yapryorum. Konvansi-
yonel kuvvetlerde ve kitle imha silahlarinda ezici ustiinlik yeter-
li degildir. Yeni cepheler agmak gerekir: uzayin askerilestirilme-
si - gozlemlendigi kadariyla, bu 1967 tarihli Dis Uzay Antlagma-
st’'nin altim oymaktir. ABD’nin niyetini anlayan BM Genel Kuru-
lu antlasmay1 defalarca yeniden onayladi, ama ABD neredeyse
tek basmna bu antlasmanin disinda durdu. Dahasi, gecen yil Was-
hington bu konudaki BM Silahsizlanma Konferans: goriigmeleri-
ni tikadi - bilinen nedenlerle, bunlar basinda neredeyse hi¢ yer
almadi. Biyolojinin "yiiksek zeka" ile giristigi tek deneyin sonu-
nu getirebilecek planlar hakkinda vatandaslarin bilgi sahibi ol-
masina izin vermek hi¢ de zekice bir is degil.

Bu planlarin askeri endiistrinin ¢ikarina oldugu cok iyi bilin-
mektedir, ama bir konuda yamilmamak gerekiyor: modern
tarih boyunca askeri sistem masraflan ve riskleri toplumsal-
lasturirken kirin 6zellestirilmesi icin bir arag olarak kullanil-
di ve bu II. Diinya Savasi’ndan sonra ¢arpici bir sekilde art-
t1. "Yeni ekonomi", dnemli 6l¢ciide ABD ekonomisinin dina-
mik ve yenilik¢i devlet sektOriiniin bir sonucudur. Biyolojik
bilimler icin yapilan kamu harcamalarimin hizla artmasmn
temel nedeni, akilli sagcilarin ekonomideki belirleyici gelis-
melerin bu kamu girisimlerinde yattigin1 anlamalanidir. "Bi-
yoteror" bahanesiyle bu alana ayrilan fonlarda ¢ok biiytik bir
artis planlandi, tipki Ruslar geliyor bahanesiyle halkin yeni
ekonominin masraflarini iistlenmesi icin aldatildiginda oldu-
gu gibi; aym1 durum Ruslar ¢oktiikkten sonra, 1990°da, hig
duraksamadan ve neredeyse hi¢bir agiklama yapmadan, ani
bir politika degisikligi ile Giclincti diinya tlkelerinin "tekno-
lojik gelismislik" tehdidi 6ne siirildiginde de yasandi. Bu
ayni zamanda ulusal giivenlige iliskin ayricaliklarin uluslara-
s1 ekonomik anlagsmalarin bir pargasi olmasimin nedenidir:
bu Haiti’nin isine yaramaz, ama yoksullar icin ¢etin pazar di-
siplini ve zenginler igin geleneksel dad: devlet ilkesi, ABD
ekonomisinin biylimesini olanakli hale getirir. Bu "neolibe-
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ralizm" olarak adlandirilmaktadir, ama bu iyi bir terim degil-
dir: bu doktrin yuzyillardir var ve klasik liberaller icin kepa-
zelikten bagka bir anlam tasimaz.

Bu kamu harcamalarninin genelde yapilmaya deger oldugu iddia
edilebilir. Belki dyle, belki degil. Fakat efendilerin demokratik
se¢me hakkindan korktuklan acgiktir. Bunlarin tiimii kamoyun-
dan gizlenmektedir, ama isin i¢inde olanlar tarafindan gayet iyi
anlasilmaktadir.

Uzayin askerilestirilerek siddetin son simirlarinin da 6tesine
gecme planlan "fiize savunma sistemi" adi altinda gizlenmekte-
dir. Tarihe dikkatle bakan herkes "savunma" kelimesini duydu-
gumuzda bundan "saldint” anlamimi ¢ikarmamiz gerektigini bi-
lir. Mevcut durum da bir istisna degildir. Amag acik yiireklilik-
le dile getirilmektedir: "kuresel hakimiyeti" ya da "hegemonya-
y1" garanti altina almak. Resmi dokiimanlar géze ¢arpan bir se-
kilde amacin "ABD c¢ikarlarim ve yatirimlarini korumak" ve "‘sa-
hip olmayanlar’ denetim altinda tutmak" oldugunu vurgula-
maktadir. Bugun bu, uzay uzerinde hakimiyet kurulmasini ge-
rektirmektedir, tipki 6nceki zamanlarda en giicli devletlerin

- "kendi ticari ¢ikarlarnm korumak ve ilerletmek" igfn ordular ve

donanmalar olusturmalan gibi. ABD’nin basi ¢ektigi bu yeni gi-
risimlerin hayatin bekasina karsi ciddi bir tehdit olusturdugu-
nun farkina vanlmustir. Ayni zamanda bunun uluslararas: anlas-
malarla dnlenebilecegi anlasilmistir. Fakat, daha 6nce de de-
gindigimiz gibi, hegemonya hayatin bekasindan daha 6nemli
bir degerdir ve tarih boyunca gugliiler arasinda her zaman ga-
lip gelen ahlaki bir hesaplamadir. Tek fark, giiniimiizde korku-
tucu bir sekilde bahislerin ¢ok yiiksekten acilmasidir.

Bununla ilgili bir nokta da, doktriner anlamda "kiiresellesme-
nin" beklenen bagarisinin saldirn amacls, ani kitle imhasina yo-
la agan silahlann uzayda kullamilmasina déniik programlar icin
temel neden olarak gosterilmesidir.

- "Kiiresellesme” ve 1990’lardaki "Amerika ve dinya tarihinde-
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ki en biiytik ekonomik patlama" konusuna geri donelim.

II. Diinya Savasi’'ndan beri uluslararas: ekonomi iki evreden
gecti: 70’lerin basina kadar Bretton Woods evresi ve bundan
sonra, ddviz kurlarimin devlet¢e diizenlenmesine ve sermaye
hareketlerinin denetlenmesine dayalt Bretton Woods sistemi-
nin dagitildigi evre. "Kiresellesme" olarak adlandirdan ve
"Washington konsensisiiniin” neoliberal politikalartyla uyum
icinde olan bu ikinci evredir. Bu iki evre birbirinden oldukc¢a
farkhidir. ki genellikle (devlet) kapitalizminin "altin ¢ag1" ola-
rak adlandimnlir. Ikinci evreye ise standart makroekonomik Ol-
cutlerde dikkate deger bir gerileme eglik etmistir: ekonomik
biytime huzi, Gretkenlik, sermaye yatirumi, hatta diinya ticare-
ti, ekonomilere zarar veren ¢ok daha yiiksek faiz oranlan, do-
viz kurlarint korumak igin tiretken olmayan yiiksek bir rezerv
birikimi, artan finansal volatilite, ve diger zarar verici sonuclar.
Baz istisnalar mevcuttu. Ozellikle Dogu Asya iilkeleri bu kural-
lan takip etmedi: Joseph Stiglitz'in Diinya Bankast’'na bas eko-
nomist olarak atanmasindan kisa siire 6nce bir arastirma rapo-
runda yazdig: gibi - daha sonra gérevden alinmis ve Nobel 6dir-
li kazanmust: - bu tlkeler "pazar en iyisini bilir" buyrugu veren
"dine" inanmadilar. En koti sonuglar Latin Amerika gibi kural-
larin sert bigimde uygulandif: yerlerde ortaya cikti. Gergekler
Latin Amerika ve Karayipler Ekonomik Komisyonu (ECLAC*)
direktorii Jose Antonio Ocampo ve bagkalar: tarafindan buyuk
Olcude kabul edilmekteydi. Bir yil once Amerikan Ekonomi
Birligi** toplantisinda yaptigi konusmada su godzlemde bulun-
mustu: "Vadedilen topraklar bir seraptan ibaret". 1990’lar bo-
yunca bilyime orani Birinci Evre’deki otuz yillik "devlet oncu-
ligunde kalkinma" doneminin ¢ok altindaydi. Aymi zamanda
kurallara uymakla ekonomik sonuglar arasinda diinyanin her
yerinde bir bagint1 oldugunu da belirtiyordu.

Oyleyse derin ve rahatsizlik verici ikileme geri dénelim: kiire-
*  ECLAC: Economic Commission for Latin America and the Caribbean -y.h.n.

.

American Economic Association -y.h.n.
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sellesmenin sagladig: hizli bityiime ve yliksek refah beraberin-
de esitsizligi de getiriyor, cunkii bazilan gerekli yeteneklerden
yoksun. Ashinda ortada hi¢bir ikilem yok, ¢unku hizhh buytime
ve refah aslinda bir mitten ibaret.

Bircok uluslararas: ekonomist, sermayenin serbest birakilma-
sim, ikinci evrede daha kéti sonuglara ulasiilmasinda 6nemli
bir faktor olarak degerlendirmektedir. Fakat ekonomi karma-
sik bir istir, cok iyi anlagilamamustir, nedensel baglantilar s6z-
konusu oldugunda ihtiyath olmak gerektigi pek anlasilmaz.
Fakat sermayenin serbest birakilmasinin bir sonucu oldukg¢a
aciktir: demokrasinin altinin oyulamsi. Bu Bretton Woods'un
cercevesini olusturanlar tarafindan gayet iyi anlagilmistr: an-
lasmalarin sermayeye devlet miidahalesini temel almasinin
bir nedeni, hiikkiimetlere muazzam bir popiiler destege sahip
sosyal demokrat politikalar: ytiriitme olanag: vermesiydi. Ser-
best sermaye hareketleri hitkiimet kararlari Uzerinde "veto
yetkisine sahip" bir "sanal Senato" yaratarak politik secenek-
leri sinirlandirmaktadir. Hilkkiimetler "ikili bir secmen kitlesi"
ile yuzyiize kalmaktadir: bir yanda oy kullananlar diger yanda
hiikiimet politikalar: tizerine "an be an referandum uygula-
yan" spekilatorler - burada finansal sistem tlizerine yapilan
teknik calismalardan alint1 yapiyorum. Zengin tlkelerde bile,
ozel secmen kitlesi baskin ¢ikmaktadir.

Yaurimci haklarini gézeten "kiresellesmenin” diger bilesenleri
de benzer sonuclara yol agmaktadir. Sosyoekonomik kararlar,
giderek artan Sl¢iide, hesap vermekten muaf tutulan merkezi-
lesmis giic odaklan tarafindan alinmaktadir - ki bu, neoliberal
"reformlarin” vazgecilmez 6zelligidir (burada "reform" sézciugi
gercek tanimina isaret etmez, daha ziyade bir propaganda teri-
midir). Demokrasiye kars1 saldirimun devami muhtemelen Tica-
ret ve Hizmetler Genel Anlagmasi icin yiirutiilen muzakereler-

"de planlanmaktadir ve bu konuda yapilan tartigmalar kamuoyu-
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egitim, refah, posta ve diger haberlesme hizmetleri, su ve di- -
ger kaynaklar, vs. Bu hizmetlerin 6zel sektére devredilmesini
"ticaret" olarak adlandirmak son derece anlamsizdir, ama bu te-
rimin i¢i 6ylesine bosaltilmustir ki, anlami bu sacmalig1 da kap-
sayacak sekilde genisletilebilir.

Gegctigimiz Nisan ayinda Quebec’teki Amerikalar Zirvesi’'nde,
bir yil 6nce Porto Allegre’de toplanan ucubelerin harekete ge-
¢irdigi buyiik halk protestolar:, kismen, Amerikalar Serbest Ti-
caret Bolgesi’'nin (FTAA*) planlari icinde yeralan GATS ilkeleri-
nin gizlice dayatilmas: girisimine kars1 yoneldi. Bu protestolar,
ticaret bakanlarimin ve sirket yoneticilerinin kapali kapilar ar-
dinda planladi@: islere siddetle karsi ¢ikan, Giliney’den ve Ku-
zey’den ¢ok genis bir kesimi bir araya getirdi.

Basinda bu protestolara alisilmus dlctilerin disinda bir yer veril-
di: ucubeler tas firlatiyorlar ve sihirbazlarin biyik sorunlar
hakkinda dusiinmesini kesintiye ugratiyorlardi. Protestocula-
rn gercek kaygilanina hi¢ deginilmemesi oldukga dikkat ceki-
ciydi. Ornegin, New York Times ekonomi muhabiri Anthony
DePalma, Seattle’dan sonra bile, GATS anlasmasinin "mal tica-
retinin arttiriimas: ile ilgili DTO girisimlerini ¢alkantiya siiriik-
leyen kamuoyundaki tartismalara benzer bir durum yaratmadi-
gin1" yazryordu. Gergekte bu, uzun yillardir hareketin temel
kaygilarindan birisiydi. Diger 6rneklerde oldugu gibi, bu bir al-
datmaca degildi. DePalma’nin ucubeler hakkindaki bilgisi
medyamn suizgecinden gecenle sinirliyds, ve gazeteciligin sas-
maz kurali aktivistlerin ciddi kaygilarinun kesinlikle diglanmasi,
ve polis provokatdrii olmasi muhtemel birinin tas atarken ce-
kilen fotografinin 6ne ¢ikarilmasidir.

Kamuoyunun bilgiye erisiminin engellenmesinin 6nemi Nisan
Zirvesi sirasinda ¢arpici bir sekilde ortaya ¢ikti. ABD’de her ya-
yin yénetmeninin ofisinde masanin tizerinde Zirve’den hemen

once yayinlanmis iki 6nemli arastirma vards. Birisi Insan Hakla-
*  FTAA: Free Trade Area of Americas -y.h.n.
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n Orgiitii'niin* digeri ise Washington’daki Ekonomi Politika
Enstitiisii’niin** arastirmasiydi. Her iki kurumun da gorisleri
aciktir. Her iki kurumun da arastirmasi, Zirve’de biiyiik bir za-
fer ve FTAA icin bir model olarak kabul edilen, gazete baslikla-
rinda ilan edildigi gibi George Bush ve diger liderlerin ilahi
dogru olarak évdiikleri NAFTA nin etkilerini derinlemesine in-
celemistir. Her iki arastirma da neredeyse oybirligi ile bastiril-
mustir. Bunun nedenini anlamak zor degil. insan Haklan Orgii-
ti*, NAFTA’'min emekgi haklari Gizerindeki etkisini incelemis ve -
anlagmaya dahil olan her ig tilkede de iglerin kotiye gittigini
ortaya ¢ikarmustir. Ekonomi Politika Enstitiisii’niin** raporu da-
ha kapsamlidir: NAFTA'min ¢alisanlar tizerindeki etkisinin ay-
nntili bir incelemesinden olugmaktadir ve her ¢ tlkeden uz-
manlar tarafindan yazilmugtir. Varilan sonug, bu anlasmanin ka-
tilan her 1i¢ tilkede de nifusun ¢ogunlugunun zarar gordigi
ender anlasmalardan biri oldugudur.

Anlasmanin Meksika, 6zellikle de tilkenin gilineyi lizerindeki
etkileri agir olmustur. 1980’lerde neoliberal programlann da-
yatiimasi ile ucretler keskin bir disus gostermistir. Bu NAF-
TA’dan sonra devam etmistir: ticretli isciler icin %24’k ve ser-
best meslek sahipleri icin %40’lik bir gelir diistisu. Glindelikgi
iscilerin sayisindaki hizli artigla bu diisiis daha da siddetlenmis-
tir. D1s yatinm arttig1 halde toplam yatirimlar diismiis, ve eko-
nomi yabanci ¢okuluslu sirketlerin eline gecmistir. Asgari lic-
retin alim giicii %50 diismustir. Imalat dismils, kalkinma dur-
mus ya da tersine donmiistiir. Kiiciik bir kesim asir1 zenginles-
mis ve yabanci yatirimcilarin gicli artmustir.

Bu arastirmalar is basininda ve akademik c¢alismalarda anlati-
lanlar1 dogrulamaktadir. Wall Street Journal’a gore, 90’larin so-
nunda Meksika ekonomisi NAFTA sonrasi keskin bir diisiisiin
ardindan hizla biiytidiigi halde, tiketicilerin alim giicleri %40

diismis, asir1 yoksulluk icinde yasayan insan sayis: niifus artist
*  Human Rights Watch -y.h.n.
Economy Policy Institute -y.h.n.
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hizina oranla iki kat fazla artmis, yabancilara ait montaj fabrika-
larinda galiganlar bile alim giiclerini yitirmistir. Woodrow Wil-
son Merkezi’'nin Latin Amerika bolimii tarafindan yapilan bir
arastirma da benzer sonuglara ulasmustir. Bu arastirma, ekono-
mik gl¢ biiyuk Ol¢ide merkezilestigi icin kiicik siketlerin fi-
nansman bulamadigini, geleneksel ciftliklerin is¢i cikardigin,
ve emek-yogun sektorlerin (tarim, hafif sanayii) doktriner sis-
temde "serbest girisim" olarak adlandirilan seyle uluslararas
duzeyde rekabet edemedigini de ortaya ¢ikarmistir. Tarim bili-
nen sebeplerle zorluk i¢indedir: koyl ciftciler yliksek siibvan-
siyonlarla desteklenen biiyiik ABD tanim isletmeleriyle rekabet
edememektedir - ki bunun tiim diinyada bilinen etkileri vardir.

Bunlarin ¢ogu, siimenalt1 edilen Teknoloji Degerlendirme Ofi-
si ve isci hareketi arastirmalar1 dahil, NAFTA’y1 elestirenler ta-
rafindan 6ng6rildi. Fakat elestirmenler bir konuda yamildilar:
¢cogu elestirmen, yuzbinlerce koylii topraklarindan sturiildigii
icin kirsal niifusa oranla sehirli niiffusun keskin bir artis goste-
recegini bekliyorlardi. Bu gerceklesmedi. Oyle goériiniiyor ki
bunun nedeni, sehirlerde kosullanin asin derecede kotilesme-
siyle, ABD’ye sehirlerden de buytik bir kacgigin yasanmasidir. Si-
nin1 gegmeyi basaranlar - ki bircogu basaramamaktadir - cok
dusiik ucretlerle, hicbir sosyal giivence olmakszin, berbat ko-
sullarda calismaktadirlar. Sonu¢ Meksika’daki insan yasaminin
ve cemaatlerinin mahvolmasi ve bu sekilde ABD ekonomisinin
gelismesidir; Woodrow Wilson Merkezi'nin belirttigi gibi, "or-
ta sinif tiiketimi, hem ABD’de hem de Meksika’daki ciftlik isci-
lerinin yoksullagmast ile stibvanse edilmesi devam etmektedir."

Bunlar, NAFTA’'nin ve genelde neoliberal kiiresellesmenin ma-
livetleri arasinda yer alirlar ve genelde ekonomistler bu mali-
yetleri hesaplamay: tercih etmezler. Fakat, oldukg¢a ideolojik
standart Olgiilerle bile, maliyetler agirdir.

Zirve'de bu gerceklerin hi¢birisinin NAFTA ve FTAA kutlama-
larini lekelemesine izin verilmedi. Eger aktivist gruplarla bag-
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lantilar: yoksa, insanlarin ¢ogu yalmizca yasadiklarina bakarak
bu meseleler hakkinda fikir sahibi olmaktadir. Ve Ozgiir Ba-
sin tarafindan gerceklige ulasmalan dikkatle engellendigin-
den, bircogu kendini basarisiz olarak gormekte, ve tarihteki
en bilyuk ekonomik patlama i¢in yapilan kutlamalarda yer al-
ma sansim yitirmektedir.

Diinyadaki en zengin tlke ile ilgili veriler aydinlaticidir, ama
ayrintilan atlayacagim. Resim tabii ki bazi farkliliklar ve daha
once belirttigim istisnalan icermektedir, ama sonugta bir ge-
nellik arzetmektedir. Standart ekonomik Olguilerden hareket
edersek, resimin ¢cok daha kotii oldugu gorilecektir. Daha on-
ce degindim: maliyetlerden biri, askeri planlamacilarin akil yii-
rutmelerinde igerildigi gibi, hayatin bekasinmin tehlikeye girme-
sidir. Daha bircok maliyet vardir. Birine deginecek olursak,
ILO’nun aktardigina gore, genelde isyerindeki strese bagli ola-
rak, ciddi ruhsal hastaliklarda "diinya ¢apinda bir salgin" vardir
ve bunun sanayilesmis tilkelerde Onemli finanasal maliyetleri
olacaktir. Bu salginda en 6nemli faktor, "is guivenliginin orta-
dan kalkmasiyla" isciler izerinde baskiya, 6zellikle ABD’de da-
ha fazla igyiikiine yol agan "kiiresellesmedir]. Bu "kuresellesme-
nin" getirdigi bir maliyet mi? Bir acidan bakildiginda, bu "ktre-
sellesmenin" en cekici Ozelliklerinden birisidir. Alan Greens-
pan ABD’nin ekonomik performansini "olagandis1" diye nitele-
yip overken, isverenlerin maliyetlerinin azalmasina yol agan ig
giivencesinden yoksun olma duygusunun artmasina 0zel bir
vurgu yapmugtir. Diinya Bankas: da buna katilmaktadir. Ban-
ka’ya gore, "emek pazan esnekliginin, ucretleri agag: cekme-
nin ve iscileri kap1 disart etmenin kibarcas1" olduguna dair bir
algillama vardir ve "kotii bir tine" sahiptir, ama yine de "diinya-
nin tiim bolgelerinde vazgecilmezdir... En 6nemli reformlar
arasinda emegin hareketliligi ve iicret esnekligi tizerindeki ki-
sitlamalarin kaldirilmasi, ve sosyal giivenlik sistemi ile isci s6z-
lesmeleri arasindaki bagin koparilmasi vardir."

Kisacasi, egemen ideolojiye gore, iscileri kap1 disarn etmek, Uc-
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retleri asagy ¢ekmek, sosyal giivenlik sisteminin altin1 oymak,
bunlarin tamami ekonominin saghga kavusturulmasina cok
onemli katkilarda bulunmaktadir.

Denetim dis1 ticaret, sirketler icin ek faydalar getirmektedir. "Ti-
caretin" ¢ogu, belki de tamamu, bir dizi yolla merkezi olarak yo-
netilmektedir: girketiCi transferler, stratejik isbirligi, taseronlas-
turma, ve digerleri. Genis Olcekli ticaret sirketlerin yararinadur:
yerel ve ulusal topluluga daha az hesap verir hale gelmelerini
saglamaktadir. Bu durum gelirde emegin payim diizenli olarak
azaltan neoliberal programlarin etkilerini arttirmaktadir.
ABD’de, 90’11 yillar gelirin biiylik 6lgiide emekten sermaye sa-
hiplerine kaydig ilk savas sonras1 donem olmustur. Ticaretin Ol-
culmeyen ¢ok sayida maliyeti vardir: enerjinin siibvanse edilme-
si, kaynaklarin tiikenmesi, ve hesaba katilmayan diger dis mali-
yetler... Aym zamanda bazi avantajlar1 da beraberinde getirmek-
tedir, ama burada da ihtiyath davranmak gerekir. En ¢ok dile ge-
tirilen avantaj ticaretin uzmanlasmayi arttirdigidir; ama uzmanla-
sama secgenekleri azaltir ve buna karsdlastirmali Gstiinliikleri de-
gistirme secenegi - ki bu "kalkinma" olarak adlandirimaktadir -
dahildir. Se¢me hakki ve kalkinma kendi i¢inde anlamli deger-
lerdir: bunlarin altim1 oymamn biiyiik bir maliyeti vardir. Eger
200 yil 6nce Amerikan kolonileri DTO rejimini kabul etmeye
zorlansalardi, New England balik ihra¢ etmedeki karsilastirmal
Ustiinligiini devam ettirecek ve kesinlikle tekstil tiretmeyecek-
ti. Burada tekstil tiretimi Ingiliz Giriinlerinin girisini engelleyen
fahis vergilerle ayakta kalmistir - ki bu, Britanya’nin Hindistan’a
kars1 uyguladig: politikanin aynistydi. Glinimuze kadar - 6zellik-
le de agin derecede korumaci politikalarin izlendigi Reagan yil-
larinda - ekonominin devlet sektorii bir kenara, celik sanayi ve
diger sanayiler icin de aym sey gegerlidir. Bu konu hakkinda s6y-
lenecek ¢ok sey var. Ekonomik Olgiitler segcmeci bir tarzda kul-
lanilarak hikayenin ¢ogu gizlenmektedir, ama ekonomi tarihci-
leri ve teknoloji tarihgileri gergekleri ¢ok iyi bilmektedirler.

Buradaki herkesin bildigi gibi, oyunun kurallar1 yoksullar tize-
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rindeki yikic1 etkileri arttiracak gibidir. DTO'niin koydugu ku-
rallar, tim zengin iilkelerin su anki gelismislik dizeyine ulas-
mak icin kullandiklar1 mekanizmalar yasaklarken, zenginler
icin bugline kadar gérulmemis duzeylerde korumacilik sagla-
makta - ki buna icatlar1 ve yeni bicimlerde biiyuimeyi yasakla-
yan patent rejimi de dahildir - ve ekseri 6nemli bir kamu katk-
styla gelistirilen iirtinlere tekelci fiyatlandirma uygulayarak, sir-
ketlerin muazzam kirlar elde etmelerine izin vermektedir.

Geneleksel mekanizmalarin ¢agdas versiyonlarinda diinyadaki
insanlarin yansi fiilen vesayet altindadir; ekonomik politikalar
Washington'daki uzmanlar tarafindan belirlenmektedir. Zen-
gin lilkelerde bile demokrasi tehdit altindadir: karar alma guicu
halka kars: kismen sorumlu olabilen hiikkiimetlerden, bdyle bir
kusuru bulunmayan 6zel tiranliklara kaymaktadir. "Halka gtive-
nin" ya da "devleti kiigultiin" tuirtinden kinik sloganlar, mevcut
sartlar altinda, halk denetiminin arttiriimas i¢in ¢agrida bulun-
mazlar. Bunlar kararlar1 hiikkiimetlerden "halka" degil, baska el-
lere kaydirmaktadir: tipki bir yiizyil once muhafazakarlarin
"Amerika’'nin sirketlesmesine" karst ¢cikarken sucladiklarn gibi,
daha ziyade halka kars1 hesap verme sorumlulugu pek olmayan
ve i¢ yapilan fiilen totaliter olan kollektivist yasal kuruluslarin
yonetimi karar verme sureclerinde etkili olmaktadir.

Latin Amerika uzmanlarnn ve kamuoyu arastirma kuruluslan,
Latin Amerika’da bicimsel demokrasinin birka¢ yildir yaygin-
lik kazanmasina, demokrasiye karst biiyuyen hayal kirikligi-
nin eslik ettigini, bunlarin "tehlike sinyali veren egilimler" ol-
dugunu, ve "ekonomik gidisatin kdtillesmesi” ile demokratik
kurumlara olan "inancin yok olusu" arasindaki baglantry: goz-
lemlemislerdir (Financial Times). Birka¢ yil dnce Atilio Bo-
ron’un isaret ettigi gibi, Latin Amerika’daki yeni demokratik-
lesme dalgas: fiili demokrasinin altin1 oyan neoliberal ekono-
mik reformlar ile eszamanl gerceklesmistir; bu ¢esitli bi¢im-
lerde diinya ¢apinda gecerli bir olgudur.
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Amerika da da 6yle. Kasim 2000 segimlerinin "¢calindigina" da-
ir kopartilan gurultii patirtiya ragmen, sasirtict bir sekilde halk
bu durumla pek de ilgili gériinmiiyor. Kamuoyu arastirmalari
bu durumun olasi nedenlerini ortaya koymaya ¢alismistir. Aras-
tirmalara gore, secimin arefesinde halkin dértte G¢ii tiim secim
stirecini kaba bir komedi gibi algilamistir: "kendilerini sectir-
mek i¢in her akla geleni" sdyleyen, bu nedenle akillica olsa bi-
le sdylediklerine ¢ok az inanilan adaylar imal eden parti lider-
leri, mali destekgiler ve Halkla Iligkiler endustrisinin sahneledi-
gi bir oyun. Cogu konuda vatandaglar adaylarin politik durusla-
rim1 anlamamuglardir. Aptal olduklart ya da anlamak icin ¢aba
harcamadiklar: icin degil, Halkla fligkiler endustrisinin bilincli
¢abalan yiiziinden. Politik tavirlan gozleyen bir Harvard Uni-
versitesi projesi "gli¢siizliik duygusunun tehlikeli bir diizeye
geldigini" ortaya ¢ikardi - ankete katilanlarin yarisindan cogu-
nun kendileri gibi siradan insanlarnin hiikiimetler iizerinde pek
az ya da hicg etkisi olmadigim sdylemistir - ve bu duygu neoli-
beral dénem boyunca keskin bir artis géstermistir.

Kamuoyunun seckinlerden farkli diisiindiigi ekonomik, politik,
entelektiiel meseleler, Ozellikle de ekonomi politika sorunlan
cogunlukla giindem digidir. is diinyasinin, ezici bir cogunlukla
sirketlerin liderligindeki "kiresellesmeden", "serbest ticaret an-
lagsmalan" olarak adlandinlan "serbest yatinm anlasmalarindan®,
NAFTA ve FTAA’den, GATS dan, ve zenginlik ve giicii halka he-
sap verme sorumlulugu olmayan ellerde yogunlastirmak icin
icat edilen diger araglardan yana olmasi hi¢ de sasirtica degildir.
Fakat, hayvan slrisinin neredeyse tamamen icgiidiileriyle,
kendisinden dikkatle saklanan ¢ok dnemli gercekleri bilmeden,
genelde muhalefet etmesi de sasirtici degildir. Dolayisiyla, bu gi-
bi meseleler politik kampanyalar i¢in uygun degildir ve Kasim
2000 secgimlerinde ana-akim medyada yer almamustir. Ornegin,
yakinda toplanacak Amerikalar Zirvesi ve FTAA hakkinda ya da
halk icin birincil 6nemdeki diger konular hakkinda bir tartisma
bulmak ¢ok zordur. Se¢menler "meselelere" degil Halkla fliskiler
endustrisinin "kisisel nitelikler" olarak adlandirdig: seylere dog-
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ru yonlendiriliyor. Oy kullananlarin yansi, simf ¢ikarlarinin teh-
likede oldugunun farkinda olan ve bu ¢ikarlar dogrultusunda
ezici cogunliukia is dilnyasinin ¢ikarlarim savunan iki partiden
daha gerici olani icin oy kullanan zenginlerden yana egilim gos-
teriyor. Fakat, halkin geneli oylarin istatistiksel olarak iki parti
arasmda esit dagilacak sekilde kullaniyor. Caligan kesimler ara-
sinda silah sahibi olma izni ve "dindarlik" gibi ekonomik olma-
yan meseleler birincil derecede énemli hale geliyor, ve boylece
halk kendi ¢ikarlarina kars: oy kullaniyor - goruldugu kadariyla
se¢cme sanslarinin pek olmadigim dusunuyorlar.

Demokrasiden arta kalanin metalar arasinda se¢im yapma hak-
k1 oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Is diinyasinin liderleri "halka bir
"beyhudelik felsefesini" ve "hayata iligskin bir amagsi1zhig1" dayat-
manin gerekliligini uzun uzadrya agiklamuslardir; boylece, "in-
sanlarin dikkatini moda tiikketim kaliplarinin ¢ogunu olusturan
yuzeysel seyler tizerinde yogunlastirma" hedefine ulagilacaktir.
Cocukluktan itibaren bu propaganda ile kusatilan insanlar an-
lamsiz ve 6nemsiz hayatlarini kabul edip kendi islerini kendile-
ri yonetmek gibi guliing fikirleri unutabilirler. Kaderlerini si-
hirbazlanin ve politik alanda giice hizmet eden ve onu idare
eden "akilli azinliklarin" belirlemesine izin verebilirler.

Ozellikle son yiizyilda seckinler arasinda genel kabul goren bu
perspektiften bakildiginda, Kastm 2000 se¢imleri ABD demok-
rasisinde bir kusura degil, tam tersine bir zafere isaret eder. Ge-
nellestirecek olursak, yankiirenin her yerinde ve diger yerlerde
bu zaferi selamlamak gerekir - halklar boyle algilamasa da.

Bu rejimi dayatma miicadelesi ¢esitli bicimler alir, ama hicbir
zaman sona ermez. Bu miicadele, etkili karar alma giiciiniin
merkezi yogunlasmalan yerli yerinde kaldig: siirece sona erme-
yecektir. Efendilerin 6nlerine gelen her firsati sbmurmelerini
beklemek akla uygundur ve su anda terorist saldirdarin ardin-
dan halkin yasadigi korku ve kederi somiirmektedirler. Tero-
rist saldirilar artik Bat1 icin onemli bir meseledir, ¢iinkil yeni
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teknolojiler sayesinde siddet tizerindeki fiili tekelini yitirmistir,
ama yine de muazzam ustinliguni korumaktadir.

Bu kurallan izlemeyi kabul etmek zorunlu degildir, ve diinya-
nmn ve uzerinde yasayan insanlarin kaderi icin kaygi duyanlar
kesinlikle daha farkl bir yol izleyeceklerdir. Yatirimcilarin ¢i-
karinm1 eksen alan "kiiresellesmeye" karsi, cogunlukla Giiney’de
suren poptiler mucadeleler, kdinatin efendilarinin retorigini ve
bir ol¢tide de pratigini etkilemis, onlar1 kaygili ve savunmaci
bir pozisyona itmistir. Bu popiiler hareketler kapsam acisin-
dan, yayildiklar cografi alan acisindan, ve uluslararas: dayans-
ma ag¢isindan daha dnce gorulmemis boyuttadir; buradaki top-
lantilar kritik 6neme sahip bir 6rnek olusturmaktadir. Gelecek
buytk Ol¢iide onlann elindedir. Karst karstya oldugumuz tehli-
keyi abarttigimiz sdylenemez.

Subat 2002
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BATI ASYA'DA ABD DESTEKLI DEVLET TERORU

Noam Chomsky bu konusmay:, Middle East Children’s Alliance*
(Ortadogu Cocuklar: Ittifaks) adls sivil toplum 6rgiitiiniin gercek-
lestirdigi bir organizasyonda yapti.

Kimseyi goremiyorum, ama oralarda birilerinin oldugunu var-
sayarak konusmaya baslayacagim.

Bugin Ortadogu ya da Yakin Dogu olarak adlandirdigimiz
cografi bolge ile biyiik Olclide ortiisen Bat1 Asya ile ilgili ola-
rak konusacagim. Dile getirecegim baz gorusler, mevcut du-
rumda bolgede en giiclii devletler olan fsrail ve Tiirkiye de
dahil olmak tizere, bolgedeki devletlerin yaptiklar: hakkinda
son derece elestirel olacak. Bu devletlerin kriminal uygulama-
larim1 savunanlar, sik sik, bu elestirilerin adil olmadigi, bu
devletlerin ve toplumlann ytizyluze kaldiklan ¢atismalan ve
tehditleri kiictimsedigi suclamasinda bulunurlar. Bu suglama-
larin kismen dogru oldugunu disunuyorum. Elestiri icinde ta-
rafsizhg: ihlal eden bir 6ge vardir, ama bagka bir nedenden
oturi. Catismalar ve tehditler gercektir ve ciddi boyuttadir,
ama hicbir sekilde yillardir siiregelen, bugiin de devam et-

mekte olan, ve biiyuk 6l¢tide bugiin mevcut olan tehditlerin

*  Merkezi ABD'de (Berkeley, California) olan MECA, Filistin, israil, Liibnan, ve
Irak odakli, Ortadogu'da baris ve adaletin gerceklestirilmesi, 6zellikle Kuzey
Amerikalilarin Ortadogu ve Amerikan dig politikas1 hakkinda bilinglendirilme-
si, ve bolgede, basta ¢ocuk haklar1 olmak {izere insan haklarinin hayata gegiril-
mesi icin faaliyet gostermektedir. Daha genis bilgi i¢in bkz. http://www.meca-
forpeace.org. ~y.h.n.


http://www.meca-

Batr Asya’da ABD...

bizzat nedeni olan barbarca uygulamalan ve eylemleri hakl
¢ikarmaz.

Bu gaddarca uygulamalar hi¢ de beklenmedik bir sey degildir.
Bir catisma ve tehdit durumunda, devlet otoriteleri cezalandr-
rilmayacagin: bildikleri her yonteme basvuracaklardir. Bunlar
arasinda ciddi savas sucglari, insanliga karsi islenen suglar da
vardir, ve bu suglar efendileri tarafindan hosgoruldugu, des-
teklendigi, ve bazen de cesaret verildigi siirece devam edecek-
lerdir. Dolayisiyla bundan, elestirilerimizi Oncelikle kendimize
yoneltmemiz gerektigi ortaya ¢ikar. Digerlerinin isledigi sucla-
ra kars1 kizginlik duymak basit ve ucuz bir istir, ve hi¢ de hos
degildir, hatta bazen utang vericidir. Aynaya bakmak ¢ok daha
onemlidir, cok daha zordur. Bu suclarda ve diger bir¢ok du-
rumda, suclara istirakimiz agikca ortadadir, ve degisik duzey-
lerde devam etmektedir.

IIk diizeyde, bu bir hitkkiimet politikas: meselesidir. Hilkkiimet
politikalari, yillar boyunca, sonug¢larinin tamamen bilincinde
olduklar: halde, bu suclara askeri, ekonomik ve diplomatik
destek saglamustir. ikinci diizeyde doktriner kurumlar -med-
ya, okullar, tiiniversiteler, entelektiil dergiler, ve siklikla aka-
demisyenler- yer almaktadir. Bunlar, can alic1 gercekleri gor-
mezden gelmekte ya da ortbas etmekte, bol miktarda yalan
bilgi yaymakta, ve hatta bazen zalimlikleri hi¢ ¢ekinmeden
cosku ile alkislamaktadir.

Uclincii ve en 6nemli diizeyde bu, bizim kendi tercihleri-
mizle ilgili bir meseledir. Bu tercihlerin hicbiri degismez de-
gildir. Islerin halk eylemliligi ile degistigi buna benzer bir
cok 6rnek vardir. Bu ay, yani Mart 2002, ABD’nin Guney Vi-
etnam’a saldirdigin1 kamuoyuna ilan etmesinin 40. yldoni-
mu. Mart 1962’de Kennedy yonetimi, ABD Hava Kuvvetle-
ri’nin Giiney Vietnamlilara kars1 gorev uguslarina baslayaca-
gin1 agikladr. Ekinleri yok etmek igin kimyasal savasa bagvu-
ruldu. Yizbinlerce ve nihayetinde milyonlarca insan topla-
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ma kamplanna ve kentlerin varoslarina suriildii. Napalm
kullanma yetkisi verildi.

Tiim bunlar hi¢cbir protesto olmadan devam etti. Bugiin 40.
yildoniimiin amlmamasinin nedeni budur. Hickimse hatirla-
myor. Uzun zaman, burada Berkeley’de ya da baska bir yer-
de neredeyse hicbir protesto olmadi. Onemli bir halk muha-
lefetinin gelismesi yillar aldi. Halk muhalefeti sonunda gelis-
ti, ve ¢ok fark yaratt1.

" Yaratilan bir fark sudur: toplumsal hak arama hareketi ve zama-

40

nin diger eylemlilikleri bir ¢cok yonden ¢ok daha uygar bir 1il-
ke yaratilmasina katkida bulundu. Liderlikten ya da entelekti-
el siniflardan s6z etmiyorum, genel olarak halk degisti. Hicbir
Amerikan bagskami buglin bunun hayalini bile kuramaz. Bu di-
ger alanlar i¢in de dogrudur. Bu biiyi, "meleklerin armagam"
ya da buna benzer bir seyle ger¢eklesmedi. Milyonlarca insan
nezdinde kararhi ve adanmus halk eylemliligi ile gerceklesti. Bu,
cok daha iyi bir tilke yaratt1. Hala yanhis olan ¢ok sey var, ama
40 yil dncesine gore muazzam bir ilerleme var.

Bunun gibi pek ¢ok 6zel 6rnek var. Arka siralardan birisi ben-
zer bir 6rnek olan Guney Afrika’dan so6z etti. 1988 gibi yakin
bir tarihe kadar ABD hiikiimeti Nelson Mandela’'nin Afrika Ulu-
sal Kongresi'ni terOrist bir 6rgut olarak - ya da kendi s6zleriyle
diinyadaki "en kotu sohretli" terdrist orgiit olarak - kimiyor ve
apartheid* rejiminin en kot gunlerinde Guney Afrika’yr bir
miittefik olarak bagrina basiyordu. Ustelik Giiney Afrika, Re-
agan/Bush yillarinin hemen ardindan, ABD ve Britanya’nin des-
tegi ile, iilke icinde yaptiklari bir kenara, ¢evre tlkelerde 1,5
milyon kisinin 6liimiine ve 60 milyar dolar hasara yol actiktan
sonra. Ama yine de bir miittefik olarak buyur ediliyor ve kurtu-
lus icin miicadele eden muhalifleri dinyadaki en koti séhretli
terOrist Orglitlerden biri olarak degerlendiriliyordu.
* Apartheid: Giiney Afrika’da siyahlara karg:i yiiriitiilen iktisadi ve siyasi
ayrimcilik politikasi. Onceleri de var olan ve yasalara giren ayrimcilik poli-

tikasi, Nasyonal Parti taraindan 1948 yilinda genisletilmis, apartheid olarak
adlandirilmiytir. -y.h.n.

?
AN



Bati Asya'da ABD...

Birkag yil icinde, Washington bu tutumunu terketmek ve tersine
cevirmek zorunda kaldi. Eger politikasim1 gézden gecirmek zo-
runda kalmasinin nedenlerini arastirirsaniz, bilinclenmis ve akti-
vist bir kamuoyunu bulursunuz, ve bu tek 6rnek degildir. Gercek-
te, bu érekte ve digerlerinde gercek tercihler vardir. Eger tercih-
leri biz yapmazsak, bile bile suclara istirak etmis oluruz.

Simdi bunlar akliimzda tutarak Bat1 Asya’ya geri donmek istiyo-
rum. Politikalan saptayanlar "ser ekseni" olarak adlandirdiklar
seye odaklanmamuzi istiyorlar. Bence bunu yapmali ve giiltip
gecmeliyiz -bu meseleye geri donecegim. Ama sunun fakindadir-
lar ki, amaglarina ulagmak igin en azindan Israil-Filistin ihtilafin-
da bazi jestlerde bulunmak zorundalar. Haberlerde israil akilsiz
ve hastalikh Filistin terdriintin kurbani olarak sunulmasina rag-
men, "ihtilaf’ terimi belli bir simetriyi var saymaktadir.

Amaclarma ulagmak icin bazi jestler gerekli oldugundan, ABD
hiikiimeti Israil hiikiimetine tanklarin1 ve silahli giiclerini Filis-
tin kentlerinden ve miilteci kamplanindan geri ¢cekmesi emri
verdi ve Israil her zaman oldugu gibi aninda bu emire uydu.
Birka¢ yeri dimdiz ettiler, ama emirlere ¢abucak uydular. Bu
ilk kez degil, bir kez daha gii¢ ve sorumlulugun nerede oldu-
gunu gosterdi. Tum diinyaya zaten bildigi bir seyi yeniden ha-
tirlatt: bu simetrik bir Israil-Filistin catismas: degildir, bu bu-
gun 35. yiim1 doldurmakta olan acimasiz, zalim, ve baskici bir
isgaldir. ABD’nin daha 6nce degindigim diizeylerdeki belirleyi-
ci tek tarafh destegi nedeniyle, isgal bugiin de devam etmekte-
dir. Uluslararas: hukukun ayaklar altina alinmasidir ve basindan
beri de bodyle olagelmistir.

Bu suglarda, sdyledigim gibi, tek tarafli ve ezici sorumlulugu
olan ABD tarafindan bile en azindan bu kadarinin tam olarak
farkina varilnugti. Baba George Bush 1971'de BM biiyiikelgisi
iken Washington’un Israil’in isgal altindaki topraklardaki ey-
lemlerini kinadigini resmi olarak yeniden dile getirdi. Ozellik-
le isgal altindaki Kudis'u kastediyordu. Onun kelimeleriyle
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sdylenecek olursa: Israil’in iggal altindaki topraklardaki eylem-
leri, isgalci giiciin yitkiimlilliiklerini belirleyen uluslararas: hu-
kuk sartlarim ihlal ediyordu. israil'i "Dordiincii Cenevre Kon-
vansiyonu ile altina girdigi yikkumluliikleri kabul etmedigi ve
Konvansiyon'un hem lafzina hem de ruhuna aykirt eylemlere
giristigi" icin elestiriyordu.

Bu Konvansiyon hi¢ de onemsiz bir sey degildir. Uluslararas:
hukukun temel baz ilkelerini i¢inde barindirir. 1949’da isgal
alundaki Avrupa’da Nazilerin eylemlerini ve uygulamalarim
resmi olarak suclu c¢ikarmak icin yurturluge konmugstur. Geor-
ge Bush’un isgalci gii¢ olarak uluslararas: hukuku ihlal ettigi
gerekgesiyle Israil'i kinamast o zamanki ABD politikasini ifade
ediyordu. Fakat, o zamandan itibaren, resmi politika ile pratik
arasinda bir farkliligin meydana gelmeye baslandigi gértliiyor-
du. Su bir gercektir ki, ABD daha o0 zaman, yani 1971’in sonla-
rinda, Biiyiikelci Bush’un kinadig: ihlalleri uygulamasi icin ge-
rekli olan aracglani temin etmeye baglamisti. O yil meydana ge-
len olaylarda Israil’in yaptikiarina arka ¢ikiyordu.

Yeniden hatrlatmak istiyorum, bilmiyor ya da unutmus olabi-
lirsiniz, Subat 1971'de Misir, tamamen resmi ABD politikas:
cercevesinde Israil’e bir baris anlagmasi 6nerdi. Filistinliler’den
ve Bat1 Seria’dan bile s6zedilmiyordu, bunlar bir mesele olarak
ele alinmiyordu. Yalmizca Misir topraklarindan sézediliyordu.
fsrail bunu sahici bir barig 6nerisi olarak gordi, kabul etmeyi
diisiindii, ama sonunda reddetti. Ustelik o zaman Ariel Sharon
degil, Golda Meir’in bagbakanhginda giivercin Isci Partisi hii-
kiimeti vard: Ariel Sharon giivercinlerin emri altinda zamanin
en kot katliamlarini isliyor olsa da. Bunlar her iki parti tarafin-
dan da ytrutilen programlardir.

Filistinlilerden hi¢ s6z etmeyen tam bir baris anlasmasi. Israil,
en onemli diismanin Onerdigi tam bir baris anlagsmasini, daha
fazla toprak kazanabilecegi varsayimi ile reddetmisti. Bu, Israil
icinde, Ibrani dilinde agik¢a tartigilmistir. ABD bir karar ver-
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mek zorundayds. Birkag ay sonra Bush tarafindan dile getirilen
resmi politikasina devam edip Misir’in yaninda yer alarak, tam
bir baris anlasmas: icin ¢agrida mi bulunmaliyds? Yoksa Henry
Kissinger’in tercihi olan pat durumunu, yani hicbir miizakere
yapilmadan sadece oyalama taktikleri ve elbette ABD'nin fi-
nansmani, destegi ve diplomatik ¢6zumii engellemeye devam
etmesi sayesinde Israil'in denetimi altindaki topraklarin yavas
yavas entegre edilmesini mi desteklemeliydi?

Evet, Kissinger i¢ muicadeleyi kazandi, ve bu noktadan itibaren
resmi ABD politikas: ve fiili ABD politikas: birbirinden ayridi
ve ayrilmaya devam etti. Clinton donemine kadar, uluslararas
hukuku ve BM kararlarini gozeten politika resmen terkedilme-
misti. Clinton etkili bir yaklasimla bu resmi politikay: ortadan
kaldirdi. Bu zamana kadar, resmi politika Bush'un tarif ettigi bi-
¢imiyle korunmustu, pratikte Kissenger tarafindan cizilen ¢ér-
cevede yurtitiilse de.

Tum dunyada uluslararas: destek goren diplomatik ¢Oziimiin
ontiniin tikanmasi programina bir ad konuldu. Bu program stan-
dart retorikte baris siireci olarak adlandirildi. Dolayisiyla gazete-
lerde ABD’nin bans stirecini isletmesi ya da baris stirecinin iler-
lemesi icin daha fazla miidahalede bulunmasi ¢agrilarini okuyor-
sunuz. Bars stireci terimi ashnda, yalmzca bu meselede degil,
genelde, ABD’nin yapmakta oldugu herhangi bir seyi, hatta bu
ornekte oldugu gibi barisi engellemeyi anlatmak icin kullanilir.

Bu zalimliklere istirak etme diizeylerinden birisidir. Evet, 30
yildir bunlar olurken, diplomasinin siddetle reddedilmesi ve
engellenmesi stirecinde, ABD Clinton’a kadar ikili bir rota izle-
di. Resmi olarak Bush’un ilan ettigi tutumu korudu, pratikte ise
Kissinger’in tercihi olan pat durumunun korunmasi, isgal altin-
daki topraklarin yavas yavas entegrasyonu, oyalama taktikleri-
nin uygulanmasi, ve Israil’'in - yani ABD ve Israil’in- giictiniin
pekistirilmesi politikalarina bagh kaldi.

Bu arada Filistinlilere ne oldu? Evet, aym1 zamanda Filistinliler hak-
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kinda baz: planlar da agiklandi. Bunlar gizli kabine toplantilarinda
dahili olarak ortaya kondu, ama fsrail’de kayitlar daha sonra agik-
land:. Mose Dayan kabineye - ki bu guivercin bir kabinedir - Filis-
tinlilerle ilgili olarak "kopekler gibi yasayacaklar, gitmek isteyen
gidebilir, bu siirecin nereye evrilecegini gorecegiz, bu arada biz
isgal altindaki topraklar Uzerinde ‘kalici bir hakimiyet’ kurmaya
dogru sessizce ilerleyecegiz" diye tavsiyede bulunuyordu. Dikkat
edin, asinlik¢t bir ucun degil, asinn bir guvercinin soylediklerini
aktaniyorum. Politik yelpazede Mose Dayan Filistinlilerin konu-
muna, ihtiyaclarina, ve baslarina gelenlere en fazla anlayis goste-
ren, ve onlan en fazla anlayan liderlerden biriydi.

Evet, bu politikalar devam etti ve buglin de devam ediyor. Ba-
ris siireci olarak adlandirilan Oslo siirecinden gectik. Israil’de,
yine gizli bir dil olan ibranice’de, Batilh yorumcularin aktarma-
yacagina inanarak, politik yelpazenin en givercin ucunda yer
alan Barak’in resmi goriismecisi ve bir sekilde guvercin olan
Shlomo ben Ami, 1998’de hilkkiimete girdikten hemen sonra,
Oslo siirecini tartistigy bir kitap yazdi. Ve burada Oslo sureci-
nin amacinin, Filistinliler icin isgal altindaki topraklarda, kendi
tabiriyle kalic1 bir yeni-sémiirgeci bagimlilik yaratmak oldugu-
na igaret etti. Bu tam olarak dogru, Oslo surecinin amaci buy-
du. Bu, biiyiik tantanayla 1993’de imzalanan belgelerde son
derece seffaf bir sekilde goriliiyor. Filistinliler hi¢ de akillica
olmayan bir sekilde acgik gercekleri gormezden gelmeyi ve
bambaska bir seye inanmayi tercih ettiler.

Suglann failleri isterlerse kendilerini aldatmayi segebilirler,
ama kurbanlara yalnizca bu 6rnekte degil, genelde ¢ok dik-
katli olmalarin: tavsiye etmek gerekir. Bunun anlami ve ben
Ami'nin 1998’de tekrarladig: gibi, Oslo stirecinin amaci -
uzun vadeli amag, Giney Afrika’nin 1962’de siyah insanlar ta-
rafindan yonetilen siyah devletler olan Bantustan’lanin ilki
olarak resmi olarak kurdugu Transkei'ye benzer birsey kur-
maktir. Gercekte bu Filistinliler’in yeni-séfiirgeci bagimlihig
icin diigiiniilenden daha uygulanabilir bir seydir. Hatta, ABD
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ve Israil’in yaptiginin tersine, bunun igin kaynak bile ayirmus-
lards; ¢ok iyi kalpli olduklarindan degil, uluslararas1 diizeyde
taninmasim umut ettiklerinden.

Eger "diinyanin efendisi" tanimis olsaydi, yaptiklar1 yanlarina
kar kalsaydi, bugiin Transkei’nin bagimsizligin1 kutluyor ola-
caktik. Ne yazik ki basaramadilar. Ehud Barak, Clinton’la birlik-
te 2000’in ortalarinda Camp David'de yiice goniillii tekliflerini
yaptiklar: i¢in Oviiliirken, bir yandan da standart projeye, yani
yeni yerlesim birimlerinin ingasima devam ediyordu. Gercekte,
makamindaki son yilinda yerlesim programu 1992’den, yani
Oslo stireci baglamadan 6nceki donemden sonra en yiiksek se-
viyesine ulagti. Her ne olursa olsun, amag¢ tam da séyledikleri
gibi kalic1 bir yeni-sOmiirgeci bagimlilik yaratmakti. Bu ancak
soylenenleri duymamayi tercih edenler icin bir sirdir.

Camp David anlagmalan sirasinda Israil hiikiimeti (Israil dedi-
gim zaman ABD-Israil'i kastediyorum, ¢iinkii ABD’nin verdigi
destek ve cesaret olmaksizin bunlan yapamazlar), Uluslararasi
Af Orgiiti'ne gére, Bau $eria’da tiimii de kantonlastinlan Ku-
dus ve Gazze'den aynlmis, ve ¢ogu birkacg kilometrekarelik ki-
¢uk zindanlar olan 227 kusatilmus Filistin bolgesi olusturdu. Ve
gercekte, Camp David'de o kadar alkiglanmasi gerektigini di-
sundigumiiz ytice gonilll teklif bir arazi kapatma olayiydi. Bu
227 kusatilmus bolge Bat1 Seria’da biri kuzeyde, biri ortada, bi-
ri de glineyde olmak tlizere dort bolge, dort ayr1 kanton halin-
de birlestirildi. Bunlar, kuzeyde ve giineyde, bolgeyi parcala-
yan, fiili olarak kesen hatlarla ayrilmisti. Tiim bu kantonlar Ku-
diis’ten, Filistinlilerin hayatinin merkezi olan Kudiis'iin kiigiik
bir bolgesinden ayrimisti.

Gazze'ye gelince, biraz belirsizlik vardi, ama buytik olasiklikla durum
agagi yukan aynydi. Clinton ve Camp David'in kutlandigi dénemi
hatirlayin, bunu kendiniz de kontrol edebilirsiniz. Kaliforniya gazete-
lerini okumam, ama ¢ok dikkatli takip ettigim halde, ABD’de hicbir
harita gérememistim. Yani Clinton ve Barak’m Onerdigi ¢6ziimi al-
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kishyorduk, ama ABD’de bunu gosteren bir harita bulmak imkansiz-
d1. Baska yerlere baktiginizda kolaylikia bulabiliyordunuz. Ornegin
fsrail basinu haritalan bast1, Ingiliz basiu basti, ama bildigim kadarry-
la ABD’de, en azindan ulusal basinda hicbir harita basiimadi.

Bunun ardinda yatan bir neden oldugunu diigtiiniiyorum. Eger
haritalara bakacak olursanmiz, kolaylikla bunun hi¢ de yiice go-
niilii ve yardimsever bir teklif olmadigin1 gérursunuz. Gergek-
te, Guney Afrika’nin 40 yil 6nce yaptiginin yanina bile yaklasa-
maz. Tim bunlar ABD’nin daha Once s6z ettiim ¢ duzeyde -
yani politika diizeyinde, basin diizeyinde ve doktriner kurumlar
diizeyinde - verdigi destek ve cesaret olmadan yapilamaz. Basin-
da, Oyle tahmin ediyorum ki, fanatizmin en asinn 6rnegi New
York Times'da yazan Thomas Friedman'dir. O zaman, Bagkan
Clinton konustugunda sonucun ne olacagini agzindan ¢ikan s6z-
lerden anlarniz diye yaziyordu. Tabii ki efendinin sozine kulak
vermeliyiz. Buna benzer bir sey bulabilmek igin Stalinizm'’in en
karanhk giinlerine geri donmek gerekir. Filistinliler reddettigin-
de ise, bu onlarin ne kadar korkung oldugunu gosterir.

Uclincii diizeyde destek tabii ki bizleriz. Baz1 protestolar oldu,
ama yeterli degildi. Simdi glinimiize gelmek istiyorum. Gegen
hafta diinyadaki iki biiyiik insan haklan grubu, Uluslararasi Af
Orgiitii ve Insan Haklan Izleme Komitesi isgal alundaki toprak-
lara uluslararas: gozlemcilerin gonderilmesi icin etkili istekler-
de bulundu. Uluslararas: Af Orgiitii Israillilerin ve Filistinlilerin
hayatlarin1 korumak igin, Insan Haklan Izleme Komitesi ise bir
kez daha "Israil’in sivillere kars: asin1 ve aynim gozetmeden kuv-
vet kullanmasim sona erdirmek” i¢in bu istekte bulunuyordu.

Uluslararas: Af Orgiitii ¢agnisina, Filistinli ve Israilli cocuklarin
katledildigini soyleyerek baghiyordu; yaral Filistinlileri tasiyan
ambiilanslara ates aciliyor, Filistinlilerin evleri yikiliyor, kentle-
ri ve koylerinin dis diinya ile iligkisi kesiliyor. Sessiz kalmak
Olimlerin, siddetin ve misillemelerin tirmandinlmasini gor-
mezden gelmek demektir. Yahudiler burada, Filistin toprakla-
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rimin isgal edilmesine kars: seslerini ylikselttiler. Zannediyo-
rum bu Pazar, New York Times'da asagi yukar1 aym seyleri di-
le getiren bir ilan ¢ikacak. Bu ilanda, duydugunuz gibi, Israil is-
gal altindaki topraklardan gekilene kadar, iggali siirdiirmek icin
kullanilan askeri yardimun askiya alinmasi ve ekonomik yardi-
mun, yasa dis1 yerlesimlerin muhafazasini saglamak icin harca-
nan miktar kadar azaltilmas: ¢cagrisinda bulunacaklar.

Buna benzer bagka sesler de ¢ikti. Bu ¢agrilarin tiimii uluslara-
ras1 gézlemcilerin gorevlendirilmesine izin vermeyen ve engel-
leyen ABD’ye yoneldi. Herkes bunun siddeti azaltmak icin en
kolay ve en kisa vadeli yol oldugunu biliyor. En yakin tarihli 6r-
nek, 14 Aralik’ta siddetin azaltilmasini1 gézetecek, gozlemleye-
cek, ve kolaylastiracak uluslararasi gézlemcilerin yerlestirilme-
sine iliskin Mitchell plamnin uygulanmas: ¢agnisinda bulunan
bir BM Giivenlik Konseyi kararinin ABD tarafindan veto edil-
mesidir. ABD’nin veto etmesi demek, tabii ki o isin bitmesi de-
mektir. Bu aym1 zamanda, daha 6nce s6z ettigim 1971°deki ba-

n$ anlagmasi teklifi gibi, sessiz kalmak ve basinda aktarmamak .

suretiyle tarihten silinmesi demektir.

Bu karar hemen Genel Kurul'a gitti ve burada olagan sonug el-
de edildi. Neredeyse oy birligi ile karara biiytik bir onay veril-
di. ABD ve Israil, Mikronezya ve bir devlet daha, simdi hangisi
oldugunu unuttum, Nauru idi galiba, muhalefet etti. Tabii ki
bu da basinda aktarilmads, ¢iinkii "dogru” hikaye degildi.

Tim bunlar ¢ok onemli bir zamanda gerceklesti. U¢ haftalik
bir ateskesin ortasiydi. Bu uzun ateskes sirasinda, gazeteci Gra-
ham Usher’a gore, bir Israil askeri ve 11’i cocuk 21 Filistinli 61-
diiriildii. Bu teknik olarak sakin denebilecek ii¢ haftalik bir do-
nemdi, ve iki hafta sonra sona erdi. Bu dénemin tam ortasiydi.
Bu tarihten hemen 6nce 5 Aralik’ta isvicre’de 4. Cenevre Kon-
vansiyonu ile ilgili cok Onemli bir uluslararasi konferans top-
landi. Isvigre Cenevre Konvansiyonu’'nu gézlemlemekten ve
uygulanip uygulanmadigini denetlemekten sorumlu iilkedir.
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Tiim Avrupa toplulugu, hatta bu giinlerde fiilen ABD’nin saldi-
r1 kopegi olan Britanya bile katildi. Tiimii de Cenevre Konvan-
siyonu’na taraf olan 114 iilke katild1.

Isgal alundaki topraklardaki yerlesimleri yasa dis1 oldugu icin ki-
nayan ve Israil'i, Cenevre Konvansiyonu'nu ihlal, kasith 6ldiir-
me, iskence, kanunsuz sinirdi1 etme, kanunsuz bir sekilde adil
ve diizenli yargilanma haklarindan mahrum birakma, miulklerin
askeri gereklilik ve gegerli bir neden olmaksizin kanunsuz bir ge-
kilde tahrip edilmesi ve el konulmas: gibi baz: "ciddi ihlallere"
son vermeye davet eden resmi bir agiklama yaptilar.

Birlesik Devletler, Konvansiyon’a imza atan ve yiksek derece-
den taraf olan iilkelerden birisidir, dolayistyla i¢ hukugu ve taah-
hiidii geregi antlagmalan ciddi sekilde ihlal edenleri yargilamak-
la yiikiimlidiir. Buna kendi liderleri de dahildir. ABD kendi li-
derlerini yargilayana kadar, Cenevre Konvansiyonu’nu ciddi ge-
kilde ihlal ettigi icin, yani savas suglan isledigi i¢in sugludur.

Konvasiyon'un ortaya ¢iktigi baglami hatirlamakta fayda var.
Bu eski bir konvansiyon degildir. Bu antlagsmalar, Ikinci Diinya
Savasi’'ndan hemen sonra, Nazilerin uygulamalarini kriminalize
etmek icin yazilmislardir. ABD’nin Cenevre'deki toplantiya
kars1 tepkisi ne olmustur? ABD, Israil ve Avustralya ile birlikte
toplantiy1 boykot etmistir. Avustralya bir surpriz olmustur.
Avustralya basinina gore, bu agir ABD baskis: ile olmustur.
Bunlar boykot eden ii¢ tlkedir, ve bu olagan sonuglara yol a¢-
mustir, toplantinin yasal baglayiciligi olmamas: ve basinn ses-
siz kalmas: demektir. Kendi sorumlulugumuza gelince, herkes
kendisi karar versin.

Israil politikalarina daha 6nce goriilmedik dlglide destek veren
Clinton yonetimi bile, yazildig: kosullari gézoniine alarak, Ce-
nevre antlagmalarina kamuoyu Ontinde acik¢a karst ¢ikmaya
cesaret edememistir. 7 Ekim 2000°de, yani intifada patlak ver-
dikten bir hafta sonra, Giivenlik Konseyi Ariel Sharon’un 28
EyliiI'de camide, Haram el-Serif'te gergeklestirdigi provokasyo-
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nu ve ertesi gun orada uygulanan siddeti kinayan bir karar al-
di. Ehud Barak ve guvenlik bakanmi Shlomo ben Ami’'nin emriy-
le, muazzam bir polis giicii camiye génderilmis, bu 6ngoriile-
bilir bir sekilde Cuma namazindan ¢ikanlanin polise tag atmas-
na yol agmus, ve polis 6liimlere ve ¢ok sayida kisinin yaralan-
masina neden olacak sekilde kitleye ates agcmusti. Ve bu da, su
anda devam eden intifaday: baglatmusti.

Karar tiim bunlar1 kinadi. Ayn1 zamanda Israil’i isgalci gii¢ ola-
rak 4. Cenevre Konvansiyonu ile belirlenen yasal ylikiimliiliik-
lerine dikkatli bir sekilde uymaya davet etti. Oylar 14’e sifirdi,
ABD ¢ekimser kaldi, ve ABD’nin ¢ekimser kalmasi, sonugcta ve-
to demekti. Aym1 zamanda basinda aktarilmasim veto etmek
demekti; clinkii, dikkat ettigim kadariyla, bu basinda aktarilma-
d1 ve tarthin disina itildi. Fakat, bu oybirligi ile kabul edilen
uluslararas1 bir kanundur ve aslinda George Bush'un Eyliil
1971'de soyledigini tekrar dile getirmektedir.

Eyliil 2000’de aym zamanda baska olaylar da oldu. Intifada 28 ve
29 Eyliil provokasyonlarindan hemen sonra basladi. 1 Ekim'de
Israil helikopterleri sivil hedeflere, apartman bloklarina, ve di-
ger yerlere saldinp onlarca insam dldiirmeye ve yaralamaya bas-
lad1. Israil helikopterleri dendigi zaman, bundan fsrail pilotlar
tarafindan ugurulan Amerikan helikopterlerini kastediyorum,
clinkii Israil helikopterleri ve F-16’lan tiretmiyor, dolayisiyla Is-
rail jetleri ve helikopterleri bizim jetlerimiz ve helikopterlerimiz
demek. Bu 1 Ekim ve 2 Ekim giinleri devam etti.

Simdi ABD'nin ¢esitli duzeylerde ortaya ¢ikmus tepkisine bakalim.
Hukiimet diizeyinde, Clinton yénetimi 3 Ekim’de, son on yilda {s-
rail’e gonderilen en buyiik parti askeri helikopterlerin, Kara Sahin
helikopterlerinin ve daha 6nce gonderilen Apagi helikopterleri
i¢in yedek parcalanin gonderilmesi islemlerini tamamladi. Bu, son
on yidaki en biiyik partidir. Basin bu bilgiyi yayinlamama konu-
sunda isbirligi yapti. Bir arkadasim bir veritabani arastirmasi yapti
ve tiim ilkede, yalmizca Kuzey Carolina’nin Raleigh kentinde ya-
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ymnlanan bir gazeteye gonderilen bir mektupta bundan bahsedil-
digini buldu. Bu mektubu yazanlar, editorleri herkesin bildigi ve
hi¢ de gizli olmayan gercekleri yaymlamasi i¢in ikna etmeye ¢alr-
styorlardi. Bunu herkes biliyor, ama kimse aktarmiyor. Dolayisiy-
la yayinlamay: ihmal etme degil, reddetme s6zkonusu.

Kamuoyuna bagka yollardan ulagmak icin bazi1 ¢abalar oldu.
Bunlann etkisi sinirliydi. Bugiine kadar, 6zellikle bu helikop-
terler sivil hedeflere saldirmak ve onlarca sivili 6ldiirmek icin
kullanildiktan sonra, ABD’nin tepkisinin tarif ettigim gibi son
on yildaki en biiyiik helikopter partisinin gonderilmesi oldugu
pek bilinmemektedir. Tepki tarif ettigim gibiydi ve basinin tep-
kisi sessizlige gdmulmekti.

Kisa bir siire sonra, yani birkag hafta sonra, israil ABD helikop-
terlerini suikast dizenlemek icin kullanmaya basladi. $u ana
kadar 50 suikast oldu. Bunlar dogrudan dogruya cinayettir. Ya-
ni hicbir delil sunulmamaktadir, ve higbir delile ihtiya¢ duyul-
mamaktadir. Bu olaylarin 25’inde aym zamanda esleri, ¢ocuk-
lar1, ve rastlant1 eseri orada bulunanlan etkileyen ve yanki
uyandiran yan hasarlar meydana gelmistir. Rakamlar biraz fark-
Ir olabilir, ama bu civarda oldugunu soyleyebiliriz.

fsrail’de Ust Mahkeme’ye -yani Yiikksek Mahkeme'ye- insanla-
rin ABD helikopterleri ile dldiirtilmesinin yasaklanmas: igin
bir dilek¢e verilmistir. Mahkeme bagvuruyu, kendi sozleriyle
bunun "yasaklanmasi i¢in bir neden gérmedigini" sovleyerek
reddetmistir. ABD’nin tepkisi daha fazla helikopter, jet, ve si-
lah gondermek olmustur. Biitiin bunlarin amaci - amac: diyo-
rum, ¢unki bunlar bilingli bir sekilde yapilmistir - George
Bush’un "kotii adamlardan" bahsederken kullandig: terimler-
le terora arttirmaktir.

Diplomasi hakkinda ne soyleyebiliriz? Evet, ¢abalar devam edi-
yor. Gegen hafta ABD’nin 25 yildir ilk defa bir 6neride bulun-
masi sonucu alinan bir BM karan var. Bununla ilgili bir yigin
tantana kopartildi. ABD Israil ve Filistin’le ilgili neden bir Gii-
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venlik Konseyi karar1 6nermisti? Bu sorunun yanit1 basinin go-
rece daha ciddi ve genellikle en iyi haber aktaran kolu olan
Wall Street Journal tarafindan verildi. Burada amacin siddeti
sona erdirme ¢agris1 yapan, aym zamanda Israil’i isgalci gii¢
olarak tamimlayan, dolayisiyla sdylendigi gibi Israil karsit1 bir
karari, kendi kararini dayatarak engellemek oldugu yazildi. Ve
tabii ki, ABD Yahudi-karsit1 hareketleri engellemek zorunda ol-
dugu igin, Israil’e isgalci bir gii¢ olarak géndermede bulunan
Israil-karsit1 karan engellemek icin kendi kararimi1 dayatmusta.

Israil’in isgalci gii¢c oldugu gercegi tarih disina atilds. Israil res-
mi olarak ABD tarafindan, Baba George Bush tarafindan bile is-
galci gii¢ olarak kabul edilmisti. Hatta Israil hiikiimetini asir1
derecede destekleyen Clinton bile, Giivenlik Konseyi oybirligi
ile Israil’in konumunu isgalci gii¢ olarak tescil edince, yalnizca
cekimser kalmakla yetinmisti; fakat, bu bile Wall Street Jounal
tarafindan Israil karsit1 bir konum olarak degerlendirildi. Bu-
nun bu meseleyle ilgili standart retorik olmasi sasirtici degildir.

ABD karan ile ilgili ne sdylenebilir? Bu, tiimiiyle ici bos bir ka-
rardir. Soyledigi sundan ibarettir: gelecek bir zaman igin iki ay-
1 devlet vizyonumuz var. Bunun 40 yil 6nceki Gliney Afrikali
irk¢ilarin vizyonuna bile yaklasamadigina dikkat edin. Onilar,
siyah devletlere iliskin vizyon sahibi olmakla kalmadilar, bu
devletleri insa bile ettiler. Aparheid’in en karanlik ginlerinde-
ki Guiney Afrikali irk¢ilar kadar bile ileri gidemiyoruz, ve bu ile-
rici goris igin kendimizi kutluyoruz.

Aslinda sorun buna miisamaha gosterip gostermeyecegimiz.
Bunun anlamu su: milsamaha gosterebilirsiniz ve bu boyle de-
vam eder. Thomas Friedman tarafindan, yogun bir 6zpohpoh-
lamayla birlikte gercek bir ¢ikis olarak takdim edilen Suudi Ara-
bistan plami hakkinda da bir¢ok tartisma yasandi. Gazetedeki
kosesini okuma eziyetine katlananlar, Friedman’in kendi duru-
sunda 1srar ettigini, ama baris strecinde gercek bir ¢ikisa yar-
dimci olmaktan dolayr gurur duydugunu farkedeceklerdir. Ba-
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sin, Araplann belki de sonunda Israil’in bir sekilde "ortadan
kalkacag1" yolundaki anlamsiz nosyonlarini bir kenara birakip
uzun stiredir hasretini duydugu basit bir hediye olarak Israil’in
varolma hakkini tamiyacaklarimi yazdi. Wall Street Journal ve di-
ger ulusal gazetelerden aktartyorum.

Yine Wall Street Journal gibi daha ciddi gazetelerden aktartyo-
rum, Suudi Arabistan’in Onerisinin yeni olmadigi hatirlatildi.
Suudi Arabistan bunu 1981’de 6nermisti, ama "kat1 ¢izgideki
Arap devletleri" bunu yirtip atti. Fakat gsimdi, yirmi yil sonra,
yumugsamig gorniniyorlar. Bu plamin kabul edilmesi o zaman
Suriye, Irak ve, Arafat’in FKO’sii tarafmdan engellenmisti. Fa-
kat, biiylik olasilikla, Israil bunu zaten kabul etmeyecekti.
Emin olamayiz. Bunu Boston Globe soyliiyor.

Gergek diinyaya geri donelim. FKO karari onayladi, yirtup at-
madi. Belli kayitiar koyarak da olsa, resmi olarak onayladi. Ka-
yit suydu: 1981 Suudi plani FKO’ye deginmemisti. Suriye’ye
gelince yalnizca bir seye, Suudi Arabistan Onerisinin Suriye’ye
ait Golan Tepelerine deginmemesine itiraz etti.

Diger Arap devetlerine gelince tepkileri ikircikliydi. Reddet-
mediler, ama Birlesik Devletler ve Israil’in plana ilgi gosterdigi-
ne dair bir isaret bekliyorlardi.

Israil’in tepkisi ne oldu? Basinda aktarilmadi, ama bir tepki ver-
diler. Simon Perez 1981 Suudi Onerisini kinadi, ¢unka plan
tam da fsrail'in varligim tehdit ediyordu. Isci Partisi'nin resmi
yayin orgam Davar gazetesi, israil Hava Kuvvetleri'nin ABD
ucaklan ile Suudi Arabistan petrol havzalan iizerinde askeri
ucuslar gerceklestirdigini yazdi. Bu, ABD'ye Oneriyi fazla ciddi-
ye almamasi yolunda bir uyan olarak yorumlandi. Eger ciddiye
alirlarsa, Israil ABD tarafindan temin edilen ucaklarla petrol
havzalarim1 bombalayacakui. Is¢i Partisi gazetesi bunun, yaban-
c1 haber alma servislerinin Suudi petrol havzalarinin Israil tara-
findan bombalanacagindan korkmalarina yol agacak derecede
irrasyonel oldugunu yaziyordu.
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Birlesik Devletlerde gayet iyi bilinen bir Israilli entelektilel olan
Amos Elon, Israil’in tepkisini sok edici, korku salici, ve timitsizlik agi-
layict bir tepki olarak tanimladi. Merkez sagda yer alan bir muhabir
olan Yoel Marcus Suudi planma karst duyulan korku dolu ve nere-
deyse histerik tepkiyi kinad, ve ciddi bir hata olarak degerlendirdi.

En ilging tepki giivercinlerden sayilan Israil Cumhurbaskan
Haim Herzog'un verdigi tepkiydi. Bu planin gercek yazarinin,
kendi sézleriyle "gercek yazarmm" FKO oldugunu yazdi. Ve
FKO’niin yazdig: planin 1976 Ocak tarihli, FKO tarafindan "ha-
zirlanan” ve Israil’le kars1 karstya gelen Arap devletleri, yani,
Suriye Misir ve Urdiin tarafindan 6nerilen Giivenlik Konseyi
kararindan daha asir1 oldugunu soyleyerek devam etti. Bu ka-
rar BM’in 242 sayili kararinin tam olarak uygulanmast ¢agrisi
yapiyordu - ki takip edenleriniz bilir: 242 sayihi karar bolgede-
ki tim devletlerin tanunmus sinirlar dahilinde barnis ve guvenlik
icinde yasama haklarimi garanti altina alan temel karardir. Yeni
karar 242 sayili kararin lafzin1 aynen korudu. Fakat, buna isgal
altindaki topraklarda bir Filistin devietini de ekledi.

ABD bu karar veto etti, ve Israil Cumhurbaskani’na kadar her-
keste bir histeri nobetine yol agan 1981 tarihli plan da dahil ol-
mak tzere, takip eden yillardaki tim planlan veto etmeye ya
da engellemeye devam etti. 1976’da bu korkung karar alinds-
ginda, Herzog Israil’in BM nezdindeki biiyiikelgisi idi. Soyledi-
gi yanlistir. 1981 tarihli plan ABD’nin veto ettigi Gtivenlik Kon-
seyi kararimn aynisidir. Aym zamanda, her ikisini de FKO’niin
hazirladig: iddias1 sagmadir, ama FKO bunlan desteklemistir.

Bu, Israilli glivercinler arasinda Suudi baris 6nerisinin yol agt-
g1 histeriyi yansitmaktadir. Bu konuda 1981’de Suudi planim
dikkate almayacagini acik¢a belli eden ABD’nin destegini arka-
larinda hissetmislerdir. Gercekte olmus olan da budur. Ama ba-
sinda bugtin biraz farkh anlatilmaktadar.

1981 Suudi plami giindemdeyken baska birsey daha olmaktay-
di. Israil bu sirada Liibnan isgali i¢in hazirliklarina baslamaktay-
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di1 ve bu iki ay sonra gerceklesti. Bu noktada, Liibnan’da daha

“sonra iggal i¢in bir bahane olarak kullanilabilecek baz1 FKO ey-
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lemlerine yol agmasi olas: provakasyonlara basladilar. Bomba-
lamalar, cinayetler, balik¢t gemilerinin batiriimasi ve bu titrden
bir yigin sey. Bir bahane bulamadilar, ama yine de, ABD’nin
destegi ile ve 20 bin kisiyi katlederek isgali gerceklestirdiler.
ABD'nin iki Guvenlik Konseyi kararini veto etmesi isgalin de-
vamina olanak saglads.

Amag neydi? En sonunda, ¢ok dogru seyler sdyleyen New York
Times'dan bazi alintilar yapabilirim. New York Times'dan aktar-
yorum: Liibnan isgalinin amaci "dost bir rejim kurmak ve Arafat’in
Filistin Kurtulus Orgiitii'nii yok etmekti. Teoriye gore bu Filistin-
lileri Bat1 Seria ve Gazze’de Israil hakimiyetini kabul etmeye ikna
edecekti." Iste Litbnan isgalinin amaci buydu.

Bu haber olduk¢a dogrudur, ve bildigim kadartyla bu raporla,
Birlesik Devletler'de ilk defa kamuoyunda, medyada, hatta aka-
demik cevrelerde daha 6nce deginilmemis, ama 20 yil 6nce Is-
rail basininda ve kose yazilarinda tamamen seffaf, acik ve secik
bir sekilde aktarilan gerceklerin farkina varilmstir. Bunlar Isra-
il’de aninda aktanlryordu. Eger muhalif basini okursaniz bilirsi-
niz. Fakat sonunda New York Times baska bir konu ile ilgili bir
sutunun satir aralarina gizlenmis bir sekilde gercegi yazdi. Bu
gercek, yani ABD ve Israil’in Liibnan’a saldirisinin az degil, yak-
lagik 20 bin kisinin 6liimune neden oldugu gercegi; ders kitap-
larina girecek netlikte ve tam olarak ABD yasalarinda ve ABD
ordu el kitaplarinda tanimlandig: big¢imiyle bir terérizm 6rnegi-
dir, yani politik amaglara ulagmak icin yildirma, bask: ve korku
salma yoluyla asin1 siddet kullanimutdir.

Bu belki de uluslararas: terorizm degil, belki de cok daha
ciddi olan saldiriya dayali bir savas sucudur. Bu durumda
uluslararas: bir mahkeme yerine Nuremberg mahkemeleri
tiriinden bir yargilama olmalidir. Bunlar 1981’de Suudi pla-
n1 giindeme geldigi zamanlarda olan bitenlerdir. '
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Gercekte, insanlann biitiin bunlar hakkinda bilgi sahibi olma-
sinimin engellenmesinde en etkili kisi yash kurt Thomas Fried-
man’di. Bugiine gelindiginde ise, basinda aktarilanin tersine,
ABD ve Israil'in reddettigi 20 yil 6ncesinin Suudi baris planini
yeniden 1sitmayi bir ¢ikis olarak goriip bundan puan toplama-
ya calisiyor. 1980’ler boyunca New York Times'in Kudiis mu-
habiri iken gergekleri yadstyordu. Ana-akim Israil basininda su
baslig1 okuyabilirdiniz: "FKO ve Arafat goriisme teklif etti, Pe-
rez hayir dedi." iki giin sonra, New York Times da Thomas Fri-
edman kose yazisinda Simon Perez ve Israilli giivercinlerin ba-
ns icin hicbir Arap muhatap olmamasindan son derece tziinti
duyduklarini yaziyordu. Filistinlilerin tiim istediginin adam O}
diirmek oldugunu, Arafat’in gorismeyi reddettigini sdylityor-
du. Hem de birkag giin icinde.

Bu, 1980’ler boyunca devam etti. Friedman’in konumu Pulit-
zer Odiiliinii kazandig1 Nisan 1988’de Israil basininda yer alan
roportajlarinda agiga ¢ikiyordu. Israil’e tavsiyesi, isgal altindaki
topraklan Giiney Liibnan"1 yOnettigi gibi, yani askeri bir isgal,
terorist bir lejyoner ordusu, ve cizginin disina ¢ikanlar icin
Khiam’da bir iskencehane ile yonetmesiydi. Isgal altindaki top-
raklar icin tavsiyesi buydu, ama beyimiz liberal oldugu i¢in
Araplara da birgeyler verilmeliydi, ¢iinki, "eger Ahmed’e oto-
biiste bir yer verirseniz taleplerini azaltabilir" diyordu.

Apartheid'in en karanlik giinlerinde birisinin "Sambo’ya oto-
biiste bir yer verirseniz taleplerini azaltabilir" diye bir dneride
bulunabilecegini hayal edebilirsiniz, ama bu sahsiyetin Pulitzer
odiilii almasi ve New York Times'in bas diplomasi muhabirligi-
ne atanmasi ihtimali herhalde % 100’un altinda olurdu.

Ama yine de bir gelisme gosterdi. Hakkini vermek lazim. O za-
mandan beri ¢ok gelisme gisterdi. Eger 1980’lerde ne yaptigi-
1 bize soyleseydi ve basin da ne yaptigini bize soyleseydi yar-
dimlart olurdu, ama herseyi bir anda elde edemeyiz. Bu do-
nemde ABD’nin resmi goriisti Aralik 1989’da agiklanan Bush-
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Baker plani idi. Israil ile Urdiin arasinda "ilave bir Filistin dev-
letinin" kurulmasina karsi ¢cikiyordu. Bu "ilave" terimi halihazir-
da bir Filistin devleti oldugunu, dolayisiyla ortada ahlaki bir so-
run bulunmadigini ima etmektedir. Ve ilave bir Filistin devieti,
yani Urdiin’e ilave olarak bir Filistin devleti istemiyorlardi.

Dahasy, isgal altindaki topraklarla, yani Bat1 Seria ve Gazze se-
ridi ile ilgili meseleler Israil hiikiimetinin politikalariyla uyum
icinde ¢oziilecekti. Uglincii olarak, Israil'in askeri iggali altinda-
ki topraklarda Filistin entelijansiyasinun* ¢ogu hapiste, iskence-
de ya da idari gozetim altindayken, serbet secim yapimasi on-
goriililyordu. Bu son nokta, yani serbest secimlerin ictenlikle
desteklenmesi, One siirilen kosullara deginilmeden kamuoyu-
na yanstyan tek noktadir. Bu Aralik 1989°da ortaya konan ABD
planidir. Bunun hemen ardindan Kérfez Savasi geldi. Tim diin-
ya ABD’nin bolgeyi gii¢ kullanarak yOnetecegini bilerek bir
adim geri cekildi. Bu uluslararas: diplomasinin sonu oldu.
ABD’nin karsi durdugu baskilar meselesine gelirsek, ABD bu
noktada kendi tek tarafli inkarci programint olusturmustu. Bu
program Aralik 1999°da, Bat Seria’da Israil’in denetimi altinda
dort kanton halinde birlestirilecek olan 227 "kicik zindanin"
ve kalict bir kolonyal bagimldigin olusturulmasrydi. Ve biz
Clinton’un yiice gonuililigind alkisliyorduk.

Simdi, Birlesik Devletler’in ve Israil'in 35 yddir Dayan’m rege-
telerini nasil hayata ‘gec;irdigine iliskin mide bulandirici kayitla-
n atlayip konusmamm son dakikalaninda Bat1 Asya’min diger
bolgelerine bakmak istiyorum. Su ser ekseni meselesine geri
donelim. Neden ser ekseni? George W. Bush’un konusmalar-
n1 yazanlar bu terimi eline tutusturduklarinda kafalarinda ne
vards? Elimizde i¢ yazismalar yok, yalnizca spekiilasyon yapiyo-
rum. Fakat bu akla yakin bir spekiilasyondur, santyorum bu
gercekte oncelikli olarak i¢c kamuoyuna yoneliktir.

11 Eyliil tiim diinyay: etkiledi, etki her yerde aymydi, ve kesinlik-
entelektiiel suuf -y.h.n.
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le ongorilebilirdi. Tum dunyada zalim ve baskict unsurlar onleri-
ne bir firsatlar penceresinin acildigim farkettiler. Bu unsurlar,
halk korku i¢inde ve tek tarafl: bir vatanseverlik ¢agrisi ile uysal-
lastirlmus ve susturulmusken, kendi giindemlerini aman verme-
den takip edebileceklerdi. Bu "sesinizi kesin, ben de kendi plan-
larimu daha once oldugundan daha saldirgan ve aman vermeden
uygulayacagim" demekti. Tam olarak bu oldu, ama tilkeden tilke-
ye farkliliklar olabilir. Rusya’da, Cin’de Tiirkiye’de, Israil’de, Ceza-
yir'de ve diger tilkelerde bu, baskinin artmasi anlamina gelir. Fir-
sat elimize gecmisken siddet ve baskiy1 arttiracagiz.

Birlesik Devletler gibi daha demokratik tilkelerde bunun anla-
mu olabildigince dayatmalarda bulunmak, devlet giictinii arttir-
mak, halka boyun egdirmek, giicli devleti denetimden uzak
tutmak, ve 6zelde burada, ABD’de, hepinizin bildigi tizere ye-
rel halk ve gelecek nesillere donuk saldintyr irmandirmak an-
lamina gelmektedir. Bu saldin oldukga serttir, ve hepiniz asina
oldugu icin izerinde durma geregi duymuyorum. 11 Eylil'den
beri olagelen budur, ve insanlarin dikkatini bundan uzak tut-
mak hayati Onemdedir.

Insanlan nasil sessiz ve boyun egmis bir halde tutarsiniz?
Bunu herkes anliyor. Insanlar1 kontrol etmenin en kolay yo-
Iu onlan korkutmaktir, ve korkutmanin en kolay yolu da
standart cocuk masallarindan ya da eski destanlardan koti
canavarlann sizi nasil yok edecegi ve Visnu’nun diinyaya ini-
si ile ilgili birka¢ satir cekip ¢ikarmaktir.

Bunlar olurken Hindistan’daydim ve gece uyumaya galisirken
Hint destanlart okuyordum. Bunlar oldukca eglenceli idi. En
onemli destan, yani Ramayana tam da bununla ilgili idi. Zanne-
diyorum Bush’'un konusmalarimi yazanlar bundan epey fikir
calmuslar. Visnu yeniden viicut bulup dinyaya iniyor ve bu
mikemmel adam diinyay1 kétiilerden kurtartyor. Ve destan bu-
nu nasil basardigi ile ilgili bir hikaye. Bunun Bush’un ¢alint1 ko-
nusmalan ile karsdasiidiginda elbette ki belli bir edebi degeri

57



Imparatortuga Karst Durmak

58

var, ama resim ayn1. Dolayisi ile kotiiliik var, kahraman var, ve
kahramanin kanatlar altinda toplaniyoruz. Ama kahramanun si-
ze ne yaptigina bakmayn zira bu pek hos olmayabilir.

Neden "ser ekseni"? Bush’un bununla neyi kastettigini bildigin-
den kuskuluyum, ama bunun halkta baz1 ¢agrisumlar yapmasi
bekleniyor. Nazileri, Italya’yr ve Japonlar’i vs. akla getirmesi
bekleniyor. Oyleyse gercek diinyaya geri donelim. Ser eksenin-
de yer alan iki iilke, yani Irak ve iran son yirmi yil savas halin-
deler. Kuzey Kore’nin bunlarla Fransa kadar ilgisi yok. Kuzey
Kore, muhtemelen iki nedenden Otiirii araya sikistirinug. Bir
kere tamamen savunmasiz, dolayisiyla yalitilmis ve saldirmak
icin miikemmel bir hedef, kolay ve ucuz, ve kimse de itiraz et-
mez. Tabii ki Kuzey Kore'yi ser eksenine dahil etmek bdolgede-
ki tehdidi arttiriyor. Giiney Kore, Japonlar ya da digerleri bun-
dan hi¢ hoslanmaz, ama bu 6nemsiz bir ayrinti.

Dahasi, Kuzey Kore Miisliiman degil, dolayssiyla ABD politika-
larimn Mishiman diinyay:r hedef aldigt inancimi saptirabilir.

Iran’a ne demeli? Kuskusuz Iran oldukca ser bir devlet. Fakat
Iran’da yogun bir popiiler destege sahip olan ve durumu iyiles-
tirmeye calisan reformist unsurlar ile reaksiyoner ve ciddi de-
recede tehlikeli ruhban unsurlar arasinda bir i¢ catisma var.
Ve Iran’1 ser eksenine dahil etmek reformistlere biiyiik bir dar-
be indirmek, ve toplumun en tehlikeli ve reaksiyoner kesimle-
rininin eline muazzam bir koz vermek anlamina gelit.

Iran’in son 50 yillik tarihi ser nosyonunu ¢ok iyi agiklamakta-
dir. Bu durumda da basin ve entelektiil camia, son derece
acik olan bir seye deginmemek igin siki bir disiplin altina gir-
mis olmali. 1953°de Iran ser bir gii¢tii. Bu tarihte tutucu bir
milliyetci hiikiimet secimle isbasina geldi ve Iran’in Ingilizler
tarafindan yonetilen dogal kaynaklar uizerinde denetim elde
etmek icin bazi hamlelerde bulundu. Dolayisiyla bu ser bir
hiikiimetti, ABD-Britanya destekli bir darbe ile devrilmeliydi.
Bu darbe zalim ve sert bir hiikkiimdar olan Sah’s iktidara getir-
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di ve iktidarda kaldig1 26 yil boyunca Sah, diinyada en koti
insan haklan siciline sahip oldu. Baslica askeri gli¢ olan
ABD’nin ¢ikarlarina hizmet ederken, Uluslararas: Af Orgiitii
ve diger kuruluslann listelerinde bag siralara yerlesti.

O zaman Iran iyiydi. Eger o donemdeki haberlere bakacak olur-
saniz, Iran’in suclanna iliskin ¢ok az tartisma bulursunuz. Ger-
cekte, bununla ilgili baz ilgin¢ makaleler var. Sonradan,
1979’da, tekrar ser gi¢ oldular, clinkii Sah’t devirip bagimsizli-
ga yoneldiler, ve o zamandan beri de ser gligtiirler, yani dene-
tim disindadirlar. Gergekte, neden ser giic olmaya devam ettik-
leri ilging bir sorudur. Genellikle ABD’nin bu bolgedeki politika-
lan enerji sirketlerinin yogun etkisi altindadir. Bunlar birkag yil-
dir diger tilkelerin reformculara verdigi destege katidarak Iran’t
uluslararasi sisteme yeniden dahil etmek istiyorlar. Fakat ABD
hiikiimeti buna kars1 cikiyor. Yalitmaya ve saldirmaya devam
ediyorlar, ve boylelikle Iran’daki en sert unsurlar destekliyorlar.
Bu da bizi bu durumun nedenlerini sormaya sevkediyor.

Ben sundan kugkulaniyorum: uluslararas: iligkilerde yonlendiri-
ci bir faktOr var, hatta buna bir ad bile koymuslar, buna "itibar
tesis etmek" diyorlar. Bu ABD ve Britanya tarafindan Sirbis-
tan’in bombalanmasi i¢in One siiriilen temel gerekce, resmi ge-
rekceydi. Itibarumuz1 tesis etmeliyiz. Bunun anlam nedir? Eger
bunun anlamini 6grenmek istiyorsaniz, yerel bir mafya babasi-
na sorun, size sOyleyecektir. Eger baz1 diikkan sahipleri "koru-
ma parasiu” 0demezlerse parayr almaya gitmezsiniz, digerleri-
nin ibret almas: icin onu bir glizel doversiniz. Millet, efendinin
emirlerine itaatsizlik etmemesi gerektigini anlar. Buna itibar
denir. Eger birisi haddini asarsa, ibretlik olmalidur.

fran haddini ast1, dolayistyla ekonomik ¢ikarlar Iran’t uluslara-
rast sisteme yeniden dahil etmeyi gerektirse bile, "efendiler"
kimsenin aklina yanls fikirler gelmeyeceginden emin olma ih-
tivaci hissetmektedirler - ki bu ihtiyac, anlasilir bir sekilde eko-
nomik ihtiyaglar1 asmaktadir. Bunun yonlendirici neden oldu-
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gunu diisiiniiyorum, ve bir kez daha, sik¢a yapidig: gibi, ka-
muoyuna bunun yonlendirici neden oldugu agiklanmustir.

Irak konusunda neler oluyor? Bush ve Tony Blair - Londra’da
cikan Financial Times gazetesi kisa zaman Once Blair’'i ABD’nin
diinya biiyiikelgisi olarak tanimlamustir, ama diger gazeteler
Blair'den Amerika’nin kopegi tiriinden daha az 6vgii dolu soz-
lerle s6z etmektedirler - birkag giin dnce, Clinton ve digerleri-
nin standart laflarim1 tekrar ettiler: Saddam’dan kurtulmaliyiz,
Saddam kendi halkina karsi bile kimyasal silah kullanan bir ca-
nidir. Bunu Bush'un birka¢ giin onceki basin toplantisinda
duyduk. Bu son derece dogru; kendi halkina karst kimyasal si-
lah kullanmustir, ve bu son derece ciddi bir suctur. Ama bura-
da hic s6zii edilmeyen bir sey var: Saddam bunu, kendisini Bri-
tanya ile birlikte tiim bu dénem boyunca desteklemeye devam
eden Baba Bush’'un tam onayi ile yapmistir. Kendi halkina kar-
s1 zehirli gaz kullanmasinda, Birlesik Devletler ve Britanya’nin
destegiyle kitle imha silahlar: gelistirmesinde, ve zalimliklerine
ragmen buna devam etmesinde bir sorun olmadigim diisiinu-
yorlardi, clinkii 0 zaman iglerine yartyordu.

Biitiin bunlann, suglarin son derece gercek olduguna ve bizim
bu suclan destekledigimize ve daha sonra da desteklemeye de-
vam ettigimize deginmeden haber edilmesine ikiyiizliliuk de-
mek, ikiyiizlilik terimine haksizlik etmektir. Ozellikle
Bush’un destegi mide bulandiricidir. 1990’1n baslarinda, Ku-
veyt isgalinden bir iki ay once, Irak’a senatorlerden olusan ytik-
sek diizeyde bir delegasyon gondermistir. Bu heyetin basinda
kisa bir stire sonra Baskan aday: olacak olan Bob Dole vardr. Bu
delegasyonun amaci Bush'un arkadagi Saddam’a selamlarim ve
iyi dileklerini iletmek, ve Birlesik Devletler’de kendi hakkinda
duydugu elestirilere kulak asmamasi mesajum vermekti. Bazt
Amerikali muhabirler biraz denetim disma ¢iknuslar, burada su
Ozgiir basin denen sey var ve bunlan susturma imkanimiz yok.
Ama gercekte sizin iyi bir adam oldugunuzu diisiiniiyoruz.
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Bu nedenler O6ne siiruldiginde biitiin bunlarin sa¢cmaliktan
ibaret oldugunu biliyorduk. Bunlan bir kenara koyalim. Sad-
dam’in bir canavar oldugu dogrudur. O zaman daha da cana-
vardi. Kitle imha silahlar gelistirdigi de biiyiik olasilikla dogru-
dur. O zaman bunu bizim destegimizle yapiyordu, ¢cok daha
tehlikeliydi, ¢ok daha glicli ve ¢ok daha tehlikeliydi. Erisim
alaninda bulunanlar icin bir tehdit olusturuyordu, ama simdi
bu alan daralmustir. Ser giictiir, tamam, ama isledigi suclar
planlanan saldin icin bir neden olamaz.

Oyleyse neden nedir? Nedenin ¢ok karanlikta oldugunu diisiin-
miuyorum. Irak Suudi Arabistan’dan sonra ikinci biiyiik petrol
rezervine sahiptir. Su agiktr ki, ABD su ya da bu sekilde bu
muazzam kaynaklar lizerinde denetimi yeniden kurmalidir ve
su andaki durum kesinlikle ABD'ye rakipleri ile karsilastirdds-
ginda ayricalikli bir erisim olanagi sunmamaktadir. Fransa ve
Rusya su anda bu konuda daha ileri konumdadirlar ve buna
miuisamaha gosterilemez. Onlarin hemen ardindan, anladigim
kadariyla Irak petroliinii buraya getiren Dick Cheney gelmek-
tedir, ama bu konuda bir bilgim yok.

Her neyse, Fransa ve Rusya aynicalikli bir erisim olanagina sa-
hip olamaz. ABD onlar uzerinde denetim kurmalidir. Ve er ya
da gec, bu denetimi kurmaya ¢alisacaktir. Fakat bu kolay olma-
yacak. Teknik zorluklar konusunda bir yigin tartisma yapiliyor,
ama ¢ok daha temel bir zorluk var. Irak’taki herhangi bir rejim
degisikligi demokrasinin kiyisina bile ugramamalidir ve bunun
onemli bir nedeni var: Irak nufiisunun ¢cogunlugu Sii’dir ve bir
rejim degisikliginde s6z hakkina sahip olurlarsa Irak’1 fran’a
yaklagtirabilirler, ve bu ABD’nin istedigi en son seydir. Kurtler
de bir cesit 0zerklik icin bastirabilirler ve buna miisaade edile-
mez. Bu Turkiye’yi deliye dondiirtir.

Dolayisiyla yeni rejim, bu her ne olacaksa, Siinni gereraller tara-
findan askeri gu¢ kullanarak tlkeyi yonetmelidir. CIA ve Dasisleri
Bakanlhigt’'nin 1990’1arda kars: tarafa gegen generallerle toplantilar
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diizenlemesinin nedeni budur. Ne yazik ki favori isim General
Kazraci toplantdara gelememistir, ¢ciinkii Kirtlere kars1 kimyasal
silah kullamilan Halepge katliamina kanistigi gerekgesiyle kovus-
turma yuriiten Danimarka'da tutuklu bulunmaktadir; bu nedenle
gelememistir; gercekten cok istedigimiz bir adam olsa da.

Fakat bu, bir sekilde dayatmak istedikleri rejim bicimidir. Yine
bunlarin hicbiri sir degildir, ve bir kez daha Thomas Fried-
man’a bunlart acikladig: icin tesekkiir etmeliyiz. Hatirlayacak-
siniz, 1991°de Korfez Savasi’mn hemen ardindan, ABD tabii ki
bolge uzerinde tam bir denetime sahipken, guneyde buyiik bir
Sii isyan1 patlak vermisti ve bu pekala canavari tahtindan ede-
bilirdi; tabii eger ABD Saddam’in isyam bastirmak icin hava
kuvvetlerine ait askeri helikopterleri ve ugaklan kullanmasina
izin vermeseydi. Gergekte, bu sirada muhtemelen tim savag s1-
rasinda dlenden daha fazla insan, daha fazla sivil oldu.

Biitiin bunlar, Firtina General Norman Schwartzkopf koltugun-
da oturup olan biteni seyrederken meydana geldi. Daha sonra
Iraklilann kendini aldattigini, kendisinden helikopterleri kul-
lanmak ic¢in izin istediklerinde onlar1 kullanacaklarin: gercek-
ten de anlamadigini sOylemistir. Yalanci yaratiklar olan "Irakls-
larin oyununa geldigini" soylemistir, dolayistyla isin ashini far-
ketmennistir, ve o bagka tarafa bakarken Irakldar direnisi bir se-
kilde bastirnuslardir.

Bu noktada hersey o kadar acik ki, basinin bunu kamuoyuna
yansitmay1 reddetmesi miimkiin degil. Ve bunlar kamuoyuna ak-
tarildi. Bunu yapan o zaman New York Times'm bas diplomasi
muhabiri Thomas Friedman’di. Ona Dasisleri Bakanligi Sozcuisu
demek daha dogru olur, c¢iinki Disisleri Bakanlig:i'ndan birisiyle
bir yemek yersiniz ve o da size ne yazacaginizi soyler. Thomas
Friedman ABD’nin tavrini iyi agiklayan bir kose yazis1 yazds. Sad-
dam’in muhalefeti ezmesine izin vermemiz gerektigini yazdi, ve
bugiin de gecerli olan su aciklamalarda bulundu: Birlesik Devlet-
ler icin "en iyi secenek" Irak’s Suudi Arabistan, Turkiye, ve tabii
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ki ABD’nin destegi ile Saddam’in yonettigi gibi yonetecek "de-
mir yumruklu bir cuntadir." Bu seceneklerin en iyisidir ve bir se-
kilde bunu saglamaya ¢alismaltyiz. En iyisi Saddam Hiiseyin’in
basta bulunmamasidir, ¢iinkii bu biraz utang vericidir, ama bir
klon ayni isi gorecektir ve amaclamamuz gereken budur. Ve bu-
nu basarmak kolay degildir.

Dolayisiyla, tiim teknik sorunlar bir yana, bu boyle devam et-
melidir. "Ser ekseni" deyimi bu terimi kullananlarin géziiyle da-
ha ¢ok bu anlama gelmektedir. Baskalart da bir ser ekseni gor-
mektedir, ama bunlarin gordigii baska bir ser eksenidir. Bu ko-
nuyu bitirecegim. Yart resmi bir Misir gazetesi olan El-Ahram
bir-iki giin 6nce $er Ekseni baglikli uzun bir kdse yazist yayim-
ladi, ama bu makalede ABD-Tiirkiye-Israil ser ekseninden bah-
sediyorlardi. Bu gercekci bir eksen. Su kesin ki, yakin bir itti-
fak var; bu gizli bir ittifak degil, acik ve giiclii bir ittifak. Bu ti¢-
liiden ABD acik ki diinya giiciidiir, Israil ve Tiirkiye bolgedeki
baslica askeri guclerdir ve az ya da ¢ok ABD’nin deniz asir1 as-
keri usleridirler. Uzun bir siiredir bunlar Arap diinyasini, pet-
rol uretim bolgelerini hedef alan bir ittifaka gittiler. Bu Nixon
yonetiminin "igsbasindaki bolge jandarmalan™ dedigi seydir,
karargahlar1 Washington’da bulunmaktadir ve petrol iliretim
bolgelerindeki halklarin denetimden c¢ikmayacagindan emin
olmak icin kurulmuslardir.

Sah’in Iran’in1, hatirlaymn, hala iyiydi, heniiz bir ser giic degilds,
dolayisiyla bu sistemin bir parcastydi. Bolgenin denetim altma
alinma yO6nteminin bir parcast olarak Israil, Iran, Tiirkiye, ve
Suudi Arabistan arasinda, arka planda ABD’nin Britanya’nin da
yardimu ile ipleri elinde tuttugu bir ittifak vardi. Bu ser ekseni,
Iran 1953’de oldugu gibi yeniden ser gii¢ oldugu icin iiyelikler-
de kiiguik bir degisiklik olsa da, yerli yerinde durmaktadir. Bu
da bagkalarinin gérdigit ser eksenidir. Ve hala aktiftir.

Son birkag¢ guindiir ABD Tiurkiye’yi Afganistan’daki ter6re karst

savasta yer alacak askeri bir gii¢ olmast icin ikna etmeye calist-
* local cops on the beat -y.h.n.
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yor ve etmis de g('iriiniiyo}‘\. Burada herkesin goziinden kaci-
yor, ama bélgedeki herkes Tuirkiye’nin onde gelen bir terdrist
devlet, belki de diinyadaki en en kotit terorist devlet oldugunu
biliyor. Tiirkiye’den yeni dondiim ve son on yil iginde Turki-
ye'nin uyguladigi zuliim nedeniyle harap olan bolgeleri gor-
diim. Yine Tirkiye dedigimde siz bundan ABD ve Turkiye'yi
anlaywn. Ziyaret ettigim bolge, guneydogudaki Kirt bolgeleri
1990’lardaki en biiylik zuliimiin ve "etnik temizligin" yapidig:
yerdir. Durum 1980’lerde yeterince kotuydu; Clinton yonetimi
altinda daha da koéti oldu. ABD silahlarin % 80’ini temin etti.
Silah transferleri 1997 yilinda tepe noktasina ulasti. Yalmzca
1997 yilindaki silah transferi, 1984’de kontrgerilla seferberligi
baslamadan once ya da tiim soguk savas donemi boyunca yaps-
landan daha fazlaydi. iki milyon go¢men, harap olmus bir kar-
sal alan, onbinlerce 6li. Bu fatura NATO bombardimanindan
once Kosova’da Milosevig’e atfedilenlerden ¢ok daha fazladir.

Doksanli yillar boyunca, Tiirkiye Israil ve Misir’dan sonra diinya-
da en fazla Amerikan silahi alan iilke olmustur. Ve zuliim barbar-
ligin, iskencenin, ve teroriin akla gelebilecek her turlist ile de-
vam etmistir. Fakat bunlar kendi kendine olmamustir; bunu biz
yaptik. Dolayisiyla tiim bunlar sessizlik icinde tarihin digina itil-
di, ve bu ornekte takdir bile gordii. Disisleri Bakanligi ve New
York Times'in On sayfalarinda terorizm uzmani olarak yazan Ju-
dith Miller tarafindan Tiirkiye oviildil: Turkiye terorizm ile nasil
basa cikilmasi gerektigi konusunda bir model olusturuyordu.

Iste burada, 1990’larda en 6nemli terorist zalimlikleri gercek-
lestiren devlet, terorii ezmek konusunda bir model oldugu icin
ovuluyor Ve bu uluslararasi terérizmdir, ¢unki bunu biz yaps-
yoru2r Evet, bu oldukc¢a normaldir, ve daha 6nce degindigim
il duzcy uzerine diisiitnmek onemlidir.

Bat1 Asya’yr zor giinler bekliyor. Dunyanin kars: karsrya kaldigt

muazzam tehlikeler var. Bu, diinyadaki baslica enerji kaynakla-
rnina nasil yaklasildigryla ilgilidir. Bu isin i¢inde bir ¢ok etmen
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var. Fakat en 6nemli etmen burada, ABD’dJ Bu tyi bir sey, en
azindan kot sonuglan engellemek ve kurbanlara biraz olsun
umut asilayabilmeyi umit edenler icin. Tesekkiirler.

SORU-CEVAP BOLUMU

Israil’de meydana gelen en 6nemli gelismelerden biri, duydu-
gunuz gibi yedek subaylarin isgal altindaki topraklarda gérev
yapmayi reddetmesidir, bunlarin sayis1 yuzleri bulmustur. Bu-
nun ¢ok buiylik bir etkisi vardir, ve ¢ok cesur ve onurlu bir ey-
lemdir. Ve bazilann burada olmak lizere, onlara destek veren
gruplar var. Burada yaymlanmakta olan Tikkun dergisinin on-
lar icin bir destek programi hazirladigindan eminim; buna dik-
kat sarfetmenizi tavsiye ederim.

Bu diinyay: yeniden insa etmek icin geng insanlar ne yapabilir-
ler? Biliyorsunuz, gen¢ insanlarm yillardan beri yapageldikleri
seyler var. Daha 6nce s6z ettim, bu tilke 40 yil dnce oldugun-
dan ¢ok daha uygar. Bunun 6nemli nedenlerinden birisi Berke-
ley’de ve bagka yverlerde gen¢ insanlann yaptiklandir, ve
onemli bir etki yaratmustir. Bundan soz ettim: devlet siddetinin
kullanilmasina engel olmak. Diinyanin biiyiik kesimi icin hig
de 6nemsiz olmayan bir etkidir bu. Bu tek etki olmamustir. 40
yul 6nce, hicbir feminist hareket, hicbir ¢cevreci hareket, hicbir
uciincii diinya ile dayanisma hareketi, hicbir kitelesel niikleer-
karsit1 hareket, hicbir apartheid karsit1 hareket vs. yoktu.

Biitiin bunlar biiyiik olgiide o zamanlar geng olan insanlarin
etkin katilimi ile gerceklesti, ve yaslandiklarinda da katilima
devam ettiler; 1990’larda daha fazla genc insan katiddi. Diinya-
da yeni inisiyatifler var; Ornegin terleme atolyeleri karsit1 hare-
ket cogunlugu sizin yaslannizdaki insanlar tarafindan kuruldu.
Sac¢ma bir sekilde kiiresellesme olarak adlandirilan seye, favo-
ri gazetem New York Times tarafindan serbest yatirim anlas-
malan olarak adlandirilan, ama bize serbest ticaret anlasmasi
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oldugu séylenen seye karsi gelisen hareketlerde yer alanlar ge-
nelde geng insanlar; su anda bircogu burada. Gergekte buna
kars1 biiyiik hareketler giineyde, Brezilya, Hindistan gibi yer-
lerde. Ama biz, yani Kuzey, pek ¢ok geng insanla buna katil-
dik. Yapilabilecek seyler sinirsiz. Ve son birkag yilda gozleri-
mizin 6nilinde ¢ok sayida 6rnek meydana geldi.

Vatandaglar olarak bakikati iktidara degil, balka séylememiz
gerektigini sOylediniz. Her ikisini de yapmak gerekmiyor mu?

Bu, siddet karsiti arkadaslannmla tek anlasamadigim noktaya
isaret ediyor. Tiim pratik etkinliklerde genelde onlarla anlagi-
yorum, ama iktidara hakikati soyleme sloganina katidmsyorum.
Her seyden Once, iktidar hakikati zaten bilmektedir. Onu biz-
den duymak zorunda degil, bu biiyiik bir zaman kaybidir. Da-
hasi, yanlis dinleyici secimidir. Hakikati iktidar sokip parcala-
yacak, devirecek, giiciinii sinirlayacak insanlara soylemelisiniz.
Dahast, "hakikati soylemek" deyiminden hoslanmiyorum. Haki-
kati bilmiyoruz, en azindan ben bilmiyorum.

Iktidan devirmeyi misyon edinme istegine sahip insanlarla birles-
meli, ve onlan dinlemeliyiz. Genelde onlar bizden daha ¢ok seyi
bilirler. Dogru etkinlikler gerceklestirmek icin onlarla birlesin. Yi-
ne de hakikati iktidara sdylemeniz gerekir mi? Oyle duistinebilirsi-
niz, ama ben bunu anlamh bulmuyorum. Bush’'un etrafindaki in-
sanlara zaten bildikleri seyleri sdylemek ilgimi ¢cekmiyor.

Geng bir Afgan Amerikal kadin arkadasim var. Lisede okuyor.
ABD’de yagsamin siirdiirmek yerine bir derece elde edip Afganis-
tan’a gitmeyi, Afgan cocuklarina ulagmay, ve onlara yardim et-
meyi secti. Ona ne onerebilirsiniz? Ozelde, daba etkili olabilmesi
ve bir kadin olarak kendini koruyabilmesi icin ne yapabilir?

Sanmiyorum bu konuda benden yuz defa daha bilgilidir, onu ta-
mmasam da bunu soyleyebilirim. Dolayisiyla ona tavsiyede bu-
lunmak istemem. Kendimize tavsiyede bulunmay: tercih ede-
rim. Afganistan’a karsi bir sorumlulugumuz var. Birlesik Dev-
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letler ve Rusya, bu iki iilke Afganistan’t mahvettiler. Onlara yar-
dimda bulunmak degil, tazminat 6édememiz gerekir. Bunu ya-
pacak onura sahip olabilmeliyiz. Ve kesinlikle terorist bir dev-
lete, terorist bir devlete donustirdiugiimiiz bir devlete teroriz-
min iistesinden gelmesi icin avantaj saglamamahyiz, ki su anda
yaptigimiz budur. Ve tabii ki onlara son iki aydir yaptigimiz
seyleri de yapmamaliyiz.

Fakat yapabilecegimiz ¢ok sey var. Afganistan tazminat 6deme-
miz gereken tek lilke degil, sadece bir tanesi. Bu gen¢ Afgan ka-
dinina yardimcr olmanin yolu, onun ve onun gibi baskalarinin
bizden ne gibi taleplerde bulunacaklanna bagh olacaktir. Onla-
rnn dediklerini yapmaliyiz. Onlara sdyleyecek bir seyimiz yok.

ABD biikiimetinin 11 Eylil saldirisin: bildigi ama Onceden
Dlanlanmus Afganistan saldirisint baklhlastirmak icin meydana
gelmesine izin verdigi iddiast bhakkinda ne diigtiniiyorsunuz?

Bu yaygin bir goriis, internette defalarca okudum. Hi¢bir sekil-
de akla uygun olmadigmi diisiinliyorum. Gergekten ciddi ve
inanulir kanatiar ortaya konulmadig: siirece, bu gorisi ciddiye
almayacagim, ve ben bu tiirden herhangi bir kanita rastlama-
dim. Boyle bir seyin olma ihtimali neredeyse hi¢ yok. Olan bi-
tenler ¢ok farkli. Tarihte buna benzer bir 6rnek bulmak nere-
deyse imkansiz -belki Reichstag yangimiyla benzerlik kurulabi-
lir. Fakat Oyle olsa bile, bu son derece nadir ve aklin alamaya-
cagi bir olay olurdu, ve bunu yapmak i¢in hi¢bir sebep olmaz-
di. Bana gore, bunu yapmak ¢ilginlik olurdu. '

Eger bunu arastirilmaya deger bir iddia oldugunu diisuntiiyorsa-
niz, hi¢ durmayin ve arastirin. Fakat ben kisisel olarak bu iddi-
ayt inanulir bulmadigum gibi, bir arastirma yapmak igin yeterin-
ce ciddiye de alamiyorum.

Yakin zaman Once Afganistan’da Tiirk ordusuna baris giicti
rolii verilmest ile ilgili bir tartisma baglad:. Bu konuda ne dii-
suniiyorsunuz?
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Turkler ABD politikasina siki sikiya bagli kalacaklar mi? Ke-
sinlikle biz ne soylersek onu yapacaklar. Bir iilkeye silahlari-
nin %80’ini verirseniz, onlar1 zullim ve bask: yapmakta des-
teklersiniz. Ve bu durumda tabii ki sizin sdylediginizi dinler-
ler. Tam olarak Israil’in gegen hafta yapuigi gibi. Aslinda isin
i¢ylizii tam olarak boyle degil. Daha 6nce de soyledigim gi-
bi birkag¢ hafta 6nce Tirkiye’deydim. Basinda ve dis politika
ile ilgilenen insanlar arasinda tartisilan temel konulardan bi-
ri, iddia ettikleri Uizere - bunu kamitlayamuyorum - ABD’nin
Irak’a yapilmasi planlanan saldirida askeri gii¢ olarak hizmet
etmesi igin, Turkiye’ye yogun bask: uyguluyor olmasiyds.
Bunun dogru olup omadigindan tam olarak emin degilim,
ama dogru olabilir ve kesinlikle buna inaniyorlar.

Bundan hi¢ de hoslaniimadigi kamuoyunda acik bir sekilde dile
getiriliyor. Bagbakan hayir, bunu yapmak istemiyoruz, dedi. Ora-
da, Tirkiye’de catismayi gorebiliyorsunuz. Bir tarafta bundan
yana olanlar var. ABD icin bunu yaparlarsa bir uydu olarak dav-
ranmanin meyvelerini toplayacaklar. Burada 6zel bir hassasiyet
var. Nifusun 6nemli bir kesimi soyle diistintiyor: Irak-Tiirkiye s1-
1 bizim sirlarimiz da dahil olmak iizere bir ¢ok sinir gibi ya-
pay bir sinir. Fetih sonucu c¢izilmis. Gercekte bu sinir Britanya
tarafindan ¢izilmis, Kuzey Irak’taki petrol kaynaklan itizerinde
Turkiye’nin degil Britanya’'nin denetim sahibi olmasim istemis-
ler. Turkler bundan hi¢ de memnun degil. Gercekte sinirin Irak
tarafinda yasayan onemli bir Tirk niifusu var. Eger bir sekilde
Musul ve Kerkuk'teki petrol kaynaklarimi ele gecirebilirlerse
bundan memnun olacaklar. Buralarin bir nedenle kendilerine ait
oldugunu dusunuyorlar. Dolayisiyla bu negatif yan.

Ote yandan bu bélgenin biiyiik boliimii Kiirttiir. Kendi Kiirt
niifuslar Uzerinde, 1920’lerde cumhuriyet kuruldugundan iti-
baren, muazzam bir baski uyguladilar. Bu baski1 bizim sayemiz-
de son 15 yildur daha da artta. Ellerinde daha biiytiik bir Kurt ni-
fus olsun istemiyorlar. Bundan kayg: duyuyorlar. Eger Irak is-
gal edilirse buras: Kiirtler icin bir mezbahaya donebilir. Ne ola-
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cagini kestirmek zor, ama Kirtler olasi her tiirli zalimlige ma-
ruz kalabilirler: Bir Kiirt ayaklanmas: olabilir ve siki askeri de-
netim altinda olsalar bile, Turkiye’deki Kurt bolgelerinde bir
patlama olabilir, ne olacagim hicbir zaman tahmin edemezsi-
niz. Turkler bundan hi¢ de memnun degiller.

Opyleyse ABD politikasins izleyecekler mi? Cogunlukla izleye-
cekler ama herkesin bir sinir1 var. Britanya bile bazi noktalarda
ABD politikalarin izlemeyebilir.

21 Mart 2002
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TEROR VE ADIL TEPKI

11 Eylul terdrizmin tarihsel kayitlarina kesinlikle tayin edici bir
an olarak gececektir. Tim diinyada zalimlikler insanliga Kars:
islenen agir suclar olarak lanetlendi, ve tiim devletlerin "diin-
yay1 kétulerden temizlemek" icin birlikte hareket etmeleri ge-
rektigi ve "uygarhigin bastan ¢ikarimus diismanlarinin” "barbar-
Iiga geri dOnmek igin" yaydiklar: "terorizm belasinin” - 6zellik-
le de devlet destekli uluslararas: terorizinin - miisamaha edile-
meyecek bir musibet oldugu konusunda hemen hemen evren-
sel bir uzlasma olustu. Fakat ABD politik liderliginin - George
W. Bush, Ronald Reagan ve eski Disisleri Bakami George
Schultz’un[1] - konusmalarina verilen giicli destegin ardinda-
ki yorumlar degisik biciniler aldi - hem terorist sucglara verilme-
si gereken tepkiye iliskin dar kapsamli soru, hem de bu sucla-
rn dogasmi belirlemeye iliskin daha genis kapsamli sorular
sOzkonusu oldugunda.

Terorist suclarin dogasim belirleme konusunda, ABD resmi
kaynaklan "terorizmi", "politik, dini ya da ideolojik nitelik tas:-
yan amaglara ulagmak igin ... yddirma, baski ve korku asilama
yoluyla hesaplanmug siddet kullanimi ya da siddet kullanma
tehdidi [2]" olarak tamimlamaktadir. Bu formiilasyon bir ¢ok
sorunun yanmtini belirsiz kilmaktadir; bu sorular arasinda "s6-
miirgeci ve irk¢1 rejimler ve yabanci isgal altinda yasayan halk-
lar basta olmak uzere, Birlesmis Milletler Sarti’nda belirlenmis

olan kendi kaderini belirleme, 6zgurlik ve bagimsizlik hakkin-
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dan yoksun birakilmis olan bir halkin bu hakkint" gergeklestir-
mek icin giristigi eylemlerin megru olup olmadig1 da bulun-
maktadir. Terérizm sucunun en siddetli sekilde kinandig: 153-
2 no’lu kararinda [3] Birlesmis Milletler Genel Kurulu bu tur-
den eylemleri destekledigini bildirmisti.

ABD ve Israil, verdikleri hayir oylarma iliskin yaptiklan aciklama-
da, az o6nce alint1 yaptigim ifadeye gondermede bulunuyordu. Bu
ifadenin, ilke icindeki uygulamalar1 bir tarafa, yalmzca 1980-88
doneminde komsu iilkelerde 1,5 milyon'un iizerinde Oliiden ve
60 milyar dolar zarardan sorumlu bir ABD muittefigi olan Giiney
Afrika rejimine kars direnisi hakli gostermek amaci tasidigim dii-
siiniiyorlardi. Ve direnis Nelson Mandela’nin Afrika Ulusal Kong-
resi (ANC) tarafindan yiiruitiilityordu. 1988’deki bir Pentagon ra-
poru ANC'yi "kot bir sohrete sahip terorist gruplardan biri" ola-
rak tanimlamaktaydi. Oysa aym rapor, onceki iki yil i¢cinde Mo-
zambik’te 100.000 sivili dldiirmis olabilecegini bildirdigi halde,
Gliney Afrika yanliss RENAMO’yu* yalnizca "yerli bir asi grup” ola-
rak tammlamaktaydi[4]. Aym ifadelerin o zaman yirminci yulimni
doldurmakta olan fsrail askeri isgaline kars: direnisi hakh goster-
mek icin kullanddig: diigtiniiliiyordu. Israil, ABD’nin belirleyici
onemdeki yardimi ve banscil bir ¢6ziim igin uzun siredir olus-
mus bulunan uluslararasi uzlagsmanin 6niinil tikayarak verdigi dip-
lomatik destek sayesinde, isgal ettigi topraklan ilhak etmeye ve
baskict uygulamalanina devam etmekteydi[5].

Tim bu temel anlasmazliklara ragmen resmi ABD tanimi, bana
eldeki amaglar icin yeterli goriinliyor [6]. Bununla birlikte, an-
lasmazliklarin, gesitli perspektiflerden alglandigs sekliyle tero-
rizmin dogasina 151k tuttugunu belirtmeliyim.

Uygun tepkinin ne oldugu sorusuna geri donelim. Bazilar1 te-

RENAMO (Mozambik Ulusal Direnisi), 1976’da, Mozambik’te iislenen ve Rodez-
ya’ya kars: savasan gerillalarla savagmak iizere Rodezya’'nin istihbarat servisle-
rince kuruldu. Giiney Afrika tarafindan FRELIMO’ya (Mozambik Kurtulus Cep-
hesi) kars1 savagmas: i¢in gelistirildi. Mozambik’in yanisira Zimbabwe, Mala-
wi, ve Zambia'da sayisiz sivil katliam, adam kagirma, ve yakip yikma eylemi
gergeklestirdi. —y.h.n.
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rorizm kotuligunin "mutlak" oldugunu ve " mutlak bir karst
doktrini" hakkettigini iddia etmektedirler [7]. Bu, Bush doktri-
ni ile uyum i¢inde vahsi bir askeri saldir1 anlamina gelmekte-
dir. Bu doktrin, "teror cagmna" iliskin aym1 akademik derleme
icinde acik bir onayla aktarilmaktadir: "Eger terOristleri barin-
dirirsaniz siz de terOristsiniz; eger teroristlere yardim ve yatak-
lik ederseniz siz de teroristsiniz ve terorist muamelesi gorecek-
siniz." Bu kitap Batr’da, ABD ve Britanya’min gosterdigi tepki-
nin uygun ve "tartdmus” bir tepki oldugunu acikca dile getiren
goriist yansitmaktadur. Fakat eldeki deliller degerlendirildigin-
de, bu konsensusun kapsamin siurh oldugu goriliiyor. Bu
konuya daha sonra geri donecegiz.

Daha genel olarak kitlesel bombardimanin terorist suclara,
yani 11 Eyliil suclanna ya da daha koétiilerine - ne yazik ki da-
ha kot suclar islenmistir verilecek uygun tepki oldugu dokt-
rinini kabul eden tek bir kisi bile bulmak zordur. Tabii boyle
bir sonuca evrensellik ilkesini kabul ettigimizde ulasiriz: eger
bir eylem bagkalari icin dogru (yva da yanls) ise, bizim icin de
dogru (ya da yanhstir). Bagkalarina uyguladiklan standartlarn
kendilerine de uygulamak gibi aslinda kendilerine daha siki
standartlar uygulamalidirlar. Asgari bir ahlaki diizeye eriseme-
yenlerin, verilen tepkinin uygunlugu hakkinda, ya da dogru
ve yanlis hakkinda, iyi ve kot hakkinda konusurlarken ciddi-
ye alinmalart mimkin degildir.

Burada, bahsettigimiz seyin 6nemini gostermek icin, en asirisi
olmadigi halde, en azindan uluslararas: hukuka ve anlasma yu-
kiimliiliklerine biraz olsun saygist olanlar tarafindan tartigsma-
s1z bir olgu olarak kabul edilen bir 6rnegi ele alahm. ABD, Diun-
ya Mahkemesi’nin Nikaragua’'ya kars: "hukuk dist gic kullanr-
mi1"n1 sona erdirmesi ve Onemli miktarda tazminat 6demesi yo-
lundaki yonergesini reddedip bunun yerine uluslararast terd-
rist suclar tirmandirmayi ve saldirilar: savunmasiz sivil hedef-
lere kadar genisletmeyi sectiginde, ve tum devletleri uluslara-
ras1 hukuku gézetmeye cagiran bir Guvenlik Konseyi kararini
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veto edip, (birka¢ uydu devletle birlikte) Genel Kurul’da ben-
zer kararlara kars1 oy kullandiinda, hi¢ kimse Nikaragua’nin
Washington’u bombalamasini desteklemezdi. ABD "diger ulus-
lar bizimle aym fikirde degil" gerekcesiyle Diinya Mahke-
me’'nin kararim reddetti. C)yleyse, belirli bir davada "Mahke-
mesi'nin bizi yargilama yetkisi olup olmadigimni" ve neyin "esas
olarak ABD’nin yerel yargilama yetkisinin alanina girdigini be-
lirleme hakkimi sakli tutmaliy1z®[8] - ki bu durumda, Nikara-
gua’ya kars1 yapilan terorist saldirdar s6z konusudur.

Bu arada, Washington politik bir ¢6ziime ulagma yolunda bél-
gesel ¢abalarin altin1 oymaya devam etti, ve bunu yaparken yo6-
netimin 1thumh kanadindan George Schultz’un formiile ettigi
doktrini takip etti: ABD [Nikaragua kanserini] kuvvet kullana-
rak "kesip atmalhdir". Schultz, "denklemdeki kuvvet bilesenini
ihmal ederek disanidan arabuluculuk, Birlesmis Milletler, Ada-
let Divam gibi titopyaci yasal yollar1" savunanlara kiiciimseye-
rek bakmisti. "Pazarlik masasina giiciin golgesi dustiriilmedigi
takdirde, miizakerelerin teslim olmanin kibar bir sekilde ifade
edilmesinden bagka bir sey olmadiginy" aciklamists. Orta Ame-
rika’daki devletlerin bagkanlar1 1987’ de ABD’nin siddetli itiraz-
larina ragmen bir bans plam tzerinde anlastiklarinda, ABD
Schultz doktrinine bagh kalmayi siirdiirdii: bu plan Esquipulas
Anlasmalar olarak bilinmektedir. Anlasmalar, bolgedeki biitiin
tilkelerin uluslararas: gozetim altmda demokrasi ve insan hak-
larinda gelisme kaydetmesini dngoriyor, ve bu planin "vazge-
¢ilmez 6gesinin" ABD’'nin Nikaragua’'ya kars1 giristigi saldirtlara
son vermesi oldugunu vurguluyordu. Washington buna saldir1-
y1 tirmandirarak ve terorist gliclere malzeme saglayan CIA
uquslarinin sayisini ui¢ katina ¢ikararak yanit verdi. Kendisini
Anlasmalar’dan muaf tutarak fiili olarak anlasmalarin altinx
oyan Washington, uydu rejimler icin de ayni seyi yapmaya yo-
neldi. Boylece, vardig1 sonuglarin kabul edilemez oldugu ge-

rekgesiyle Uluslararast Dogrulama Komisyonu'nu* dagitmak
CIVS: International Verification Commission -y.h.n.
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icin giiciin golgesini degil bizzat kendisini kulland1 ve uydu re-
jimlerin terorist zalifnliklere devam etmeleri i¢in serbestce ha-
reket etmelerini saglayacak sekilde Anlagmalar’in gozden geci-

rilmesini bagardi. Uydu devletlerin uyguladig: terorist zalimlik-

ler, ABD’nin Nikaragua’ya kars: giristigi, geride onbinlerce olu
biraktid1 ve ilkeyi belki de bir daha toparlanamayacak derece-
de yerle bir ettigi yikict savagi kat be kat asmustir. ABD, yine
Schultz doktrinine bagli kalarak, Nikaragua hukiimetine kars:
ciddi tehditlerde bulundu ve Uluslararasi Adalet Divan tarafin-
dan saptanan tazminat hakkindan vazge¢meye zorlads.[9]

TerOrizm icin, resmi ya da akademik olarak tanimlandig: sekliy-
le daha acik bir 6rnek bulunamaz: "acik¢a ayrim goézetmeden
siddet uygulayarak" mevcut rejimin sozde kendi otoritesi altin-
daki insanlarn koruyamadigim1 goéstermeyi, boylece yalnizca
"endise yaratmakla kalmayip insanlarin toplumun kurulu diize-
nini olusturan iliskilerden geri durmasini saglamayr" amaglayan
operasyonlar.[10] Bu yularda meydana gelen Orta Amerika’nin
baska yerlerindeki devlet terorizmi de, ABD’nin belirleyici ro-
li ve bazen agik yiireklilikle agiklanan amaglar: gézonune alin-
diginda, uluslararas: ter0rizm olarak kabul edilmelidir. Orne-
gin, Latin Amerikali subaylan egiten ve "Kurtulus Teolojisi-
nin... ABD ordusu yardimiyla yenilmis olmasindan" gurur du-
yan Amerikalar Okulu.[11]

Bu argiimandan yeterince agik bir sekilde su sonucun ¢iktig:
goriilityor: bu uluslararas: terorist suclara karsilik olarak Was-
hington’un bombalanmasini savunanlar (yani hi¢ kimse) tero-
rist zalimliklere tepki gosterilirken "mutlak bir kars1 doktrini"
kabul edebilir ya da kitlesel bombardimamn bu zalimliklere

kars1 uygun ve "tartilmus" bir tepki oldugunu ileri stirebilir.
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ABD ve Britanya’min Afganistan’it bombalamasini hakh goster-
mek icin 6ne siiriilen yasal argiimanlarin bazilanni ele alalim.
Burada, bunlarin gercege uygun olup olmadiklanyla degil, tek
tip standartlar ilkesi korundugu takdirde yol agacag: sonuglarla
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ilgileniyorum. Christopher Greenwood, ABD’nin "oliim ve yiki-
ma neden olanlara ... ya da 6liim ve yikim tehditi olusturanlara
kars1 kendini koruma" hakk: oldugunu iddia ediyor ve bunu ya-
parken de aslinda Nikaragua davasinda Adalet Divam kararina
isaret ediyor. Zikrettigi paragraf, ¢cok acik bir sekilde ABD’nin
Taliban ya da El-'Kaide'ye karst savasindan ziyade Nikaragua’ya
kars: ylriittiigii savasa uygun diigiiyor. Dolayistyla, eger bu pa-
ragraf ABD’nin Afganistan’t bombalamasini ve karadan saldirisr-
nt hakli gostermek icin kullanilacaksa, o zaman Nikaragua’nin
ABD'ye kars1 ¢cok daha ciddi saldirilara girismeye hak kazanmasi
gerekir. Bagka bir saygin uluslararast hukuk profesori Thomas
Frank, ABD ve Britanya’nun giristigi savag1 su temelde destekle-
mektedir: "bir devlet kendi topraklarinun bagka bir devlete zarar
verilmesi icin kullanilmasina izin verdigi takdirde bunun sonug-
lanindan sorumiudur."[12] Bu oldukca adil bir ilke ve Nikafagua,
Kiiba, ve bazilari son derecede vahim olan baska bir¢ok ornek
s0z konusu oldugunda, kesinlikle ABD icin de gecerli.

Soylemeye gerek bile yok: bu 6rneklerin hi¢birinde, devam eden
"6liim ve yikim" eylemlerine karg: - yalnizca "tehditlere” degil sid-
det kullanilmasina miisamaha gosterilmesi asla izin verilmezdi.

Aym sey terorist zalimliklere karg: gosterilecek uygun tepkiye
iliskin daha incelikli oneriler icin de gecerlidir. Askeri tarihgi
Michael Howard "Birlesmis Milletler himayesinde yuruitilecek
bir polis operasyonu ile su¢c komplosu iiyelerinin yakalanmala-
rim ve adil bir sekilde yargilanacaklan, suclu goriildiikleri tak-
dirde gereken cezaya carptirilacaklan uluslararas: bir mahke-
meye cikartilmalarini” 6nermektedir. Olduk¢a makul, bununla
birlikte, Onerinin evrensel olarak uygulanmasi gerektigi fikrini
diisinmek mimkiin degil. Harward Universitesi Igsan Haklan
Politikast Merkezi miidiirii sunu iddia etmektedir:’ "Teror ey-
lemlerine verilecek tek sorumlu tepki, dirist bir pohslye caliy
ma yapﬂmasx ve mahkemelerde dava acilmasidir. Bu stirecin,
adalet o6niine getirilemeyen ve getirilemeyecek olanlara karsi
kararli, hedefine odaklanmis, ve stirekli bir askeri gu¢ kullani-

75



Imparatortuga Karst Durmak

76

miu ile desteklenmesi gerekir."[13] Howard’'in uluslararas: goze-
time iliskin one surdigii sartlan eklersek ve giice ancak huku-
ki yollar tiiketildikten sonra bagvurulursa, bu da tamamen akla
uygun goriiniiyor. Bu durumda oneri 11 Eylil'e uygulanamaz
(ABD kanit sunmayi reddetti ve siiphelilerin teslim edilmesine
iliskin tereddiitlii Onerileri elinin tersiyle geri ¢evirdi), ama
Oneri ¢cok acik olarak Nikaragua'ya uygulanabilir.

Baska orneklere de uygulanabilir. Haiti Ornegini alalim. Haiti,
ABD’nin gizlice destekledigi askeri cunta doneminde (daha on-
cesinden hi¢ bahsetmiyoruz bile), binlerce kisinin olimiinden
sorumlu olan kuvvetleri yoneten Emmanuel Constant’in sunurds-
s1 edilmesi icin tekrar tekrar ¢agnida bulunurken yiginla delil
sundu. ABD bu ¢agnilan duymazdan geldi; muhtemelen sinurds-
s1 edildiginde Constant’in agiga vuracag: gergeklerden kaygilani-
yordu. Haiti en son ¢agrisini, ABD Taliban rejiminin Bin Ladin’i
teslim etmesini talep ettigi 30 Eyliil 2001’de yapti. [14] Bu cakis-
ma da, asgari ahlaki standartlarin siddetle reddedilmesi gerekti-
gi seklindeki uzlagsmaya uygun bir sekilde gormezden gelindi.

"Sorumlu tepki" meselesine geri donecek olursak, bu tepkinin
acikca uygulanabilir oldugu durumlarda hayata gecirilmesi icin
yapilacak bir ¢agn yalnizca 6fke ve kiiclimsemeye yol agacaktir.

Bazilar1 ABD’nin Afganistan savasum hakli ¢ikarmak igin da-
ha genel ilkeler formiile etti. Iki Oxford’lu akademisyen bir
"orantilillik" ilkesi onermektedir: "Tepkinin boyutu, saldiri-
nin saldiriya ugrayan toplumun temel degerlerini hangi bo-
yutta hedef almis olmasiyla belirlenecektir". ABD ornegin-
de, "Batr’dan ¢ok farkli ahlaki degerlere sahip olan ... saldir-
ganlar" tarafindan "kisinin kendi durumunu ¢ogulcu bir top-
lumda pazar ekonomisi yoluyla iyilestirilmesi 6zgurlugune"
11 Eylil'de acimasizca saldirilmigtir. "Afganistan saldirgan-
dan yana ¢ikan bir devlet oldugu", ve ABD’nin suiphelilerin
teslim edilmesi taleplerini geri cevirdigi icin "Birlesik Dev-
letler ve miittefikleri, degerlerin hangi boyutta hedef alindi-
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g1 ilkesine uygun olarak Taliban hikimetine kars1 gecerli
nedenlerle ve ahlaki bir hakldikla gii¢ kullanabilir."[15].

Evrensellik varsayimiyla, Haiti ve Nikaragua’nin ABD hiiki-
metine kars1 "gecerli nedenler ve ahlaki bir haklilikla" ¢cok da-
ha biiyiik bir gii¢ kullanabilecegi sonucuna vanriz. Ustelik
vardigimiz sonug bu iki 6rnegin ¢ok daha otesine gecer. Bu
orneklere, cok daha ciddi boyuttakiler ve El-Sifa ilag fabrika-
smin 1998’de Clinton tarafindan bombalanmasinda oldugu
gibi Batil1 devlet teroriiniin kiiciik maceralart dahildir. Alman
buytikelcisine ve diger itibarli kaynaklara gére, bu bombala-
ma "onbinlerce" 6liime yol agcmustir ve bu kaynaklarin ulasti-
g1 sonuglar bilgili gbzlemcilerin ilk elde yaptug: degerlendir-
melerle tutarldir.[16] O halde orantililik ilkesi Sudan’in misil-
leme olarak yogun bir terOor kampanyasi ylirliitmek igin her
tlirli hakka sahip olmasimi gerektirir. Su goriisii benimsersek
vardigimiz sonug daha da gliglenecektir: "imparatorlugun" bu
eyleminin Sudan’in "ekonomisi ve toplumu lizerinde korkung
sonuclan" olmustur, 6yle ki bu zulim 11 Eyliil suglarindan
¢ok daha beterdir - 11 Eylill suclari da yeterince korkunctu,
ama bu tiir sonuclara yol agmadi.[17]

Sudan’in bombalanmas: ile ilgili yorumlarin ¢ogu fabrikamun kim-
yasal silah tiretip tiretmedigi sorusu uizerinde durmaktadir; dogru
ya da yanlis, bunun "saldirinin saldirtya ugrayan toplumun temel
degerlerini hangi boyutta hedef almasiyla” bir ilgisi yoktur, zira
Sudan’in temel degeri insanlarinin hayatta kalabilmesidir. Baska
yorumlar ise Sudan’da insanlarin kasten oldiinilmedigine isaret et-
mektedir - hakli olarak mahkum ettigimiz zalimliklerin cogunda
oldugu gibi. Bu 6mekte, muhtemel insan kayiplarimin ABD’l
planlamacidar tarafindan hesaplandigindan kusku duyamayiz. Bu
eylemler, ancak Afrikalilann yasamlann "hicbir deger" tasimayan
"seyler” oldugu yolundaki Hegelyen varsayima dayanarak mazur
gorulebilir. Bu tavir pratikle uygunluk icindedir ve kurbanlarin da
gozunden kagmamaktadir. Bu durumda, kurbanlar da "Bat'nin
ahlaki degerleri" hakkinda kendi sonuclarini ¢ikartabilirier.
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Yale’de yaymnlanan kitaba katkida bulunanlardan biri (Charles
Hill) 11 Eylil'in "terore kars: ikinci savag" agtiginin farkina var-
mus. ki 20 yil 6nce yonetime geldiginde Reagan tarafindan da-
ha 6nce degindigimiz retorikle ilan edilmisti. Hill, bu savasi
"kazandik" diye muzaffer bir edayla yaziyor; fakat terorist cana-
varin yaralandigini, ama Slmedigini soylilyor.[18] i1k "terdr ¢a-
g1" on yi boyunca 6zellikle Orta Amerika’da, fakat ayni zaman-
da Ortadogu’da da uluslararas: iliskilerin temel meselesiydi.
Editorler, terorii 1985’de Ortadogu’daki en 6nemli haber ola-
rak secmisler, diger yillarda da Ust siralara yerlestirmisler.

iIk evreye ve bugiin bunun nasil yansitildigina bakarak terore
karst mevcut savas hakkinda ¢ok sey 6grenebiliriz. Onde gelen
uzman bir akademisyen 1980’leri "devlet terorizmi” yillar, "dev-
letlerin, dzellikle de Libya ve Iran’in siirekli terorizme bulastig:
ya da ‘sponsorfuk’ yaptig1" yillar olarak tanimlamaktadir. ABD
"terorizme karsi ‘proaktif* bir durus" benimseyerek yalmzca
tepki vermistir. Diger yazarlar "kazanmamzi1" saglamus olan yon-
temleri tavsiye etmektedir: Adalet Divan1 ve Guivenlik Konseyi
(eksi veto) tarafindan ABD’'nin kinanmasina yol acan operasyon-
lar "Taliban rejiminin muhaliflerine, ozellikle de Kuzey Ittifa-
ki'na saglanacak Nikaragua benzeri destek” icin birer modeldir.
Bu konuda onde gelen tarihgilerden birisi Usama Bin Ladin’in te-
rorizminin derin koklerini Gliney Vietnam’da bulmaktadir: bura-
da "modern teknoloji ile donatilmig Amerikan Goliat’ina* karsi
Vietkong teroriinin etkinligi Bat’'min ana vataminin da kolayca
saldinlabilir oldugu yolundaki umutian beslemistir."{19]

Bu analizler, gelenege bagl kalarak, ABD’yi bagkalarinin; (Gu-
ney Vietnam’da) Vietnamhlarin, (Nikaragua’da) Nikaraguahla-
rn, Libyaldar ve dranlilarin - eger bunlar ABD’nin elinden biraz
ac1 cektilerse bile bu gérmezden gelinmistir - ve diinya ¢apin-
daki diger anti-Amerikan gliclerin teroriinden kendini koruma-

ya calisan iyi huylu bir kurban olarak resmetmektedir.
*  Gelecekte olup bitecekler karsisinda 6nceden harekete gegen. —y.h.n.

Eski Ahit'te, Israilogullarindan Davud’un yenilgiye ugratt@ Filistinli dev. -
y.h.n.
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Herkesin diinyay1 bu sekilde gérdigiinii séyleyemeyiz. Bakilmasi
gereken ilk yer uluslararas: terérizm konusunda dikkate deger bir
deneyimi olan Latin Amerika’dwr. 11 Eylil suglan siddetle kinan-
di, ama bu kinamayla birlikte genellikle kendi deneyimlerini de
hatirladilar. Managua’daki Cizvit Universitesinin aragtirma dergi-
sinde yazdig1 gibi, 11 Eylill katliamlan bir "Kryamet Giinii" olarak
taumlanabilir. Fakat Nikaragua ABD saldirist altinda "ac1 verici bir
sekilde, yavas yavas kendi Kiyamet Glintinil yasads, ve simdi Kiya-
met sonrast kederli donemin i¢ine gomiillmiis durumda." Diger til-
keler de, 1960’1arin basindan beri kitayt silip sipiiren ve ¢ogun-
lukla ipleri Washington'un elinde olan devlet terdrii altinda ¢ok
daha kotiistinli yagadilar. Panamali bir gazeteci 11 Eylil'tiin genel
olarak mahkum edildigi gorisleri paylastt. Fakat baba Bush Aralik
1989’da, emirlere itaat etmeyen ve CIA’den maas alirken isledigi
suglar nedeniyle sonradan Florida’da 6mir boyu hapse carptirilan
bir eskiyay1 kacirmak igin giristigi Hakli Dava Operasyonu’'nda
Chorillo mahallesini bombalattiginda belki de binlerce fakir insa-
mn 6ldugiinii hatirlatmaktadir (bu Bat’min suclanindan biridir, do-
layisiyla incelenmemistir). Uruguayli yazar Eduardo Galeano,
ABD’nin terdrizme kargt oldugunu iddia ettigini, ama diinya ¢a-
pinda "Endonezya’da, Kambogya’'da, Iran’da, Giiney Afrika’da...
ve Condor Planr’'min* yol actig1 kirli savas1 yasayan Latin Amerika
ulkelerinde” ashinda terdrizmi destekledigini sdylemektedir. Con-
dor Plaru ABD destegiyle bir teror donemi yaratan Giiney Ameri-
kah diktatorler tarafindan uygulamaya konulmustu.{20]

Gozlemler "terore kars: ilk savagin® jkinci.odagi olan Bat1 Asya’y:
da kapsamaktadiy/ Zalimliklerin en kotiisii, Israil'in 1982°de,
20.000 kisinin 6himtne yol actig1 ve Beyrut da dahil iilkenin bi-
yuk bolimtini harabeye ¢evirdigi Liibnan’i isgali sirasinda ya-
sandi. 1993 ve 1996’da canice ve biiyiik yikima yol acan Rabin-

Pcrcs iggalleri gibi, 1982 isgalinin de 6zsavunma ile alakast yok-

ABD’nin Vietnam’da ugtadlgl askeri yenilginin ardindan, Latin Amerika’daki
muhalefetin bastirilmasi icin hazirlanan plan. Condor Plani Baba Bush’'un
CIA’'nin bagkani oldugu 1975 yilinda hazirlandi. Plan, $ili istihbarat servisi ve
Miami’deki Kiibali teroristlerle koordineli yiirtitillen, yasadis1 6rtiilii operas-
yonlar: ve 6liim mangalarmn eylemlerini iceriyordu. Halihazirda uygulamast
devam etmektedir.
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tu. Genelkurmay Baskani Rafael ("Raful") Eitan isgalin amacinin
"bizimle Israil Toprag: hakkinda goriismeler yapmaya aday olan
FKO’yii ortadan kaldirmak"[21] oldugunu acikladiginda aslhinda
pek cok kisi tarafindan paylagilan bir anlayis: ifade ‘etmigti. Bu
anlayis, resmi olarak tanimlandig: sekliyle, teroruin ders kitapla-
rina gecmesi gereken bir ornegidir. Ortadogu muhabiri James
Bennet soyle yaziyor: amac "dost bir rejim kurmak ve Bay Ara-
fat'in Filistin Kutulus Orgliti’'nii yok etmekti". "Teoriye gore bu,
Filistinlilerin Bat: Seria ve Gazze Seridinde Israil otoritesini kabul
etmeye ikna edilmelerine yardimci olacakt1."[22] Bu haber, Isra-
il’de bir zamanlar sik¢a aktarilan, ve ABD’de daha dnce yalnizca
muhalif yazinda rastlanabilecek olgularin ana-akim medya tara-
findan belki de ilk defa kabul edilmesiydi.

Bu operasyonlar Reagan ve Clinton yOnetimlerinin ¢ok
6nemli askeri ve diplomatik destekleri sayesinde yurutildd,
dolayisiyla uluslararasi terdrizm simmfina girerler. ABD
1980’lerde bolgede baska teror eylemlerine de dogrudan ka-
rist1. Bunlar arasinda, terérist olaylarin zirveye ¢iktigi yil olan
1985’deki en asir1 terorist zalimlikler de vardir: Beyrut’ta 80
kisinin oliimiine ve 250 kisinin yaralanmasina yol acan, ara-
bayla yapilan bombalama; $imon Peres’in 75 kisinin 6limune
neden olan Tunus’'u bombalatmasi. Bu son terdrist eylem,
ABD’nin destegiyle hizal gerceklestirilebilmis ve Digisleri Ba-
kan1 Schultz tarafindan éviilmiistii. BM Giivenlik Konseyi ta-
rafindan ise (ABD’nin ¢ekimser kalmasiyla) oybirligi ile "silah-
I saldin1 eylemi" olarak nitelendirilip kinanmust1. Yine Peres
déneminde, bolgeye asina olan Batihi bir diplomatin sézleriy-
le "hesaplanmus siddet ve keyfi cinayetlerde" yeni bir boyuta
ulasan, Liibnan’daki "terorist koylilere* kars1 yirutilen "De-
mir Yumruk" operasyonu - bu operasyon basindan buiyiik des-
tek gormiistil.[23] Bunlarin hepsi, eger daha ciddi savas sug-
lar1 degilse bile, uluslararas: terdrizm eylemleridir.

Terorizm ile ilgili gazetecilikte ve akademik c¢alismalarda,
1985’in Ortadogu’da terorizmin zirveye ulastigi yil oldugu kabul
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edilir, ama bunun nedeni s6zunu ettigimiz olaylar degil, daha zi-
yade her birinde de kurbanlarin Amerikali oldugu, birer kisinin
olumiyle sonuclanan iki terorist katliamin yapilmis olmast-
dir.[24] Kurbanlarin yasananlar kolayca unutmalarin1 beklemek
yanhstir.

Cok yakin tarihte olan bitenler daha da 6nem kazanmaktadir,
cunku yeniden ilan edilen "terore karst savasin" 6nde gelen isim-
leri 6nceki savasta da onemli roller oynamusti. Savasin mevcut
evresinin diplomatik ayagi John Negroponte tarafindan yonetil-
mektedir. Bu sahis Reagan doneminde Honduras buyiikelgisiydi
ve Honduras, ABD hiikiimetinin Adalet Divam tarafindan mah-
kum edilmesine yol agan terorist zalimliklerin ve Orta Ameri-
ka’daki diger iilkelerde yuritilen ABD destekli devlet terori-
nun issu konumundaydi. Cogu Negroponte’'nin gozetiminde
yliriitiilen bu faaliyetler, "Regan yullarinin Orta Amerika icin Is-
panyol fethinden bu yana en kotii on yil olmasina yol agt1."[25]
Yeni donemde savasin askeri ayagi ise, Ortadogu’da ABD hiikii-
meti tarafindan baslatilan veya desteklenen en koti terorist za-
limliklerin gerceklestigi yillarda Reagan’m Ortadogu 6zel temsil-
ciligini yapan Donald Rumsfeld tarafindan yonetilmektedir.

\Bu zalimliklerin siddetinin sonraki yillarda da dinmemis olma-
\$1 son derece Ogreticidir. Daha 6zel olarak, Washington’un Is-
rail-Arap ¢atismasinda "teroru arttirmak” icin yapugi katkilar
devam etmektedir. Bu "ter6érui arttirmak" tabiri Baskan
Bush’undur ve gelenege uygun olarak, baskalarinin terorizmi-
ne uygulanmak igin ortaya atilmisti. Bu gelenekten hareketle,
yine olduk¢a onemli bazi 6rnekler bulabiliriz. Terorii artirma-
nn basit bir yolu terdre katilmaktir. Ornegin, ABD’nin sonug-
larini gayet iyi bilerek dizenli bir sekilde yaptigi gibi, sivil yer-
lesimlere saldirmak ve suikastlar gerceklestirmek icin helikop-
terler gondermektir. Bir digeri, siddeti azaltmak Gizere uluslara-
ras1 gozlemcilerin gonderilmesini engellemektir. ABD 14 Ara-
lik 2001°de, bu yondeki bir BM Giivenlik Konseyi kararini ve-
to ederek bildiginden sagsmadi. Basin, Arafat’in Bin Ladin ya da
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Saddam Hiiseyin’le neredeyse ayni1 konuma duguruldigiini an-
latirken, Baskan Bush’un "Filistinlilerin son dakikada tutumlar-
m sertlestirip ... bir BM Giivenlik Konseyi karar1 geregince Fi-
listin bolgelerine uluslararas: gézlemciler yerlestirilmesini iste-
mesi ylizinden ¢ok kizdigint" bildirmektedir. Yani Bush, Ara-
fat’in, dinyanin geri kalaninin teréri azaltmak icin bazi araglar
talep etmesine kattlmasina kizmmst1.[26]

Gozlemcilerin veto edilmesinde on giin 6nce, ABD Cenev-
re’de, Cenevre SOzlesmesi’'nin 4. maddesinin isgal altindaki
topraklarda uygulanabilirligini onaylayan bir uluslararas: kon-
feransi1 boykot etmis, boylece bu girisimin de altin1 oymustu.
Bu madde ile isgal altindaki topraklarda ABD-Israil eylemleri-
nin ¢ogu savas suclan olarak degerlendirilecek, boylece ¢ok
sayidaki "ciddi ihlaller", ciddi savas suglar olarak ele ahinacak-
t1. Bu suclar arasinda ABD tarafindan finanse edilen Israil yerle-
sim birimleri ile "kasith 6ldiirme, iskence, yasadig1 stnrdis: et-
me, adil ve diizenli yargilanma hakkindan kasithh olarak mabh-
rum etme, miilklerin yaygin bir sekilde imha edilmesi ve ka-
nunsuz sekilde ve hicbir sebebe dayanmadan miilklere el ko-
nulmasi yer almaktadir. "[27]

Daha 6nce isgal altindaki Avrupa’da Nazi’lerin isledigi suclar
cezalandirmak icin ojusturulan Cenevre Sozlesmesi, uluslarara-
s1 insani hukukun temel ilkelerinden birini olusturur. Bu kon-
vansiyonun Israil isgali altindaki topraklarda uygulanmasi ge-
rektigi cesitli defalar onaylanmistir: ABD’nin BM nezdindeki
biiyiikelcisi George Bush tarafindan (Eylil 1971°de); ve Guiven-
lik Konseyi kararlan tarafindan: oybirligi ile kabul edilen ve
ABD destekli Israil uygulamalarini S6zlesme’nin "apagik ihlalle-
ri" olarak degerlendirip kinayan 465 nolu kararla (1980°de); Is-
rail’e yine o zamanlar pervasizca ihlal etmekle oldugu "Cenev-
re Sozlesmesi’nin 4. maddesi geregince yuklendigi sorumlu-
luklara titizlikle uymast" ¢agnsi yapan, ve ABD’nin ¢ekimser
kalmasiyla 14-0 kabul edilen 1322 nolu kararla (Ekim 2000’de).
Bu ciddi anlasma, SOzlesmenin buytk taraflarini - ABD ve Av-



Terér ve Adil Tepki

rupal giicler - kendi liderlikleri de dahil, bu tiirden suglardan
sorumlu olanlar1 yakalama ve yargilama yiikimlilagi altina
sokmaktadir. Bu gorevi iistlenmeyi reddetmeye devam ederek
terori dogrudan ve onemli 6lciide artirmaktadirlar.

ABD-Israil-Arap ¢atismasi bizi konumuzun disina gétiiriir. Sim-
di biraz daha kuzeye, "devlet teroriiniin” kitlesel lcekte uygu-
landig1 bagka bir bolgeye, Turkiye'ye bakalum. Bu terimi,
1994'deki yaygin zalimliklere deginirken kullanan Insan Hakla-
rindan Sorumlu Devlet Bakanr’'ndan ve sosyolog Ismail Besik-
¢i’den 6ding aliyorum. Ismail Besik¢i Tiirkiye’nin Kiirtlere uy-
guladig: baskiyr aktardigs icin 15 yil hapis yatip ¢iktiktan son-
ra, simdi de Ortadogu’da Devlet Terorti adli kitab1 nedeniyle
hapse geri dondii[28] 11 Eylul olaylarindan birka¢ ay sonra
Kurtlerin gayriresmi bagkenti Diyarbakir’t ziyaret ettigim sira-
da, baz1 sonuglan ilk elden gérme firsat1 buldum. Her yerde ol-
dugu gibi 11 Eylil suclar siddetle kinanmaktaydi; ama hi¢ kim-
se, kendilerine "diinyay kétiilerden temizlemek” gorevi bicen-
lerin ve bunlann yerel ajanlarinun giristigi vahsi saldir1 nedeniy-
le halkin ¢ektigi acilars unutmamusts. insan Haklarmndan Sorum-
Iu Devlet Bakanligi ve diger Orgiitler 1994 ydina kadar 2 mil-
yon kisinin yakip yikilan kirsal alandan stiriildiigiini tahmin et-
mektedir; daha sonraki yilarda bu sayr daha da artmistir. Bu
siirgiin, uluslararasi insan haklari raporlarinda azap verici ay-
nntdartyla anlatdan zalimane igkence ve terdrle yuritialdi;
ama bu bilgiler faturay: 6deyenlerden gizli tutuldu. Onbinlerce
kisi Olduriildii. Geriye kalanlar - ki cesaretleri tarif edilemez -
Kiirt¢ce muzik ¢aldigi icin radyo istasyonlarimn kapatildigi, ga-
zetecilerin hapsedildigi, anadillerinde se¢meli ders isteyen di-
lekgeler verdikleri icin 6grencilerin tutuklandig: ve iskence
gordugu, cocuklann her yerde karsimiza ¢ikan giivenlik giicle-
ri tarafindan Kiirt ulusal renklerini tasiyan giysiler giydikleri
i¢in yakalandiklan takdirde ciddi cezalara carptirilabildigi, be-
nim ziyaretimden kisa bir stire sonra insan haklarn derneginin
yOneticisi saygin bir avukatin Yeni Yi Kutlamalan i¢in nere-
deyse aym1 Tiirkge yazim (Nevruz) yerine Kiirtge yazimi (New-
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roz) kullandig icin suclandig1 bir zindanda yasamaktadirlar.

Bu eylemler devlet destekli uluslararas: terorizm kategorisine
girer. ABD silahlarin %80’ini temin etti; silah transferleri
1997’de tepe noktasina ulasti, ve 1984’'de "teror-karsitt" kam-
panya baslamadan dnceki tiim Soguk Savas donemi boyunca
yapilan silah transferlerini asti. Bat: yanikirede devlet terori-
nun 6nde gelen uygulayicist Kolombiya 1999’da mesaleyi dev-
ralana kadar, Turkiye tim dunyada ABD’den silah alan tulkeler
arasinda birinci siraya yerlesti.[29]

Devlet terorii aym zamanda sessiz kalarak ve sorumluluktan ka-
carak "artinlir”. Bu basarinin, kendilerini dar cikarlar yerine "il-
keler ve degerlere" adamus liderlerin rehberliginde, ABD dis po-
litikasinin "azizlere 6zgi bir nurla" "soylu bir evreye" girdigi tek-
rarlanip durulan benzeri goriilmemis bir kendi kendini kutlama
doneminde gerceklesmis olmas: 6zellikle dikkat c¢ekicidir.[30]
Bu yeni azizligin kanit1 NATO smirlan civaninda islenen suglara
hosgori gostermemeleridir - ama NATO sinurlan icinde islenen
cok daha koti suglara (bunlar NATO bombalarina tepki olarak
islenen suclar degildir) miisamaha gostermekle kalmams, yo-
rum yapmadan coskuyla bu suglara istirak etmislerdir.

ABD destekli Tiirk devlet terortintin tam bir suskuniukla gecis-
tirildigini sOylemek yanhs olur. Washington’un "terdrizm ile
miicadele ¢abalanina® iliskin Disisleri Bakanlig1 Raporu, terorle
miicadele konusundaki saygin meslektaslar1 Cezayir ve Ispan-
ya’'min yanisira, "olumlu tecritbeleri" nedeniyle Turkiye'ye ayr
bir 6nem atfetti. Bu haber, New York Times'in ilk sayfasinda
gazetenin terOrizm uzmani tarafindan yorumsuz bir sekilde ak-
tarild1. Onde gelen bir uluslararas: iligkiler dergisinde buyiikel-
¢i Robert Pearson, Glineydogu’da Kurtlere kars: yurttulen "te-
ror karsit1 kampanya" sirasinda "silahli kuvvetlerinin gosterdigi
yetenekler" nedeniyle, ABD’nin dunya ¢apinda terdrizmi orta-
dan kaldirma ¢abasinda Turkiye’den "daha iyi bir dost ve miit-
tefik bulamayacagini" bildirmektedir. Dolayisiyla, Tirkiye’'nin
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Clinton yillarindaki zalimlikleri i¢in ihtiya¢ duydugu destegi
saglamaya goniillii tek tilke oldugu icin ABD’ye Ozel tesekkur-
lerini stnarak George Bush tarafindan ilan edilen "terdre karst
savasa" bu kadar sevkle katilmas1 "kesinlikle strpriz degildir".
Bu destek, "kazandigimiz icin" daha kiiciik olcekte de olsa bu-
giin de devam etmektedir. ABD simdi basarilarina karsihik bir
6dil olarak, daha oteye gecmese de Kabil’de "terOre karst" sa
vasmas: amacityla kara birlikleri konuglandirmas: igin Trki-
ye'vi finanse ediyor.{31]

Bu sekilde, tiiyler urpertici devlet destekli uluslararast tero-
rizm yalnizca gérmezden gelinmedi, aym zamanda ovildii. Bu
da " bir stirpriz degildir". Her sey bir yana, 1995’de Clinton y6-
netimi 20. yiizyilin en berbat katillerinden ve iskencecilerin-
den biri olan General Suharto’yu "bizim adamumuz" diyerek
bagrina basmamis miyd:i? 30 yud once iktidara geldiginde, ¢o-
gunlugu topraksiz koylii olan yiizbinlerce insanin "miithis kit-
le katliamcisinin” yaptiklan dogru bir sekilde aktarildi ve sunur-
s1z bir heyacan ve biiyiik bir ¢oskuyla oviildii. Nikaragua s0-
nunda ABD terorine boyun egdiginde ve secimierde oyunu
dogru yonde kullandiginda, gazete basliklann ABD’nin "Adil
Oyunda Kazandigi Bu Zaferde" "Nese icinde Birlestigini" du-
yurdu. Ornekler kolaylikla cogaltilabilir. i¢inde yasadigimiz do-
nem, uluslararasi terorizme dair kayitlar ve faillerin gosterdigi
tepkiler acisindan herhangi bir degisiklige yol agmadi.

Teror eylemlerine, 6zellikle 11 Eyliil'e verilecek uygun tepki-
nin ne olmasi gerektigi sorusuna geri donelim.

Genelde, saldirtya giristiklerinde ABD ve Britanya'nin genis bir
uluslararasi destege sahip olduklari ileri siriilmiistir. Bu ancak
seckinlerin goriisiine bagh kalindigs stirece gecerlidir. Uluslara-
ras1 bir Gallup anketi, diplomatik araglar yerine askeri saldiriy1
yalnizca kigik bir azinligin destekledigini ortaya ¢ikardi.[32]
Avrupa’da rakamlar Yunanistan’da %8’den Fransa'da %28’e ka-
dar degisiklik gostermektedir. Latin Amerika’da destekleyenle-
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rin oran1 daha da disuktir: Oranlar Meksika'da %2’den Pana-
ma’da %16’ya kadar degismektedir. Sivil hedefleri de iceren
saldirilara destek ise ¢cok azdir. Askeri gii¢c kullanimina verilen
destegin (dinsel sebeplerle) yiiksek ¢iktig1 iki tilkede, Israil ve
Hindistan’da bile, bu saldirlar1 desteklemeyenlerin oram ol-
dukca yliksektir. O zamanlar, basian bildirdigine gore, kentsel
yerlesimleri ilk andan itibaren "hayalet sehirlere" ¢eviren mev-
cut politikalara kars1 ezici bir muhalefet vardi.

Yorumlarin ¢ogunda oldugu gibi ankette de deginilmeyen bir
nokta ise, 11 Eylil’den 6nce bile aclik sinirinda olan milyonlar-
ca Afgan icin ABD politikasinin beklenen etkisiydi. Ornegin 11
Eyliil’e verilecek uygun tepkinin, Pakistan’dan "Afganistan’in
sivil halkina yiyecek ve diger ihtiya¢ maddelerinin ¢ogunu sag-
layan kamyon konvoylarint” durdurmasini istemek mi oldugu
sorulmadi. Aym sekilde, uygun tepkinin, yardim kuruluslarmnin
cekilmesine ve "milyonlarca Afgant ciddi bir aclik tehlikesiyle
kars1 karsiya” birakan gida arzuun ciddi sekilde azalmasina se-
bep olmak olup olmadig1 da sorulmadi. Bu olaylar, yardim ku-
ruluslarinin yogun protestosuna ve ciddi bir insani kriz yagana-
bilecegi uyarilarina yol acti, ve bu yargilar savas sona erdigin-
de yeniden dile getirildi.[33]

Tabi ki girisilen eylemlerin degerlendirilmesinde Onemli olan
planlamanun varsayumlandir; bunlann da seffaf olmas: gerekir.
Gercek sonuc ayn bir meseledir, ve hakkinda kabaca da olsa ¢ok
az sey bilinmektedir. Bagkalarimn isledigi suclar dikkatli bir se-
kilde arastinlir, ama kendi isledigimiz suclar arastirilmaz. Yiye-
cek yardimina muhtac¢ olanlarin sayssi ile ilgili zaman zaman ya-
yinlanan raporlar bazi ipuglan vermektedir: 11 Eylil'den 6nce 5
milyon, Eyliil sonunda bombardiman tehdidi altinda 7,5 milyon,
alta ay sonra 9 milyon. Bu artisin nedeni gida maddelerinin mev-
cut olmamasi degil - ¢linkii bu siire boyunca gida maddeleri te-
min edilebilir durumdaydi - iilke yeniden savas agalarimin eline
diistiigii icin basgosteren dagitim sorunlariydi.{34)
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Afganlanin goriisleri ile ilgili giivenilir ¢calisgmalar mevcut degil,
ama hig bilgi olmadig: da sdylenemez. Ilk 6nce, Bagkan Bush
Afganlari, ABD’nin ter0rizm nedeniyle suphelendigi kisileri
teslim edene kadar bombalanacaklan yolunda uyardi. Ug hafta
sonra savasin hedefi rejim degisikligine dogru yon degistirdi:
Amiral Sir Michael Boyce "iilkede yasayan insanlar liderlerinin
degismesi gerektigini anlayana kadar bombardimanin devam
edecegini" acikladi.[35] Sefil Taliban rejimini devirmenin bom-
bardimani hakli ¢ikarip ¢ikarmadigi gibi bir sorunun gercekte
dogmadigina dikkat edin; ciinkii Taliban rejimini devirmek
bombardimanin baslamasinin uzerinden 6nemli bir stire gege-
ne kadar bir savas hedefi olarak giindeme gelmedi. Yine de Ba-
tit gozlemcilerin erisebildigi Afganlara bu se¢enekler hakkin-
daki fikirlerini sorabiliriz - her iki savas hedefi de agik¢a resmi
uluslararasi terérizm tanumina girmektedir.

Ekim sonunda savasin hedefi rejim degisikligine dogru yon de-
gistirdiginde, kimi siirgiinde olan, kimi Afganistan icinden ge-
len, ama hepsi de Taliban rejimini devirmekte kararli olan 1.000
Afgan lideri Pesaver’de toplandi. Basin bunun "kabile bliytkleri,
Islami ulema, fraksiyonlar: temsil eden politikacilar ve eski geril-
la liderleri arasinda ender goriilen tiirden bir birlik gosterisi ol-
dugunu" yazdi. Bu kisiler ortak bir goriisle "ABD’den acilen ha-
va saldirlarini durdurmasu istedi’, "masum insanlarin bomba-
lanmasimin" durdurulmasi yolunda ¢agrida bulunmasi igin ulus-
lararas1 medyaya bagvurdu, ve "ABD’nin Afganistan: bombalama-
sinin sona erdirilmesi" talebinde bulundu. Nefret edilen Taliban
rejiminin devrilmesi i¢in bagka yontemlerin benimsenmesi ge-
rektigini israrla vurguladilar, ve bu amaca 6liim ve yikim olma-
dan da ulasilabilecegine inandiklarini sdylediler.[36]

Benzer bir mesaj Washington’da son derece saygi duyulan bir
Afgan mubhalif lider olan Abdiil Hak tarafindan verildi. Agik¢a
ABD destegi olmadan tilkeye girmesinden ve daha sonra yakala-
nmip Oldirilmesinden hemen 6nce bombardimani kinadi, ve
kendisi ile baskalarimin "Taliban i¢inde bir ayaklanama yaratma"
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cabalarini desteklemeyi reddettigi icin ABD’yi elestirdi. Bombar-
dimanin "bu ¢abalar icin buyik bir engel olusturdugunu" soyle-
di. Dusuk rutbeli Taliban komutanlar: ve eskiden miicahit olan
kabile buyiikleriyle baz1 temaslar1 oldugunu soyledi, ve ABD’ye
bombardimanla bu ¢abalarin altin1 oymak yerine mali olarak ve
baska sekilde kendilerine yardimct olmasi ¢agrisinda bulunarak
bu cabalarin nasil ilerletilebilecegini tartist1. Fakat ABD "gui¢ gos-
terisinde bulunmaya, bir zafer kazanmaya, ve diinyadaki herke-
si korkutmaya cahsiyor. Afganlarin cektikleri acilar ya da kac ki-
si kaybedecegimiz umurlarinda degil" diyordu.[37]

Afgan kadinlarnimin acikli durumu 11 Eylil’den sonra bazi ge-
cikmis kaygilar1 ortaya ¢ikarmaya basladi. Savas sonunda, 25
yildir kadinlarin haklarini savunmak icin miicadelenin on safla-
rinda yer alan cesur kadinlarin orgiitii RAWA (Afganistan Dev-
rimci Kadinlar Birligi) biraz olsun tanunmaya baslanusti. Bom-
bardiman basladiktan bir hafta sonra (11 Ekim’de) RAWA, Af-
gan kadinlann hakkindaki kaygilar basit bir ¢cikarcilik meselesi
degil de gercek ise gazetelerin ilk sayfasinda yer almasi gere-
ken bir aciklama yapti. ABD’yi "ulkemize karst muazzam bir
saldirganliga giriserck" masum Afganlara buyik zarar verecek
"devasa bir savas ve yikim canavarina” bagvurdugu icin kintyor-
du. Bunun yerine, Afgan halkinin kendisinin "topyekiin bir
ayaklanmastyla" "Taliban ve el-Kaide belasinin ortadan kaldird-
mast" ¢cagrisinda bulunuyor ve "llkemizin igine dustiigii felake-
tin tekrar meydana gelmesini ancak bu onleyebilir" diyordu.

Bunlarin tiimi gormezden gelindi. Belki de 6zgiirlik ve kadin
haklan icin yillardan beri miicadele edenlerin yargisiu gor-
mezden gelme, ve zayif ve nefret edilen Taliban rejiminin ka-
cinilmaz savas suclart olmaksizin iceriden devrilmesi istekleri-
ni acik bir kiiciimsemeyle gozardi etme hakkinin silahlar: olan-
lara verildigi yeterince acik degildir.

Kisacasy, bilindigi kadariyla Afganlar da dahil diinyanin ne du-
siindigunii gozden gecirdigimizde, davalarinin adilligi hak-
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kinda Batili entelektileller arasinda varolan uzlasmaya pek
destek sunulmadigini gorebiliriz.

Fakat bu sec¢kinci tepkilerden biri kesinlikle dogrudur: 11 Ey-
lil suglarinin nedenlerini sorusturmak gerekiyor. Bunu sorgu-
lamaya bile gerek yok, en azindan gelecekte bu tiirden terdrist
zalimlikler olma olasiligini azaltmay: imit edenler agisindan.

Dar kapsaml: bir soru, 11 Eylil faillerinin bu sekilde davran-
malarinin nedenlerinin ne oldugudur. Bu konuda yaygin bir
gorus birligi var. Ciddi analistler su konuda hem fikirler: ABD
Suudi Arabistan’da kalic1 tisler kurduktan sonra, "Bin Ladin
icin Amerikan kuvvetlerinin kutsal Arabistan topraklarindan
siriilmesi" ve Musliman dinyasinin kendi asirilikci Islami
versiyonunu benimsemeyen "yalanci ve ikiyiizlilerden kurta-
rilmasi bir saplantt haline geldi."[38]

Ayn1 zamanda "El-Kaide ve onunla iligkili diger gruplan tre-
ten toplumsal, politik ve ekonomik kosullara el sirilmedigi
suirece Birlesik Devletler ile Bat1 Avrupa’daki ve baska yerler-
deki miittefiklerinin Islamci teréristlerin hedefi olmaya de-
vam edecegi" konusunda genis kapsamli ve gecerli nedenlere
dayanan bir goris birligi vardir.[39] Bu toplumsal, politik, ve
ekonomik kosullar hi¢ kusku yok ki karmasiktir, ama bazi fak-
torler uzun stiredir bilinmektedir. Savas sonrasi tarihin 6nem-
li bir senesi olan 1958’de, Baskan Eisenhower emrindeki go-
revlilere sunlar séylemisti: Arap dunyasinda "sorun bize kar-
s1 bir nefret kampanyast olmasi; ve bu hiikiimetierden degil,
Nasir'in tarafinda olan ve bagimsiz sekiiler milliyetgiligi des-
tekleyen halktan kaynaklantyor". Bu "nefret kampanyasinin"
nedenleri birkag ay 6nce Ulusal Guvenlik Konseyi tarafindan
Ozetlenmisti: "Araplarin ¢ogunlugunun goziinde Birlesik Dev-
letler, Arap milliyetciliginin amaclarinin ger¢eklesmesine kar-
stymis gibi gozukuyor. Birlesik Devletler'in Yakindogu pet-
rolleri uzerindeki ¢ikarlarini, statitkoyu koruyarak ve politik
ve ekonomik ilerlemeye karsi1 cikarak korumaya calistigina
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inantyorlar." Ustelik bu algilama dogrudur: "ABD’nin bélgede-
ki ekonomik ve kiiltiirel cikarlari, gayet tabii bir sekilde
ABD’nin, Arap diinyasinda temel ¢ikarlar1 Bat1 ile iliskilerin
ve ulkelerindeki statiikonun muhafaza edilmesinde yatan ke-
simlerle yakin iligkiler kurmasina yol agt1."[40]

Bu algilama bugiin de devam etmektedir. 11 Eylul'lin hemen
ardindan Wall Street Journal ve ardindan digerleri "parali miis-
ltimanlann", yani bankacilarin, profesyonellerin, ¢ok uluslu gir-
ket yoneticilerinin, vs. goruslerini aragtirmaya baslad:. Genel
olarak ABD politikalarim siddetle destekliyorlar; ama ABD’nin
bolgedeki rolii konusunda kizginlar: ABD’nin demokrasinin ve
kalkinmanin altim1 oyan ¢iiriimiis ve baskici rejimlere verdigi
destege, ve Irak ve Filistin’le ilgili olanlar basta olmak uizere be-
lirli politikalara kizginlik duyuyorlar. GOrtigleri sorulmadig: hal-
de gecekondu mahallelerinde ve koylerde yasayanlann tutum-
lar1 da muhtemelen benzerdir, ama daha serttir. "Paralh Miishi-
manlardan” farkli olarak, niifusun ¢coguniugu bolgenin zengin-
liginin yerel ihtiyaglarin hizmetine sunulmak yerine Bati'ya ve
yerli isbirlikcilerine akitilmasina hi¢bir zaman raz1 olmadi. "Pa-
ralh miisliimanlar®, sadece ilk hedefleri arasinda olduklar i¢in
bile Bin Ladin’den nefret etseler ve korksalar da, Bin Ladin’in
kizgin sGyleminin kendi ¢evreleri de dahil, dikkate deger bir
karsiik buldugunu tuziilerek de olsa kabul ediyorlar.[41]

Hi¢ kuskusuz George Bush’un "Neden bizden nefret ediyor-
lar?" seklindeki dokunakli sorusuna yanitin, 6zgurligiimiiz ve
demokrasi agkimiza karst duyduklart kirginlik ya da ytizyillar
oncesine giden kiiltlirel basarisizliklar: ya da mutlu bir sekilde
katldiklar1 "kiresellesmenin® bicimlendirilmesinde herhangi
bir rol oynayamamalan olduguna inanmak rahatlatictdir. Belki
rahatlaticidir, ama akillica degildir.

11 Eyliil zalimlikleri soka yol acmus olsa da, hi¢ beklenmedik
olaylar olmas1 pek miimkiin degildir. ilgili 6rgiitler 1990’larda
cok ciddi terorist saldirilar planladilar - 1993’de Diinya Ticaret



Terdr ve Adil Tepki

Merkezi’'ni havaya ugurmalarina ramak kalmist1 - ve ¢ok daha
ihtirasl planlan vardi . Dustinceleri ¢ok iyi biliniyordu; 6zellik-
le de 1980’lerden beri devsirilmelerine, egitilmelerine, ve si-
fahlandiriimalanna yardimci olan ABD istihbarat servisleri tara-
findan. Oyle ki ABD gizli servisleri, onlar ABD’ye saldirirken bi-
le onlarla calismaya devam etti. Hollanda hiikiimetinin Sereb-
renika katliamu ile ilgili sorusturmasi bir gercegi ortaya cikardi:
Islamci militanlar Diinya Ticaret Merkezi'ni havaya ugurmaya
calisirken, ABD CIA’in olusturdugu sebekelerdeki radikal Is-
lamcilan, Iran’in destekledigi Hizbullah savascilant ve devasa
miktarda silahla birlikte, bu islerden yiiklii bir pay alan Hirva-
tistan Uzerinden hava yoluyla Afganistan’dan Bosna'ya tasiyor-
du. Bunlar Balkan Savaslan sirasinda ABD tarafim desteklemek
uzere buraya getirilmislerdi. Bu arada Ukrayna ve Yunanistan
ile bilikte Israil, muhtemelen ABD tarafindan temin edilen si-
lahlarla Sirplan silahlandirtyordu. Bu durum, Britanyali politika
bilimcisi Richard Aldrich’in Hollanda raporunu gézden gegirir-
ken gozlemledigi gibi, "Saraybosna’ya disen patlamamis havan
mermilerinin iizerinde neden bazen Ibranice isaretler oldugu-
nu" agiklamaktadir.[42]

Daha genel olarak,\i 1 Eyliil zalimlikleri uzun stiredir anlagilmus
olan bir seyin carpici bir sekilde hatirlanmasina hizmet etti:
cagdas teknoloji nedeniyle, zengin ve giiclii olanlarin tarih bo-
yunca ellerinde tuttuklan siddet tekeli konusunda icleri artik
rahat degil. Terorizmden herkes hakl olarak korksa ve gercek-
ten miisamaha edilemeyecek bir "barbarhiga geri doniisii" tem-
sil etse de, birbirinden keskin bir sekilde farkli olan deneyim-
lerin 151g1inda bakildiginda, terOrizomin dogasi hakkinda algila-
rnn keskin bir farklilik gostermesi sasirtici degildir. Bu dene-
yimler, bir yandan korkung suglar islerken diger yandan tarih-
lerini bundan muaf tutmaya alismis olanlarin kendilerini tehli-
keye sokacak sekilde gormezden gelecekleri olgulardu/

2 Temmuz 2002
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Bu metin New York Times yayin ajansi tarafindan
yayinlanan bir makalenin genisletilmis halidir.

Bush yoOnetiminin, savas, askeri darbe, ya da baska bir aracla
Irak’in denetimini ele gecirme yolundaki kararli cabalari, bunun
altinda yatan giidiiler hakkinda cesitli yorumlara neden oldu.
Carnegie Uluslararas1 Banis Vakfi'ndan Anatol Lieven, onerdigi
bir yorumda, bu planlanin "varlig: tehlikeye giren sag kanat oli-
garsinin, klasik modern stratejiyle” uyumlu oldugunu goézlemler.
Amac kitlelerin hognutsuzlugunu, bizi yoketmek iizere olan dis-
manlara karst duyulan korku ile beslenen milliyetcilige yonlen-
dirmektir. Washington’'da politikalar1 belirleyen "radikal milli-
yetciler"icin, bir yandan tlke niiffusunun buyuk ¢ogunlugunun
cikarlanna karst biiyuk bir saldiri yuriitiirken, bir yandan da ilan
ettikleri "mutlak askeri ustiinhik yoluyla tek tarafli diinya haki-
miyeti kurma" tasarisim gelistirmeyi umuyorlarsa, bu strateji kri-
tik bir Oneme sahiptir. Lieven ABD’yi mevcut gidisat1 ile "hem
kendisi hem de tiim insanlik icin bir tehdit" olarak tanimladigin-
da, hi¢ kuskusuz pek cok kisi adina konusmaktadir.

Tarih gostermistir ki, vicdansiz liderlerin halki korkutmas: ¢ok
kolaydir. Ve bu, dikkatleri zenginlere vergi kesintisinin ve diger
uygulamalarin orta sinifin, yoksullanin ve gelecek kusaklarin iyi
bir yasam beklentilerinin altim1 oydugu gerceginden baska bir
yone cekmek icin dogal bir yontemdir. Ekonomist Paul Krug-
man, Diinya Ticaret Merkezi yilkintilart "daha toz duman haldey-



Alcakgdniillit Bir Oneri

ken", s6z sahibi Cumhuriyetciler’in "radikal bir sag kanat giinde-
mi takip etmek icin terdrizmi bir bahane olarak kullanmaya ka-
rar verdiklerini" yazdi. Krugman ve diger yorumcular, Cumhuri-
yetciler'in o zamandan beri gindemlerini nasil yilmadan takip
ettiklerini belgelemektedirler. Bu stratejinin Kongre secimleri
icin ne kadar etkili oldugu goruldi. Ve baskanlik secimi icin
kampanya basladiginda, Cumhuriyetci stratejistler insanlarin
emeklilik maaslan, is, saglik hizmeti, ve bu gibi meseleler ile il-
gili sorular sormalanini kesinlikle istemiyorlar. Bunun yerine in-
sanlann, onlart muazzam bir glice sahip diismanin vakit yitirme-
den gerceklestirecegi bir imhadan kurtardi@s ve bizi imha etme-
yi aklina koymus baska bir giiclii diismana karst koymak amaciy-
la yuriyustinii stirdiirdiigt icin, kahraman liderlerine sikretme-
lerinin mecburiyet oldugunu digtiniiyorlar.

Bu diisiinceler, mevcut yonetimde etkili konumlar isgal eden
ve yeniden piyasaya siiriilmiis Reagancilar icin 6zellikle dogal-
dir. Bunlar tanidik bir oyunu tekrar sahneye koyuyorlar: tilke-
yi bir biitce acigna siirtiklemek, boylelikle sosyal progr:imlarm
altin1 oymak, "terore karsi bir savag" ilan etmek (1981’de yap-
tiklart gibi) ve halki korkutma yoluyla itaatkar hale getirmek
icin birbiri ardina seytanlar icat etmek: Beyaz Saray’da tanklar-
la ¢cevrelenmis cesur kovboyu vurmak icin Washington’da sin-
sice dolasan Libyal kiralik katiller; Mein Kampfin* Texas’a iki
glinliik yiirityiis mesafesinde bulunan Sandinistalar; kovboyun
yakindig1 gibi "Amerika'yr yeryiziinden silmeyi" planlayan
Kaddafi ve o6ldiirmek icin her yerde Amerikalilar'in pesinde
olan Arap terdristler; gencligi yoketmeye calisan Hispanik
uyusturucu kacakgilart (I. Bush tarafindan tam zamaninda dur-
durulmus, "Adil Amag Operasyonu" ile yakalanip kagirilmus, ve
CIA’in maas bordrosunda bulunduklari sirada isledikleri suclar
nedeniyle Florida’da yargdanmislardy), vesaire vesaire.

Daha genel olarak, 11 Eyliil terorist zalimlikleri, Irak’n muaz-
zam petrol zenginliginin denetimini ele gecirmek icin uzun za-
Hitler'in yazdig: "Kavgam" adli kitabin Almanca orijinal adr. —y.h.n.
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mandir giindemde olan planlari uygulamak icin, bir firsat ve ba-
hane yaratti. Irak petroli Basra Korfezi'ndeki kaynaklarm en
onemli bilegenidir; 1945’de, Disisleri Bakanligi tarafindan, "mu-
azzam bir stratejik gu¢ kaynagi ve dunya tarihindeki en buyiik
maddi odiillerden biri" olarak tanimlanmusti (bu s6zlerle 6zelde
Suudi Arabistan atifta bulunulmustu, ama ashnda kastedilen cog-
rafya daha genisti). ABD istihbarati, bu kaynaklann oniimiizdeki
yillarda daha biiyiik bir oneme sahip olacagini ongérmektedir.
Mesele bu kaynaklara erisim hakks degildir. Ayni istihbarat ana-
lizi, ABD’nin daha guvenli olan Atlantik Havzasi kaynaklarina
bagh kalacagim ongormektedir. II. Diinya Savasi’dan sonra da
durum boyleydi. ABD Korfez kaynaklarinin denetimini ele gecir-
mek icin hizli davranmusti, ama bu kendi kullanimi icin degildi;
Kuzey Amerika savastan sonra, yillar boyu, en biiytk tireticiydi;
o zamandan beri, ABD’ye en fazla petrol ihra¢ eden iilke ise ge-
nelde Veneziiella oldu. Asil mesele, bir ¢ok yoldan ABD’ye mu-
azzam bir zenginlik akitacak olan "maddi odiiliin" ve "tek tarafl
diinya hakimiyetinin" kaldiraglarindan biri olacak "muazzam
stratejik bir gi¢ kaynaginin" denetimini ele gecirmektir.

Bagka bir yorum da, yOnetimin, soyledigi seye tam olarak inan-
digrdir. Buna gore, Irak birdenbire kendi varligimiza ve komsu-
larina kars1 bir tehdit haline gelmistir. Irak’in kitle imha silah-
larmun (KIS) ve bunlan iliretme araglarimin tamamen imha edil-
diginden ve canavarin elimine edildiginden emin olmaliyiz -
hem de hig vakit yitirmeden. Irak’a kars: savasa kis aylarinda gi-
rismek en uygun yoldur, ve 2003 ya da 2004 kis1 ¢ok geg ola-
caktir. O zamana kadar, Ulusal Glivenlik Damsmam Rice’in 6n-
gordiigu cekirge istilas1 bizi ¢oktan yutmus olacaktir.

Bu yorumun dogru oldugunu kabul edelim. Eger bolgesel
glucler Washington’dan Saddam’dan korktuklarindan daha
fazla korkuyorlarsa - ki durum bdyle oldugunu gosteriyor -
bu, gergekligi kavrama sinirhiliklarini gésterir. Baskanlik
secimi kampanyasinin gelecek kis gindeme gelecek olma-
s1 yalnizca bir rastlantidir. Ve diger kuskular da bir sekilde
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kenara birakilabilir. Oyleyse ilan edilen bu amaclara nasil
ulasabiliriz?

Bircok plan tartisilmug, ama basit bir tanesi ihmal edilmistir -
belki de akidisi oldugu dusuniilmiistiir. Yarg: dogrudur, ancak
neden boyle oldugunu sormak ogreticidir.

Alcakgonulli 6nert, giivenli bir mesafeden (fiizeler, bombalar,
iisler, vb.) gerekli lojistik ve askeri destegi saglayarak, Iran’1
Irak isgali icin cesaretlendirmektir. Onerinin su anda ele alinan
diger seceneklere gore bir¢ok avantajt vardir.

Birincisi, Saddam devrilecek, hatta kendisine yakin olanlarla
birlikte lime lime edilecektir. KiS’lerin ve bunlan lireten arag-
larin hem simdiki hem de gelecek rejimler icin izi bile birakil-
mayacaktir; ve bu, genelde silahsizlanma icin biiytik bir ni-
mettir. Iran’in bu sonuca ulagsmak i¢in Bush ¢evresinden ¢ok
daha giiclii gudileri vardir.

Ikincisi, Amerika’nin insan kayb1 ¢ok az olacaktir. Israil icin de

aym sey gegerlidir. Israil’e yapilacak Scud saldinilan, Irak’s kur--
taracak ve Israil’in bas diismani olan iran iizerinde caydiric1 bir

etkiye sahip olmayacaktir.

Dogru, pek ¢ok Irakli ve Iranl 6lecektir. Ama bunun igin hig
de kaygilanmaya gerek yoktur. Daha 6nce de belirttigim gibi,
cogunlugu yeniden piyasaya surilmils Reagancilardan olusan
Bush cevresi, Saddam Iran’a saldirdiginda onu giigli bir sekil-
de desteklediler; ve sonrasinda, yaptirim rejimi alinda meyda-
na gelen muazzam ktymn gormezden geldiler. Saddam kimya-
sal silah kullanmaya meyilliydi, ancak bu bile fazla kayg yarat-
madi. "Bagdat Canavar" Reagan yilaninda Iran’a ve "kendi hal-
kina", yani Kiirtlere kars1 kimyasal silah kullandiginda, o za-

manki liderlik ona siki bir sekilde arka cikti. Cherokee’ler* ne

Kuzcy Amerikal yerli topluluklarmdan birisi. Onceleri St Allegheny Dagla-
ri'nun genis bir bolgesinde yaslyorlardl S$u anda, Oklahoma ve Kuzey Caroli-
na’'da yastyorlar.-y.h.n.
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kadar Andrew Jackson'in* halki ise Kiirtler de o kadar Sad-
dam’in halkidir. Mevcut Washington planlamacilar, en kotii
suglarini isledikten sonra bile Canavar’s desteklemeye, ve Ku-
veyt’in isgaline kadar siire icinde, ona biyolojik ve niikleer KIS
uretim araclarn temin etmeye- devam ettiler. Bunu yaparken,
1990’1arin basmda Ortadogu’dan sorumlu olan Disisleri Bakan
Yardimcist John Kelly’nin agikladig: gibi, "ABD’li ihracatgilar:
destekleme sorumlulugunu” yerine getiriyorlardi. Britanya bu
kampanyaya sevingle katildi. Bush ve Cheney, 1991 Mart'inda,
Siilerin katledilmesine fiili onay verdi, ve bunu serin kanhlikla
"istikrar" icin yaptiklarini agikladiar. Kiirtlere kars: giristigi sal-
dindan desteklerini ise, ancak biiytik bir ulusal ve uluslararas:
baskidan sonra ¢ektiler. Kuskususuz insani bedel, kesinlikle
uzerinde durulacak bir mesele degildi.

Soguk Savas’mn hicbir 6nemi yoktu; Rusya Saddam’: destekle-
yen iyi adamlarin arasina katidi. Iran da belirleyici bir faktor
degildi; savas sona erdikten sonra bile Saddam’r desteklemeye
devam ederek bunu gosterdiler.

Uclinciisii, BM hicbir sekilde problem olmayacaktir. Eger BM
emirlere uyuyorsa, diinyaya BM'nin konu ile ilgili bir ilgisi oldu-
gunu aciklamaya gerek yoktur; bu gereklilik tersi durumda orta-
ya cikar. Kongre askeri gu¢ kullanma yetkisi verdikten sonra,
ust diizeyde bir yonetim yetkilisi soyle diyordu: "Guvenlik Kon-
seyi'ne ihtiyacimiz yok. Eger Giivenlik Konseyi konu ile ilgili
kalmak istiyorsa, bize benzeri bir yetki vermelidir." Eger birisi
Irak’in kurtarilmasmna itiraz edecek olursa, ABD isgalin devam
etmesini saglamak icin her zaman veto yetkisini kullanabilir.

Dordiinciisii, bu gorev icin Iran’in kuskusuz Washington’dan
cok daha iyi bir sicili vardir. Bush yonetiminin tersine, Iran’in
cani Saddam ve onun KIS programlarina destek verdigini gos-

*  Andrew Jackson (1767-1845), ABD’nin yedinci baskanidir. Tarihe acimasizlig
ile iinlii Amerikals bir kahraman olarak ge¢mistir. Askeri kariyeri sirasinda,
1814'te, Kuzey Amerikali yerli topluluklarin olusturdugu Creek Konfederasyo-
nu’'na karst zalim bir savas yiiriittii ve onlan yenilgiye ugratts. -y.h.n.
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teren hicbir kayit yoktur. Tam tersine, Iranlilar ABD ve Britan-
ya'nin (ve digerlerinin) arka ¢ikt1g1 Irak saldinlarinin en buytk
magdurlan olmuslardir. Hakli olarak, Iran liderligine giivene-
meyecegimiz itiraz1 gelebilir, ama bu kuskusuz, en kotl sugla-
rint isledikten sonra bile Saddam’a yardim etmeye devam eden-
ler icin daha dogrudur. Dahasi, totaliter devletlerde gortilen ve
hakli olarak alay ettigimiz lidere korti koriine destek verme
utancindan kurtulmus oluruz. Mucizevi bir inan¢ degisikligi
icin sessiz bir yakang da anlamsizdir; ¢iinku, boylesi bir inang
degisikligi ya da en azindan ge¢misteki suglari kabul etme yo-
lunda en ufak bir gosterge bile yoktur. Ve Washington’daki li-
derligin gecmiste isledigi suclarnini dengelemek igin 6zel bir
"sorumlulugu" oldugu gerekgesiyle, bir isgalin savunuculugu-
nu yapma seviyesine inmememiz gerekir; kald1 ki, eger bu "so-
rumluluk” argiimani genellestirilirse, oldukg¢a garip sonuglara
ulasilmasi kacinilmazdir.

Besincisi, nifusun ¢ogunlugu kurtulusu, Amerikan isgalin-
den cok daha biiyiik bir cosku ile kutlayacakur. insanlar
Basra ve Kerbela sokaklarinda alkis tutacaklardir ve biz de
kurtaricilarin soylulugunu ve adil davalarimi selamlamakta
Iranl1 gazetecilere kaulabiliriz.

Altincisi, Iran "demokrasinin" kurumsallasmasina dogru
adim atabilir. Yine bu konuda tarihe kisa bir bakis attigumiz-
da, Iran’in sicilinin Washington’dan daha kétii olmadigini
goriilecektir. Washington’un bolgedeki demokrasiye katkis1
cok iyi bilinmektedir. Iranli reformcular bu gérevi yerine
getirmekte bazi avantajlara sahiptirler, ¢iinki nufusun ¢o-
gunlugu Siidir ve Iran’in bunlara sonraki hiikiimette soz
‘hakki verme konusunda ABD’ye gore daha az sorunu ola-
caktir. Kirtlere gelince, eger gercek bir otonomi pesinde
kosarlarsa bunun Tiirk isgalini ateslemesi olasig: vardir.
1990’larda Kirtlere kars: Turkiye nin uyguladig: kitlesel zu-
[ime - ki bu dehset verici onyilin en kotii zuliimlerinden bi-
risidir - Washington’un belirleyici katkisi gozonune alindi-
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ginda, bu konuda ABD’nin rol almasi gerektigi yolundaki ar-
giman en hafif tabir ile oldukc¢a zayiftir.

Irak petroliine erisim hakki kazanmak da sorun olmayacaktir.
ABD sirketleri, eger Washington izin verirse, su anda bile
Iran’'in enerji kaynaklarini kolayca s6miirebilitler.

Bu Onerinin herhangi bir resmi kaydi olmasa da, gercekte tar-
tistlan diger Onerilere gore bircok avantaji varmug gibi goriin-
mektedir. Oyle ise sorun nedir? Bircok temel sorun var.

Ilki, ABD tek tarafli diinya hakimiyetinin kaldiraglarindan biri
olacak olan "muazzam bir stratejik giic kaynagin1" kullanamaya-
cak ve "maddi o6dill" liderliginin tercihleri disinda baskalarn ile
paylagmak zorunda kalacaktir. Ikincisi "konumu tehlikeye gi-
ren sag kanat oligarsinin klasik modern stratejisi" basarisizliga
ugrayacaktir. Bush yonetiminin ulusal sorunlar ¢oziilmeden
kalacaktir: halk korkudan kurtulacak ve kendilerine ne yapilds-
gma dikkat etmeye baglayacaktir. Ve son olarak, "tek tarafl
diinya hakimiyeti® planlan ciddi bir darbe yiyecektir.

Lieven'in dogru bir sekilde dikkat ¢ektigi gibi Washington’daki
"radikal milliyetcilerin" Israilli ultra milliyetgilerle siki baglar
vardir. 1990°’larda, Richard Perle ve Douglas Feith, agin sagda
Ariel Saron ile yarisan Benyamin Netanyahu icin strateji raporla-
n bile yazryorlardi. Genellikle giivenilir bilgi veren Israil basim
bir siiredir bunlarin baglantilarini ve planlarini aktariyordu. Bun-
lar arasinda Ortadogu’yu eski Osmanli imparatorlugu’nu amm-
satan bir cercevede yeniden yapiandirmaya varan genis kap-
samli planlar vardir; fakat, su anda ABD ve denizasir askeri uissii
Israil, ve isbirligi icinde olunacak Tiirkiye bu planlar uygulaya-
caktir. Misir basin1 ABD-Israil-Tiirkiye tcliisiinii "ser ekseni" ola-
rak adlandirmaktadir. Aktardan bazi planlara gore, Urdin’den
Irak’in ve Suudi Arabistan’in baz: bolgelerine uzanan bir Hasimi
monarsisi kurulabilir ve Filistinliler baska bir yere, belki Urdiin’e
"aktarilabilir'. Iran’a kars: savas yeniden giindeme gelebilir. Isra-
il hava kuvvetlerinin 6nemli bir bolimu Turkiye’de uslenmis du-
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rumdadir ve buradaki Amerikan Uslerinden iran sinirt boyunca
ucuslar yaptigina dair haberler verilmektedir. ABD’li uzman kay-
naklara gore, Iran’in pargalanmasi icin planlar yapilmus ve belki
de uygulamasi baglatilmistir. Lieven ve diger yorumcular, radikal
milliyetcilerin Cin’e uzanan benzer planlari oldugunu, ve bu isin
"terOrizm ile ABD'nin ekonomik hakimiyetinin katlanilamaz sos-
yal, ekonomik ve ¢evresel maliyetinin olusturdugu karisim mev-
cut diinya diizeninin sonunu getirene kadar", onyillar boyu sii-
rebilecegini 6ne siirmektedirler.

Bu sonuglan, yalmizca diinyanin ¢ogunlugu degil, burada say-
ginlig: kabul edilen strateji analistleri ve Ortadogu uzmanlar
da bir tehdit olarak gérmektedir. Bu strateji analistlerinden bi-
risi, aklibaginda cevrelerde "tavizsizlik"™ yanlisi olarak kabul
edilen Anthony Cordesman’dir. Israil’in 6nde gelen diplomasi
muhabirlerinden Akiva Eldar’a gore, Cordesman Washington’a
bir konuda uyarida bulunmustur: Washington, "Israil’e baghli-
gunun aptal masabas stratejistlerine ve daha da 6nemlisi sorum-
suz sahinlerine* baglilik anlamina gelmedigini acik¢a goster-
mek" durumundadir. Burada Cordesman, pek de dolayli olma-
yan bir yolla, Washington'daki iktidar odaklarina yakin Perle
ve Feith’e isaret etmektedir.

Saygin strateji analisti Ehud Sprintzak, yiiksek mevkideki Pen-
tagon yetkilileri ile yaptigi bir toplantidan sonra Israil’e dondii-
gunde, su yorumda bulundu: "Arap diinyasina ve buradan ge-
len tehdite karst tamamen farkh bir yaklasima sahip devrimci
bir gruptan s6zediyoruz. Yaklasimlari tek bir ciimle ile ozetle-
nebilir: bunlar Arap diinyasinin yalnizca kaba kuvvetten anla-
yan bir gerizekalilar dinyast oldugunu diisiiniiyor." Bu, yakin
zaman Once Almanya’nin kiicik capl itaatsizligine gosterilen
tepkide de aciga ciktigr gibi, son derece bayagi bir goriistiir.

Iran’in kurtariciligina iliskin alcakgoniillii 6neri gercekte sac-
madir, ama belli bir degeri olmadif1 sdéylenemez. Halihazirda
hardline-y.h.n.
hardliner-y.h.n.
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uygulamaya konan plana gore ¢ok daha akla yatkindir, ya da
daha kesin olarak ifade edecek olursak, dile getirilen amaclarin
gercek amaglarla uzaktan yakindan iligkisi varsa daha akla yat-
kindir. Gergek gudiiler s6zkonusu oldugunda, bu yazinin ba-
sindan beri ele alinan alternatif ok daha gercege uygundur.

3 Aralik 2002
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Bu makale New Poltical Science’in 2003 yil1 tarihli,
25. Cilt, 1. sayisinda yayinlandi.

11 Eylul Terorist saldinlannin diinyays ¢arpici bir sekilde degis-
tirdigi ve diinya, yeni ve korkutucu bir "terér ¢agina" girerken
hi¢bir seyin eskisi gibi kalmayacagi yaygin bir sekilde one stirtil-
du. ("Teror gagr", antraks saldinlanini ¢cok daha ugursuz olaylar
olarak degerlendiren Yale ve diger liniversitelerden akademis-
yenlerin makalelerinden olusan bir derlemenin bashgidir.)[1]

Bir stiredir sunun farkina varlmis durumda: yeni teknoloji saye-
sinde, endistriyel giiclerin siddet lizerindeki neredeyse tekelci
konumlanmi muhtemelen yitirecekler, ama yine de muazzam iis-
tunliiklerini koruyacaklardir. 11 Eylil’den ¢ok 6nce, teknik aras-
turmalar "ABD’ye kagak gizlice Kitle Imha Silahlan (KIS) sokul-
mast icin iyi planlanmis bir operasyonun basan sansinin en azin-
dan %90 oldugu, ve bunun [Ulusal Fiize Savunma Sistemi] olma-
dan Kitalararas: Balistik Fiizeler (KBF) ile yapilacak bir saidiri
olasiigindan ¢ok daha fazla oldugu- sonucuna varmisti. Bu teh-
dit, seneler once yapilan bir ¢alismada varilan sonugta belirtildi-
gi gibi "Amerika’nin Asil Topugu"dur. 1993’de, Diinya Ticaret
Merkezi'ni (DTM) havaya ugurma girisiminden sonra, tehlike ta-
bii ki apacik bir hale geldi. Bu saldin az kalsin basartya ulastyor-
du - ki ¢ok daha iddiali bagka pek ¢ok plan igin ayn: sey gecerli-
dir. Eger daha iyi planlansaydi, DTM binasi mithendislerinin ra-
poruna gore, onbinlerce insanin 6liimiine yol agabilirdi.[2]
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Roberk Fisk’in dunyanin yasadig: sok ve korkuyu, ve masum
kurbanlar icin duyulan sempatiyi ifade eden unutuimaz sozle-
rini kullanacak olursak, bu tehditler "melunluk ve dehset veri-
ci zalimlik" ile hayata gecirildi. Modern tarihte ilk defa, Avrupa
ve tlirevi devletler, baska yerlerde son derece tamdik olan tur-
den bir zalimlige kendi topraklarinda maruz kaldidar. Bunun
icin tarihi tekrar gézden gecirmeye gerek yok; gecmiste olan
bitenleri Bat1 6nemsemese bile kurbanlan onemsiyor. Gele-
neksel kalipta meydana gelen bu ani kiritma 11 Eyliil’e tarihsel
bir olay niteligi kazandiriyor, ve bunun yankilan kesinlikle
onemli olacaktir. Sonuglar tabii ki temelde ABD’de yapilan po-
litik tercihler ile belirlenecektir. Bu ornekte terorist saldirinin
hedefi Kiiba, Liibnan, ya da Cecenistan gibi bir tilke degil, ge-
lecegi sekillendirme konusunda miithis bir potansiyele sahip
bir devlettir. Olas1 sonuglan degerlendirme konusunda her-
hangi bir makul girisim, dogal olarak ABD’nin giiciinii, 6zellik-
le de yakin gecmiste bu giiciin nasil kullanildigi ve politik kiil-
tlir icinde nasil yorumlandigini inceleyecektir.

Bu noktada iki tercih vardir: ya bu sorulara digerlerine uygulad-
gimuz rasyonel standardlarla yaklasiriz, ya da su ya da bu gerek-
ceyi One stirerek tarihsel ve ¢agdas kayitlan bir kenara iteriz.

Tamdik bir hile, "mucizevi déoniisim" aciklamasidir: dogru,
gecmiste aksamalar oldu, ama simdi bunlarin listesinden ge-
linmistir, dolayisiyla bu can sikict ve Onemsiz meseleleri
unutabiliriz, ve aydinlik bir gelecege dogru ilerlemeye de-
vam ederiz. Bu yararli "rota degisikligi" doktrini yillar boyun-
ca sik sik kullanima sokuldu, ve yakindan bakildiginda bu
doktrinin kullanima sokulma bigimleri 0greticidir. Guncel
bir 6rnegi ele alacak olursak, birka¢ ay once, Bill Clinton
diinyanin en yeni iilkesi Dogu Timor'un bagimsizlik giinu
kutlamalarina katildi. Basina su demeci verdi: "Amerika’'nin
ya da diger iilkelerin baslangicta, 1999 dncesinde, 1970’le-
re kadar uzanan bir siire boyunca Dogu Timor halkinin ¢ek-
tigi aciya yeterince duyarli olduguna inanmiyorum," ama
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"benim icin gercekten neyin olup bittigi acik hale gelince
dogru bir politikamiz oldugundan emin olmaya ¢alistim."

Donustiimiin zamanlamasini hassas bir sekilde belirleyebiliriz..
Aciktir ki bu 8 Eylil 1999’dan sonra oldu, bu tarihte Savunma
Bakani resmi tavni yeniden dile getirdi: "bu Endonezya hiki-
metinin sorumlulugudur ve bu sorumlulugu onlardan almak is-
temiyoruz." Onlar da sorumlulukiarini 1970’lerden beri siki bir
ABD ve Britanya destegi ile yuzbinlerce kisiyi Oldiirerek,
1999’un ilk aylarinda binlercesini daha 6ldiirerek, sonra da 30
Agustos referandumunda yanlis yonde oy kullandiklarinda ni-
fusu goge zorlayarak ve tilkenin ¢ogunu yerle bir ederek yeri-
ne getirdiler - bunlan yaparken, Washington ve Londra’nin 6n-
ceden gayet iyi bildigi gibi, yalnizca sorumluluklarini degil ver-
dikleri sozleri de yerine getiriyorlard.

Clinton’'m aciklamasina gére, ABD "Dogu Timorlular iizerinde-
ki baskiy: hi¢bir zaman onaylamaya ya da desteklemeye calis-
mad1." Burada, Eylil ayindaki son vahsi saldirilar dahil, Endo-
nezya’'min zalimliklerine 25 yidir verilen kritik askeri ve diplo-
matik destekten soz etmektedir. Fakat, "geriye doniip bakma-
maliy1z" diye tavsiyede bulunuyor, ¢iinkii Amerika nihayette
"baskiya" duyark hale gelmisti: Clinton 8 ve 11 Eyliil tarihleri
arasinda bir zamanda, siddetli i¢ ve uluslararasi baski altinda,
Endonezyali generallere oyunun bittigini ve ¢cabucak geri ¢eki-
lerek Avustralya onderligindeki BM baris giliciiniin direnisle
karsilasmadan ilkeye girmesine izin vermelerini sGyledi.

Olaylann akigi, 20. yiizyiin sonlarindaki en kotil bazi suglarin,
yalnizca kritik 6neme sahip su¢ ortakhigindan vazgecildiginde
bile, nasil kolayca sona erdirilebilecegini biiyiik bir agiklikla or-
taya ¢ikardi. Bu higbir sekilde tek 6rnek degildir, ve Clinton,
su anda akademisyenlerin yeni hilmanizm ¢aginin ilham verici
bagardarindan biri olarak tanimladiklan seyi yorumlarken ¢ok
da 6zgun bir yorum getirmemektedir. [3]

Bizi bagkalarinin igsledigi suglara kars: uygun bir sekilde tep-
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ki vermekten alikoyan kiltirel kusurlar aragtiran yeni ve ol-
dukca saygin bir yazinsal tarz olustu.

Kuskusuz ki ilging bir sorun, ama akla uygun hangi standartla
degerlendirilirse degerlendirilsin, 6nem dtizeyi bir bagka soru-
nun ¢ok altindadir: neden biz ve mittefiklerimiz, ya dogrudan
ya da cani uydu devletlere verdigimiz destek yoluyla isledigi-
miz kendi ciddi suglarimiz Gzerinde durmuyoruz? Bu soru so-
rulmamakta ve kiyida kosede bir yerlerde dile getirildiginde
dehset lirpertilerine yol agmaktadir.

Rasyonel standartlardan kacip kurtulmann bir diger yolu da ta-
rihsel kayitlar1 "gercekligin kendisi" degil "gercekligin kotiye
kullaniimast" olarak bir kenara itmektir; bu durumda gerceklik
"ulasilamamus ulusal amactir." Realist uluslararasi iliskiler teori-
sinin kurucusu tarafindan formiile edilen bu geleneksel kavra-
yisa ("bir tepenin tizerindeki sehir") gore, Amerika "agkin bir
amaca", "6zgiirluik icinde esitligin kurulmasi" amacina sahiptir,
ve Amerikan politikasi, uygulamada hata olsa da bu "ulusal
amaca" ulasmak lzere tasarlanmustir. Bu kavrayisin 11 Ey-
lil'den kisa bir siire 6nce 6nde gelen bir akademisyen tarafn-
dan yayinlanan su anki versiyonunda "politik tarusmalarin pa-
rametrelerini tammmlayan", sag ve soldaki "eski puskiileri" digla-
yan bir politik yelpaze olusturan ve "her tiirlii meydan okuma-
ya neredeyse tamamen bagisik bir otorite” anlayisina sahip bir
kilavuz ilke vardir. Bu ilke Amerika’nin bir "tarihsel onci" ol
dugudur. "Tarihin ayurt edilebilir bir yoni ve hedefi vardir.
Diinyadaki uluslar icinde bir tek ABD tarihin amacini anlar ve
sergiler." Buradan su sonuca varnlir: ABD "hegemonyast" tari-
hin amacinin gerceklesmesidir, dolayisiyla bu hegemonyanin
uygulanmasi ortak c¢ikara hizmet eder, bu her tirlii ampirik de-
gerlendirmeyi 6nemsiz kilan bir bildik dogrudur. [4]

Bu yaklasimin de tinli bir soyagaci vardir. Rumsfeld ve Che-
ney’'den bir yiizyll 6nce, Woodrow Wilson Filipinlerin fethedil-
mesi ¢cagrisinda bulunmustu, ¢linkii "Ne kadar fedakar olsak da

[
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cikarlarimiz 6nde gelmelidir, diger uluslar buna dikkat etmeli,
bir kenara ¢ekilmeli, ve bizi engellemeye calismamalidiriar.”
Wilson bu sozleri takdir edilen kaynaklardan 6diing almaktay-
di, bunlarin arasinda John Stuart Mill’in 6nemli bir makalesi de
vardir.[5] Bu bir secenektir. Diger secenek ise gercekligi "ger-
¢eklik" olarak anlamak, ve tatsiz kisimlarinin tarihin amaci pe-
sinde kosarken olusan "kusurlar" mi oldugu, yoksa gecmiste ve
gunumiuizde her gug sisteminde oldugu gibi daha diinyevi ne-
denlere mi sahip oldugunu sormaktir. Otoriter politik yelpaze-
nin disinda kalan “eski piiskiilere" yiiz ¢cevirmeyip bu gorisii
benimsersek, Oyle dustiniyorum ki, politik tercihlerin
SSCB’nin ¢okiisiinden ¢ok sonra bile oldukca kati, 6nemli ag1-
lardan gelistirilonis ama temelde degismemis bir cerceve icin-
de kaldiklar1 sonucuna vaniriz. Ozde bir siirekliligin olugunu
kabul etmek i¢in bir dizi neden vardir; bunlar arasinda politik
kararlanin kok saldigi temel kurumlarin duraganligs vardir; fa-
kat, daha az dikkat ¢ekici olmakla birlikte émem verilmesi ge-
reken baska nedenler de vardir.

11 Eyliil’de yeniden ilan edilen "terore kars: savas" ilk kez 20
yil Once, asag1 yukan ayni retorikle ve yliksek mevkideki birco-
gu aym insan tarafindan ilan edilmisti.[6] Reagan yOnetimi te-
mel kaygilarinin "terdre karsi savas”, 6zellikle de devlet destek-
li uluslararas: terorizme karsi savas oldugunu ilan ederek gore-
ve geldi. YOonetimin en thmli tiyesi George Shultz’'un sézleriy-
le, devlet destekli uluslararasi terdrizm, "modern ¢agda barbar-
liga donmek" icin "uygarlhigin sapkin diismanlar" tarafindan ya-
yilan olimcil salginun en zehirli bigimidir. Oliimciil salginin
kokiinii kurutmak icin verilen savag, zehir sagan bu hastaligin
stradist bir faaliyet icinde oldugu iki bolgede odaklandr: Orta
Amerika ve Bati Asya/Kuzey Afrika. Shultz’'un kafasi, Kong-
re’de dile getirdigi gibi, "tam da burada, kendi topragimizda"
Hitler'in Mein Kampfindaki amagclan yeniden giindeme geti-
ren "kanser" ile mesguldi. Bagkan her yil yenilenen bir ulusal
acil durum ilan etti, ¢iinkid "Nikaragua’'nin politikalart ve ey-
lemleri Birlesik Devletler'in ulusal giivenligine ve dis politika-
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sina kars: siradis1 ve olaganitstii bir tehdit olusturuyordu.” Re-
agan Libya’'nin bombalanmasina agiklama getirirken, kudur-
mus kopek Kaddafi hakkinda sizlamyordu: o "Amerika’yr yer-
yiiziinden silme" kampanyasinin bir pargasi olarak "kendi tlke-
sinde yuriittiigii savas1 ABD’ye sicratmak icin", Nikaragua’ya si-
lah ve danigman yolluyordu. Akademik ¢evreler bu hirsh girigi-
mi esinleyen .daha da derinde yatan kokleri kesfettiléi\.\@nde
gelen bir akademik terdrbilimci, modern terdrizmin koklerinin
Giiney Vietnam’da yattigini buldu: "modern teknoloji ile silah-
fanmis Amerikan Golyat’ina kars: Vietkong teroriiniin etkili ol-
masi, Batrmun kalbi olan topraklanin da saldiriya agik oldugu
umutlarns alevlendirdi."[7]

Daha da ugursuz olamu 1980’lerde oliimciil salginin yayuddigs
bataklikti. Bu bataklik simdi Amerikalar Okulu’'nun ovgiiyle
ilan ettigi sekliyle, "0zgiirlik teolojisinin yenilmesine" yardim
eden Amerikan ordusu tarafindan tam zamaninda kurutul
du.[8] Savasm siirdiinildiigu ikinci mekanda tehdit daha az tur-
kiitiicli degildi. Ortadogu/Akdeniz terori, 1985 yilinda, yillik
AP editorleri anketinde en 6nemli sorun olarak segildi, ve di-
ger anketlerde de iist siralardaydi. En kotii teror yili sona erdi-
ginde, Reagan ve Israil Bagbakani1 Simon Perez Wahington’da-
ki bir basin konferansinda "terdrizm belasiu” lanetledi. Bun-
dan birkag giin 6nce Perez inanilir higbir gerekce 6ne siirmek-
sizin bombardiman ucaklarim Tunus’a gondermis ve 75 kisi 6l-
miistii. Bu operasyon Washington tarafindan cesaretlendiril-
mis ve Disisleri Bakani Shultz tarafindan oOviilmiigtii, ama
Shultz BM Giivenlik Konseyi saldirtyi bir "silahli saldirganlik ey-
lemi" olarak kinayinca sessiz kalmayi tercih etti (ABD ¢ekimser
kalmustr). Bu olay, terériin tepe noktasi olan 1985’de, en bu-
yiik terdrist zalimlik odiiliiniin adaylarindan yalnizca birisiydi.
Adaylardan bir digeri ise Beyrut’ta, bir caminin ¢ikisinda, in-
sanlar camiden ayrilirken patlamak tizere zaman ayar1 yapilmis
bombaydi. Bu bomba ¢ogunlugu kadin ve kiz ¢cocugu olmak
zere 80 kisiyi Oldiirdii ve 250 kisiyi yaraladi, ve isin i¢inde
CIA ve Ingiliz istihbarat servisinin olduguna dair izler vard.

<
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Uclincii aday ise Perez’in gliney Liibnan’daki Demir Yumruk
Operasyonuydu. Yiksek komutanlik tarafindan, bu operasyo-
nun "terorist koyliilere" kars1 yapildig1 aciklandi. Bolgeyi bilen
Batili bir diplomata gore "hesaplanmis zalimlik ve rastgele cina-
yette ¢ita iyice yukanlara" taginmst: ve bu yargt dogrudan bol-
geden gelen haberlerle biiyiik 6l¢lide dogrulanmusti.

Akademik ¢evreler de 1985 yilin1 Ortadogu terorizminin tepe
noktas: olarak kabul eder, ama bu olaylara degil, her birinde
bir Amerikalinin élduriildigi iki terdrist zalimlige atifta bulu-
nurlar.[9] Fakat kurbanlar bu kadar kolay unutmazlar.

Shultz 6zellikle Orta Amerika’da "terdrizm belasinin" yok edil-
mesi icin kuvvete basvurulmasi talep etti. "Denklemdeki
kuvvet bilesenini gozardi ederek disardan arabuluculuk, Birles-
mis Milletler, ve Dinya Mahkemesi gibi ttopyaci, yasalci yon-
temiere basvurulmasini” savunanlari siddetle kinadi. Yonetim
bu gibi zayifliklara prim vermedi. Bu nedenle, insan haklarina
adanmus yeni bir donemde, uluslararasi hukukun ve diinya di-
zeni kurumlarinun aydinlanmis hegemon tarafindan bir kenara
itilmesi gerektigini sdyleyen akli basinda akademisyenler tara-
findan ileri gorigliligl nedeniyle ovillmelidir.

Iiginin odaklandig: her iki bolgede de "terére karst savasin" ko-
mutanlar, hedef aldiklari gruplara atfedileni kat kat asan bir
"devlet destekli uluslararasi terérizm" sicili olusturdular ve bu
konuda rekor ustiine rekor kirdilar. Reagan yillarn boyunca
Washington'un miittefiki Giiney Afrika, komsu ilkelerde 1,5
milyonun tizerinde 6liimden ve 60 milyar dolarlik zarardan bi-
rinci derecede sorumluyken, yonetim kongre yaptirtmlarindan
kagarak bu tilke ile yapilan ticareti arttirmanin yollarin1 buldu.
Bir UNICEF calismas: bebek ve kiigliik ¢ocuk Oliimlerinin
850.000’e, yalmizca 1988 yili i¢inde ise 150.000’e ulastig1, bu-
nun da bagimsizliktan sonraki ilk birka¢ yilda elde edilen kaza-
mmlar: "kitle terOrizmi" silahlan ile tersine ¢evirdigi tahminin-
de bulundu. Tabii bu raporda, Gliney Afrika’nin ulke i¢inde,
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Pentagon’un 1988'de yayinladig: bir rapora gore "kotii sohrete
sahip terorist gruplardan" biri olah Afrika Ulusal Kongresi’nin
saldinlarina karsr uygarligr savunurken basyurdugu uygulama-
lar g6zoniine alinmamaktadir.[10]

Bu sebeplerden 6tiirt, yalnuzca ABD ve israil 1987’°de teroriz-
mi siddetle kinayan ve biitiin uluslar: bu oliimcul salgin ile sa-
vasmaya cagiran bir BM kararina karsi oy kullandilar, ve bu ka-
rar Honduras’in ¢ekimser kalmasiyla 153’e kars1 2 oyla kabul
edildi. Karara muhalefet eden bu iki iilke canlarin sikan su ra-
hatsiz edici bélumi saptamuslardi: bu karar "Birlesmis Milletler
Sart’'na uygun olarak kendi kaderini tayin, 6zgtrlik, ve bagim-
sizlik hakkina, bu haktan zorla mahrum birakilan halklarin...
ozellikle somirgeci ve wk¢t rejimler ile yabancr isgali altinda
yagsayan halklarin" sahip olduklarini tantyordu. Bu kararin G-
ney Afrika ile Israil isgali altindaki topraklara atifta bulundugu
anlasildi, Oyleyse kabul edilemezdi.

Orta Amerika’daki ABD operasyonlarinin tissit Honduras’t1. Te-
ror yillarinda buradaki ABD biiytikelgisi John Negroponte idi,
ve bu kisi simdi BM’de "terore karsi savasin" yeni evresinde
diplomasi cephesinden sorumludur. Reagan’in Ortadogu ozel
temsilcisi Donald Rumsfeld’di, halihazirda hem askeri cepheyi
hem de ilan edilen yeni savaslart yonetmektedir.

Rumsfeld Reagan yonetiminin o6nde gelen kisileriyle calis-
maktadir. Duistince bicimleri ve amaclarn degismedi, ve poli-
tik yelpaze icinde asir1 ucu temsil ediyor olsalar da higbir se-
kilde yalmiz olmadiklarini akilda tutmakta fayda var. Doktrin-
de, varsayumlarda, ve eylemlerde yillardir kararh bir sureklilik
var. Brzezinski’'nin soOzleriyle "kuresel giivenligin saygin ve
mesru bir kanun uygulayicist” gerektirdigini savunanlar igin,
bu ¢ok yakin tarihin arastirilmas: 6zel bir 6ncelige sahip ol-
malidir. Brzezinski burada tabii ki bu kritik rolu ustlenebile-
cek tek glicten bahsediyor: bu giic diinyanin énde gelen ga-
zetesinin betimledigi gibi "insanhk dismanlhigini sona erdir-
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meye azmetmis idealist yeni diinyadir”, kendini bayagi ve dar
amagclara degil "ilkelere ve degerlere" adamustir, ve goniilsiiz
muttefiklerini bu yeni ahlaki ylice goniilliilik déneminde
kendisiyle birlesmeye tesvik etmektedir.[11]

"Saygin ve mesru bir kanun uygulayicist” konsepti onemli bir
konsepttir. Mesru terimi sorunu yinelemekten oOteye gecmi-
yor, dolayisiyla bir kenara birakabiliriz. Belki de secilmis "ka-
nun uygulayicisinin” yasaya saygili olup olmadig: ve bu konu-
da dar seckin ¢evreler disindaki s6hreti ile ilgili bazi sorular so-
rulabilir. Fakat, bu gibi sorular bir yana, bu konsept giicliilerin
istedikleri zaman siddete basvurma serbestligine sahip olma-
diklan bir uluslararasi diizen insa etme yolunda gecen yiizyilda
harcanan cabalara bos vermemiz gerektigini séyleyen yeni bir
doktrini yansitmaktadir. Bunun yerine, yeni bir ilke inga etme-
liyiz -gercekte saygideger bir ilke: kendi kendilerini kutsayan
"aydinlanmus devletler" kiiresel kanun uygulayicilan olarak hiz-
met verecekler, ve tabii ki nezaketten yoksun hicbir sorunun
sorulmasina miisade edilmeyecek.

Yakin gecmisin olaylarindan titizlikle kacinmak kolay anlasi-
labilir birseydir, ozellikle de arastirmanin kolaylikla ortaya
cikarabilecegi ¢ok sey varken. Bunlar arasinda yalnizca
1980’lerin terodrist suglari ile daha dnce islenen suclar degil,
1990’lar boyunca islenen suglar da vardir. ABD askeri yards-
mundan en fazla yararlanan tulkeler ile devlet terorii kayitla-
rinin karsilastirilmasi dirist insanlar: utanca bogards - eger
kamuoyunun goziinden bu kadar etkili bir sekilde kacirilma-
saydi. Bu yarismada liderlik icin kapisan iki ulkeye bakmak
yeterlidir: Turkiye ve Kolombiya. Kisisel bir not diiseyim:
her iki tlkeyi de yakin zaman Once ziyaret ettim, 1990’lar-
daki en kot suglarin islendigi yerleri ziyaret ettim, yazil: ba-
sinda aktarilan dehset uyandirict gerceklere canli kisisel de-
neyimim ile bir dl¢iide tanik oldum. Israil ve Misir’1 bir ke-
nara birakiyorum, bu iki tike ayn bir kategori olusturuyor.
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Son derece agik olan bir seyi tekrar edecek olursam, temelde
iki secenegimiz var: ya yakin gecmis de dahil tiim tarih bir zir-
vadan ibarettir, ve biz Baskamn konusmalarini kaleme alanla-
rin beyan ettikleri gibi, kiiresel kanun uygulayicisinin kotulugu
yeryiziinden kovacagina giivenerek yolumuza devam edebili-
riz - bu antik destanlardan ve ¢cocuk masallarindan ¢alinmus bir
hikayedir - ya da bu biiyiik ve yeni oldugu ilan edilen donemin
doktrinlerini yakin incelemeye aliriz, rasyonel sonuglar ¢ikarn-
riz; bu sekilde, belki ortaya ¢ikan gerceklige iliskin bir fikir edi-
niriz. Uclincii bir yol varsa bile bunu ben bilmiyorum.

Bu yenilenmis "terére kars1 savag" icinde planlanmis savaglar
uzun bir siire devam edecektir. Bagskan "ilke i¢inde glivenligi
saglamak icin kag savasin verilecegini sdylemenin olanaksiz ol-
dugunu" acikladi. Bu yeterince agik. Potansiyel saldirilar her
yerde, antraks saldirdarinin gosterdigi gibi ulke icinde bile ne-
redeyse sinirsiz. 1996-2000 yillan arasinda Israil Genel Giiven-
lik Orgiitli (SHABAK) baskanlhigini yapmus olan Ami Ayalon’un
bu konu tizerine yaptigi son yorumlara deger vermeliyiz. Ger-
cekgi bir sekilde, terdriin altinda yatan aci dolu yakinmalan
g0z oniline almadan terore karst "bir zafer isteyenlerin aslinda
sonu gelmeyen bir savas istediklerine" dikkat ¢ekti. Burada Is-
rail-Filistin sorunundan s6z etmekteydi ve "terorizm sorunu-
nun ¢Oziimiiniin Filistinlere, kendi kaderlerini tayin hakkina
saygt gostererek onurlu bir ¢6ziim 6nermek oldugunu" soylu-
yordu. Israil askeri haber alma 6rgiitiiniin bagkani ve 6nde ge-
len Arap yanlilarindan olan Yehoshaphat Harkabi de, 20 yil 6n-
ce, Israil'in isgal altindaki topraklardaki kat1 ve zalim uygula-
malarina karsi girisilecek her tirli misillemeden bagisik olma-
y1 stirdiirdiigi bir zamanda aym1 seyi soylemisti.[12]

Goézlemler acik bir sekilde genellik kazanmaktadir. En azin-
dan ciddi akademik cevreler, "El-Kaide ve bununla ilgili diger
gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olan toplumsal, politik, ve
ekonomik kosullar gézoniine alinmadig: takdirde Birlesik
Devletler ve Bat1 Avrupa’daki miittefiklerinin Islamci terdrist-
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lerin hedefi olmaya devam edeceginin" farkindadir.[13]

Algilanan potansiyel tehditlere karsi saldirt hakkini savunur-
ken, Baskan bir kez daha "terére karsi savasin” ilk evresinde-
ki ilkeleri tekrar ediyor. Reagan-Shultz doktrini BM Sarti'nin
ABD’ye, "gelecekteki saldirilara karsi nefsi miidafa" gergeve-
sinde kuvvete basvurma yetkisi tanidigin1 savunuyordu. 51.
Madde’nin bu sekilde yorumlanmasi Libya’nin bombalanma-
sin1 hakli gostermek igin kullanildi. "Tekrar tekrar siddete
basvuranlara karsi kuvvet kullanilmasini bir nefsi miidafa ey-
lemi olarak hakli ¢ikarmak icin yasal argimanlara" dayan-
mak, bundan ¢ok etkilenen kose yazarlarinin 6évgusini ka-
zandi. Burada New York Times'in hukuk uzmani olan Ant-
hony Lewis’ten alint1 yaptyorum.

Bu doktrin, Panama’'nin isgalini iki Giivenlik Konseyi kararini
veto edip 51. Madde'ye dayanarak hakli géstermeye ¢alisan Ba-
ba Bush yOnetimi tarafindan daha ileri goéturilda. 51 Mad-
de’nin "ulkeyi savunmak, halkimizi ve ¢ikarlarimizi savunmak
icin silahl kuvvet kullanmaya" olanak tanidigi, ve ABD’yer"bir
iilkenin topraklarinin Birlesik Devletler’e uyusturucu sokmak
icin bir Us olarak kullanilmasin1” 6nlemek amaciyla o tlkeyi is-
gal etme yetkisi verdigi sOylendi. BM Sarti’nin sisirilmis bir se-
kilde yorumlanmasi gozoniine alindiginda, birkag giin énce Ja-
mes Baker'in Irak’m bir giin ABD’yi ya da ABD caresiz bakisla-
1 altmda bagka bir lilkeyi KiS’lerle tehdit edebilecegi gerekce-
siyle Washington'un bu iilkenin fethi ve isgali icin 51. Mad-
de’ye bagvurabilecegini sOylemesi hi¢ de sasirtici degildir.

BM Sart’min anlamu ¢ok agiktir, ama bu bir yana, Baker’in Disis-
leri Bakanhg: tarafindan 1989’da ortaya atilan argiiman baska
nedenlerie de pek de ikna edici degildir. Panama’ya kars: giri-
silen Hakli Dava Operasyonu*, bu iilkede seckin beyaz banker-
ler ve isadamlan ile uyusturucu kacak¢ihigl yapti§indan ve pa-
ra akladigindan kuskulanilan bir¢ok kisiyi tekrar iktidara getir-

Operation Just Cause -y.h.n.
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di, ve bunlar kisa siirede kendilerinden beklendigi bir bicimde
hareket ettiler: isgalden sonraki aylarda GAO’nun* rapor ettigi
iizere uyusturucu kagakc¢iligy "ikiye katlandi" ve para aklama
"artts”; USAID Panama’da uyusturucu kullanimunin %400 arta-
rak Latin Amerika’daki en yiksek seviyeye ulastigini buldu.
Bunlarin timiu isgalin siddetle kinandigi Latin Amerika ve Pa-
nama disinda ciddi bir ilgi uyandurmadi.[15]

Clinton’un Stratejik Komuta Merkezi** de uygun goruldigu tak-
dirde niikleer silahlarla "6nahci yanit" savundu.[16] Clinton’un
kendisi bu doktrinin gelismesi icin baz1 yeni yollar acti, ancak
uluslararas: terorizme en biiyuk katkidart bagka bir alandadr.

Bu kelimelerle ifade edildigi bicimiyle, énalic: vurug doktrini-
nin kokenleri cok eskilere dayanmaktadir. 40 y1l 6nce Dean
Achesson Amerikan Uluslararast Hukuk Birligi'ne*** Birlesik
Devletler’in "giiciine, konumuna ve prestijine" karst meydan
okumalara karsiik verirse bunun bir hukuk sorunu yaratmaya-
cagin sOylemisti. Konugmasinda Kiiba’nin ABD’ye kars: "baga-
rili direnisine" Washington’un verdigi tepkiden so6zediyordu.
Kiba’'nin basarilan arasinda Domuzlar Korfezi ¢ikarmasina ve
cok daha ciddi bagka suglara kars1 gosterdigi direnis de vardi.
Kennedy adamlarina Castro ortadan kaldirilana kadar Kubalila-
r "her tiirli ter6r belasina" maruz birakmalanin: emrettiginde
planlamacilar1 ona su tavsiyede bulundular: "bu rejimin varl-
&1... ABD’ye karg1 basarili bir direnisi ve yaklagik birbuguk yiz-
yildir benimsedigimiz [ve ABD’nin isteklerine boyun egmeye
dayali] yarikiire poltikasimin reddini temsil etmektedir." Daha
da kotiisti, Castro’nun rejimi Latin Amerika’'nin bagka yerlerin-
de "hareketlenmeye ve radikal degisime" cesaret verebilecek
bir "0rnek ve genel uyarict” islevi gormekteydi. Latin Ameri-
ka’da "toplumsal ve ekonomik kosullar ... yOnetici otoriteye
kars1 muhalefeti kigkirtiyor" ve "Castro’nun halkin kendi sorun-
*  General Accounting Office -y.h.n.

* Strategic Command -y.h.n.

** American Society of International Law -y.h.n.
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lartyla kendisinin ilgilenmesi gerektigi yolundaki diisiincesine"
yakinlik duyuluyordu. Kennedy’nin planlamacilari, "toprakla-
rin ve diger ulusal servetlerin dagihiminin miilk sahibi sinuflar
kayirdigs ... [ve] Fakirlerin ve ayricaliklardan yoksun olanlarin
Kiiba devrimi ile uyarilip makul bir yasam siirdiirme talebinde
bulundugunda", tiim bunlann ciddi bir tehlike olusturdugu-
nun farkina vardilar. Bu tehditler isgale karst basanli bir direnis
ile birlesince ABD’nin itibarina karsi miisamaha gosterilemeye-
cek bir tehdit ortaya cikmus, ve bu erken teshis edilmis "kan-
ser" tumorunu kesip atacak "terorin her tiirliistiinii" ve imhaci
bir ekonomik savasi yasal hale getirmistir. [17]

1975’de Washington, Rusya’nin diinyaya hiikkmetme seferine
hizmet eden bir ara¢ haline geldigi icin Kiiba’mn suclarinin
¢ok daha biytidiigiini ilan etti. ABD biiyiikelcisi Daniel Patrik
Moynihan 6fke ile sunu soylemisti: Angola’da "Sovyet yeni-so-
murgeciligi basarrya ulasirsa, bunun sonrasinda diinya eskiden
oldugu gibi olmayacakti. Avrupa’nin petrol yollan ve stratejik
oneme sahip Gliney Atlantik Sovyetler'in denetimi altina gire-
cek, ve Kremlin’in listesindeki bir sonraki hedef Brezilya ola-
cakt." Washington’un hiddeti Kiiba’'nin bir baska "basarnli dire-
nisi" ile artmaktaydi. Bagimsizligin1 yeni kazanmus olan Ango-
1a’nin ABD destekli Giiney Afrika tarafindan isgali sonuna yak-
lagmak uzereyken Kiiba, Rusya’yr bile haberdar etmeden ken-
di inisiyatifi ile Angola’ya birlik gonderdi ve isgalcileri yendi.
Onemli bir akademik calismada Piero Gleijeses "Kissenger'in
Angola’nin gelecegi icin umudu temsil eden tek hareketi
(MPLA) ezmek igin elinden geleni yaptigt” gozleminde bulun-
maktadir. MPLA daha sonraki yillarda "ilkesinin i¢inde bulun-
dugu durum nedeniyle biiytik sorumluluk tastyor" olsa da "onu
Sovyet blokuna sagliksiz bir sekilde bagimli olmaya iten ve
1980’lerde Giiney Afrika’yr yikici askeri akinlar diizenlemeye
tesvik eden ABD’nin yilmak bilmeyen dismanliklardir."[18]
Kiiba’min bu sug¢lar: da bagislanamazds; bu yillar Kiiba'ya karsi
en kot terorist saldirilara tanik oldu ve bu saldirdarda ABD bii-
yuk bir rol oynadi. 1989’da Sovyet tehdidine iliskin her tiirli
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bahane ortadan kalkti@inda, ABD Kiiba tizerindeki baskisini ye-
ni bahanelere basvurarak arttirds; 6zellikle, ABD-kaynakli tero-
rizmin 40 yildir ana hedefi olan bu iilkenin terérizmdeki sGzde
roliini bahane olarak kullanmaya bagladi. Fanatikligin ne kadar
siddetli oldugu bazi kiiciik olaylarda ortaya ¢ikt. Ornegin, ken-
disine bir sanat bursu Onerilen geng bir Kiibali kadin sanatci-
nn vizesi, Kiiba Colin Powell’in Disisleri Bakanligi tarafindan
bir "terorist devlet" ilan edildigi icin iptal edildi. 1962’den beri
Kiiba'min "terorun her tirlisiine” nasil maruz birakildigim tek-
rar tekrar ele almaya gerek yok; Jorge Dominguez kamuoyunun
bilgisine acilan yeni belgelerden sozederken, durumun ciddiye-
tini tam olarak vurgulamasa da, ortada "hi¢ de guliip gecilecek
bir mesele olmadigim" sGylemektedir. [20] Ozellikle ilgi cekici
olan ve giinimiiz i¢in de onemli olan bir nokta, planlamacilarin
Oznel algdandir. Dominguez'in gozelmine gore, "yaklasik bin
sayfalik belgelerde, yalnizca bir kez bir ABD resmi yetkilisinin
ABD hiikiimeti destekli terorizme karsi zayif bir ahlaki itiraza
benzer bir ¢ikis yaptig1 gorilmektedir: bir NSC yetkilisi bunun
bir Rus tepkisine yol acabilecegini, dahast masumlarin 6liimiine
yol agan bu rastgele akinlarin bazi dost tilkelerde kotii bir izle-
nim birakacagint” soylemistir. Terérizm tizerine akademik calis-
malar ¢ok ender olarak bu kadar ileri gitmektedir.

Temsilciler Meclisi cogunluk lideri Dick Armey "Irak’a karst
kiskirtilmamus bir saldirinin" bize yiikleyecegi maliyet acisin-
dan degil, "uluslararast hukuku ihlal edecegi" ve "bir ulus ola-
rak simdiye kadar nasil olageldigimiz ve nasil olmamuz gerekti-
gi ile tutarli olmayacagt" icin sorgulayan ana-akim tartismalan
dile getirdiginde, yeni bir sey ortaya koymuyordu. [21]

Simdiye kadar bizim ya da digerlerinin ne "oldugu" ayn bir
hikayedir.

Siirekllik ve bunun kurumsal temelleri hakkinda ¢ok sey soyle-
nebilir. Fakat biz simdi 11 Eylal suclan ile ilk elde ortaya ¢ikan
bazi sorulara bakalim:
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1. Kim sorumludur?
2. Nedenler nelerdir?
3. Uygun tepki nedir?

4. Uzun vadeli sonuglar nelerdir?

Birinci soruda, makul bir sekilde, su¢lularin bin-Ladin ve El-Ka-
ide sebekesi oldugu kabul edilmektedir. Bunlar hakkinda kim-
se ClA’den daha fazla bilgiye sahip degildir: CIA, ABD’nin miit-
tefikleri ile birlikte bircok iilkeden radikal Islamcilar devsirdi
ve onlari askeri ve terdrist bir kuvvet olarak orgiitledi. Reagan
bunlarin "kurucu babalarla ahlaki acidan 6zdes" olduklarini
soyleyerek kutsadi, ve bu sahuslar bu mabette, Jonas Savimbi*
ve diger yliksek sahsiyetlerin yanindaki yerlerini aldilar.[22]
Amac Afganlar’a Rus saldirganli§ina karst direnmeleri icin yar-
dim etmek olsa, bunun mesru olabilecegi 6ne siiriilebilirdi. Fa-
kat amag bu degildi; devlet olmanin gerektirdigi olagan gerek-
celerle hareket edildi ve kurucu babalar sonunda denetimi ele
gecirdiklerinde, bunun Afganlar acisindan act sonuclari oldu.

ABD bu sebekelerin kiistahca gidisatlarini, 20 yil once Misir
Devlet Baskani Enver Sedat’a suikast diizenlenmesinden ve
ozellikle 1993’de New York'ta gerceklestirilen basansiz terd-
rist saldi1 girisiminden itibaren, kuskusuz yakindan izlemekte-
dir. Fakat\ tarihteki en yogun uluslararas: istihbarat ¢cahgmasina
ragmen, 11 Eylil saldirilarini gerceklestirenlere iliskin deliller

ele gecirilemedi. Saldindan alt1 ay sonra FBI direktdrti Robert

*  Jonas Savimbi (1934-2002), 1960’11 yillarda Angola’da Portekiz’e kars1 yiiriitii-
len bagimsizhik savasinda yeraldi. Sovyet destekli ve Angola’daki baslica ulusal
kurtulus 6rgiitii olan MPLA’da arzu ettigi konuma gelemeyince, kendisine da-
ha yiiksek bir mevki 6nerilen UPA’ya (Angola Hallklarinin Birligi) katddi. Da-
ha sonra UPA'y: Amerikan isbirlikgisi olmakla sugladi ve 1966’da Cin tarafin-
dan desteklenen UNITA’y: kurdu. 1975'de Angola bagimsizligina kavustuktan
sonra, Sovyet destekli MPLA hiikiimetine karg1 bir i¢ savas baglatti. Reagan ve
Baba Bush doneminde, ABD ve Giiney Afrika tarafindan verilen destek devasa
boyutlara ulast: ve biiyiik terér suglarina imzasiu atmayi siirdiirdii. Reagan ta-
rafindan Beyaz Saray'a davet edilmis ve "6zgiirliik savaggist” olarak selamlan-
mists. 1990’larin basinda, Soguk Savas ve Giiney Afrika’'nun wrkqi rejimd sona
erdiginde, UNITA ve MPLA arasinda ateskes ilan edildi. Fakat 1992 segimlerin-
de basarisizliga ugrayan Savimbi ategkesi bozarak teror cylemlerini siirdiirdii.
2002'de hiikiimet birliklerince dldiiriildii. —y.h.n.
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Mueller Senato Komitesi'nde ABD istihbaratinin komplonun
Afganistan’da tezgahlandigina ama bagka bir yerde planlanip
hayata gecirildigine "inandig1" yolunda bilgi verebildi.[23] Ant-
raks saldirilarinin kaynaginmin devletin silah laboratuvarlar ol-
dugu anlasiidiktan ¢ok sonra bile failler belirlenemedi. Bunlar
gelecekte zengin ve gicliileri hedef alan teror eylemlerine kar-
s1 durmamin ne kadar zor olacagina dair ipuclar: vermektedir.
Yine de, eldeki ¢ok az delile ragmen, 11 Eyliil olaylarina iliskin
ilk elde ¢ikarlan sonuclar muhtemelen dogrudur.

Ikinci soruya gececek olursak, akademisyenler teréristleri on-
larin sézleriyle degerlendirmekte neredeyse tamamen hem fi-
kirdirler; soyledikleri son 20 yudir yaptiklari eylemlerle uyum
icindedir. Soylediklerine gore, amaclan Misliiman topraklarn-
dan kafirleri kovmak, dayattiklari ve destekledikleri yoz hiiku-
metleri devirmek, ve Islam’m asirlikct bir versiyonunu hayata
gecirmektir. Ruslardan nefret etmektedirler, ama Rusya Afga-
nistan’dan geri ¢ekildiginde, gerceklestirdikleri ¢cok ciddi tero-
rist saldirilara son vermislerdir. Bin Ladin 11 Eylil'iin tam 6n-
cesinde su duyuruda bulunmustu: "ABD iki kutsal caminin bu-
lundugu topraklara onbinlerce askerini gonderdigi ve ayrica
denetimi elinde bulunduran baskici, yoz ve tiranik rejimleri
destekledigi icin, Amerika’ya karst savas ¢agrisi yapidy."

Terorist orglitlerin tizerinde yiikseldigi, ve onlardan nefret
edenler ve korkanlar arasinda bile en azindan ilettikleri mesa-
jin bir bolimiine sempati duyanlarin olusturdugu bir birikim
saglayan kosullar, en azindan gelecekteki benzer icerikli su¢-
larin islenmesi olasiligini azaltmak isteyenler acisindan daha
onemlidir. George Bush'un aglamakli ifadesi ile "Neden biz-
den nefret ediyorlar?"

Soru yanhs formiile edilmisti: bizden "nefret" etmiyorlar, daha
ziyade ABD hiikiimetinin politikalarindan nefret ediyorlar, ki bu
bambagka birseydir. Eger soru uygun bir sekilde formiile edilmi§
olsaydi, yanitlarini bulmak zor olmayacakti. 40 y1l 6nce Baskan
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Eisenhower ve danismanlar "Arap diinyasinda bize karsi, hiikii-
metler degil halk tarafindan duyulan nefret" olarak adlandirdsg1
seyi tartistilar. MGK  temel nedenin ABD’nin Yakindogu petrol-
leri ile ilgili cikarlarini korumak icin yoz ve zalim hiikiimetlere
verdigi destegin ve "politik ve ekonomik gelismeye kars1 ciktig-
mn" farkina varimasi oldugu gorusiindeydi. Wall Street Journal
ve diger gazeteler 11 Eyliil’den sonra zengin ve batdilasms Mis-
limanlann tavirlarini arastirdiginda asagr yukan aym sonugclara
ulastilar, ve bu duygular Israjl-Filistin ve Irak ile ilgili ABD politi-
kalan ile daha da siddetlenmistir.[24]

Bunlar Amerikalilar seven ve ABD'yi ve buradaki 6zgurliikleri tak-
dir eden insanlarn tavirlandir. Nefret ettikleri sey ise arzu ettikle-
ri bu 6zgurlikleri onlardan mahrum birakan resmi politikalardir.

Bircok yorumcu daha rahatlatict bir cevabi tercih eder: hiddet-
leri 0zgurlugiimiize ve demokrasimize karsit duyduklan kizgin-
hikta, yuzyillar 0ncesine giden kiiltiirel eksikliklerinde, mutlu
bir sekilde katilabilecekleri "kiiresellesme" ve diger konularda-
ki yetersizliklerinde yatmaktadir. Bu sekilde diisiinmek belki
daha rahatlaticidir, ama hi¢ de akilica degildir.

Bu meseleler hala canlidir. Son birka¢ hafta icinde Asya mu-
habiri Ahmed Ragid, Pakistan’da "ABD’nin verdigi destegin
Miiserref’in askeri rejiminin demokrasiye gecmek icin verdi-
gi sOzl ertelemesine izin vermesi nedeniyle giderek artan bir
kizginlik oldugunu" bildirdi. Unlii bir Misirh akademisyen
BBC’ye, Arap ve Miislimanlarin ABD’ye "Arap-Islam diinya-
sinda her tirll anti-demokratik rejimi destekledigi icin" kars1
ciktigini soylemis, ve sOyle devam etmistir: "Amerikali yetki-
liler 6zgurlik, demokrasi ve buna benzer degerlerden soz et-
tiklerinde bu terimleri edepsizce kullanmaktadirlar." Bir Mi-
sirli yazar "Zalim bir insan haklan siciline sahip olan, ama ay-
n1 zamanda Amerikan ¢ikarlar: agisindan stratejik olarak haya-
ti oneme sahip bir lilkede yasamak, ahlaki ikiytizliilik ve po-
litik cifte standartlar konusunda ¢ok aydinlaticidir." diye ekle-
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mektedir ve s6yle devam etmektedir: terorizm, "bolgede bi-
yik ol¢iide ABD’'nin neden oldugu i¢ politikalardaki adalet-
sizlige kars: bir tepkidir." Dig lliskiler Konseyi'nde* terorizm
programut direktorii de buna katidmaktadir: "Misir ve Suudi
Arabistan gibi tilkelerdeki baskici rejimleri desteklemek ke-
sinlikle Arap diinyasindaki anti-Amerikancihigin onde gelen
nedenlerinden biridir." Ve su uyanida bulunmaktadir: "her iki
durumda da olas1 alternatifler oldukga ¢irkindir."

Yalnizca bu bolgede degil diger yerlerde de demokratik yone-
tim bicimlerini desteklemek ve bunun tercih edilen sonuclara
ulasacagini garanti altma almak konusunda ortaya ¢tkan sorun-
larin uzun ve aydinlatica bir tarihi vardir. Ve bu dost kazanma-
ya pek de yardimci olmaz.[25]

Uciincii soruya, yani uygun tepkinin ne olacagi sorusuna gele-
lim: Yantlar kugkusuz ki tartigmalidir, ama verilecek tepki en
azindan temel ahlaki standartlara uymaldir; 6zellikle de suna:
eger bir eylem bizim i¢in dogru ise baskalah icin de dogrudur,
eger baskalan icin yanligsa bizim igin de yanhstir. Bu standardi
reddedenler, verilecek tepkinin uygunlugu, dogrulugu ya da
yanlish@i konusundaki her tiirli tartismada gormezden geline-
bilir. Bu basit kriter benimsendiginde, uygun tepkinin ne oldu-
gu konusunda basinda ¢ikan bir siirii yorumdan - 6rnegin "adil
savag" ile ilgili diisiincelerden - geriye ne KaTacag: sorulabilir.

Bu kriteri benimsedigimizi, béylece ahlaki soylem alanina gir-
digimizi farz edelim. Oyleyse Ornegin 40 yil once Kiba’nin
uzerine "her tirli teror belast" salindiginda karsilik vermeye
hakk: olup olmadigimi sormaliyiz. Ya Nikaragua? Was'hmgtorb
Adalet Divan1 ve Guvenlik Konseyi'nin "yasadist kuvvet kullan-
may1" sona erdirme yolundaki taleplerini reddettiginde, ve bu-
nun yerine, terOrist savasini tirmandirarak kuvvetlerine binler-
ce kisinin olHimiine ve ulkenin kendini toparlayamayacak ka-

dar harap olmasina yol acacak sekilde savunmasiz sivil "yumu-
Council of Foreign Relations
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sak hedeflere" saldirma yolunda ilk resmi emirleri verdiginde,
Nikaragua’min karsiik verme hakki var mudir? Hi¢ kimse Kiiba
ya da Nikaragua’nin Washington ya da New York’u bombala-
maya ya da ABD politik liderlerini 6ldiirme ya da esir kampla-
rina yollamaya hakk: olduguna inanmamaktadir. O yillardan ve
gunumiizden ¢ok daha ciddi 6rnekler vermek hi¢ de zor degil-
dir.

Buna gore, temel ahlaki standartlar1 kabul edenlerin, ABD ve
Britanya'nin Afganlan zalimliklerden suglu oldugundan kusku-
lanilan kisileri teslim etmeye zorlamak icin - ki bombalamalar
basladiginda Bagkan savasin resmi amacinin bu oldugunu agik-
lamustir - bombalamakta hakli olduklarini géstermek icin ¢ok
Galismalan lazim. Ya da, zora bagvuranlanin Afganlara "rejim
degisikligi" gerceklestirene kadar bombalanacaklarim séyler-
ken hakli olduklarini gostermek hi¢ de kolay degildir - rejim
degisikligi, bombalama bagladiktan haftalar sonra, savas sonu-
na yaklasirken bir savas amaci olarak agiklanmusti.

Aym ahlaki standart teroOrist zalimliklere kars1 uygun tepki ko-
nusundaki ince bir fark igeren teklifler icin de gecerlidir. Aske-
ri tarih¢i Michael Howard "Birlesmis Milletler semsiyesi altinda
komplonun tiyelerinin yakalanmalanm, adil bir yargilamaya ta-
bi tutulacaklan uluslararasi bir mahkemeye ¢ikarilmalarini, ve
suc¢lu bulundukldr takdirde uygun cezaya ¢arptiriimalarini sag-
layacak bir polis operasyonunu" savunmustu.[26] Bu makul
gorlilmektedir, ama bu oneri evrensel olarak uygulandiginda
tepkinin ne olacagi sorulmalidir. Bu tasavvur bile edilemez, ve
eger Oneri hayata gegirilirse hiddet ve dehset uyandiracaktir.

Kusku uyandiran tehditlere karsi "6nalici vurus" doktrini konu-
sunda da benzer sorular giindeme gelmektedir. Bu doktrin yeni
degildir, ama go6zi kara bir sekilde One striilmesi yenidir. Neyi
hedefledigi konusunda kusku yok. Dolayisiyla evrensellik stan-
dardi Irak’in ABD’ye kars1 giristigi 6nalici teréri hakl ¢cikarmak-
tadir. Tabii ki sonug gariptir. Bunun dogrulugunu kanitlama so-
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rumlulugu, "6nalci vurug" doktrininin yeterince gi¢lu olana bu
kuvveti kullanma hakk: taniyan segmeci versiyonuna arka ¢ikan
ve miissamaha gosterenlerin omuzlarindadir. Bu sorumluluk kuv-
vet kullanmanin savunuldugu ya da buna miisamaha gosterildi-
gi her durumda oldugu gibi hi¢ de hafif degildir.

Tabii ki bu temel gézlemlere kolay bir sekilde karst ¢ikilabi-
lir: BiZ iyiyiz, ama ONLAR kétii. Bu doktrin neredeyse biitiin
arglimanlari bosa ¢ikarmaktadir. Kose yazilarindaki analizler
ve akademik calismalarin ¢ogu bu doktrinin kdklerinin bu
onemli ilkede yattigini gostermektedir, ve bu ilke tartisiima-
mus yalmzca ileri surilmugtur. Tabii ki bunlarin hicbiri ¢ag-
das glic merkezlerinin ve baskin entelektiiel kuleiiriin bir ica-
di degildir; fakat, yine de bu doktrini olgusal kayitlarla kars1
karsiya getirmeyi hedefleyen sapkin meydan okumaya karsi
savunmak icin, "ahlaki esitlik", "ahlaki gérecelik”, "anti-Ameri-
kancilik" ve buna benzer diger ilging nosyonlar da dahil, han-
gi araclara bagvuruldugunu goézlemlemek Ogreticidir.

Bu sapkinliga kars1 faydali bir engel, daha 6nce deginildigi gibi,
akli baginda insanlarin devletin kuvvete basvurmasina kars1 soru-
lar sormamasidir. Bu, Irak’in isgalinin bi¢imine iliskin mevcut tar-
tismada yaygin ve sik tekrarlanan bir seydir. Politik yelpazenin k-
beral kanadindan bir 6drnek verecek olursak, New York Times'in
kose yazan Bill Keller sunlan soylemekteydi: "Amerika bir yildan
az bir siire 6nce ‘rejim degisikligi’ amaciyla Afganistan’a askerleri-
ni sevkettiginde muhalefet cogunlukla Amerika'min kuvvet kul-
lanmasina kars1 olduklarmi disiinenlerle simnirliydi." Bunlar ya ¢e-
kingen destekgilerdi ya da "ice kapanmayi savunaniar, doktriner
sol, ya da Cristopher Hitchens’in ‘cocuklarinin yataklannda bir y1-
lan bulduklarinda Hayvanlara Kars: Etik Muamele Kurulusu’'nu
yardima cagiran kisiler’ olarak tanimladig: iimli muhaliflerdi.”
Keller, kendisinden dnce benzer seyleri savunan Bagkan McKin-
ley’in sozlerini 6ding alarak soyle demekteydi: "Savasa girdik; yal-
nizca girmek istedigimiz icin degil, insanlik bunu talep ettigi icin."
Baskan McKinley, bu sozleri soylerken ordularina Filipinlerde
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"uygarhigin, insanligin ve ozgirligin ¢ikart icin Gzerlerine ne so-
rumluluk diisityorsa yerine getirmelerini" emrediyordu. [27]

"Rejim degisikliginin" Afganistan’da bir "amac¢" oldugu gergegini
ihmal ederek - ve bunun oyunda sonradan ortaya ¢ikan bir di-
stince oldugunu varsayarak - politik yelpazenin aykir ucunda
yer alanlarin ne soyledigine bakalim. Onlar hakkinda baz bilgi-
lere sahibiz. 2001 Y1l Eyliil aymn sonlarina dogru, Gallup sirke-
ti, girisilecegi aciklanan ABD bombardimans hakkinda uluslara-
ras1 kamuoyunun distincesini arastirdi. Temel soru, "teroristle-
rin kimlikleri ortaya ciktiginda, Amerikan hiikiimeti terdristlerin
ustlendigi tilkelere karsi askeri bir saldirtya girismeli midir, yok-
sa terOristlerin yargilanmak tlizere smurdist edilmelerini mi sagla-
maya ¢alismalidur?" Yakin zaman Once 6grendigimiz gibi, aradan
sekiz ay gegtikten sonra teroristlerin kimlikleri hakkinda yalniz-
ca tahminler ortaya atildi ve uslendikleri tilkelerin Almanya, Bir-
lesik Arap Emirlikleri ve baska tilkeler oldugu diisiinilmektedir.
Fakat bunu da ihmal edelim. Anket, kamuoyunun 6zellikle Av-
rupa’da ezici bir cogunlukla askeri girisimden ziyade yargsal gi-
risimi destekledigini gosterdi. Israil ve Hindistan istisna olustur-
maktadir, ama bu iki tilkede Afganistan oldukc¢a farkl bir seyin
sembolii olarak ele alinmaktadir. Temel soruyu takip eden diger
sorular da fiili olarak yiiriitiilen askeri harekata verilen destegin
ashinda ¢ok az oldugunu ortaya cikarmaktadur.

Askeri harekata verilen destek ABD miidahaleciligi hakkmda
en fazla deneyime sahip olan Latin Amerika’da ¢ok daha azdir.
Bu destek %2’den (Meksika) %11’e (Kolombiya ve Veneziiella)
degisim gostermektedir; ankete katilanlarin %85’i terdristlerin
sirdist edilmesini ve yargilanmasini tercih etmistir; bunun uy-
gulanabilir olup olmadigs ise ideologlara birakilmistir. Tek istis-
na Panama’dir. Burada %80 yargisal girisimi tercih etmis, %16
ise askeri saldinyr desteklemistir. Burada bile muhabirler, co-
guniugunu CIA’nin maas bordrosunda bulundugu sirada isledi-
gi suclar nedeniyle Florida’da 6émiir boyu hapse mahkuny edi-
len itaatsiz bir serseriyi kacirmak tizere diizenlenen Adil Amac
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Operasyonu sirasinda belki de binlerce fakir insamin oliimunu
hatirlamuglardir (bunlar Batr'min isledigi suglardir, dolayisiyla
incelemeye almmamuaslardir). Bir muhabir soyle soylemektey-
di: "[11 Eyliil kurbanlari] arasinda bununan kiz ve erkek ¢ocuk-
lar ile 20 Aralik 1989’da Chorrillo’da bize uygulanan zuliim so-
nucu diinyaya bile gelemeyen cocuklar ne kadar da birbirine
benzemektedir. [11 Eylil kurbanlan] ile teroriin Adil Amacg, te-
roristin ise kurtarici olarak adlandirildigr bu zulim sonucunda
oOlen masum ve isimsiz anneler, dedeler ve nineler ne kadar bir-
birine benzemektedir."{28]

Su anda Emory Universitesi'nde profesor olan Afrika Insan
Haklar1 Izleme Komitesi'nin 1993-1995 yillarindaki baskani-
nin, Ocak 2002’de Cenevre'de insan Haklan Politikasi Ulusla-
rarasi Konseyi’'nde yaptig1 konusmada, diinyamin dort bir ya-
mindaki aktivistler adina konustugunu diisiintiiyorum. $unlan
sOyliiyordu: "Birlesik Devletler’in diismani olarak gordiiklerine
kars1 actigr cihat ile Islamca gruplann dismanlarn olarak gor-
diklerine karst agtiklari cihat arasinda hicbir ahlaki, politik ya
da yasal fark goremiyorum." [29]

Afgan kamuoyunun goriisi hakkinda ne demeli? Bu konuda
bilgi kittir, ama tamamen yok degildir. Ekim ayinin sonlarinda,
bazilan siirgiinden bazilan ise Afganistan’da bulunan ve hepsi
de Taliban rejimini devirmeye azmetmis 1.000 Afgan lideri Pe-
saver’de toplandi. Basin bunun "kabile buyikleri, Islam alimle-
ri, cesitli fraksiyonlann temsilcisi politikacilar ve eski gerilla li-
derleri arasinda ender rastlanir bir birlik goésterisi” oldugunu
bildirdi. Hep birlikte "ABD’nin hava saldirilarini durdurmasi
konusunda israr ettiler", uluslararasi medyadan "masum insan-
larin bombalanmasinin" durdurulmasi ¢agrisinda bulunmasi
icin ricada bulundular, ve "Afganistan’in ABD tarafindan bom-
balanmasinun sona erdirilmesini istediler. Nefret ettikleri Tali-
ban rejiminin devrilmesi i¢in baska yollara basvurulmasini iste-
diler. Bu amaca daha fazla 6liime ve yikima yol agcmadan ulass
labilecegine inanmaktaydilar. .
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Washington’da buyiik saygi duyulan, Loya Jirga’da* bir sehit
olarak 6zel bir dvgiiye layik gorilen ve hatirasi Baskan Hamid
Karzai’'nin gozlerinin dolmasina neden olan Afgan Muhalefet
lideri Abdul Hak tarafindan da benzer bir mesaj aktarilmugti.
Gortldigi kadariyla ABD’nin destegini almaksizin Afganis-
tan’'a girmesinden hemen 0nce bombardimani kinanus, "Tali-
ban icinde bir isyan baglatmak" i¢in kendisinin ve ve digerle-
rinin gosterecegi ¢cabayi reddettigi icin ABD’yi elestirmis, da-
ha sonra yakalanarak oldurilmustii. Bombardimanin "bu tip
cabalar i¢in biiyuk bir engel olusturdugunu" sdylemis, kendi
cabasim Ozetleyerek, ABD’nin bombardimanla bu ¢abalarin
altin1 oymak yerine maddi ve diger yollardan destek saglaya-
rak kendilerine yardim etmesi ¢agrnisinda bulunmustu. ABD
demisti, "pazularim gosterip bir zafer kazanarak diinyadaki
herkesi korkutmak istemektedir. Afganlarin ¢ektikleri ve kag
kisinin olecegi umurlarinda degil." Savasin seyri sirasinda geg
farkina varilsa da, 6nde gelen kadin orgiitii RAWA, bombards-
man siddetle kinamusti. '

Kisacasi, "Amerika’nin kuvvet kullanmasina karst oldugunu dii-
siinen yumusak bash tiplerden olusan" aykirn u¢ bombalama
basladiginda ve devam ettigi sirada hi¢ de dnemsiz degildi. Fa-
kat, ABD basininda bunlarin hicbiri yer almadig igin, "insanl-
g bunu talep ettigi" gerekcesine sigiarak kendimizi kandir-
maya devam edebiliriz.[30]

Aciktir ki, bu konular hakkinda daha sdylenecek cok sey var,
ama simdi kisaca 4. Soruya bakalim.

Uzun vadede, 11 Eylil suglarinun halihazirda varolan egilimleri
hizlandiracagun distiniiyorum: Bush’un 6nalici vurus doktrini

bunun bir drnegidir. Bir zamanlar tahmin edildigi gibi, diinya-

* Loya Jirga Pestu dilinde "Biiyilik Konsey" anlamina gelmektedir. Afganistan’a
ozgii bir forum orgiitlenmesidir. Geleneksel olarak kabile liderlerinin bir ara-
ya gelmesiyle olusturulur. islam'daki sura Srgiitlenmesine tekabiil etmektedir.
Loya Jirga toplumsal anlagmazliklar: ele almak ve tilke ¢capinda gergeklestirile-
cek reformlari ele almak lizere toplanir. Haziran 2002°de gergeklestirilen Loya
Jirga'da toplumun neredeyse her kesiminin temsil edilmesine imkan
tamunmustir. -y.h.n.

129



I‘m/)aratorluga Karst Durmak

min cesitli yerlerinde hiikiimetler 11 Eyhil’de kat1 ve baskici
programlar kurumsallagtirmak ve tirmandirmak igin bir "firsat-
lar penceresi" yakaladi. Rusya, Cecenistan’daki sok edici zalim-
likleri icin gizli bir onay almay1 beklediginden "terdre karsi ko-
alisyona" hevesli bir sekilde katildi, ve sonugta hayal kirikligs-
na ugramadi. Cin de benzer nedenlerle cogku ile katild1. Ttirki-
ye ABD’nin "terore karsi savasinin yeni evresinde” birlik ver-
meyi oneren ilk iilke idi. Bagsbakan’'in acikladig1 gibi Turkiye,
agir baski altinda tutulan kendi Kirt nifusuna kars1 ytrattugu
kampanyada ABD’nin katkisindan otiirii minnet duygusu igin-
deydi. Bu kampanya asir1 bir vahset ile yuritiildii ve ABD’den
muazzam bir silah akisina bel baglandi. Silah akist 1997'de te-
pe noktasina ulasti; bu tek yil igindeki silah transferleri tiim sa-
vas sonrast donem boyunca, karsi-ayaklanma kampanyas: bas-
layana kadar yapilan transferleri ast1. Turkiye bu basarilarindan
dolayi biiyiik takdir topladi ve Kabil’i terorden koruma yetkisi
ile 6dulendirildi; bu gorevi finanse eden super giicle, dehset
verici 1990’11 yillarda yasanan biiyiik zalimlikler dahil son za-
manlarda giristigi devlet terorii eylemleri icin gerekli araclar
saglayan siiper gii¢ ayniyds. Israil daha da siki bir ABD destegi
ile Filistinlileri daha vahsi bir sekilde bastirabileceginin farkina
vardi. Diinya’'nin diger yerlerinde de buna benzer seyler oldu.

ABD hiikiimeti de dahil, bir¢cok hiikiimet korku atmosferini so-
mirerek ve "vatanseverlik" cagrisinda bulunarak halki disiplin
altina almak icin gerekli 6nlemleri kurumsallastirdi, ve "terorle
‘miicadele" maskesi altinda halkta rahatsizlik uyandiran 6nlem-
leri uygulamaya devam etti. Bunun anlami gergekte suydu: "Siz
sesinizi kesin ve ben de kendi giindemimi yilmadan izlemeye
devam edeyim." Bush yb6netimi bu firsats, yOnetim uzerinde
s0z sahibi olan dar sirket ¢ikarlarina hizmet etmekte normlarin
bile 6tesine gecip niifusun cogunluguna ve gelecek kusaklara
kars: giristigi saldiny ilerletmekte kullandi.

Bunun 6nemli bir sonucu, ABD'nin ilk defa Orta Asya’da askeri
uslere sahip olmasidir. Bu usler bolgenin kaynaklars tizerinde
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denetim kurma uzerine kurulmus olan bugiinkii "biiyik oyun-
da" Amerikan sirketlerinin ¢ikarlannt kayirmaya yardim edecek,
aym zamanda Korfez bolgesinde bulunan diinyanin en biiyuk
enerji kaynaklannin kusatilmasini tamamlayacaktir. ABD’nin
korfez bolgesini hedef alan tusler sistemi Pasifik’ten Azor takima-
dalanina kadar uzanmaktadir, ancak Afgan savasindan onceki en
yakin saglam us Diego Garcia idi. $Simdi durum ¢ok daha iyidir
ve kuvvet kullanarak miidahalede bulunma kolaylasmustir.

Bush yonetimi "terére karsi savasin® bu yeni evresini, aym za-
manda ezici askeri avantajlarini diinyanin geri kalanina dogru
genisletmek ve kiiresel hakimiyet icin yeni yontemler gelistir-
mek igin kullandi. Suudi Arabistan Prensi Abdullah, ABD yone-
timinin Israil'in terdr ve baskisina verdigi giiclii destek kars:-
sinda Arap diinyasmn duydugu tepkiye daha fazla dikkat gos-
terilmesi ¢agnisinda bulunmak igin Nisan ayinda ABD’yi ziyaret
ettiginde, hiikiimetin niyeti tist diizey devlet yetkilileri tarafin- .
dan acikliga kavusturuldu. Sonug olarak ona, kendisinin ve di-
ger Araplarin ne diisindiigiiniin ABD i¢in bir 6nemi olmadigt
sOylendi. Ust diizey bir yetkili su agiklamada bulundu: "Eger
Col Frirtinast sirasinda giigli oldugumuzu distiniiyorsa bugiin
on kez daha gucliiyiiz. Afganistan’da olup bitenler yetenekleri-
miz hakkinda kendisine bir fikir vermektedir." Kidemli bir sa-
vunma analisti basit bir agiklama sundu: digerleri "sertligimiz
nedeniyle bize sayg: duyacaklar ve bizimle oyun oynamayacak-
lar." Bu tavnn oncelleri vardir, ama 11 Eylil sonrasi diinyada
yeni bir gii¢ kazanmustir. Buna benzer sonuglarin Afganistan’in
bombalanmasinin ardinda yatan nedenlerden biri oldugunu
diastinmek akla yatkindir; yani birisi ¢izgi disimna ¢iktiginda
"mesru kanun uygulayicisinin” neler yapabilecegi konusunda
dunyayr uyarmak. Sirbistan’in bombalanmasi da benzer neden-
ferden Ottirti gergeklesti: Clinton ve Blair'in agikladiklar gibi -
Norveg ya da Italya’min degil - NATO’nun itibarim1 garantile-
mek. Bu devlet islerinde yaygin bir temadir. Tarihin tekrar tek-
rar ortaya ¢ikardig1 Uzere bunun ardinda bazi nedenler yatmak-
tadir. Uluslararas: toplumun temel meseleleri bence ¢ok fazla
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degismeden kalmistir, ama 11 Eylal kesinlikle baz degisiklikle-
re yol actt; bazi durumlarda bu degisiklikler Onemlidir ve hig
de hos olmayan sonuglar icermektedir.
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IMPARATORLUGA KARSI DURMAK

Diinya tarihinin bir ¢ok yonden essiz bir momentinde burada
toplanmus bulunuyoruz. Bu ugursuz bir momenttir, ama aym
zamanda umut doludur.

Tarihteki en giiclii devlet ytiksek sesle ve acik bir bicimde diin-
vay: gii¢ kullanarak yonetmek istedigini ilan etti, ve gii¢ tistlin
oldugu bir boyuttur. Baskiya standart (dolayistyla anlamsiz) bir
sekilde eslik eden soylu niyetleri bir kenara birakalim. Bu devle-
tin liderleri, diizen i¢i dss politika cevrelerinin 6nde gelen dergi-
lerinin birinde acgik sdzlilikle dile getirildigi gibi, kendilerini
"emperyal hurslanmnun” pesinde kogmaya adamos durumdalar. Bu
kritik ve 6nemli bir meseledir. Ayn1 zamanda, bugiin ve gelecek-
te herhangi bir rakibe miisamaha géstermeyeceklerini de ilan et-
tiler. Acik ki, ellerindeki siddet araglaninun yollarina ¢ikan herke-
si kiicimseyerek bir kenara itebilmelerini saglayacak kadar ola-
ganistil olduguna inansyorlar. Irak ile savagin bir amaci da impa-
ratorluk vurup dagitmaya karar verdiginde neler olacagina dair
diinyaya bir ders vermektir. Buna inanmak icin yeterince sebep
var. Gili¢ dengesizligi gozonlinde bulundurulursa "savas" terimi-
nin pek de uygun bir terim olmadigi ortada. ‘

Bu doktrin tamamen yeni ya da tek basma ABD’ye 6zgii degil-
dir, ama daha 6nce hi¢ bu kadar arsiz bir kibirle dile getirilme-
di; en azinda hatirlanmaya deger birileri tarafindan.

Bu toplantinin konusu olarak onerilen soruyu yamtlamaya ca-
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lismayacagim: imparatorluga nasil karst durulur? Bunun nede-
ni, cogunuzun yasamlarimz ve calismalariniz sayesinde bu so-
runun yamittm1 benden daha iyi bilmeniz. "Imparatoriuga kars:
durmanin" yolu siddet ve boyun egdirme, nefret ve korku tize-
rine kurulmus olmayan farklt bir diinya yaratmaktir. Bu neden-
le buradayiz ve Diinya Sosyal Forumu (DSF) bunlarin bos ha-
yaller olmadigina dair umut vermektedir.

Diin MST’nin* uluslararas: bir toplantisinda, bu amaclara ulas-
ma yolunda yapilan son derece esin verici ¢alismalar1 gérme
ayricaligina eristim. MST’nin diinyadaki en 6nemli ve en heye-
can verici halk hareketi oldugunu distiniyorum. MST’nin gi-
ristigi tirden yerel yapict eylemliligin yanisira Via Campasina**
ve DSF tiriinden uluslararasi Orglitlerin ortaya koydugu sem-
pati, dayanisma ve karsillikli yardimlasma, makul bir gelecek
icin gercek bir umut olusturmaktadir.

Yakin zaman once, eger emperyal siddet sinirlanmaz ve berta-
raf edilmezse, diinyanin nasil bir yer olacagmna iliskin canli bir
tablo olusturmaya yardimci olan diger bazi deneyimlerim oldu.
Gegen ay dehset verici 90’ls yillar boyunca en koti zalimlikle-
re sahne olan Guineydogu Tirkiye’deydim. Bu zalimlikler hala
devam etmektedir: birkag saat once, Kiirtlerin yasadig1 bolge-
lerin gayri resmi bagkenti olan Diyarbakir yakinlarinda, Turk
ordusunun yeni zalimliklere giristigini 0grendik. 1990’ yillar
boyunca milyonlarca insan yakilip yikilan kirsal alandan stril-
dii, onbinlerce insan 6ldii, ve barbarca iskencenin akla gelen
her tiirliisti uygulandi. Bu insanlar Diyarbakir surlar: disindaki
magaralarda ve Istanbul’un sefil varoslarinda oturulamayacak
durumdaki binalarda, ya da nereye sigindilarsa orada hayatta
kalmaya galisiyorlar. Yeni yasalar teorik olarak koylerine don-
melerine izin verse de, koylerine donmeleri fiilen yasaktir. Si-

lahlarin %80’i ABD’den geldi. Yalmuzca 1997 yilinda, Clinton

MST: Topraksiz Koylii Hareketi, Brezilya’da kullanilmayan plantasyonlar: islet-
mek tizere isgal eden militan ¢ifti gruplar:. -¢.n.

* Diinya Ko6vylii Hareketi —.n.
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Turkiye’ye terér kampanyasinin baslangicina dek, tiim Soguk
Savas donemi boyunca gonderildiginden daha fazla silah gon-
derdi. Bu terér kampanyas: onu uygulayanlar ve destekleyen-
ler tarafindan "kontrteror” olarak adlandirilds, ki bu bir diger
anlasmadir. Zalimlikler zirveye ulastiginda, Tirkiye ABD silah-
lariun bas alicist durumuna geldi (ayri bir kategori olusturan
Israil ve Misir disinda).

1999°da Tiirkiye bu konumunu Kolombiya'ya birakti. Bunun ne-
deni Tirkiye’de ABD destekli teror kampanyasinin bilyiik 6lci-
de basanya ulagmasi, Kolombiya’da ise ulasamamasidir. Kolom-
biya 1990’larda Bat1 yarikiirenin en kotii insan haklari siciline sa-
hip ulkedir, ve ABD silahlan ve askeri egitiminin basta gelen ali-
csidur. Bagka olcuiler acisindan da diinyada basi ¢cekmektedir, or-
negin isci aktivistlerin katledilemesinde: son onyilda tiim diinya-
da oldurilen isci aktivistlerin yans1 Kolombiya'dadir. Gegen yil
yarim milyona yakin insan topraklarindan surilmiistur, ki bu ye-
ni bir rekordur. Yerinden edilen niifusun bugiin 2,7 milyon ol-
dugu tahmin edilmektedir. Politik cinayetlerin sayis: giinde yir-
miye ylikselmistir; 5 yil 6nce bunun yarnstydi.

Gluney Kolombiya’da Cauca’y: ziyaret ettim. Burast 2001 yilin-
da uilkede en kotii insan haklan siciline sahip bolgedir ve bu
biiytik bir basan olarak sunulmaktadir. Burada "tutsiilleme" ola-
rak adlandirdlan kimyasal savas ile topraklarindan siiriilen koy-
lillerin saatler siiren tanikbikbiklarini dinledim. Bu kimyasal sa-
vas ABD giidiimlii "uyusturucuyla savas" gerekcesiyle yuritala-
yordu, ve bu gerek¢eyi pek az kimse ciddiye altyordu; eger ni-
yet gergekten bu ise bu biraz edepsizceydi. Insanlarin yasamla-
n ve topraklarn yokedilmistir, cocuklar 6lmekte, hastaliklar ve
yaralar nedeniyle 1zdirap ¢ekmektedirler. Koyl tarimy yuzyil-
lar boyunca kazandmus bilgi ve deneyime dayali bir gelenek
uzerine kurulmustur ve diinyanin bir¢ok yerinde kusaktan ku-
saga aktarilir. Oldukc¢a 6nemli bir insan basarist oldugu halde,
son derece kirdgandir ve tek bir kusak icinde sonsuza kadar
yok edilebilir. Bunun yanisira dunyanin en zengin biyolojik ¢e-
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sitliligi de yok edilmektedir. Brezilya’nin komsu bolgelerinde
de benzer seyler olmaktadir. Campesino’lar, yerliler ve Afro-
Kolombiyalilar ¢liriiyen varoglarda ve miilteci kamplarinda ya-
sayan milyonlara katidmaktadir. insanlar gittikten sonra, ¢coku-
luslu sirketler daglardan komiir, petrol ve diger dogal kaynak-
lart cikarmaya, ve ekilebilir topraklardan geriye ne kaldiysa
orada, zenginliginden ve cesitliliginden mahrum edilen bir
cevrede, laboratuarlarda tiretilen tohumlar kullanarak ihracat
amach ziraat icin tek tip triin yetistirmeye gelebilirler.

Cauca ve Gilineydogu Tiirkiye’deki manzara, MST komiiniinde
yapilan Via Campasina’nin kutlamalarindan ¢ok farkliydi. Fakat
Tirkiye ve Kolombiya baska bir acidan, imparatorluga oldur-
diigii ve yok ettigi cografyalarda kars1 duran, ve adalet ve 6z-
glirliik icin miicadele eden insanlarin cesareti ve kendini ada-
mushigi nedeniyle esin ve umut verici idi.

Bunlar, eger "emperyal hirs" normal rotasinda seyrederse, ge-
lecegin alacag: bicime iliskin bazi isaretlerdir, ve bu seyir sim-
di gig kullanarak kiiresel hakimiyet kurma stratejisi sayesinde
giderek hizlanacaktir. Bunlarin hicbiri kaguumaz degildir ve
bu suclarin nasil sona erdirilecegine iliskin iyi modellerden da-
ha 6nce bahsettim: MST, Via Campasina ve DSF.

DSF'de yogun tartismalanin konusu olan meseleler ve sorunlar
dikkat ¢cekecek olguide cok genistir, ancak iki ana temayi ayut
edebiliriz. Birisi kiiresel adalet ve kapitalizmden sonra ya-
sam’dir -ya da daha basit bir bicimde ortaya koyacak olursak,
hayatin bekasidir, ¢cunkii mevcut devlet kapitalizmi kurumlan
altinda insan tiiriniin uzun siire hayatta kalip kalmayacagi acik
degildir. Ikinci tema da bununla iliskilidir: savas ve bars, ya da
daha Ozel olarak Washington ve Londra’nin neredeyse tama-
men yalniz baslanina yiirtitmeye can attiklar Irak savasi.

Bu temel temalarla ilgili bazi iyi haberlerle baslayalim. Bildiginiz
gibi, su anda Davos’'ta Diinya Ekonomik Forumu konferansi da
devam etmektedir. Burada Porto Allegre’de hava umut dolu,
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cosku dolu ve heyecan dolu. Davos’'ta New York Times'in soy-
ledigine gore "hava karanhk bir hal almis". "Dinamik ve atilgan
olanlar" ic¢in artik "kuresel partiler diizenlemenin zamani" degil-
mis. Gercekte, Forum'un kurucusu yenilgiyi kabul etti: "Sirket-
lerin giici tamamen ortadan kayboldu" diyor. Dolayisiyla biz ka-
zandik. Bize geriye kalan pargalar toplamaktan baska yapacak is
kalmuyor - adil ve insani bir gelecek vizyonu hakkmda konus-
makla yetinmemeli, onu yaratmak icin harekete gecmeliyiz.

Tabii ki ovgunun basimizi dondiirmesine izin vermemeliyiz.
Bazi zorluklar hala 6niimizde duruyor.

DEF’in ana temas: "Guven Tesis Etmek". Bunun bir sebebi var:
coskulu gunlerinde kendilerine uygun goérdiikleri adla "kdina-
tin efendileri" baslarinun ciddi bir sekilde dertte oldugunu bili-
yorlar. Yakin zaman Once, liderlere olan giivenin asir1 azaldigs-
n1 gosteren bir anket yaynladilar. Yalnizca STO’lerin yonetici-
leri acik bir coguntugun giivenini kazanmis durumdalar, onla-
n BM ve ruhani/dinsel liderler, sonra Bati Avrupali liderler,
ekonomi burokratlari takip ediyor, onlarin altinda ise sirket y6-
neticileri, ve en altta ise %25 ile ABD liderleri yer aliyor. Bu,
onlara neredeyse hi¢ given duyulmadigi anlamina gelebilir,
cunku insanlara ellerinde gii¢ olan liderlere giivenip giivenme-
dikleri soruldugunda, aligkanliktan genellikle "evet" derler.

Daha da kotiisti var: birka¢ giin 6nce Kanada’da bir ankette,
halkin iicte birinin ABD'yi diinya barst icin en biuyiik tehlike
olarak gordiigi ortaya ¢ikti. En buyiik tehlike olma konusunda
ABD, Irak ve Kuzey Kore'ye oranla iki kat daha fazla insanin
oyunu aliyordu; El-Kaide ile karsilastirildiginda ise, kat kat da-
ha fazla kisi tarafindan en biiyiik tehlike olarak goriilityordu.
Time dergisi tarafindan yapilan ve dikkatle denetlenmemis bas-
ka bir anket ise, Avrupa’da ankete katilanlarin %80’inin ABD’yi
dinya bars1 icin en biiyiik tehlike olarak gordiigiinii buldu;
Kuzey Kore ve Irak’in paylan ise %10'un altuindaydi. Bu sayilar
onemli Olgiide hata payi i¢erebilir, ama yine de ¢arpicidir.
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Devam etmeden 6nce, Davos’taki kasvetli toplantilara katila-
bilmek icin 30.000 dolar 6deyen sirket yoneticilerinin, toplan-
tinin temasini "Given Tesis Etmek" olarak secerken iyi neden-
leri oldugunu soylemeliyim.

Irak savastnin yaklagmast da hi¢ kuskusuz bu ilging¢ ve onemli
gelisemelere katkida bulunmaktadir. Savasa karsi muhalefet
kesinlikle tarihte esi gorilmemis bir boyuttadir. Bu muhalefet
Avrupa’da o kadar yogundur ki, "Savunma" Bakam: Donald
Rumsfeld Almanya ve Fransa’y1 "Eski Avrupa" olarak asagilady,
bunlar itaatsizlikleri nedeniyle dikkate alinmayacaklardir. "Av-
rupa’daki diger bir¢ok iilke ABD’nin yanindadir" diyerek ya-
banci gazetecileri ikna etmeye calisti. Bu "diger bir¢cok tulke"
ise, Berlusconi’nin Italya’s: ile sembolize edilen "yeni Avru-
pa"dir. Berlusconi ¢ok yakinda Beyaz Saray’1 ziyaret edecek, ve
t¢ B - yani Bush-Blair-Berlusconi - cetesine davet edildigi icin
minnettarligini bildirecektir; tabii o zamana kadar hapsi boyla-
mazsa. Beyaz Saray’in soyledigine gore Italya safta. Yakin za-
man 6nce yapilan anket sonuclarina gore halkin %80’inin sava-
sa karst olmasi, gorildiigu kadariyla bir sorun yaratmayor. Bu
yalmizca Italyan halkinin da "eski Avrupa’ya" ait oldugunu, ve
Almanya, Fransa ve haddini bilmeyen digerleri ile birlikte tari-
hin ¢6p sepetini boylayabilecegini gosteriyor.

Ispanya da yeni Avrupa’'nin 6nde gelen bir iiyesi olarak selam-
lanmaktadir. Oysa uluslararasi bir Gallup anketine gore, Ispan-
ya'da halkin %75’i savasa tamamen karsidir. Newsweek’in 6n-
de gelen bir dis politika yorumcusuna gore, ayni sey yeni Av-
rupa’nin umut baglanan diger tilkeleri, yani (olduk¢a agik bir
bicimde) ABD’nin ¢ikarlarina ve Avrupa’nin hor gorilen top-
lumsal pazar ve refah devletlerinin altinin oyulmasina hizmet
etmeleri icin bel baglanan eski komiinist tilkelerin ¢ogu i¢in de
gecerlidir. Bu yorumcu Cekoslovakya’da halkin ucte ikisinin
savasa katilmaya kars1 oldugunu, Polonya’da ise BM denetgile-
ri "Irak’1n kitle imha silahlarina [KiS] sahip oldugunu kanitlasa-
lar bile" nifusun yalnizca dortte birinin savas: destekleyecegi-
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ni bildirmektedir. Polonya basint bu durumda halkin %37’sinin
onay verecegini yazdi - ki bu, "yeni Avrupa’'min” kalbi igin yine
de ¢ok distik bir orandir.

Yeni Avrupa - yani halk degil de liderler - Wall Street Journal'da
yayinlanan bir a¢ik mektupta kendilerini teshir ettiler: Italya, Is-
panya Polonya ve Cekoslovakya’min yamsira Danimarka (savas ile
ilgili kamuoyunun gorugii burada da Almanya ile aymdir, dolayr-
styla eski Avrupa ile de), Portekiz (halkin %53 ne sartla olursa
olsun savasa karsidir, %96’s1t ABD ve miittefikleri tarafindan tek ta-
raflr olarak girisilecek bir savasa karsidir), Britanya (halkin %401
ne sartla olursa olsun savasa karsidir, %90’1 ABD ve muttefikleri ta-
rafindan tek tarafli olarak girisilecek bir savasa karsidir) ve Maca-
ristan (herhangi bir istatistik bulunmamaktadir).

Kisacasi, bu heyecan verici yeni Avrupa kendi halklarina mey-
dan okumay1 goze alan bazi liderlerden olusmaktadir.

Rumsfeld Eski Avrupa’nin modern devletlerden degil, sorun ya-
ratan ulkelerden olustugu yolunda aciklama yapinca, Eski Avru-
pa rahatsiz olup tepki gosterdi. Ince diisiinceli Amerika’li yo-
rumcular bu tepkiye bir agiklama getirdi. Sadece ulusal basina
bakilacak olursa, "yipranmus Avrupa’lh miittefiklerin" Baskanin
"ahlaki dogrulugunu" takdir etmedikleri anlasilmaktadir. Bu "ah-
laki dogrulugun" kaniti1 da sunulmaktadir: "Baskanin danismanla-
n evanjelist* arzunun" kaynaginin dogrudan diinyayi kotiiliikten
kurtarmak isteyen su miitevazi adam oldugunu séylityorlar. Bu-
nun akla gelebilecek en guvenilir ve en nesnel delil oldugundan
kugsku duyamayacagimiza gore, bagkalarina benzer bir sekilde
tepki gostermek bir kenara, en ufak bir kuskuya kapilmak bile
uygunsuz kagacaktir. Bize soylendigine gore, kinik Avrupalilar
yanlis bir sekilde Bush'un ruhsal anhgmni "ahlaki naiflik" olarak
yorumlamaktadirlar - elbette yonetimin Halkla iliskiler uzman-
larinin prim yapacak bir imaj yaratmakta parmag olabilecegi du-

suncesine kapilmamak gerekir. Dahasi, eskimeye yiiz tutan Av-

Bir davanun (6zelde Isa'mun Sgretisinin) yilmaz ve cogskulu savunucusu olan.
-y.h.n.
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rupa ile "gayri insaniligi sona erdirmeye kendini adamus idealist
Yeni Diinya" arasinda biiyiik bir yarilma oldugu konusunda bil-
gilendiriliyoruz. Idealist Yeni Diinya’nin amacinn bu oldugunu
kesinlikle biliyoruz, ciinkii liderlerimiz bdyle oldugunu ileri sii-
riyor. Kanit niyetine daha baska ne istenebilir ki?

Yeni Avrupa’daki kamuoyunun bunu nasil degerlendirdiginden
¢ok az s6z edilmesi, bunun bir pazarlama sorunu olarak ele alin-
digin1 gostermektedir: satilan tiriin, kaynagi gozoniinde bulun-
durulursa zorunlu olarak dogru ve onurludur. Yeni Avrupa’min
liderlerinin Washington'u kendi halklarina tercih etmesi, geri
demokratik egilimler sergileyen "Almanlar1 ve Fransizlan izolas-
yonla tehdit etmekte" ve "Almanya ile Fransa’min Avrupa adina
konusamayacaklarint” géstermektedir. Bu tilkeler sadece eski ve
yeni Avrupa’'mn insanlan adina konugmaktadirlar, ve aym yo-
rumculann teslim ettikleri gibi, bu insanlar yeni Avrupa’nin po-
litikalarina kars1 "glicli bir muhalefet" sergilemektedir.

Resmi agiklamalar ve onlara gosterilen tepki aydinlaticidir.
Bunlar belli bir aciklikla demokrasiye karsi duyulan olagan ku-
ciimsemeyi gostermektedir - ki bu, diinyay: dogrulukla yonet-
tiklerine inananlar arasinda, tarihsel olarak tipik bir tutumdur.

Daha bagka bir siirii 6rnek var. Alman $ansdlyesi Gerhard
Schroeder son secimde kendine oy verenlerin ezici ¢ogunlu-
gunun benimsedigi tavr1 almaya cesaret ettiginde, bu liderli-
gin sok edici bir basarisizligi, eger Almanya medeni diinyada
kabul gérmek istiyorsa iistesinden gelmesi gereken ciddi bir
sorun olarak tarif edildi. Sorun Anglo-Amerikan demokrasile-
rinin secgkinlerinde degil Almanya’dayd:. Almanya’min soru-
nu, demokrasinin gercek dogasini ¢ok iyi anlayan sag kanat
Hristiyan Toplumsal Birlik Partisi sdzcusiiniin dedigi gibi,
"hiikkiimetin kendisine oy verenlerden korkarak yasamasi ve
bu sebeple hata ustliine hata yapmas1” idi.

Tirkiye'nin durumunda gergek daha da agiga cikmaktadir. Bol-
genin tiimiinde oldugu gibi Tirkler de savasa guglu bir sekilde
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kars1 cikmaktadir - en son kamuoyu yoklamalarina gore savasa
kars1 ¢ikanlarin orami %90°d1. Dolayisiyla hiikiimet sorumsuz
bir sekilde davranip kendisini secen halkin diisiincesine biraz
onem verdi. Washington’un, sahibinin sesine uymaya mecbur
etmek icin uyguladig:1 yogun baski ve tehditlere tamamen bo-
yun egmedi. Secimle isbasina gelen hiikiimetin yiiksek yerler-
den gelen emirlere uyma konusundaki bu ¢ekincesi, hiikkiimet
liderlerinin gercek demokratlar olmadigini kanatlamaktadir. Bu
incelikleri anlayamayacak kadar kalin kafali olanlar icin, simdi
prestijli ve kidemli bir devlet adami ve yorumcu olan ABD’nin
eski Turkiye buyiikelgisi Morton Abramovitz acgiklamalar yap-
maktadir. Dedigine gore, on yil 6nce Tirkiye gercek bir de-
mokrat olan Ozal tarafindan yénetiliyordu ve Ozal "vatandasla-
rinin Korfez savas: disinda kalma yoniindeki kesin tercihlerini
umursamadi." Fakat Turkiye’de demokrasi zayifladi. Mevcut
hiikiimet "halk: takip etmektedir" ve "demokratik giivenilirligi"
olmadigimi agiga vurmaktadir. Ve "Ne yazik ki ABD icin simdi
bir Ozal yok." Dolayistyla ekonomik olarak bogarak ve diger
boyun egdirici yOntemleri kullanarak Tiirkiye'ye sahici demok-
rasiyi getirmek gereklidir - ne yazik ki bu seckin basinin "de-
mokrasi arzumuz" dedigi seydir.

Brezilya da kiinatin efendilerinin demokrasiye karst gercek tu-
tumlanna iligkin baska bir 6rnege taniklik etmektedir. Yarkiire-
deki en 4zgur secimlerde, halkin biiyiik bir cogunlugu uluslara-
ras1 finans ¢evrelerinin ve yatinmcilarin, IMF ve ABD Hazine Ba-
kanligr’'nin siddetle karsi ¢iktigr politikalara oy verdiler. Bu du-
rum eskiden, 40 yil 6nce Brezilya’da oldugu gibi cani bir Ulusal
Gilvenlik Devleti'nin kurulmasina yolacan bir askeri darbenin
isareti olabilirdi. Gliniimiizde bu ise yaramayacaktir, Giineyli ve
Kuzeyli halklar degismistir ve buna kolaylikla miisamaha goster-
meyeceklerdir. Dahasi, simdi devreye sokulan neoliberal araclar
sayesinde halk iradesinin altim1 oymak icin daha basit yollar var-
dir: ekonomik denetim, sermaye kagisi, para birimine yapilan
saldirilar, 6zellestirme, ve halkin secme hakkim azaltmak icin ta-
sarlanmus diger araglar. Bu araclann hiikiimeti, gercek kararlan
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alan yatinmcilarin ve borg¢ verenlerin olusturdugu ve uluslarara-
s1 ekonomistler tarafindan “fiili senato" olarak adlandirilan ¢ev-
relerin emirlerine uymaya mecbur birakabilecegi imit edilmek-
tedir. Bu arada demokrasinin egemen ilkelerine gore 6nemsiz
bir bas agrist olan halka da boyun egdirilecektir.

Havaalanindan ayniimak tizereyken, basinin ABD’de nigin ¢ok
az savas karsit1 protesto oldugu yolunda sorularina bir kez da-
ha maruz kaldim. Izlenimler dgreticidir. Gercekte, diger yerler-
de oldugu gibi, ABD’de de protestolar tarihte benzeri gorulme-
mis boyuttadir - yalmzca gosteriler degil, egitim toplantilar ve
halk etkinlikleri de. Farkl: bir 0rnek verilécek olursa, Chicago
belediye meclisi diger 50 sehire katilarak 46-1 nolu savag kars1-
t1 Onergeyi gecirdi. Ayni sey diger kesimler i¢in de dogrudur.
DEF’in kaygiyla 6grendigi lizere en cok guvenilen orglitler de
buna katildi: cok az istisna disinda STO’ler, dini 6rgiitler ve sa-
hislar. Birkag ay 6nce tilkedeki en buytik universite, yani Geor-
ge W. Bush’nun ciftligine komsu olan Texas Universitesi giic-
lii bir savas karsit1 6nergeyi gegirdi. Liste kolayca uzatdabilir.

Oyleyse, seckinler arasinda muhalefet ve protesto gelenegi-
nin oldugine dair yaygmn yargimn kaynag: nedir? Degismez
bir sekilde, Vietnam il€ karsilastirmalar yapiliyor, ve bu ger-
cek bir ¢cok seyi aciga cikariyor. Kennedy yonetiminin Guney
Vietnam’it bombalamak icin ABD Hava Kuvvetleri'ni gondere-
cegini ve ayn1 zamanda milyonlarca insani toplama kamplari-
na siirmek icin planlar ve gida turiinlerini yoketmek i¢in kim-
yasal savas programlarini hayata gecirecegini ilan etmesinin
40’1inc1 yildoniimi kisa zaman onceydi. Ortada hi¢bir savun-
ma gerekcesi yoktu - resmi retorik tarafindan dne siiriilen ge-
rekceler disinda: Gliney Vietnam’da Glney Vietnamhlarin "i¢
saldirganligina” ve "icerden giristikleri saldirilara" karsi savun-
ma (Baskan Kennedy ve onun BM nezdindeki biiytikelcisi Ad-
lai Stevenson’un soyledigi buydu). Protesto yoktu. Uzun yil-
lar boyunca da protestolar anlamli bir boyuta erismedi. Bu si-
re icinde yluzbinlerce ABD askeri isgalci orduya katildi, yogun
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nufusiu alanlar yogun bir bombardimanla yok edildi, saldir-
ganhk Hindicin'in geri kalanina yayild:. Seckin entelektiieller
arasindaki protestolar tamamen "pragmatik temeldeydi": sa-
vas ABD icin giderek daha masrafli hale gelen bir "hata" idi.
1960’larin sonuna gelindiginde, durum tersine dondi. Kamu-
oyunun biiyiik ¢cogunlugu savasa "hata" oldugu icin degil, "te-
melde yanlis ve ahlak dist" oldugu icin kars1 ¢ikiyordu, ve bu
muhalefetin orani giiniimiize kadar sabit kalds.

Bugiin 1960’larin tam tersine, tiim ABD’de, savas daha resmi
olarak bagslamadan biiyiik Ol¢ekli, inangly, ve ilkeli bir popiiler
protesto var. Bu durum, saldirganhiga ve zalimliklere miisama-
ha etme konusunda yillar boyunca diizenli bir sekilde artan is-
teksizligi yansitmaktadir - ki bu, diinya ¢apinda meydana gelen
buna benzer degisiklilerden yalnizca birisidir. Bu, Porto Alleg-
re’de ortaya konan etkinligin arkaplaninin bir kismumi olustur-
maktadir ve Davos’taki kasvetin de kismi nedenidir.

Politik liderlik bu gelismelerin farkindadir. Yeni bir yonetim
geldiginde, istihbarat servisleri tarafindan derlenen bir diinya
durum degerlendirilmesi raporu sunulur. Bu gizlidir ve bu gibi
seyleri yillar sonra 6greniriz. Baba Bush 1989’da yonetime gel-
diginde, bu degerlendirmenin kii¢iik bir béliimii basina sizmus-
t1. Bu bolum ABD’nin kendisinden ¢ok daha zayif diismanlarla
karg1 karsiya geldigi durumlarla, yani savasa girmenin disuni-
lebilecegi tek durumla ilgiliydi. Istihbarat servisleri, "cok daha
zayif diismanlarla” catisma durumunda, ABD’nin "sonug alict
ve hizli" bir sekilde zafer kazanmasi gerektigi, yoksa halk des- *
teginin ¢Okecegi uyarisinda bulunmuslardi. Durum, halkin ca-
nice ve yikic1 bir savasa belirgin bir protesto olmadan yillarca
tahammiil ettigi 1960’lardaki gibi degildir. Bu artik gecerli de-
gildir. Gecen 40 yilin aktivist hareketlerinin uygarlastirici bir
etkisi oldu. Bugiin, ¢ok daha zayif bir diismana saldirmanin tek
yolu, onu soykirima girismek iizere olan, ya da varolusumuza
bir tehdit olusturan bir diigman olarak resmeden muazzam bir
propaganda saldiris1 olusturmak, sonra da korkung diismana
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karsi kazandigimiz mucizevi zaferi, bizi tam zamaninda kurta-
ran cesur liderimize 6vguler dlizerek kutlamaktir.

Irak ile ilgili mevcut senaryo budur.

Kamuoyu yoklamalari planlanan savasa verilen destegin
ABD’de diger yerlerden daha fazla oldugunu gostermektedir,
ama sayilar yanulticidir. ABD'nin Irak disinda, Saddam Hiuse-
yin’e yalnizca kifredilmekle kalinmayip ondan korkuldugu tek
iilke oldugu da akilda tutulmalidir. Onu bugiin durdurmazsak
yarin bizi yok edecegine dair uyanlarda bulunan korkung bir
propaganda kampanyast vardir. Ulusal Guvenlik Damigmani
Condoleeza Rice’in Eylil'de ilan ettigi gibi, kitle imha silahlar:-
nin bundan sonraki kaniti, belki de New York tizerindeki bir
"mantar bulutu" olabilir. Irak’in komsularindan hi¢biri, cani ti-
randan nefret ettikleri 6l¢iide kaygi duymamaktadir. Bunun se-
bebi belki de yaptirimlar sonucunda Diinya Saglik Orgiiti’'nlin
rapor ettigi gibi, "halkin bilyiik cogunlugunun yillardir yar1 ag-
lik icinde olmasit" ve Irak’in bolgedeki en zayif devletlerden bi-
ri olmasidir: ekonomisi ve askeri harcamalan Irak’in onda biri
niifusa sahip olan Kuveyt’e oranla cok kiiciiktiir ve bolgedeki
diger iilkelerle kiyaslandiginda ¢ok daha azdur.

Fakat ABD farklhidir. Gegen Ekim’de Kongre tarafindan savasa git-
me yetkisi verildiginde, bunun gerekgesinin "Irak tarafindan olus-
turulan strekli tehdide kars1 Birlesik Devletler'ifl ulusal giivenligi-
ni savunmak” oldugu séylendi. Bir zamanlar Saddam su anda
Washington’daki sovu yonetenlerin dostu ve miittefikiydi; o za-
man Saddam’in saldirisina ugrayan komsulan bile Irak’t bolgeye
yeniden entegre etmeye calisirken, bizim bu korkung tehdit kar-
sisinda tir tir titrememiz gerekiyor. Oysa Wahsington’dakiler, Sad-
dam bugiin oldugundan ¢ok daha tehlikeli iken ve en kot sucla-
rin1 islemisken, ona Kitle imha Silahlar1 gelistirmek icin araglar
saglamak dahil her tiirli yardimi mutluluk duyarak yapiyorlardi.

ABD’de savasa verilen destegi ciddi bir bi¢cimde Ol¢mek igin,
ABD’ye 6zgii ve gercek "korku faktoriini" eksiltmek gereklidir.
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Bu yapildiginda, ABD’de gug¢ kullanimina verilen destege ilis-
kin daha gercekci bir Ol¢l ortaya ¢ikacaktr, ve Oyle zannedi-
yorum ki bu destek diger ulkelerdeki kadar olacaktir.

Yaklasan savasa karsi guclit muhalefetin egemen giiclerin igine
kadar yayilmasi ¢arpici bir gelismedir. Iki bilyiik dis politika der-
gisi son sayilarinda, dis politika seckinlerinin onde gelen kisileri
savasa kars1 ¢ikan makaleler yayinladilar. Son derece prestijli bir
kurum olan Amerikan Bilimler ve Sanatlar Akademisi tarafindan
yaymnlanan savas iizerine uzun bir monografide, Bush yonetimi-
nin konumu hakkinda miimkiin olan en sempatik degerlendir-
me yapimaya c¢alisildi, ama daha sonra bu konumun gecersizli-
gini gosteren noktalar tek tek siralandi. Alint1 yaptiklart prestijli
bir yorumcu, Uluslararas: Baris I¢in Carnegie Vakfi'ndan kidem-
i bir arastirmaci, mevcut liderligin yonetimi altinda ABD’nin
"kendisi ve insanlik icin bir tehdit" haline geldigi uyarnisinda bu-
[unuyordu. Bunun tarihte baska bir 6rnegi yoktur.

Bunlarin dar kapsamli elestiriler olmaya egilimli oldugunun
farkina varmaliyiz. ABD ve mittefiklerine karsi yonelen teh-
ditlerden kaygi duymaktadirlar. Fakat Iraklilar tizerindeki
olas1 etkileri hesaba katmamaktadirlar: BM ve yardim kuru-
fuslari, temel altyapiyr hedef alan, dolayisiyla biyolojik sa-
vagla ayn1 anlama gelen korkung bir savastan, ve ylizbinler-
ce kisiyi Oldiiren, her tirli yeniden insa faaliyetini engelle-
yen, ve Irak’t ydneten zalim tiran: gtiglendiren on yillik mah-
vedici yaptirimlardan sonra 6liim-kalim sinirinda olan bir il-
kede milyonlarca kisinin ¢ok ciddi risk altina girecegi yolun-
da uyaniarda bulunmaktadir. Bu elestirilerin demokratikles-
me ve kurtulusa iliskin yiice gontllii retorikten soz etmeye
tenezziil bile etmemesi de ilgi gekicidir. Oyle goriiniiyor ki,
elestirenler bu retorigin aydinlar ve editoryal yazarlar icin
oldugunu kabul ediyorlar; aydinlar ve editoryal yazarlarin
savas kampanyasina demokrasiye karsi duyulan muazzam
bir nefretin eslik ettigini farketmemeleri bekleniyor - tipkt
bu kampanyayi yonetenlerin sicilini unutmalari beklendigi
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gibi. Bunlarin hicbirinin BM’de hicbir zaman giindeme geti-
rilmemesi de bu yuzden.

Yine de egemen c¢evrelerin elestirilerinde dile getirilen kaygi-
lar son derece gercektir. Gecen Ekim ayinda CIA, El Kaide ti-
pi terorizm ile Irak arasinda bir baglant: oldugu yolunda bilgi-
leri olmadigi, ama Irak’a yapilacak bir saldirinin Batr’ya yone-
len terorist tehdidi bir ¢cok yonden arttiracagi yolunda Kong-
re’vi bilgilendirdiginde hi¢ de sasirmadilar. Bu, 6¢ almayi ak-
lina koymus yeni bir terorist kusaga esin verebilir, ya da Irak’t
halen hazirda bulundurdugu terorist eylemlere girismeye Kkis-
kirtabilir, ki bu olasiik ABD’li analistler tarafindan ¢ok ciddi-
ye alinmaktadrr. Dis Iligkiler Konseyi icin ¢alisan bir 6zel goé-
rev kuvveti 11 Eylil saldinilarindan daha da kétii olas: terorist
saldinlar hakkinda uyarida bulunan bir raporu heniiz yeni ya-
yinladi. Bunlar arasinda ABD i¢inde KIS kullanimi da vardir ve
bu tehlikeler "Irak’a yapilacak ABD saldirist beklentisi ile da-
ha acil bir hale" gelmektedir. Bu raporda bircok oérnek vardir
ve adeta teroristler icin el kitabi gibidir. Bu ilk rapor degildir;
11 Eyliil’den ¢ok daha 6nce, 6nde gelen strateji analistleri ta-
rafindan buna benzer raporlar basilmistir.

. Irak’a yapilacak bir saldirinun yalmzca daha fazla terore yol ag-
makla kalmayip KiS’lerin yayilmasina neden olacagi anlagil-
maktadir. Cok basit bir nedenden 6tiirii: ABD’nin potansiyel
hedefleri "Amerikan Emperyal Hirslarinin" pesinde kosan tarih-
teki en gichi devleti caydirmak icin baska bir yol olmadiginin
farkina varacaklardir. Egemen cevrelerin ana dergisi Foreign
Affairs'de yazan bir yorumcu bunun ABD ve dinya icin ciddi
tehlike olusturdugu uyansinda bulunmaktadir. Onde gelen sa-
hinler Irak’taki bir savasin "tarihteki en biiyiik KIS yayilmas fe-
laketine" yol acabilecegi uyarisi yapmaktadirlar. Irak’ta kimya-
sal ve biyolojik silahlar varsa diktatdriin bunu siki denetim al-
tinda tuttugunu biliyorlar. Saldirildiginda son ¢are olarak bas-
vurmasi disinda, Irak’'in KIS kullanma, dolayisiyla ani bir imha-
ya davetiye ¢ikarma olasiliginn ¢ok kiiciik oldugunu biliyorlar.
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Bunlarin diinyadaki Usame bin Ladin’lere sizdirilmasi olasihigx
da ¢ok dusuktir, ¢clinkii buna dair en ufak bir ipucunun yara-
tacagi tepki bir yana, bu durum Saddam Huseyin’in bizzat ken-
disi icin korkung bir tehdit olusturur. Fakat saldir1 altinda, top-
lum KiS’ler tizerindeki denetimle birlikte ¢okecektir. TerOrizm
uzmanlari, bu silahlarin "6zellesecegine" ve "alici bulmakta zor-
lanmayacaklan1 konvansiyel olmayan silahlar pazarinda" satisa
sunulacagina isaret etmektedirler. Bu, sahinlerin uyardig: gibi,
gercekten de bir "kabus senaryosu"dur.

Bush yonetimi Irak’la ilgili savas tamtamlar1 ¢almaya baslama-
dan 6nce, maceraciigin, terériin yanisira, caydirici unsur ola-
rak KiS’lerin de yayilmasina yol acacagina dair bir¢ok uyar1 var-
d1. Bugiin Washington diinyaya ¢ok ¢irkin ve tehikeli bir ders
veriyor: eger kendinizi bize karsi savunmak istiyorsaniz, Kuzey
Kore'yi taklit etmeli ve KiS’ler de dahil inandirict bir askeri
tehdit olusturmalisiniz. Aksi takdirde, yeni "buyuk stratejiyi” iz-
lerken sizi yok edecegiz. Bu "biiyiik strateji", yalnizca siradan
kurbanlarin ve “"eski Avrupa’nin" degil, "ABD’nin sonug alic1
ulusal avantaj saglamak icin aktif askeri ¢atigmalara girme ka-
rarlibginin diinyay: daha tehlikeli ve ABD’yi daha az giivenli ha-
le getireceginin" farkina varan ABD dis politika seckinlerinin
de tiylerini Grpertmektedir - burada da seckin dergilerin pres-
tijli yazarlarindan alint1 yapryorum.

Oyle goriiniiyor ki, teroriin artmast ve KiS’lerin yayidmast,
Washington’daki planlamacilarin gercek oncelikleri baglamn-
da pek de kaygi uyandirmiyor. Fazla zorlanmadan bunun nigin
boyle olduguna dair nedenler bulunabilir - ki bunlar, hos oldu-
gu sOylenemeyecek nedenlerdir.

Havana’da, Kiiba ile yasanan fiize krizinin 40. yildoniimiinde,
Rusya, ABD, ve Kiiba’'dan, kriz sirasinda 6nemli konumlarda
yer almis olanlarin katildig: bir zirve toplantisinda tehditlerin
dogas: carpici bir sekilde vurgulandi. Planlamacilar, 0 zaman
diinyanin kaderinin ellerinde oldugunu biliyorlardi, ama Hava-
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na zirvesinde aciklanan yeni bilgiler gercekten trkutiicudur.
Diinyanin niikleer yikimdan bir Rus denizalt: kaptani sayesin-
de, Rus denizaltilar1 Kennedy’nin "karantina" hatt1 yakinlarinda
ABD destroyerlerinin saldirisina ugradiginda ntikleer fiizeleri
ateslemesi emrini bloke eden Vasily Arkhipov sayesinde kur-
tuldugunu 6grendik. Eger Arkhipov emre uysaydi, nukleer sal-
dir1 Eisenhower’in uyardig: gibi "kuzey yarikireyi yok edecek”
karsiikh saldirdara yol agacakti.

Bu urkutici ifsanin zamanlamasi oldukca yerindedir: fize kri-
zinin kokleri "rejim degisikligi" amaclayan uluslararas: tero-
rizmde yatmaktadir, ki bu iki konsept de bugiin sik¢a haber ko-
nusu olmaktadir. Kiiba’ya karst ABD terorist saldirilari, Castro
yonetimi ele gegirdikten kisa bir siire sonra baglamisti. Ken-
nedy tarafindan hizla tirmandinimis ve Robert McNamara’min
da teslim ettigi gibi bir isgal olasiligina karsi duyulan anlasilabi-
lir bir korkuya yol acmisti. Kennedy kriz biter bitmez terorist
savasa geri dondii, Kiiba'ya kars1 ABD’de uslenen terorist ey-
lemler 1970’lerin sonuna dogru zirveye ulasti, ve daha sonra
da 20 yil devam etti. Fiize krizi sirasinda krizin i¢inde yer alan
taraflarin davranislar ile ilgili yargtyt bir kenara brrakirsak, ye-
ni kesifler "rejim degisikligi" amaciyla "¢ok daha zayif bir dug-
mana" saldirmanin korkung ve beklenmedik risklerini bliylk
bir aciklikla gbzler 6niine sermektedir; hayatin bekasiun riske
girdigini soylemek abartili omayacaktir.

Irak halkinmn kaderine gelince, ne olacagini hi¢ kimse kesin bir
sekilde tahmin edemiyor, ne CIA ne Rumsfeld, ne de Irak uzma-
m olduklariny iddia edenler, hi¢ kimse. Olasiliklar, bir ucta yar- -
dim kuruluslarinin kendilerini haziladigs korkutucu beklentiler-
den, diger ucta yonetimin halkla iliskiler uzmanlaridan olusan
korosu tarafindan dolasima sokulan hos masallara, buyuk cesit-
lilik gostermektedir. Hic kimse bilmiyor. Bunlar, aklibasinda in-
sanlann gerek kisisel yasamda gerekse uluslararas: iliskilerde,
kars: konulmaz nedenler olmadig: siirece nigin kuvvet kullan-
mayi ya da kuvvet kullanma tehdidinde bulunmay: dusinmedik-
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lerine iliskin bir cok gerekc¢eden yalmizca bazilandir. Ve mevcut
durumda, Irak’a kars1 nicin kuvvet kullaniimasi gerektigine ilis-
kin kars1 konulamayacak nedenler One siiriilememistir - ki bu
durum, Washington ve Londra’nin savas planlarina kars: muha-
lefetin nasil olup da bu boyut ve yogunluga eristigini aciklar.

Washington-Londra nin propaganda kampanyasinin zamanlama-
s1 ana-akim medyada bile bir tartisma, hatta zaman zaman alay
konusu oldu. Kampanya gecen yilin Eyhil ayinda basladi. Bun-
dan Once Saddam yine kotii bir adamdi, ama ABD’nin bekasi icin
bir tehdit olusturmuyordu. "Mantar bulutu” tezi gecen Eyliil bas-
larinda ortaya atildi. O zamandan beri Saddam’in ABD’ye saldira-
cag1 korkusu niifusun %60-70'i tarafindan paylasilmaktadr. Uni-
ted Press International m bas politik analisti su gézlemde bulun-
du: "Bush’un Ekim’de one siirdiigli disiince - Irak’a kars: hizla
harekete gecmenin acil ve kaginilmaz oldugu - iki ay dnce soy-
lediklerine bakildiginda hi¢ de belli degildi." Bundan son derece
acik olan su sonucu ¢ikarmaktadir: Eylul ay1 Kongre ara secim-
leri icin kampanyanin basladigi aydur. Soyle devam etmektedir:
yonetim "uluslararast maceracilik, 6nalict vurus prensibi tizerine
kurulu yeni ve radikal askeri stratejiler, ve Irak’la politik olarak
uygun ve milkemmel bir sekilde zamanlanmis bir kars1 karstya
gelis politikas1 iizerinden, glicini koruma ve arttirma kampan-
yas1 yiritayor." Icislerine iliskin meseleler giindemde oldugu
surece Bush ve tayfasi itibar kaybediyor; bu son derece dogal,
cunkt nufusun geneline karsi ciddi bir saldin yuriitiiyorlar. "Ey-
Il basindan beri hicbir yeni terorist saldirt ya da eli kulaginda
bir tehdide iliskin inanilir belirtiler olmadigt halde, milli giiven-
lik meseleleri giindemin en basindadir", yalnuzca El-Kaide degil
korkung ve tehditkar bir askeri gli¢ olan Irak da.

Ayni1 gozlemler bagka bir cok yorumcu tarafindan da dile getiril-
mektedir. Bunun bizim gibi insanlara faydasi ¢oktur: tartismali
analizler yapmak yerine, ana-akim medyadan alint1 yapmakla ye-
tinebiliriz. Daha once alinti yaptigim Carnegie Vakfi'nin kidem-
li arastirmacisi sOyle yazmaktadir: Bush ve tayfasi "varlig tehlike
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altinda olan bir sag kanat oligarsinin klasik modern stratejisini iz-
liyorlar," bu strateji "kitlelerin rahatsizligint" bizi yoketmek uze-
re olan bir diismana kars: duyulan korkuyla beslenen "milliyet-
cilige yonlendirmek durumundadir”. Eger Washington’da politi-
kalar1 belirleyen "radikal milliyetciler" bir yandan halkin buyuk
¢ogunlugunun ¢ikarlarina karsi biiyiik bir saldirt yoneltirken bir
yandan da ilan ettikleri "mutlak askeri tstinliik sayesinde tek ta-
rafli diinya hakimiyeti kurma" planlarinda ilerlemeyi umut edi-
yorlarsa, bu strateji kritik bir 6neme sahiptir.

Secimlerde bu strateji burun farkiyla basarrya ulagti. 2002 son-
baharinda yapilan secimleri kiiciik bir oy farkiyla kazandilar,
ama bu Kongre’nin yonetimin eline gecmesi icin yeterliydi. Se-
¢im sonuglarnnin analizi se¢menlerin toplumsal ve ekonomik
konularda yonetime karsi muhalefetlerini sakh tuttuklarini,
ama gilivenlige iliskin kaygilarin lehine bu meseleleri arka pla-
na ittiklerini gosterdi. Bunun anlamu otoriteyi temsil eden Kisi-
ye destek vermektir, yani tam zamannda bizi kurtarmak igin
dortnala gelen kovboya.

Tarihin gosterdigi gibi, vicdansiz liderlerin hi¢ de hos olmayan
sonuglara yol agacak bir bicimde halki korku i¢inde birakmala-
r1 ¢ok kolaydir. Zenginlerin ¢ikarina vergi oranlarnin dustrul-
mesi ve diger miidahaleler niifusun ¢ogunlugu ya da gelecek
kusaklar icin iyi bir yasam beklentisini ortadan kaldirirken, dik-
katlerin baska yonlere saptirdmast dogal bir yontemdir. Bas-
kanlik secimleri icin kampanya basladiginda Cumhuriyetci Par-
ti stratejistleri insanlarin emeklilikleri, i§; saglik sistemi, ve bu-
na benzer konularla ilgili sorular sormalarini kesinlikle istemi-
yorlar. Bunun yerine, insanlarin muazzam bir glice sahip dus-
manin gerceklestirmesi an meselesi bir yikimdan kendilerini
kurtaran, ve bizi imha etmeyi aklma koymus bir sonraki gticli
diismanla karsilasmak icin yoluna devam eden kahraman lider-
lerine duaci olmalarini istiyorlar. Bu Iran olabilir, ya da And
Daglar1 boyunca uzanan iilkelerdeki ¢atismalar ¢ikabilir. He-
defler savunmasiz oldugu stirece pek ¢ok secenek vardir.

154



Imparatorluga Karst Durmak

Bu fikirler, cogu Reagan yonetiminden kalan ve yeniden dolast-
ma sokulan buguniin politik liderleri tarafindan savunulmakta-
dir. Son derece bildik bir oyunu sahneye koyuyorlar: tilkeyi biit-
ce agigma suritkleyin, boylece toplumsal programlann altini
oyun, "terore kars1 savag" ilan edin (1981°de yvaptiklar gibi), ve
halki itaatkar davranmasi i¢in art arda seytanlar icat ederek kor-
kutun. Bu 1980’lerde liderimizi oldiirmek tizere Washington so-
kaklaninda dolasan Libyali kiralik katildi, daha sonra Texas’a iki
glinlik yuriyls mesafesinde bulunan Nikaragua ordusuydu, ki
bu varolusumuza 6yle ciddi bir tehdit olusturuyordu ki Reagan
ulusal capta olaganiistii hal ilan etmisti. Ya da Grenada’da Rusla-
nn bizi bombalamak i¢in kullanacaklart bir havaalaniydi (tabii
haritada yerini bulabilirlerse). Reagan’in aciyla ilan ettigi izere,
Kaddafi "Amerika’y1 yeryluziinden silmeyi" planlarken, her yerde
Amerikalilan oldiirmeye calisan Arap teroristlerdi. Ya da gencli-
gimizi yoketmeyi amaclayan Latin Amerikali uyusturucu kacak-
cilariydi. Liste bu sekilde uzayip gidiyordu.

Bu arada, politik liderlik genellikle zayif ekonomik sonuclara
yol agan, halkin 6nemli bir cogunluguna zarar verirken dar bir
kesimi zenginlestiren i¢ politikalar uyguluyordu - ki bu senar-
yo bir kez daha giindeme gelmis durumda. Ve halk bunu bildi-
ginden, eger amacladiklan i¢ ve dis programlan hayata gecir-
meyi umuyor, hatta denetimi yitirdiklerinde bu programlar or-
tadan kaldirmays zorlastiracak bir kurumsallasma pesinde ko-
suyorlarsa, "varlig1 tehlike altinda olan bir sag kanat oligarsinin
klasik modern stratejisine” basvurmak zorundadirlar.

Tabii ki i¢ politikaya iliskin kaygilardan baska pek cok etken de
vardir ve bunlarin hicbiri 6nemsiz degildir. 11 Eylil terorist za-
limlikleri, Irak’in muazzam petrol zenginligi tizerindeki deneti-
mi saglayacak, uzun zamandir rafta bekletilen planlarn hayata
gecirmek i¢in bir firsat ve bahane yaratti. Irak’in petrol yatak-
lari, Basra Korfezi kaynaklariin merkezi bir bilesenidir ve
1945°de Disisleri Bakanhig: tarafindan "muazzam bir stratejik
guc¢ kaynagi ve dunya tarihindeki en buyiik maddi odul" olarak
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tanumlanmustir. ABD haber alma servisleri bunun oniimiizdeki
yillarda daha da fazla 6nem kazanacagim ongormektedir. So-
run hicbir zaman bu kaynaklari kullanma hakk ile ilgili olma-
di. Aymi istihbarat analizleri ABD’nin Bat1 yarikiire ve Bat1 Afri-
ka’daki daha giivenli kaynaklara bel baglayacagim beklemekte-
dir. 1. Diinya Savasr'ndan sonra da durum boyleydi. Onemli
olan ABD ve Britanya’ya muazzam bir zenginlik akitacak olan
"maddi 6diil" ve "tek tarafli diinya hakimiyeti" icin bir kaldirag
vazifesi gorecek olan "muazzam stratejik gii¢ kaynag:" tizerin-
de denetim kurmaktir - ki biigiin bu acikc¢a ilan edilen amagtir,
ve "Eski Avrupa" ve ABD’deki muhafazakar gii¢ odaklari dahil
diinyanin ¢ogunu korkuya siiriiklemektedir.

Diinyaya daha gercekgi bir bakisin kangik bir tablo ortaya ¢i-
kardigin1 disiiniiyorum. Cesaret duymak icin bircok sebep
var, ama Oniimiizde uzun ve zorlu bir yol var.

1 Subat 2003
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V.K. Ramachandran’in 21 Mart 2003’te N. Chomsky ile yaptigi
sOylesi; 2 Nisan 2003’de Frontline dergisinde yayinlandi.

Irak’a karst mevcut saldirt ABD’'nin son yillardaki uluslararasi
politikalarinin bir devam: mi, yoksa bu politikada niteliksel
olarak yeni bir evreye mi karsilik geliyor?

Bu kayda deger sekilde yeni bir evreyi temsil ediyor. Daha once
benzeri gorulmemis degil, ama yine de 6nemli bir yeni asama.

Bu bir deneme olarak gorilmelidir. Irak son derece kolay ve ta-
mamen savunmasiz bir hedef olarak goérulmektedir. Buyuk ola-
silikla dogru bir tahminle toplumun ¢okecegi, askerlerin ilerle-
yecegi, ABD’nin kontrolu ele alacag: ve kendi istedigi dogrul-
tuda bir rejim ve askeri usler kuracagi varsayiliyor. Daha sonra
bunu takip edecek daha zor islere girisecekler. Bir sonraki ig
And Daglar: bolgesi olabilir, Iran ya da diger yerler olabilir.

Deneme, uluslararasi iliskilerde ABD’nin "yeni bir norm" ola-
rak adlandirdigs seyi denemek ve tesis etmektir. Bu yeni
norm "onleyici savastir" (yeni normlarin yalnizca ABD tarafin-
dan tesis edildigine dikkat edin). Oyleyse, 6rnegin Hindistan
korkung katliamlart sona erdirmek lizere Dogu Pakistan’1 is-
gal ettiginde, bu yeni bir insani miidahale normu olusturma-
mustir. Cinki Hindistan yanlis tulkeydi ve bunun yanisira,
ABD bu eyleme siddetle kars1 cikiyordu.

Bu onalic1 savas degildir, 6nemli bir fark var. Onalic1 savasin
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bir anlamu vardir. Ornegin, eger ucaklar ABD’yi bombalamak
uzere Atlantik’in Uzerinden ugarak geliyorsa, onlar bombala-
madan 6nce dahi ABD’nin onlar1 vurma, hatta geldikleri hava
islerine saldirma izni vardir. Onalici savas stiregiden ya da bek-
lenen bir saldirtya kars: bir tepkidir.

Onleyici savas doktrini tamamen farklidir. ABD’nin - yalniz-
ca ABD’nin, zira baska hic¢bir tilke bu hakka sahip degildir -
kendisine potansiyel bir tehdit olusturdugunu iddia ettigi
herhangi bir ilkeye saldirma hakkina sahip oldugu anlams-
na gelmektedir. Dolayisiyla ABD hangi nedenle olursa ol-
sun, eger bir lilkenin bir stire icin kendisini tehdit edebile-
cegini iddia ederse, bu ulkeye saldirabilir.

Onleyici savas doktrini gegen Eyliil ayinda Ulusal Strateji Ra-
poru’'nda acik bir bicimde ilan edildi. Bu, ABD’de savasa kar-
s1 muhalefetin alisiimisin disinda ytiksek oldugu diizenin ku-
rumlan da dahil, tim dunyada urperti yaratt1. Ulusal Strateji
Raporu asiinda ABD’nin diinyay1 kuvvet kullanarak yonetece-
gini soyliiyordu; bu ABD’nin mutlak Gstiinlige sahip oldugu
bir boyut, gercekte tek boyuttur. Dahasi bu politikay belirsiz
bir gelecege kadar gidecektir; cunkii ABD hakimiyetine kar-
st herhangi bir potasiyel tehdit dogarsa, ABD bunu bir tehdit
haline gelmeden yok edecektir.

Irak bu doktrinin ilk alistirmasidir. Eger bu sartlarda basani-
ya ulasirsa, - ki ulasacagim kabul edebiliriz, ¢linkii diisman
cok gligsiizdiir - uluslararasi hukuk uzmanlar, Batli aydin-
lar, ve digerleri uluslararasi iliskilerde yeni bir normdan bah-
setmeye baslayacaklar. Eger diinyay: ongorulebilir bir gele-
cekte gli¢ kullanarak yonetmeyi umuyorsaniz, boyle bir nor-
mu olusturmak onem tasir.

Bunun daha 6nce ornegi goriilmemis degil, ama bu yeni doktrin
son derece olagandist. Politik yelpazenin ne kadar dar oldugunu
gostermek icin benzer bir 6rnek verecegim. 1963’de Kennedy
yonetiminde kidemli bir damisman olan prestijli ve yash devlet
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adami Dean Acheson Amerikan Uluslararast Hukuk Birligi'nde
ABD’nin Kuba'ya karst saldimlarimi hakli gostermeye calisan
onemli bir konusma yapti. Kennedy yonetiminin Kiiba’ya salds-
nis1, bityuk Slgekli bir uluslararast terorizm ve ekonomik savasti.
Zamanlama ilgincti - diinyay1 nihai bir niikleer savasin esigine
getiren Flize Krizi’'nden hemen sonraydi. Acheson konusmasin-
da "Birlesik Devletler, kendi konumu, prestiji ya da otoritesine
yonelik tehditlere karsilik verdiginde, hukuki bir sorun dogma-
yacagini" ya da yaklasik olarak buna benzer seyler soyliiyordu.

Bu ayni zamanda Bush doktrinin de bir ifadesidir. Acheson
onemli bir sahsiyet oldugu halde soyledikleri savas sonrast do-
nemde resmi hiikiimet politikas: olmadi. Simdi karsimiza resmi
politika olarak c¢ikiyor ve Irak bunun ilk 6rnegidir. Gelecek
icin bir 6rnek olusturulmasi amaclanmustir.

Bu "normlar” Batuls bir giic bir sey yaptiginda olusuyor, digerle-
ri yaptiginda degil. Bu Bat:1 kiiltiiriine ait derin irk¢iligin bir par-
casidir; emperyalizmin yuzlerce yilik tarihi boyunca olan bi-
tendir ve 6ylesine derindir ki, artik bilin¢dis1 bir hale elmistir.

Dolayisiyla bu savasin 6nemli bir yeni adim oldugunu ve boy-
le olmasinin amaglandigmi diisiiniiyorum.

ABD’nin diger iilkeleri pesine takmay: basaramamast agisin-
dan da yeni bir evre olugturuyor mu?

Bu yeni bir sey degil. Ornegin Vietnam savasinda ABD ulus-
lararasi destek saglamayi denemedi bile. Yine de, bunun ali-
silmadik bir sey oldugu konusunda haklisiniz. Bu, ABD’nin
diinyay: kendi konumunu kabul etmeye zorlamaya calistigi,
politik nedenlerle bunu yapmak zorunda kaldigi, ve bagara-
madig1 bir durumdur. Bu son derece alisilmadik bir sey. Ge-
nellikle diinya boyun eger.

Oyleyse bu durum "diplomasinin bagarisizligini” mi yoksa dip-
lomasinin kendisinin yeniden tanimlanmasin: temsil ediyor?
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Bunu hi¢bir sekilde diplomasi olarak adlandiramayiz, daha zi-
yade boyun egdirmeye calisip da basaramamaktadir.

Bunu ilk Korfez Savasi ile kasilastiralim. ik Korfez Savasi’na
da dinyanin cogunlugu karsi oldugu halde, ABD Guvenlik
Konseyi’'ni kendi pozisyonunu kabul etmeye zorladi. NATO
ABD’nin pesinden gitti, ve gitmeyen tek iilke - Yemen - he-
men ciddi bir sekilde cezalandirildi.

Ciddiye alinabilecek herhangi bir hukuk sisteminde baski ile
kabul edilen Kkararlar gecersiz kabul edilir; ama guicliller tarafi-
dan yiiritilen uluslararasi iliskilerde baski ile kabul ettirilen
kararlar iyidir ve buna diplomasi denilir.

Bu 6rnekte ilging olan baskinin ise yaramamis olmasidir. Inat-
la halkin biiyiik ¢ogunlugunun goriisiinii benimseyen bir¢ok
iilke vards; gercekte cogu bu durumdaydi.

En carpict ornek Tiirkiye'dir. Tirkiye dis miidahalelere kar-
s1 savunmasiz bir iilkedir, ABD’nin cezalandirma ve 6zendir-
melerinin ¢ok etkili olabildigi bir tilkedir. Yine de yeni hi-
kiimet herkesi sasirtacak bir sekilde niifusunun %90’ mnin go-
riisini benimsedi. Turkiye bu yuzden, halkin ezici ¢cogunlu-
gunun gorisi dogrultusunda hareket eden Fransa ve Alman-
ya ile birlikte, burada siddetli bir sekilde mahkum edildi.
Ovgii ile sozedilen tlkeler, liderleri halkin belki de %90’1nin
muhalefetine ragmen Washington’dan gelen emirlere uyma-
y1 kabul eden Italya ve Ispanya gibi tilkelerdir.

Bu da baska bir yeni adimdir. Demokrasiye kars1 duyulan nefre-
tin ve kiiclimsemenin yalnizca hiikiimet tarafindan degil, liberal
yorumcular ve digerleri tarafindan da bu kadar agik bir sekilde
dile getirildigi bagka bir ornek diisinemiyorum. Fransa ve Al-
manya’mn, yani sozde "eski Avrupa’nin”, Turkiye’nin ve digerle-
rinin neden ABD’nin altin1 oymaya ¢alistigini agiklamaya calisan
genis bir yazin olusmus durumda. Bu ustatlar icin, bu tlkelerin
demokrasiyi ciddiye almalan ve halkin buyiik ¢cogunlugunun bir
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fikri varsa hiikiimetin buna uymasi gerektigini diistindiikleri icin
bu sekilde davranmalan anlasiimaz bir seydir.

Bu, demokrasinin ger¢ekten kiuigimsenmesidir, tipki BM’de
olan bitenin uluslararasi sistem icin biisbiitiin bir kiiciimseme
olmasi gibi. Gergekte, su anda BM'nin lagvedilmesi icin Wall
Street Jourpal dan, hukumetteki kisilerden, ve baska yerier-
den ¢agrilar yapilryor.

Dunya’da ABD’den duyulan korku olagandisi boyutlara ulas-
mustir. O kadar asirt bir noktaya gelmistir ki ana-akim medyada
bile tartisitlmaya baslanmustir. Newsweek’in gelecek sayisinda-
ki kapak haberi, nicin diinyanin ABD’den bu kadar korktugu
ile ilgilidir. Washington Post da bir kac hafta 6nce bu konu ile
ilgili bir kapak haberi yapmust1.

Tabii ki bu, dinyanin hatasi olarak degerlendirilmektedir.
Diinyada yanlis giden bir seylerin oldugu ve bizim bununla bir
sekilde basa ¢itkmamiz gerektigi dustiniiliiyor, ama ayn1 zaman-
da bunun ne oldugunu da bilmemiz gerekiyor.

Irakin agik ve fiili bir teblike olusturdugu fikri tabi ki temelsiz
bir iddia.

ligingtir, bu suciamay: ABD halki disinda hi¢ kimse dikkate
almiyor.

Son birkag ayda, hiikkiimet-medya propagandasi kamuoyu yokla-
malarinda da agikc¢a gornilebilen g6z kamastirici bir basar elde
etti. Uluslararas1 kamuoyu yoklamalari, savasa verilen destegin
ABD’de diger iilkelerden daha yiiksek oldugunu gostermekte-
dir. Fakat bu yanilticidir, c¢iinkii daha yakindan bakildiginda
ABD’nin bagka bir acidan da diinyanin geri kalanindan farkh ol-
dugu goriiliir. Eylil 2002’den beri ABD, halkin %60’min Irak’in
yakin bir tehdit olusturdugunu diisiinen dinyadaki tek iilkedir;
Kuveyt ya da Iran’da bile halk buna inanmamaktadir.

Dahasi, bugiin halkin %50’si Diinya Ticaret Merkezi’'ne diizen-
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lenen saldirilardan Irak’in sorumlu olduguna inaniyor. Bu du-
rum 2002 Eylil'ti sonrasinda ortaya ¢ikti. Gergekte 11 Eylil
saldirilarindan sonra bu rakam %3 civarindaydi. Hikumet-med-
ya propagandasi bu rakami %50 civarina ¢ikarmayi basardi. Su
anda halk ictenlikle Irak’in ABD’ye kars1 buyuk terorist saldirs-
lar diizenledigine ve tekrar diizenlemeyi planladigina inaniyor-
sa, savast destekleyecektir.

Soyledigim gibi, bu durum 2002 Eylil'tinden sonra ortaya ¢ik-
t1. 2002 Eylul'i hikimet-medya kampanyasmin ve ara se¢im
kampanyasinun basladig tarihtir. Eger toplumsal ve ekonomik
meseleler giindemde 6n siralarda yer alsaydi, Bush yonetimi
secimlerde hezimete ugrardy; fakat, bu meseleleri glivenlik ile
ilgili meseleler lehine geri plana itmeyi basard: ve halk gliicin
korumasi altinda toplasti.

1980’lerde de tilke tam olarak bu sekilde yonetiliyordu. Mev-
cut yonetimde yer alanlarin asagr yukar1 Reagan ve Baba Bush
yonetimlerinde yer alan insanlarla aym1 oldugunu aklinmzdan
cikarmayalim. 1980’ler boyunca halka zarar veren i¢ politika-
lar glitmusler, ve yaygin kamuoyu yoklamalarindan bildigimiz
gibi, halkin muhalefeti ile karsislasmuslardir. Fakat halks korku-
tarak kontroll ellerinde tutmay1 basardilar. Nikaragua ordusu
Texas’a iki giinlik yiirtiyiis mesafesindeydi ve ABD’yi fethet-
mek Uzereydi; Ruslar Grenada’daki hava usstinden kalkan
ucaklarla bizi bombalayacakti. Her yil art arda yeni bir hikaye
anlatiiyordu ve hepsi de guliinctii. Reagan yonetimi 1985’'de
Nikaragua hiikiimetinin ABD’nin guivenligi i¢in olusturdugu
tehdit nedeniyle tiim ulus ¢apmda acil durum ilan etti.

Eger Mars’tan birileri bunlar izleseydi, aglasin mi giilsiin ma
bir tirli karar veremezdi.

Simdi de tam olarak aymi seyi yapiyorlar, ve muhtemelen baskanlk
secimi kampanyasi icin de aym seyi yapacaklar. Camt ¢ikanlacak ye-
ni bir canavara ihtiya¢ var, cunkil yonetim i¢ meselelerin glindemin
6n siralanina yerlesmesine izin verirse bag1 buyuk belaya girecek.
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Bu saldirgan savasim uluslararast terorizm ve niikleer savas
tebdidi acisindan teblikeli sonuclar: oldugunu yazdiniz.

Bu gorusiin kendi orijinal goérisum oldugunu iddia edemem.
CIA’den ve diger istihbarat servislerinden, uluslararas: iliskiler ve
terorizm alanindaki neredeyse biuittin uzmanlardan alint1 yapmak-
la yetiniyorum. Foreign Affairs ve Foreign Policy dergileri, Ameri-
kan Sanat ve Bilim Akademisi'nin ¢alismasi, ABD’ye yonelen tero-
rist tehditlerle ilgilenen uist diizey Hart-Rudman Komisyonu, hep-
si bu savasin buyiik olasilikla terdrizmi ve kitle imha silahlarinin
yaydmasim huzlandiracagi konusunda fikir birligi icinde.

Nedeni basit: kismen intikam amaciyla, ama kismen de kendi-
ni savunma amaciyla.

Kendinizi ABD saldirisindan korumanin baska yolu yok. Ger-
cekte ABD, meseleyi ¢cok acik bir sekilde ortaya koyuyor ve
dunyaya ¢ok cirkin bir ders Ogretiyor.

Kuzey Kore ile Irak’1t karsilastirin. Irak savunmasiz ve guicsiiz-
dir; gergekte, bolgedeki en zayif rejimdir. Korkung bir cana-
var tarafindan yonetilse bile kimseye bir tehdit olusturmamak-
tadir. Diger yandan, Kuzey Kore bir tehdit olusturmaktadir. Fa-
kat Kuzey Kore’ye ¢ok basit bir nedenden otiirti saldinilma-
maktadir: caydirict bir giicti vardir. Seul’u hedef alan ciddi bir
topcu gucu vardir, ve ABD tarafindan saldirtya ugrarsa Giiney
Kore’nin 6nemli bir boltiimuni yerle bir edebilir.

Dolayisiyla, ABD diinyadaki tilkelere su mesaji vermektedir:
eger savunmasizsaniz size istedigimiz zaman saldiracagiz, ama
caydinict giiclinliz varsa geri duracagiz; ¢iinkii yalnizca savun-
masiz hedeflere saldiririz. Bagka bir ifade ile tlkelere terorist
sebekeler, kitle imha silahlari, ya da dikkate alinacak baska bir
caydinict gug gelistirmekle iyi edecekleri, yoksa "onleyici sava-
sa" kars1 savunmasiz bir konumda olacaklan soylenmektedir.

Yalmzca bu nedenle bile, bu savas hem terorizmin hem de kit-
le imha silahlarinin yayilmasina neden olacaktir.
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ABD’nin savagin insa.~i sonuglar: ile nasi basa ¢rkacagin: dii-
stintiyorsunuz?

Tabii ki kimse bunu bilmiyor. iste bu nedenle, diiriist ve aklt
basinda insanlar siddete basvurmazlar, ¢uinki basit¢e kimse ne
olacagini bilmez.

Irak’ta ¢alisan yardim kuruluslari ve ubbi gruplar sonuclarin
¢ok ciddi olabilecegine igaret ettiler. Hetkes boyle olmamasim
iimit ediyor, ama milyonlarca kisi etkilenebilir. Boylesi bir ola-
silik bile varken siddete bagvurmak suctur.

Daha Once, yani savastan once de insani bir felaket vardi. En
iyvimser tahminler bile on yil siiren yaptirimlarin yuzbinlerce
insam Oldiirdiigiinii gosteriyor. Eger ABD biraz olsun diirtist
davransaydi, yapmas: gereken sey yaptirmmlar igin tazminat
o0demek olurdu.

Bu durum Afganistan’in bombalanmasina benziyor. O zaman
bombalamanin erken asamalarinda bunu sizinle konusmustuk.
ABD’nin insani sonuglar: arastirmayacagi belliydi.

" Ya da ibtiyac duyulan parayr vermeyecz3i.

Tabi ki dyle. Her seyden Once bu soru hi¢ sorulmadr. Bu ne-
denle, bombardimmann iilkenin buyiitk bolimi icin ne gibi so-
nuglara yol agacagi konusunda kimsenin fikri yoktu. Sonra
hi¢bir yardim gitmedi. En sonunda da habztlerin gundemin-
den diistii, ve artik kimse bunu hatirlamiyor.

ABD Irak’ta bir insani yeniden insa sovuna girisecek ve demok-
ratik olarak adlandiracagi, yani Washington’un emirlerine
uyan bir rejim yerlestirecek. Daha sonra neler olacagina bak-
madan bir sonraki isine girisecek.

Medya bu defa bir propaganda modeli olarak nasil bir perfor-
mans gosteriyor?

Su anda evsahibi takim i¢in tezahiirat yapryor. CNN’e bakin, ig-
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réng:. Ve her yerde durum aym. “avas zamaninda bu beklenen
bir seydir, medya giicli olana tapar.

Daha da ilging¢ olan savasa yonelik hazirlik boyunca nelerin ya-
otldigidir. Hilkkiimet-medya propagandasinin insanlart Irak’in ya-
kin bir tehdit olusturduguna ve Irak’in 11 Eyliil saldintarindan
sorumlu olduguna inandumas: biiytik bir basandir, ve daha 6n-
ce soyledigim gibi, bu dort ay icinde basarilmuistir. Eger medya-
daki insanlara soracak olursaniz sdyle diyeceklerdir: "Bunu
hicbir zaman séylemedik”, ve bu dogrudur, boyle bir sey soyle-
memislerdir. Irak’in ABD’yi isgal edecegi ya da Diinya Ticaret
Merkezi'ne yapilan saldinlardan sorumlu oldugu yolunda bir be-
yan ortada yoktur. Bu yavas yavas zihinlere yerlestirilmis ve bu
stire¢ insanlarin buna inanmasi saglananana kadar devam etmis-
tir

Direniye bakacak olursak, propagandaya ve BM'nin itibarini
sarsma ¢abalarina ragmen tiimiiyle bagarili olamadilcyr.

2unu hi¢bir zaman bilemezsiniz. BM son derece tehlikeli bir
keoumda.

48D BM'yi lagvetmeye kalkisabilir. Aslinda bunu bekilemiyo-
rum, ama onemini azaltinaya ¢alisabilir, g:unku emirlere uymu-
~015a bagka ne ise yarayabilir ki?

ok uzun bzr siiredir emperyalizme kargi direnis bareketlerine
.uniklik ediyorsunuz - Vietnam, Orta Amerika, Birinci Kérfez
Savagt. ABD saldirganlhigina karst balibazirdaki direnigin ka-
rakteri, kapsayiciligs, ve derinligi hakkindaki izlenimleriniz ne-
dir? Tiim diinyadaki olaganiistii seferberlik bizim icin ¢ok cesa-
ret verici. :

Tabii, bu dogru. Bu hareketlenmenin daha 6nce bir benzeri
yok. Dunya ¢apindaki muhalefet muazzam ve benzersiz. Aym
sey ABD icin de gecerli. Ornegin diin Boston sehir merkezin-
de Boston Common civarindaki gosteriye katildim. Oradaki bir
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gosteriye ilk katilistm degildi. Bir konusma yapmak tizere katil-
digim ilk gosteri Ekim 1965’deydi. Bu, ABD’nin Gliney Viet-
nam’it bombalamaya baslamasindan dort yil sonraydi. Guney
Vietnam’in yarist yok edilmisti ve savas Kuzey Vietnam’a yayul-
must1. GOsteri yapamadik, ¢linkii fiziksel saldirtya ugradik. Sal-
dirganlarin cogu ogrenciydi ve Amerika’nin giristigi bir savasi
protesto etme ciiretini gosterenleri lanetleyen liberal basin ve
radyonun da destegini almuslardi.

Fakat bugiine baktigimizda, savas resmi olarak baslatiimadan
ve baslatildig: ilk giin kitlesel protestolar vard1 ve hi¢ kars1 gos-
teri yoktu. Bu koklii bir farkliliktir. Ve eger bahsettigim korku
faktorii olmasaydi, cok daha fazla muhalefet olacakts.

Hiikimet Vietnam’daki gibi uzun vadeli bir saldirganlik ve im-
hay1 gerceklestiremeyecegini, ¢linki halkin buna miisamaha
gostermeyecegini biliyor.

Bugiin bir savasi yiiriitmenin tek bir yolu var. Her seyden once
cok daha zayif ve savunmasiz bir diisman segin. Bu dismanin
saldirganhga girisecegi ya da yakin tehdit olusturdugu yolunda-
ki propagandayr tumandirin. Sonraki asamada yidinm hiziyla
bir zafere ihtiyaciniz var. I. Bush yonetiminin 1989’da hazirlads-
§1 ve basina sizan 6nemli bir belgede, ABD’nin bir savas: nasil
yiiriitmesi gerektigi tanimlanmustir. Burada ABD’nin kendisin-
den ¢ok daha zayif diismanlarla savasmast, zaferin hizh ve sonug
alic1 bir sekilde gerceklesmesi, yoksa kamuoyu desteginin eriye-
cegi soylenmektedir. Durum bir savasin hi¢cbir muhalefet olma-
dan yillarca ylratildigi 1960’ lardaki gibi degildir.

Bircok yonden 1960’larin ve sonraki yillarin aktivizmi, bu ul-
ke de dahil diinyanin énemli bir bolitmunu bir¢ok alanda da-
ha medeni hale getirdi.
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Michael Albert’in 12 Nisan 2003’te Noam Chomsky
ile yaptigs soylesi. 13 Nisan 2003’te ZNet’in Vizyon/Strateji
bolimiinde yayinlanda.

Sizce ABD Irakt neden isgal etti?

Dogal olarak spekulasyonlar var ve politika belirleyicilerin de-
gisik nedenleri olabiliyor. Fakat, Bush-Powell ve digerleri tara-
findan verilen yanitlara iliskin olarak bir seyden emin olabiliriz:
bunlar hicbir sekilde ciddiye alinamazlar. Bunu anlamamizi
saglamak icin, savas tamtamlarinin calmaya basladig1 gecen Ey-
lil’den beri 6zel bir ¢aba sarf ettiler ve bu arada diizenli olarak
kendi kendileriyle ¢elistiler. Daha 6nce "tek mesele" Irak’in si-
lahsizlamip silahsizlanmayacagiydi, bugiin (12 Nisan) soyle di-
yorlar: "Kitle imha silahlarina sahip olduklarindan eminiz - sa-
vasin nedeni buydu ve bugiin de budur." Biitiin BM silahsizlan-
mak mumkiin degildi; zira UNMOVIC* gercekte Irak’: silahsiz-
landirma yolunda basan kaydediyordu ve amag bu ise pekala
devam edebilirdi. Fakat bunu tartismanin geregi yok, ciinki

"tek meselenin" bu oldugunu agirbashilikla beyan ettikten son-

*  UNMOVIC: United National Monitoring, Verification, and Inspecting Commissi-
on (BM izleme, Dogrulama, ve Teftis Komisyonu). Giivenlik Konseyi'nin kara-
riyla 17 Aralik 1999'da kuruldu. UNSCOM"an (BM Ozel Komisyonu) yerini ala-
rak Irak’in kitle imha silahlarindan arindirilmasi gorevini siirdiirdii. BM genel
Sekreteri Komisyon bagkanhgma Isve¢’ten Dr. Hans Blix’i atadi. Dr. Hans Blix
UNMOVIC’in ¢aligmalarmi ve ulastigi sonuglar: ciddiye almayan, ve Irak’a sal-
diran ABDyi elestirdi. ~y.h.n.
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ra, ertesi giin amacun hi¢ de bu olmadigini ilan ettiler: Irak’ta
tek bir caki olmasa bile ABD yine de isgal edecekti, ¢linki "re-
jim degisikligi" amacina sonuna kadar bagliyds. Ertesi giin ama-
cin bununla da ilgisi olmadigini duyduk. Azor zirvesinde Bush
ve Blair BM'ye bir altimatom vererek Saddam ve ¢etesi ulkeyi
terk etseler bile Irak’1 isgal edeceklerini agikca dile getirdiler.
Dolaysiyla "rejim degisikligi" yeterli degildi. Bir sonraki giin
amacin dinyaya "demokrasi’ getirmek oldugunu duyduk. Ba-
haneler dinleyenlere ve kosullara bagl olarak degisiklik goste-
riyordu ve bu da aklt baginda hi¢ kimsenin sure giden sahtekar-
hig1 ciddiye alamayacagi anlamina geliyordu.

Degismeyen bir sey varsa o da ABD’nin sonunda Irak’in deneti-
mini ele gecirmek zorunda olmasiydi. Saddam Hiiseyin’'in
1991°de kendisini devirebilecek olan ayaklanmay: vahsi bir bi-
¢imde bastirmasina izin verildi. Cinku Washington icin "olasi
ciinyalarin en iyisi" lilkeyi Saddam’in ABD’nin destegi ve onayi
ile yaptig: gibi yonetecek olan "Saddamsiz (ki 0 zamandan itiba-
ren bir sikint1 kaynagma donusmiistii) demir yumruklu bir Irak
cuntast” idi - bu sdzler New York Times'm bas diplomasi edito-
ri Thomas Friedman’a aittir. Ayaklanma ulkenin, kendilerini
Washington’a yeterince bagimlt kilmayabilecek Iraklilanin eline
gecmesini saglayabilirdi. Bunu takip eden yillardaki canice yap-
trimlar rejimi toplumu mahvetti, tirans gliglendirdi, ve halks ha-
yatta kalmak icin Saddam’in temel ihtiyaclarin dagitimi icin olus-
turdugu (oldukca etkin) sisteme bel baglamaya mecbur etti. Do-
layistyla yaptirimlar, su anda Washington’daki makam sahipleri-
nin kanli yonetimlerinin son giniine kadar destekledikleri bir
dizi etkileyici canavar devirmis bir halk ayaklanmasinin Irak’ta
da meydana gelmesi olasihigini azaltts. Bu uzun listede bazilan en
az Saddam kadar barbar ve tiran olan Marcos, Duvalier, Cavuses-
ku, Mobutu, Suharto ve bagka isimler vardir. Yillardir Irak’s en
iyi bilen Dennis Halliday ve Hans van Sponeck gibi Batililarin isa-
ret ettigi lizere (bu kisilerin yazilarina ancak Kanada, Ingiltere ve
diger ulkelerde rastlayabilirsiniz), eger yaptirimlar olmasaydi
muhtemelen Saddam da diger tiranlar gibi iktidardan uzaklastin-
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labilirdi. Fakat rejimin icerden devrilmesi kabul edilemezdi,
cunki bu Iraklilanin kendi kaderini eline almasi1 anlamina gele-
cekti. Azor zirvesi bu tavri tekrarladi.

Irak’1 kimin yonetecegi meselesi temel tartigma konusu olmaya
devam ediyor. ABD destekli muhalefet BM'nin savas sonrasi
Irak’ta hayati bir rol oynamasini talep ediyor ve ABD’nin tilkenin
yeniden ingas1 ya da hiikiimet tizerinde denetim kurmasini red-
dediyor (bu gortis Leith Kubba'ya aittir; kendisi Batr’da en ¢ok
saygi duyulan sekiiler sahsiyetlerden birisidir ve Ulusal Demok-
rasi Vakf ile iligki icindedir.) Onde gelen Sii muhalif sahsiyetler-
den biri ve Irak Islam Devrimi Yiiksek Konseyi’nin IIDYK) bas-
kam olan Seyid Muhammed Bakir El-Hakim, basina "bu savasin
ABD’nin Irak’a hegemonyasin dayatmak icin yapildigin anla-
diklarint”, ve ABD’yi "kurtarici bir gii¢ olarak degil, isgalci bir
gug olarak gorduklerini” soyledi. BM'nin secimleri denetlemesi
gerektigini vurguladi ve "yabanci askerlerin Irak’tan cekilerek"
denetimi Iraklilara devretmesi ¢cagrisinda bulundu.

ABD’nin politikalarins belirleyenlerin tamamen farklt bir kavra-
yislan vardir. Bolgede diger yerlerdeki ve daha da 6nemlisi bir
yiizyilldir ABD hakimiyeti altinda bulunan Orta Amerika ve Kara-
yipler'deki pratigi izleyerek Irak’a bir uydu rejim dayatmalar ge-
rekiyor. Bu da ¢ok iyi anlasilmistir. I. Bush yonetiminde Ulusal
Guvenlik danismant olan Brent Snowcroft zaten asikar olan bir
seyi tekrar dile getirdi: "Irak’ta ilk defa secime gittiimizde ve ra-
dikallerin kazanacag: ortaya ¢iktiginda ne olacak? Ne yapacakst-
mz? Kesinlikle iktidan devralmalarina izin vermeyecegiz."

Aym sey biutiin bdlge icin gegerlidir. Son arastirmalara gore
Fas’tan Lubnan’a oradan da Korfez'e halkin %95°i hiikiimette
Islami dini sahsiyetlere daha fazla yer verilmesini istiyor, ve ay-
n1 oranda insan ABD’nin bolgedeki tek cikarinun petroliin de-
netimini ele gecirmek ve Israil’i gliclendirmek olduguna inani-
yor. Washington’a karsitlik daha once benzeri goriilmemis de-
recede yuksektir. Washington'un politikalarinda radikal bir de-
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gisiklige gidecegi ve sonuca saygi gostererek gercekten de-
mokratik secimlere izin verecegi ise, en hafif ifadeyle insanla-
ra hayal gibi goriiniiyor.

Soruya geri donecek olursak, igsgalin bir nedeni kesinlikle diin-
yanin tkinci biiyiik petrol rezervi tizerindeki denetimi ele gegir-
mektir. Bu ABDyi kiiresel bakimiyet acisindan daba da giiclii
bir konuma getirecektir ve bunun yolu da Michael Klare'in
uzun vadeli bedefi tanimlarken dedigi gibi (Ri bunu savagin ar-
dinda yatan temel neden olarak goriiyor), "kiiresel ekonomi
tizerinde sik1 bir denetim” Rurmasindan gecmektedir. Ancak yi-
ne de bu gerekce zamanlamay: agiklayamiyor. Nicin simdi?

Savas tamtamlar1 Eylil 2002’de calmaya bagladi ve hiikumet-
medya propagandasi goz kamastirici bir basan elde etti. Halkin
cogunlugu aniden Irak’in ABD’nin giivenligi i¢in yakin bir teh-
dit olusturduguna ve hatta 11 Eylil saldirilan ile ilgisi oldugu-
na ve yeni saldinlar planladiina inanmaya baslads (bu oran 11
Eyliil’den sonra %3’dii). Hi¢ de sasirtict olmayan bir sekilde bu
diistinceler, planlanan savasa verilen destek ile yakin bir bag-
lant1 icindeydi. Bu inanclar yalnizca ABD’ye Ozguidiir. Saddam
Hiiseyin tarafindan isgal edilen iran ve Kuveyt'te bile, Sad-
dam’dan nefret edildigi halde ondan korkulmamaktadir.
Irak’in bolgedeki en zayif devlet oldugunu gayet iyi biliyorlar-
di, ve ABD’nin gliclii itirazlarina ragmen yillardir Irak’t bolge-
sel sisteme entegre etmek icin diger devletlerle birlikte davran-
dilar. Fakat son derece etkin bir propaganda saldiris1 Amerikan
halkin1 diinyanun sahip oldugu goriisler yelpazesinin ¢ok uza-
gina itti, ve bu dikkate deger bir basandur.

Eyliil ayindaki propaganda saldiris: iki 6nemli olayla ¢akisti. Bi-
ri ara secimler kampanyasmin baslamasiydi. Yénetimin kam-
panya yoneticisi Karl Rove, Cumhuriyetcilerin ulusal givenlik
meselesiyle ilgili olarak "tasraya gitmeleri" gerektigine isaret et-
ti. Ciinkii se¢menler "Cumbhuriyetci Parti’nin Amerika’'y: koru-
ma konusunda ... daha basarili olacagina giivenmektedirler."
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Eger toplumsal ve ekonomik meseleler secimin temel konusu
olsaydi, Bush yonetiminin hi¢bir sans: olmadiginin farkina var-
mak icin politik bir dahi olmak gerekmiyordu. Bu nedenle, ha-
yatumuzin bekasina kars: giiclii liderimizin mucizevi bir sekilde
ustesinden gelmeyi basaracagi muazzam bir tehdit uydurmak
gerekiyordu. Secimler icin bu strateji zor da olsa ise yaradi. Ka-
muoyu yoklamalar1 se¢menlerin tercihlerini koruduklarini,
ama is, emeklilik, sosyal yardim ile ilgili kaygilarini givenligi
distinerek bastirdiklarini ortaya ¢ikardi. Baskanlik kampanyasi
icin de benzer bir seye ihtiya¢ duyulacaktir. Bunlarin tiimi su
anda mevki sahibi olanlarin dogasinda vardir. Bu kisilerin ¢o-
gunjugu Reagan-Bush yOnetiminin en gerici kesimlerinden
derlenip yeniden dolagima sokuldu ve panik diigmesine dii-
zenli olarak bastiklarinda, halkin biiytlik 6l¢iide karst cikugi i
politikalar1 uygulayarak tilkeyi on iki yil boyunca yonetebildik-
lerini biliyorlar: Libya "bizi yeryiiziinden silmeye yelteniyor
(Reagan); Grenada’da Ruslann bizi bombalamak tlizere kullana-
caklani bir hava ussii vardi; Nikaragua Harlingen, Texas'tan
otomobille iki gilinliik mesafedeydi ve Nikaragualilar Mein
Kampfm kendilerine 6zgti versiyonunu ellerinde sallayarak ya-
nikiireyi ele gecirmeyi planliyordu; siyahi suglular kiz kardesi-
nizin irzina ge¢mek uzereydi (bunu 1988 baskanlik kampanya-
sinda Willie Horton soylemistir); Latin Amerikali uyusturucu
kacakcilan bizi yok etmek tizereydi vs.

Eger Bush yOnetimi tarafindan temsil edilen dar gii¢ ¢cevreleri
gerici i¢ programlarin: giiglii halk muhalefetine ragmen uygu-
lamayi, hatta miimkiinse bu program kurumsallastirmay: umu-
yorlarsa - tasfiye edilen bir seyi yeniden insa etmek zordur - po-
litik iktidar1 korumak son derece 6nemli bir meseledir.

Eylil 2002'de bagka bir sey daha oldu: yonetim, ABD dis poli-
tikasi ile ilgilenen seckin ¢evreler de dahil tiim diinyada irper-
tiler uyandiran Ulusal Guivenlik Stratejisi’ni agikladi. Bu Strate-
ji’nin daha dnce bir¢ok ornegi goruldi, ama yine de yeni bir ¢1-
gir agcmaktadir: savas sonras1 donemde ilk defa giiclii bir dev-
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let diinyay: sonsuza dek gic¢ kullanarak ve algiladig: herhangi
bir potansiyel tehdidi ezerek yonetmek istedigini yliksek sesle
ve acik bir sekilde ilan etti. Bu, basinda siklikla "6nalict savag"
doktrini olarak adlandirilmaktadir. Bu son derece yanlistir;
clinkii onalicihgin ¢ok Otesine gitmektedir. Bazen daha dogru
bir sekilde "Onleyici savas" olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu
da doktrini oldugundan daha hafif gostermektedir. Ne kadar
uzak olursa olsun, hi¢bir askeri tehdidi "0nlemeye" ihtiyag¢ yok-
tur; istege bagh olarak meydan okumalar icat edilebilir ve dire-
nis disinda herhangi bir tehdit icermesi de gerekmez. Tarihe
dikkat edenler "basarih direnislerin" ge¢cmiste kuvvete bagvur-
may1 hakli gostermek icin gerekce olarak kullanildigum bilirler.

Yorumculann serinkanliikla agiklayacaklan gibi, bir doktrin
ilan edildiginde niyetin ciddi oldugu gosterilmelidir; s6z konu-
su doktrinin "uluslararasi iliskilerde yeni bir norm" haline gele-
bilmesi buna baghdir. Harvard’da Ortadogu tarihgisi olan Ro-
ger Owen’m Irak’a saldirinun nedenlerini tartisirken isaret etti-
gi gibi, ihtiya¢ duyulan sey "0rnek olusturacak nitelikte" bir sa-
vastir. Ornek olusturacak eylem, baskalarinin ciddiye almak
zorunda kalacag: bir ders vermelidir.

Nigcin Irak? Deney nesnesinin ¢esitli onemli nitelikleri olmalidir.
Savunmasiz olmali ve 6nem arz etmelidir. Burundi'yi isgal ede-
rek doktrini tarif etmek anlamsizdir. Irak her iki acidan da mu-
kemmel bir 6rnektir. Onemi aciktir; diger yandan gerekli olan
zayifliga da sahiptir. Her seyden once, Irak ¢cok da onemli bir as-
keri gli¢ degildir; 1990’lar boyunca toplum oliim kalim sinirina
itilircken biiyiik Olcide silahsizlandinldi. Askeri harcamalan ve
ekonomisi, Irak’in niifusuna oranla onda bir niifusa sahip olan
Kuveyt'in iicte biri civarindadir. Ve tabii ki bolgedeki diger ul-
kelerin yanisira, su anda neredeyse ABD’nin denizasir1 bir aske-
ri lissii haline gelen bolgesel siiper giic Israil’in de ¢ok altinda-
dir. Isgalci kuvvet, yalmzca ezici bir askeri tistunliige degil; yil-
lardir uydu gozlemleri, uguslar, ve yakin zaman once silahsizlan-
dirma bahanesi ile yapilan ve kuskusuz Washington’a dogrudan
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bilgi aktarilmasini saglayan U-2 uguslan sayesinde, operasyonla-
rina kilavuzluk edecek genis bir bilgiye de sahiptir.

Dolaystyla Irak, kuvvet kullanarak kiiresel hakimiyet saglama
konusundaki yeni doktrini "uluslararas: iliskilerde bir norm" ola-
rak tesis etmek i¢in gerekli "0rnek olusturacak eylem" adina mii-
kemmel bir se¢imdi. Ulusal Guvenlik Stratejisi taslaginin hazir-
lanmasinda gorev alan yuiksek diizeyde bir yetkili, basina bu bel-
genin yaymlanmasinin "Irak’in - sonuncusu olmamakla birlikte -
ilk deney olacaginin isareti" oldugunu séyledi. New York Times
her zaman oldugu gibi bu politikay1 oldugundan daha 6nemsiz
gostermekle birlikte, yine de dogru bir yorumla aktardr: "Irak,
onalici savas politikasinin gelistirildigi deney tiipi haline geldi.”

Bu faktorlerin timii savas icin iyi gerekceler sagladi. Ve bu fak-
torler aym zamanda planlanan savasa diinya ¢apinda kamuoyu-
nun neden ezici bir cogunlukla karg1 ¢ciktigina da agiklamakta-
dir - yalmizca ABD’ye 6zgiui olan korku faktoriini ¢ikardigumiz-
da, buna ABD kamuoyu da dahildir. Bu savasa ekonomi ve dis
politika seckinlerinin 6nemli bir kesimi de siddetle kars1 ¢ik-
maktadir - ki bu, olagandis1 bir gelismedir. Hakl: olarak bu ma-
ceraci tavrin kendi ¢ikarlari, hatta varoluslari agisindan ¢ok pa-
haliya patlayacagindan korkmaktadirlar. Bu politikalarin diger
ulkeleri caydiric1 bir gii¢ gelistirmeye sevk edecegi ¢ok iyi an-
lasildi. Bu caydiric gii¢ kitle imha silahlan, inanilir ciddi bir te-
ror tehdidi, hatta Kuzey Kore 6rneginde oldugu gibi Seul’'u
yok etmek uzere yigilmis topcu kuvveti gibi konvasiyonel si-
lahlar olabilir. lyi kétii is goren bir diinya diizeni sisteminin
son kalintilar1 da yerle bir olurken Bush yonetimi diinyaya kuv-
vet disinda higbir seyin onemi olmadigini 6gretmektedir. Ve
Bush yOnetimi gii¢ gosterisinde bulunsa da, diger iilkelerin bu-
na uzun sure misamaha gostermesi pek miimkin goriinme-
mektedir. Umut ediyoruz ki, bu son derece ugursuz gidisata
kars1 citkmak ve tersine ¢evirmek icin en uygun konumda bu-
lunan Amerikan halk: da miisamaha géstermeyecektir.
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Irak sebirlerinde ABD birliklerine yonelik biraz tezabiirat oldu.
Geriye doniip baktifimizda bu savag karsitt mubalefetin man-
tigimin altint oyuyor mu?

Bu tezahiiratin bu kadar sinirli olmasina ve bu kadar gecikme-
sine sasirdim dogrusu. Akl basinda herkes bir tiranin devrilme-
sini ve ulkeyi mahveden yaptirimlarin sona ermesini memnu-
niyetle karsilayacaktir, en ¢ok da Irakliar. Fakat savas karsiti
mubhalefet, en azindan benim bildigim kesimi, her zaman bu
sonuclart destekledi. Yaptirimlara, tlkeyi mahvettigi ve Sad-
dam’1 da Washington’daki makam sahiplerinin destekledigi di-
ger vahsi canilerin yamna yollayacak bir i¢ ayaklanma ihtimali-
ni zayiflattigs icin kars1 ¢ikt1. Savag karsit1 hareket Irak’s ABD
hiikiimetinin degil, Iraklilarin yonetmesi gerektigi konusunda
ssrar etti. Hala da etmektedir ve etmelidir de; bu konuda ¢ok
ciddi bir etkisi olabilir. Savas karsitlari, saldirinin olast insani
sonuclan hakkinda en ufak bir-kaygt duyulmamasindan ve
Irak’in bir smama-6rnegi oldugu ugursuz stratejiden dehset
duydular. Su temel meseleler baki kaldi: (1) Irak’s kim yonete-
cek? Iraklilar o yoksa Crawford, Texas'taki bir klik mi? (2)
Amerikan halki i¢ ve dis politikalarin1 hayata gecirmek i¢in po-
litik giicii zar zor elinde bulunduran dar gerici kesimlerlerin ra-
hatlikla hareket etmesine izin verecek mi?

Hicbir kitle imba silab: bulunamadi. Geriye doniip baktigimiz-
da bu Bush’un savas gerekgesini ortadan kaldirmiyor mu?

Soylediginiz ancak bu gerekce ciddiye alinirsa dogru olur. Li-
derlik, Fleischer’in son yorumlarinin gosterdigi gibi, hala bunu
ciddiye aliyormus gibi davraniyor. Pek olas1 degil, ama eger bir
sey bulurlarsa bunu savasi hakli gostermek icin yuksek sesle
ilan edecekler. Bulamazlarsa tiim bu hikaye her zaman oldugu
gibi giindemden "kaybolacaktir”.

Eger simdi kitle imba silablar: bulunur ve bu gelisme dogrula-
nirsa, geriye doniip bakarsak bu olgu savas karsiti mubalefe-
tin altint oymaz ma?
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Bu mantiksal olarak imkansizdir. Kitle imha silahlarina iliskin
politikalar ve gorusler, bilinen ve makul olarak inanilan seyler
tarafindan belirlenir; daha sonradan bulunan seyler tarafindan
degil. Bunun ¢ok temel bir ilke olmas1 gerekir.

Bu isgalin sonucu olarak Irak’a demokrasi gelecek mi?

"Demokrasi” ile ne kastettiginize bagli. Bush’un halkla iliskiler
takimunin, gergek 6ziinden yoksun bicimsel bir demokrasi ge-
tirmek isteyeceklerini zannediyorum. Ancak Sii cogunluga s6z
hakki vereceklerini hayal etmek zor; clinkii Siilerin bélgedeki
diger tlkeler gibi Iran’la daha yakin iliskiler kurmak istemesi
olasilig: bir hayli yiiksek ve Bush takimunun isteyecegi en son
sey de bu. Ya da nifusun ikinci biiyiik bilesenini olusturan
Kiirtlere soz hakki vereceklerini hayal etmek de gii¢. Kiirtler
federal bir yapi icinde bir ¢esit otonomi isteyebilirler, ancak
bu bélgede ABD giicii i¢in 6nemli bir iis olan Tiirkiye'nin sid-
detle kars1 cikacag bir seydir. Irak’a asker génderme konusun-
da yakin zaman 6nce niifusunun %95’inin gériisinii benimse-
me yoluyla Tirk hiikiimetinin isledigi suca karst burada duyu-
lan histerik tepki sizi yaniltmasin; bu burada seckin ¢evrelerde
demokrasiye karst duyulan tutkulu nefretin bir diger gosterge-
sidir ve akli baginda hi¢ kimsenin neden retorigi ciddiye alama-
yacagini gosteren baska bir nedendir. Bolgedeki diger tilkeler
icin de ayn1 durum s6z konusu. Isleyen bir demokrasi ABD he-
gemonyasinin amaglan ile ¢elisen sonuglar doguracaktir, tipki
kendi "arka bah¢emizde" bir ytzyddir olageldigi gibi.

Diinya genelinde biikiimetler bangi mesaji aldilar ve bunun
mubtemel daba kapsamli sonuglart neler olabilir?

Hikiimetler, "sinama-orneginin" gosterdigi gibi, Bush yonetimi-
nin Ulusal Guivenlik Stratejisi’nin ciddiye alinmasini istedigi me-
sajim1 aldilar. Bu strateji dilnyay: kuvvet kullanarak yonetmeyi ve
bunu da kalici hale getirmeyi amachyor. Kuvvet, ABD'nin mut-
lak ustiinliige sahip oldugu tek boyuttur. Daha spesifik bir me-
saj ise, Irak ve Kuzey Kore Orneklerinde carpici bir sekilde go-
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riildigi gibi, bir ABD saldinisindan korunmak istiyorsaniz inan-
dirtcr bir caydirici giice sahip olmanuz gerektigidir. Bunun olas
sonucunun, isgalden once bile diinya banisina karsi en buiyuk
tehdit olarak algilanan ABD yoénetimine duyulan korku ve ofke
nedeniyle kitle imha silahlarinin ve teroriin gesitli bicimlerde ya-
yilmas1 olacag: seckin cevrelerde yaygin bir sekilde kabul edil-
mektedir. Bu, bugiinlerde hi¢ de onemsiz bir mesele degildir.
Barsa iliskin sorular, siddet araclarinin kullanilmasi ihtimali goz
oniinde bulunduruldugunda, hizla canli tiiriiniin hayatta kalip
kalmayacagina iliskin sorulara dontistiyor.

Amerikan sistem medyasin savaga giden yolu bazirlamakia, .
sonra savagi rasyonalize etmekte ve tartiyma zeminini daralt-
maktaki rolii nedir?

Medya Irak’in ABD’nin giivenligine kars1 tehdit olusturmasi, 11
Eyliil ve diger terdr olaylarina bulagsmas: konusundaki hukimet
propagandasini hi¢ elestirmeden aktardi. Bazilan mesaji kendi
katkilarima da sunarak giiclendirdi. Digerleri yalnizca aktarmakla
yetindi. Tartismalar her zaman oldugu gibi "pragmatik temeller-
le" sinirlandi. ABD hiikiimeti tilkede kabul edilebilecek bir mali-
yet ile planlarini uygulayabilecek miydi? Savas basladiginda bu,
ev sahibi takim Iehine yapilan utang verici bir tezahtuirat halini al-
di ve diinyanun biyiik kesimini dehsete dustrdi.

Eger Bush ve tayfast tercib ettikleri programai takip edebilirlerse,
genel olarak sirada neler var?

Acikca siradaki hedeflerin Suriye ve Iran olabilecegini ilan etti-
ler - bu da tahmin edilecegi gibi Irak’ta gliclii bir askeri us ge-
rektirir. Bunun da, Irak’a antaml bir demokrasi gelmesi olasili-
gimin neden az oldugunu aciklayan baska bir neden oldugunu
soyleyebiliriz. Bir siiredir ABD ve miittefiklerinin (Tiirkiye, Is-
rail ve digerleri) iran’in parcalanmasi i¢in bazi adimlar attiklar
glivenilir kaynaklarca aktanldi. Fakat bagka bazi olasi hedefler
de var. And Daglan1 bolgesi istenilen niteliklere uygundur. Pet-
rol de dahil degerli kaynaklara sahiptir. Kargasa icindedir ve
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denetim altina alinamayan tehlikeli bagimsiz halk hareketleri
vardir. Su anda ABD kuvvetlerinin konuslanduimis oldugu
ABD askeri usleri ile ¢evrilidir. Baska yerler de akla gelebilir.

Bush ve tayfasimin istedikleri gibi davranmalarinin éniinde du-
ran engeller nelerdir ve ileride ne gibi engeller ¢ikabilir?

Temel engel tilke icindedir; ama bu bizim ¢abamiza bagh.

Savas karsitt mubalefet bakkindaki izlenimleriniz nelerdir ve
mubalefetin giindeminde bugiin neler olmalidir?

Buradaki savas karsit1 muhalefet 6lcek ve kararliik bakimindan
daha 6nce benzeri gorilmemis bir boyuttayds; bunu daha 6n-
ce tartismustik. Ve son 40 yildir ABD’de bu islerle ilgili herhan-
gi bir deneyimi olan herkes acisindan, bunun kesinlikle tartis-
ma goturmeyecek bir sey oldugunu diisiinliiyorum. Bence sa-
vas karsiti muhalefetin giindeminde, Irak’in Iraklilar tarafindan
yonetilmesi, ABD’nin son 20 yildir (savaslarla ve biiyiik olasi-
likla savaglardan daha fazla hasara ve 6liime yol acan yaptirim-
larla Saddam Hiiseyin’i destekleyerek) Irak’a yaptiklan icin bu-
yuk bir tazminat 6demesi olmalidir. Ve eger bu kadar diiriist-
lik beklemek biraz fazlaysa, en azindan Iraklilarin istedikleri
gibi kullanabilecekleri biiylik miktarda yardim gonderilmelidir.
Bu, Halliburton ve Bechtel sirketlerine vergi miikelleflerinin
cebinden aktarilan stiibvansiyonlardan tamamen farkli bir sey
olacaktir. Ulusal Glivenlik Stratejisi'nde ilan edilen ve "deney
tipunde" uygulanan son derecede tehlikeli politikalarin fren-
lenmesi de savas karsitt muhalefetin giindeminin ilk siralarinda
yer almalidir. Bununla baglantds bagka bir sey de, savasin bir
sonucu olarak mutluluk icinde beklenen silah satist furyasini
engellemek i¢in ciddi ¢aba harcanmalidir. Bu furya da dunya-
nin daha korkung ve daha tehlikeli bir yer haline gelmesine
katkida bulunacaktir. Fakat bu daha baslangictir. Savas karsitt
hareket ¢cok daha uzun erimli hedefleri blan kiiresel adalet ha-
reketi ile ayrilmaz bir sekilde baglantihidar.
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Irak’n isgali ile sirketlerin bakimiyetindeki Riiresellesme ara-
sindaki iligkinin ne oldugunu ve sirketlerin hakimiyetindeki
kiiresellesme-karsit: hareket ile barig hareketi arasindaki iliski-
nin ne olmasi gerektigini diisiiniiyorsunuz?

Sirketlerin hakimiyetindeki kiiresellesmenin ana merkezleri,
Irak’in isgaline giiclii bir sekilde muhalefet etti. Ocak ayinda
Davos’taki Diinya Ekonomik Forumu’nda muhalefet o kadar
giicliiydii ki, Powell savast savunmaya ¢alisirken fiilen konus-
masi kesildi - zavalli Blair disinda kimse kendisini takip etme-
se bile ABD’nin "0nderlik edecegini" acik bir sekilde ilan edi-
yordu. Kiiresel adalet ve baris hareketleri amaclar bakimin-
dan o kadar birbirlerine baglidir ki, bu konuda daha fazla bir
sey soylemeye gerek yok. Fakat politika planlamacilarinin, bi-
zim de kendi tarzmmzda yapmamuz gerektigi gibi, bu baglan-
tdan kurduklanini hatirlamaliyiz. Onlar kendi "kiresellesme"
versiyonlariin "kronik finansal istikrarsizliga" (ki bunun anla-
mu ¢cogunlukla fakirlere zarar verecek daha da yavas bir eko-
nomik biiyimedir), ve "daha da genisleyen bir ekonomik
ucuruma" (bu da teknik olarak bolgeler aras: esitsizligin azal-
masi anlaminda daha az kiiresellesme demektir) yol acarak
kendi yolunda devam edecegini ongormektedirler. Ayni za-
manda, "derinlesen ekonomik durgunlugun, politik istikrar-
s1zligin, kiiltiirel yabancilasmanin siddet ile birlikte etnik, ide-
olojik, ve dinsel asirilig1 besleyecegini" ongormektedirler. Bu
siddetin biiytik bolimiiniin de ABD’ye yonelecegi, yani daha
fazla teror olacaguu tahmin ediyorlar. Askeri planlamacilar da
ayni varsayimlarda bulunmaktadirlar. Bu, askeri harcamalar:
hizli bir sekilde arttirmanin gerekgesinin dnemli bir kismini
olusturuyor. Tabii bu harcamalara uzayin askerilestiririlmesi
de dahildir ve tiim diinya umutsuz bir ¢aba ile bu projeyi en-
gellemeye calismaktadir; bu mesele Amerikalilarin - ki bunu
durdurma sorumlulugu birinci dereceden onlara aittir - go-
ziinden uzak tutuldugu siirece, durum béyle devam edecek-
tir. Gecen Ekim aymdaki bazi 6nemli olaylarin basmda akta-
rilmamasmin ardinda yatan nedenin bu oldugunu tahmin edi-
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yorum. Bu olaylarin arasinda, BM’de biyolojik silahlari yasak- .
layan 1925 Cenevre Sozlesmesi'nin yeniden tasdik edilmesini
amaclayan bir karara, ve kendimize de her tiirlii zarar1 verebi-
lecek saldurt silahlar: dahil, uzayin askeri amaclarla kullanil-
masini yasaklayan 1967 Dis Uzay Anlasmastnin giiclendiril-
mesini amaclayan bagka bir karara ABD’nin (Israil ile birlikte)
tek basina karsi oy kullanmasi vardi.

Guindem, her zaman oldugu gibi diinyada neler oldugunu anla-
maya ve daha sonra bununla ilgili bir seyler yapmaya calismak-
la baglar; biz diger insanlardan daha fazlasinmi yapabiliriz. Cok
az halk bizim aynicaliklannmiza, gliictimiize ve ézgiirligiimiize -
dolayisiyla  sorumiulugumuza - sahip. Bunun da bagka bir bil-

dik dogru olmas1 gerekiyor.
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Bu séylesi David Barsamian tarafindan yapildi ve Z Magazine’in
Temmuz/Agustos 2003 tarihli sayisinda yayimnlandi. "Yan dil" teri-
miyle anlatilmak istenen Irak savasindaki askeri etkinligin yam-
sira ABD yonetimi ve medyasi tarafindan olusturulan propagan-

da dilidir. Savaslarda askeri hedeflerin yanisira olusan sivil ka-
yiplari: anlatmak icin kullanilan "yan hasar" (collateral damage)
terimiyle iligkili olmast nedeniyle, Ingilizce orijinal baglik ("Col-

lateral Language") Tiirkceye "Yan Dil" olarak cevirildi.

Son yillarda 6nce Pentagon daba sonra da medya, sivillerin ol-
diiriilmesini tanimlamak icin "yan basar" terimini benimsedi.
Insanlarin olaylar: kavrayisim sekillendirir ve olustururken di-
lin nasi bir rol oynadig: bakkinda biraz Ronusabilir misiniz?

Bu tarihin kendisi kadar eski bir seydir. Bunun dille fazia bir il-
gisi yok. Dil iligki ve iletisim kurmamzin yoludur. Dolayisiyla,
dogal olarak daha 6nemli olan dilin ardindaki iletisim araclar
ve kavramsal arkaplandir, ve bunlar tutumlan ve fikirleri sekil-
lendirmek, insanlarin riayet etmesini ve boyun egmesini sagla-
mak icin kullanilir. Bu, hi¢ de sasirtict olmayan bir sekilde, da-
ha demokratik toplumlarda yaratildi.

Ik esgiidiimlii propaganda bakanligi I. Diinya Savagi sirasinda
Britanya’da kuruldu ve Enformasyon Bakanlig: olarak adlandr-
rild1. Bu bakanhgin gorevi, dedikleri gibi, dinyanin zihnini de-
netlemekti. Ozellikle ilgilendikleri sey ise Amerikan zihni, da-
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ha da 6zelde Amerikali aydinlarin zihni idi. Eger Amerikalt ay-
dinlan Britanya’'nin savag ¢abalarinin soyluluguna ikna edebilir-
lerse, onlarin esas olarak barisci olan ve Avrupa’daki savaga bu-
lasmak istemeyen Birlesik Devletler halkinin savasa katilmalari-
m saglayacak bir fanatiklik ve histeri nobetine sokmayi basara-
bileceklerini diisiindiiler. Britanya ABD’nin destegine gereksi-
nim duyuyordu, dolayisiyla Oncelikle Amerikan kamuoyunu ve
kanaat liderlerini hedef alan Enformasyon Bakanligi’'m1 kurdu.
Wilson yonetimi buna Amerika’daki itk devlet propaganda ku-
rumunu kurarak yanit verdi. Bu kurumun ad: Kamu
Enformasyon Komitesi'ydi*. Bu kurum, esas olarak Amerikalt
liberal aydinlar, yani John Dewey c¢evresindeki insanlar saye-
sinde parlak bir basar1 gosterdi. Bu aydinlar, kendi bakis acila-
rina gore, tarihte ilk defa bir savas donemi fanatikliginin aske-
ri liderler ve politikacilar tarafindan degil, toplumun daha so-
rumlu ve ciddi iiyeleri, yani diisiinceli aydinlar tarafindan yara-
tiloms olmasindan gurur duydular. Bir propaganda kampanyast
orgiitlediler ve bu kampanya birka¢ ay icinde gorece pasifist
bir halki, Alman olan her seyi yok etmek isteyen azgin Alman-
karsit1 fanatiklere doniistiirmeyi basardi. Bu kampanya Oylesi-
ne etkili oldu ki, Boston Senfoni orkestras: Bach ¢alamaz hale
geldi. Ulke histeri nébetine sokulmustu.

Wilson'un propaganda kurumu daha sonra halkla iligkiler endiistri-
sinin ustad: haline gelen Edward Bernays, ve 20. yiizydin kamusal
alanda 6nde gelen aydini ve en saygin medya sahsiyeti olan Walter
Lippmann gibi insanlan kapsiyordu. Son derece agik bir sekilde, bu
deneyimden dersler cikardilar. 1920’lerde yazdiklarma bakddigin-
da, bu deneyimden halkin zihninin, tutumlarnn, ve fikirlerin kont-
rol edilebilecegini 6grendik, dediklerini gorursiiniiz. Lippmann bu
yazilarinda sunu séylityordu: "Propaganda araglanyla riza imal ede-
biliriz." Bernays ise soyle diyordu: "Toplumun daha zeki uiyeleri, -
za mithendisligi" sayesinde - bu kendi tanimlamasiyds - "halki iste-
dikleri yone sevk edebilirler”. Bu "demokrasinin ozudur" diyordu.

* Committee on Public Information -y.h.n.
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Bu, aym1 zamanda halkla iliskiler endiistrisinin yiikselmesine
yol act1. 1920’lerde bu endiistri olusurken diisinme bicimine
bakmak ilgingtir. Sanayide Taylorizm donemi yasantyordu, is-
ciler birer robot haline getirilmek icin egitiliyor, ve her hare-
ketleri denetleniyordu. Taylorizm, insanlarin otomatlara do-
nugturildigi yliksek verimlilikte bir sanayi yaratti. Bolsevikler
de bundan ¢ok etkilendiler. Taylorizmi kopyalamaya calistilar.
Aslmda biitiin diinyada kopya edilmeye calisildi. Diisiince de-
netimi uzmanlar: yalmzca isyerinde denetim olarak adlandir-
lan seyin degil, isyeri disinda denetimin de miimkiin oldugunu
fark ettiler. Bu, onlarin déonemiydi. Bir beyhudelik felsefesi as1-
layarak ve moda tiiketim gibi yasamdaki yiizeysel seyler lizerin-
de yogunlagilmasini saglayarak insanlan is disinda da denetle-
yin, ve bdylece stirekli bir stkint1 kaynagt olmalarin1 engelle-
yin. Birakin goOsteriyi yOnetmesi gerekenler, kamusal alanda
hicbir isi olmayan halk kitleleri burnunu sokmadan islerini
yapsmlar. Bu ihtiyag, reklamciiktan tiniversitelere, ¢cok biyiik
sanayilerin dogmasina yol act1. Bunlarin hepsi de, suf halk cok
tehlikeli oldugu icin, kendilerini ¢ok bilingli olarak tutumlarin
ve fikirlerin denetlenmesi gerektigi diisiincesine adadilar.

Bunun daha demokratik toplumlarda gelismis olmasi 6zellikle
¢arpicidir. Bu modeli Almanya’da, Bolsevik Rusya’da, Giiney
Afrika’da, ve bagka yerlerde de kopyalamaya ¢alistilar. Fakat,
her zaman ve son derece acik bir sekilde bir Amerikan modeli
oldu. Bunun oldukga iyi bir nedeni var. Eger halki gii¢ kullana-
rak denetliyorsanuz, ne dusiindiiklerini ya da hissettiklerini de-
netlemeniz o kadar da 6nemli degildir. Fakat halk1 gii¢ kullana-
rak denetleme kapasitenizi yitirirseniz, tutumlan ve fikirleri
denetlemek daha zorunlu hale gelir.

Bu da bizi dogrudan giiniimiize getiriyor. Su anda toplum artik
devlet propaganda kurumlarin1 kabul etmeye istekli degil. Bu
yizden Reagan donemindeki Kamu Diplomasisi Dairesi* yasa-

dis1 ilan edildi ve daha dolambach yollar izlenmesi gerekti. Bu-
Office of Public Diplomacy -y.h.n.
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nun yerini 6zel tiranliklar; dogrudan hikiimetten emir alarak
degil, ama tabii ki hiikiimetle sik1 bir baglant1 i¢inde calisarak
fikirleri ve tutumlan denetleme roliinu tstlenen sirket sistem-
leri aldi. Bu bizim c¢agdas sistemimizdir. Isini bliyiik bir dzbi-
lingle yapar. Ne yaptiklart hakkinda ¢ok fazla spekiilasyon yap-
maniza gerek yoktur, ¢linkii sektor yayinlarinda ve akademik
literatiirde size ne yaptiklarini soyleyecek kadar naziktirler.

Oyleyse, 6rnegin 1930’lara gidelim ve belki de modern politi-
ka biliminin kurucusu olan Wilsoncu liberal Harold Lasswell’i
ele alalim. 1933’de Lasswell, dnemli bir yayin olan Sosyal Bi-
limler Ansiklopedisi'ne "Propaganda” adli bir makale yazdi. Bu-
rada mesaj suydu: [bu sozlerin timi alintidir] "insanlarin ken-
di ¢ikarlarn hakkinda en iyi yargiy: verdikleri seklindeki demok-
ratik dogmalara boyun egmemeliyiz." En iyi yargtyr onlar degil,
biz veririz. Ve insanlar kendi ¢ikarlarina en iyi neyin hizmet et-
tigini anlayamayacak kadar aptal ve cahil olduklarindan, kendi
iyilikleri icin - ¢liinkii biz ¢cok hayirsever insanlanz - onlart mar-
jinalize etmeli ve denetlemeliyiz. En iyi ara¢ propagandadir.
Lasswell propagandanin olumsuz higbir tarafi olmadigini soy-
ledi. Bir tulumba sap1 kadar tarafsizdir. Onu iyilik i¢in oldugu
gibi kotiiliik icin de kullanabilirsiniz. Ve bizler soylu ve hariku-
lade insanlar oldugumuz i¢in, onu iyi yonde, aptal ve cahil kit-
lelerin marjinalize edilmesi ve biitlin karar alma mekanizmala-
rindan ayn tutulmasmui saglamak i¢in kullanacagiz.

Leninist doktrinler de asagi yukan aymdir. Cok yakin benzer-
likler vardir. Bunu Naziler de devraldilar. Eger Kavgam’i okuya-
cak olursamz, Hitler'in Anglo-Amerikan propagandasindan ¢ok
etkilendigini goriirsiiniiz. Haksiz sayllamayacak bir dustincey-
le, 1. Diinya Savast’mt kazanan seyin propaganda oldugunu id-
dia eder, ve gelecek sefere Almanlarin da demokrasileri model
alan kendi propaganda sistemlerini gelistirerek hazir olacakla-
rina ant icer. Ruslar da bunu denediler, ama etkili olamayacak
kadar kabaydi. Giney Afrika da, baska ulkeler de ginumiize
dek bu modeli kullandilar. Fakat en 6nde giden Birlesik Devlet-

183



Imparatorluga Karst Durmak

ler’dir; ¢inkl en Ozgir ve en demokratik toplumdur, ve tu-
tumlar ve fikirleri denetlemek ¢ok daha onemlidir.

Bunu New York Times da okuyabilirsiniz. Karl Rove hakkinda il-
ging bir makale yayinladilar. Bu kisi baskanin menajeridir - aslin-
da akil hocasidir, ¢linkii ona ne séylemesi ve ne yapmasi gerek-
tigini ogretmektedir. S6z konusu makale Karl Rove’un su anda
ne yaptigini anlatmaktadir. Bu kisi dogrudan savas planlamasina
katilmadi, ama zaten Bush da katilmamuisti. Bu is baskalarinin
elindedir. Fakat amacinin onumuzdeki secimlerde baskant gic-
1t bir savas lideri olarak takdim etmek oldugunu sdylemektedir.
Boylece Cumhuriyetgciler i¢ politikaya iliskin kendi programlari-
nin kabul edilmesini saglayabileceklerdir. Rove’un kendisi de bu
giindem uzerinde yogunlasti. Bu giindem, vergi kesintileri - bu-
nun ekonomi icin oldugunu soyliiyorlar, ama ashinda zenginler
icin oldugunu kastediyorlar - ve saymaktan sikilmadigi baska
programlar anlamina geliyor. Fakat biitiin bunlar, asir1 derecede
zengin ve aynicalikli son derece kiiciik bir kesime cikar sagla-
mak uzere tasarland: ve halk kitlelerine zarar verecektir. Fakat
bundan da onemlisi - buras1 makalede belirtilmiyor - toplumsal
destek sistemlerinin kurumsal temelini yikmaya, okullar ve sos-
yal gtivenlik gibi kurumlarn ve insanlarin bagkalan icin belirli bir
kaygi hissetmesi gerektigi anlayisina dayanan baska her seyi or-
tadan kaldirmaya calismaktir. Bu korkung bir diistincedir ve in-
sanlanin kafasindan c¢ikanhip atilmalidir. Sempati ve dayanisma
duygularina sahip olmaniz gerektigi, sehirdeki oztirli dulun kar-
nim doyurup doyuramadigi hakkinda endiselenmeniz gerektigi
diisincesi insanlann kafalarindan silinip atilmalidir.

Actk ki Irak savagt konusunda ABD kamuoyu ile diinyanin ge-
ri kRalant arasinda ¢ok bityiik bir ucurum var. Bunun sebebini
propaganda olarak m: goriiyorsunuz?

Buna hi¢ kusku yok. Irak kampanyas: gecen Eyliil ayinda basla-
d1. Bu o kadar agik ki, ana-akim yaymnlarda bile tartisudi. Orne-
gin United Press International'in bas politika analisti Martin Si-
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eff bunun nasil yapildigini tanimlayan uzun bir makale yaynla-
di. Eyliil ayinda - ki Kongre ara secimleri kampanyasinm bas-
langictyds - savas propagandas: tamtamlar: ¢almaya basladi. Bu
propagandanin birka¢ degismeyen temasi vardi. Biiyiik yalan-
lardan biri Irak’in Birlesik Devletler'in giivenligi icin yakin bir
tehdit olusturdugu diisiincesiydi. Onlart simdi durdurmaliydik,
yoksa yarin bizi yok edeceklerdi. ikinci biiylik yalan, 11 Eylil
saldirilarinin ardinda Irak’in oldugu distincesiydi. Bunu hig
kimse dogrudan séylemedi, ama zihinlere yerlestirildi.

Kamuoyu yoklamalarma bakin. Propagandayr dogrudan yansit-
tilar. Propaganda medya tarafindan dolasima sokuluyor. Medya
propaganday: imal etmiyor, yalnizca dolasima sokuyor. Bunu
yiksek dizeydeki hiikiimet yetkililerinin ya da bagkalarinin
imal ettigini diisiinebilirsiniz. Fakat kampanya kamuoyu yokla-
malarina cok hizli bir sekilde yansidi. Eylil ayt ile birlikte ve Ey-
lil'den bu yana nifusun kabaca %601 - bu civarda gidip geli-
yor - Irak’in giivenligimiz icin bir tehdit olduguna inanmakta-
dir. Eger baskana kuvvet kullanma yetkisi verdigi Ekim aymda-
ki beyanatina bakarsaniz, Kongre’'nin Irak’in Birleésik Devlet-
ler’in giivenligine karst bir tehdit oldugunu soyledigini gorir-
siiniiz. Su anda niifusun yarsi, belki daha da fazlasi Irak’in 11
Eylil’den sorumlu olduguna, ugaklardakilerin Irakllar oldugu-
na, ve yeni saldirilar planladiklarina inanmaktadir.

Diinyada bunlanin herhangi birisine inanan bagka hi¢ kimse
yoktur; Irak’m giivenliklerine karsi bir tehdit olarak degerlen-
dirildigi hicbir tlke yoktur. Her ikisi de Irak tarafindan isgal
edilen Kuveyt ve Iran, Irak’1 giivenlikleri icin bir tehdit olarak
gormemektedir. Irak bolgedeki en zayif devlettir. Yiiz binlerce
insanun 6liimiine ve muhtemelen niifusun ucte ikisi aclik sins-
rinda olmasina neden olan yaptirimlarin sonucunda, Irak bol
gedeki en zayif ekonomiye ve en zayif askeri giice sahip ulke
haline geldi. Ekonomisi ve askeri harcamalari, Irak’in niifusu-
nun onda biri kadar olan Kuveyt’in ticte biri kadardir ve baska
iilkelerininkinin ¢cok altindadir. Tabii ki bolgedeki herkes ora-
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da bir siipergii¢ oldugunu biliyor. ABD'nin deniz asir1 askeri
iissti olan Israil ylizlerce niikleer silaha, muazzam silahli kuv-
vetlere sahiptir, ve her seye hakim durumdadir.

Fakat yalnizca Birlesik Devletler’de korkuya ya da bu inanclar-
dan birisine rastlayabilirsiniz. Bu inanclarin gelismesinin kokeni-
ni aragtinrsaniz karsiniza propaganda ¢ikar. Birlesik Devletler’'in
propagandanin etkisine bu kadar agik olmasi ilgingtir. Bunun
¢ok ilging bir arkaplani, kulttrel bir arkaplani vardir. Ama ne-
denleri ne olursa olsun, Birlesik Devletler benzer standartlara
gore Kkarstlastirirsak, ¢cok korkutulmus bir uilkedir. Burada nere-
deyse her seyden, suctan, uzayhlardan, neyi isterseniz onu se-
¢in, duyulan korkunun seviyesi olagandisidir. Bu konuyu tartisa-
bilirsiniz, sebeplerini arastirabilirsiniz, ama arkaplan buradadir.

Amerikan balkinin propagandanin etkisine acik olmasinin ne-
deni nedir?

Bu iyi bir soru. Amerikan halkinin propagandanin etkisine daha
acik oldugunu séylemiyorum, korkutuimaya daha yatkin oldu-
gunu soyhiyorum. Burasi korkutulmus bir ulkedir. Bunun ne-
denlerine gelince, igten bir sekilde anlamiyorum; ama bunlar or-
tadadir ve Amerikan tarihinde oldukg¢a eskiye gider. Belki de bu-
nun, kitanin fethedilmesiyle bir ilgisi vardir; yerli ntifusu yok et-
meniz gerekti. Ya da belki de kolelikle ilgilidir; tehlikeli oldugu-
nu digiindiiguniiz bir nitfusu denetlemek zorundaydiniz, zira ne
zaman size kars1 geleceklerini hi¢bir zaman bilemezdiniz. Muaz-
zam gilivenlik gereksiniminin bir yansimast olabilir. Birlesik Dev-
letler’in giivenligi her seyin ustindedir. Birlesik Devletler yan-
kiireyi denetliyor, her iki okyanusu denetliyor, her iki okyanu-
sun da karst yakastm denetliyor, ve hicbir zaman tehdit altinda
olmad. Birlesik Devletler en son 1812 Savas'inda tehdit edildi.
Bu tarihten beri, bagka yerleri fethediyor. Ve bu durum bir sekil-
de birisinin bize saldiracagi duygusuna yol agmustir. Dolayisiyla
ulke ¢cok korkutulmus bir duruma geldi.

Karl Rove'un yonetimdeki en onemli kisi haline gelmesinin bir
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nedeni var. Kendisi imajlar yaratmaktan sorumlu halkla iliskiler
uzmandir. Boylece, insanlani korkutarak ve guchi bir liderin si-
zi eli kulaginda bir yokolustan kurtaracagy izlenimini yaratarak,
i¢ politika giindeminizi uygulayabilirsiniz ve uluslararas1 politi-
kalar1 gerceklestirebilirsiniz. Times neredeyse bunu agikca soy-
lityor, ¢linkii sakli tutulmas: cok giic. lyice yerlesmis bir sey. A

Uzerinde yorum yapmanizi istedigim su yeni olusturulan soz-
ctiklerden biri de "iligtirilmis gazeteciler*...

Bu ilging bir sey. Gazetecilerin bunu kabul etmeye istekli olma-
s1 ilging. hicbir dirist gazeteci kendisinin "ilistirilmis" olarak
adlandinlmasin: istemez. "Ben ilistirilmis gazeteciyim" demek
aslinda "huktimet propagandacistyim" demektir. Ancak bu ka-
bul ediliyor. Ve bu bizim tarafimizdan yapian her seyin dogru
ve adil oldugu kavrayisim yerlestirmeye yardim ediyor. Dolay-
styla bir Amerikan birligine ilistirilmigseniz, objektif oluyorsu-
nuz. Aslinda aym sey, ustelik cok daha carpict bir sekilde, Pe-
ter Arnett’in durumunda ortaya ¢ikti, Peter Arnett bir ¢cok ba-
sartya imza atmms deneyimli ve saygin bir gazetecidir. Tam da
bu nedenle burada kendisinden nefret ediliyor. Aym1 nedenle
Robert Fisk’ten de nefret ediliyor.

Fisk Britanyali, Peter Arnett de aslen Yeni Zelandalidzr.

Fisk en deneyimli ve en saygin Ortadogu muhabiridir. Her za-
man oradaydi, ¢ok iyi isler yapti, bolgeyi bilmektedir ve miit-
his bir muhabirdir. Burada hor goriililyor ve kiiciimseniyor.
Ona ait tek bir satir bile gérmeniz ¢ok guictiir. Eger adi gecse
bile, bir sekilde su¢lanarak deginilir. Bunun nedeni de fazlasiy-
la bagimsiz olmasidur. Ilistirilmis bir gazeteci olmayacaktir. Pe-
ter Arnett de kinands, ¢unki Irak televizyonu kendisiyle bir ro-
portaj yapt1. hic¢birisinin ABD televizyonuyla réportaj yaptigi
i¢in kinandigimi gordiuntz mu? Hayir. Ne kadar harika bir sey.

Ekim 2001’de Afganistan’a yapilan saldiri bazt ilging terimler or-
embedded journalists -y.h.n.
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taya cikarnugsti ve bunlar bakkinda yorumda bulunmustunuz.
Bunlardan biri Kalic: Ozgiirliik Operasyonu*, digeri de "yasadis
savaggt” terimleriydi. Ger¢ekten uluslararas: bukukta yeni bir icat.

Bu, II. Diinya Savas1 sonrast donemden beri yeni bir icat. II.
Diinya Savast’'ndan sonra, Cenevre Sozlesmesini de igeren go-
rece yeni bir uluslararast hukuk diizeni kuruldu. Ve bu Kon-
vansiyonlar, burada kullanildig: anlamda diisman savagc: gibi
bir kavrama izin vermez. Savas esiri terimini kullahabilirsiniz,
ama yeni bir kategori yoktur. Gergekte bu, II. Diinya Sava-
st’'ndan 6nceki eski bir kategoridir - ki bu donemde esirlere is-
tediginiz her seyi yapabiliyordunuz. Fakat baglangicta Nazile-
rin su¢larni cezalandirmak igin tesis edilen Cenevre Sozlesme-
si ile bu durum degisti. Dolayistyla savas esirleri 6zel bir statii-
ye sahiptir. Bush yonetimi, medya ve mahkemelerin igbirligi
ile insanhiga kars1 islenen sucglar ve savas suclanm yargilamak
icin hicbir ciddi uluslararas1 hukuk cercevesinin olmadig: II.
Diinya Savagi 6ncesi doneme geri doniiyor. Yalnizca saldirgan
bir savas yliritecegini ilan etmeklie kalmiyor, bombaladig: ve
yakaladigi insanlan hicbir haklar1 olmayan yeni bir kategori al-
tinda siiflandirdigint agikltyor.

Bunun c¢ok otesine gittiler. Yonetim simdi burada Amerikan
vatandaslar1 da dahil insanlan tutuklama, onlan aileleri ve avu-
katlar ile goriistiirmeden belirsiz bir siire hapsetme, ve bagkan
terOre karsi savasin ya da her ne kastediyorsa onun bittigine ka-
rar verene dek sug isnat etmeden alikoyma hakki oldugunu id-
dia ediyor. Boyle bir sey ne duyulmus, ne de gériilmiistiir. Ve
bu bir dereceye kadar mahkemelerce kabul edildi. Gergekte
simdiye kadar onaylanmamis olan ve bazen VATANSEVER 2
Yasasi olarak adlandinlan yeni yasamin da Otesine gegiyorlar.
Bu yasa heniiz Adalet Bakanhgi’'ndadir, ama basina sizd1. §imdi-
ye kadar birka¢ hukuk profesoriiniin ve bagkalartnin bu yasay-
la ilgili makaleleri basinda yer aldi. Cok hayret verici. Bagsavci

herhangi bir kisinin Birlesik Devletler’e zarar verebilecek ey-
*  Operation Enduring Frcedom -y.h.n.
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lemler icinde oldugu sonucuna vanrsa - herhangi bir delil gés-
termesine gerek yok, yalnizca bu sonuca varmasi yetiyor - o ki-
sinin en temel hakkini, vatandaslik hakkini elinden almaya yet-
kili oldugunu One stiriiyor. Buna benzer bir ey bulmak igin to-
taliter devletlere geri doniip bakmaniz gerekir. Diisman savas-
¢1 da baska bir 6rnek. Insanlara bu sekilde muamele edilmesi,
yani Guantanamo’da olan bitenler; II. Diinya Savasi’'ndan bu
yana yurtirliikte olan uluslararasi insani hukukun en temel ilke-
lerinin ¢ok agir bir sekilde ihlalidir - bu suglar Nazilerin yap-
tiklant karsisinda resmi sug kapsamina alinmuslards

31 Mart'ta Nightline programinda Britanya bagbakan: Tony Bla-
ir'm "Bu bir iggal degildir" sozii aktarildi. Buna ne diyorsunuz?

Tony Blair ABD igin iyi bir propaganda ajamidir: diisiincelerini
iyi ifade etme yetenegine sahiptir, cumleleri dizgindiir, goriil-
digu kadanyla insanlar dig goriniigiinii begeniyorlar. Britan-
ya’'min II. Diinya Savas’nin sonundan beri bilingli olarak benim-
sedigi bir konumu ijzliyor. Diinyadaki hegemonik gii¢ olan Bri-
tanya, II. Dunya savas: sirasinda acik bir gercegin, yani savagtan
sonra bu konumunu koruyamayacaginin ve ABD’nin kendi yeri-
ni alacaginin farkina varmusti. Bu konuda yeterli miktarda dahili
belge var. Britanya bir tercih yapmak durumundaydi: siradan bir
ulke mi olacak, yoksa Birlesik Devletlerin "kiiciik ortag:" mi ola-
cakt1? Kiiciik ortak roliinii kabul etti. Ve o zamandan beri de bu
roli oynamaktadir. Britanya tekrar tekrar en onursuz sekilde
tekmeyi yedigi halde sessizce yerinde oturmug, bunlar sineye
cekmis ve soOyle demistir: "Tamam, biz kiiclik ortak olacag:z.
Yiizyillar boyu edindigimiz, yabanci halklara zalimce davranma
ve katletme tecribbemizi koalisyonun hizmetine sunacagiz. Bu
iste iyiyiz." Bu Britanya’min roliidir ve ¢ok onursuzdur.

Yaptiginiz konugmalarda sik¢a sorulan bir soru var: "Ne yap-
maltyyim?" Bu, Amerikal: dinleyicilerden duydugunuz bir soru.

Haklisiniz. Bu soruyu Amerikah dinleyiciler soruyorlar. Uglin-
cii dinyada bu soruyu hicbir zaman duymazsiniz.
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Imparatortuga Karst Durmak

Nigin?

Ciinku Tirkiye'ye, Kolombiya'ya ya da Brezilya'ya veya baska
bir yere gittiginizde, size "Ne yapmaliyim?" diye sormazlar. Size
ne yaptiklarini anlatirlar. Yalnizca son derece ayricahkh kultur-
lerde insanlar "Ne yapmaliyim?" diye sorarlar. Bizim oniimuzde
her tiirli secenek var. Tiirkiye'deki entelektiiellerin ya da Brezil-
ya’daki topraksiz koylilerin karsilagtii sorunlarin higbiriyle kar-
stlagsmiyoruz. Her seyi yapabiliriz. Fakat burada insanlara suna
inanmay1 6gretmisler: yapabilecegimiz oyle bir sey olmali ki ko-
lay olsun, ¢abuk ise yarasin, daha sonra da siradan yasantiarimi-
za geri donebilelim. Ve tabii boyle yurumiyor. Bir sey yapacak-
saniz, kararh olmalisiniz, kendinizi adamus olmalisimiz, ve her
giin onunla ugragmalisiniz. Ne yapmanuz gerektigini pekala bili-
yorsunuz: bunlar, egitim programlandir, orgutlenmedir, akti-
vizmdir. Ancak bu yolla degisim saglanir. Yann televizyonunuzu
seyretmeye geri donmenizi saglayacak biiyult anahtar gibi ise
yarayacak bir sey mi istiyorsunuz? Boyle bir sey yok.

1960°’larda ABD’nin Hindicin'e miidabalesine kars: ¢cikan ilk
aktif mubaliflerden birisiydiniz. O zaman olup bitenlerle giinii-
miizde olup bitenleri karsilagtirabilecek durumdasiniz. Birlesik
Devletler'de mubalefetin nasil evrildigini tarif eder misiniz?

Aslinda New York Times da profesorlerin nasil savas karsit1 ak-
tivistler haline geldigini, ama ogrencilerin bunun disinda kalds-
g1t anlatan bagka bir makale var. $imdi igler ahstigimizdan, ya-
ni 6grencilerin savas karsit1 aktivistler oldugu donemden farkl.
Muhabir 1970’lerden s6z ediyor - ki bu dogrudur. 1970’lerde
ogrenciler aktif sekilde savas karsit: protestolara katdiyordu. Fa-
kat bu, ABD’nin Giliney Vietnam'a kars: giristigi savasin baglama-
sindan sekiz yil sonra oldu. Bu savas o tarihlerde biitin Hindi-
cin’e yayilmug ve silip supurmtisti. Savasin ilk yillarinda - savas
1962’de ilan edilmisti - ABD ugaklan1 Giiney Vietnam’it bombali-
yorlardi. Napalm kullanma yetkisi verilmisti, tirinleri yok etmek
icin kimyasal savasa girisilmisti ve milyonlarca insam stratejik
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Yan Dil

koylere - ki ashinda bunlar toplama kamplarryd: - stirmek icin
programlar hayata gegcirilmisti. Bunlanin hepsi kamuoyunun go-
zi onuinde oluyordu. Hicbir protesto yoktu. Birisinin bu konu-
da konusmasim saglamak imkansizdi. Yillarca Boston gibi liberal
bir sehirde bile savag karsit: bir gosteri yapdamadi, ¢iinkii med-
yanin da destegi ile 6grenciler tarafindan engellenirdi. Benim gi-
bi konusmacilarin yaralanmadan kacabilmesi icin, yiizlerce eya-
let polisinin bizi ¢evrelemesi gerekiyordu. Protestolar yillarca
suren savasin ardindan gelisti. O zamana kadar yiiz binlerce in-
san Olduridlmiis, Vietnam’in biiyiik boliimii yerle bir edilmisti.
Ancak bunlardan sonra protestolar baslad.

Fakat bunlarin tiimii tarihten silindi, ¢iinki gercgekleri ¢ok faz-
la vurguluyordu. Bununla birlikte, cogu gen¢ ¢ok sayida in-
sanun yular boyu ¢ok yogun ¢aligmasi sonucunda bir protesto
hareketi gelisebildi. Bugiin bunun ¢ok daha 6tesindeyiz. Fakat
New York Times muhabiri bunu anlayamaz. Bu muhabirin ¢ok
diirist olduguna eminim. Bu muhabir bence tam olarak ken-
disine Ogretilen seyi soyliiyor: bir zamanlar muazzam bir savas
karsit1 hareket vardi. Ve gercek tarihin insanlann bilincinden
silinmesi gerekiyor. Kendini adamus ve kararli bir cabanin, biling
ve anlayista onemli degisiklikler meydana getirebileceginin 68-
renilmesi iyi degildir; bu insanlarin sahip olmasina izin verile-
meyecek kadar tehlikeli bir diistincedir.
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TOPLUM

Bush ve ekibi zor yoluyla diinyaya ABD
hegemonyasini dayatmak uzere isbasina geldi.
11 Eylal saldirilari bu politikanin acikca
uygulanmasi icin bir bahane olarak kullanildi.
Irak Savasi'nin hazirlik ve saldiri asamalarinda,
ABD'nin hukuk ve ahlakin evrenselligi ilkesini
acikca ve dunyayla dalga gecercesine ¢ignedigi
bir donemde, insa edilmek istenen tek kutuplu
dunya dluzenine karsi direnisin nasil bicimlenecegi

tartismasi karmasik bir hal aldi.

Oyun "imparatorun” kurallarina gére mi oynanacak?

Bu sekilde oynanabilir ve sonug alici da olabilir: 1L Eylil saldirilarinin
da gosterdigi gibi, teknolojik gelismenin vardigi duzey, etkili teror
eylemlerini glgli devletlerin tekelinden ¢ikartmis durumda.
Dahasi, Bush yénetimi ve ona 6zenen baska llke yénetimleri
hayatin bekasini tehlikeye atacak bir terdr dongusu yaratma
yolunda kigkirtici dev atimlar atiyorlar. Buna karsilik, adil bir dinya
dizeni i¢cin micadele edenler ve bu micadelenin bir bileseni
olarak savas karsiti hareket, hayatin bekasini eksen alan etkili bir
direnis politikasi gelistirdikleri takdirde, kazanan hi¢ kuskusuz

insanhk olacaktir.



