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Yoldaslar, {iniversitenizin ii¢ y1llik calismalarini 6zetleyen belgeleri, hiicre biironuzdan edindim. Istegim
izerine kimi yoldaslar, en dnemli noktalarin hepsini benim i¢in isaretleyerek, belgelerden haberdar olma
gorevimi dnemli Ol¢iide kolaylastirdilar. Ve nasil sdyleyecegimi bilmiyorum, belki benim ayibim belki de
kaybimdir ama, tiniversitenizin ¢aligsmalarin1 ne giinliik ne de aylik olarak yakindan izleme firsatim oldu.
Bu ¢alismalar, yildoniimlerinde alisilagelen abartmalardan tamamiyla uzak olarak sdylilyorum, istisnai ve
diinya-tarihsel bir oneme sahiptir.

Yoldaglar, yildoniimii toplantilarinda belki teoriye dalmak adetten degildir; ancak yine de,
iiniversitenizin, hi¢bir sekilde basit bir devrimci egitim kurumu olmayip, diinya-tarihsel 6dnemde bir
kaldirag¢ olusturdugu yoniindeki goriisiimii destekleyecek genel nitelikte birkag gézlemimi sunmama izin

verin.

Giliniimiiztin tiim politik ve kiiltiirel hareketi, kendisinden kdklenmis oldugu, biiyiidiigii ve sinirlarindan
tastig1r kapitalizme dayaniyor. Ancak sematik konusacak olursak, kapitalizmin iki farkli yiizii vardir:
Metropollerin kapitalizmi ve somiirgelerin kapitalizmi. Metropoliin klasik 6rnegi Britanya’dir. Bugiin o,
MacDonald’in sdzde “Is¢i” hiikiimetiyle taglandirilmistir. Somiirgelere gelince, hangisinin en tipik
somiirge oldugunu sdylemekte tereddiit ediyorum: Bu, bi¢imsel anlamda somiirge olan Hindistan da
olabilir; bagimsizlik goriinlimiinii diinyadaki konumu itibariyle heniiz koruyan ve somiirge tipine ait
gelisim cizgisiyle Cin de. Klasik kapitalizm Britanya’dadir. Marx, Kapital’i Londra’da, en ileri iilkenin
gelisimini dogrudan gozlemleyerek yazdi; ne zaman incelediginizi hatirlamasam da sizler bunu
biliyorsunuz... Somiirgelerde kapitalizm, kendi pargalarindan degil, yabanci sermayenin davetsiz gelisiyle
gelisir. Iki farkli tipi olusturan sey de budur. Cok bilimsel olmasa da, oldukc¢a kesin ifadelerle koyacak

olursak; MacDonald neden bu kadar tutucu, bu kadar ¢apsiz ve aptaldir?


https://www.marxists.org/turkce/trocki/index.htm
https://www.marxists.org/turkce/trocki/index.htm
https://www.marxists.org/turkce/trocki/index.htm
http://www.marksist.com/

Ciinkli Britanya kapitalizmin klasik topragidir; ¢ilinkii oradaki kapitalizm el ¢ikriklarindan baslayarak,
maniifaktiirden gegerek modern sanayiye adim adim, “evrimci” yoldan, organik olarak gelisti. Ve bundan
dolay1 diiniin ve daha dncesinin Onyargilarini, gegmis ve dnceki ylizyillarin 6nyargilarini, gegmisin tiim
ideolojik siipriintiilerini MacDonald’1n kafasinda bulmaniz miimkiindiir [alkislar]. 1k bakista burada bir
tarihsel celigki varmis gibi goriiniir: Marx neden, eger Rusya’yr saymazsak, 19. yiizyilin ilk yarisinda
Avrupa’nin en biiyiik iilkelerinin en gerisinde, geri Almanya’da ortaya ¢ikt1? Marx neden Almanya’da
ortaya ¢iktt ve Lenin neden 19. ve 20. yiizyillarin kesistigi donemde Rusya’da ortaya ¢ikt1? Agik bir
celiski! Fakat bu ne tiirden bir geliskidir? Iste bu, ancak tarihsel gelisimin diyalektigi dedigimiz seyce
aciklanabilecek tlirden bir ¢eligkidir.

Tarih, Britanya makineleri ve pamuklulari bigimi altinda, gelismenin en devrimci faktoriinii yaratti.
Fakat bu makine ve pamuklular, insan bilinci genel olarak tirkiitiicii bir tutuculuk diizeyinde kalirken, uzun

ve yavas bir tarihsel gecis yoluyla, adim adim olusturuldu ve yaratildu.

Ekonomik gelisme yavas ve sistematik bir bicimde ilerlediginde, insanin kafasindakileri yerle bir etmek
daha zorlasir. Oznelciler ve idealistler, genelde, insan bilincinin, elestirel diisiincenin vs., tarihi tipk1 bir
romorkun mavnay1 ¢cekmesi gibi ilerlettigini sdylerler. Bu dogru degildir. Sizler ve ben Marksistiz ve sunu
biliyoruz; tarihin itici giicli, bugiine kadar insan iradesinden bagimsiz olarak sekillenmis olan ve 6zellikle
tekrar edeyim, eger gelisme yavas, organik ve hissedilmez bir sekilde gerceklesirse, yeni bir politik
diistincenin kivileimini {iretmek i¢in insanin tutucu kafatasini par¢alamay1 giderek daha fazla giiglestiren
iiretici giliclerden olusur. Ancak bir metropoliin, Britanya gibi kapitalizmin klasik bir topraginin {iretici
giicleri 19. yilizyilin ilk yarisindaki Almanya, 19. ve 20. ylizyillarin havzasindaki bizler ve giiniimiiz
Asya’s1 gibi daha geri iilkelere hiicuma gectiginde; ekonomik etkenler eski rejimi ¢atirdatan bir devrimei
yola girdiklerinde; gelisim, asamali ve “organik” olarak degil, muazzam soklar ve eski toplumsal
katmanlarda ani kaymalar araciligiyla gerceklestiginde; elestirel diisiince, karsilastirilmaz dlciide kolay ve
hizli bir sekilde devrimci ifadesini bulur; siiphesiz bunun i¢in onceden gerekli teorik malzemeyi de
saglayarak. Bu nedenle Marx 19. yiizyilin ilk yarisinda Almanya’da ortaya ¢ikti ve bu nedenle Lenin
burada ortaya ¢ikti; ve bu nedenle en muhafazakar “ig¢i” partisinin, Avrupa kapitalizminin en yiiksek, en
eski ve en ulu topraginda, Britanya’da olmasi gibi ilk bakista paradoksal goéziiken bir olguyu
gozlemleyebiliyoruz. Ote yandan ekonomik ve kiiltiirel agidan konusacak olursak son derece geri bir iilke
olan Sovyetler Birligi’'mizde, —bunu ¢ekinmeksizin sdyliiyorum ¢iinkii bir olgudur— diinyadaki en iyi

komiinist partisine sahibiz [alkislar].

Sunu belirtmeliyiz ki, ekonomik gelismisligine bakildiginda Rusya, Britanya gibi klasik metropoller ile
Hindistan ya da Cin gibi somiirge {ilkeler arasindaki yolun tam ortasinda bulunmaktadir. Gelisme bi¢imleri
ve yollarma gore, Sovyetler Birligi’'ni Britanya’dan ayiran seyler, Dogu iilkelerinin gelisiminde kendisini
cok daha keskin bir bigimde gosteriyor. Kapitalizm oralara yabanci mali sermaye bigiminde hiicum eder.
Oralarda kapitalizm, eski ekonomik temelin altin1 oyan ve silkeleyen hazir makinelerle sahlanir ve
kapitalist bir ekonominin Babil Kulesi gibi kendi yikintilar1 {izerinde ytiikselir. Dogu iilkelerinde
kapitalizmin hareketi, ne agsamali, ne yavag, ne de “evrimsel”dir, tersine bu hareket ¢cok ani ve yikicidir;

gercekte bircok durumda, diiniin Carlik Rusya’sinda oldugundan ¢ok daha yikici.

Yoldasglar, Dogu’nun 6niimiizdeki yillar ve onyillardaki kaderi iste bu temel bakis agisindan incelenmek
zorundadir. Amerikan ve Britanya bankalarmin 1921, 1922, 1923 yillarina ait hesaplar1 gibi basmakalip
kitaplara bile baksaniz, Londra ve New York’un banka bilangolarinda Dogu’nun yarinki devrimci kaderini
okursunuz. Britanya kendi roliinii bir kez daha diinyanin tefecisi olarak ortaya koyar. Birlesik Devletler
inanilmaz miktarlarda altin biriktirmistir: Merkez Bankasinin kasasinda 3 milyar dolar degerinde altin

saklaniyor, bu 6 milyar altin ruble eder. Bu miktar Birlesik Devletler ekonomisini fazlastyla agmaktadir.



Britanya ve Birlesik Devletler’in kimlere bor¢ verdigini soracaksiniz. Muhtemelen sizin de duydugunuz
gibi bize bor¢ vermiyorlar, Almanya’ya da vermiyorlar, frankin degerini korumak i¢in Fransa’ya bir miktar
kuru kemik bahgediyorlar. O halde bor¢lar nerelere akiyor? Biiylik bir boliimiinii somiirge iilkelere
veriyorlar; bu paralar, Asya’nin, Gliney Amerika’nin, Giliney Afrika’nin endiistriyel gelisimini finanse
ediyor. Size sayilardan bahsetmeyecegim: Bir kismi elimde olmasina ragmen, bunlar raporumu gereksiz
yere uzatacaktir. Fakat sunu sdylemek yeterlidir; son emperyalist savasa kadar yari-somiirge ve somiirge
iilkeler, Birlesik Devletler ve Britanya’dan, gelismis kapitalist iilkelerin aldigi kredilerin muhtemelen
yaris1 kadar daha fazla kredi almislardi, bugiine kadar somiirge iilkelerdeki mali yatirimlar eski kapitalist
iilkelerdeki yatirimlari hatirt sayilir 6lgiide agmistir. Neden? Bir¢ok neden var ama ikisi ¢ok Onemli:
Birincisi, harap olmus, nesi var nesi yok elinden alinmig ve bagrindaki azgin Fransiz militarizmi —her
zaman i¢in din¢ kabariglar1 tehdit eden bir militarizm— ile eski Avrupa’ya giiven eksikligi; ikincisi,
somiirge llkelere, hammadde kaynagi olarak ve Birlesik Devletler ile Britanya’nin mamul mallar1 ve
makinelerinin misterileri olarak duyulan gereksinim. Savas sirasinda oldugu gibi simdi de, Japonya,
Hindistan, Giiney Amerika, Gliney Afrika gibi somiirge, yari-somiirge ve genel olarak geri kalmig
iilkelerin paldir kiildiir sanayilesmesini gézlemekteyiz. Hi¢ kusku yok ki, Cin Kuomintang Partisi, Cin’i
bir ulusal-demokratik rejim altinda birlestirmeyi basarirsa, Cin’in kapitalist gelismesi dev adimlarla
ilerleyecektir. Ve bunlarin tiimii, tarih-6ncesi, yari-barbar bir durumdan birdenbire silkinip, kendilerini
sanayinin eritme potasinin i¢inde, fabrikada bulacak olan muazzam bir proleter kitlesinin seferberligini
hazirlayacaktir. Bunun sonucu olarak, emekgilerin bilinglerinde gegmisin siipriintiilerini biriktirip
korumaya zaman kalmayacak; bir giyotin, gecmisi gelecekten kopararak ve onlar1 yeni diislinceler, yeni
bicimler ve yeni yasam ve miicadele yollar1 aramaya zorlayarak, ge¢cmisteki bilinglerinden koparip
atacaktir. Ve bdylece, bu noktada, bazi iilkelerde artik sahneye ¢ikmasi, digerlerindeyse derinlemesine ve
genislemesine gelismesi gereken sey ortaya cikiyor: Dogu’nun Marksist-Leninist partileri: Japon

komiinistleri, Cin komiinistleri, Tiirk ve Hindistan komiinistleri vb.

Dogu topraklarmin emek¢i yoldaslari! 1883’de Isvigre’de Rus “Emegin Kurtulusu” grubu
olusturulmustu. Bu, o kadar uzun zaman 6nce miydi? 1883°den 1900’e 17 yil ve 1900°den 1917°¢ bir 17
yil daha, yani toplam 34 yil; bir yilizyilin iicte biri, bir kusak: III. Aleksandr’in hiikiimdarlig1 boyunca
Marksizmin disiincelerinin ilk teorik-propagandist c¢evresinin oOrgiitlenmesinden Carlik Rusya’sinin

proletarya tarafindan fethedilmesine kadar gegen siire, topu topu bir ylizyilin tigte biridir!

Bunu yasamis biri i¢in, bu siire uzun ve acili bir donem olarak goriinecektir. Fakat tarih dl¢eginden
bakildiginda, bu, esi benzeri olmayan siddette ve vahsilikte bir tempo sunar. Dogu iilkelerindeki gelisme
temposu, tiim gostergeleriyle cok daha hizli olacaktir. Bu durumda, izledigimiz perspektif 1s181inda, Dogu
Emekgileri Komiinist Universiteniz neyi ifade ediyor, nedir bu iiniversite? Bu iiniversite, Dogu iilkelerinin

“Emegin Kurtulusu” gruplarinin fidanhigidir. [biiyiik alkislar]

Surast dogrudur ve hi¢ kimse buna gozlerini kapayamaz ki; Dogu’nun gen¢ Marksistlerinin
karsilasacagi tehlikeler biiyiiktiir. Biliyoruz ve siz de 6greneceksiniz ki; Bolsevik Partisi ¢ok ciddi i¢ ve dig
miicadeleler i¢inde bigimlenmistir. Biliyorsunuz ki, igdis ve tahrif edilmis bir Marksizm, daha sonralar1
burjuvazinin politik usaklar1 haline gelen Struvecilerin, bir¢oklar1 sonradan Oktobristlere ve hatta daha da
saga iltica eden Kadetlerin, burjuva entelijensiyanin ¢ok yonlii politik calismasinin 1890’lardaki okulu
gibiydi. Ekonomik olarak geri olan Rusya, siyasal anlamda ne farklilasmis ne de tamamiyla bi¢cimlenmis
bir lilkeydi: Marksizm kapitalizmin kaginilmazligindan bahsediyordu ve kendileri i¢in sosyalizmi degil
kapitalizmi arzulayan bu burjuva-ilerici unsurlar devrimci yonlerinden arindirilmis bir “Marksizmi”
benimsediler. Ayni seyler Romanya’da da oldu. Romanya’nin bugiinkii yonetici hergelelerinin ¢ogunlugu,

zamanlarimi1 Marksizme yagcilik okulunda gecirdiler, bunlardan bazilar1 Fransa’da Guesdecilige



baglandilar. Sirbistan’da bugiinkii muhafazakar ve gerici politikacilarin tiimii gencliklerinde Marksizm ya

da Bakunincilik okullarindan ge¢mislerdi.

Bu olgu, Bulgaristan’da daha az gdzlemlenebilir. Ancak genel olarak, burjuva-ilerici politikalarin
amaglart i¢in Marksizmin bir siireligine somiiriilmesi olgusu kendi iilkemizi oldugu gibi, giiney-dogu
Balkan iilkelerini de karakterize eder. Boylesi bir tehlike Dogu’da da Marksizmi tehdit ediyor mu?
Kismen. Neden? Ciinkii Dogu’daki ulusal hareketler tarihte ilerici bir etkendir. Hindistan’in bagimsizlik
miicadelesi esasli bir ilerici harekettir; siz ve ben biliyoruz ki, bu miicadele ayn1 zamanda ulusal-burjuva
gorevlerle sinirlidir. Cin’in kurtulus miicadelesi, Sun Yat-sen’in ideolojisi, demokratik bir miicadele ve
ilerici bir ideolojidir ama burjuvadir. Cin’de Kuomintang’1 ileri iterek destekleyen komiinistlerin
arkasindayiz. Bu ¢ok onemlidir ancak ayni zamanda burada ulusal-demokratik bir yozlasma tehlikesi de
mevcuttur. Ve bu tehlike, Dogu’da somiirge koleliginden kurtulmak i¢in verilen ulusal miicadeleler alanini
olusturan tiim Dogu iilkeleri i¢in de gecerlidir. Dogu’nun gen¢ proletaryast bu ilerici harekete
dayanmalidir; fakat kesin surette agiktir ki, yaklagan donemde Dogu’nun gen¢ Marksistleri i¢in, “Emegin
Kurtulusu” gruplarinin pargalanmasi ve kendilerini milliyetci ideolojinin i¢inde eritmeleri tehlikesi s6z

konusudur.

Buna ragmen avantajiniz nerededir? Rus, Romen ve diger eski Marksist kusaklar karsisindaki
avantajiniz, yalnizca Marx sonrasi donemde degil, ayn1 zamanda Lenin sonrasi donemde yastyor,
yasayacak ve calisacak olmanizdadir. Hiicre biironuzun bana kibarca kiiclik notlarla birlikte ilettigi
gazetenizde Marx ve Lenin hakkinda sicak bir polemik okudum. Birbirinizle ¢ok siddetli tartisiyorsunuz,
bunu bir su¢lama olarak sdylemiyorum. Burada sorun, bazilarinin goriisleri dogrultusunda Marx’in
yalnizca bir teorisyen oldugu seklinde konulmus; bu nedenle muhalif taraf bu konumu betimleyerek itiraz
ediyor: “Hayw, Marx, Lenin gibi devrimci bir politikaciydr ve hem Marx hem de Lenin’de teori ve pratik el
ele gitmistir” Sorunun bu sekliyle soyut formiilasyonunda bu 6nerme kuskusuz dogrudur ve tartisma
gotiirmez; ancak bu iki tarihsel sahsiyet arasinda halen bir farklilik bulunmaktadir ki bu farklilik sadece
bireysel ozelliklerindeki ayrimdan degil aym1 zamanda yasadiklari donemler arasindaki ayrimdan da
kaynaklanir. Marksizm, kuskusuz akademik bir doktrin degil, devrimci eylemin kaldiracidir; Marx bosu
bosuna “filozoflar diinyay:1 yeterince acgikladilar, artik onu degistirmeliyiz” dememistir. Fakat Marx’in
yasadig1 Birinci Enternasyonal doneminde ve sonra Ikinci Enternasyonal zamaninda is¢i siifi hareketinin
Marksizmi biitiinsel olarak ve sonuna kadar kullanma firsatt var miyd1? Marksizm, eylemde gergek
somutlanmasini bulmus muydu? Hayir. Marx, devrimci teorisinin belirleyici tarihsel ana, iktidarin
proletarya tarafindan fethine uygulanmasi konusunda kilavuzluk etme firsatt ve sansina sahip miydi?
Hayir degildi. Siiphesiz Marx, 6gretisini bir akademisyen olarak olusturmadi. Bildiginiz gibi o, biitliniiyle
devrimden, burjuva demokrasisinin ¢okiisliniin degerlendirilmesi ve elestirisinden dogdu ve gelisti.
Manifesto’sunu 1847°de yazdi ve 1848 devrimini Marksist bir ¢ergeveden, daha dogrusu Marx’in kendi
cercevesinden degerlendirerek burjuva demokrasisinin sol saflarinda faaliyet gosterdi. Londra’da Kapital’i
kaleme ald1; ayn1 zamanda tiim tilkelerdeki is¢i sinifi igindeki en ileri gruplarin politikalarinin esin kaynagi
olan Birinci Enternasyonal’in kurucusuydu, fakat sadece bir iilkenin degil biitiin diinyanin kaderini
belirleyen bir partinin basinda degildi. Marx kimdir sorusuna kisaca cevap vermek istedigimizde
sOyleyecegimiz sey sudur: “Marx Kapital’in yazaridir” Ve kendimize Lenin’in kim oldugunu
sordugumuzda, “Lenin Ekim devriminin yazaridir” diyecegiz [Alkiglar]. Lenin, herkesten kuvvetli bir
sekilde, Marx’in Ogretisini revize etmekten, yeniden insa etmekten ya da gozden gecirmekten uzak
oldugunu vurgulamisti. Lenin, Marx’in yasalarint degistirmek i¢in degil, onu yerine getirmek ig¢in, eski
sozciiklerle konusarak ortaya ¢ikti. O, bunu herkesten daha ¢ok vurgulamistir. Lenin o donemde, Marx’1,
kendisi ile Marx arasindaki kusaklarin tortulari altindan, Kautskizmin, MacDonaldizmin, ig¢i agalarinin

muhafazakarliginin ve reformist ve milliyet¢i biirokrasinin tortular1 altindan c¢ekip ¢ikarmaya ve



tortulardan, eklemelerden ve tahrifatlardan bir kez temizlenmis olan gergek Marksizmin araglarini biiytlik
tarihsel eyleme tamamiyla ve biitiinsel olarak uygulamaya gerek duymustu. Bu yilizden gen¢ kusaklar
olarak sizin en biiyiik avantajiniz, bu ¢alismada dolayli ya da dogrudan yer almaniz, bunu goézlemlemis
olmanizdir; dahas1 Leninizmin politik ve ideolojik ortaminda yasiyor ve pratige denk diisen bu teoriyi
Dogu Emekgileri Universitesinde 6ziimsiiyor olmanizdir. Bu sizin devasa ve paha bicilmez avantajinizdir
ve bunu anlamak zorundasimiz. Marx’mm kendisi, teorisinde onyillarin ve ylizyillarin gelisiminin
deneyiminden yararlanabilmesine ve bunu kucaklayabilmesine ragmen, onun Ogretisi daha sonralari,
giindelik miicadele i¢inde kismen dahasi carpitilmis bigimde O6ziimsenmis farkli unsurlara pargalandi.
Lenin ortaya ¢ikti, bir kez daha Marksizmi bir araya getirdi ve yeni kosullarda, en biiyiik tarihsel dl¢cegin
eyleminde bu 6gretiyi ortaya koydu. Bu eylemi gordiiniiz ve buna baglandiniz: Bu sizi bir yilikiimliiligiin

altina sokuyor ve Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi bu yiikiimliiliigiin {izerine insa edildi.

Yoldaglar, bu nedenle, varlig1 tartisma gotiirmez ve birgoklarin1 kapip siirlikleyen —baska tiirlii de
olamaz— ulusal demokratik yozlasma tehlikesi, Sovyetler Birligi ve Ucgiincii Enternasyonal’in varligi
olgusu sayesinde olduk¢a azalmisti. Dogu Emekgileri Komiinist Universitesinden ¢ikacak temel
cekirdegin, Dogu topraklarindaki proleter hareketin sinif mayasi, Marksist mayasi, Leninist mayas1 olarak
gorev yerini alacagini ummamiz i¢in tiim kosullar vardir. Yoldaglar size duyulan talep, devasa goziikiiyor
ve kendisini, daha Once de sdyledigim gibi derece derece degil ani ve aynmi zamanda kendi tarzinda
“yakic1” olarak ortaya koymaktadir. Lenin’in son makalelerinden biri olan “Az Olsun, Oz Olsun™u
okuyun: Goriiniiste bu s6z 6zel bir orgiitsel soruna iligkindir ancak ayni zamanda Avrupa’nin gelisimi ile
baglantili olarak Dogu iilkelerinin gelisimi perspektiflerini de kapsamaktadir. Makalenin ardinda yatan ana
fikir nedir? Bati devriminin gelisiminin gecikebilecegi. Nasil gecikebilir? MacDonaldizmle; zira
Avrupa’nin en muhafazakar giicli gergekte MacDonaldizmdir. Tiirkiye’nin hilafeti nasil kaldirdigini ve
MacDonald’in nasil tekrar dirilttigini gorebiliriz. Bu, Bati’nin karsi-devrimeci Mengevizmi ile Dogu’nun

ilerici ulusal-burjuva demokrasisi arasindaki keskin karsitliklarin fiiliyatta ¢arpici bir 6rnegi degil midir?

Afganistan’da giinlimiizde gergeklesen olaylar gergekten dramatiktir: MacDonald’in Britanya’si,
bagimsiz Afganistan’t Avrupalilagtirmaya ¢abalayan ulusal-burjuva sol kanadi eziyor ve Pan-islamizmin,
hilafetin ve daha beterlerinin en berbat 6nyargilariyla dolu en gerici ve en karanlik gli¢lerini geri getirmeye
calisiyor. Eger canli catismalari iginde bu iki giicii tartarsaniz, Dogu’nun bize, Sovyetler Birligi ve Ugiincii

Enternasyonal’e dogru ni¢in daha fazla meyledecegi derhal netlesecektir.

Gecmis gelisimi nedeniyle, is¢i sinifi agalarinin korkung tutuculugunu korudugu Avrupa’nin nasil daha
da artan bir ekonomik c¢oziiliisten gectigini gorebiliriz. Avrupa i¢in higbir ¢ikis yolu yoktur. Ve bu,
ozellikle, Amerika’nin, ekonomik gelisme yetenegine hakli olarak glivenmedigi Avrupa’ya borg
vermemesi olgusunda ifade buluyor. Diger yandan sunu da gormekteyiz ki, ayni Amerika ve ayn
Britanya, somiirge iilkelerin ekonomik gelismesini finanse etmek zorunda kalmig ve boylece onlar1 ¢ilgin
bir tempoyla devrim yoluna siiriiklemistir. Eger Avrupa, is¢i agalarinin ahmak, dar kafali, aristokratik,
ayricalikli MacDonaldizminin bugiinkii kokusmus durumunun tam ortasima siiriiklenirse, devrimci
hareketin agirlik merkezi tamamiyla ve biitiinsel olarak Dogu’ya kayacaktir. Ve bu durumda ortaya
cikmaktadir ki, eski Rusya’mizi ve eski Dogu’yu kendi ayaklar1 iizerine kaldiran devrimcilestirici bir
faktor olarak Britanya’da kapitalist gelismenin birka¢ onyili gerekli olduysa da, simdi artitk Dogu’daki
devrimin birka¢ kalin kafay1 ezmek ya da gerekliyse ugurmak iizere Britanya’ya geri ugramasi ve Avrupa
proletaryasinin devrimine bir itkide bulunmasi zorunlu olacaktir [Alkislar]. Tarihsel olasiliklardan biri

budur. Aklimizin bir kdsesinde durmalidir.

Universitenizde dgrenci olan ve bazi yash ve cahil kadinlar1 etrafina toplayan bir Tiirk kizinin Kazan’da

yarattig1t muazzam etki hakkinda bana gonderdiginiz belgeleri okudum. Kiiciik ama bir gosterge olarak



derin tarihsel anlama sahip bir olay bu. Bolsevizmin anlami, giici ve 0zii, is¢i agalarina degil,

ayaklananlara, mazlumlara, milyonlara ve ezilenlerin en ezilenlerine yonelmis olmasinda yatar.

Iste bu nedenle Bolsevizm, su anda bile dziimsenmis olmaktan veya tamamiyla irdelenmis olmaktan
uzak teorik icerigi araciligiyla degil, 6zgiirlestirici yasam solugu nedeniyle Dogu {ilkelerinin en gdzde
Ogretisi haline gelmistir. Lenin’in sadece Kafkaslarda degil ayn1 zamanda Hindistan’1n i¢lerinde de ¢ok iyi
tanindiginin en taze kanitlarimi sizin makalelerinizde okuduk. Biliyoruz ki, Cin’de, hayatlar1 boyunca
Lenin’in tek bir makalesini bile okumamis emekgi kitleler, tarihin solugu olma kudretindeki Bolsevizme
dogru biiyiik bir ictenlikle yoneliyorlar. Diglanmis, ezilmis, en kotli sartlarda calistirilan, kendileri igin
baska higbir tarihsel ¢oziimiin olmadigi, baska bir kurtulusun olmadig1 milyonlar; s6z konusu olan seyin,
on ve yiiz milyonlara hitap eden bir 6greti oldugunu sezdiler. Emekei kadinlarin kalplerinde Leninizmin
boylesine coskulu bir karsilik bulmasinin nedeni buradadir, ¢iinkii yeryiiziinde emek¢i kadinlardan daha
ezilmis baska bir katman yoktur! Universiteniz 6grencisinin Kazan’da nasil konustugunu ve cahil Tatar
kadinlarin nasil onun etrafinda toplandigini okudugumda, son donemde Baki’da geg¢irdigim kisa bir siireyi
hatirladim. 11k kez Bak@i’de bir Tiirki kadin komiinisti gérmiis ve duymustum. Orada, koridorlarda onlarca
ve biiylik olasilikla yiizlerce Tiirki kadin komiinisti gdzlemleyebildim. Onlarin coskusunu, kurtulusun yeni
sozciiklerini isiten ve yeni bir hayata gozlerini agan diiniin kolelerinin kolesi olanlarin bu tutkusunu
gordiim ve duydum. Ve yine ilk defa orada, su net sonuca ulastim ve kendime dedim ki; Dogu halklarinin
hareketinde kadinlar Avrupa’daki ve buradakinden ¢ok daha biiyiik bir rol oynayacaklar [A4lkislar]. Neden?
Tam1 tamina su nedenden 6tiirii; Dogu kadini, Dogu erkegiyle karsilastirilmaz dl¢iide dnyargilar tarafindan
eziliyor, zincire vuruluyor ve kafasi karistiriliyor ve ¢iinkii yeni ekonomik iliskiler, yeni tarihsel akimlar
onu eski hareketsiz iligkilerden erkeklerden ¢ok daha gii¢lii ve hizli bigimde ¢ekip ¢ikaracaktir. Bugiin
bile, Dogu’da hald Islamin, eski &nyargilarin, inamslarin ve geleneklerin  egemenligini
gozlemleyebiliyoruz, ancak bunlar giderek tuzla buz olacaktir. Tipki yipranmis bir elbise gibi, uzaktan
baktigimizda tek parca gibi goriiniir; her sey yerli yerindedir ve tim kivrim yerleri yerinde durmaktadir;
ama bir el hareketi ya da bir riizgar esintisi, tim giysiyi bir toz y1ginina doniistiirmeye yeter. Bunun gibi,
Dogu’da ¢ok derinmis izlenimini veren o eski inanislar, gercekte gecmisin golgesinden baska bir sey
degildirler. Tiirkiye’de hilafeti ilga ettiler ve onu kaldiranlarin kafalarindan bir tek sag teli bile diismedi; bu
demektir ki, eski inanislar artik ¢iirlimiistiir ve emekgi kitlelerin yaklasan tarihsel hareketi sayesinde ciddi
birer engel olamayacaktir. Ve dahasi bu su anlama geliyor ki; yasaminda, aliskanliklarinda, yaraticiliginda
en fazla engellenen, kolelerin kdlesi Dogu kadini, onu ortiilerinden kurtaracak yeni ekonomik iligkileri
talep ederek, kendisini birden her c¢esit dini payandadan yoksun hissedecek; ona toplumdaki yeni
konumunun farkina varma firsatin1 sunacak olan yeni diisiinceleri ve yeni bir bilinci kazanmak i¢in tutkulu
bir susuzluk c¢ekecektir. Ve Dogu’da, uyanmis kadin is¢iden daha iyi bir komiinist, devrim ve komiinizm

idealleri i¢in daha iyi bir savasc1 olmayacaktir [4lkislar].

Yoldaslar, bundan dolay:r Universiteniz evrensel bir tarihi 6neme sahiptir. Bu iiniversite, Bati’nin
ideolojik ve politik deneyimini kullanarak, Dogu i¢in biiyiik bir devrimci maya hazirliyor. Yakinda sizin
saatiniz gelecek. Amerika ve Britanya’nin mali-sermayesi Dogu’nun ekonomik temellerini tahrip ediyor,
toplumun bir tabakasini bir digerinin karsisina dikiyor, eskiyi parcaliyor ve yenisi i¢in bir talep doguruyor.
Siz komiinizm ideallerinin tohum ekicileri olarak ortaya c¢ikacaksiniz ve c¢alismalarinizin devrimci
verimliligi, Avrupa’nin eski Marksist kusaklarinin ¢aligmalarimin verimliliginden o6l¢iillemez derecede

yliksek olacaktir.

Ancak yoldaglar, sdylediklerimden bir ¢esit Dogu kibirliligine ¢ikan sonuglar iiretmenizi istemem
[Giiliismeler]. Goriiyorum ki higbiriniz beni bu sekilde algilamiyorsunuz... Eger herhangi biriniz, Bat1 i¢in

Mesihvari bir kibirliligi ve hor gormeyi i¢inize sindirseydiniz, bu, kendinizi ulusal demokratik ideoloji



icinde eritmenin en kisa ve hizli yolu olurdu. Hayir, Dogu’nun devrimci komiinistleri, iiniversitelerinde,
Dogu’nun ve Bati’nin giiclerini tek bir biiylik amacin bakis agisindan yan yana getirip, birbirine
baglayarak diinya hareketini bir biitiin halinde incelemeyi &grenmelidirler. Sizler, Hint kdyliilerinin
ayaklanmasini, Cin limanindaki hamallarin grevini, Kuomintang burjuva demokrasisinin politik
propagandasini, Korelilerin bagimsizlik miicadelesini, Tiirkiye nin burjuva-demokratik yeniden dogusunu
ve Transkafkasya Sovyet Cumhuriyetindeki ekonomik, kiiltiirel ve egitimsel ¢alismalar1 nasil bir arada ele
alacagimzi; tiim bunlari, Komiinist Enternasyonal’in, Avrupa’daki ve ozellikle Ingiliz komiinist
kostebeginin, MacDonald’in muhafazakar kalesinin altin1 yavas yavas —bir¢ogumuzun istediginden daha
yavag— oymaya basladig1 Britanya’daki ¢aligma ve miicadelesi ile hem ideolojik hem de pratik olarak nasil
iliskilendireceginizi bilmek zorundasiniz [Alkislar]. Ugiincii yildoniimiiniiz siiphesiz kendi i¢inde oldukga
alcakgoniilli bir y1ldoniimiidiir. Birgogunuz Marksizmin yalnizca esigindesiniz. Fakat yineleyeyim, eski
kusaklar iistiindeki avantajiniz su olguda yatiyor ki; siz Marksizmin ABC’sini, bizim durumumuzda
oldugu gibi kapitalizmin egemenligindeki {ilkelerde yasamdan kopuk go¢men cevrelerin ig¢inde degil,
Leninizm tarafindan fethedilmis topraklarda, Leninizmle beslenen topraklarda ve Leninizmin atmosferi ile
sarlp sarmalanmis topraklarda O0greniyorsunuz. Marksizmi yalnizca brosiirlerden incelemiyorsunuz, bu
iilkenin politik atmosferi i¢ginde onu soluma firsatina sahipsiniz. Bu, yalnizca buraya Sovyetler Birligi’nin
bir kismin1 olugturan Dogu cumhuriyetlerinden gelenler igin degil, —sliphesiz 6nemi hi¢bir sekilde daha az
olmayan!— ezilen somiirge iilkelerden gelmis olanlar i¢in de gegerlidir. Emperyalizme kars1 miicadelenin
son boliimiiniin, bir, iki, {i¢ veya bes yillik donem i¢ine yayilip yayilmayacagini bilmiyoruz, ama biliyoruz
ki, her y1l Dogu’nun Komiinist Universitesinden yeni bir hasat kaldirilacaktir. Her yil bize, Leninizmin
ABC'’sini bilen ve bunun pratige nasil uygulanacagini gormiis komiinistlerden olusan yeni bir ¢ekirdek
saglayacaktir. Sonucu belirleyici olaylardan 6nce bir yil gegerse, bir irlinlimiiz; iki yil gecerse iki
iiriiniimiiz; ti¢ y1l gecerse ii¢ lirlinlimiiz olacak. Ve bu belirleyici olaylar gelip cattiginda, Dogu Emekgileri
Komiinist Universitesinin dgrencileri sunu diyecekler: “Biz buradayiz. Bir seyi 6grendik. Sadece,
Marksizmin ve Leninizmin diisiincelerini Cin, Hindistan, Tiirkiye ve Kore dillerine c¢evirmeyi degil,
Dogu’nun emekgi kitlelerinin acilarini, tutkularini, taleplerini ve umutlarim1i Marksizmin diline ¢evirmeyi

de 6grendik.”
“Size bunu kim 6gretti?”” diye soracaklar.

“Bunu bize Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi ogretti.” Ve sonra size, simdi, {igiincii

yildoniimiiniizde sOyleyecegim seyi sdyleyecekler:
“San olsun Dogu’nun Komiinist Universitesine.”
[Coskulu tezahiiratlar ve Enternasyonal Marsi]
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