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Orgiitlenme kavrami anar-
sistler arasinda, hareketin
tarihi boyunca iizerinde en
fazla tartisilmis konular-
dan biridir. Bu meselede,
kendini anarsist olarak ta-
nimlayanlar arasinda taban
tabana zit goriisler savunul-
mustur. Bir donem yiikselen
bireyci, drgiitleneme karsit1
anlayis anarsizmin bu sekil-
de algilanmasina (ya da ka-
sith olarak bu gekilde anla-
tilmasi) yol agmistir. Ancak
tarihte pek ¢cok 6rnegi bulu-
nan toplumcu anarsizm i¢in
orgiitlenme zorunluluktur.
Asil mesele orgiitlenmenin
varliginda degil nasil ol-
masi gerektigindedir.
Anarsizmin devletci sosya-

1 - lizmden aynldig: temel nokta

~ hiyerarsik olmayan, 6zgiir-

. Tiikgii 6rgiitlenmelerin yaratil-

masi gerektigi diisiincesidir.

Orgiitlenme meselesinde
siiregelen tartismalara

bu cografyadan bir

katki sunabilmek icin

bu sayida “orgiitlenme”
basligin sectik. Bu
cografyada bu konudaki
deneyimlerin sinirli
olmasindan dolay: genel
olarak farkl iilkelerdeki
ornekler iizerinde durduk,
toplumcu anarsizm icindeki
cesitle egilimlerden ve
bunlarin yansimalarindan
bahsederek mevcut

teorik birikime bir katiki
saglamaya calistik.

karakizilnotlar@yahoo.com
Internet adresi
http://www.karakizilnotlar.tk

Bu dergi ticari amacla gikartilma-
- maktadir. Isteyenler tarafindan

i cogaltilabilir, icindeki yazilar kulla-

nilabilir



2 Kara Kizil Notlar

Bakunin’in Devrim ve
Devrimci Orgiit Diisiincesi

Andrew Flood

Asagidaki yazida Bakunin'in orgiitlenmeye dair one siirdiigii diisiinceler nispeten nesnel bir bicimde ortaya
konmakta. Bakunin’in, gercek bir devrim icin zorunlu oldugunu one siirdiigii, ozgiirliikcii bir orgiitlenme
bicimi ve kitleleri 6znelestiren bir miicadele yontemini ortaya koyma cabast anlatiliyor. Bu cabamn 6nemi
vurgulanirken, celiski barindiran taraflar da elegtiriliyor. Yazi Bakunin’in diigiincelerine, “dzgiirliikcii bir
toplumu kurma istegi ile, bunun tek miimkiin yolu olan giiclii ve otoriter bir devleti yikma zorunlulugu
arasmdaki bariz celiskinin nasil ele alinabilecegine dair bir baglangic noktast” olarak yaklastyor.

Irlanda’daki Is¢i Dayamisma Hareketi'nin (Workers Solidarity Movement) teorik yayin: olan Red&Black
Revolution dergisinin 2002 ks tarihli 6. sayisynda Andrew Flood imzasiyla yayimlanmgtar.

chael Bakunin'in yakn
arkadasi olan Rus dev-
brimci  liberal Alexender
Herzan'in anlattig1 hikayeye gore,
Bakunin Paristen Praga yolculuk
yaparken, alman koyliilerinin isya-
nmiyla karsilasir. Koyliiler “kalenin
etrafinda gliriiltit koparmakta ve ne
yapacaklarim  bilmemekteydi-

ler. Bakunin arabadan indi ve
isyanin neyle ilgili oldugunu
bulmakla zaman yitirme- §
den, koyliileri diizene soktu §
ve onlar1 Oyle yetenekli §
bir sekilde yonlendirdi ki,
yolculuguna devam etmek
tizere koltuguna geri don-
diigiinde, kale dort tara-

ve marksistler tarafindan yeterince
anlagilamamigtir. Onun yerine daha
¢ok 1. Enternasyonal’deki marksiz-
min otoriter goriislerine kargithg ile
hatirlanir.

findan da yiikselen alevler} < Pt o

icindeydi”. [1]

Bakunin 1848den o&ldiigit
1876'ya kadar Avrupa devrimci
hareketinin igindeki bir devdi.
1901k boyu ve 110 kilogram agir-
Iigiyla kelimenin tam anlamiyla bir
dev ve burjuvazinin hayalini zaptet-
mis bir seytandi. Cogu kez anarsist
hareketin babasi olarak betimlen-
mesine ragmen bugiin onun dev-
rimci Orglit diistinceleri anarsistler

Bakunin’in ortaya koydugu 6zgiin
diistinceleriyle degil de, kars: oldu-
gu seylerle hatirlanmasinin birgok
gecerli sebebi vardir. Marks'in Bri-

tanya kiitiiphanesinde Das Kapital'i
tamamlamaya harcadig: yillar da
Bakunin bir dizi hapishanede du-
varlara zincirlenmekle ve iskorbiit
hastaligi ytliziinden dislerini kay-
betmekle megguldii. Aragtirmak
ve yazmak igin pek de iyi kogsullar

degil. Zaten 1870'de bunu kabul et-

L mistir: “ Ben ne bir bilim adam
k. ne bir filozofum, hatta profes-
k. yonel bir yazar bile degilim.
. Hayatimda cok az sey yaz-
dim ve simdiye kadar yaz-
t diklarim da sadece kendi
1 Gzsavunmama yonelik
= seylerdi.” [2] Gergekten
« de binlerce mektup yazdi
fakat gorece cok az makale
ve brosiir yazdi. Bugiin
elimizde mevcut olanlarin
bir ¢ogu yayimlanmamisg qa-
hismalarin taslaklaridir.

Kendi yazilarinda ve eylem-
liklerinde bir tutarhlik oldugunu
asla iddia etmemigtir. Hatta 1871'de
Marks’la Birinci Enternasyonal’in
gelecegi hakkinda kavga ederken,
soyle vyazabilmisti: “bilgi (bilim)
56z konusu oldugunda Marks bana
gore karsilagtirilamaz bir gekilde
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ileriydi [1844'te] ve hala da oOyledir.
O zaman politik-ekonomiye dair
hicbir sey bilmiyordum, metafizik
diistincelerden kendimi tamamiyle
kurtaramamistim ... O bana duygu-
sal bir idealist oldugumu soylemisti
ve hakliyds; ...". [3]

Bircok Marksist, Marks'i
bugtiniin bile biitiin so-
rularimi cevaplamak igin
kullamilacak  kusursuz
bir materyalist “vahiy”
iceren vyazilar yazmus
birgesit peygamber
olarak goriir hale geldi.
Bu aptalca bir yaklasim,
ama Marks'in yasam
boyunca yazdiklarimin
Bakunin’'in yazdikla-
rindan ¢ok daha tutarh
oldugu dogrudur. Geng
Bakunin‘in  yazdiklari,
yasaminin sonunda
vazdiklarindan epeyce
farkhdir.

Bakunin’in
erken donemi

Bakunin kendi kusagi-
nin burjuva koékenli bir-
¢cok devrimcisine benzer
bir yolu izledi. Marks
ve Engels gibi o da bir
dénem sol Hegelciler'le
birlikte oldu. 1844'de
Proudhon’la  bulustugu
ve ondan etkilendigi Pa-
ris'te, Marks'in Demok-

sy, T

genellikle Bakunin’i anti-Alman
(anti-Prusya) olmasi noktasindan
elestirirken, anarsistler bunu konu
dis1 olarak gdrmeye yonelmislerdi.

Bu dénemdeki yazilan ve eylem-
leri Irlanda’da sol cumhuriyetgilik
olarak adlandirilan akima hayli

demokratik Almanya’ya kardesge
ellerimizi uzatirken” Almanlarin,
Tiirklerin ve Macarlarin isgalleri-
ne karst, Devrimci Slav Birligi'nin
kurulmasina ¢agn yapmaktaydi.
Sosyalizmi ulusal kurtulus miica-
delesinin kacinilmaz bir parcas:
yapmaya c¢ahsiyordu: “Niifusun
biiyiik cogunlugunun

sefalet icindeki bir
varhga indirgendigi,
egitimden, bos zaman-
dan, ekmekten mah-
rum birakildig1 yerde,
giligliilere ve zenginlere
tizerine basilacak bir
zemin olarak hizmet
etme yazgisina mah-
kim edildigi verde,
ozgurlagin yalan
olacagimi herkes anla-
maya bagladi. ”. Cag-
rinin sonu; “Toplumsal
sorun, en basta toplu-
mun topyekiin altist
edilmesi sorunu olarak
karsimiza gikiyor.”.[4]

Hapishanedeki yillar

Bakunin, besteci Ric-
hard Wagner’le kargi-
lagtig1 ve arkadas oldu-
gu Dresden’e tagindi.
1849'un mayisinda
yapisal bir kriz baska
bir ayaklanmaya yol
acti. Wagner’le beraber
isyana katildi ve devrim
subay1 oldu. Marks, the

ratik Federasyon'unun
bir {iyesiydi. (Burjuva
parlamentosu ve yerel
yoOnetim talebiyle yiikse-
len) 1848 Devrimi patlak verdigin-
de, Paris’teki Iscilerin Ulusal Muha-
fizlan'nda hizmet verdi. Ayaklanma
bastinldiginda o, martta ayaklan-
malarn basladigi Almanya'va git-
misti, bir Polonya ayaklanmasmin
baglatilmasina destek verebilecegini
umut ediyordu.

Daha bu zamanlarda Bakunin'in
politik ideolojisi oldukga sekilsizdi
fakat genelde “Pan-Islavist” olarak
tamimlanir. Pek cok yorumcu bu
olguyu anlamli bir baglama yerles-
tirmekte zorlanmistir. Marksistler

Bakunin'in 1869'da, Basel’deki 1.Enternasyonel

Kongresi'ndeki konusmast

vakin durmaktadir. “Ulusal miica-
delenin’ ulusal bagimsizlig: hede-
fine ulaghginda, simiflarin ortadan
kaldirilmasini tetikleyebilecek bir
gli¢ olmasi fikri Connolly ve Trog-
ki'ninkilerde dahil olmak {izere
pek ¢ok Marksist metinde de bu-
lunmaktadir.

1848’de Bakunin ayrica Prag'daki
Slav kongresine katilir ve “ Slav-
lara Cagr” metnini yayimlar. Bu
cagri sonraki sol cumhuriyetgi
ifadelerle ortak birgok seye sa-
hipti. Ornegin “Alman halkina,

New York Daily Tri-
bune’e (2 Kasim,1852)
yazdigi “Almanya’da
Devrim ve Karsi Devrim”
makalesinde olaylarin 6zetini veri-
yordu. “Dresden’de, sokaklardaki
miicadele dort giin siirdti. Dresden
esnafi “toplum muhafizlan” halin-
de orgiitlendiler. Sadece miicadele
etmeyi reddetmekle kalmadilar,
ayrica bircogu ayaklananlara karsi
asker gruplarini desteklediler. He-
men hemen biitlin isyancalar ¢ev-
redeki fabrikalardan isgilerdi. Rus
miilteci Bakunin’in sahsinda, kendi
yetenekli ve sogukkanh énderlerini
buldular.
Bakunin

Avaklanmadan  sonra
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tutuklandi. $ansi titkenmisti. Za-
ten Ruslar tarafindan aramiyordu,
1844'de car biitiin mallarina el koy-
mustu ve biitiin haklarini elinden al-
musti. Dresden’de 6liim cezasi hiik-
mii alinda 13 ay hapishanede kald.
Bir gece Bakunin muhafizlarca disa-
r1 gikarildi. Oldiiriilecegini sanmist
ama bunun yerine Avusturyalilara
teslim edildi. Iki ay boyunca duvara
zincirlenmis olarak tutsak edilecegi
Olmutz kalesine gotiirtilmeden 6nce
onu Prag’da 9 ay hapiste tuttular.
Vatan haini diye idama mahkam et-
tiler. Cezas! infaz edilmedi, Ruslara
teslim edildi ve Peter-Paul kalesine

masi gerektigini isaret ederken, 1862
gibi ileri bir tarihte bile Bakunin
“Car’in halkla birlikte ¢alisabilmeye
vetenekli oldugunu ve halkin Car‘a
Ulusal Meclis aracihigiyla kendi
iradesini yansitabildigini” diistinii-
yordu. [5]

Buna zit bir sekilde Bakunin bir
diger yandan da ozgiirliik¢ti yon-
deki distincelerini agik bir sekilde
gelistiriyordu. 1862'de Herzen'in
dergisi ‘Zil'de “Rus, Polonyali ve
diger Slav dostlarima” adh agk
mektubu yayimlandi. Universite
Ogrencilerine hitap ettigi bolimde

“...Unutmayin dostlar, egitimli bir geng ne bir 6gretmen,

ne babacan bir yardim sever ne de halkin diktator bir lideri
olmalidir, o halkin kendi kurtulusunun bir ebesi olmali, bu
yolda halka, birlikte davranarak ve ¢abalarinda esgiidiimii
saglayarak guiclerini arttiracaklaria dair ilham vermelidir”

hapsedildi. Burada iskorbiit hasta-
ligindan diglerini kaybetti ve aklin
kaybetmenin esigine geldi.

1857'de Sibirya’ya siirgiine génderil-
mesine kadar yaklagik 10 yilini esit-
li hapishanelerde harcadi. Sibirya'da
saghini tekrar kazandi ve 1861'nin
sonunda Japonya'dan gecerek Ame-
rika'ya kagti, oradan da Londra’ya
gecti. Onun Sibirya'dan
inanilmaz kacgisi (Japonva
batiya kapilarini 1853'te
acmisti) Bakunin’in etrafim
saran efsanelestirme dalga-
sma iyiden iyive katkida

soyle diyordu: “Halka gidin. Bu
sizin alaminiz, yasaminiz, biliminiz.
insanlardan onlarin amaclarma en
iyi nasil hizmet edeceginizi 6grenin.
Unutmayn dostlar, egitimli bir geng
ne bir Ogretmen, ne babacan bir
vardim sever ne de halkin diktator
bir lideri olmahdir, o halkin kendi
kurtulusunun bir ebesi olmali, bu
yolda halka, birlikte davranarak ve

>

cabalarinda esgiidimii saglayarak
guiclerini arttiracaklarma dair ilham
vermelidir”. [6] Bu dénemde pek
cok iilkede isci smifina egitim ve-
rilmiyor olusu devrimci yazarlarin
onemli bir kisminin burjuvazinin
saflarindan gelmesi sonucunu do-
gurdu. Bunu bir kenara birakirsak,
Bakunin “devrimci entelektiiel” ile
halk arasinda kurulacak (anarsist-
lerin bu glinde savundugu tlirden)
ozguirlitkcli bir iliskiyi 6neriyordu.

Polonya'daki 1863 koyli ayaklan-
masindan sonra Polonyali milliyet-
gilerin Ukraynali Slavlara destek
vermekten ¢ok Ukrayna toprakla-
riyla ilgilendiklerini ve onlarin koy-
lii ayaklanmalarindan gardan bile
daha fazla korkmakta olduklarim
gorlince en sonunda pan-islavizmi
-reddetti. Dontisiinde Londra'da
Marks'1 ziyaret etti. Marks onu bi-
rinci enternasyonale katilmasi igin
davet etti ve Engels’e (4 Kasim 1864)
sOyle yazdi; “geride biraktigimiz 16
yilda ~yozlasmadan kalabilmis ve
tistiine iistliik kendini daha da gelis-
tirmis pek az insandan biri”. [7]

Bakunin daha hentiz birinci enter-
nasyonalin (birinci enternasyonal o
zaman Ingiliz sendikalarinin ve Pro-
udhon ve Blanquie'nin Fransiz ta-
kipgilerinin bir birlesimi olarak em-
biriyonik bir yapidaydi)
degerini  anlamanust.
Uluslararas1  devrimci

)

o

bulunmus oldu.

Hapishanedeyken pan-islavist kaldi
ve henliz bir anarsist degildi. Car,
daha sonraki Rus yonetici kusaklar
gibi, kurbanlarindan itiraf icerikli
mektuplar almaktan hos-
lantyordu. Bakunin kendi
mektubunu, Rusya'nin
ihtiyac olan seyin yasam
ve egitim standardimi yiik-
seltecek bir “giiclii dikta-
toryel iktidar” oldugunu
One stren programinin tas-
lagini ¢izmek icin kullandh.
Bazilar1 dogru bir sekilde
boyle bir itirafta sdylenen
seylere ihtiyatla yaklasil-

.

bir orgut tasansi tizeri-
ne c¢ahsacag Italya'ya

i
|

gitti. Daniel Guerin'e
= | gore “Kardegligin (Ba-
* kunin'in [talya'da kurmaya

calishigr oOrgit) birkag tyesi
cumhuriyet¢i Giuseppe Maz-
zini'nin 6nceki destekleyi-
cileriydi ve bunlar gizli
orglitlenmeye asinalik-
larmi ve yakinhklarm
Mazzini'den  edinmis-
. lerdi.” [8] Brian Morris
Kardeslik  orglitiintin
. iiye listesine Rus ve Po-
lonyali siirgiinlerini de
dahil ediyor. [9]

Bakunin'e bu donemin-
deki gizli orgilitleri sa-
vunan tavrina bugtiniin

(W,

k2
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devrimcilerden bircok elestiri gel-
mekte. Ancak bu elestiriler gecmise
déniik, kitle sendikalarinin bir olgu
oldugu ve devrimcilerin toplant
yapmaya ve gazeteler c¢ikarmaya
nispeten 6zgiir olduklar Bati Avru-
pa’'nin ve ABD’nin goreli emniyetli
ortamindan bir bakisi yansitmakta.
Bakunin zamaninda boyle eylem-
ler neredeyse her zaman illegaldi
ve buna kargi yazar hapishanede
yillarca hiikiim cezasi alabilirdi, ki
oliim cezas1 almazsa eger. Marks
ve Engels boyle gizli bir orgiit olan
Adillerin Birligi'nden (the League
of the Just) "Komiinist Manifesto’yu
basmiglard: ve liberal Ingiltere’nin
goreli giivenligi icinde olmalarina
ragmen enternasyonalin kurulu-
suna kadar boyle bir oOrgiitlenme
i¢inde olmaya devam ettiler.

Bakunin ¢evresindeki grup willarca
buna benzer gizli bir toplulukta
calisti. Bu donemde Rusya’da ve Po-
lonya‘da higbir yasal devrimci orgtit
yoktu. [talya’da ve Fransa'da bu top-
luluklar genellikle Hiir Masonlar”
dayanak alirlar ve dénemin standart

i varlg ile bagdasmaz.

... 0zgiirb

yuRartya argiit

- sorumlulugu herkes

- KardesliR 'in Programt (1865)
“ozgiirliigin gerceRlesmesi devletlenin

unda. . .

5o fir toplumu en son
... Ozgiir insan Lop arak degit

ardan asagrya orgiitlenmis olara fegt.
it ireylerin, 6zgur birliklerin 6zgiit
ve 6zerk (otonom) komiinlerin asagidan
(enmesiyle Rurulacakir.

... kadmnlar, erReRlerden far&ﬁcﬁrjﬁzr st
onlardan asag degildirler, erkegin oldugu
Radar zeki, caliskan ve Gzgiirdiirler.

K adinlarin biitiin politik ve sosyal
fiaklara esit bir sekilde sahip oﬁu@@n
ilan edilmelidir.. dini ve resmi evlilik, &
ézgﬁr evlilikle yer d’eﬁi;tirmeﬁdif: ve jéutm.:
cocuklann bakym egitimi ve yetistirilmesi

in isi, biitiin toplumun

 sorumbulugu ofmaldir... cocuklar ne

orgltlenme tarzi buydu. Bu sebeple
bu grubun “devrimci amaglara sa-
hip bir birlik ister istemez gizli bir
orgiit seklinde olmak zorundadir”
gibi bir sonuca varmis olmasi hig
sasirticr degildir. [10]

Bu tip gruplasmalar icin tiziikler
hazirladilar, bunlardan ilki 1865
yiinda yayimladiklari Devrimci
Topluluk/Kardeslik bashikli metindi.
Bakunin arsivlerinin editorti Arthur
Lehning’e gore bu tip programlar ve
modeller “bir Grgiitiin isleyisi”"nden
cok Bakunin'in evrilen program ve
modellerini  yansitmaktadir. [11]
Bu metinlerin yazilmasindaki niyet
gercekten olusturulmus olan bir or-
glitiin betimlenmesinden ¢ok ideal
bir orglitiin taslaginmn olusturulma-
sidir.

Bu doktimanlardan ilki, Bakunin’in
ozgiirliik¢ti Orgiit anlayigina giden
yolun {izerinde oldugu agik olmak-
la beraber, esas olarak Bakunin’in
anarsist olmadan oOnceki evresini
yansitmaktadir. Bu, onun Ozglir-
likgti 6rgiit diistincesini ve bununla

= 3]

topluma ne de ebeveynlerine ait olmali,
aksine Rendi miistakbel (geleceRteRi)
3 Gzgiirliiklerine ait olmalidurtar.

celiskili olan bir parlamento kurma
niyetini birlestirir; “Ortak isleri yo-
netmek igin bir hiikiimet ve yerel
meclis veya parlamento zorunlu
olarak olusturulacaktir” [12]

Bu metin ayrica devrim sorununu
bir orgiitlenme sorununa indirger.
Varsaymma gore insanlar her yerde
isyan etmeye hazirdir ve ihtiyag
duyulan gey ise goreli sayilan az
olan devrimcilerin bu ayaklanmay:
koordine etmesidir. Hem Trogkist
liderlik krizi’ diisiincesinde, hem
de Gueverist devrimci odak (foci)
kavrammnda kok salmis olan bu
fikir 20. ylizyiin Marksizminde de
yaygindir.

Eger bu program son ve kesin taslak
olamasa da, konumuzla alakasiz da
degildir. Onlarin savunduklari yeni
toplum tiirti 1860larin Avrupa’si igin
radikal bir ilerlemeydi ve sasirtic1 bir
sekilde ginimiiz i¢in de anlamlidir.
Asagida yazilanlar devrim sonrasi
topluma dair goriiglerine iligkin bir
fikir veriyor.

devrim. .. sadece insanlar (halk/ i
kitleler) tarafindan gergel{&;tiﬁfeﬁz&r/
basanlabilir.

devrim. .. diinya capinda bir yangin
gibi bityiiR bir alam Rapsamazsa
basanlamaz. .. baslangi icin tiim
Avrupay: sarmalidir ve ondan sonra da
tiim diinyayt

toplumsal devrim. ... biitiin wygar 2
toplumlardaki biitin devletler yok,
edilmeden dnce, Rihcin brrakmayacakRtzr.
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Bakunin bundan sonra Baris ve Oz-
guirlik Birligi'nce (League of Peace
and Brotherhood) onaylanmasi icin
devrimci sosyalist bir program olus-
turmaya giristi. Bu 1867'nin agusto-
sunda Cenevre'de bir konferansta
“tiimii, 0zglir demokrasinin dostlar:
olan” 6000 insanmn katithmiyla ku-
rulan bir birliktir. Bakunin’in kon-
feransta konusmak icin soz almasi
soyle tasvir ediliyor: “insanlar agiz-
dan agza haykimyordu ‘Bakunin!’
Baskanlik koltugundaki Garibaldi,
ayaga kalkti birka¢ adim ilerdi ve
onu kucakladi. Devrimin iki eski
ve giivenilir savascisin bu heybetli
bulusmasi sasirtict olagantstii bir
etki yaratmusti... herkes ayaga kalk-
t1, stirekli ve sevkle alkislayan eller
vardi.” [14]

Bazi insanlar Bakunin'in anarsizmi
bu noktadan itibaren savunmaya
basladigini iddia ederler, ciinkii Ba-
kunin konusmasinin bir boliimiin-
de ulusculugu kinadi, bu 6nceki
dénemdeki pan-islavisminden bir
kopustu. Digerleri bu kirilmanin bir
sonraki Berne kongresinde 1868°de
gergeklestigini iddia ederler. Herha-
litkarda bu donemden sonra Baku-
nin’in esas olarak, 1. Enternasyonal
de dahil olmak iizere, devrimci kitle
orgtitlerinin insasina ¢aba harcadi.

Bu noktadan sonradir ki, anarsizm
ile tutarh olan orglitlenme yontem-
lerinin savunuculugunu yapmaya
basladi. 1873'te vazdig1 son biiytk
calismas1 Rusya’daki devrimci geng-
lik icin asagidaki programin ana
hatlarin gizer:

“..durtst, samimi, kararhi sosyal
devrimci Rus gengligi, entellektiiel
proletaryamiz ne yapabilir? Elbette-
ki halka gitmelidirler; ¢linkii bugiin
artik tim diinyada ve oOzellikle de
Rusva'da, halkin disinda, milyon-
larca emekginin disinda hayat, dava,
gelecek yoktur. [15]

“Bugiine dek Rusya'da genel bir
halk isyanim sekteye ugratan ve
imkansiz kilan esas problem, ko-
miinlerin kendi kendilerine yeter
olmalari, yerelliklerinden kaynakh
yalitilmisliklar1 ve boliinmiisliikle-
ridir. Her ne pahasina olursa olsun
bu yahtilmisligi kirmali ve devrimci
diistincenin, devrimci iradenin ve

ortak bir plan dogrultusunda, genel
bir kurtulus hedefiyle birlesmesi
gerekir. Halkimizda gercek bir birlik
ruhu ve bilinci yaratmak igin her-
hangi bir yerde bas gdsteren bir koy
veya fabrika ayaklanmas: hakkinda,
Bati Avrupa proleteryasinun trettigi
onemli devrimci hareketler hak-
kindaki bilgileri derhal Rusya’nin
dort bir kosesine, en ufak yerlesim
birimine dek yayabilecek bir halk
gazetesi yaratilmalidir.

. Rus halki gengligimizle ancak
kendi hayati, kendi kaderi, davas
ve umutsuz isyan iginde karsilas-
tiginda onu kendisinden bir parca
kabul edecektir. Genglik su andan

Ozenle tasarlanmis ve belirlenmis bir planla uyum iginde
hareket ederek, faaliyetlerini zaferin vazgecilmez sarti
olan birlesikligi yaratmak yoniinde en siki disiplinle se-
ferber ederek, kendisini ve halki sadece direnis i¢in degil
cesaretli bir saldir i¢in de hazirlamalidir.”

evlemin canli akisint bu birbirinden
kopuk diinyalara sokmaliyiz. Biitiin
kovlerin, kazalarin ve mimkiinse
bolgelerin en ilerici koyliilerini, do-
gal devrimcilerini birlestirmeli ve
miimkiin olan her yerde, ayni hayati
bag fabrika iscileri ve koyliiler ara-
sinda da yaratmaliyiz...

Bu ilerici bireyleri (ve biitiin halki
olmasa da, onlar tizerinden biiyiik
bir halk kesimini, halkin en hare-
ketli kesimini) ilkin bir biitiin olarak
halkin, Rusya capindaki ve hatta
disindaki tiim koylerin, kazalarin ve
bolgelerin ayni kaderi ve
dolaysiyla tek bir ortak
davay! paylasiyor oldu-
guna inandirmaliyiz. On-
lari, halkin yenilmez bir
glicti olduguna, simdiye
dek kurtulusa varama-
masinin  sadece yogun-
lasamamasindan, her-
yerde eszamanli olarak
ve uyum i¢inde hareket
edememesinden dolayi
glcsliz diismesinden
kaynaklandigina  ikna
etmeliyiz. Bu giiciin yo-
gunlasmasi igin koylerin,
kazalarin ve bolgelerin

baslayarak artik tanik vasfiyla degil
aktif katilimer vasfiyla, herzaman ve
heryerde, biiyiik olsun olmasth tiim
halk ayaklanmalarinn, firtinalarmin
en ontinde, kendini diizeni yikmaya
adamus olarak yer almahdir. Ozenle
tasarlanmis ve belirlenmis bir planla
uyum iginde hareket ederek, faali-
yetlerini zaferin vazgegilmez sarti
olan birlesikligi yaratmak yéniinde
en siki disiplinle seferber ederek,
kendisini ve halki sadece direnis
icin degil cesaretli bir saldmm icin de
hazirlamalidir.” [16]

Bu tek alinti Bakunin’in orgtitlenme
modeline dair en yaygmn olan yanhs
anlamalan ctrtitiir. Ancak kendisine
yoneltilen devrimci 6zneyi sanayi
isci sinift ile simirh tutmamasina dair
yaygin bir elestiriyi de dogrular.
Bakunin devrimci 6zne olarak isci
simufi kadar olmasa da, kéyliilerden
ve zanaatkarlardan da umutludur.
Bu elestiri her ne kadar bugiliniin
Avrupa’st ve Kuzey Amerika’st
diisiiniildiigiinde anlamh olsa da,
1870'lerde sadece sehirli isci simfim
harekete gegiren bir devrim basari-
siz olmaya mahkumdu. O dénemde
sehirli isciler kiigiik bir azinlikt.
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Ornegin Italya’daki devrimciler icin
benzer bir stratejiyi savunurken Ba-
kunin soyle der: “. . . Italya koca bir
proleteryaya sahip . . . En azindan
iki ya da ti¢ milyon sehirli fabrika is-
cisi ve kiiciik zanaatkar ve yaklasik
yirmi milyon topraksiz koyla.” [17]
Bakunin Marks’tan farkh bir sekilde
koyliilerin devrim cephesine aktif
bir gekilde katilmalarinin miimkiin
oldugunu gormiistii ve o dénem-
deki sayilarindan. étiirii o dénemde
koylilersiz bir ozglriuk(;u devrim
diistiniilemezdi. ..

Fakat Bakunin
diginin aksine sa.nayr:..,"
reddetmez. Gerg:ekte Marks’tan

ilerde bir g;ekﬂde ve Rus devrimi-.
nin fabnka komltelen ha;_el@ehm_

sanayl kluuluglamu 1dare e

yetenekli olduklarni, bu isin ken dx;i = n . R

aralarindan segilen ve kendileriyle
aym iicreti alan 1§r;11eme yiiriitiilebi-

olmayan, devrimci fikir ile halkin
icgtidileri arasinda araci olabilecek
kararli, enerjik ve zeki bireylerden
olusan bir devrimci genel kadro
orglitlemektir.

Bu bireylerin sayisinin ¢ok biiyiik
olmas1 gerekmez. Siki ve ciddi bir
sekilde birlesmis yliz devrimci tiim
Avrupa igin yeterli olacaktir. Iki ya
da ti¢ yliz devrimci en biyiik iilke-
leri orgiitlemeye yeter.” [19]

Bu geligki Bakunin'in bir yandan
biyiik tilkeler- :q:m iki ya da tg yiiz
devrimcinin-yeterli olacagiru savu-
nurken, diger 1 (daha biiyiik
pa. 1@1‘! sadece

lecegini gosberdxier ?[18] Ancak bir: 2

biitiin olarak }eteryamn karla- - :',.': i turma
. peo L -r'kendlhgmderl --ge

rma diigmanca yaklasabilecek olan
bir isci anstokraszsme -donlismiis ol-
dugunu du§undugu Ingiliz, Alman
ve Isveg is¢i siuflanmin belirli bir
katmanina kargl da i:eﬁ&mllydx.: ]

Bakunin'in devncdenn nasil orgut-'

lenmeleri gerektigine dair gorigleri
ise sikhkla insanlar fizerinde ‘gizli

bir diktatorlitk kurmak gibi go-
riinmekle eleshnlnu.ghr Devrimei
orgiitlenmeye iligkin 1867'de Ve

1868'de yazdiklan (yukarida anmig
oldugumuz metinler) asagidaki
alintida da goriilecegi gibi gercekte
garip bir geliski barindirmaktadir.

“Bu birlik su gerceklik {izerine ku-
rulmahlidir, devrimler asla bireyler
ya da gizli orgiitler tarafindan yapil-
mazlar. Onlar seylerin dogasindan,

olaylarin ve eylemlerin egiliminden |

kaynaklanir . . . Iyi orgiitlenmis bir
grubun tiim yapabilecegi, ilkin kit-
lelerin i¢giidiileriyle 6rtiisen fikirleri
kitleler arasinda yayarak devrimin
ebeligini yapmak ve devrimin or-
dusunu degil — ciinkii her zaman
halkin kendisi ordu olmahdir - ,
her seyden 6nce halkin gergek dos-
tu olan, kiistahga kendini begenmis

~yani tek olast ée*

bul ettirmeye (;abalamak halk:l:':yem
bir devlete. hoyunéégchaane myeb.m. birden
i rgut timsami- muaftr, g:tmku o_isimsizdir (ano-
miyetiyle kendisinin Ehalkm refahi  nim), gériinmezdir ve ne grubun
s0z konusu olsa bile) halkin bir ko—=

beraberind

mutani, yoneticisi degi hizmetkar

ve: yardimcisi oldugu'ﬁkn'm kabul

et‘mel‘idtr

Orgut muazzam bir gorevle ylizyii-
zedir: propaganda ve halk giicii-
niin birlestirilmesi yoluyla halkin
devriminin basarisini saglamak, bu
devrimin giicii ile varolan tiim eko-
nomik, toplumsal ve politik diizeni
tamamen yikmak . . . ve dahas: hal-
kin zaferinden sonra halk {izerinde
herhangi bir devlet glictintin kurul-
masini imkansiz kilmak, ¢linkii her

- mayan goriinmez bn.' gﬁg}ﬂ(ndar ile.

o :;'jnemsiz kalir.

Diisiindin . .
{iyelerini kiiciik EI"-‘P

_ \.resml olarak tammi

.__taleplermx 1fadé e'
--kaynaguu ahr M_.

iktidar kendine ne ad verirse versin,
kacinilmaz olarak halki yeni bir bi-
cimdeki kolelige tabi kilacaktir . . .

Bizler tiim resmi iktidarlarin keskin
diismanlanyiz; bu iktidarlar son
derece devrimci olsalar bile. Bizler
alenen tamimlanmis her tiirlii dik-
tatorliglin dusmaniyiz; biz toplum-
sal-devrimci anarsistleriz. $imdi siz
bize soracaksiniz; eger anarsistsek
hang1 hakla insanlan etkilemeyi
oniimiize koyuyoruz? Hangi yon-
temle insanlan etkileyebiliriz? Her
tiirli 1kt:dan raddedlyorsak hangi
inarak insanlarin devrimi-
ni yonlendirebiliriz? Orgiitiimiiziin
kolekif dlkiatorrgﬁnu son derece
glicli kilacak, hig kimse tarafindan
fark edilmeyen, hi¢ kimseye dayatl-

Oyle bir iktidar ki:
mez ve tarumlar

e, resmi

6y[e ‘

paratoriugun tum:

bllmmeyen bu k{: i

bir iiyesine ne de grubun tiimiine
bir avantaj, §er&£ ya da resmi iktidar
iktidan igin bir
tehdit olusturmaz ciinkii her tiirlii
resmi nitelikten muaftir . . .” [20]

Bakunin bir yandan “gelecekteki
toplumsal orgiitlenmenin asagidan
yukar1 bir sekilde olusturulmasmi”
savunur. [21] Ote yandan da bu yeni
toplumun yaratilmasmin kendili-
ginden gelisecek bir devrimle ger-
ceklesecek bir sey olmadigimi, fakat
“bir ideal ve ayni program etrafinda
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birlesmis” bir devrimciler orglitiini
gerektirdigini savunur. [22]

Gormils oldugumuz gibi Baku-
nin’in ciddi bir ayaklanma deneyimi
vardir. Ote yandan o da Marks gibi
Hegel'in  diyalektik ydnteminin,
yani actk bir sekilde celigkili olan
iki seyin yeni bir durum ya da fikir
varatmak lizere karsilik birbirlerini
etkileyecekleri ve bunun da her iki
seye gore bir ilerleme olacag: fikri-
nin savunucusudur. Bu asamadaki
yazilarinda Bakunin, Ozgiirliikcii

lir. Tepede yiiz kisilik, gorevi tilkeler
arasindaki gayri resmi baglantilari
kurmak ve gelistirmek olan grup
bulunmaktadir. Bu grup bir yandan
uluslararas: ayaklanmanun baglatil-
mast igin kosullarm olgunlagtiginin
kararinin verilmesinde 6nemli bir
rol oynayacak ve ote yandan da bu
ayaklanmanin eggiidiimiinii  sag-
layacakti. Bu grup gizli bir sekilde
islemeli (tutuklanma tehlikesinden
dolayi) ve (1868'den sonra) olaylarin
akismmu fikirlerinin giicuyle etkile-
meye calisan bir gayri resmi iligkiler

Bu zorunluydu clinkii, diye yazi-
yordu Bakunin, -okuma yazmasi
olmayan, hayatta kalmak icin uzun
saatler boyunca ¢ahisan- isci kitlesi
sosyalizme sadece soyut diigtinceler
yoluyla kazanilamazdi ve soyle de-
vam ediyordu:

“Bu sebepten &tiirti, proleteryanun
okuma yazma bilmeyen kiitlelerinin
yiireklerine dokunabilmek, onlarin
giivenini, onaymni, Kkatthmini ve
isbirligini kazanabilmek igin, bu
iscilerle iligkiye gecerken bir biitiin
olarak uluslararasi proleteryanin ge-
nel sikintilarindan degil de, onlarin
gunliik ve 6zel rahatsizliklarindan
konusmaya baslamak zorunludur.
Onlarla kendi isleri ve yasadiklar
spesifik yereldeki kendi is kosullari,

im yerelleri yeni bir baglangig

flarda olusturulacak yeni bir
irismeye, isyanci derneklerin,
erin ve tasranin aynu ilkelerin
| gottirtilmesini hedefleyen bir

bir toplumla, otoriter bir toplumu
yikmak icin gereken orglitsel yon-
temler arasindaki celigkiyi asmanin
bir yolunu savunmaktadir. Diger ve
sonraki devrimciler de bu celiskiyle
ytizlesmis ve kimi devlet iktidari-
m ele gecirmeyi hedefleyen giiclii
bir sekilde merkezilesmis partiyi
savunmus, kimi de ciddi orgitsel
yontemlerin gerekli olmadigimm dii-
sinme egiliminde olmustur. Baku-
nin bu iki zit fikrin Gtesine gecmeye
ve gerceklikle uyusan yeni ¢bziime
varmaya ¢alismaktadir.

Bakunin’in devrimci 6rgiite dair go-
riisleri birbirlerinden ayri fakat gayri
resmi olarak birbirleriyle iligkili olan
katmanlara ayrilmis devrimcileri ile
bir tiir diigiin pastasina benzetilebi-

biitiinit olmaliydi.

Bunun yaninda daha genis ve daha
agtk olan ikinci bir orgiit olacakts,
Bu ‘Ittifak’ti ve onun baslica rolii
devrimci diisiinceleri prolaterya-
nin  kitle oOrgiitlerinde, Ozellikle
bu enternasyonel birligin bolgesel
seksiyonlarmi olusturma yoluyla
yaymakti.

1868'den sonra Enternasyonal’i bu
‘pastanin’ (diigiin pastasi) tabamu
olarak gormeye basladi. Taban, isci
simifinin dogrudan eylemi hedef-
leyen ve politik aktiviteleri (6.
secimler) reddeden organlarm
olusturacakti. Ittifak bu politikalarn
daha da keskinlesmesi icin Enter-
nasyonal icinde caba harcayacakti.

imasi icin ve de karsi-devrimi
atmak icin (6nceden anlasilan
izenlenecek kongreye temsilci
lendirmeye davet edecek...”

glinliik ¢alismanin zorlugu ve uzun
is saatleri, diigiik tcretler, patronla-
rin kabaliklari, hayat pahaliligi ve
bir aileyi gegindirmenin onlarin igin
nasil da imkansiz hale geldigi hak-
kinda konusmak gerekir.” [23]

Bu, Bakunin'in bir devrimin hazir-
lanmas1 yolunda zorunlu olarak
gordiigii bir seydi. Ama savundugu
sey list katmandakilerin alttakileri
komuta etmesi degildi, 6te vandan
da su konuda israrciydn: “halkin
devrimi ... devrimci drgilitiinii 6z-
gurliik ilkesine bagh kalarak, asa-
gidan yukariya, gevreden merkeze
dogru diizenleyecektir.” [24]

“Komiiniin érgiitlenmesine gelince,
kurulu duran barikatlarin bir fede-
rasyonu kurulacaktir ve Devrimci
bir Komiin Konsiilii her barikattan
gelen (her sokak ya da semt igin
birer tane olmak tizere) bir ya da
iki temsilci temelinde isleyecek; bu
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temsilcilere verilen yetki baglayici
bir vekalet olacak, bunlar her zaman
igin sorumlu olarak goriilecek ve
geri cagnlabilir olacaklardir.” [25]

Tiim illere, komiinlere ve dernek tipi
birlikteliklere, onlar1 baskent tara-
findan ortaya konmus olan 6rnegin
izinden gitmeleri i¢in davet eden bir
cagr yaymmlanacak. Bu cagr tim
yerelleri yeni bir baslangig igin dev-
rimci saflarda olusturulacak yeni
bir orgiitlenmeye girismeye, isyanc
derneklerin, komiinlerin ve tasranin
aymnu ilkelerin daha da ileri gotiiriil-
mesini hedefleyen bir federasyonun
kurulmast icin ve de karsi-devrimi
yenilgiye ugratmak i¢in (Onceden
anlasilan bir yerde) diizenlenecek
kongreye temsilci gorevlendirmeye
davet edecek (bu temsilciler de aym
sekilde baglayic1 vekaletle yetkilen-
dirilmis, eylemlerinden sorumlu ve
geri cagrlabilir olacaklar). Resmi
devrimci komiserler degil ama,
devrimci propagandacilar tim tas-
raya, tim komtinlere ve Ozellikle
de koyliillere dagitilacak. Ciinki
koyliiler ne ilkeler araciligiyla, ne
herhangi bir diktatorligiin karar-
nameleriyle devrimcilestirilebilirler.
Onlann devrime stritklevecek tek
sey devrim hareketinin kendisidir,
vani devrimin dogal sonucu olan
devletin yasal ve resmi varligimn
her komiinden (yerel birimden) ta-
mamen cekilisidir.” [26]

Bu sadece tarihsel bir soru degil-
dir. Bat1 iilkelerinde devrimcilerin,
Bakunin’in ¢agma kiyasla gazete
satma, toplanti diizenleme ozgiirlii-
giine sahip olduklar dogrudur. An-
cak devletteki bu liberalizmin, cogu
devrimci Orgiitiin bir tehdit olarak
goriilmemesinden  kaynaklandig:
acgiktir. O ya da bu tiirden devrim-
cilerin tehdit olarak gorildugi za-
manlarda, Kara Panterler'den tutun
da, Irlanda vatandashik haklar ha-
reketine ya da 1970lerin Italya’sina,
eldivenler c¢ikarihir, orgiit igine siz-
mak, provakasyon yapmak da dahil
olmak iizere her tiirlii devlet terdrii
kullanima sokulur. Giiniimiizde
kiiresellesme eylemlerinde Kara
Blok’'un yarattifi gorece Onemsiz
tehdit bile bir kisinin dldiiriilmesine
varacak kadar devlet baskinin orta-

va cikmasina sebep oldu. Bakunin’in
yazilan bize bu celigkinin yani, 6z-
girliikcii bir toplumu kurma istegi
ile, bunun tek miimkin yolu olan
gliclii ve otoriter bir devleti ytkma
zorunlulugu arasindaki bariz celis-
kinin nasil ele alinabilecegine dair
bir baslangi¢ noktas: saglar.
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Anarsistler ne cesit
orglitlenmeler insa ederler?

The Anarchist FAQ Editorial Collective®

Kapitalizme kars1 miicadelede “otoriterlik” ve iktidarin merkezilesmesi konular hakkinda 6zel bir
duyarlilik geligtirmis olan anargizm icin drgiitlenme ¢ok soruniu bir konudur. Bu yazi, 6zgiirliikcii
bakas acisindan genel bir érgiitlenmenin sahip olmasi gereken ilkelere deginiyor ve anarsistlerin insa
ettikleri cesitli érgiitlenme bigimlerini anlahiyor. Yazinmin kimi yaklasimlarinda zayifliklar ve sigliklar
olsa da, anarsizm igindeki temel orgiitlenme tartigsmalarini, yaklasimlarini ve taraflar: derli toplu bir
sekilde ortaya koymakta. Bu noktada metnin, yine anarsizm icindeki bir drgiitlenme ve strateji anlayisi
olan anarko-sendikalizm ile ilgili olan béliimlerine yer vermedigimizin ve bu anlamda tartismanin
bu sekliyle aslinda eksik kaldiginin alt: cizilmeli. Bunun sebebi hem yer darligi, hem de anarko-
sendikalizme ayrica oldukca ayrintili bir sekilde deginmeyi planlamamz.

narsistler, orgiit kurmanin
ne kadar onemli oldugu-
nun farkindadirlar. Orgiit,
ona dahil bireylerin gticlerini ve
etkinliklerini arttirmalarimi  saglar.
Orgiit iiyelerinin fikirlerinin, umut-
larinin ve hayallerinin gercege do-
niismesi icin bir ara¢ vazifesi gorir.
Bu, anarsist mesaji iletme isi i¢in ne
kadar dogruysa; bir ev insa etmek,
bir hastane isletmek veya yivecek
gibi seyleri iiretmek icin de o ka-
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dar dogrudur. Anarsistler iki cesit
orgitlenmeyi desteklerler; anarsist
drglitlenmeler ve sendikalar, koope-
ratifler ve halk meclisleri gibi sadece
anarsistlerden olusmayan genel
orglitler. “Sikca Sorulan Sorular” in
(“Frequently Asked Questions” adli,
anarsizm hakkindaki sik¢a sorulan
sorulart cevaplamaya calisan inter-
net sitesi) bu boliimiinde,
bu iki cesit drgiitlenmeden
ilkinin, yani acik¢a anar-
sist olan orgilitlenme-
Jerin tirlerini,
dogasint ve
gorevlerini
tartisacagiz.

)
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Bu iki Orglitlenme tiirti de konfe-
deralizm, adem-i merkeziyetcilik,
6z-yonetim ve tabandan karar alma
gibi anarsist ilkeleri paylasirlar. Bu
tip orgiitlenmelerde tyeler, 6rglitiin
idaresinde belirleyici rol oynar ve
gliclin kendi ellerinde kalmasim gii-
vence altina alirlar. Onlar insanlarm
ozgilivene sahip olduklarinda, ken-
dileri icin harekete gectiklerinde ve
kendi havatlarint dogrudan kontrol
ettiklerinde elde edilen glice ve ya-
ratici faydaya dair anarsist goriisii
ifade ederler. Anarsistler insanlarin
(bireysel ve kolektif olarak) kendi
iligkilerini idare etmeleri ve buna

a9 :
; EF L
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* Ditnya’nin pek cok yerinden insanlarmn icinde yer aldigi, anarsizmle ilgili dékiiman olusturan bir calisma grubudur.
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hem haklar1 hem de kabiliyetleri ol-
dugu konusunda israr ederler. An-
cak bu sekilde orgiitlenerek yeni bir
diinya yaratabiliriz, tim insanhiga ve
tekil bireylere layik bir diinya. Anar-
sist orgiitlenme tim formlariyla
“eskinin kabugunda yeni bir diinya
kurulmasii” oneren anarsist talebi
ve bireye yetki vermeyi yansitir. Biz-
ler toplumu nasil degistirecegimizin
mithim olmadigim soyleyen temel
bir fikri reddediyoruz. Gergeklerden
kacamayiz. Hepimiz, yasamlarimiz-
daki sosyal iligkilerin ve etkilerinin
birer iiriinleriyiz, bu felsefi mater-
yalizmin en temel ana diisiincesidir.
Aymi sekilde orgiitlerimizin yapilar
da bizi etkiler, dontistiirir. Eger ki
orgiit merkezilestirilir ve hiyerarsik
olursa (herhangi bir memurun veya
liderin s6zde demokratik kontrolii)
onun parcasi olan bireyler, tiim
hiyerarsik orgiitlerde oldugu gibi,
kendi hayatlarin1 kontrol edebil-
me kapasitelerinin, kendi yaratici
diisiincelerinin ve tasavvurlarmn
yukaridan gelen komutlarin siirekli
yagis1 altinda kemirildigini goriirler.
Bu, en tepede olanlarm iktidara dair
hak iddialarim1 mesrulastirirken, alt
tabakanin 6z-yonetim kapasitelerini
otoriter sosyal iligkiler yoluyla zayif-
latir. Bu yiizden anarsist orgiitlerin
herkese en yiiksek giicte katihim
hakk: verecek sekilde insa edilmele-
ri gerekir. Boyle bir katthm 6zgiir bir
orgiit icin en énemli seydir. Malates-
ta’nin da iddia ettigi gibi;

“Aslolan insandir, bireydir. Toplum
veya topluluk... eger ki ici bog bir so-
yutlama degil ise bireylerden ibaret
olmak zorundadir. Tiim diistinceler
ve edimler kokenlerini kacinilmaz
olarak bireyin kendisinden alirlar ve
diger bireyler tarafindan kabul edil-
diklerinde veya edilmeye baslandik-
larinda bunlar kolektif diisiinceler
ve hareketler haline gelirler. Sosyal
edim, bundan dolayi, bireysel ini-
siyatiflerin ne hiikiimsiizIigi ne
de tamamlayicisidir, fakat toplumu
meydana getiren tim bireylerin
diisiincelerinin  ve eylemlerinin,
yani inisiyatiflerinin bir sonucudur.
“[Anarchy, p. 36]

Anarsist orgtlitlenmeler  bireysel
inisiyatiflerin ifadesinin ve gelisimi-

nin oniniin agilmasi igin varlardir.
Bireyin bu sekilde yetkilendirilmesi
ve iktidar kilinmasi, canli bir daya-
nismann yaratilmasi igin hayati bir
noktadir, ¢uinkii koyunlar dayani-
samazlar, onlarm tek yapabildigi
gobani izlemektir. Bundan dolays,
“amaclarn1  gerceklestirmek igin
anarsist orgutler, olusumlar1 ve
hareketleri igerisinde, anarsizmin
ilkeleriyle uyum iginde olmalidir-

Errico Malatesta

lar. Yani bireylerin 6zgiir eylemleri
ile isbirliginin gerekliligi ve keyfini
harmanlamay1 bilmelidirler. Bu se-
kilde orguitiin {iyeleri bilinglerini ve
inisiyatiflerini gelistirmek igin firsat
kazanr, kendileri igin bir egitim ara-
a geligtirmis olur ve arzuladigimiz
bir gelecek i¢in manevi ve maddi bir
hazirlik yapmaya koyulmus olur...”
[Errico Malatesta, The Anarchist Re-
volution, p. 95]

Bunlardan anlagilacag gibi, anarsist
orguitler anarsistlerin arzuladiklan
toplumu yansitir. Bizler su tuhaf
marksist leninist iddiaya, kurdugu-
muz orghtliligin bi¢iminin énem-
siz oldugu, bundan dolay1 emekgi si-
nifin lideri olmay1 amaglayan giiglii
merkezi partiler kurulmas: gerektigi
iddiasina kargiyiz. Bu orgiitler ne
kadar demokratik olursa olsunlar,
bunlar kafa ve kol emegi arasindaki
kapitalist ig boliimiinii ve segilmis
elitler adma kendimizi yodnetme

kabiliyetinden feragat etmeyi ogiit-
leyen liberal ideolojiyi yansitiyorlar.
Bagka bir deyisle, bizim tam da kar-
s1 oldugumuz bir toplum anlayigim
temsil ediyor ve aymi sorunlari bizi
kapitalizme direnmek igin harekete
gecirmeye c¢aligan anti-kapitalist or-
giitlerde yeniden iiretmis oluyorlar.
Bundan dolay: anargistler marksist
partiyi, “diger bir devlet¢i bigim
olarak goriirler. Oyle ki marksist
parti iktidar ele gegirmeyi bagardi-
ginda, bir insanin digeri iizerindeki
iktidarini, liderin  hiikmettikleri
tizerindeki otoritesini korumaya de-
vam edecektir. marksist parti karg
oldugunu iddia ettigi toplumun tam
da kendisinin ikiz goriintiisiidiir;
yani devrimci kamplarin, burjuva
degerleri, yontemleri ve yapilari
tarafindan istilasidir. [The Spanish
Anarchists, pp. 179-80] Rus devrimi-
nin tarihinde de gordiigiimiiz gibi,
iscilerinin 6zyonetiminin, sovyet de-
mokrasisinin ve son olarak da parti
ici demokrasinin altin oyarak lider-
ligi ele geciren Bolseviklerin yaptig
da tam da buydu. Elbette, anarsgist
(yani materyalist) bir bakis agismn-
dan bu biyiik 6l¢iide ongoriilebilir
bir seydi -- zira, “olgular fikirlerden
once gelir; evet, Proudhon” un dedi-
gi gibi ideal, kokleri varhgmn maddi
kosullarinda olan bir gigekten bagka
bir sey degildir” [Bakunin, God
and the State, p.9] — ve bu yiizden
hiyerarsik partilerin hiyerarsik bir
toplumun siire gitmesini saglamig
olmas: hi¢ de sasirticr degildir. Bi-
rinci Enternasyonel’in liberter ka-
nadi tarafindan cikarilan Sonviller
Circular dergisinin sozleriyle:

“Otoriter bir orgiitiin esitlikci ve
dzgiir bir toplum kurmasini nasil
bekleyebiliriz ki? Bu imkansiz bir
sey.”

Sunu vurgulamaliyiz ki, anarsist-
ler orgutlenmeye ve anarsistlerin
orgiitlenmesine kargi degildirler
(anarsistlerin genel olarak parti
terimini kullanmamalarinin sebebi
kavramun devlet¢i ve hiyerarsik
cagngimlan yiliziindendir). Murray
Bookchin bu meseleyi su sekilde
bir agkliga kavusturur: “Burada
stz konusu olan gercek soru, orglit-
stizliige karg: orgtitliiliitk mii sorusu
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degil, ondan ziyade, ne tiirde bir
orgiitlenme sorusudur... anarsist
orgiitler... asagidan yiikselen or-
ganik gelisimlerdir... onlar sosyal
hareketlerdir, yaratici bir devrimci
hayat tarziyla, yaratici bir devrimci
teoriyi birlestirirler..., Ulagmaya
calistiklart o ozglirlitkgli toplumu
miimkiin oldugu kadar yansitmaya
calisirlar... ve kardesler arasindaki
samimi gruplar -uyum gruplari-
cercevesinde kurulurlar. ... gruplar
arasinda esgidiimlii bir sekilde..
disiplin, planlama ve eylemde birlik

. inanglarimiz ve anlayislarimizla
beslenen bir 6z-disiplin aracihigy-
la... goniilliliik esasiyla saglanir.”
[Post-Scarcity Anarchism, pp. 214-
215]

Asagidaki boliimlerde anarsist orgii-
tiin dogasimni ve roliinii tartisacagiz.
Anarsistler, Situasyonist (Durumcu)
Guy Debort'un su sozlerine tama-
men katilacaklardir: “devrimci 6r-

gijtler amaglarinin insanlart uzman
liderlerin konusmalarini dinler hale
getirmek olmadigini, ama kendileri
adina konugur hale getirmek oldu-
gunu her zaman animsamalidirlar”
ve buna gore gruplarim organize
etmelidirler.

Birinci bolim anarsist Orgiitlerin
temel yap1 tas1 olan “uyum grupla-
11"m ele aliyor. Sonraki boliimlerde
ise mesajimizin ve etkimizin yayil-
masi i¢in kurdugumuz uyum grubu
federasyonlartmin  temel bigimleri
tartisiliyor. Ondan sonraki boliim,
anarsist bir toplumu kurma miica-
delemizde bu orgiitlerin oynadig
rolii ele aliyor. Fikirlerin giictini
kiicimsememeliyiz, zira “eger ki bir
fikriniz varsa, onu bir milyon kisiyle
paylasirsaniz, bu siiregte hicbir seyi
kaybetmezsiniz ve fikir ne kadar
cok propaganda edilirse o kadar
gii¢ ve etki kazanir” [The Anarchist
Revolution, p. 46]. Bireylerin ve

gerekli olan toplumsal degisimin
ihtiyaglarini yansitan, dogru yer ve
dogru zamanda ortaya atilan bir
diislince, o diisiinceye sahip olan-
larda ve onlarin icinde yasadiklar
toplumda dontstiriicii bir etki ya-
ratabilir. Anarsistlerin mesajlarim
yaymak icin kurduklar Grgiitlerin
bunca dnemli olmasinin sebebi tam

da budur.

Anarsist orgiitler bu ytizden top-
lumsal miicadeleyi fikir ve oOneri-
leriyle zenginlestirmeyi, ama daha
da 6nemlisi fikri pratik deneyim ve
etkinlikle zenginlestirmeyi hedefler-
ler. Bir baska deyisle, iki yonlii bir
stireci, yasamin teoriyi beslemesini
ve teorinin yasami dontistiirmesini
hedeflerler. Bu toplumsal dinamigi
yaratmak ve gelistirmek icin kulla-
rulacak arag, anarsist orgiitiin altin-
da vatan anlamdir ve 6rgiitiin roli
bu anlami yansitir.

1.Uyum gruplari nedir?

Uyum gruplari anarsistlerin anarsist
diistinceyi yaymak i¢in kurduklan
temel oOrgiitlerdir. “Uyum grubu”
terimi Ispanya’daki F.A.L'den (Iber-
va Anarsist Federasyonu) gelir ve
Ispanyali anarsistler tarafindan mii-
cadele icinde gelistirilmis olan bir
orgiitlenme bicimine gonderme ya-
par. “Grupo de afinidad” teriminin

Bunun sebebi basittir: “Ozgiirles-
tirici bir devrimi gergeklestirmeyi
hedefleyen bir hareket 6zgiirlestirici
ve devrimci yontemler gelistirmeli-
dir. Yani hareket, ulasmaya calistig
ozgtir toplumu yansitmalhidir, devir-
meye calistigl baskica toplumu degil.
Eger bir hareket, dayanisma ve kar-
sihkli yardimlasmanin birlestirdigi

Anarsist 6rglitlenme tiim katilimalarimni yetkili (yetkin)
kilmak, “biitiinliiklii” ya da tam bireyler olusturmak,
(soyut “bireyciligi” degil) bireyselligi ve dayanismay:1

tesvik etmekle ugrasir.

terciimesidir. Basitce, propaganda
vaparak, kampanya diizenleyerek
veva diizenlenenlere katilarak,
diistincelerini  parcasi1  olduklan
(sendikalar gibi) kitle orgiitlerinde
ve mahallelerinde yayarak anarsiz-
min yayginlasmasina ugras veren
anarsistlerin olusturdugu (genelde
kiiciik olan) bir gruptur. Liderlik
kurmay1 degil, toplumsal hareket-
lerde katalizor olmayi amaclar.

bir diinya kurmay1 hedefliyorsa, bu
ilkelere bagl kalmalidir; eger ade-
mi merkeziyetci, devletsiz, otoriter
olmayan bir toplumu hedefliyorsa,
kendisini bu hedeflere uyumlu bir
sekilde yapilandirmalidir” [The
Spanish Anarchists (Ispanyol Anar-
sistleri), p. 180]

Anarsist (anti-otoriter) bir orgiitlen-
menin hedefi topluluk hissini ve ki-

sinin (grubun) kendi yeteneklerine
olan giivenini gelistirmek, grubun
ortak ihtivaclarimin ve kararlarinin
belirlenmesine, bu kararlarm yiirtir-
liige konmasina ve idaresine herke-
sin dahil olabilmesini saglamaktir.
Boyle bir oOrgiitlenme bireylerin
kendi yvasamlarini idare edebilecek
ve bireysel ya da ortak ihtiyag ve
isteklerin elde edilmesine yonelik
dogrudan eylemleri hayata geci-
rebilecek bir durumda olmalarin
saglamalidir.

Anargist Orgilitlenme tim kati-
Iimallarm yetkili (yetkin) kilmak,
“butiinliiklii” ya da tam bireyler
olusturmak, (soyut “bireyciligi”
degil) bireyselligi ve dayanismay1
tesvik etmekle ugrasir. Yapmun
“tabamindaki” herkesi yetkili kilan
asagidan yukariya yiirtiyen kolektif
karar alma bicimini sahiplenir ve sa-
dece esglidim (koordinasyon) isini
tistlenmeleri ve (tiyeler adina karar
almalan icin degil) tiyelerinin karar-
larimi uygulamalari icin kimi birey-
lere yetki verir. Bu sekilde azinligin
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inisiyatifi ve iktidari (hiikiimet),
herkesin inisiyatifi ve iktidar (anar-
si) ile yer degistirmis olur.

Uyum gruplart bu amaglan ger-
ceklestirmek i¢in vardir ve bunlan
cesaretlendirecek sekilde kurulmus-
lardar.

Yerel uyum gruplari anarsistlerin
mabhalledeki, isyerindeki, toplum-
sal hareketler icindeki etkinliklerini
koordine ettikleri aractir. Bu gruplar
icinde fikirlerini, politikalarin1 ve
planlarini tartisir, Dbildiriler
yazar ve baska turlii pro-
paganda islerini Orgtitler,
sendikalar gibi daha genis
orgltlerde nasil calisacak-
larmm, stratejilerinin  uzun
doénemli plan ve hedeflerine
nasil uygun hale getirilece-
gini tartgsirlar. Bu, anarsist-
lerin birbirleriyle fikri olarak
uzlagsmalarinin, birbirlerinin
kaynaklarindan faydalanma-
larmin ve mesajlarini birbir-
lerine iletebilmelerinin kolay
bir yoludur. Bagka amaglar
ve etkinlikler i¢in de uyum
gruplan olusturulabilir (orn.
igsyeri uyum grubu, mahalle
uyum grubu, anarko-feminist uyum
grubu aym bolgede kimi Ortiisen
tiyelerle faaliyetlerini siirdiirebilir).
Bu politik etkinliklerin yaninda,
uyum grubu terimi aymi zamanda
“egitimin Oneminin ve anarsist il-
kelere uygun yasamanin — insanlara
kendilerini yeniden tammlamalar
icin gerekli olan alani saglayacak
bir muhalif-toplumsallig1 yaratma-
nin da ihtiyacimi” [Bookchin, a.g.e.]
vurgular. Bagka bir deyisle, uyum
grubu her yoniiyle yeni bir toplu-
mun tohumu olmalidir.

Bu basit uyum gruplan kendi bas-
larina yeterli degildir. Cogu anarsist
yerel gruplarin birbirleriyle bir kon-
federasyon catisi alinda calismalari-
n1 gerekli goriir. Bu igbirliginin amaa
kaynaklarin daha verimli kullanimu,
ayru geyin farkh gruplarca ugrasila-
rak yeni bagtan yapilmasim engelle-
mek, bagka bir deyisle federasyonun
pargasi olan birey ve gruplar igin se-
ceneklerin cogaltilmasidir. Boyle bir
federasyon su ilkeye dayanacaktir:

“bireylerin ve gruplarnn tam 6zerkli-
&i, tam bagimsizlig: ve bu ytlizden de
tam sorumlulugu; ortak bir amag igin
birlesmenin faydah olduguna inanan
kisiler arasindaki 6zglir uyum; taah-
hiit edilen vaatleri yerine getirmenin
ve kabul edilmis programla celigen
hicbir sey yapmamann ahlaki so-
rumlulugu. Orgiite hayat verecek
olan pratik yapilar ve dogru araglar
bu ilkelere gore insa edilmeli ve
tasarlanmalidir.” [Errico Malatesta,
The Anarchist Revolution, p. 101]

miicadelesi ve platformist gruplar
barindirabilir (ancak asagida gelece-
gimiz gibi platformist federasyonlar
sentezci gruplar icermezler). Ayrica
hicbir federasyonun bunlardan bi-
rinin saf ifadesi olmayacagin vur-
gulamak gerekir. Sentezci gruplar,
siif miicadelesi gruplanyla birle-
sir, platformist gruplar Platform’a
tamamen baghh kalmazlar. Her
bir egilimi onun esas niteliklerini
gostermek igin birbirlerinden yali-
tarak izah edecegiz. Gergekte, eger
uysa bile pek az federasyon izah

ettigimiz tiplere tamamen

Ispanya i¢ savasinda anarsist militanlar

Bu yiizden uyum gruplarn spesifik
amaclar ve etkinlikler icin birlesmis
anarsistlerin ~ dzyonetimli, 0Ozerk
gruplardir. Bu gruplar anarsistlerin
eylemlerini koordine etmelerinin
ve bireysel Ozgiirliik ve iradi igbir-
ligi mesajlarimi yaymamin 6nemli
bir yoludur. Esas olarak bu uyum
gruplan rolii toplumsal hareketlere
ve miicadelelere insanlari anarsist
fikre kazanmak icin miidahale et-
mek ve bu sekilde bu miicadeleleri
salt adaletsizlige kars: bir mtcadele
olmaktan g¢ikarip, 6zgiir bir toplu-
mu hedefleyen miicadeleler haline
getirmeye calismaktir.

Bu propaganda, ajitasyon, politik
tartisma ve gelisim stirecini gliclen-
dirmek igin anargistler uyum grup-
larmin federasyonunu orgltlerler.
Federasyonlar esas olarak {i¢ sekilde
olabilir, sentezci federasyonlar, Plat-
formist federasyonlar ve simif miica-
delesi gruplar.. Bu federasyon tip-
lerinin birbirini diglayan nitelikler
olmadiklarimi not diiselim, érnegin
sentezci bir federasyon icinde sinif

uyacaktir. Son olarak “smuf
miicadelesi” anarsist grubu
teriminin, sentezci ya da
platformist gruplarm smuf
miicadelesini savunmadik-
lar1 anlamma gelmediginin
altim gizelim. “Sinif miica-
delesi” orgiitiinit bir terim
olarak kullaniyoruz.

Tiim bu oOrgiitlenme bigim-
leri temel olarak anarsist
gruplarin  ozgirliik¢ii  bir
sekilde  orgilitlenmesidir.
Bunun sebebi anarsistlerin
kapitalizmin altnda mum-
kiin olabildigi kadaryla
gelecegin ilkelerine gore yasamaya
calismalar1 ve iktidarin agagidan
yukar1 degil de yukaridan asag
bicimde kullanildigi karsihikli yar-
dimlasmaya ve kardeslige dayali
orgiitler kurmaya ¢alismalaridir.

Anarsistlerin karmagik bir konu olan
orgiitlenme sorununu tek bir orgtite
indirgemedikleri vurgulanmali. Bu-
nun yerine anarsistler anargizm igin-
deki farkh egilimlerin farkli politik
orgiitlerde ifade bulmasinin hayra
alamet oldugunu dusiiniirler. Bun-
dan sonraki dort boliimde yapmaya
calisacagimiz sey, anarsist Orglit-
lenmeye dair farkli perspektiflerin
genel bir resmini gizmektir. Ancak
bu federasyonlarin rolii miicadeleye
katki sunmaktir, iktidan hedefleyen
yeni bir liderlik olusturmak degil.
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2.Sentezci federasyon nedir?

Sentezci grup admu Rus anarsist
Voline ve Fransiz anarsist Sebastien
Faure'den almistir. Voline 1924'te
“anargist senteze” cagr1 yapan bir
metin yayimlamigtir ve Faure'nin
Encyclopedie  Anarchiste’sindeki
(Anarsist Ansiklopedi) ayni konuy-
la ilgili bir makalesi vardir. Ancak
bu anlayisin kokleri Rus devrimine
ve 1918de kurulmus olan Nabat
federasyonuna (ya da Ukrayna’'min
Anarsist Orgiitlerine) uzanmakta-
dir. Nabat'in amaci suydu: “anar-
sizmin tim yagsam giiglerini orgiit-
lemek; onlar anarsistlerin ciddi
bir sekilde arzuladiklan ortak bir
cabamin yani bir stire¢ olarak go-

su ti¢ farkli iddiay1 ele alalim: Anar-
sizm bir siniflar teorisidir (platform
ve baskalar1 tarafindan da kabul
edildigi gibi), anarsizm tim insan-
lar icin olan insanail bir teoridir (bu
iddianin savunucular kimi yerlerde
sinif temelli goriisii savunanlari
marksizme yakin olmakla itham
ederler), anarsizmin sadece birey-
lerle ilgilidir (6zsel olarak bireycidir
ve insanlik ya da simflarla hicbir
iliskisi yoktur). Bu yaklasimlarin
sentezi sOyle olacaktir:

“Bir senteze varmali ve anarsizmin
sinifsal 6geler, hiimanizm ve bireyci
ilkeler icerdigini vurgulamaliyiz ...

Sentezci Orgut tim anarsistleri bir federasyonun altinda
birlestirmeyi hedefler, ¢linkii Nabat'in s6zleriyle “tiim
anarsist diisiince okullar1 saglamdir ve gecerlidir. Tim
egilimleri hesaba katmali ve kabul etmeliyiz.”

riilen, orgiitlii kitleler icin yeni bir
toplumsal varolus bicimini kuracak
olan toplumsal devrimin etkin bir
parcasi olma c¢abasinin etrafinda
biraraya getirmek.” [No Gods, No
Masters, vol. 2, p. 117]

Sentezci orglit tiim anarsistleri bir
federasyonun altinda birlestirmeyi
hedefler, ¢linkit Nabat'in sozleriyle
“tiim anargist diisiince okullar1 sag-
lamdir ve gecerlidir. Tim egilimleri
hesaba katmali ve kabul etmeliyiz.”
[surada alintilanmistir: “The Reply
(Cevap)” Constructive Anarchism
(Yapia Anarsizm), p. 32] Sentez-
ci orgut farkli anarsistlerin “belli
iddialar ve tavirlar gercevesinde,
federasyon temelinde planli, Orgiit-
lii kolektif cabanin gerekliliginin
bilinciyle birlesmelerini” hedefler
[a.g.e.]. Bu temel tavirlara ve iddi-
alara orgiit liyelerinin bakis agilari-
nin bir sentezi yoluyla varilir, ancak
her egilim kendi fikirleri temelinde
ortaklasmaya federasyon ilkesinin
geregi olarak dzglirdiir.

Sentezci yaklagimin bir O6rnegini
sunmak i¢in ilkin anarsizme dair

Smifsal 6gesi her seyden Once kur-
tulus kavgasinin aracidir; insancl
(htimaniteryen) niteligi onun ahlaki
yoni ve toplumun temeli; bireycili-
gi de insanligm amacidir.” [a.g.e.]

Gortldiigi gibi  sentezci  egilim
tiim anarsistleri (bireyci, mutualist
(karsilikci), sendikalist yva da ko-
miinist) tek bir federasyon altinda
birlestirmeyi hedefler. Bu sebep-
ten sentezci goriis “kapsayicidir”
ve bariz sekilde pek cok anarsist
tarafindan yeglenen “sifatsiz anar-
sizm” yaklasimiyla benzerlik tasir.
Ancak pratikteki pek cok sentezci
orglit daha dislayiaidir (6rn. Fransiz
Anarsist Federasyonunu gibi tiim
toplumsal anarsistleri Orgiitlemeyi
hedefleyebilir). Bunun anlami sen-
tezciligin genel tavniyla, gercekteki
kullamimnin farkh olabilecegidir.

Sentezin ardindaki temel fikir anar-
sizmin (1920ler Fransa’si ya da dev-
rim donemi Rusya's1 da dahil olmak
tizere cogu lilkede, cogu zaman
oldugu gibi) ti¢ temel egilim halin-
de pargalanmis olusudur: komtnist
anarsizm, anarko-sendikalizm ve

—

bireyci anarsizm. Bu boliinme anar-
sist harekete ciddi zarar verebilir,
ciinkii “niye benim anarsizmim en
dogrusu” iizerine sdylenecek pek
cok (ve genellikle agdali) argiiman
ve yapilacak uzun miinakasalar or-
tak diisman olan devlet, kapitalizm
ve otoriteye karsi beraber miica-
dele vermenin ontinii tikayacaktir.
Sentezci federasyonlar anarsizm
icindeki ortak paydalar {izerine
anlasmaya ve bu temel iizerine
federasyon icin bir minimum prog-
ram yaratmay1 savunur. Bu sentezci
federasyon altindaki kimi orgtitlerin
“kimi noktalarda ideolojik ve taktik
birlik” saglamalarina olanak tamir.
[a.g.e., s35]

Aym orgiit altinda birlesmenin tek-
nik ve verimlilikle ilgili sebepleri
de bulunmaktadir. Zira bu sekilde
hareket daha fazla kaynaga sahip
olacak ve bu kaynaklar kullanim-
larmi ve etkilerini en iist diizeye
cikarabilecek sekilde koordine ede-
bilecektir. Sentezci federasyon, tiim
anarsist gruplar gibi anarsist diisiin-
ceyi bir biitiin olarak topluma yay-
may1 hedefler. Kendilerine diisen
gorevin “kitleleri boyle bir destege
ihtivag duyduklan noktalarda des-
teklemektir ... anarsistler ekonomik
ve toplumsal kitle orglitlerinin [or-
negin sendikalar] tiyvesidirler. Onlar
biitiiniin bir parcas: olarak hareket
eder ve plan kurarlar.. Kitleler
lizerinde Gstiinlitk kurmadan yiirii-
tebilecekleri ideolojik, toplumsal ve
yaraticl eylemlilikler igin genis bir
eylem alani onlerinde mevcuttur.
Her seyden once ozgiir ve dogal bir
sekilde ideolojik ve ahlaki bir etkile-
sim bicimini kurmalar1 gerekir ... sa-
dece ideolojik destek sunarlar, ama
liderlik hedefi giitmeden” [a.g.e. s.
33] Bu anarsist bir grubun roliine
iliskin ortak bir goristiir. Ve bu
sentezci federasyonlarin genellikler
siif miicadelesi 6rgiitleri (yani sinuf
miicadelesine anarsist bir toplumu
yaratmada anahtar bir ara¢ oldugu
icin ve varolan miicadeleyi daha 6z-
giirliik¢ii ve adil kilmak i¢in katilan
ve destek veren orgiitler) oldugunu
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da gostermektedir.

Sentezci federasyonun esas giicil,
agiktir ki orgiit iginde birbirinden
oldukca farklh olan gesitli gortislerin
ifade edilmesine izin vermesidir (ki
bu politik fikir ve teorilerin diizenli
tarhsmalar ve konusmalar yoluyla
gelismesini saglayabilir). Buna ek
olarak bu federasyonlar liyelerine
maksimum miktarda kaynag: sag-
larlar.

Bu sentezin ilk savunucularimn
niye sunu iddia ettiklerini agiklar:
“anarsist hareketin birliginin sag-
lanmasina yonelik ilk adim (ki ciddi
bir orgiitiin olusmasin saglayacak
olan bu birliktir), olast en acik ko-
lektif ¢ozumii bekleyen bir dizi
onemli sorun iizerine yiiriitiilecek
kolektif bir calismadir... Gerekli olan
(felsefi sorunlar ve soyut tezleri de-
gil de) somut sorunlar tartismak
. ve bunun i¢in ideolojimizin ve
taktiklerimizin tam anlamiyla tarti-
silabilecekleri her iilkede her tiirli
tabulasmis konu da dahil olmak
iizere tartisilabilmesi icin bir yaymn
gikarmaktir. Boyle yazili bir mater-
yale ve sozlii tarismaya olan ihtiyag
bize bir zorunluluk olarak goriin-
mektedir, cinkii ideolojik birlige,
taktiksel birlige ve olasi bir orgiite
varmanin pratik bir yoludur... So-
runlarimizin kapsamli ve hoggoriilii
bir tartisma yoluyla ele ahnmasi ...
sadece anarsistler arasindaki degil,
anarsizmin farkli anlayislar1 arasin-
da da karsilikli bir anlayis icin temel
saglayacaktir” [a.g.e. s. 35]

Anarsist orgiit i¢in sentez fikri Plat-
form’a kars1 akanlardan kaynagimi
alir. Faure ve Voline icin de temel
fikir ayniydi, yani anarsizm icin-
deki tarihsel egilimler (komdiinist,
sendikalist ve bireyci) isbirligine
gitmeli ve aym orgiitte calismaliydi.
Ancak Voline ve Faure'nin bakis
acillarinda kimi farkhiliklar vardir.
Faure bu egilimleri kendi iclerinde
de birer zenginlik olarak gormekte
ve her egilimin ayn federasyon al-
tinda yer almakla zenginlesecegini
iddia etmekteydi. Voline’e gore ise
bu egilimlerin ortaya ¢ikisi tarihsel
olarak anargizmin ickin Ggelerinin
(ekonomik, toplumsal ve bireysel

diinyalar gibi) farkh ortamlarda
derinlemesine boy vermesi icin ge-
rekliydi. Ancak simdi bir biitiin ola-
rak anargizme geri donmenin tam
zamaniydi. Bu Oyle bir anarsizmdi
ki, her egilimin kendisine sunacag:
katkiyla daha da gliclenecekti. Bu
tip egilimler bu anarsizmin iginde

Sebastien Faure

caklardi. Dahasi bu egilimler her
anarsistte cesitli katmanlarda birlik-
te var olmaktaydi zaten, bu yiizden
tiim anarsistler bu egilimlerin (hem
bireysel hem de Grgiitsel olarak, orn.
orgiit iginde spesifik bir anarko-sen-
dikalist egilim var olmayacakti)
giderek yok olacag bir 6rglit iginde
toplanmaliydi.

Sentezci federasyon, gruplarn ve
bireylerin (Federasyonun temel
ilkelerine ve Kongre Kkararlarina
uygunluk gostermesi kosuluyla)
tam dzerkligine dayarr, tim farkh
egilimlerin birlikte galigmasmna ve
farkhiliklarimi  ortak bir cephede
ifade etmelerine olanak tamr. Tim
farkhh gruplar federal bicimde or-
giitlenir, devlete, kapitalizme ve
tiim diger baski bicimlerine karsi
verdikleri miicadelede kaynaklarin
paylasirlar. Bu federal yap1 yerel dii-
zeyde (ilce ya da sehirdeki gruplarin
katildig: bir “yerel birlik”), bolgesel
diizeyde, ulusal ve uluslararasi dii-
zeylerde yapilarmu olusturur.

Federasyondaki her grup ozerk
oldugu icin, federasyondaki diger
gruplann katilimi olmaksizin (ya
da herhangi bir talimat beklemeksi-

zin) bir eylemi (6rn. bir kampanya)
tartigabilir, planlayabilir ve baslata-
bilir. Bu nedenle yerel gruplar yerel
sorunlara hizli bir sekilde cevap
verebilirler. Bu inisiyatifler eger
yerel grup gerekli goriirse federal
bir destek gorebilir. Federasyon bu
tip herhangi bir konuyu giindemi-
ne alabilir, eger ki bu konu federal
konferansin giindemine gelir ve di-
ger gruplar isbirligi yapmay1 kabul
ederlerse. Dahasi her grubun, diger
gruplarin o ise katilmalarina miida-
hale etmeksizin, spesifik bir ige ka-
tilmama ozgurligi vardir. Boylece
gruplar kendilerini en ¢ok ilgilendi-
ren konulara yogunlagabilirler.

Federasyonun program ve politika-
lan diizenli temsilci toplantilarinda
ve kongrelerinde Kkararlagtirilir.
Sentezci federasyon, federasyon
kongresi tarafindan segilen ve yet-
kilendirilen kisilerin olusturdugu
“iliski komiteleri” tarafindan “idare
edilir”. Bu komitelerin oynayacak-
lar1 yol sadece idaridir, yani bilginin
dagitimi, 6rn. orgut icindeki grup
ya da bireylerden gelen 6neri ya da
onergelerin tiim gruplara iletimi, ya
da orgiitiin mali iglerinin diizenle-
mesi gibi isler. Bu agidan bu komi-
telerdeki kimselerin federasyonun
iiyesi olan herhangi bir kimseden
daha fazla (s6z) hakki yoktur (Orn.
komite olarak bir 6nerge veremez-
ler, ancak yerel gruplarmn bir
iiyesi olarak ya da birey olarak bunu
yapabilirler). Bu idari komiteler fe-
derasyona karst sorumludur ve her
tiirlii karara ya da gorevi birakma
(geri cagrilma) komutuna tabidirler.

Fransiz Anarsist Federasyonu sen-
tezci diisiinceden etkilenmis basarih
bir federasyonun iyi bir &rnegidir
(Italyan Anarsist Federasyonu gibi).
Agiktir ki, sentezci bir federasyonun
ne kadar verimli isleyecegi, iye-
lerinin birbirlerine karsi ne kadar
toleranshi (hosgoriilii) olduklarina
ve yine tiyelerin federasyonlarina
ve alman kararlara karsi ne kadar
sorumlu davrandiklarina baghdir.

Elbette ki bu sorunlar pek ¢ok
bagka orgiitlenme bicimlerinde de
goriilmektedir ve sentezci Orglit de
istisna degildir. Farklilik, tartismay1
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kiskirtmasi sayesinde bir orgiitiin
giiclenmesine neden olurken; ote
yvandan da farklihklar barindiran
bir gruplasma, is yapilmasim sik sik
zorlaghrabilir. Sentezci federasyonu
elestiren platformistler ve digerleri,
bu tip bir federasyonun konugmak-
tan baska hicbir sey yapamayan bir
ortama dontiisebilecegini, bu ortam-
da birakalim bir programin uygula-
nabilmesinin, herhangi bir program
tizerinde anlagilmasimin bile ¢ok
zor olacagni iddia ederler. Ornegin
mutualistler ve komiinistler érgiit-
lerinin birakalim araglarinda, amac-
larinda nasil uzlasabilirler? Birl
dontstiiriilmiis bir pazar ekonomisi
icinde igbirligini ve devletgilikle ka-
pitalizmin reforme edilerek ortadan
kaldirilmasiru  savunurken, digeri
meta tiretiminin sonlandirilmasini,
paranin viiriirlitkten kaldirilmasin
amaglayip bunun i¢in tek yolun
devrim oldugunu savunmaktadir.
Sonug olarak tek yapabilecekleri su
konu tizerinde anlasip, dbiir konu
tizerinde anlagamamak olacaktir
ve bu yiizden her tiirden ortak
program ve eylem bir sekilde simirh
olacaktir. Gercekten de Voline ve
Faure'nin kimi temel hususlari, yani
farkli tirden anarsizmlerin bahse-
dilen ortak paydanin ne oldugunu,
bu ortak paydaya nasil ulagilacagim
ve onun neyi kapsayacagini atlamis
olduklar: iddia edilebilir. Zira bu
anlasilmis ortak anlayis olmaksizin
pek cok “sentezci anargist orglit”,

konusmaktan bagka pek bir seyin
yapilmadigy, herhangi bir toplumsal
ya da orgiitsel perspektiften yoksun
bir birliktelik halini alir ve kisa bir
siirede Orgiit olmaktan da, anarsist
olmaktan da ve Faure ile Voline'in
anladig1 anlamda sentezci olmaktan
da cikar.

Platform metninin yazarlarimi sun-
lar1 s6ylemeye iten bu olas1 uyum-
suzluk halidir: “[b]oylesi bir orgiit,
ancak her biri anarsist hareketin
sorunlarmin farkl kavrayisina sa-
hip olan bireylerin mekanik bir
toplulugu alacaktir ki, bu topluluk
gerceklikle ylizyiize gelindiginde
kacinilmaz olarak dagilacaktir.” [Li-
berter Komiinistlerin Orgiitlenme
Platformu, Tiirkeesi icin bkz. Ukray-
na Anarsist Hareketi Mahnov¢ina,
Peter Arsinov, Kaos Yayinlari, 5.222-
223] Platfotm bu sorunu asabilmek
icin “teorik ve taktik birligi” onerir,
ancak bu terime anarsist cevrelerde
genis ol¢iide itiraz edilmistir. Plat-
forma karsihk olarak, sentez ta-
raftarlari platformist gruplarm cok
kiiciik, oyle ki sentezci federasyon-
lardan bile daha kiiciik olduklarina
isaret ederler (0rn. Fransiz Anarsist
Federasyonu'na kiyasla, Fransiz
Alternative Libertaire grubu ya da
Irlanda’daki Is¢i Dayarisma Hare-
keti). Sentez taraftarlarina gore, bu
sebepten otiirii Platform, platfor-
mistlerin iddialarinin aksine daha
verimli bir orgiit yaratmaz. Dahasi

sentez yandaslarma gore “teorik ve
taktik birlik” 6rgiitiin kiiciik kalma-
s garantiler, zira farkliliklar, yapi-
a sekiller yerine ancak ayrigmalarla
ifade bulabilir. Hareket icinde bu
konu hakkindaki tartismanin siir-
diiglinti belirtmeye gerek yok.

Vurgulanabilecek bir nokta su ki,
sentezcilige dair bu potansiyel so-
run, kimi orgiitlerin dagilmasina ya
da her grubun kendi isini yaptig,
dolayisiyla esgudiimin (koordi-
nasyonun) anlamsiz hale geldigi,
zira varilan her tiir anlasmanin yok
sayildigl (Ornegin Britanya Anargist
Federasyonu'ndaki sorun pek cok
kimseye gore buydu), sadece laf
yapilan yerler haline gelmesine yol
agmistir. Sentezin pek ¢ok savunu-
cusu bunun teorinin kendisinden
degil de, teorinin yanlis bir sekilde
anlagilmasmdan  kaynaklandigim
iddia edecektir (bunlarin iddialarina
gore ornegin FAF ve FAI, sentezden
ilham almis federasyonlardir ve
gayet basarih olmuslardir). Sentez-
ciligi savunmayanlar elbette ki daha
elestirel yaklasmaktadirlar ve bun-
lardan bir boliimii anarsist fikirleri
ve etkiyi yayginlastirmak icin daha
etkili bir érgiitlenme bicimi olarak
gordiikleri platformu desteklemek-
tedirler. Diger toplumsal anarsistler
“sinif miicadelesi” tipindeki fede-
rasyonlar kurarlar (bu Ingiltere’de
yaygmn bir orgiitlenme bigimidir).

3 “Platform” nedir?

Platform anarko-komiinizm i¢in-
deki anarsist bir federasyonun
dogasina ve bicimine iliskin belirli
onermeleri olan bir akimdir. Ko-
kenleri Rus anarsist hareketi iginde
1926'da Bolsevik diktatorliikten Pa-
ris'e kactiklarinda “Ozgiirliikg¢ii Ko-
miinistlerin Orgiitsel Platformu”'nu
vaymmlayan bir grupta yatmaktadir.
Bu c¢alismamin vazarlart arasinda
Nestor Makhno, Peter Arshinov ve
Ida Mett yer almaktadir. Metin, o
zamanlar (genellikle Platformistler
denen) Platformun destekleyicile-
ri ile (diger komiinist-anarsistler,

anarko-sendikalistler ve “sentez”
destekcilerinden olusan) Platforma
karst g¢ikanlarin arasinda hararetli
tartigmalara sebep olmustur. Bir gok
anarsistin neden platformizme karg1
oldugunu bir daha ki béliimde tarti-
sacagiz. Burada ise Platformun neler
iddia ettigini tartisacagiz.

“Sentez” federasyona benzer sekil-
de (bakimiz son boéliim), Platform
da Rus Devrimi deneyimlerine
dayanilarak olusturulmustur. Plat-
formun yazarlar1 devrim sirasinda
ayrismus ve Bolsevik devlet zafer

—

kazandiginda ve herhangi bir sosya-
lizm olasihiginy, en az temel bireysel
ozglirliikler ve haklar kadar sovyet
demokrasisinin, emekgilerin {ire-
timdeki 6z-yonetimlerinin, sendika
demokrasisinin de altimi oyarak
yok ettiginde kendi calismalarinin,
umutlarimin ve hayallerinin ¢oktii-
glint gérmuslerdir (ayrmtlar igin
bkz. “Rus Devriminde neler oldu?”
adli bolum). Dahasi, Platformun
yazarlar1 Ukrayna’ da emekgci sinifin
hiir iradesi ve anarsizm adina Beyaz
ve Kizil ordulara karsi basaryla
direnen Mahnovist hareket icinde-
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ki aktivistlere onciilitk etmislerdir
(bkz. Mahnovist hareket neden Bol-
sevizme karsi bir alternatif sunmus-
tur?). Bolsevik hiikiimetin karsilas-
tigi aym1 problemlerle yiizleserek,
Mahnovist hareket, Bolseviklerde
olmayan genel 0z-yonetimi ve Or-
gutlenmeyi; konusma-trgiitlenme
ozgurliugunu vb. etkin bir sekilde
tesvik etmislerdir. Nitekim, Anarsist
fikirlerin pratikte islediginin yamu
sira, Bolsevizmin (ve o zamanlar
sundugu politikalarm) devrimle
yuizlesirken ortaya ¢ikan problem-
lere tek “pratik” yamt oldugunu
iddia eden Leninistlerin savlarmmn
da yanls oldugunun farkindaydilar.
Brosiirli, anarsist hareketin kendi
basarilarmi, bu fikrin emekgi smif
arasinda gegerlilik kazanmasina
dayandirmada neden basarisiz ol-
duklarint incelemek icin yazdilar.
Iscilerin kendi isgiiclerini orgiitle-
digi ve ozgurliik ve esitlik tizerine
kurulu bir toplumu ingsa etmeye
basladiklan fabrika komitelerindeki
calismalarindan da goriilebilecegi
gibi, anarsist fikirlerin hem yaygin
hem de pratik oldugu kamitland:.
Bolseviklerin baskisi (Voline tara-
findan vazilan klasik Rus Devrimi
tarihi, Bilinmeyen Devrim’de belge-
lendigi kadariyla) bu basansizlikta
belli bir rol oynamigsa da, her seyi
agiklamaz. Platform’un yazarlarimin
gozlinden, onem verilmesi gereken-

lerden biri de devrimden Onceki
anarsist orgiit eksikligiydi. Ik pa-
ragrafta soyle belirtirler:

“Liberter diistincelerin glicline ve
vadsinamaz olumlu niteligine, top-
lumsal devrime yonelik anarsist
yaklasimlarin netligine ve tutarh-
ligina, nihayet, liberter komiinizm
miicadelesinde anargistlerin gos-
termis olduklar1 kahramanhga ve
katlanmig olduklar1 onca 6zveriye
ragmen, anarsist hareketin gligsiiz
kalmaya devam etmesi ve isci smifi
miicadeleleri tarihinde sik sik kiigiik
bir olay, dnemsiz bir faktdr olarak
goriinmesi, iizerinde diisiiniilmesi
gereken dnemli bir durum.”[Libert-
er Komiinistlerin Orglitsel Platfor-
mu, s. 11](geviri: Anarsist Bakis)

Hareketteki bu zayiflik bircok ne-
denden tiiremistir, bunlardan en te-
mel olani anarsist hareketin “drgiit-
sel ilkelerden ve pratikten yoksun”
olusudur. Hatta brostiriin yazarlari,
“anarsist hareket, birbiriyle geligkili
teori ve pratikleri savunan, gelecege
yonelik perspektiflerden ve siirek-
lilik gosteren istikrarli bir militan
faalivetten yoksun, hemen her za-
man ardinda hicbir iz birakmadan
ortadan kaybolan yerel Orgiitler
tarafindan temsil ediliyor” diye id-
dia etmislerdir. Bu, “Liberter diisiin-
celerin yapici ve dnemi yadsinamaz

“Liberter diistincelerin glicline ve
maz olumlu niteligine, toplums "
yonelik anargist yaklagimlarin ne
tutarliligina, nihayet, liberter kon
miicadelesinde anarsistlerin gos
olduklar1 kahramanliga ve katl
duklar1 onca 6zveriye ragmen, an,
hareketin gli¢siiz kalmaya devam
ve isci sinifi miicadeleleri tarihinde
kiigtik bir olay, dnemsiz bir fakt
gortinmesi, lizerinde diistintilme
onemli bir durum.” [Liberter
rin Orgiitsel Platformu, s. 11]

niteligi ile anargist hareketin iginde
bulundugu acikh durum arasindaki
bu celiskiyi”(a.g.e.) acikhiyordu. Bu
kelimeler birgok tlkedeki anargist
harekete asina olanlari can evinden
vuracaktir. Bu nedenle Platform
brogtirii, platformist olmasalar bile
bir¢cok anarsist icin hala anlamli ve
onemli bir belgedir.

Platformun yazarlar: bu soruna bir
¢coziim Onermiglerdir; glivenilir bir
tiir anargist drgiitiin yaratilmasi. Bu,
sendikalizmi ilkesel bir miicadele
yontemi olarak tanirken, sadece
komiinist-anarsist fikirler iizerine
kurulu bir orgiit olacaktir. Birgok
anargist gibi, Platform metni de
“Tiim devletlerin toplumsal ve si-
yasal rejimi, her seyden 6nce simf
miicadelesinin  tirtiniidiir...Simiflar
arasindaki savasim siirecindeki en
kiigitk degisim, simf miicadelesin-
deki giiclerin goreli yerleri, top-
lumun doku ve yapisinda stirekli
degisiklikler yaratir.” [a.g.e., s. 14]
soylemini kabul ederek sinif ve sinif
miicadelesini ¢oziimlemesinin mer-
kezine koyar. Ve yine bir¢ok anarsist
gibi Platform da “iscilerin iiretim ve
tiketim Orgiitlerinin olusturacagy,
Ozydnetim temelinde federatif ola-
rak birlesmis bir federalist sistem”
temelinde “giiniimiiz burjuva ka-
pitalist toplumunu, iscilerin kendi
emeklerinin tiriinlerine sahip olma-
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larini, onlarin ozgiirliklerini, ba-
gimsizhklarin, toplumsal ve siyasal
esitliklerini giivence altina alan yeni
bir topluma doniistlirmeyi” amag-
lar. Buna ek olarak, Platformun
iddia ettigi kadariyla “Anarsist fikir-
lerin dogusu, gelismesi ve yasama
gecirilmesi, koklerini isci yiginla-
rinin yagamindan ve miicadelesin-
den alir, kendi yazgis1 kopmaz bir
bicimde onlarin yazgisina baghdir.”
[Age.,s. 15, s. 19 ve s 15]. Yine
bircok anarsist (0zellikle toplumsal
anarsistler) de hemfikir olacaktir ki
— anarsist fikirler emekci sinif yasan-
tisindan yalitildik¢a solacaktir (ve
solmustur da), ¢linkii sadece emekgi
sinif, biiytik ¢ogunluk, ozgir bir
toplum yaratabilir ve anarsist fikir-
ler emek¢i sinifin deneyimlerinin
disavurumudur (deneyimleri kaldi-
rirsanuz fikirler olmast gerektigi gibi
gelismezler).

Platformistlerin  iddiasmna  gore,
boylesine 6zgiir bir toplum yarat-
mak icin, “iki dogrultuda faaliyet
yuratiilmesi gerekir: bir yandan,
devrimci isgi ve koylii gliclerinin
secilip liberter komiinist teorik te-
melde (0zglir bir liberter komtinist
orgiit icinde) bir araya getirilmesine
yonelik bir ¢alisma; diger yandan,
devrimci isci ve koyliilerin tGretim
ve tiiketim etrafinda ekonomik bir
temelde veniden bir araya getiril-
mesine (liretim etrafinda oOrglitlen-
mis devrimci isciler ve kovliiler:
ozgiir isci ve koylii kooperatifleri)
yonelik bir calisma.” [A.g.e.s. 20]
Yine, bircok anarsist su iddia ile be-
raber buna hemfikir olacaklardir ki
“anargizmin devrimdeki onciligi
.. olmalidir. Anarsist diislincelerin
devrimdeki ©ncii konumu, man-
tiksal olarak, toplumsal ve siyasal
gelismelerin anarsist teoriye uyar-
lanmasimi 6ngdriir. Ne var ki, bu
teorik itici giig, nihai olarak devlet
iktidarina yol acan devletci partile-
rin siyasal liderligi ile karistirilma-
malidir.”

[A.ge.,s. 21] Platformun “sentez”
elestirileri de popiiler ve devrimci
hareketler i¢inde yayilan ve bu kav-
rami farkli bir yola vurgulasalar da
simuif miicadelesini destekleyen anar-
sist fikirlerin oneminin farkindadir.

Bu “fikirlerin 6ncaliigii” (bu konu-
da bakimiz bolim ].3.6) toplumsal
miicadele icinde zaten war olan
ozglirlitk¢i duygular geligtirmeyi
ve bunlar arasindaki esgtidiimii he-
defleyecektir. “Yiginlar” diye acik-
lar Platform, “toplumsal hareket
icinde kendilerini anarsist egilim
ve ilkelerle biiylik uyum gosteren
bir yoldan ifade ediyor olsalar da,
bu egilimler ve ilkeler parcalanms,
koordinasyondan yoksun halde kal-
maya devam ediyor ve, dolayisiyla,

birbirleri ile teorik olarak ortaklas-
muslardir. Ikinci olarak, belirli bir
calisma tiirti 6ncelikli ise bu cahs-
mada herkesin bulunmasinda hem-
fikirdirler. Anarsist hareket iginde
bugtin bile bunlar ¢ekismeli ve bu
nedenle biraz daha detayl incelen-
meye deger tartismalardir.

“Teorik Birlik” ile anlatilmak istenen
herhangi bir anarsist drgiitiin, tizeri-
ne kurulu oldugu teoride belirli bir
ortaklasmaya gelmis olmas: gerek-

Platform’da “Taktiksel Birlik” ile anlatilmak istenen,
bir orglitiin tiyelerinin, bireyler olarak miicadele
etmelerindense beraberce Orgiitlii bir gii¢ olarak miicadele

etmeleri gerektigidir.

liberter diistincelerin itici giictintin,
anarsist uyarlanma ve toplumsal
devrimin amagclarinin  korunmasi
agisindan varhg zorunlu orgiitliili-
giine ulagilamiyor.” [s. 21] Platform,
herhangi bir toplumsal devrimde
veya harekette baglangicta vur-
gulanan ozgiirlikcli  egilimlerin
(6rnegin, serbest federasyon, kitle
meclislerinde 6z-yonetim, delegele-
rin vekaleti, adem-i merkeziyetcilik
vs.) kendi giindemleri olan devlet-
ciler ve otoriterler tarafindan zarar
gormemesinin garantilenmesi icin
belirli bir anarsist orgiitiin gerekli
oldugunu iddia etmistir.

Ne var ki, bu ilkeler kendi iglerinde
platformist bir orgiitii tamimlamaz-
lar. Bir¢cok anarko-sendikalist ve
platformist olmayan Anarsist Ko-
miinist bu fikirlere hemfikirdir.

Platform metnini ayirt eden temel
nokta, metinde anlatilan anarsist bir
orgiittin nasil yapilanmasi ve galig-
mas1 gerektigi hakkindaki goriisler-
dir. Bu, metnin en kisa ve kavgac
boliimii olan “Orgiitsel Boliim™de
kabataslak olarak anlatilmaktadir.
Onlar bunu Anarsistler Genel Birligi
olarak tammlarlar. Platforma o6zgu
olan “Teorik ve Taktiksel Birlik” ve
“Kolektif Sorumluluk” kavramlar
bu boliimde sunulur.

Ik kavram, actkca iki béliimden
olusur. Ilkin, bu orgiitlerin iiyeleri

liligidir. Diger bir deyisle, orglitiin
tyeleri simif savasi, anti-kapitalizm
ve devlet karsithigr vb. belirli temel
noktalarda ortaklasmis olmalidir-
lar. Uyelerinin yansmin sendikal
miicadelenin 6nemli oldugunu dii-
siindiigii diger yarisimin ise bunun
zaman kaybi oldugunu diisiindiigii
bir drgiit, tiyeler zamanlarin i tar-
tismalarla gecirecekleri icin etkili
olamaz. Bir ¢ok platformist herkesin
her seyde ortaklasamayacaginda
hemfikirken, olabildigine cok ortak-
lasmanin ve bunu eyleme dékmenin
onemli oldugunu diisiiniir. Bir kez
teorik bir fikre ulagildiginda, tiyeler
(orgut icinde bu fikre karst gelmis
olsalar da, tabi ¢rgiitiin bu kararim
ic tartismalarda degistirme haklan
vardir) bunu kamuya anlatabilmek
durumundadirlar.

Platform’da “Taktiksel Birlik” ile
anlatilmak istenen, bir o&rgutin
{iyelerinin, bireyler olarak miicadele
etmelerindense beraberce orgiitlii
bir glic olarak miicadele etmeleri
gerektigidir. Birlik tarafindan bir
stratejide ortaklasildiktan sonra (her
ne kadar ilk basta buna kars: olsalar
da) biitiin tiyeler bunun bagarisim
saglamak icin calisacaklardir. Bu
sekilde kaynaklar ve zaman ortak
bir dogrultuya, tizerinde hemfikir
olunmus bir amaca yogunlastirilir,

Yani “Teorik ve Taktiksel Birlik” be-
lirli fikirler ve bu fikirleri uygulama
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aygitlarinda ortaklagmis bir anarsgist
orgiit anlamina gelir. Platform met-
ninin temel kabulii uyumluluk ve
tutarlilik arasinda belirli bir baglanti
oldugudur. Platform, kolektif karar-
lar alip bunlar1 uygulayarak uyum-
lulugun  arttimlmasiyla  anarsist
fikirlerin etkisinin artacagim iddia
eder. Onlara gore, bu olmadan daha
orgiitlit gruplar (mesela Leninist

bu olmadan, federasyonun ortak-
lasmalarimi kabul etmeyen bireyler
ve gruplar olursa alinan biitiin
kararlarm sadece kagit dstiinde
alinmig kararlar olarak kalacagim
iddia ederler (Platformistler bunu
“sorumsuz bireycilik”(a.g.e.) olarak
tarumlarlar). Bununla beraber, “Ko-
lektif sorumluluk” ile grubu olustu-
ran biitin bireylerin giicti bliyiimiis

Cogu Platformist herkesi kapsayacak bir érgiitiin
olamayacagini iddia etmekte, hatta bunun gerekli
olmadigin diisiinmektedirler. Bunun yerine, her biri igsel
olarak birlik olmus, mtimkiin olan durumlarda beraber
caligabilen bir kac 6rgiitlenmenin var oldugu ¢ok daha
sekilsiz ve akigkan bir Anarsistler Genel Birligi tasavvur

etmislerdir.

olan gruplar) kendi savlarinin du-
yurulmasi ve dinlenmesi yoniinden
anarsistlerden daha iyi bir konumda
olacaklardir. Anarsistler kendini be-
genmis olamazlar ve kendi fikirle-
rinin kesin dogrulugu ve giicii cok
basarili olacak ve kazanacak gibi bir
umuda bel baglayamazlar. Tarihin
de gosterdigi gibi bu nadiren de
olsa olmustur ve oldugu zaman-
larda da otoriterler genelde ortaya
gikan anarsist etkiyi ezme giiclinii
gosterecek durumdadirlar  (6rne-
gin Rusya'daki durum boyleydi).
Platformistler, i¢inde yasadigimuz
diinyanin toplumun nasil orgiitlen-
mesi gerektigine dair rakip fikirler
arasindaki miicadelenin bir {irtini
oldugunu ve anarsist sesin gii¢siiz,
sessiz ve Orgtitsiiz olmasi durumun-
da duyulmayacagin ve diger savla-
rmn, diger fikirlerin basarili olacagim
iddia ederler.

Bizi “Kolektif Sorumluluk” ‘a ulas-
tiran gey, Platform metninde “Birlik
her iiyenin devrimci ve siyasal faa-
liyetinden sorumlu olacaktir; yine
her tiye bir biitlin olarak Birligin
devrimci ve siyasal faaliyetinden
sorumlu olacaktir.” [A.ge.s. 32]
seklinde tamimlanmustir.

Platform, bu terimle her iiyenin
orgitiin verdigi kararlar1 destekle-
mesi ve her tiyenin kolektif karar
alma siirecinde yer almas1 gerekti-
gini agiklamaktadir. Platformistler

ve kolektif olarak uygulannug olur.
Ne var ki, bir Platform destekleyicisi
soyle belirtmistir:

“Platform metni kolektif sorumlulu-
gun pratikte nasil isledigi konusun-
da detaya girmemistir. Hi¢ deginme-
den brraktig: konular vardir, mesela
cogunlugun kararina karg: ¢ikanlar
meselesi gibi. Biz agik¢a, g¢ogun-
lugun goriiglerine karg1 ¢ikanlarin
kendi goriiglerini ifade etme haklan
oldugunu, ancak bunu yaparlarken
Orgiitiin goriisiinii temsil etmedik-
lerini agikliga kavugturmalart ge-
rektigini iddia ederiz. Eger orgiitiin
icindeki bir grup insan cogunluk
kararina kars: ¢ikarsa orgtitlenmek,
bilgi dagitmak haklaridir; bu sekilde
savlarmi bir bittin olarak orgiitiin
icinde duyurabilirler. Tartisma ve
anlagmazhgin, 6zgurlik ve agikligin
bireyleri ve tiyesi olduklarn gruplan
glclendirdikleri inanci; anargizm
anlayisimizin bir parcasidir.” [Kizil
ve Kara Devrim, no. 4, s. 30]

Platform metnindeki “Orgiitsel
Bolum™’iin son ilkesi “bireylerin ve
orgiitlerin ortak bir amag dogrultu-
sunda kolektif ¢ahsma yiirtitmeye
yonelik 6zgiir anlagsmas1” olarak ta-
nimlan ve “bireylerin ve orgiitlerin
bagimsizligin ve inisiyatifini ortak
davaya hizmetle uyumlu hale” gel-
mesini saglayan “Federalizm” ‘dir.
[A.ge.,s. 33] Ancak, Platform bu
ilkenin “bireyin kendi ‘ego’sunu”

tiyesi oldugu Orgiitteki “Orgiitsel
gorevlere iliskin yiikiimliiliiklerden
bagisik olarak ifade etme hakk:”
anlamma gelecek sekilde anarsist
hareket icinde “tahrifata ugratildigi-
m” iddia eder (a.g.e.). Bu problemin
tistesinden gelebilmek icin”federa-
list tiirden anarsist orgut”"tn; her
liyenin bagimsizligini, ozgiir di-
stincesini, bireysel 6zgiirliik ve ini-
siyatifini kabul ederken, her {iyenin
kararlastinlmis  Orgiitsel  gorevler
istlenmesini ve ortak kararlarini
uygulanmasini talep” [A.g.e.s. 33-
4] ettigini vurgulamislardir.

Anarsist Orgiitlenme meselesine
sunduklart ¢oziimiin bir pargas:
olarak, Platform her grubun “&r-
glitlin siyasal ve teknik caligmasina
rehberlik eden ve ona islerlik kazan-
diran kendi sekreteryasma sahip”
[A.g.e.,s.34] olmasim Onermistir.
Dahasi, Platform “Birlik tarafindan
alinmis kararlarin uygulanmasi; tek
tek orgiitlerin Birligin teorik goriig-
leri ve genel taktik hatt1 ile uygun-
luk icindeki faaliyetlerinin teorik ve
orgiitsel uyarlanmasini saglama; ha-
reketin genel durumuna gozctilitk
etme; Birlik icindeki tiim oOrgtitler
arasinda ve diger orgiitlerle islevsel
ve Orglitsel baglar gelistirme” gibi
islevlerin gerceklestirilmesinden
sorumlu “6zel bir organ” yaratilma-
sini onerir; “Birlik Yiurtitme Komite-
si.”  Yiiriitme komitesinin haklari,
sorumluluklan ve pratikteki gorev-
leri Birlik kongresinde kararlagtirilir
[a.g.e.] Bu dnerme sasirtici olmayan
bir sekilde, bir sonraki boliimde go-
recegimiz gibi bu tip érgiitlenmenin
anarsist hareketi Bolseviklere benzer
sekilde merkezilesmis, hiyerarsik
bir partive cevirecegini iddia eden-
ler tarafindan ¢ok gliglii bir hos-
nutsuzlukla karsilandi. Séylemeye
gerek yoktur ki, Platformun destek-
leyicileri bu iddiaya kars1 cikarlar
ve Platformun tastan yazilmadigini,
tamamen tartisilmas: ve gerektigi
gibi degistirilmesi gerektigine isaret
ederler. Gergekten, az da olsa bir kag
Platformist grup bu “sekreterya”
yapisint olusturmuslardir (aslinda
gercek bir “Platformist” grubun ol-
madigi, daha ¢ok “Teorik ve Taktik-
sel Birlik” ve “Kolektif Sorumluluk”
konularinda Platformdan etkilenmis
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gruplarin oldugu soylenebilir.)

Benzer sekilde giliniimiiz Platfor-
mistleri de biitiin anarsistleri tek bir
orgiite toplama fikrini reddederler.
Ozgiin Platform metni Genel Birli-
gin farkh gruplar ve bireylerin olus-
turdugu bir cati orgiitii oldugunu
ima eder gibidir. Cogu Platformist
herkesi kapsayacak bir oOrgiitiin
olamayacagini iddia etmekte, hatta
bunun gerekli olmadigini diisiin-
mektedirler. Bunun verine, her biri
icsel olarak birlik olmus, miimkiin
olan durumlarda beraber ¢alisabilen
bir ka¢ orgilitlenmenin var oldugu
cok daha sekilsiz ve akiskan bir
Anargistler Genel Birligi tasavvur
etmislerdir.

Ozgiin Platform metni kadar, cogu
Platformist gelenek icinde Georges
Fontenis’'in Liberter Komiinist Ma-
nifesto’sunu ve “Durruti'nin Dost-
lar” ‘nin yazdigr Taze Bir Devrime

Buenaventura Durruti

Dogru adli metni referans olarak
almislardir. Bir kag anarko-sendi-
kalist  “Durruti'nin Dostlar1”’min
manifestosunun CNT'nin 1936 6n-
cesi durumuyla giiclii benzerlikler
tasidigimi ve bunun CNT'nin 19

Haziran 1936'dan sonra ihmal ettigi
konumu referans alan anarko-sendi-
kalist bir belge oldugunu savunarak
bu son iddiay1 sorgular.

Giinlimtuz dunyasinda Platformist
ve Platformizmden etkilenmis pek
gok orgtit vardir. Bunlar; frlanda te-
melli Workers Solidarity Movement
(Isci Dayanmisma Hareketi), Ingiliz
Anarchist Communist Federation
(Anarsist Komiinist Federasyon),
Fransiz  Libertarian  Alternative
(Liberter Alternatif), Isvicreli Li-
bertarian  Socialist Organisation
(Ozgiirlitkeli ~ Sosyalist ~ Orgiit),
Italyan Federation of Anarchist
Communists (Anarsist Komiinistler
Federasyonu) ve Giiney Afrikalh
Workers Solidarity Federation (Isci
Dayanisma Federasyonu).

Bir sonraki boliimde ¢cogu anarsistin
Platformizme karsi itirazlarin tarti-
siyoruz.

4.Neden bir ¢cok anarsist
“Platform’a” karsidir?

“Platform” metni yayimlandiginda,
cogunlugu elestirel olmak Tlizere,
muazzam boyutta bir tartisma ve
diisiinceyi kiskirti. Tammnmis anar-
sistlerin bir¢ogu platformu reddetti.
Aslinda platformun anarsistlerin
nasil orgiitlenmesi gerektigi konu-
sundaki onerilerini Berkman, Emma
Goldman, Volin, Maximoff, Luigi
Fabbri, Camilo Berneri ve Errico
Malatesta reddederken sadece Nes-
tor Mahno (metnin ortak yazarlarin-
dan) bu onerileri destekledi. Tanin-
mis anarsistlerin hepsi platformun
“anarsizmi Bolseviklestirmeye”
calishigini veya metnin yazarlarmmn
Rusya’da Bolseviklerin “bagarisinin”
etkisi altinda kaldigini iddia etti. O
zamandan beri anarsist cevrelerde
platform metni pek cok tartisma
yaratmaya devam etti. Peki, neden
bircok anarsist gecmiste ve bugiin
platforma kars1 gtkmistir? Anti plat-
formistlerin ¢ogunun platformun
pek cok bolumityle ilgili soyleyecek
s6zii varken (mesela hem Maximoff
hem de Volin platformun teoride

“gecis donemi” ihtiyacini reddeder-
ken, pratikte kabul ettigine isaret
etti) anlasmazhigin temeli “taktik
ve teorik birlik”, “kolektif sorumlu-
luk” ve grup ve orgiitii yonlendiren
idari “sekreterlik” c¢agris1 yapan
“drgiitsel boliim” iginde ortaya
cikti. Buralarda anarsistlerin cogu
anarsizmle celiskili kabul ettikleri
fikirler buldular. Biz de, genellikle
en dnemli kabul edildigi icin bu ko-
nuya yogunlasacagiz.

Bugiin, liberter hareketin bazi ki-
simlarinda platformistler ¢cogunluk-
la “lider olmay1 isteyenler” olarak
disarida birakilir. Ancak Malatesta
ve platformun diger elestirmenle-
rinin bu konuda takindig tutum
yukaridaki gibi degildir. Malatesta
ve Maximoff’ un ikisi de, Maximoff’
un kelimelerini kullanacak olursak,
anarsistlerin ~ “kitlelere  gitmesi-
ni...onlarla ¢alismasimi, Kkitlenin
ruhu i¢in miicadele etmesini ve onu
ideolojik olarak kazanmasmi ve
onu yonlendirmesini” savundular.

[Yapici anargizm s.19]. dstelik Ma-
ximoff’ un notlarina goére, “sentez-
ci” anarsistler de benzer sonuclara
ulasmisti. Yani tartismanin biitiin
taraflar1  anarsizmin yonlendirici
olmasim kabul etmisti. Sorun, Ma-
latesta ve otekilerin gordugii gibi,
yonetip yonetmemek degil, nasil
yonetecegindi — tartismada onemli
bir ayrim noktasi. Bakunin gibi,
Maximoff da sorunun “liderligi red-
detmek degil, onun ézgiir ve dogal
olmasim garanti etmek” oldugunu
iddia ediyordu. Malatesta da aym
fikirdeydi ve iki ‘alternatif’ ortaya
koyuyordu: Ya insanlarin digerleri
tarafindan Onerilen ve siirdiiriilen
metot ve ¢ozlimlerden daha iyiyse
ya da Oyle goriiniiyorsa bizimkilere
kendilerini tavsiye ve orneklemeyle
uydurmaya haklari oldugu bir lider-
lik yaratinz ya da yonetimi elimize
alarak, ki bu bir hitkiimet olmaktir,
yonetebiliriz. Mahno platformistlere
sormustu, “hangi sekilde yonetmek
istersiniz?” [Anarsist Devrim s.108]
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Malatesta, Mahno ve galismasi hak-
kindaki bilgileri dahilinde, cevabin
ikinci yol olmas1 gerektigini diisii-
niirken, Mahno'nun genel hareket
icinde, otoriter bir bicimde, devri-
min teorik ve pratik programim da-
yatacak bir merkezi organ gérmek
istedigi stiphesiyle sarsildigini soy-
leyecekti. Bu sarsinti platformdaki
“idari komitenin (anarsist) Orgiite
ideolojik ve oOrgiitsel yonlendirme
vapacag1” i¢indi.

Maximoff da platformun anarsistle-
rin Orglitlii bir giic seklinde devrimci
is kolu sendikalarina girmesi, genel
anargist Orgiitten oOnce sendikada
calismasi, bu orgiit tarafindan yon-
lendirilmesi gerektigini soyledigini
belirtirken aym1 vurguyu vapar [Li-
berter Komiinistlerin Orgiitsel Plat-
formu s.25], bu da sendikalardaki
anarsistlerin kendilerini secen sen-
dika iiyelerine kars1 degil, anarsist
federasyona karsi sorumlu oldugu-
nu gosterir. Maximoff'un belirttigi
gibi platforma gore, anarsistler eger
gerekiyorsa sendikanin kendi istegi
disinda olmasma ragmen is kolu
sendikalarina hazir formtillerle gir-
meli ve kendi planlarimi uygulama-
lidir [Yapiar anarsizm s.19]. Bununla
beraber, platformun, “anargizmin
ne politik glic ne de diktatorliik is-
tedigini” iddia ettigi gdz Oniine ah-
nirsa, Maximoff'un elestirileri fazla
sert kabul edilebilir ve bu yiizden is
kolu sendikas1 hareketi icinde ters
ilkeleri savunduklarim iddia etmek
zordur. Eger platformun yorumla-
rint “fikirlerin onderligi” kapsami
icinde degerlendireceksek, bahset-
tikleri sey basitce anarsist grubun
sendika tivelerini kendi fikirlerinin
dogruluguna tartisma yoluyla ikna
etmesivdi ve boylece anlagmazlik
platformun yazarlarmin dili agik
olmayan (yada kotii)

kullanimina

detmeyecegi bir seydir, bundan emi-
niz. Pek cok cabaya ve bu konudaki
pek ¢ok mektuba ragmen (6zellikle
Malatesta ve Mahno arasinda) “li-
derlik” sorunu, kismen de tartismal
baska bir konu oldugu icin, iki tarafi
da tatmin edecek sekilde ¢oziimle-
nemedi. Bu diger tartismali konu
(orijinal Platformun belirleyici kis-
mim olusturan) ilgili orgtitsel ilkeler
meselesiydi. Malatesta bu orgiitsel
ilkelerin anarsist metot ve ilkelere
uymadigimi ve bu yiizden anarsiz-
min zaferini getirmekte vardima
olamayacagim iddia etti [Anarsist
Devrim s.97]. Bu iki temel neden
yiiziindendi: birincisi Platformun
“sekreteryasi” ve “idari komitesi”
meselesi, Otekisi de “kolektif sorum-
luluk” meselesi. Ikisine de sirayla
bakacagiz.

Sekreteryalar ve idari komiteler
etrafinda sekillenen bir yap1 ile
anarsistlerin genel birliginin iradesi
ancak idari komiteyi secen ve kont-
rol eden ve biitiin 6nemli konularda
karar veren kongreler araciligiyla
ifade edilen bir ¢ogunluk iradesi
anlamina gelebilir. Dogal olarak bu
kongreler iiye gruplarmn c¢ogun-
lugu tarafindan secilen temsilciler-
den olusacaktir. Bu yiizden en iyi
durumlarda kararlar ¢ogunlugun
cogunlugu tarafindan alinacaktir
ve bu, ozellikle muhalif fikirler
ikiden fazlaysa kolaylikla sadece
bir azinhg temsil edecektir. Bu da,
Malatesta'nin soyledigi gibi, salt bir
¢ogulcu sisteme salt parlamentariz-
me tekabiil edecektir ki bu da dogas:
geregi anarsist degildir.

Platformist federasyon, orgiitiin ak-
tivite ve gelisimini yOneten sekreter-
yalara ve idari komitelere dayandig
stirece, bu elestiri gegerlidir. Boyle
bir sistemde, bu organlar =

orgiiti  kontrol et-
tikge ve tyelerden
onlarin  karar-
larma uyma-

beklendikce (teorik wve taktiksel
birlik ve kolektif sorumluluk adina)
bu organlar fiilen birligin hitkiimeti
olacaktir. Bu hiikiimet secilmis ve
hesap veren durumunda olsa da,
ad1 gecen organlarin sirf yiiriitme
giicli olmasindan dolay1 yine de bir
hiiktimettir. Maximoff” un iddia et-
tigi gibi, platformdaki bireysel inisi-
yatifin 6zel bir karakteri vardir. Her
orglitiin (mesela bireysel inisiyatif
hakkina sahip iiyelerin birligi), or-
giitiin ideolojik, politik ve teknik fa-
aliyetlerini yoneten bir sekreteryasi
vardir. Peki siradan iiyelerin kendi
0z iradeleriyle yaptiklan faaliyetler
ne olacaktir? Agik¢a siradan tiyele-
rin yapabilecekleri tek sey sekreter-
vaya uymak ve onun direktiflerini
verine getirmektir. [Yapic Anarsizm
s.18]. Bu platform tarafindan éneri-
len yapinin mantiksal sonucu olarak
goriilmektedir. “Bu ruh”, der Mala-
testa, “bu meyil otoriter kalmakta ve
bu 6gretici etki anti anarsist kalmak-
tadir.” [ Anarsist Devrim, 5.98]

Malatesta, tam tersine, bir anarsist
orgiitiin, tiim orgltsel islerin birey-
lerin diigiince ve inisiyatiflerinin
ontiniin kesilmedigi sekilde dzgiirce
yapildigr; tam otonomiye, tam ba-
gimsizliga ve dolayisiyla bireylerin
ve gruplarin tam sorumluluguna
dayanmas: gerektigini iddia eder.
Boyle bir orglite iiye olan biitiin
bireyler kabul edilmis ilkelerle celis-
meyen ve digerlerinin faaliyetlerine
zarar vermeyen her fikri ifade ede-
bilir ve her taktigi kullanabilirler;
dahast bu orgtitlerin sectigi yonetici
organlar ne yiiriitme gliciine nede
yonetim giictine sahip olmayacak-
lar, bu isler gruplara ve gruplarn
kendi kaderlerini belirlemesi igin
federal toplantilara birakilacaktir.
Temsili organlar ol-
salar bile, boyle

A
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her tir otoriterlikten arindirilmis
olacaktir, ¢linkii bu kongreler huku-
ku yaratmazlar, kendi coziimleme-
lerini baskalarina dayatmazlar ve
onlar kabul edenlerin haricindeki-
ler igin baglayia1 ya da zorlayia ol-
mazlar. Boyle bir orgiit kolektif ka-
rar almay1 ve herkesin kendi karar
verecegi zorunlulugu reddetmez,
tam tersine onlarn tizerine kurulur.

Platform tarafindan etkilenen grup-
larin ¢ogu, yine de onun oOrgiitsel
onerilerinin bu kismuni reddeder
goriinmektedir. Sekreteryalarin ve
idari komitelerin yerine bu grupla-
rin meselelerde kolektif karara ve
bu yolla eylemsel biitiinliige var-
mak igin diizenli konferanslari ve
toplantilart vardir. Bu ylizden ger-
cekten 6nemli olan mesele platform

olabilir? Bu ytizden birlik ve idari
komite iiye bireyin hareketlerini
denetleme ve neyin yapilip neyin
yapilmayacagm onlara emretme
ihtiyac1 duyacaktir; olaydan sonraki
memnuniyetsizlik onceden kabul
edilmis bir sorumlulugu hakh ¢-
kartamayacag icin, hi¢ kimse komi-
teden izin almadan hicbir sey yapa-
mayacaktir. Ve, 6btir yanda bir birey
kolektifin sorumlulugunu onun ne
yapacagini ve eger onaylamasa bile
bunu engelleyemeyecegini bilme-
den kabul edebilir mi?

Basgka sozciiklerle, “kolektif sorum-
luluk” terimi (sozliik anlamiyla ali-
nirsa), oldukca verimsiz ve bir sekil-
de otoriter tarzda bir 6rgiitlenmeyi
ifade eder. Herhangi bir faaliyette
bulunulmadan once orglite danisil-

Platform tarafindan etkilenen gruplarin ¢ogu, yine
de onun orgiitsel dnerilerinin bu kismin reddeder
gorunmektedir. Sekreteryalarin ve idari komitelerin
yerine bu gruplarin meselelerde kolektif karara ve
bu yolla eylemsel biitiinliige varmak icin diizenli
konferanslar ve toplantilar: vardir.

tarafindan onerilen yap1 degil teorik
ve taktiksel birliktelik ve kolektif
sorumluluk meselesidir. Gercekten
de, bu mesele, 6rnegin, Mahno’ nun
Malatesta” ya gonderdigi mektubun
ana konusudur ve bu sayede bu
meselelerin platformistlerin diger
anargistlerden ayiran temel mesele-
ler oldugunu soyliiyoruz.

Peki Malatesta bu kavrama ne sekil-
de kars1 aiktn?

Platform kolektif sorumluluk fikrini
biitiin birligin her fiyesinin politik
ve devrimdi faaliyetinden sorumlu
olmasi; ayni sekilde, her {iyenin
birligin politik ve devrimci faali-
vetinden sorumlu olmas: seklinde
tamimladi. Malatesta bunu su sekil-
de yorumladi: Peki eger birlik her
iyenin ne yaptigindan sorumluysa
tivelerini ve cesitli gruplan ortak
programi herkesin en iyi oldugunu
disiindiigii sekilde uygulamakta
nasil Ozgiir birakabilir? Bir insan
onu engelleyecek araclardan yok-
sunsa nasil bir eylemden sorumlu

malidir ki, bu da bireysel, grupsal
ve vyerel inisiyatifi yok edecektir.
Orgiit gelisen durumlara, eger ve-
rebilirse gec tepki verecektir ve bu
tepki ilk elden bilgi ve deneyim
tarafindan bilgilendirilmis olma-
yacaktir, Dahasi bu tiir bir orgiit,
tiyeler daha onlarn ne oldugunu
bilmeden c¢ogunlugun kararlarina
uymak zorunda oldugundan birey-
sel degerlendirmenin teslim olmasi
anlamina gelecektir. Sonucta, eger
taktik ve durumu onaylamiyorlarsa
ve kendilerini eylemleriyle durumu
ilerletmek igin ortaya koyamiyorlar-
sa bireylerin tek yapabilecegi sey
orgiitii birakmaktir.

Ayrica bu yapiya gore platformun
federalizmi kabul etmesi sadece
sozdedir. Platforma karsi elestirel
olan ¢ogu anarsistin iddia ettigi gibi,
“platformun  vazarlan federalist
ilkeyi belirlerken, gercekte degisik
anargist orgiitlere ideolojik ve orgiit-
sel yon verme sorumlulugu olan ve
dolayisiyla gelecekte iscilerin pro-
fesyonel orglitlenmesini yonetecek,

idari komiteye sahip miikemmel
derecede merkezilesmis bir orgiit
taslagi ortaya koymugslardir.” [Ce-
vap; Yapici Anarsizm 5.35-36]

Dolayisiyla  kolektif sorumluluk
mantiksal sonuca gotirtildigilinde,
fazla biirokratik ve yavas olma-
sindan dolayi, gercekte anarsist
calismay1 engelleyecek gibi goriin-
mektedir. Varsayalm ki, kolektif
sorumluluk ve taktiksel ve teorik
birlik uygulandiginda, anarsist
kaynaklar ve zaman daha verimli
kullarulacaktir. Yine de, eger varilan
kolektif karar yanlis va da pek cok
alanda uygulanamaz ise verimli ol-
manin anlami nedir? Yerel gruplar
yerel kosullar hakkindaki bilgilerini
uygulamak ve bu kosullan yansi-
tan teoriler ile politikalar tiretmek
yerine platformist Orgiitiin birligi
adma uygun olmavan politikalar
uygulamak zorunda kalabilirler.
Mahno” nun yerel orgiitlerin faa-
liyetleri, miimkiin oldugu &lclide,
yerel kosullara uyacak sekilde adap-
te edilebilir dedigi dogrudur, ama
biitiin {lkeyi kaplayan anarsistle-
rin birliginin biittinsel orgiitlenme
pratigi kahplarina uydugu olgtide
[Devlet Karsih Miicadele ve Diger
Yazilar s.62]. Platformun birligi
hakkinda hala soru isaretleri vardir
(vine de, ilerde tartisacagimiz gibi
platformun durumu yvazida belirti-
lenden daha az marjinal olabilir). Bu
yiizden anarsistler geleneksel olarak
verellerin gercek ihtiyaclarimi karsi-
layabilmek icin &rgttlerinin iginde
federalizmi ve Ozglir anlasmayi
savunmustur.

Yine de, platformun kolektif sorum-
luluk tammim sézlitk anlamiyla ya
da mantiksal sonucu olarak almaz-
sak (Mahno' nun &nerdigi gibi), o
zaman platformistlerle platformist
olmayanlar arasindaki mesafe bu
kadar uzak olmayabilir. Malates-
ta’nin Mahno’ nun mektubuna ceva-
binda belirttigi gibi: “ortak bir amag
icin digerleriyle bir araya gelen ve
birlikte calisan herkesin, faaliyet-
lerini yoldaslariyla koordine etme,
digerlerinin calismalarma  zarar
veren seyler yapmama ve vapilan
anlagmalara uyma zorunlulugunu
hissetmesi gerekliligini kabul edi-
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yor ve destekliyorum. Dahasi bu
zorunlulugu hissetmeyen ve uygu-
lamayanlarin orgiitten dislanmasi
gerektigini savunuyorum. Belki de,
kolektif sorumluluktan bahseder-
ken, tam olarak bir orgiitiin tiyeleri
arasinda olmast gereken uyum ve
dayanismadan bahsediyorsun. Eger
boyleyse, kullandigin ifade dilin
kotii kullanimima bagh ama temel
olarak bu 6nemsiz bir dilsel sorun-
dur ve kisa stirede bir anlagsmaya
ulasilacaktir” [A.g.e, 5:107-108].

Bu, aslinda cogu platformist orgii-
tiin uyguladigi yontem gibi goriin-
mektedir. Platformistler pek g¢ok
konuda (mesela, Ornegin, iskolu
sendikalarinin dogasi ve anargist-
lerin onlarla iliskisi) genis teorik ve
taktiksel konumlarda anlasmuslar-
dir ama bu ¢izgilerde hareket etme-
ye vyerel gruplarla baslamuglardir.

Dahasi, yerel gruplar bir faaliyete
baglamadan once Orgiite bildirmek
zorunda degildir. Diger bir deyisle,
pek cok platformist grup platformu
dogrudan almamaktadir ve pek cok
farklilik, biiyiik 6lgtide de, dilsel bir
sorundur.

Anarsistlerin ~ ¢ogu,  platformist
gruplan aralarindaki iligskide fazla
merkezi olmakla elestirirken, ayni
zamanda, birgok anarsist oOrgiit,
hatta platformist olmayanlar bile,
platformdan bu konuda etkilenmis-
tir. Bu etkilenme iki gsekilde kendini
goOstermistir; elestiriler sayesinde
orijinal platform, platformist grup-
larin nasil gelisecegini etkilemistir.
Tabi ki bu, platformistlerle diger
anarsistler arasinda az fark oldu-
gunu yada hic fark olmadigini gos-
termez. Platformist gruplar kolektif
sorumluluk ve teorik ve taktiksel

birligi vurgulamaya diger gruplar-
dan daha meyillidir, bu yiizden,
platformistler “sentezci” orglitlerde
calistiklart zaman bir takim sorunlar
ortaya cikmigtir(mesela Fransa‘da
bu durum platformistlerle digerleri
arasinda pek ¢ok kotit duyguya yol
agmistir).

Onde gelen Rus anarko-sendikalist
G.P Maximoff’ un “Yapia Anar-
sizm” kitabi biitiin ilgili belgeleri
bir yere toplar. Bu kitap Maximoff’
un platform elestirisiyle birlikte sen-
tezci cevab1 ve Malatesta ile Mahno
arasindaki, Malatesta'nin platform-
la ilgili elestirel makalesiyle ilgili
yazigmalar1 icerir. Ayrica Anarsist
Devrim kitab1 Malatesta'min maka-
lesini ve aralarindaki mektuplasma-
1 igerir.

5. Anarsist Federasyonlarin
Baska Bicimleri Var Midir?

Diger bir tiir anarsist federasyon da,
bizim smnif miicadelesi grubu ola-
rak adlandirdiklarimizdir. Mesela
ingiltere'deki pek ¢ok yerel anarsist
grup bu anlayisa gore drgiitlenir. Bu
gruplar, siuf miicadelesi terimini,
kendi anarsizmlerinin, siirekli ye-
nilenen  kapitalizm
yoluyla degisen
yasam  bigimlerine
karsi kolektif isci
smifi  miicadelesine
ve mesela koopera-
tiflere  dayandigim
belirtmekte kullanir-
lar (elbette, bircok
sinif miicadeleci
anarsist bu anlaysla
hareket eder fakat
anarsist bir toplumu
bu sekilde yaratama-
yacaklarimn da far-
kindadirlar). Biz smuf
miicadelesi terimini
buradaki  bigimiyle
kullanacagz. Bu
noktayr vurgulamak
icin, bu gesit anargist
ve federasyonlari
tanimlamakta  siuf

miicadeleci terimini kullanmamiz,
sentezci veya platformistlerin simf
miicadelesini desteklemedigi anla-
mina gelmez. Desteklerler!.

Bu gruplar sentezcilik ile platfor-
mun arasindadirlar. Bahsi gecen si-

Ispanya i¢ savasinda anargist sendika
CNT'ye ait bir yiik kamyonu

nif miicadeleci gruplar, bir federas-
yonun icinde farkh bakis agilarimn
olmasinin énemli oldugunu disiin-
diikleri ve platformun vaptig1 gibi,
farkli kosullardaki farkli gruplara
ortak bir ¢izgi dayatmanin yanls
olacagini diistindiikleri i¢in sentezci
yaklasimi benimser-
ler. Yine de, platform
gibi, sinif miicadeleci
gruplar da, anarsiz-
min biitlintiyle farh
kollar1 arasinda zor-
lama bir birliktelik
yaratmanin ¢cok man-
tikli olmadiginin far-
kindadirlar. Dolayi-
styla simif miicadeleci
gruplar, bireyci yada
mutualist anarsistle-
rin, anarsist komii-
nistler veya sendika-
listlerle ayn1 drgutiin
parcasi olmasi yada
anarko-pasifistlerin
pasifist olmayanlarla
giiglerini birlegtirme-
si gerekliligi fikrini
reddederler. Sonug
olarak, siif miicade-
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leci gruplar, dramatik sekilde redde-
dilebilecek bakis acilarini barindiran
bir orgilitiin bu zorluklari asmanin
imkansizligina bagh sonugsuz tar-
tismalara ve eylemin fel¢ olmasma
yol acacagimin farkindadir.

bu politikalar daha ileri sathalarda
gerektigi sekilde gozden gecirebilir
ve iyilestirebilir ama onlarin uygu-
lanmasini engelleyecek faaliyetlerde
bulunamazlar (eger bu politikalar
biiytik bir yanlis olarak gortiyorlarsa

...sin1f miicadeleci anarsistler, federasyon igindeki
anlasmanin temel terimleri olan ortak bir hedefler ve
ilkeler kiimesi olmas1 gerektigini savunurlar.

Bunun yerine, siuf miicadeleci
anarsistler, federasyon igindeki an-
lasmanin temel terimleri olan ortak
bir hedefler ve ilkeler kiimesi olmasi
gerektigini savunurlar. Eger bir birey
ya da grup bu sartlar1 kabul etmi-
yorsa katilmayabilir. Eger bu birey
ve gruplar iiye iseler ve sartlardan
bazilarmu degistirmek istiyorlarsa
ama digerlerini bu degisime ikna
edemiyorlarsa, o zaman ahlaki ola-
rak orgilitten ayrilmalidirlar. Diger
bir deyisle, bu hedef ve ilkeler birey-
lerin ve gruplarin {izerinde anlagil-
mus politik bir gruptaki bireylerin ve
bir federasyondaki gruplarin kendi
verel faaliyetlerini dayandiracaklari,
tizerinde kolektif olarak anlasmaya
varilmig bir zemin anlamima gelir.
Sonucta, faaliyetler icin ortak bir yol
ve nasil hareket edilecegine dair bir
rehber olacaktir (6zellikle bir grup
veya federasyon toplantisinin yapi-
lamayaca@: durumlarda). Boylece
bireysel inisiyatif ve kolektif faali-
yet, birbirlerini engellemeden birlik-
te siirdiiriilebilir. Ayrica bu hedef ve
ilkeler, potansiyel tiyelere anarsist
grubu daha iyi tanitacaktir.,

Boyle bir federasyon, diger biitiin
anarsist gruplar gibi, politikayi,
taktikleri, stratejileri ve hedefleri
stirekli yeniden degerlendirmek icin
vapilan diizenli yerel toplantilar ve
sik araliklarla bolgesel, ulusal vs.
konferanslara dayanacaktir. Arts,
boyle toplantilar, giiciin faaliyeti
koordine etmek icin kullanilan
daha Gst yonetimsel komitelerde
toplanmasim engeller. Bu diizenli
konferanslarda, belirli konularda
federasyon politikalar1 yaratmak
ve ortak stratejilerde uzlasmak he-
deflenir. Bu politikalar, tizerinde
anlagildiktan sonra, {iyeler iizerinde
ahlaki acidan baglayiadir, tyeler

kendileri uygulamak zorunda degil-
dirler). Diger bir deyisle, anarsist bir
orgiite iiye bireyler, kabul edilmis
ilkelerle celismedigi ve digerlerinin
faaliyetine zarar vermedigi stirece
her fikri ifade edebilir ve her taktigi
kullanabilirler [Errico Malatesta,
Anarsist Devrim s.102].

Mesela, boyle bir federasyondaki
azinliklar, kendilerinin azinlikta
oldugunu ortaya koyduklari ve
federasyonun hedef ve ilkeleriyle
celismedikleri stirece kendi politi-
kalarim takip edebilirler. Bu sekilde

tam bagimsizhg ve dolayisiyla tam
sorumlulugu; ortak bir amag igin
ortak bir calismada birlesmenin
faydali olduguna inananlarin 6zgiir
uyumu; alinan kararlara kargi ahla-
ki sorumluluk duyma ve kararlas-
tirtlmis programla celisecek hi¢ bir
sey yapmama iizerine kurulmasi
gerektigini savunan Malatesta ile
aynu fikirdedirler. Pratik vapilar ve
orglite hayvat verecek dogru araclar
bu temelde kurulmal: ve diizenlen-
melidir. Bu sekilde, gruplar, grup-
larin federasyonu, federasyonlarin
federasyonu, toplantilar, kongreler,
uyum komiteleri ve dahasi. Ama
biitiin bunlar, “birevlerin diisiince
ve inisiyatiflerinin engellenmedigi
ve cabalar1 etkilemeve calismanin
imkansiz veya etkisiz olacag ba-
kis acisiyla, dzgurce vapilmalidir”
[a.g.e., 5.101] Simif miicadeleci grup
(Murray Bookchin’ in kelimelerini
kullanacak olursak) “anarsist-ko-
miinizm bir kiiltiire] ambivans ha-
vasl icinde siiriiklenen, bir ruh hali
ya da meyil olarak kalamaz. Eger et-

...anarsist bir orgtite {iye bireyler, kabul edilmis ilkelerle
celismedigi ve digerlerinin faaliyetine zarar vermedigi
stirece her fikri ifade edebilir ve her taktigi kullanabilirler
[Errico Malatesta, Anarsist Devrim s.102].

anarsist federasyon birlesik faaliyet
ve farkh fikirleri birlestirir, ctinkii
biitiin durumlara uygulanabilecek
genel bir politika uygulanamaz ve
azmhiklar i¢in hata yapmak kendi
alanlarinda daha biiyiik problemler
yaratacagimi bildikleri politikalar
takip etmekten daha iyidir. Kendi
faaliyet ve politikalar federasyonun
temel politik fikirleriyle celismedigi
siirece, cesitlilik en iyi taktik ve fikir-
lerin belirlenmesi i¢in temel bir ge-
rekliliktir. Sentezci Orgiitlenmenin
problemi ise bu temel politik fikir-
lerin tizerinde anlasmasi zor olmasi
ve sulandirilarak nerdeyse islevsiz
hale getirilmesidir (mesela bireyci
ve komiunist anarsistleri birlestiren
bir federasyonun komiinizm gerek-
liligi, komiinal sahiplik vb. konular-
da anlasmast mimkiin degildir).

Dolayisiyvla sinif miicadeleci grubun
savunucularl, anarsist drgiitiin, bi-
reylerin ve gruplarin tam otonomisi,

kili bir sekilde, acik secik olarak bu
yeni sag duyuyu yayacaksa orgutlii
-aslinda gok iyi Orgiitlii- olmaly; il-
gili bir teorisi ve genis bir kiilliyat:
olmali; zamanimizin sezgisel ozgir-
lik¢li vurgularm bozmava calisan
otoriter hareketlerle (kapitalist va
da devletgi sosyalist) kapisma ve
sosyal rahatsizligi Grgiitlenmenin
hiyerarsik tirlerine kars: yonlen-
dirme yetenegine sahip olmalidir.”
[ Ispanya’ya tekrar bakmak s.53-96,
Radikal Yazilar, 5.90]
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6. Anarsist Teori Icinde Bu
Gruplarin Rolleri Nedir?

Bahsi gecen anarsist gruplarin ve
federasyonlarin amaci, anarsist
idealleri toplum ve toplumsal ha-
reketler icinde yaymaktir. Onlarin
amaglari, insanlari, anarsist fikir-
lerin ve analizlerin dogruluguna
ve toplumun ve kendilerinin 6z-
glirliikk¢ti bir degisiminin gerekli
olduguna ikna etmektir. Bunu,

insanlarla esitlik¢i ve yatay bir e

iliski kurarak ve “Ornek ve dneri-
ler yoluyla insanlari, metotlarimi-
z1 ve ¢oztimlerimizi, digerlerinin
oneri ve uygulamalarindan eger
ki daha dogru goriiniiyorlarsa,
benimsemelerini kendilerine bira-
karak” yaparlar. (Errico Malates-
ta, Anarsist Devrim s.108)

“Uyum gruplarmm” ve onlarin
federasyonlarimin anarsist teoride
anahtar bir rolit vardir. Bu, anar-
sistlerin toplumda farkli diizey-
lerde bilgi birikimi ve bilinglilik
oldugunun farkinda olmalarin-
dandir. Insanlarin miicadele yo-
luyla ve kendi deneyimleri araci-
higiyla ogrendikleri, anarsizmin
temel unsurlarindan birisi olmak-
la beraber, su da bir gergektir ki
farkli insanlar farkh hizlarda ge-
lisir ve her birey ozeldir ve farkh
etkiler altindadir. Bir anarsist brosii-
riin ortaya koydugu gibi; “Emekci
sinifin deneyimleri, devamli olarak
kurulu diizeni sorgulayan fikirler
ve eylemler gelistirir...ayni zamanda
emekgi siufin farkh kesimleri farkl
biling diizeylerine erisir.” (Devrimci
Orgiitiin Rolii, s.3) Bu durum ayru
simft olusturan bireylerde hatta
ayni yerde ve aynu sartlarda yasayan
insan topluluklarinda da kolayca
goriilebilir. Bazilar anarsist, bazilan
marksist, bazilar1 sosyal demokrat,
bazilart tutucu, kimi liberal, cogu
apolitik, bazilar ise sendika des-
tekgisi, kimi ise sendikaya kars: vs.
Anarsistler anarsizmin, toplumda
varolan pek cok egilimden sadece
biri oldugunu bildiklerinden, top-
lumsal miicadeleyi etkileme adina
anarsistler  olarak  Orgiitlenirler.

Ukrayna’daki anarsistlere biiyiik bir hareket
kabiliyeti saglayan “tacanka”

Ancak genis kitlelerin anarsist fi-
kirleri benimsemesiyle, anarsist bir
toplum miimkiin olacaktir. Anarsist
diistincelerin ve yontemlerin emekgi
sinifinda ve toplumda yaygin bir se-
kilde kabul gormesini ve yaygin bir
etki alanina sahip olmasim amach-
yoruz, ¢linkii bize gore toplumun
basarili bir devrimci dontisimiint
gerceklestirme olanagina sahip olan
tek giic emekgi smiftir, toplumun
kendisidir. Malatesta'nin iddia ettigi
gibi anargistler, “hareketi idealleri-
miz dogrultusuna ¢ekmek igin ¢ok
caba sarf etmelidir. Ancak bu etkiyi
diger gruplardan daha dogru sey-
ler yaparak ve daha cok gahsarak
olusturabiliriz ... Bu yiizden ideal-
lerimizi derinlestirmeli, gelistirmeli
ve bunlarin propagandasim yap-
maliy1z ve giiclerimizi ortak eylem
dogrultusunda koordine etmeliyiz.

Emek hareketi icinde
calismali ve hareketin
kapitalizmle uyumlu
olan bir takim kii-
clik diizeltmelerle
stmirlt - kalmamasini
ve seckin bir grub
tarafindan  yozlast-
rilmamas: igin ¢aba
gostermeliyiz. Tim
kitleler icinde isvan
ruhunu ve Ozgiir ve
mutlu bir yasam ar-
zusunu uyandirmak
icin calismahyiz. Ka-
pitalizmin ve devletin
gticlerini zayiflat-
maya ve emekgcilerin
zihinsel diizeylerini
ve maddi kosullarinu
yiikseltmeye egilimli
tim hareketlere katil-
mali ve onlar1 destek-
lemeliyiz.” [Life and
Ideas, s. 109]

F=ed Anargist  Orglit  in-
sanlarim anarsist
¢ikarimlara varmalan
stirecini  tetiklemek

icin vardir. Anarsist
orglit insanlarin kendiliginden sa-
hip olduklar1 duygu ve diigiinceleri
(“Gcretli kolelik berbat bir seydir”,
“devlet insanlar1 kandirmak ve do-
landirmak igin vardir” gibi), varolan
toplumu ve toplumsal iligkileri mes-
rulastiran genel iddialari, bir tarhisma
ortanmu yaratarak ve daha iyi bir top-
lum vizyonunu ortaya koyarak ¢lirtit-
me yoluyla agga akarmay: amaclar.
Baska bir deyisle bu orglit, varolan
toplumun gercekte ne oldugunu
agiklamay: ve anarsizmin toplumsal
sorunlarin niye tek gergek ¢oziimii
oldugunu gostermeyi amaclar.Bu
isin bir parcas: olarak liberalizm,
sosyal demokrasi, leninizm gibi tiim
diger iddialarin niye ¢6ziim olama-
yacagini aciklamamiz, bunlara kars
ideolojik miicadeleye girismemiz
gerekir. Bir anarsist orglit ayrica ezi-
lenlerin kolektif bellegi olmali, emek
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miicadelesindeki geleneklerin canli
kalmasina ve gelismesine ugras
vermelidir ki, yeni nesil anarsistler
yola koyulurken, miicadelelerini
tzerinde yiikseltecekleri bir zemin
olacak olan bir deneyim birikimine
sahip olsunlar.

Anarsist oOrgiitleri kendilerine yar-
dima roliinii bicerler, liderlik rolii-
nii degil. Voline'nin iddia ettigi gibi,
politik olarak bilingli olan azinlik
“miidahale etmeli. Ama her yerde
ve her kosul altinda ... bu azinliktaki
bireyler ortak ise, gercek katilimci-
lar, is birligine giden kisiler olarak
katilmalilar, diktatorler olarak degil.
Ozellikler bir 6rnek ortaya koyma-
lart ve kendilerine kimseye baskin

atandiklart parti liderligine iligkin
leninist fikirler gibi otoriter igerikli
liderlik kavramlarindan farkini vur-
gularlar. Her ne kadar leninist &r-
giitler de, anarsist 6rgiitler de emek-
¢i simaftaki “esitsiz gelisim” (pek ¢ok
farkli politik fikirlerin varolmasi)
sorununu asmak i¢in varolsalar da;
bu gruplarin amaglari, rolleri ve ya-
pilar1 daha farkh olamazdi. Oziinde
leninist partiler (devrimci 6rgiitiin
icinde hiyerarsik yapilar1 yeniden
liretmenin yaninda) sosyalist politi-
kay1, emekgi simifin deneyimlerinin
bir iirtinii olarak degil, emekgi sini-
fin digindan, radikal entelijensiya-
dan (¢.n. entelektiiel kast) (ayrintilar
icin Lenin'in Ne Yapmali kitabina
bakilabilir) yiikselen bir sey olarak

“...Ozgiirliikgiilere gore ‘elit’e [yani politik olarak bilingli
olan kitle] diigen gorev kitlelere yardimc olmak, onlar
aydinlatmak, egitim vermek, zorunlu tavsiyeleri vermek,
kitleleri inisiyatifi ellerine almaya itmek, 6rnek sunmak
ve eylemlere destek vermektir; onlar: idari olarak

yonetmek degil.”

¢ikmadan, kimseye boyun egdirme-
den veya kimseyi ezmeden gorev
bi¢meleri zorunludur ... Ozgtirliikeii
teze gore, isyeri komiteleri, sinai ve
tarimsal birlikler, kooperatifler gibi
pek cok sinif orgiitiinii federatif
bir sekilde birlestirip, bu yapilan
kullanarak devrimi ilerletecek olan
emek¢i  yiginlarm  kendileridir...
Ogzgiirliikciilere gore ‘elite [yani
politik olarak bilingli olan kitle] dii-
sen gorev kitlelere yardima olmak,
onlar1 aydinlatmak, egitim vermek,
zorunlu tavsiyeleri vermek, kitlele-
ri inisiyatifi ellerine almaya itmek,
ornek sunmak ve eylemlere destek
vermektir; onlari idari olarak yonet-
mek degil.” [Bilinmeyen Devrim, s.
177-8]

Bu rol genellikle “fikirlerin énderli-
gini” saglamak olarak adlandirilir.
(Bakunin ayru fikri anlatmak igin ta-
lihsiz bir terim olan “goriinmez dik-
tatorlik” kavramini kullanmistir)

Anarsistler bu kavramin, 6ncii par-
tinin tiyelerinin (sendika ya da tarim
kooperatifleri gibi) orgiitlerin glic
ve sorumluluk sahibi mevkilerine

gorlirler (bu noktada Lenin’in tiim
elestirilerine ragmen aslinda Karl
Kautsky’ nin standart Sosyal De-
mokrat teorisini ve diistincelerini
izledigini eklemeliyiz). b

()

Elbetteki anarsist bir grubun etkin-
ligi vakumda cereyan etmez. Simif
miicadelesinin diisitk oldugu, ko-
lektif eylemliligin ender bir durum
oldugu dénemlerde anarsist fikirler
utopyac goziikir ve pek coklan ta-
rafindan 6nemsenmez. Bu kosullar
altinda, pek az kisi anarsist olacaktir,
clinkli emekgi insanlarin giinliik de-
neyimleri su anki sisteme alternatif
bir diizenin kurulabilecegi glivenini
vermez. Ayrica anarsist Orgiitlerin
ktictik olmasimin bir sebebi de, alter-
natif arayis: iginde olanlarin pek ¢o-
gunun daha gortintir olan ve kulaga
ozglirliikcii gelen bir retorik (emekgi
kontroli, isc¢i konseyleri terimlerini
kullanan Leninist gruplar) kullanan
baska gruplara katilmaktadir. An-
cak, smif miicadelesi yiikseldikce
ve insanlar kolektif eyleme gecmeye
daha istekli olmaya baslaymnca; ken-

di eylemlilikleriyle radikallesmeye
ve kendilerini daha yetkin hisset-
meye baglayabilir, anargist fikirlere
ve toplumun degisimi olasihigina
daha agik olabilirler. Bu durumlarda
anarsist gruplar bliytirler ve anarsist
fikirlerin etkisi artar. Bu durum da
anarsist fikirlerin neden olabildigine
yaygin olmadiklarim agiklar. Aym
zamanda anarsist bir grubun baska
bir énemli roliine daha isaret eder:
Tepki siireglerinde anarsist fikirlere
stiriiklenen insanlar icin deneyim-
lerle ve fikirlerle tamisabilecekleri ve
bunlan paylasabilecekleri bir cevre
ve alanin saglanmasi.

Bu durumda, anarsist grubun gorevi
yabanci bir ideolojiyi emekgi sinifa
disardan aktarmak degil, bunun ye-
rine “ic glidiiden” “ideale” hareket
eden emekgi sinif insanlarmin fikir-
lerinin gelisimine ve netlesmesine
destek olmak ve bu yolla bdylesi
bir gelisim (“igglidiiden” “ideale”)
icindekilere yardim etmektir. Bu
gelisime, baski ve somiiriiye kars:
direnisi cesaretlendiren ve bir o
kadar da mevcut toplumsal siste-
min ( ve onun temellerinin) iflasim
teshir eden propaganday1 yaparak
destek olacaklardir. Bakunin igin
bunlardan ikincisi “bazen gelisimi
kolaylastiran ve hizlandiran ... [ve]
proleteryaya sahip oldugu, hissetti-
¢i, zaten i¢giidiisel olarak arzuladig
seylerin farkindaligint saglayacak
ama onlara, sahip olamadiklar seyi
asla veremeyecek olan ... proleter-
vanin hali hazirdaki icgiidiilerinin
yeni ve daha uygun bir sekle girisi-
ne, daha dogru bir ifade bulusuna”
olanak saglar. Birincisi ise “propa-
gandanin en cok tercih edilen, en
etkili ve en dayanilmaz seklidir” ve
“her iscinin kalbinin derinliklerinde
yatan, kitlelerdeki tiim toplumsal-
devrimci icgiidileri uyandir”,
boylece iggiidiilerin “aktarilan sos-
yalist diisiinceye” dontsmeye bas-
lamalarina olanak saglar. [Michael
Bakunin’ in Toplumsal ve Politik
Dustincesi, s.107, s.108 ve s.141'den
Richard B. Saltman tarafindan alin-
tilanmuastir.]

Diger bir deyigle, “[anarsist] Orgiit
kendini sadece bir propaganda gru-
bu olarak goremez. her seyin Gtesin-
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de, bu orgiit bir eylemciler meclisi-
dir. Kadinlarin, siyah gruplarin ve
escinsellerin gruplan kadar, kitlesel
[sendika] gruplar, kirac1 dernekleri,
isgal evleri(gecekondular) ve issiz
gruplar emekgci siufin biitiin temel
orgiitlenmelerinde etkin  olarak
caligmahdir.. nasil gelisebilecek
kitlesel isci hareketlerinin 6z-Orgiit-
lenmelerine ve Ozerkliklerine saygi
duyuyorsa ... kendi fikirlerini bu

yonetmeye hak kazanir.”[Tanr1 ve
Devlet, s.41, cev.: Oteki Yay.]

Ne Yapmali?'da, Lenin, sosyalist “bi-
ling onlara[iscilere] ancak disaridan
gotiiriilebilirdi... is¢i smifimm kendi
guctiyle ancak ve yalniz trade-unio-
nist bilince... ulasabilecegini goster-
mektedir” ve “sosyalizm Ogretisi

miilk sahiplerininegitim gormiis %%
temsilcileri tarafindan, aydinlar

Ne Yapmali?’da, Lenin, sosyalist “biling onlara[iscilere]
ancak disaridan goturiilebilirdi... isgi stnifinin kendi
guiciiyle ancak ve yalniz trade-unionist bilince...
ulasabilecegini gostermektedir” ve “sosyalizm

ogretisi miilk sahiplerinin egitim gérmiis temsilcileri
tarafindan, aydinlar tarafindan” gelistirilmistir der ve
boyle yaparak Tanrmin yerine marksizmi koyar

gruplarin icinde yayarken .. bu
hareketleri de devrimci Orgiitiin bir
uzantsi haline getirmeye ¢alismaz.”
[Devrimci Orgiitiin Rolii, s.5]. Boy-
lesi bir orgiit sosyalist politikalarin
(Lenin ve Kautsky’ nin iddia ettigi
gibi) bir bilimdense emek¢i sinifin
deneyimlerinden tiiredigini kabul
ettiginden ve halk hareketlerine
egemen olmay:r hedeflemek yerine
onlarin iginde onlarla beraber esit
bir sekilde calismay1 yegledigi igin
leninist algida oldugu gibi onciicii
degildir.

Hatta, Bakunin (tann fikrinin koti-
litkleri hakkindaki tartismasinda)
oncliciilik  hakkindaki  leninist
fikirlerin sosyalizmdense parti dik-
tatorliigiiniin olusumu ile sonlana-
cagimin sebeplerinin mitkemmel bir
Ozetini sunar:

“Bir kez, insanin dogal dustklugi
ve kutsal bir esinlenme olmadan
gercek ve adil fikirleri kendi gaba-
siyla kavrama konusundaki temel
yetersizligi kabul edilirse, hemen ar-
dindan, pozitif dinlerin tiim teolojik,
siyasal ve toplumsal sonuglarimn
kabulii de zorunluluk haline gelir.
Miikemmel wve stiin varlik olan
Tanrn, insanla kars1 karsiya konulur
konulmaz, Tann tarafindan segil-
mis ve esinlenmis kutsal aracilar
yer yiiztinden gokyiiziine yiikselir
ve kutsal varlik adina insan irkim

tarafindan” gelistirilmistir der
ve boyle yaparak Tanrimmin yerine
Marksizmi koyar.[Ne Yapmali?,
5.36, gev.: Inter Yay.]

Bu nedenle, Trocki” nin Komiinist
Partinin 1921 tarihli kongresinde
yaptig1 “Parti diktatorliigii is¢i de-
mokrasisinin gelip gegici huysuz-
luguyla belli bir stire uyusamasa
bile, diktatorliigiinii 6ne sirmeye
yetkilidir!” ve “... ig¢i sinifinda bile
olsa gecici sendelemeleri dikkate
almaksizin diktatorligiinii strdiir-
mek zorundadir.” yorumlar sagir-
tic1 degildir. [ M. Brinton tarafindan
alinblanmustir, Bolsevikler ve Isci
Denetimi, s. 127, gev.: Ayrinti Yay.]
Bunlar, onciiciiliigiin sadece manti-
ki olumsuz sonuglaridir ( ve tabi ki,
“gelip gegici huysuzlugun” veya bir
“gecici sendelemenin” ne oldugunu
belirleyen de —dogru ideolojinin,
“bilimsel” sosyalizmin destekgisi
olan- Partidir ve bu nedenle dik-
tatorlitk leninizm'in  mantiki  bir
sonucudur.) Bakunin’ in iddiasmin
gecerliligi kolayca kabul edilebilir.
Anarsistlerin onciiciilitk kavramim
tamamen reddetmelerinde sasilacak
bir sey yoktur.

Boylece, emekgi siifin iginde “gelig-
mig” kesimlerin de bulundugunu ve
anarsistlerin de onlardan biri oldu-
gunu kabul ederken; anargizmin te-
mel 6zelliginin, politikasinin emekgi

sinuf hayatimin gercekligindeki kapi-
talizmle ve devletgilikle dogrudan
savagin somut deneyimlerinden
tiredigini de kabul ediyoruz. Bu,
anarsistlerin  miticadele igindeki
emekgi smiftan da bir sevler 6gren-
mesi gerektigi anlamina gelir. Eger

anarsist fikirlerin emekgi smifin
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deneyimlerinin ve &z-eylemliliginin
bir drintt oldugunu ve bunlarin
yeni deneyimlerin ve miicadelelerin
isiginda strekli olarak degistigini ve
gelistigini kabul ediyorsak bu du-
rumda anarsist teori, anarsist olma-
yanlardan da bir seyler dgrenerek
degismeye acik olmalidir. Bu olgu-
yu kabul etmemek, onciicliliige ve
dogmatiklige yol vermektir. Bu ne-
denden oOtiirt anarsistler, anarsistler
ve anarsist olmayanlar arasinda
siyasal ve toplumsal esitlige dayali;
karsilikli etkilesime ve hatasiz kim-
senin olamayacag veya kimsenin
—ozellikle de anarsistlerin- biitiin
cevaplart bilemeyecegi kabulii {ize-
rine kurulu bir iliski olmas: gerekti-
gini iddia ederler. Bu fikirle, emekgi
sinif icindeki “gelismis” gruplarin
varhgn kabul ederken (ki bu agik-
ca emekgi simif icindeki diizensiz
gelisimi yansitir) anarsistler boylesi
bir diizensizligi, anarsist orgiitlerin
toplumsal miicadeleye miidahalele-
riyle asgariye indirmeyi hedeflerler;
(asagida tartishgmmz gibi) karar
alma stirecine herkesi dahil etmeye
dayali bir miidahale.

Bu sebeple, anarsist gruplarin ge-
nel hedefi — genel anarsist toplum
goziimlemeleri ve giincel olaylar,
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ozgiirlikkgii  oOrgiitlenme  sekilleri,
dogrudan eylem ve dayamisma vs.
gibi fikirleri yaymak insanlar1 anar-
sizme kazandirmaktir (6rn. anargist
“yapmak” )

Bu hem propagandayi hem de top-
lumsal miicadele ve kitle Orgitii
icindeki esit insanlar olarak katilimi
kapsar. Anarsistler onderlerin degi-
siminin (olumsuz) 6nderlik soruna
bir ¢oziim olmadigmm diistiniirler.
Mesele bundan ziyade herkesi yet-
kilendirerek onderleri gereksiz hale
getirmektir. Malatesta'min  iddia
ettigi gibi, bizler “insanlar1 serbest
brrakmak istemiyoruz; biz onlarin
kendilerini serbestlestirmelerini
istiyoruz.”[a.g.e, 5.90]. Bu neden-
le anarsistler “dogrudan eylemi,
adem-i merkeziyetciligi, ozerkligi
ve bireysel inisiyatifi savunur ve
uygularlar; [kitle 6rgiitlerinin] tiye-
lerine orgiitiin canliligina dogrudan
katilmalarma ve liderleri ve tam
mesai gorevlileri ekarte etmelerine
yardim etmek icin 6zel bir caba sarf
etmelidirler.”[a.g.e., 5.125]

Bu, anarsistlerin anarsist gruplarin
ve federasyonlarin 6rgiitlerin “lider-
leri” olmalan gerektigi fikrine kars
ciktigr anlamina gelir. Bunun yerine,
bizler anarsist fikirlerin toplum
iginde ve kitle orgiitlenmelerinde
siradan seyler olmalarmni, bu sekil-
de iktidar konumundaki insanlarin
onderligi yerine yonetilenler (alt
tabaka) tarafindan alinan kararlar
tizerinde yonetilenlerin  icindeki
aktivistlerin(Bakunin” in terimini
kullanmak gerekirse) “dogal etkile-
sim”inin gelmesini arzulariz. Baku-
nin’ in fikirlerini daha detayl olarak
boliim ].3.7.'de tartisacak olsak da,
“dogal etkilesim” kavramini Durru-
ti'nin arkadagt ve CNT ve FAI" deki
etkili bir anargist militan olan Fran-
cisco Ascaso’ nun bu yorumundan
cikartabiliriz:

“Sendika islerine karisan tek bir FAI
militan1 bile yoktur. Ben calisiyo-
rum, bu ytizden somiiriilen bir kisi-
yi. Sendikaya aidatimi édliyorum ve
ben sendika toplantilarinda konus-
tugum zaman bunu somiiriilen bir
kisi olarak yapryorum ve buna FAI'li
olan ya da olmayan diger militanlar

kadar hakkim var, ¢iinkii benim
de diger iiyeler gibi {iyelik kartim
var.”[Abel Paz tarafindan alintilan-
mistir, Durruti ve ispanya Anarsist
Devrimi: Halk Silahlaninca, 5.193]

Bu, “fikirlerin 6nderliginin” doga-
s gosterir. lktidar veya sorumlu
konumuna secilerek gelmektense,
anarsistler kendi fikirlerini kitle
toplantilarinda sunarlar ve savu-
nurlar. Bu yontem acgikca iki yollu
bir 6grenme siireci anlamina gelir,
anarsist digerlerinin deneyimle-
rinden bir seyler Ogrenirlerken,
digerleri de anarsist fikirlerle tema-
sa gecerler. Dahasi, bu sivasal ve
toplumsal esitlik iizerine kurulu,
birilerini kendilerinden daha yiik-
sek bir iktidara getirmeye calisan
insanlardansa esit insanlar arasin-
daki tartismalara dayali bir iligkidir.
Bu ayni zamanda orgiitteki herkesin
ulasilan kararin alinmasina katilimi-
ni, kararin anlasilmasini ve karara
hem fikir olunmasim garantiler.
Acikca butiin katilimaillarin politik
gelisimine yardim eder (ozellikle
vurgulamaliyiz ki buna anarsistler
de dahildir). Durruti'nin de iddia et-
tigi gibi, “Iradesi yabancilasmis bir
kisi, hi¢ bir zaman kendini 6zgiir bir

malar orgiitiin isleyisinde 6nemli
bir rol oynar. Anargistler “yuka-
rdan gelen ve zorla dayatilanin
olumluluguna inanmazlar... insan
kitlelerinden ¢ikan ve onlar gelis-
tikge gelisen yeni bir yasam tarzim
isterler. Bu nedenle biitiin gikarlarin
ve fikirlerin ifade bulabildigi bilingli
bir orgiit 6nemlidir ve komiinal
hayat1 da bu cikarlarin ve fikirlerin
O6nemiyle orantili olarak etkilemeli-
dir.”[Errico Malatesta, a.g.e., s.90].
Bakunin’ in birinci Uluslararas: Isci
Birligi ile ilgili olarak soyledikleri
bunu agikca belirtiyor:

“Bu, kitlelerin 6zgiir ve kendiligin-
den eylemliligi ile tabandan orgtit-
lenmis bir halk hareketi olmalidir.
Gizli hiikiimetciligin olmasi gerekir,
kitleler her sevden haberdar olma-
hidirlar... Enternasyonel’ in biitiin
iliskileri, kacamaklar ve dolambach
yollar olmaksizin tamamen ve acik-
¢a tartisiimalidir.”[Bakunin, s.408]

Anarsistlerin toplumsal miicadele-
lerde ve kitlesel Grgiitlerde ve bu
miicadelelerin orgiitlenmesinde
miidahalelerinin nasil olacag: ile
ayni dneme sahip bir baska sorun da
bu miidahalenin dogasidir. Anarsist

Iradesi yabancilagmus bir kisi, hi¢ bir zaman kendini
Ozgtir bir bicimde ifade edemez ve herhangi bir
sendika toplantisinda kendini en silik konusmacin
dahi etkisi altinda hisseder, kendi kisisel diistincelerini
gelistiremez. Bir insan kendi bagina diistinemedigi ve
kendi sorumlulugunu iistlenemedigi siirece insanligin
gercek kurtulusu miimkiin olmayacaktir.

bicimde ifade edemez ve herhangi
bir sendika toplantisinda kendini en
silik konusmacin dahi etkisi altinda
hisseder, kendi kisisel diisiincelerini
gelistiremez. Bir insan kendi basina
diisiinemedigi ve kendi sorumlulu-
gunu tistlenemedigi stirece insan-
hgin gercek kurtulusu miimkiin
olmayacaktir.”[a.g.e., 5.259]

RS

“Fikirlerin 6nderligi”'ni destekleme-
mizin nedeni, anarsistlerin tiim kitle
orglitlerinin agik, tam bir 6zyoneti-
me sahip ve otoriterlikten armmus
olmas: gerektigini diistinmeleridir.
Ancak bu sekilde fikirler ve tartis-

eylemin dogasim ve toplumsal mii-
cadele ve degisime ozgiirlitk¢ti bir
bakis agisini, politik olarak farkinda
olan azmhgmn onlarin iginde nasil
calisacaklarini 6zetlediklerinden In-
giliz ozglirlikcii(liberter) sosyalist
Solidarity(Dayanisma)  grubunun
soylediklerinden bir alinti yapmak
isteriz:

“Devrimciler icin; gliveni, ozerkligi,
inisiyatifi, katihmi, dayanismayi,
esitlik¢i egilimleri ve kitlelerin 6z
eylemliligini ve carpitmalari engelle-
meye yardimei olan her sey anlamli
eylemdir. Kitlelerin edilgenligini, il-



bn‘ otonteden emir beklemeksizin
.:Rencilfennln sommluluk almalan

; 1taate ve edlige:rdige ah.gtmlzmg.'
dnsarﬂann kendi gercek giiclerinin g
ve yeteneklemun farkindaligini  her
saglama ‘meselesidir. Kisi, insanlart
kendileri igin bir seyler yapmaya:":

: cesareﬂmdirmehdir s Tfeger s sk

Bu tip toplumsal miicadele gelisim-
leri devrim gittikce yakmlagir.
tlerin toplumsal devrim
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Ozgiirl

iigiinsel ve tarihsel bir biri-
kim olarak anarsizm esitlik
ve Ozglrlik kavramlar
tizerinde sekillenmistir. Anarsizmin
ortaya ¢ikigindan beri bu iki kav-
ram ozel mulkiyet, orgiit, kolektif
sorumluluk, 6z-disiplin gibi alt kav-
ramlar cercevesinde tartisilmistir.
Biri toplumsal, digeri bireysel bir
vurgu igeriyor izlenimi verse de bu
iki kavram birbirinin aynlmaz par-
calaridir. Bireyci anargizm
ile toplumcu anargizm ara-
sindaki 6nemli bir ayrigma
bu tespitle ortaya ¢ikmak-
tadir, Toplumdan bagimsiz
bir bireyden, dolaysiyla
toplumsal, ekonomik ve
siyasal iliskilerde esitlik
saglanmadan, toplumdaki
tiim bireylerin 6zgurliigiin-
den soz edilemeyecegi top-
lumcu anarsizmin temel
vurgusudur. Bu anlamiyla
toplumcu anarsistler anargiz-
mi sosyalist akimlar arasinda
goriir. Anarsizm miicadele tari-
hi i¢indeki iki sosyalist akimdan
biridir.

Sosyalist bir anlay1s olarak anargizm
orguitliiligiin 6zglirligi yok edecegi
soylemini siddetle reddeder. Anar-
sistler i¢in siniflarin ve otoritelerin
olmadigs, bireylerin ozgiir iradele-
rine dayali komtinist bir diinyann

ugin

Zafer Onat

nasil miimkiin olduguna verilecek
en genel cevap “bu toplumdaki tiim
bireylerin birbiriyle iletisim kurabi-
lir, dayamisabilir olmasim saglaya-
cak, otoritenin yeniden ortaya ¢k-
masin1 engelleyecek bir érgutliiliige
sahip olmalar gereklidir.” olacaktir.
Orgiitliiliik yagamin ta kendisidir ve
zaten '

stizliigii savunanlarnn da yasamla-
rm Orgitstiz bicimde stirdlirme
sanslar1 yoktur. Sorun orguitliilikte
degil, genel olarak toplumun, 6zel
olarak da devrimcilerin érgiitlenme-
sinin nasil olmasi gerektigindedir.

6Fgﬁf—/“ : .

o

Orgiitii

Bu noktada bizlerin, -siyasal degil
toplumsal bir devrimle birlikte var
edilebilecek, simiflarin ve smirla-
rin olmadig bir diinyanin emekgi
smiflarin ve dolayisiyla insanhigmn
tek kurtulusu olduguna inanan
devrimci anargistlerin- nasil orgiit-
lenmesi gerektigi sorunu karsimiz-
da duruyor. Nasil orglitlene-
cegimiz, nasil bir diinya haval
ettigimizden bagimsiz diisii-
niilemez. “Devletci sosyalizm”
deneyimleri bizlere géstermigtir
ki gercek anlamiyla komiinist

i bir toplum bugiiniin ve ge¢misin

egemenlerinin  araglaniyla
gerceklestirilemez. Yani bir
‘baski araci olan devlet, bas-
“kinin ortadan kalkmasinin
araci olamaz. Devlet bir nok-
tadan sonra ona egemen olan
siuflarin varligindan bagimsiz
bir varliga sahip olur ve devle-
tin amac: kendini stirdiirmek,
yenilemek ve giiclendirmek
haline dontistir. [ktidar merkeziles-
tikce bu etki artar. Liberal devlet an-
layisi geregi iktidar devlet tekelinde
degildir. Ancak iktidar toplumda
esit bicimde paylagtirlmak yerine
tretim araglarina sahip olanlar
arasinda, sahiplikleri  oraminda
paylastiriir ve egemenliklerini ve
bunun kaynag olan miilklerini
korumasi ise devlete iktidarlarim
teslim ederler. Toplumsal sézlesme
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dedikleri bundan ibarettir ve dogal
olarak liberalizmin birey tanumi ise
bu sdzlesmenin tarafi olan miilk
sahipleriyle smurhdir. Yani tiretim
araglan tizerindeki iktidar toplum
tzerindeki iktidari belirler.

Benzer bir durum merkezi bir parti
iktidarina dayanan devletci sosya-
lizm i¢in de gecerlidir. Marksizm ni-
hai hedef olarak devletsiz toplumu
o6ngormesine ragmen bunun devlet
aygitiyla gerceklesebilecegi seklinde
biiyiik bir yanilgiya diiserler. Yani

zin, icinde bulundugumuz maddi
kosullardan bagimsiz sekillenme-
diginin farkinda olmaliyiz. Sahip
oldugumuz bilgi ve inancimiz bizi
devrime yon verecek onciiler ko-
numuna sokmaz. Daha fazla bilgi
edinme sansina erismis olan sansh
bir azinlik olarak miicadelemiz bu
bilgi birikimini ve inanci toplumun
geneline yaymak olmalidir. Diger
emekgcilere anlatacagimiz cok sey
oldugu gibi, onlardan Ggrenecegi-
miz de ¢ok sey oldugunu da unut-
mamaliyiz. Kugku yok ki bugiin ve

Bizler, bugiin 6zgtirliik¢ti komiinist bir devrime inanan
bir azinlik olarak kendimizi emekgilerin onciisii olarak
goremeyiz. Her seyin Gtesinde bizler (materyalist
algimiz geregi) bildiklerimizin ve inandiklarimizin,
icinde bulundugumuz maddi kosullardan bagimsiz
sekillenmediginin farkinda olmaliy1z.

devlet, parti biinyesinde cisimles-
mis iktidarindan kendiliginden vaz-
gececek ve komiinizm agamasina
gegcilecektir. Bu, burjuvazinin iiretim
araglarm kendiliginden emekgilere
birakabilecegini diisiinmek kadar
gerceklikten wuzak bir anlayigtir.
Iktidar ona sahip olanlarin niyetle-
rinden bagimsiz bir nitelige sahip
olur. Zaten yasananlar da bunun
gerceklesmedigini gostermistir.
Sovyetler ~ Birligin'de, Kore'de,
Cin'de ve diger devletgi sosyalist de-
neyimlerde emekcilerle ydneticiler,
biirokratlar arasinda farkin giderek
artmug, giderek yonetenler ve yone-
tilenler arasinda ekonomik anlamda
da bir farka yol agmigtir. Yani sinufh
toplum ortadan kalkmamus, eski
patronlarm yerine iscilerine daha
“adil” davranmaya calisan yeni
patronlar gelmistir. Bu o iilkelerdeki
yoneticilerin hatas1 sonucu degil,
maddenin dogasimin geregi boyle
olmustur.

Bugiin orgiitlenirken tiim bunlar
ve daha pek gok olguyu g6z éniinde
bulundurmak zorundayiz. Bizler,
bugin 6zgiirliik¢i komiinist Dbir
devrime inanan bir azinlik olarak
kendimizi emekgilerin onctisii ola-
rak goremeyiz. Her seyin otesinde
bizler (materyalist algimiz geregi)
bildiklerimizin ve inandiklarimi-

uzun bir stire icin de cesitli sebep-
lerden dolay1 devrimci oOrgiit(ler)
gereklidir. Ancak devrimi yapacak
olan devrimci bir orgiit degil, emek-
cilerdir ve ozgilirlikcii bir devrim
icin emekci siniflarin tamaminin s6z
sahibi olacagl araglar, Gzyonetim
organlar1 yaratilmah, sz ve karar
hakk: bu organlarda toplanmalidir.
Devrimci Orgiit ise emekgilerinin
kendi yasamlarini ellerine almasinin
propagandasmu yapacak, bunun
araclarmi olusturulmasi igin miica-
dele edecektir.

toplumun geneline yaymay: hedef-
liyorsak bunun igin gerekli aygitlar:
yaratmaya bugiinden baslamak
zorundayiz. Hali hazirda var olan
otoriter aygaitlan tasfiye ederken, bir
yandan uretim kolektiflestirilmeli,
diger bir yandan da dogrudan de-
mokrasi aygitlar1 toplumun tama-
muna vayginlagtinlmalidir. Emekci
siflar icerisindeki devrimciler ise
kendi aralarinda kurduklan orgut-
lerle sinifsiz, simirsiz ve devletsiz bir
diinyanmn kurulmas: icin bulunduk-
lar1 her yerde miicadele etmeli ve bu
miicadeleyi 6rgiitlii bigimde stirdiir-
melidir. Bu ylizden devrimci, anar-
sist orgiitlenme ideolojik bir netlige
sahip olmaldir. Bu orgiitlenmeyi
olusturan bireyler simf igerisinde
bu ideolojik netligiyle konumlanir
ve anargist komiinist bir diinyanin
propagandasimi yapar, bunun igin
gerekli gordiigii araclarin (6z yo-
netim araglari, kolektif alanlar v.s.)
olusturulmasi icin ugrasir, liberal ya
da otoriter egilimlerin olusumunu
engellemek (ya da halihazirda var
olanlar1 ortadan kaldirmak) igin
miicadele eder. Herhangi bir emek-
ciden farkli olarak bunu orgiitlii bi-
cimde yapar. Ama orgiitiinde aldig:
kararlar1 smufin zorglitlenmesine
angaje etmeye galigmaz ya da emek-
cilerin orgiitlenmesini kendi dev-
rimci Orglitlenmesine mal etmez.
Devrimcilerin simifn onciisti degil,
parcast oldugunun somut ifadesi
budur. Anarsist bir orgiitlenmenin

Anarsist bir orgiitlenmenin amaci devrime 0zgtirliikct
ve komiinist bir yon vermektir, zaten iclerinde yer aldigi
emekcilere kendi fikirleri anlatir, onlar1 ikna etmeye cahigir.

Bu noktada tzerinde durulmasi
gereken bir sorun sudur; devrimci
orgiitiin toplumsal devrimdeki is-
levi ne olacaktir? Bununla baglantili
bir bagka sorun da devrimci orgiitle
emekgilerin 6z Orglitlenmeleri ara-
sindaki iliski nasil olmalidir?

Sinif ve Orgiitii

Toplumsal devrim her seyin bir
anda kokten bigimde degisecegi
bir mahser giinii degil, bir siirec-
tir. Biz iktidan ele gecirmeyi degil,

amact devrime Ozgiirliikcii ve ko-
mimnist bir yon vermektir, zaten
iclerinde yer aldig1 emekgilere kendi
fikirleri anlatir, onlan ikna etmeye
caligir. Ancak propaganda yaparken
amag¢ diger emekgileri “devrimci
orgitiin onciiligiinde bir devrime
gotiirmek” icin degil, devrime yon
verecek olan emekgilerin kendi ka-
rarlarini, yatay bicimde alacaklarn
orgiitlerin kurulmas icin miicadele
etmektir.

tim  smiflar

Toplumdaki cesitli
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bigimlerde orguitli durumdadir. Si-
vasal partiler, dernekler, ticaret veya
meslek odalari, sendikalar aracili-
giyla insanlar 6nceden smurlandi-
rilmig alanlarda bir arada durmak-
tadir. Ancak bunlar arasinda, bugiin
emekcilerin nispeten daha yogun
var oldugu sendikalar bile emegin
kendini var edebilecegi alanlar ol-
maktan ¢ok uzaktir. Emekgiler, sen-
dika biirokrasisinin hegemonyasi
altinda en ufak ekonomik taleplerini
bile giicliikle dillendirebilmektedir.
Sendikalar bugiin geldikleri nokta-
da sistemle barisik halde, sistem icin
tampon gorevi gormektedir. Ama
ne yazik ki emekciler icin bugiin
bu sendikalardan baska bir secenek
de gorinmemektedir, ki sigorta-
siz ve sOzlesmesiz islerde calisan,
mevsimlik isciler, seyyar saticilar,
issizler gibi pek cok kesimin yasal
cercevede orgiitlenme, sendikalarda
yer alma gibi bir sans1 dahi yoktur.
Emekgiler icin  var olan hiyerarsik
sendikal yapilanmalar en ufak eko-
nomik taleplerini bile dile getirme-
leri ontinde biiytik bir engel teskil
etmektedir. Diinyaya baktigimizda
ayaklanmaci ya da toplumsal dev-
rimci tiim kalkismalar tabandan ge-
len baskiyla ortaya ¢ikmigtir. Taban-
dan gelen baskinin éntinde bir engel
olmamasi durumunda devrimci
potansivel emekgi smniflar igin her
zaman varhigim korumustur. Dogal
olarak yatay olarak orgiitlenildigi ve
icindeki herkesin soz sahibi olabildi-
&i orgutlenmelerde tabandan baski
yasam alani bulabilmistir. Oysa bii-
rokratik anlayisin ve merkezi karar
alma mekanizmasimin var oldugu
emek Orgiitlenmeleri bugiin biiyiik
oranda sisteme entegre olmus veya
olmaktadir.

Gegmiste oldugu gibi bugiin de
diinyada hala gorece devrimci
potansiyel tasiyan ve sistem igin
tehdit olusturan orneklerin onemli
bir kismi tabandan o¢rgiitlenen ha-
reketlerdir. Bu konuda tarihteki en

onemli deneyimler arasinda Paris
Komitnii'nii, Sovyetler Birligi'nin
baslarinda ortaya gikan isci konsey-
lerini, Ukrayna'da Kizil Ordu’nun
saldirilarina kadar siiren komiinleri,
Ispanya i¢ savast boyunca varhigm

yadaki bu hareketlerin bazilarinda
su va da bu politik hareket etkin ol-
mussa da, nitelik itibariyle taban ha-
reketleridir. Bu hareketleri besleyen,
yonlendiren sinifin 6z glctidiir.

stirdiiren fabrika ve mahallelerde
Ozyonetimlerini saymak gerekir
Bunlar disinda da diinya tarihi pek
cok benzer ornekle doludur. Ar-
jantinde 2001 yilinda patlak veren
krizle kendiliginden ortaya cikan
halk meclisleri ve Brezilva'daki top-
raksizlar hareketi bugiiniin emek-
cilerinin tarihe yazdigi deneyimler
arasinda onemli yerlere sahiptir.
Tarkiyede de, Corum Alpagut®
Linyit Isletmesi'ndeki iscilerin
fabrikanin yonetimine el koymasi
ya da 15-16 Haziran olaylar taban-
dan gelen etkiyle ortaya cikmustir.
Bu o6rneklerin disinda Tiirkiye'de
gerceklesen direnislerin énemli bir
kismi sendika biirokrasisine ragmen
gerceklesmektedir. Tiirkiye ve diin-

Sovyetler Birligi'nden, Cin'e, Dogu
Blok'u tlkelerinden Kore'ye leni-
nist anlayisa uygun olarak yasanan
deneyimler ise kapitalizmi ortadan
kaldirmak ve simifsiz bir toplum
yaratmak bir kenara farkl bir simf-
Il toplum ve farkli bir kapitalizm
yaratmistir. Yasanan siire¢, kisisel
iktidar savasina doniismus ve bu
iktidar savasinda dogru taktikleri
uygulayan, dogru ayak oyunlarim
yapan kazanmistir. Bu tarihsel vaka-
larin biitiinliikli olarak incelenmesi,
elestirilmesi ve alternatiflerinin ya-
ratilmasi gereklidir. Mesele yasanan
deneyimlerdeki 6znelerin hatala-
rinda midir? Bu noktada devrimi
stratejik basariya indirgeyen anla-
yist irdelemek gerekir. Devrim nihai

* 15 Haziran 1969'da, isletmenin zarar ettigi gerekgesiyle 73 giindiir iicretleri ddenmeyen 786 maden iscisi, isyerini
isgal ederek yonetime el koydu. Isciler olusturduklar: kurulda, isletmeyi yonetmek iizere bir isci konseyi secti.

Isci yonetimindeki fabrikada calisan iist diizey yoneticiler fabrikadan kovuldu diger memur ve muhasebeciler ise
konseyin denetimi altinda calismaya basladilar. Sendika yoneticilerinin kars: ctkmaswna karsin 35 giin siiren is¢i
denetimi ve is¢i yonetimi ekonomik acidan da basarth sonuclar verdi. Direnis jandarmanin fabrika yonetimine el

koymasiyla sona erdi.
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olarak taktiksel bir takim basarilarla
sonuglanacaktir. Ancak meselenin
temeli bu taktiklerdeki basarilar de-
gil, devrim diisiincesinin toplumun
genelinde kargilik bulup bulmadig
ve o devrimin vaatlerinin gercekle-
sip gerceklesmedigidir. Baski araa
oldugu kabul edilen devlet aygiti-
nin kullamldigi, kati bir hiverarsik
diizenin yaratildig: bir sistemin bu
vaatleri  gerceklestirebileceginden
bahsedemeyiz. Tarihsel verilerle de
bunun boyle olamayacagim gordiik.
Tiim bu olgular anarsistlerin, sinifin
sadece sendikal bilince sahip oldu-
gu, ancak devrimci onciiniin biling

rinin yaratilmasi bir zorunluluktur
ve bu anlayisin zemini emekgilerin
sinifsal  karakterinde bulunmak-
tadir. Anarsist-komtinistlere gore
komiinist bir toplum ancak herkesin
karar almaya esit bicimde katila-
bilmesi ile hayat bulabilir. Herkes
glicli, yetenegi oranindan calisacagi
ve herkes ihtiyaa kadar tiretilenler-
den alabilecegi bir toplumda, elbette
herkes tretime ne oranda katilirsa
katilsin (hatta hi¢ katilmasa bile)
kendisiyle ve yasadig1 diinyayla il-
gili esit soz hakkina sahip olacaktir.
Bu emekgilerin gercek ihtivaclarini
karsilama olanag: bulacag! tek or-

...genel orglitii meydana getiren ve aralarinda 6zerklik
olan yapilar(otonomlar) kendi iglerinde daha yogun
bir birlige sahipken, aym sehirde olan ama farkh
otonomlarda bulunanlar nispeten daha az ortakliga
sahiptir, birbirinden farkli sehirlerdekiler ise ayni
sehirde olanlara gore daha az ortakliga sahip olur.

tasimast ve yonlendirmesiyle dev-
rimcilesebilecegi seklindeki leninist
teze karsi, sinifin bir onciive ihtivag
duymadan devrimci bir potansiyele
sahip oldugu seklindeki tezi savun-
masinin gerekgelerindendir.

Bugiin tiim olanaksizhiklara karsin
emekgilerin kendi 6z Grgiitlenmele-

giitlenme anlayisidir. Hi¢c kusku
vok ki cesitli sebeplerden dolayi
calisamayanlar olacaktir. Bu insan-
lar calisamadiklar icin a¢ ya da
kiyafetsiz kalmayacaklar gibi yasa-
diklart diinya hakkinda da herkes
kadar soz sahibi olabileceklerdir.
Bunlarin nasil  gerceklesecegine,
toplumsal iliskilerin nasil olacagina

dair genel ilkeler ve bu dogrultuda
uygun toplumsal aygitlar 6nermek
disinda gelecekteki topluma dair
cok fazla sey onermek zordur ve ge-
reksizdir. Ozgiir diinyaya gidilecek
yontemi ya da var olacak diinyanin
ayrintilarimi i¢inde bulunulan yer ve
zamanin sartlan ve o diinyay1 var
edecek emekgilerin kolektif iradesi
belirleyecektir. Su an belirlememiz
gereken ise emekgiler igerisinde
azinlik olan -ve her zaman da gorece
azinlik olmast biiyiik olasilik olan-
devrimcilerin 6rglitlenmesinin nasil
olmasi gerektigidir.

Devrimci Orgiitlenme

Yasamin asil belirleyicileri birileri-
nin kafalarinda kurduklar: idealler
degil, maddi olaylardir. Insan ira-
desi tamamiyla 6nemsiz goriillemez
ama onun gegici oldugu, insan zih-
ninin degisken oldugu, gidis gelis-
ler yasadigi ve hepsinden onemlisi
kisinin i¢inde bulundugu maddi
kosullardan dogrudan etkilendigi
unutulmamahdir. Bu yiizden bizler
de salt “Anargist ideallerimize” gii-
venerek hareket edemeyiz. Kullan-
digimiz araclar bizi 6n gordiigtimiiz
gelecege baglayan anahtarlardir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki anar-
sist bir orglitlenme toplumsal mii-

15-16 Haziran 1970'de bur-
juvazinin kontrol altinda
tuttugu Tiirk-ig'in tek isci

sendikasi olarak kalmasi

ve DISK i¢inden yiikselen
devrimci anlayis1 bastirmak
i¢in DISK’in kapatilmak isten-
mesi tizerinde is yerlerinden
¢ikan 10 binlerce is¢i biitiin
Istanbul’'u eylem alanina
cevirdi., polis barikatlar:
dagitildy, sikiyonetim ilan ed-
ildi. Bu iki giin sendikacilarin
aldig: kararla degil is yerler-
inden ¢ikan is¢ilerin inisiya-
tifiyle tarihe yazildi. DISK’in
kapatilmasina yol acacak olan
yasa iptal edildi.
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cadelenin merkezi olma hedefinde
olamaz. Emekgiler farkli anlayislara
sahip olarak orgiitlenmektedir ve
orgiitlenecektir ve kendi digindaki
siyasetleri tasfiye etme bicimindeki
Bolsevik anlayis anarsistlerin miica-
dele etmesi gereken bir olgudur. Ay-
rica anargist komiinist orglitlenme
kendi anlayigina daha yakin orgiit-
lenmelerle dogal bir ittifak halinde
olacaktir.

lanmasimma katilamama konusunda
Ozglirliige sahip olmasi gerektigi
de ayrica vurgulanmalidir. Diger
bir yandan ¢ogunlugun katilmadi-
&1 ancak Onceden belirlenen genel
ilkelere aykir1 olmayan iglerin de
orgiit igerisindeki bireyler tarafin-
dan uygulanma ozglirligli olmas:
gerekmektedir. Cogunlugun azinhik
Gizerindeki tahakkiimii anarsist bir
orgutlenme icin kabul edilemez bir

Ilkesel birligin hangi noktaya kadar olacag bir bagka
sorundur. Bu bir yaniyla bireysel inisiyatif sorunuyla, bir
yaniyla da orgilitlenmenin nasil daha islevsel olabilecegi,
karsisindaki cok iyi orgutlenmis ve merkezi karar
alabilen sistem aygitlariyla nasil miicadele edebilecegi

sorunuyla baglantilidur.

Anarsist Orgiitlenme dogasi geregi
otoriter iliskileri icinde barindir-
mamalidir. Bu bir temenni olarak
kalmamali, bunu saglayacak gerekli
mekanizmalar yaratilmalidir. Or-
gltlenmeyi var eden temel unsur
kisiler, degil fikirler ve ortak dev-
rimci amaclar olmalidir. Gerek bu
sebepten, gerekse yukarnida parga
parca sozii edilen sebeplerden do-
lay1 devrimci orgiitlenme ilkesel
birlige ihtiyag duyar.

Ilkesel birligin hangi noktaya kadar
olacag bir bagka sorundur. Bu
bir yaniyla bireysel inisiyatif
sorunuyla, bir yamyla da or-
glitlenmenin nasil daha islev-
sel olabilecegi, karsisindaki
cok iyi orgiitlenmis ve merkezi
karar alabilen sistem aygitla-
riyla nasil miicadele edebilece-
gisorunuylabaglantihdir. Eger
anarsist ideallerin toplumsal
alanda karsilik bulmast ve ya-
sama gegmesini istiyorsak bu
iki soruna da yeterli ve dengeli
cevaplar vermek zorundayiz.

Kusgku yok ki bu érgiit igerisin-
de var olup olmama goniilliiliik
esasina dayanmaktadir. Ayrica
alinan kararlarda herkes esit
so6z hakkina sahiptir. Ancak
tim kararlarin konsensusla
alinamayacag: diustunuldigin-
de, bu kararlara katilmayan
bireylerin, kararlarin uygu-

olgudur.

Birey veya kolektif genel orgiitlen-
me icerisinde taahhiit ettigi dlctide
sorumludur. Kusku yok ki genel bir
hedefte ve bu hedefe gidecegi diisii-
niilen anlayista ortaklasmis insanla-
rin birligidir drgiit ve bu anlamda
ilkesel ortakliga sahiptir. Ancak bu
ortakhik kiiciikten biiyiige gittikce
zayiflar. Yani genel 6rgiitii meydana
getiren ve aralarinda 6zerklik olan
yapilar(otonomlar) kendi iclerinde
daha yogun bir birlige sahipken,

aym sehirde olan ama farkli oto-
nomlarda bulunanlar nispeten daha
az ortakhiga sahiptir, birbirinden
tarkli sehirlerdekiler ise aymu sehir-
de olanlara gore daha az ortakliga
sahip olur. Bu kendiliginden olur.
Her hangi bir politik faaliyetin
sirdiiriildiigii alan biiytdiik¢e o
alanda yer alan insan sayisinin ar-
tisiyla orantili olarak ortak diistince
ihtivac da, ortaklasma olasihg: da
azalir. Yani karar ne oranda merke-
zilesirse o oranda genel bir nitelige
sahip olur. Ancak kusku yok ki bir
orgilitten soz edebilmek i¢in ortak
ilkeler, ortak amaclar ve bu amacla-
ra giden ortak pratikler s6z konusu
olmalidir. Ayrica otonom yapilarn
kendi inisiyatifivle gerceklestirecek-
leri pratikler ortak olarak belirlenen
genel ilkelere avkiri olmamalidir
ve alinan ortak kararlar da herkes
tarafindan uyvgulanmahidir. Kusku
yvok ki bunlarin hepsi katiimeilik
ve dogrudan demokrasi ilkeleri
cercevesinde ve dolayisiyla dzgiir-
liikeit niteligimizden vazgecmeden
olacaktir.

Sonug olarak devrimci, anarsist bir
orgiitlenme belirli ideolojik bir pers-
pektif ve icinde bulundugu kosulla-
11 gz Oniine alan ilkesel batiinlik
cercevesinde bir araya gelmis 6zerk
vapilarin bir aradahgidir. Ancak bu
vapilar ortak miicadele edebilme
yetisine sahip olmahdir.
Ozgﬂ rliitk ilkemizden
vazgecmeden kapitaliz-
me ve devletlere karsi et-
kin bir miicadele verecek
bir orglitlenme yaratmak
bugiin Ozgtirlitkk¢ii  bir
devrime inanan insanlar
icin oncelikli bir gorev-
dir. Kusku yok ki bunun
icin cok tartismak ve bir
yandan tarihsel olgular,
yapilan vanlslar,, bir
yandan da bugiin icinde
bulundugumuz kosullan
ivi degerlendirmek zo-
rundayiz.

Mayis 2005
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Especifismo

Toplumsal Hareketler Yaratma ve Anarsist Orgiit Kurma Konusunda
Giiney Amerikalr Anarsist Praksis

Furious Five Collective

Bu yazi, anarsizm icindeki orgiitlenme yaklastmlarindan biri olan platformizm ile benzerlikler tasiyan, Giiney
Amerika’daki anargist gruplar arasinda ortaya ¢ikmis ve kabul gormiis, belirli ilkelere dayanan bir érgiitlenme
modeli olan “Especifismo”yu ozetlerken, Giiney Amerika’daki anarsist harekete dair bazi ipuclar veriyor.

narsist orgiitlerin geligimi
vaninda, kitle hareketle-
\, rindeki anarsist katihm da
tiim diinyada hiazli bir yiikselistedir.
Bu egilim, hareketler iginde vyer
alan dinamik bir siyasal gii¢ olarak
anarsizmin mesruiyet kazanmasina
yardima oluyor. Bu cercevede, Gu-
ney Amerika’nin neredeyse 50 yillik
anarsist deneyimlerinden dogmus
bir kavram olan Especifismo da
diinya genelinde gecerlilik kazani-
yor. Bircok anarsist Especifismo’nun
kimi fikirlerine asina olsa da, anar-
sist diisiinceye dzgiin bir katk bu.

Gelistirilmis bir ideolojiden ziyade
bir pratik de olsa, Especifismo kav-
ramma ilk katkida bulunan orgiit,
anarsistligi ~ ozellikle vurgulanan
bir drgiitlenme big¢imini kabullenen
anarsist militanlarca 1956'da kurulan
Federaccion Anarquista Uruguaya-
FAU (Uruguay Anarsist Federas-
yonu) olmustu. Uruguay'daki dik-
tatorliik siirecinde hayatta kalmayi
basaran FAU, 80'lerin ortalarinda
ortaya ¢itkmus ve diger Gliney Ame-
rikali anarsist devrimcilerle baglanti
kurulmasini saglamig, onlan etkile-
misti. FAU'nun cgaligmalar1 Brezil-
ya'da Federacao Anarquista Gaucha
(FAG), Federacao Anarquista Cabo-
cia (FACA), ve Federacao Anarquista
do Rio de Janeiro (FAR]) orgiitleri-
nin, Arjantinde de Auca (Rebel)nin
kurulumunda yardima olmustu.

Especifismo’'nun anahtar kavramla-
r1 bu makalenin ilerleyen boliimle-
rinde daha ayrntili islenecek; ama
yine de bunlar su ii¢ veciz noktada
Ozetlenebilir:

1) Bir fikirler ve pratikler biitiinii
etrafinda sekillenecek olan ve anar-
sistligi ozellikle vurgulanan bir or-
glitlenmeye duyulan ihtiyag,

2) Bu orgilitlenmenin, siyaset ve
organizasyona iligkin stratejik ca-
hismalarin  kuramsallastirilmas: ve
gelistirilmesinde kullanimu,

3) Ozerk ve toplumsal hareketlerin
meydana getirilmesi ve bunlara et-
kin bir katitlim ki buna “toplumsal
katilim” deniliyor.

Tarihsel Perspektif

Latin Amerika anarsizm sahnesine
cakmas1 yalnizca son birkag on il
icinde gerceklestiyse de, Especifis-
mo'va ickin fikirler anarsist hareket
mecrasinda uluslararasi bir seyir takip
eden tarihi bir mantik cizgisiyle temas
halindedir. Bunlardan en bilineni,
1926 tarihli “Liberter Komiinistlerin
Orgiitsel ~ Platformu”  makalesiyle
baslayan platformist akimdir. Bu ma-
kaleyi, gruplariyla ayni adi tagiyan
bir gazetenin etrafinda toplanmis
haldeki Dielo Trouda (Iscinin Davast)
grubundan eski koylii ordusu 6nderi
Nestor Makhno, Ida Mett ve diger
militanlar kaleme almisti. Rus Dev-

rimi silirgiinleri olarak Dielo Trouda,
anarsist hareketi orgiitlenememek ve
dolayisiyla Bolseviklerin iscileri tek-
parti yonetiminin birer araci haline
getirmesine izin vermekle elestirdi.
Getirdikleri 6neri, Anarsist-Komii-
nizm ve “kuramsal ve taktiksel birlik”
Gzerinde yiikselen bir “Anarsistlerin
Genel Birligi” ni kurmak oldu.

Ortaya gikan benzer fikirlerden biri,
1920'ler Italyan anarsist hareketi-
nin tarihi belgelerinde bahsi gecen
“Orgiitsel Ikilik” tir (Organizational
Dualism). Bu terim, anarsistlerin
hem bir anarsist siyasi orgiit icinde
hem de ig¢i hareketinin militanlar
olarak orgiitlenmesini kasteder. Is-
panya’da, Durruti Dostlar (Friends
of Durruti) grubu ortaya ckarak
1936 Ispanyol Devrimi'nin kaza-
mimlarinin adim adim geri veril-
mesine karsi gkmisti. “Yepyeni Bir
Devrim’e Dogru” adli metinlerinde,
CNT-FAI'nin kademeli reformculu-
gunu ve igbirlikciligini elestirirken
platform metninin baz fikirlerine
benzer iddialar one stirdiiler. “Wuz-
hengfu-Gongchan Zhuyi Tongshi
Che” (Anarsist-Komitinist Yoldaslar
Toplulugu) gibi 1910°lar Cin’inin
etkili orgiitleri de benzer fikirleri
savundu. Koklerinin uzandigi ha-
reketler ve iilkelerden kaynaklanan
kendine has niteliklerine ragmen
tiim bu degisik akimlarin paylastig,
donemler ve kitalar-iistii bir mantik
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¢izgisinden bahsedilebilir.
Especifismo'nun ayrintilar

Especifistler, bir fikirler ve pratikler
biitlinii etrafinda sekillenecek olan
anargist bir orgltlenmeye duyulan
ihtiyac: dile getirerek, ashnda devrim-
cilerden olusan bir sentezci orgtit ya
da gesitli anarsist akimlarin gevsekge
birbirine baglanmas fikrine itirazlar-
nu da dillendirmis oldular. Bildigimiz
kadariyla bu elestiriler Giiney Ameri-
ka Especifistalan tarafindan etraflica
islenmedi, ancak Kuzey Amerikal
anarsistler kendi sentezci 6rglit dene-
yimlerinin, cesitli ve celigkili siyasi
egilimler sebebiyle herhangi bir bir-
liktelik yakalayamadigy iddiasin-
dalar. Toplulugun anlash@ temel,
siklikla eriyip yok olarak yerini
miiphem bir siyasi asgari miig-
tereke birakiyor; bu da bir-
lik iginde hareket etmek ve
yoldaslar arasinda geliskin
siyasi tartismalar yap-
mak igin ok az hareket
alan birakiyordu.

Ortak bir politik uzlag-
madan dogan bir strateji
olmadigr zaman, dev-
rimci Orgutlerin  kaderi,
ancak zultim ve adaletsizligin
sonu gelmez belirtilerine kar-
s1 bir tepkisellik olmaktan Gteye
gidememek ve/veya sonuglarina
dair en ufak bir coziimleme,
yahut kavrayig gelistirme geregi
duyulmadan stirekli olarak tekrar-
lanan faydasiz eylemler dongiisii-
nii stirdtirmektir.

Especifismo akimmun zellikle yap-
i1 bir vurgu, paylasilan politikalar
temeli tizerinde ytiikselen, ortak bir
stratejinin gelisimi i¢in alan yaratan
ve ig Orglitleyen gruplarin meydana
getirdigi anargist orglttiir (ya da
daha genel olarak federasyon). Or-
glitlin planlarina ve isine yonelik
kolektif sorumluluk duygusu ara-
aligiyla ayakta tutulan bir gtiven,
tiyeler ve gruplar arasinda yayihr;
bu da s6z konusu Orgiitiin eylemleri
hakkinda derin, ytiksek diizeyli bir
tartismanin oniinti agar. Bu durum
orglitiin ortak ¢oziimleme gelistir-
mesini ve yaptiklan igler tizerine

devamli diistinmelerini ve aldiklar
dersler ile zamanin kosullarim goz
ontinde tutarak onlart devamli de-
gistirmelerini saglar.

Especifism’in son anahtar ilkesi
“toplumsal katthm” fikridir. Bu
fikir ©Oncelikle, ezilenlerin toplu-
mun en devrimci kesimi oldugu ve
toplumun miistakbel doniigimii-
niin tohumlarimin zaten bu sif ve
gruplarmn iginde yattigi inancindan
beslenir. Ezilen ve calisan siiflarin
giindelik kavgalarina miidahil ol-
mak; bir tek sorunu hedef alan ey-
lemci kampanyalarina degil de, sira-

Brezilyadaki Topraksiz Koylii
Hareketi (MST) nin amblemi

dan isciler tarafindan baslahlan isci
hareketleri gibi, kendi durumlarim
iyilestirmek igin gabalayan, devletin
ve kapitalizmin saldirilarina karg
koyan insanlarin hareketlerine ka-
tilim saglamak; yasal konum talep
eden gocmen topluluklar ya da po-
lisin zulmii ve cinayetlerine direnen
mahalli rgiitlerin; biitce kesintileri
ve har¢ zamlariyla savagan igci siufi
dgrencilerinin, yahut tahliye ve hiz-
met kesintilerine karg: ¢ikan fakir ve
igsizler gibi insanlarin hareketlerine
katihm gostermek. Iste toplumsal
katilimdan anlasilan budur.

Toplumsal katihma &rnek olarak

EJ
4

FAG, kendilerinin sehirlesmis koy-
ler ve yoksul mahallelerdeki (Top-
lumsal Direnis Komiteleri denen)
mahalli komitelerdeki ¢alismalarini,
gerek kirsal kesim topraksiz isciler
hareketi MST'nin tiyeleri ile, gerek
cop ve doniistiirtilebilir atik top-
layialaniyla  kurduklan ittifaklan
gosteriyorlar. Brezilya'da istthdamin
ya hi¢ olmamasi ya da yetersiz veya
gecici olmasi durumunun yaygmlig
nedeniyle isci smufinin kayda deger
bir kismi, gecimini esas olarak maag-
l1 bir isten degil, daha cok gecimlik
islerden ve kayit digi ekonomiden
saghyor; glindelik¢i ingaat iggileri,
seyyar saticilar ve kagit toplayicilar
gibi. Birkag y1llik ¢alismanin sonucu
olarak FAG, “catadores” denilen
¢Op toplayicilarla siki bir iligki
kurmus. FAG tiyeleri onlar,
¢op toplayiclarmin gikar-
lan1 ¢ercevesinde hareke-
te gecirmeye ve ortak-
lasa isletilecek bir geri
dontisim  igletmesi
kurmak igin para
toplamaya galisacak
olan kendi orgiitlerini
kurma konusunda
desteklemisler.

~f

Especifismo bagkalarina
zorla fikir kabul ettirme
ya da hareketleri “anarsgist”
yapma pesinde degildir, an-
cak onlarin anarsist itkilerini,
yani onlarin kendi kendine &r-
giitlenmeye ve kendi ¢ikarlar igin
militanca savagmaya yonelik dogal
egilimlerini korumak ister. Sosyal
hareketlerin, devrim yaratma konu-
sunda kendi mantiklarmi yaratma
konuma ulasacaklarini farz eder; illa
ki toplu olarak bilingli anarsistler
olma noktasina erigmeleriyle degil,
toplu olarak veya en azindan bagat
cogunluk olarak kendi giiglerinin ve
bu giictin giindelik yasamlarindaki
potansiyelinin farkina varmalariyla
olacaktir bu; ve bu sekilde bir an-
lamda anarsizmin fikirlerini bilincli
olarak benimsemis olacaklardar.

Kaynak:
http://nefac.net/node/1385

Ceviri:
Kara Kiz1l Notlar
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Devrimci Anarsizm ve Politik Partiler

Alianza Comunista Libertaria (Ozgiirliikcii Komiinist Ittifak)

Bu metin Meksika'dan Alianza Comunista Libertaria (Ozgiirliikcii Komiinist Ittifak) tarafindan kaleme
alinmistir. Anarsistlerin devrimci Orgiitii ifade ederken neden parti kelimesini ret ettiklerini acikliyor. Bunun
yaninda metin, Leninist parti modelini genel bir elestirisini ve kendilerinin anladig1 Bakuninist bir perspektiften
anarsist devrimci orgiitiin nasil olmas: gerektigine dair bilgiler sunuyor.

narsistlerin partiler hakkin-
daki goriiglerine dair uzun
A, siiredir siire giden bir yanhs
anlama var. Bu makalede, devrimci
anarsistler olarak biz konuyu biraz
aydimnlatmak istiyoruz. Ideolojimizin
Rus devrimci Mikhail Bakunin’in
felsefi ve politik diisiincelerine da-
yandigin1 sdyleyerek baslayacagiz.
Bakunin'i iscilerin davasi i¢in mii-
cadele etmis fedakar bir savasg ve
bundan dolay1 da burjuva kapitalist
sdmiirtiniin ve devlet baskisinin bir
ditsmani olarak goriiyoruz. Baku-
nin, kendilerini devrimci davaya
adamis ve onun
ayrilmaz bir par-
casi olmus birey-
lerden meydana
gelen devrimci
bir partinin[1] ta-
rihsel bir gerek-
lilik  oldugunu
dogru bir sekilde
gormiigtiir.

Bakunin bu nite-
liklere sahip bir
Orglitiin  sadece
bir gereklilik
oldugunu sapta-
makla kalmamus,
bu tip Orgiiti
1868 yilinda “Alliance of Socialist
Democracy (Sosyalist Demokrasi
Ittifak1)” adi ile kurmaya girismistir.
ittifak “Uluslararas: Isci Birligi” (1.
Enternasyonal) ile ayni zamanda

kuruldu ve Ittifak’in tyeleri Mark-
sistler tarafindan “enternasyonalin
icinde yeni bir 6rgiit kurarak enter-
nasyonali zayiflatmak istemekle”
haksiz olarak ve yanlis bir bigcimde
sucglandilar. Fakat gercek bundan
tamamen farkliydi, enternasyonali
zayiflatmaktan ote Bakunin, Iscile-
rin Enternasyonel’ine sunulabile-
cek en iyi katkinin Enternasyonel
icinde orgiitlenmis genis sayidaki
isciyi glivenilebilir bir sosyalist ve
devrimci yone yonlendirebilecek,
yitksek diizeyde devrimci bilince
sahip en iyi 6gelerin bir érgiitiiniin

olusturulmas: oldugunu anlamist.
Bakunin, onciiniin devrimci drgiitii
ile (ittifak), kitlesel proleter cephe
olan Uluslararas: Isci Birligi arasin-
daki iliskiyi soyle aciklar:

“Ittifak Enternasyonal’e gerekli olan
bir tamamlayiciydi. Fakat Enternas-
yonal ve Ittifak, nihai olarak aym
amaclara sahip olsa da farkli islevle-
ri yerine getiriyordu. Enternasyonal
emek¢i sinifim milyonlarca isciyi
ulusuna, ulusal sinirlara ya da dinsel
ve politik inanglarina bakilmaksizin
siki bir orglit icinde birlestirmeye
calistyordu, diger taraftan Ittifak bu
emekgi siniflara gergek bir devrimci
yon vermeye cahsiyordu. Biri ve
digerinin programlari, herhangi bir
seklide karsit olmaksin, sadece dev-
rimci gelisme dereceleri farkliydu.
Enternasyonal
Ittifak'mn biitiin
programini sa-
dece ve sadece
tohum halinde
iceriyordu.
Ittifak’in prog-
rami Enter-
nasyonal’in
programinin
tam anlamiyla
gelistirilmis
ve ayrntlan-
dirtlmis  halini
yansitiyordu.”

— Mikhail Ba-
kunin
Iscilerdeki, kendilerinin tarihsel

devrimci rolii olan kapitalizmi ve
esitsizlik kurumlarimi ortadan kal-
dirma gorevinin bilincinin gelisimi-
ni cesaretlendirmeyi kendine gbrev
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edinen, ideolojik ve taktik birlige
sahip devrimci bir orgiit kurmann
gereksinimini biz anarsistler kabul
ediyoruz. Biz boyle bir 6rgiitii ifade

kurulmasimni savunur, Kimileri bura-
dan, anarsist diistinceler ve leninist
modelin ¢ok fazla ortak seye sahip
oldugu sonucunu gikarabilir. Ancak

Leninist egilim bir defa devrimi yaptiktan sonra devlet
yonetimini ele gecirmek i¢in 6ncii parti olmak ister.
Clinkii s0z konusu partinin tiyelerinin en bilingli, en

zeki ve proletaryanin ¢ikarlarim en iyi sekilde savunacak
insanlardan olustugu varsayilir.

etmek igin “parti” teriminin kullani-
mini ret ediyoruz. Bunun iki nedeni
var. Birincisi parti teriminin, burjuva
siyasi partileri ile karigtirilma riskini
dogurmasi. Ikincisi ise parti terimi-
nin marksist-leninist yorumudur. Bu
iki diistince asagida incelenecektir.

“Parti” Kavrami

Devrimci bir 6rgut olarak bizim
amacimiz, proletaryamin  kendi
toplumsal giiciiniin ve bu giciin
kapitalist toplumu alasag: edebile-
ceginin farkina varmasidir. Bundan
dolay1 bizim isimiz halkin giiclerini
asagidan yani hakim smiftan ba-
gimsiz olarak drgiitlemektir. Iscilere
kendimizi “iscilerin partisi” olarak
sunmanin  uygun olmayacagin
diistintiyoruz. Clinkii gintimiizde
parti, terimin burjuva anlaminda
kullanilmakta ve secimler, parla-
mento, politik iktidar ve bunun gibi
toplumsal kurtulus (6zglirlesme)
fikri ile celisen bir dizi kavramla
birlikte amilmaktadir. Bizce, kendi-
lerinin somiirtilen simiflar1 ve ezi-
lenleri temsil ettigini soyleyen ve bu
toplumsal tabaka icerisinde secimler
ve parlamento yoluyla 6zgiirlesme-
nin mitmkiin oldugunun umudunu
yayan parti ve bireylerin tek yaptik-
lar1, burjuva politik kurumlarim ve
dolayisiyla da despotizmi, somii-
riiyii ve tiranhgr (etkili bir sekilde)
gliclendirmektir.

Leninist Parti Ve Anarsist
Politik Orgiitlenme

Sadece burjuva partileri ile degil Le-
ninist partilerle de karistirilma riski
altindayiz. Leninizm, is¢i smifinin
cikarlarini temsil edecek bir partinin

iki sebepten dolayr bunu tamamen
ret ediyoruz. Ilk olarak, bu metnin
daha onceki bolimiinde gordiigii-
miiz gibi en gelismis bireylerin (6ge-
lerin) érgiitii kavrami ilk olarak Le-
nin tarafindan ifade edilmis bir sey
degildi. Yallar 6nce Bakunin, kitlesel
savunma ve direnis cephesinin (sen-

dikalar ve Enternasyonal Is¢i Birligi '

gibi) devrimci bir miicadele yiriit-
mek icin tek basimna yeterli olmadig-
ni anlamusti. Ciinkii bu orgiitlerde,
diger seylerin yaminda, toplumsal
hareketin reformist ve agkga bur-
juva egilimlere kurban gitmemesini
garanti altina almak icin savasan
bilingli devrimcilerden olusan ce-
kirdek kadronun eksikligi wvardi.

Leninist goriisten diger temel farkh-
Iik ise daha 6nemlidir, ¢tinkii her iki
egilimin esas amaglarnm ortaya ko-
yar. Leninist egilim bir defa devrimi
yaptiktan sonra devlet yonetimini
ele gecirmek icin dncii parti olmak
ister. Ciinkti s6z konusu partinin
tiyelerinin en bilingli, en zeki ve pro-
letaryanin ¢ikarlarini en iyi sekilde
savunacak insanlardan olustugu
varsayilir. Anarsist politik orgtittin
islevi devlet iktidarim ele gecirmek
degildir. Leninistlerden farkli ola-
rak biz devleti yok etmek istiyoruz,
ciinkii biliyoruz ki devrim adma bir
azinligin politik ve askeri iktidan
kendi eline almasi, devrime en ¢ok
zarar verebilecek seydir.

Politik iktidar1 almak ya da bir
azinhigm karar alma ve bunlan kit-
lelere dayatma hakkiyla kendisini
profesyonel politikact kadrosuna
dontistiirmesi, biirokrasinin ve kar-
si-devrimin tohumunu yaratmak
anlamina gelir. Bu hareket, biri ayri-
calikh bir azinlik, 6btirii baski altina

alinan ve hiikmedilen devasa bir ¢o-
gunluk olmak tizere ikiye ayrilmus
bir topluma geri doniisiin zeminini
hazirlar.

Anarsist Orgiitin  amaa  politik
iktidar degildir, asagidan yukarn
proletaryanin toplumsal iktidarm
kurmaktir, baska bir deyisle iktidar
konseyler ve yatay karar alma or-
ganlar savesinde emek¢i smuifinin
ellerindedir.

Anarsizm Ve Devrimci Orgiit

Fakat devrimci anarsizm homojen
bir orgliti hedefleyen programini
sadece Bakunin'in zamaninda ifade
edilmis olan bi¢ime dayandirmaz.
Sosyalist Demokrasi Ittifak’indan
bagka diger benzer gruplar degisik
zamanlarda Ittifak’in roliiniin bir
benzerini icra etmeye calisti. Son-
radan Bolsevikler tarafindan bir
devlet-parti diktatorliigiine doniis-
turtilen Rus devriminde, Rus pro-

Durruti’'nin dostlar:
grubunun bir afisi

letaryasi ile beraber savasmis olan
baslica Rus ve Ukravnali anarsist-
lerden olugsmus Dielo Trouda grubu
bunlardan biriydi.

1920’lerin sonunda, Dielo Trouda
grubu uluslararas1 Ozguirliikcti ha-
reket i¢in cok dnemli olan bir metin
yayimnladilar. Bu metinde orgatli
anarsizmin ile Oncliniin Orgiitlen-
mesini reddeden anarsizmin bireyci
yorumu arasinda bir gedik agilmisti.
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Orgiitlenme karsitlari, birer mili-
tan olarak herhangi bir taahhiitte
bulunmak (make a commitment)
ve sorumluluk almak istemeyen,
Nestor Mahno'nun da belirtmis
oldugu gibi, gorevlerimizin basaril
bir gekilde yerine getirilebilmesi
icin hayati onem tasiyan devrimci
disiplini reddeden kimselerden
olugmaktaydi.

Bu birkag saftir eldeki sorular aydin-
latmaya yarayacaktir: “Orgiit icinde
disiplin olmaksizin ciddi bir dev-
rimci eyleme girismek imkansizdir.
Disiplin olmadan devrimci 6ncii var
olamaz, ¢tinkii bu olmadig takdirde
Orgiit kendisini pratik béliinmiigliik
icinde bulacak ve giiniin dayathg:
gorevleri tammlamakta ya da halk
kitlelerinin ondan bekledigi baslati-
a roliinti gerceklestirmekte aciz ka-
lacaktir.” (Nestor Mahno, “Devrimci
Disiplin tizerine)

Orgiitsel platform [2] anarsistlerin
genel bir birligini, devrimci anarsist
onctilerin  orgutliliglinti  olustur-
mak amaayla Dielo Trouda grubu
tarafindan basilan bir metindir. Bu
tipte bir orgiitsel yapinin gereksi-
nimi hakkinda argiimanlar sunar.
Devrimci bir orgiit olarak kurulan
baska bir 6rnek ise 1930’ larda Ispan-
ya I¢ Savasi sirasinda Ispanya’daki

|<UR

“Durruti'nin Dostlar1”dir. Durru-
ti'nin Dostlari, CNT [3] Cumhuri-
vetciler'in burjuva hiikiimetine ka-
tilmak gibi tarihsel hatalar yapmaya
baslayinca bilingli devrimci liderlik
biciminin gerekliligini anlayan CNT
icerisindeki anarko-sendikalist bir
gruptu. [smini 20 Kasim 1936'da
savasta Olen devrimei anarsist Bu-
enaventura Durruti’in anisina alan
“Durruti'nin Dostlar1” o zamamn
kogullarinda Ispanyol proletarya-
sina dogru bakis agisimi gostermek
icin acil olarak ¢ekirdek kadro yara-
tilmasmin farkima varmisti. Onlara
gore bunun igin hareketin basindan
beri Durruti ve Ascaso tarafindan
savunulan tamamen kolektivist ve
devlet karsiti mevkiye geriye dontil-
meliydi.

Sonuclar

Biz, Bakuninist ¢izgideki anarsist-
ler, toplumsal hareketlere katilan,
bu hareketler icinde Ozgurlikcii
sosyalist programi yaygmlastr-
mava calisan ve bu hareketlerin
tiretim araglarmn 6zel miilkiyetini
kaldirmak ve politik iktidarin ve
devletin yikintilar1 {izerine yatay
ve konseyci (assemblyist) toplumsal
iktidar kurmak icin antikapitalist
¢izgi boyunca ilerlemesini garanti
altma almaya cabalayan 6zgun bir

devrimci Orgiit taraftaryiz. Bu tam
da Ogzgiirlitk¢li Komiinist Ittifak'm
(Alianza Comunista Libertaria) mi-
litanlarimin kurmak istedigi tlirden
bir orgiittiir. Biz her an toplumsal
devrim ve diinyanin kurtulusu icin
calisiyoruz.

Dipnotlar

'_I} Tlrkgeye ‘parti’ olarak gevrilen,
Ingilizce ‘party’ kelimesi siyasal
parti anlamina geldigi gibi kurum,
birlik, taraf gibi anlamlara da
gelmektedir. [C.N]

2) Liberter Komtinistlerin
Grgtitsel Platformu metnine http:
/[www.geocities.com/karakizil/
arsiv/libor/lkp3.HTM adresinden
ulasabilirsiniz. [C.N]

3) Anarko-sendikalist CNT Ispanya
I¢ Savag: sirasindaki en biiyiik
sendikadir. [C.N]

i

Kaynak:
http://www.ainfos.ca/04/dec/
ainfos00102.html
(Metin FACA nin ingilizce
cevirisinden alinmistir)

viri:
Kara Kizil Notlar
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Sili: Anargist-Komiinist Orgiit ve
Kosullarin Gerektirdikleri

Jose Antonio Gutierrez Danton™

Anargist-komiinist hareketin ve devrimci faaliyet yiiriiten kolektif sayisimn belli bir asamaya geldigi Sili’den

bu kosullara ve onun gereklerine dair bir degerlendirme yazisi. Yazidan anlasildig: kadariyla Sili'deki anarsist-
komiinist hareketin durumu érgiitsel anlamda kabaca, (bu topraklardaki durumumuz icin de uygun bir tabir
olacak) baslangi¢ asamasi ile, 6nemli sayidaki kolektifin bir federasyon catist altinda bir araya geldigi Kuzey
Amerika arasinda bir yerde. Yazar (ve dolayistyla onun kolektifi), giiniin kosullarim tespit ettikten sonra,

bu kosullarda yapilmas: gerekenlere dair fikirlerini one siiriiyor. Bir yanda da anarsist-komiinist hareket ve
drgiitlenme iizerine Gnemli tespitlerde bulunuyor, diisiilebilecek hatalarmn altim ciziyor, harekete dair iivetken bir
dzelestirel yaklasim sergiliyor. Oldukca degerli ve fikir acict bir yaz.

u glinlerde kendimizi sadece
\ birgok toplumsal miicadele-
2/ nin sonucunda dogan liber-
ter pratiklerin gelismesi nedeni ile
degil, ama buna ek olarak ciddi bir
sekilde  anarsist-komiinist

olustu (Santiago, Concepcion, Chil-
lon, Temuca, Vol Paraso). Boylece
anarsist orglit tartismalart olimposu
terk edip kesin bir sekilde gerceklige
oturmus oldu. Simdi artik tartisma-

tizerinde yiikselen bazi pratik 6zel-
likleri var.

Bir hareket olarak ontimtizde uza-
nan yolun gerektirdigi cabalarin
altindan kalkabilecek miyiz?

orglt konusunu yiikseltmis
olmaktan dolay1 da son
derece elverisli bir anda bu-
lunuyoruz. Simdiye kadarki
bir iki yil icinde gelinen
noktada oOrgiitiin bicimleri
ve anarsistlerin orgiitlenme
ihtiyac1  {izerine yapilan
tartismalar, sadece felsefi
bir spekiilasyon degil fakat
bunun otesinde bir o kadar
da, makul politik imkan-
larin art arda gelismesinin
bir sonucuydu. 1999dan
beri, belli sayida toplumsal
miicadelede ve Orgiitte,
bircoklar: icin beklenmedik
olsa da, anarsist varliginda

Gegmisin hatalarini tekrarlama-
dan genel durumun imkanlarin
da kullanabilecek ve kapitalist
sistemden devrimci ve liberter
bir cikisin ana hatlarm ¢izebil-
me firsatin1 bulabilecek miyiz?

Elbette hareket pratik dene-
yimlerin 1siginda hizla olgun-
lagh. Fakat hala hareket icinde
yapilmas: gereken bircok sey
var. Harekete biraz dinamizm
verecek, onu dogmatiklikten
kurtaracak ve “¢cogunluk 6ncesi”
bir konuma ulasmis bir harekete
son bir atilhm kazandiracak olan,
anarsizm iginde “teorik-politik

bir artis oldu. Toplumsal
miicadeleyle artan katilimin
sonucunda Sili'nin bircok kentinde
liberter orgiitlerin saglam Grnekleri

nin soyut bir cabanin tizerinde de-
gil, fakat zorunluluklardan dolayi
gercek durumumuzun gereklilikleri

devrim”i tesvik etmek bizim
gorevimizdir. Sadece bundan
sonra gelisebilir, insanlar tizerindeki
etkimizi giiglendirebiliriz.

* $ili, Cogreso de Unificacion Anarco-Comunista’nin militan1 (Kasim 2002)
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Bize Hala Zarar Veren
Diiniin Hatalan

Tarihimizle elestirel olarak ytizles-
meliyiz.(Ciinkii) Anarsistlerin sahip
olduklar en iyi 6gretmen tarihtir.

anlayamadi. Elbette bir olgu olarak
kolektifler, geleneksel politikalarin,
burjuvazinin mirasinin ve/veya oto-
riter partilerin reddi veya yeni orgiit
formlarmin arayisi gibi olumlu yan-
lar barindiriyordu. Fakat bu olumlu

Bugiin sadece sayisal anlamda degil ama ayn1 zamanda
bizzat orgiitlenme yontemleri yoniinden de daha biiyiik
bir diizeyde orgutlere yonelmemiz gerekmektedir ve
bunun olmast icin “kiigiik arkadas grubu’ siyasetinden
kaynaklanan giivensizligi arkamizda birakmamiz sarttir.

Ondan giiclii yanlarinz 6grenmeli
ve gelistirmeliyiz. Ama hepsinden
ote, aym tasa iki kez takilmamak
icin hatalarimizi anlayip onlan as-
maliyiz. Tam da burada bizi simdi-
ye kadar gelismekten ve daha hizh
biiyiimekten alikoyan simirhliklarin
bir¢ogu bulundugu icin tzellikle de
hareketimizin yakin tarihine, son on
yilina kars1 daha ozelestirel bir tu-
tum almaliyiz. Hatalar1 yapmadan
once kendimizi diizeltmemize yar-
dim ettigi ve her zaman buyiiyip
yetkinlesme imkani sundugu igin
Ozelestirinin kotii bir sey olmadigmi
anlamah ve onu gtivenilir bir yolda-
sa doniistiirmeliyiz.

Doksanlardaki anarsist hareketle-
rin gelisimi agik bir sekilde bugiin
bizim hareketimizin yapisin olustu-
ran bir¢ok unsurun sekillenmesine
de neden olan, halk hareketlerinin
glciiniin azalisina ve solun parga-
lanmasina karsilik geldi.

Halk hareketindeki alcalma, solu
kotii bigimde etkiledi ama daha
onceden rejime karst yuritiilen
kavgalarin fraksivonlar ve gruplar
arasi i¢ catismalara donlismesine
neden olarak 6zellikle de devrimci
cevrelerde etkisini hissettirdi. Bu,
devrimci birlik Oniinde biiylik bir
engel olan gilivensizlik ve sekterlik
yoniinde giiglii bir egilime doniistii.

Benzer sekilde, solun parcalanma-
sinin etkileri gegen on yilin orta-
sinda beliren sayisiz grupcukta da
kendini gosterdi. Artan sayidaki
gruplarn solun dirildigine isaret et-
tigine inanan bazi yoldaslar bunun
daha biiyiik bir ufalanma ve zayif-
hk durumunun belirtileri oldugu

goriiniim siklikla arkasinda orgiit-
sel seviyede daha ileriye gitmeyi
gerektiren yanh bir analiz birakarak
titkendi.

Her ne kadar hareketin gelismesinde
gerekli bir stireci olusturmus olsalar
da kolektifler sadece orgiitlenmeye
karst glivensizligi ve belli bir diis-
manlig: beslediler aslinda. Anarsiz-
min oOrglitlii olmasi gerektiginden
ne kadar bahsettiysek o kadar az or-
giitliiliik bulduk. Bunlar aramizda
daha dogru federal bir ilke yerine
“toplanticihik’ gibi kotii adetler gelis-
mesine neden oldular. Bu, orgiitiin
sayisal anlamda simirlanimin, farkh
federatif hiicrelerinin eklemlenme-
si verine bir odada bir araya gelip
anlasmaya ulasabilecek insan sayist
anlaminda diistiniilmesine doniistii.

kitlesel bir olgu olarak patlamasinin
kosullarini hazirlamay: diistinmeye
baslamaliyiz. Yeterli olgunluga ve
onu igleyebilecek iradeye sahip ol-
mak ve liberterlerin birligini gercek
ve giivenilir temellerde insa edebil-
mek i¢in, bu biitiintiyle idealistce
bir olgu olan bu fikri terk etmek
anlamma geleceginden orgiitlenme
konusundaki &nyargilarimizi, bir
kenara birakmaliy1z.

Birlik: Tabandan Ve Eylemde

Olaylar her zaman istedigimiz gibi
gelismedigi i¢in sabirsiz olan bir¢ok
yoldas, orgiitleri, kolektifleri, grup-
lar, bireyleri basitge sayisal olarak
toplayarak gergeklestirilecek  bir
birlik istiyor. Inancimiz o ki gegmis
yillarin tecriibesi boyle onctillerin

. gelismeyi hizlandirmaktansa yavas-

lattigini gayet iyi Ogretmektedir.

Birlik hi¢ bir zaman ayni bayrag:
paylastigimiz i¢in ‘sadece bunun
icin’ gerceklesmez. ‘Slogan birlik’
her zaman gergeklik ile ilk karsi-
lasmasindan Once dagilan, bitiin
taraflardan kavga ve cekisme ile
biterek kolayca kaybolan zayif bir
birliktir. Gergek birlik tabandan ve
eylem yoluyla olugmalidir. Demek
ki amacimiz ashnda, farkh anarsist
kesimlerin birliginin ve yakinlas-
masinin bizim toplumsal alandaki

Gergek birlik tabandan ve eylem yoluyla olugmalidir. De-
mek ki amacimiz aslinda, farkl anarsist kesimlerin birligi-
nin ve yakinlagmasinin bizim toplumsal alandaki kendi ca-
lismalarimizin sonucu olarak olusmasi olmalidir.

Bunlar bizim politika, propaganda
ve eylemde ‘evcil ve kiigitk miicade-
leler diizeyinde kalmamizin ve da-
hasi uzun vadede ve daha genis bir
alandaki miicadele dogrultusunun
kaybedilmesinden sorumluydular.
Bugiin sadece sayisal anlamda degil
ama ayni zamanda bizzat 6rgiitlen-
me ydntemleri yéniinden de daha
biiviikk bir diizeyde o&rgiitlere yo-
nelmemiz gerekmektedir ve bunun
olmasi icin ‘kiigiik arkadas grubu’
siyasetinden kaynaklanan giivensiz-
ligi arkamizda birakmamiz sarttir.
Kisa erimli digtinmeyi birakip, glic-
li ve saglam orgltlerle anarsizmin

kendi c¢alismalarimizin  sonucu
olarak olugmasi olmalidir. Sadece
toplumsal cesitli miicadele pratik-
lerimizin (6grenci, toplumsal ya da
sendikal, vs.) sonucu olarak birlesen
drgitliliigiimiiziin gerekli ve firet-
ken oldugunu gorebiliriz.

Bu yakin bir zamanda ortaya ¢ikmuis
ve bizim ana gliciimiizii gostermis
olan olgudur. Bu anarsist birlik an-
layisina gercek, saglam bir zeminle
birlikte dogrudanlik anlayisi verir.
Elbette bu yaklasim, bu yeni pers-
pektif, cekisme fiiretmis, cikis ve
inigleri ile ve basar1 ve hatalan ile
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az ¢ok degisken bir dogaya sahip
olmustur (ki bu boylesi bir tamm-
lanma wve doniisim doneminde
gayet normaldir). Bu yadsmamaz
durum kimi yoldaglarin cesareti-

birlige anlam kazandirir: anarsist-
komitinist ilkelerimizle uyumlu
devrimci bir program temelinde,
farkli cabalar birlestiren bir orgiit
temelindeki birlige.

Bir¢ok yoldasin orgiit kelimesinin kendisine karsi
fobileri var ve zaman zaman bununla ilgili gercek
kompleksleri varmis gibi gortliiyor ve bu ylizden
“sifatsiz anargistler” genel taniminin arkasina siginyor,
hatta bazen bunu bile yapmuyorlar.

ni kirmig digerlerinin de mesafeli
durmasina ya da belli bir tepkisizlik
gostermesine neden olmustur. Fakat
kolektifin telagsiz, “kabile” olarak
hareket edilen yasamina alistigimiz
bir evreyi asan hareketimizin
politik gelisiminin ozellikleri
karsisinda bu yeni perspek-
tifin Grettigi siirtiisme ve tar-
tismalarin dogal oldugu an-
lagilmahidir. Bugiin ¢ok daha
hirsh hedeflerimiz var ve kitle
eylemini ilerletmek icin kendi
alamimizi ariyoruz. Fakat tip-
ki siirtiismelerin dogmasinin
dogal olmas: gibi, saflar ya-
vag yavag netlestikce, gergek
calismalarimiz  gelistikce ve
birligimiz gercekten tabandan
kurulduke¢a, bunlarm ortadan
kalkmas: da dogal olarak ger-
ceklesecektir. Hala giiglii olan
inanc biz anarsistlerin kazan-
mak igin yan yana gelip birli-
gimizi insa etmemiz gerektigi
oldugu icin, miicadelenin,
pratik deneyimin kendisinin,
stirtiismeleri asmamiza yar-
dim etmesi de dogaldir.

Birligimiz Devrimci

Politik Bir Birlik Olmalidir

Yine de anarsistlerin tilke-
deki cok sayida politik ve
toplumsal calismayla bag-
lantilanabilmis olmas: yeterli
degerlidir. Esas Onemli olan
toplumsal alanda gelistirdigi-
miz ve birligimizin imzasim tasiyan,
miicadele ve Orglitlenme deneyim-
lerimizin politik bir diizlemde gorii-
lebilmesidir. Anahat ¢alismalarimiz,
pratik deneyimlerimiz daha biiyiik
bir etkiye ve ¢ok daha saglam bir

Anarsist militanlar olarak her za-
man bu perspektifi akilda tutmamiz
gerekir. Her ne kadar cok calisma
yapsak da ve farkh toplumsal konu-
larda varhigimiz olsa da, anargistler

Diinyanin biitiin iscileri birlesin

olarak mevcudiyetimiz bir “alterna-
tif” tiretemedigimiz siirece steril ve
giicsiiz kalacaktir. Bu sadece edinil-
mis ve halen siire giden biitiin de-
neyimleri gelistiren ve daha biiytik
erimli tasarilar iiretebilen, kapsayici

devrimci politik bir birlik sayesinde
asilabilir.

Bu, ilerleyebilmek icin destege ihti-
vag duyan ve bu, otoriter kesimlerce
ele gecirilen ya da sadece kisa siire-
de kendiliginden eriyip giden bircok
liberter vyapilanma girisimlerinin
oldugu simdiki ve ge¢mis pratikleri-
mizde gortilmistiir. Bu, bahsedilen
simirlamalart asmak i¢in kendisini
devrimci olarak adlandiran liberter
orgiitlerin ortava ctkmasi ile kanit-
lanmuistir.

Bir kez daha vurgulamakta yarar
var; bu birlik gercek bir mevcudiyet
gostermek ve iskambil kartlarindan
bir ev gibi rizgarnn ilk esisinde
ylkxlmamak icin pratik deneyim
temelinde olusmali ve tak-
tiksel oldugu kadar ideo-
lojik de olan bir birliktelige
dayanmalidir, aksi takdirde
bu birligin hicbir anlam ol-
mayacaktir.

Tek Bir C')rgiit,
Ama Federal Bir Nite-
likte

Ulke gapinda, insanlar igin
bir referans noktasma do-
niigmesini mimkiin kila-
mayan, agik¢a tanimlanmis
bir sekli olmayan bir dizi
dagimik orgutler halinde
ortaya c¢ikmaya devam
edemeyiz. Sadece ortak bir
pratik yoriingesinde geli-
sebilecek olan daha bliytlik
hedeflere ulasmak igin bir-
lesme yolundaki tereddiit-
lerimizi asmahyiz. Avyrica
liberterler arasidaki
Ligimi anlamamiz zor olan
su korkudan, &rgiitlenme
korkusundan kurtulmamiz
gerekiyor. Bircok yoldasin
orgiit kelimesinin kendisi-
ne kars: fobileri var ve za-
man zaman bununla ilgili
gercek kompleksleri var-
mig gibi goriiliiyor ve bu yilizden
“sifatsiz anarsistler” genel tanumi-
nin arkasina siginiyor, hatta bazen
bunu bile yapmuyorlar (Kimin ya
da neyin daha gok anarsist oldugu
tizerine hicbir yere varmayan kla-

var-
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sik tarigmalarda da goriilebilecegi
gibi). Kendisini bu sifatla tanimla-
yan kesimlerin heterojenliginden
dolayi, ciddi sekilde “genel anlam-
da anarsistler” olarak konusmaya
devam edemeyiz. Alanlari ve politik

alternatif sunamayacagini gostermis
olacagiz. Eger fikirler ve pratikler
temelinde yakin olduklarimiz ile
birlik olmay1 basaramazsak, bizler
(anarsistler) liberter eylem ve ilkele-
rin dzgiirlesme yoniindeki harekette

bir yanda politikalarin merkezden dikte edilmek yerine
asagidan merkeze dogru yayilmasin temin eden, diger
yandan da bu politikalarin anargist-komiinist kavganin
gelistigi belli alanlara uygulanmasim saglayan federal

ilkeyi benimseriz.

cizgileri acikca tarumlanabilir olan
kendi oOrgiitlerimizden bahsedebil-
memiz gerekiyor. Gergek bir varlik
gosterebilmemizin tek yolu budur.

Buglin yoldaslar tarafindan (biiytik
bir azimle) yiriitillen calismalarin
biitiin tilke capmna yayilmasini sag-
layacak, aym ongerekceleri ve pra-
tikleri paylasan anarsistlerin tek bir
birlik kurmas, ilerleyebilmek icin
tek bir orgiitiin yaratilmas: gereki-
yor. Bu diger orgiit ve kesimlerin
kendilerini uygun gordiikleri gibi
orgiitteme haklarmi inkédr etmez
ama, sadece eski “tek parti” politi-
kalarina dayanan korkular nedeni
ile benzer diisiince ve eylemleri
paylasanlarin tek bir gii¢ yaratma
hakkimi gérmezden gelemeyiz.

Eger bugiin verelcilik iginde siki-
sip kalmaya devam eder ve ulusal
temelde birlesmekte aciz kalirsak,
herkese, politik yelpazenin biitii-
niine, anargizmin toplumsal orgiit-
lenme konusunda uygulanabilir bir

devrimcileri birlestirecek cok giiclii
fikirler haline gelemeyecegini gos-
termis olacagiz.

Aslinda bizim ihtiyacitmiz olan
orgiit insanlarla (6grenci, isci ya
da her neyse) yaphmiz somut
calismalar temelinde, birlestirici ve
ulusal 6lcek temelinde (sadece bun-
dan sonra ciddi bir enternasyonalist
bicimden bahsedilebilir), ortak ilke-
ler ve taktikler iizerinde yiikselen
bir orgiittiir. Fakat her sey bir yana
en Onemlisi, liberter olmak, bize
tutarh bir birlik 6zelligi kazandiran
temel ilkenin federal ilke oldugunu
unutmamaktir: yani biz ortak poli-
tikalardan, bunlarin biitiin {ilkeye
veya ilgili olan herkese mekanik
ve dogmatik olarak adapte edilip
tepeden ikame edilmesini degil,
bunun yerine her yerelligin kendi-
ne hashginm anlariz. Bu orgiitiin bir
miucadele ve miicadele deneyimi
sonucunda olusturdugu progra-

min dnemini azaltmaz; ideolojik ve
taktiksel birlik ilkelerinin giictinii

azaltmaz. Tam tersine onlarn ortak
politikalarmn tamamlayacag1 farkh
kosullardan besleyerek giiclendi-
rir. Burada bizim bir tiir kurgusal
modeller diinyasindan degil gercek
diinyada hareket etme niyetinde ol-
dugumuzu hatirlatmakta yarar var.
Bu nedenle, bir yanda politikalarin
merkezden dikte edilmek verine
asagidan merkeze dogru vayilma-
sin1 temin eden, diger yandan da
bu politikalarm anarsist-komtinist
kavganin gelistigi belli alanlara uy-
gulanmasini saglayan federal ilkeyi
benimseriz.

Bugiin kosullarin bizden bekledik-
leri karsisinda hazirlikli olmahyiz.
Biz anarsistler kendimizi tabandan
orgiitlerken, kendisi de onu anlamh
kilan tek 6zellik olan toplumsal do-
niisiim hedefini gozden kagirmama-
s1 gereken, politik-devrimci orgiit
perspektifini kaybetmemeliyiz. Bu,
biiviimenin altinda ezilmemek ve
feodal egilimlerin hareket icinde ka-
zaen gelismelerini engellemek igin
gereklidir. Eger bugtin politik-dev-
rimci orgiitii gliglendirmek yerine
yeni kolektiflerin, yeni timarliklarin
gelismesini cesaretlendirecek olur-
sak, ilerlemek yerine gerileyecegi-
miz ¢cok aciktir.

Kaynak:

http:/flag blackened.net/revolt/
anarchism/places/chile/cuac/
presentNOV2002.html

Ceviri:
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WSM: Perspektiflerimiz

Irlanda’daki Emek¢i Dayanigma Hareketi (Workers Solidarity Movement - WSM) 'nin temel perspektiflerinin
actklandigr bu metin WSM'nin iizerine ortaklagmis oldugu bir metindir. Giiniimiizdeki orgiitlii anarsizm
acisindan somut ve onemli bir 6rnek teskil ettigini soyleyebilecegimiz WSM'nin bu metninde, dikkate almamiz
gereken bir deneyim birikiminin ¢cikartmlar: yer almakta.

1.1. Emek¢i Dayamisma Hareketi,
1984’den bu yana var olan gorece
geng bir Orgilitlenmedir. Baska me-
tinlerde belirtildigi iizere, ne izini
takip ettigimiz yerel bir anarsist ge-
lenek, ne de emekci smif icerisinde
bizim diyebilecegimiz bir tabanimiz
var.

1.2. Bu durum bizi yildirmamahdir.
Biitiin Orglitlenmeler, ilkeleri ne
olursa olsun, bir yerlerden baslar.
Anarsistler, bircok dénem ve bircok
ulkede emekci siuf tzerinde ciddi
bir etki yaratma ve bunu stirdiirme
sorunuyla bogusmak durumunda
kaldiklart zor durumlar yasamis-
lardir. Bu hi¢ de kolay bir sey degil.
Ancak imkansiz da degil.

1.3. Her seyden 6nce, ne oldugumuz
ve politikalarimizin uygulamada ne
olduklar1 hakkinda emin olmamiz
gerekir. Aym sekilde, bize diigen ro-
liin ne olduguna ve yapilandirmak
istedigimiz Grgutliillige giderken
bir sonraki adima dair zihinlerimi-
zin net olmasi gerekir.

1.4. Herhangi bir kestirme vyola
bagvurmay1 denememek onemlidir.
Eger bollugunu yasadigimiz bir sey
varsa, o da zamandir. Baska tirli
diisiinmek, kendimizi kandirmak
olur. Simdi hatalar yapma ve on-
lardan dersler ¢ikarma zamamdir,
ancak pratik icinde bogulmadan
kiigiik kazarmimlar elde etmek icin
de zamanimiz yok degil.

1.5. Diinya emek¢i smmifinin bir

miicadele gelenegi olan anarsist dii-
stincelerin gorkemli bir tarihi vardir.
Rusya’dan Cin‘e, Gliney Ameri-
ka'dan Kuzey Amerika’ya ve elbette
Ispanya‘ya devasa bir etki alanina
sahip olmustur.

1.6. Ancak tarih, bize anarsizmin
emekci sinifta yarattigi biiylik etkile-
ri gosterirken; aynm zamanda, birkag
tlke harig, her yerde diistisiinii ve
marjinallesmesini de gdstermistir.
Bu neden oldu?

1.7. Devrimci fikirlerin toplumda
gelgitli bir sekilde yayginlik ka-
zandigimi [¢n. devrimci fikirlerin
bir donem sahiplenilip, ardindaki
donemde gozden diistiigliini] ve
bizim fikirlerimiz gibi gercekten
devrimci fikirlerin kaderlerinin ait
bulundugumuz smifin kaderine
bagh oldugunu giérmek 6nemlidir.
Emekgi smif, gorece kisa bir tarihsel
donemden bu yana siuf olarak var
olmustur. Bu zaman boyunca ileri
cikislar ve geri diistisler yasadi. Bu
degisiklikler bazen yavas yavas,
bazen de birkag yillik dénemlerde
yasanan devrimler ve karst devrim-
lere sikistirilmig olarak yasanmustir.
Diinya ¢apinda bir degisiklik icin
kosullarin  olgunlastign  zamanlar
(6rn. 1917-1922 dénemi) gelir, ancak
eger kaybedilirse, uzun ve derin bir
gericilik donemi (1920'ler ve 30'lar-
da oldugu gibi) bunu izler. Ikinci
Duinya Savasi'ndan sonra kapitalist
iliskilerin normale doniisii kagilmaz
olarak emek¢i smifi tekrar ileri it-
mistir. Emekgilerin dogrudan dene-

yimi ve emekgileri stirekli gereksiz
yenilgilere siiriikleyen diislincelerle
bu deneyimlerin celisiyor olusu,
reformizmin her iki versivonun da
-sosyal demokrat va da stalinist- sal-
dirya ugramasimu dogurdu. Diinya
sahnesinde Rus “sosyalizm”i miti-
nin stirmesinde onemli rol oynayan
Dogu Avrupa stalinist rejimlerini
dagitan buiyilik hareketlerin ortaya
cikist gibi onemli degisiklikler oldu.
Yakin zamanda, neo-liberal poli-
tikalara karst diinva capinda yeni
miicadelelerin yiikselisini gordiik.
Bu miicadelelerde sekillenen giig-
ler, onceki dénemlerdeki kosullara
kiyasla devrimci anarsist fikirlere
daha agiklar.

1.8. Anarsizmin emekci sinif i¢inde
yaygmlasmasinin, diistisiiniin  ve
marjinallesmesinin  aciklamasmin
bir kism1 budur. Ve simdi 1960'lar-
dan bu yana disiincelerimiz diin-
yada yeniden ilgi cekiyor ve ortaya
cikiyor. Su ana kadar hicbir gelene-
gin var olmadig: verlerde anarsist
gruplar ortaya cikmakta. Orgiitler
yenilenmekte. Buyiiven anarsist
“hareket”, son derece Onemlidir.
Ancak bitylik sorunlar mevcuttur
— farkina varmamizin en hayati
oldugu nokta anarsizmin yeniden
ortaya ¢ikisin da bir parcas: oldugu
stirecin kendisidir.

1.9. Emekci Dayamisma Hareketi
(WSM) kiicuk bir orguttir. Din-
yanin bircok verindeki anarsist or-
gltler de oyle, ancak bu durumun
tistesinden gelebilmek i¢in, kosullar
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uzun bir zamandan beri olduklan
duruma kiyasla daha elverisli.

1.10. Gegmise, anarsizmin tarihin-
deki yiikselme ve algalmalara iliskin
dogru bir degerlendirmeye sahip
olmamiz ve bu tarihle, toplumsal
degisime yonelik emekgi sinifin kit-
lesel 6z-eylemi fikrinin yiikselme ve
alcalmalar: arasindaki yakin iliskiyi
fark etmemiz 6nemlidir. Eger bunu
yaparsak anarsizmin giintimtizde-
ki marjinallesmesinin sebeplerini
de anlayabiliriz. Ayrica saymmizin
bugtinkii azlig1 bizi ¢ok sasirtmaz.
Boylelikle, su an oldugumuzdan
daha biiyiik ya da daha yetenekli
oldugumuzu diisiinme tuzagna
diismez oluruz. Bu tuzaga diismek,
gerceklik yerine kendi hayalimizi
yasamak; devrimdi diisiincelerin ve
Orglitiin bitylimesinin gercek belir-
leyici etkeni olan genis toplumsal ve
ekonomik kosullar1 gz ardi etmek
anlamina gelir. Emek¢i Dayanisma
Hareketi (WSM)'de bu gibi egilimle-
re yer yoktur. Bu sektgilik ve gercek-
liklerden kopusun formiiliidiir.

1.11. Emekci Dayanisma Hareketi
(WSM) sekillenirken, yagadigimiz
donemin “diisis donemi” oldugu-
nu anladik. Bu, emekgiler arasinda
glvenin alt dlizeylerde oldugu, simf
miicadelesinin etkinliginin diisiik
diizeyde oldugu bir dénemdi. Pat-
lak veren miicadeleler genelde sa-
vunmaya yonelik. Bunu anlamis ol-
mamiz onemliydi. Eger anlamamisg
olsa idik, kolaylikla “alternatifler”
ve hayali “veni miicadele alanlar”
aramanin c¢ikmaz sokaginda kay-
bolur giderdik. Bu daha sonrasinda
moral bozukluguna dontisebilirdi.
Sol cenahtan, sol cumhuriyetcilige,
cemaatci politikalara (¢.n. commu-
nity politics) ve karg kiiltiircli ya-
sam tarzcilifa sapanlara olan
tam da buydu. Tim bunlar
kisilerin ve gruplarin gercek-
leri, kendilerinin istedikleri
sekilde gbrme cabalariyda.

1. 12. Dogu Avrupa rejim-
lerinin yikilmasi ortodoks
Komiinist Partilerin emekgi
sinif hareketi igindeki 6nem-
li bir politik giic olmaktan
cikmasini getirdi. “Reel sos-

yalizm” olarak adlandirilan 1989
oncesi Dogu Avrupa modeli bundan
boyle model olarak alinmayacaktir.
Tiim Bolsevik/Leninist gelenek,
onceki destekleyicilerinin pek cogu
tarafindan sorgulanmaya basladi.
Ciinkii Dogu Avrupa rejimlerinin
sosyalizmin (deforme de olsa) bir
bicimi olduklarina inanmuslardi. Bu
yizden pek cok hayal kirikhgina
ugramis leninist gozden kayboldu
va da “modernlestirilmis” sosyal

masina yol acti. Biitiin bunlarin solu
1990’lar boyunca esir alan yenilgi
hissine katkist oldu.

1.13. 19901ar gercek bir yenilgi
dénemi olmustur. Onceden giivenli
olan devlet ve yari-devlet sektorle-
rinde yasanan isten ¢ikarmalar, isye-
ri temelli emekci Orgiitlenmelerinin
ortadan kalkmasi, beklentilerin
iyice diismesi ve digerleri. Ancak bu
bize boyun egdirmemeli. Devrimci

Gecmise, anargizmin tarihindeki yiikselme ve al¢alma-
lara iliskin dogru bir degerlendirmeye sahip olmamiz
ve bu tarihle, toplumsal degisime yonelik emekgci siifin
kitlesel 6z-eylemi fikrinin ytlikselme ve alcalmalar: ara-
sindaki yakin iligkiyi fark etmemiz 6nemlidir. Eger bunu
yaparsak anarsizmin gunumiuizdeki marjinallesmesinin

sebeplerini de anlayabiliriz.

demokrasive gecti. Bu rejimlerin
yikilisinda kapitalizmin  zaferini
belki de venilmezligini gordiiler.
Bu nedenle “piyasa sosyalizmi”ni
desteklediler ve devrimci doniisiim
imkamm reddettiler.

Dogu Avrupa rejimlerinin ¢okiisii,
sinif miicadelesinin alt seviyelerde
oldugu bir dénemde gelmis, sosya-
lizmin “hatali bir fikir” oldugunun
ilan edilmesini getirmistir. Bu du-
rum Ozellikle de yiiziinti Dogu Av-
rupa’ya ve sosyal demokrasiye don-
miis olanlar ve devlete toplumsal
doniistimiin bir araci olarak bakan-
lar iizerinde etkili

oldu. Bu ayni g!
zamanda tro¢- £
kist hareketle- E= dgiat

rin bircogunun
kafasinin
karis-

donusum firsatlanimin  dogacagim
biliyoruz. Bu yakin bir gelecekte
olmayacak, ancak kapitalizmin
dogasi geregi bu firsatlarin ortaya
ckist bazi1 asamalarda kagimilmaz
olacaktir.

1.14. 1990’larin sonu kiiresellesme
konusu etrafinda yeni bir radika-
lizmin dogusuna sahit oldu. Anar-
sistler bu hareketin dogusunda ve
anti-kapitalist bir karakter kazan-
masmda onemli bir rol oynadilar.
Bunun anahtar1 Diinya Bankas:1 ve
digerlerinin politikalarimin protesto
edilmesinin, bu kurumlarin kon-
feranslarma karsi yapilan (gerek
Seattle'daki DTO toplantisinin ab-
lukaya alinmasindaki gibi siddetsiz
eylem bicimlerinin, gerek Quebec
ve Prag'taki_ daha agresif kara
Ui blok taktiklerinin
| kullanuldigi) ey-
lemlere  dontis-
mesiydi.

Bu kendini anar-
sist olarak tanim-
| layan ya da anar-
sizme  yakinlk
duyan aktivistle-
rin sayisinda bir
£ | artigt getirdi. Bu
: ' aktivistlerin bii-
2 yiik Olglide geng

v
olmasindan ve
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toplanti protestolarimin dogasindan
otiirti, s6z konusu kisilerin mahalli
va da isyerlerindeki yerel miicade-
lelerle giiclii iligkileri yoktu. Pek
cok Ingilizce konusan iilkede var
olan anarsist hareket bu hareketin
gelisiminde ¢ok kiictik 6rgutsel bir
rol oynadi, ki bu var olan orgiitlerin
hacminde bir biiytime gerceklesme-
digi anlamina geliyor. Yeni Orgiit-
lerin kuruldugu bir iki 6rnek var,
ama genel olarak

bu hareket toplant:
protestolar: civarinda
etkinlesen gevsek ag-
lar olmaktan daha fazla gelismedi.

1.15. Gelecegi kesin sekilde ongdre-
meyiz ancak gecmise ait birkac ders-
ten Ogreneceklerimiz de yok degil.

* Ekonomideki kiigiik bir toparlan-
ma bile giiveni yeniden saglayabilir
ve taban orglitlenmelerinin yeniden
olusturulmalarma ¢nayak olabilir.
“Kiigiik patlama” devasa olmak
zorunda degil. 1960'larin sonundan
bu yana onyillardir stiren durgun-
luk ve gbgiin ardindan gelecek bir
ekonomik toparlanma uluslararasi
miicadelenin zirveye gikmasini ge-
tirebilir.

* Patronlar bazen emekgilerin kabul

edeceginden cok daha ote kosullar
dayatmak zorunda kalirlar. Patron-
lar hentiz {icretleri (bir biitlin olarak
Avrupa ekonomisinde) kendilerine
devasa karlar yeniden saglayacak
seviyeye cekemediler. Bize kars:
saldirilarimi yavasca yapiyorlar an-
cak sert bir sekilde saldirdiklarinda
genelde direnigle karsilasiyorlar.
“Pivasalar” (¢n. market forces)
argiimanini savunan dtstncelerin,
hem emek¢i smmifi hem de genel
olarak toplumdaki yaygin-
llgma ragmen, direnisler
yvasanmakta. Bunlardan en
heyecan verici olam Mek-
sika'daki Zapatista direni-
siydi. Kendi iilkemizde,
az maagh ve yarizamanh
calisan binlerce

Dunnes Maga-
zalar1  emekci-
lerinin  igyerle-
rindeki piyasa

L hakimiyetine
kars1 verdikleri
miicadeleye
sahit olduk.
Zulmiin oldugu
verde baski da
| olacaktir.  Pat-
ronlar bir ofke
patlamas: riski-
ni goze alarak
saldirlarimi art-
tirtyor ve yasam
standartlarimizi
digtirtiyor.

* Kivileimi gakan bazen politik bir
kriz olur, 6rn. 1936 ispanya’sx. Ulke-
mizde de, sendika liderleri H-blok
kampanyasimm lanetlediklerinde,
pek cok sehirde (siurli) grev cag-
ris1 yapabilen resmi olmayan isyeri
komitelerinin  kurulduguna sahit
olmustuk.

Yukarida andiklarimizi kabul et-
mekle birlikte, sunu unutmamahyiz
ki, direnisi siirdiirmek ve yaymak,
savunma durumundan saldirt du-
rumuna gecebilmek igin emekgi
simif bir amaca sahip olmalidir.
Otoriteligin ve pazar ekonomisinin
mantigina karst savagabilmemizi
saglayacak tek sey, yeni bir toplum
perspektifidir.

Giliniimiizim  modern  kapitalist
dinyasinda reformlara ve biiyiik
ekonomik tavizlere giinfzmﬁ'zi'm
diinyasinda yer yok. Durgunluklar
ve krizler 20 yil Oncesine gore ege-
men sinifa manevra ic¢in fazla alan
birakmamaktadir. Biiylik endiist-
riyel tlkeler ti¢ kutba bdlmekteler
( AB, NAFTA ve Japon/Avustralya
ekseni). Bunlar arasindaki ticaret
rekabeti artacaktir. Gegmiste oldu-
gu gibi, ticari bloklarin pazar ve
kaynaklar i¢in vaptiklar ticari sa-
vaslar, askeri savaslara dontigebilir.
Uluslararasi diizevde, kapitalizmin
mantigina karsi en genis isyan ha-
reketleri gerici sekillerde (dini fun-
damentalizm ve radikal sag) agiga
¢ikt1 ve biiyiidii. Biitiin bunlar bize,
insanligin uzun erimli se¢iminin
anargizm ve barbarlik arasindaki
olacagini gosterivor.

1.16. Gelgitin tam olarak hangi
kosullarda donecegini bilmiyoruz.
Ama ddneceginden eminiz. Emekci-
ler yeniden harekete gecmeve basla-
diginda, aciga cikarilacak fazlasiyla
birikmis 6fke olacak.

2 2.1. Yasadigimiz zamanlarin bir
degerlendirmesini yaptiktan son-
ra, Emek¢i Dayanmisma Hareketi
(WSM)'nin durumunu incelemeli-
yiz. Gurur duydugumuz birgok sey
yaptk, ancak ayni zamanda kurulu-
sumuzun ilk birkac yilinda biiyiik
hatalar da yaptik. Bunlar tamimla-
mamiz gerekir. Bircok ciddi hatalar
yapmamiza ragmen var olusumuzu
koruduk wve politikalarimizi daha
derin ve net olarak anlamak gibi bir
kazancimiz oldu. Hatalar yapmakta,
onlardan dersler ckardigimiz ve
gelecekteki hatalarimiza I\argl daha
hazirhikhi hala geldigimiz siirece
yanlis olan bir sey yok.

2.2, Dogu Avrupa rejimlerinin ¢6-
kiisii ve bunun sonucu olarak anar-
sizme olan ilginin artis1 bizi cesaret-
lendirdi. Ancak Irlanda’daki duru-
mumuzun 1990’larda orglitlenmeyi
kurmamuzi ¢ok zorlastirdigini kabul
ettik. Emekci Dayamisma Hareketi
(WSM)'ni, liberter sosyalist politika-
larimi yitirmeden bir arada tutmay:
becerebildik. Aktivitemizin diizeyi,
sahip oldugumuz militan sayisi ile
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uyumlu olmak durumunda ve fikir-
lerimizin tartigilmasini, gelenegimi-
zin korunmasim saglamahyiz.

2.3. 1984-1987 doneminde Emekgci
Dayanigma Hareketi (WSM)'ne ka-
tilan herkesin anarsizme, onun yon-
temlerine ve deger yargilarina dair

rildigini tahlil ettik a) Stalinizmin
yikihst b) 70’lerin sonunda ciddi
sekilde baglayan sag kanat giicler ve
piyasa giidiilii politikalar tarafindan
stirdiiriilen saldirilar ve ¢) 80’ler
ve 90’larda bir siirii {ilkede gii¢
kazanmig bir hareket olarak sosyal
demokrasinin yikilis:

Anargizm etrafinda toplanmis emekgilerden, emekci
siufindan insanlardan olugan bir érgiitliilitk insa etmeyi
amacliyoruz. (...) Zihinlerimizde su net olmahdir:
Dustincelerimiz, sinifimizin dogrudan giindelik
ihtiyaclar1 ve miicadelelerine dayandig, kaynagim
buralardan aldig1 oranda giiclenecektir.

net bir anlayis oldugunu farz edi-
yorduk. Bu yiizden anarsizme dair
egitime hak ettigi 6nemi vermedik
ve neredeyse tamamen strateji ve
taktiklerin tartisiimasma yogunlas-
tik. Kolektif (birim) toplantilar belli
bir gerceveye sahip olmali ve belli
bir baslik iizerine olmaliydi. Hicbir
zaman ¢ok fazla 6grenemiyoruz ve
fikirleri karsimizdakine aktarma
konusunda calismamiz ve gelisim
saglamamiz oldukca 6nemli. Uye
olmayanlara yapilacak tanitimlarin
kag toplanti siirecegi kolektiflerin
kararma brrakilmistir.

2.4. Anarsizm etrafinda toplanmis
emekgilerden, emekci sinifindan in-
sanlardan olusan bir 6rgttliliik inga
etmeyi amachyoruz. Bunu yapar-
ken, simdi ne yaphgimiz ile anarsist
amacimiza ulasip, ulasamamamiz
arasinda igsel bir baglanti oldugu-
nun farkina vardik. Zihinlerimizde
su net olmalidir: Disiincelerimiz,
siifimizin dogrudan giindelik ih-
tivaclari ve miicadelelerine dayan-
digi, kaynagini buralardan aldig
oranda gticlenecektir. Bu gercevede,
Ozellikle 6niimiizdeki ddénem can
aliadir. Bu donem bize geg¢misten
dersler ckardigimizin  gostergesi
olacak ve bizi soldaki diger orgiit-
lerden ayiran kimligin olusmasini
saglayacaktir.

2.5. i) Son 20-25 yillik doénemde,
solun ve sol politikalarm ana hatlar
oldukca degisti. Baska bir yerde, bu
veniden diizenlemenin bir takim
kuvvetler tarafindan sekillendi-

ii) Biitlin bunlarin birlesmis etkisi,
solun hacmindeki keskin bir daral-
ma ve bir hareket olarak giiven bu-
nalimina diigiilmesi oldu. “Sol” gsim-
di, 70'lerin sonundaki ve 80'lerdeki
soldan, hem hacim, hem de yetenek
ve giiven anlaminda, oldukga farkls.
iii) Bizim orgiitiimiiz —ve SP [Sosya-
list Parti] ile SWP [Sosyalist Emekgi
Partisi]- gibi gecmiste yok sayilan
Orgiitler, yeni yeni kendilerini var
olan bir boglugu doldururken bul-
makta. 1990larda verilen, 6zellikle
Su Ucretleri ve Kiirtaj Hakki bir
dizi miicadelede bu durum acgik bir
sekilde gortildii.

2.6. Yeni iiyeler kazanmak istiyo-
ruz, ancak bu kendi basma bir amac
degil. Yeni {iyeler, anarsizme ve
WSM'nin genel yaklagimlari ve stra-
tejisi dair net bir anlayis {izerinden
kazanilmalidir.

iz Fikirlerimizi uygulamaya
koydugumuzda, farkli ve daha
reformist ya da sag kanat fikirleri
sahiplenen bagka giiclerle yan yana
caligmak zorunda kalacagimizi bi-
livoruz. Bazilari anarsizme acikga
diisman olacaktir. Ozel konulara
iliskin birlesik cepheler olusturarak
politikalarimiz1 dikkate alacak ve
goriislerimize kulak verecek bir
kitleve ulasabiliriz. Politik tutarlilik
ve netlik ile fikirlerimizin tiimiini
benimsemeyen insanlarla eyleme
girisme vetenegini giindelik diizey-
de birlestirmeyi becerebilmeliyiz.
Politikalarimizdan emin olmali ve
iyi militanlar olarak bilinmeliyiz.

Toplumu degistirme stirecinin kit-
lesel tartismalar, kitlesel katihm ve
kitlesel politikalara dayandigim
biliyoruz. Bunu desteklemek icin
elimizden geleni, bu tip gelismelerle
yapic bir gekilde iliskiye gecerek ve
her zaman temsili politikann yerine
katiimer politikanin Snemini vur-
gulayarak yapacagiz. Insanlar ancak
katthimeiligin kural oldugu bu tip
hareketlere katildiklar1 takdirde
kendi yeteneklerinin farkina vara-
bilir. Ancak bu kosulda, seckinlerin
toplumsal hareketlerin kontroliinii
ele gecirmelerini getiren insanlar-
daki (halktaki) bu edilgenlik ve
bagimhligi kirabilir ve insanlan
yoneticileri degil toplumsal iligkileri
degistirmeye kanalize edebiliriz.

2.8. Diger anarsist-komiinist orgiit-
ler ile somut uluslararas: iliskilere
ihtiya¢ oldugunu biliyoruz ve plat-
formist gelenegin icerisindeki diger
orgiitlerle hali hazirda var olan ilis-
kilerimizden yararlanmaya calisiyo-
ruz. Ayrica yurtdisindaki aramizda
ciddi farklar olan ama diger yandan
da pek ¢ok ortak yana sahip oldugu-
muz diger sinif miicadeleci anarsgist
gruplarn da dikkate almahyiz.

Sendikalizmin, su an anarsizm
icindeki en genis orglitliiliige sahip
olan akim oldugunun farkindayiz.
Onun (Sendikalizmin) genis emekci
simif hareketindeki otoriter fikirlere
sistematik, politik bir muhalefet
gelistirmedeki ve ikili iktidar du-
rumlarinda emekgi smufin bitun
bir iktidar1 almasi gerekliligini
gormedeki eksikliginin  sendika-
lizmin temel zayifhg oldugunu
diisiiniiyoruz. Ve bu g¢ok ciddi bir
zayifliktir — Ispanya devrimi yenil-
gisi hareketimizin karsilastig1 en ac
venilgidir. Bununla birlikte, bu bizi
sendikalizmin olumlu acilarina kar-
st korlestirmemelidir. Sendikalizm
sinifimizin ihtiyaclart ve miicadelesi
lizerine temellenmistir ve aktivistler
ve edilgen takipciler, yonetenler ve
yonetilenler seklindeki boliinmeyi
vok edecek sekilde orgtitlenir.

Sendikalizmin, kesinlikle kapitaliz-
mi yikma gorevi igin yetersiz oldu-
gunu diistinliyoruz. Bununla birlik-
te kendimizi onunla ayr hareketin
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parcasi olarak goriiyoruz. Bagka bir
yerde Emekci Dayanisma Hareketi
(WSM), sendikalistler ile anlasmaz-
Iiklarmin ana hatlarmi ¢izmisti.
Bunlar onun taktigi ve stratejisi ile
ilgilidir. Yaratmay1 amagladig top-
lumun bi¢iminde, orglitlii emekci
simifa yonelmesi ve dogrudan eyle-
min savunmast konularinda sendi-
kalizm ile hemfikiriz. Buna uygun
bir sekilde bizler, SAC ve CGT ben-
zeri sendikalar ile diyalogumuzu ve
IWA ile olan yakin iligkilerimizi siir-
diirmek ve gelistirmek isteriz.

3 3.1. Herhangi bir etkinlige giris-
meden 6nce, hacmimizi ve diger yii-
kiimliiliiklerimizi diistiniip ne yapa-
bilecegimizi iyi gézden gecirmemiz
gerekiyor. Tamamen katildigimiz ve
katilmaya can
atacagimiz
kimi  kam-
panyalar ola-
caktir. Ancak
kendimizi
asir1 derecede
zorlayarak ne
orgiite ne de
kampanyaya
bir fayda sag-
layabiliriz.
flerletici olan
her seye ka-
tilma yiiktim-
laltigtimiiz
vok. Kisith enerjiye, kisith iiyeye,
kisith zamana sahibiz. Bir projeye
giristigimizde ona tiim dikkatimizi
verecegimizi ve elimizdeki tiim
kaynaklar seferber edecegimizi ga-
rantilemeliyiz.

C

érgﬁt adina kampanya toplantila-
rina katilan tyeler temsilci sifatiyla,
toplantilara  kimlerin  katildigini,
neye karar verildigini, diger gruplar
tarafindan giindeme getirilen politik
konulari yazili olarak not diistip geri
rapor ederler. Miimkiin oldugu tiim
zamanlarda kampanya toplantilari-
na biri sabit, 6btirii doniisiimlii olan
iki temsilci gondermeye calisiriz. Bu
herkesin kendisini, brosiir dagitan,
wir zivir igleri yapan bir asker gibi
degil de, kampanyanin bir parcasi
gibi hissetmesinin oniinii agar.

3.2.  Yeni kolektiflerin kurulmas:

miimkiin hale geldiginde, dene-
yimli {yelerin ilk aylarda ¢okca
zaman aywrmalari, yeni kolektifin
toplantilarma katilmalari, 6neri ve
egitim seminerleri vermeleri, politik
etkinligin pratik sorunlarma dair
kolektife yardima olmalar1 zorunlu
olacaktir. Yeni kolektifi “batmaya ya
da yiizmeye” terk etmek haksizlik
olacaktir. Elbette ki bu, WSM'ye he-
niiz hig {iyesi olmayan bolgelerden
katilmin olmasma bir engel teskil
etmez.

Yerel sorunlara iliskin protestolar
hakkindaki bilgi akiginin iyi bir se-
kilde saglanmasimi garantilemeliyiz
(0zellikle de iiyemizin, aday iiye-
mizin ya da iliskimizin bulundugu
yerlerdeki) ve -kaynaklar elverdigi

olglide- dogru buldugumuz miica-
deleye destek sunmaliyiz.

3.3. Kullamush ve elverisli oldugu
tiim durumlarda iyi bir sekilde
hazirlanmis ve genis bir sekilde
duyurulmus acik toplantilar diizen-
lemeliyiz. Bu, genis bir posterleme
calismasi, sempatizanlarla ve diger
kesimlerle iletisime ge¢mek, ivi ko-
nusmalar hazirlamak ve miimkin
olan kosullarda toplanti sonrasi
tamamlayic etkinlikler diizenlemek
demektir.

3.4. Genclik, kendilerinden yasca
bliyiik olanlarin aksine moral bozu-
cu deneyimler yasamamustir. Ener-
jive ve coskuya sahiptir. Hi¢ gencin
olmadigr bir hareket ciiriimeye
mahkimdur. Gencligi “genglik”
biriminde ayr tutmayr reddeden
devrimci ve anti-otoriter bir orgiit
olarak, tiye profilimizde genclerin

bulunmasina énem vermeliyiz.

3.5. Biyiimeyi temel bir oncelik
olarak gormeliyiz. Katildigimiz tiim
gosterilerden, agik toplantilardan
once tim sempatizanlara haber ver-
meliyiz. Sempatizanlara WSM'ye
katilma oOnerisinin yapilmasi, en
azindan ayda bir kere kolektif top-
lantilarinda ele alinmalidir.

3.6. ‘Perspektiflerimiz’ ve kendimiz
icin belirledigimiz gorevlerin yerine
getirilmesindeki ilerleme her ulusal
toplantida giindeme alinir.

4. Kisa Dénemli Perspektifler

41. Iginde bulundugumuz du-
rumda yapabileceklerimizin smirh
oldugunu
vukarda
acikladik.
Dahasi
bizim ag-
mizdan
temel konu
emekci sinif
militanhg:
ve Orglitl
etrafinda
sekillen-
mektedir,
kibubugiin
geldigimiz
noktada
-bir kac isaret disinda— son derece
zayif bir durumdadir.

7 ad

42. Bir avucg dolusu insanin olus-
turdugu bir Orgat oldugumuz
gercegini kabullenmeliviz. Ikincisi
gelenegimizin Irlanda’'da tarihsel bir
varliginin bulunmadigini, vani ken-
dimizden baska glivenecek kimse-
mizin olmadigini gérmeliyiz. Uclin-
ciisii, ve muhtemelen en onemlisi,
bu donemin kurmava calishgimiz
seyi kurmanin cok zor oldugu bir
donem. Politikalarimizda net olma-
I, onlan ilerletmek igin elimizden
gelenin en iyisini yapmalyiz, yine
de son derece mutevazi basarilar
bile olduk¢a az deneyimlenecektir.

4.3. Buradan gikarmanuz gereken
sonug¢ Ontimiizdeki bir kag yil igin
diistik beklentilere (ama gergekgi
olmayacak kadar diisiik olanlara
degil) sahip olmamiz gerekir. Ote



Kara Kizil Notlar

49

yandan iyi yapabildigimiz seyleri
de yapmaya devam edecegiz. I¢ egi-
tim ve tartismalar yoluyla oldugu
kadar, elimize gecen her kamusal
duyuru imkaninda anargizm ({ize-
rinde yogunlagsmaliyiz. Propaganda
araclarimizi giiclendirmeli — Emekci
Dayanismasi dergisinin sikligini ve
dagitimim arthrmaliyiz, ve buna
daha fazla brosiir ve kitap hizmeti
eklemeliyiz. Bunun yaninda tyele-
rin giindelik politik islere katilimu-
nin alhm ¢iziyoruz: sendika igleri,
kampanyalar ve “devrimci sol”
gruplar icin cepheler olusturmaktan
bagka seyler. Oz-eylemliligin {ire-
tilebilecegi ve insanlarin kendileri
tarafindan kiiciik kazanimlarin elde
edilebilecegi —ve goriislerimizle
ilgilenen yeni insanlarla bizi bag-
lantilandirabilecek- alanlar oncelikli
olmal.

4.4. Su an cok kiiciik oldugumuzu
ve smifin hi¢ bir parcasinda hic bir
ciddi tabana sahip olmadigimizi
kendimize siirekli hatirlatmaliviz.
Bundan sonradir ki, sendika mili-
tanlar ve diger aktivistlerin kiictik
bir tabakasinda anarsist diisiince-
lere belli bir sayg1 uyandirabilmig
oldugumuzu anabiliriz. Diigiincele-
rimizi izleyen, dikkate alan bir kitle
oldugunu da anmistik. Kampan-
valarda ve miicadelelerde ortaya
koymus oldugumuz emek bizi bir
yerlere getirdi. Uzerinden devam
edebilecegimiz ve anarsizme daha
fazla destek kazanabilecegimiz bir
temel olusturduk.

4.5. (Sendikalar metninden) Is-
yerlerinde patronlar saldirgan bir
konumdalar. Ucret maliyetlerini
diistirmek, idari otoriteyi arthirmak
ve tabandan gelen sendikal Grgiit-
lenmeleri ICTU ve SIPTU'nun y6-
neticileri gibi iist diizey biirokratlar
lehine zayiflatmak istiyorlar.

1987'den beri sendikacilarin biiyiik
bir cogunlugu “toplumsal ortaklhig:”
savunur hale getirilmislerdir. Ancak
sendikacilarm ligte birinin bu anlag-
malara kararh bir sekilde kars: cik-
tiklarint unutmamahyiz. Bunlardan
cogunun boyle davranma sebebi
bunlarm boylesi bir “ortakliga” kar-
st ilkeli bir tavir aliglarmin olmasi

degildi. Bu kars1 cikis stz konusu
sendikacilarin kandimldiklarimin
farkinda olduklarmin ve daha sal-
dirgan bir sendikaciliga geri donme-
yi istediklerinin bir géstergesidir.

Anarsistler, miicadeledeki emekgi-
ler arasinda, hem resmi sendika ya-
pilar icinde hem de disinda olmak
tizere daha genis bir dayanismanin
kurulmasi icin calismak zorundalar.
Sube komiteleri, sendika konsiilleri
gibi resmi yapilara sirtimizi cevir-
mek zorunda olmadigimiz gibi, bu
birimlerin isyerindeki {iyelerden
giderek daha da koptugunun ve
dayanisma eylemleri gerceklestirme
noktasinda tamamen yeteneksiz ol-
duklarmin da farkinda olmaliyiz.

istiyorlar. Bunun anlanu giinde-
likciligin, yar1 zamanli calismanin,
taseronlasmanin arttirilmasi, sosyal
haklara dontisen vergilerin azaltil-
masl Yonetici simif kisaca, emekgcile-
rin pek az beklentilerinin oldugu ve
tamamen patronlarin istegi sekilde
calistiklar1 ya da 6lmeye mahkiim
edildikleri bir diinya istiyorlar.
Ekonomideki kismi iyilesme emekci
siifin kimi kesimlerinin (savunma
eylemlerinin Gtesinde) saldinya yo-
nelik eylemlere gecmek icin giiven-
lerinin artmasina neden oldu; ancak
bu genel bir hareket halini almaktan
hentiz cok uzak. Giiveni yeniden
olusturmak icin ele gecen tiim fir-
satlardan yararlanmaliyiz, ancak
bizi giinliik hayatta cevreleyen ger-

Anarsistler, miicadeledeki emekgiler arasmnda, hem resmi
sendika yapilar icinde hem de diginda olmak iizere daha
genis bir dayamismanin kurulmasi i¢in ¢calismak zorundalar.

Bu miicadelelerde sol siyasetlerin,
tabanin hemen hemen hicbir kont-
roliintin  kalmadigi mevkileri ele
gecirme stratejisine karsi, taban
demokrasisini ve dogrudan eylemi
savunan WSM argtimanlarninin du-
yulmasi dzellikle énemlidir.

Bizi su an bekleyen gorevler sun-
lardir:

* Miicadeledeki emekcilerle daya-
misma eylemlerinin en verimli ve
basarili hali almasina ¢alismak
*Toplumsal ortaklik” kavramina
kars: durmak, argiiman gelistirmek.
* Cok-uluslu-sirketlerde uluslarara-
s1 isci komitelerinin kurulamasi icin
cagri yapmak. Sendika gorevlileri-
nin parmaklarinda oynatamadiklar
bu yetkili komiteler, emekgilerin bir-
birlerine kars1 kullanilmalarina kar-
s1 gikip, emekcilerin her isyerinde
direnebilmelerinin éniinii agabilir.

4.6. Emekgiler kendilerini sendi-
kalarda taban diizeyinde ve miica-
delenin tiim alanlarinda gosterene
kadar, yenilgilerin sayis1 zaferler-
den fazla olacaktir. Su an pek az
kisinin bunu yapabilmek icin veterli
gliveni var. Tim diinyada yonetici
sinif, emekci sinifa kars: taarruzda.
Emegin {izerindeki kontrol giicle-
rini arttirmak, ticretleri diistirmek

cek kosullar yerine temennilerimizi
gercek sanma hatasina kapilmamak
icin ¢ok dikkatli olmaliy1z.

4.7. Bugiin temel radikal sol 6rgiit-
lenmeler, biz, SP ve SWP. Bizler,
hentiz sayisal olarak bunlardan en
aziyken, temel politik anlayislar
noktasinda diger iki 6rgiitten esasl
bir sekilde ayrilmaktayiz. Oniimiiz-
deki donemde calismalarimizla,
kampanvalar ve yaptigimiz diger
seyler ile bu farkliliklarin netlesmesi
icin elimizden gelen her seyi yapma-
liyiz. Trockizme (ve onun savundu-
gu tespitlere ve ¢ozlimlere) muhale-
fetimiz ve SWP ile SP'nin secimlere
vonelik stratejilerine olan itirazimiz
giindemimizde olmal.

i) Bu, sekterlik ya da pratikte bu
orgiitler ile calisiimamas: halini
almamalidir. Aksine, anarsizm ve
Leninizm arasinda gelecekte orta-
ya ¢itkmasi ve onemli hali gelmesi
muhtemel olan gercek farklar, teori
alaniyla ilgili olmaktan ¢ok, glinde-
lik gercek meselelerden kaynagim
alacaktir.

ii) Bu, onlar i¢in oldugu kadar bizim
icin de bir smavdir. Ancak farklilik-
larimiz1 vurgulamak ve se¢imi kes-
kinlestirmek igin, pratiklerimizde
oldugu kadar, yayinlarmmizda ve
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bildirilerimizde de kendi 6zgtirliik-
cii karakterimizi agik bir sekilde or-
taya koymaliyiz. Farkliliklarimizin
basitce ortaya konabildigi konular -
ornegin, Irlanda Millet Meclisi (Da-
il)’ne olan tavir — dnemlidir, ancak
diger konularda da farklhiliklarimiz
ortaya gikarabilmeliyiz - Ornegin,
rkailik karsiti giincel kampanyalar.
Pratikte, Isci Dayamisma Hareketi
(WSM) icinde ozgiirliikgii politika-
larimizin 6ntimiizdeki dénemde de
keskinlestirilmeye ihtiyaa var. Eger
bunu yapmay1 becerebilirsek, hem
kisa hem de uzun vadede daha fa24
lasini elde edebiliriz. :

4.8. Oniimiizdeki dénem var olu-

sumuzu siirdiirebilmek igin biiyiik
oranda bireylere: bel baglamak

zorunday1z. Bu hig iyi bir sey de- .

gil fakat bizim gercekligimiz. Hig
kimseye bas edebileceginden fazla
sorumluluk yiiklememeliyiz. Bunu
akilda tutmali ve karsi durmaliyz

— islerin genel olarak birbiri ardina
biiylime gibi bir egilimi vardir ve:
bu tiim Orgiite kaldirabileceginden

fazla ig yiikler. Ve ozgurlikgiler
olarak, bireylerin ya da orgiitiin,
kendini feda etme ve kahramanhik
tavr gelistirmesini bir tehlike olarak
gorityoruz. Hic bir tyeden, yapa-
bilecegini hissettiginden fazlasini
beklemeyiz. WSM iiyelerinin titm
hayati olmamalidir. Bu tip diisiin-
celer 6rgilitte zemin bulursa, otoriter
bir egilimi dogurabilir.

4.10.

kadar ders gikarttigimiz, WSM’'nin
“geri kalan tiim Orgiitlerden farklh”
oldugu iddiasum pratige dékebilme
derecermzden anlagﬂacakn: '

anarsizm ve tarihi hakkinda daha
derinlikli ~ bilgiler = edinmesiyle,
miicadele iginde deneyim kazan-
mastyla ve orgiitlii bir tavirla bu
bilgileri pratige yansitmasiyla, Isci
Dayanisma Hareketi (WSM)'ni daha
saglam temellere oturtmus olduk.
Bir sonraki adim, “sol”un otesine

4.12.
ve ona dair bilgi n yayilmasini
igin  elimizden geleni

Son yasadiklarimizdan ne

* Emek¢i Dayamsmasi,
Solidarity) temel amact
~ hi¢ baglantisi Uin'layarl ya da cok
- az olmus insanlara pohukalanmm
, tasimak olan bir gazete olarak is
? - gormeye devam

: :saygzsuu kazandxk . Uyetén'nuzui..sz

ulasabilmek ve degisik tabakalar-
daki insanlar ile temas kurmaktir.
Bliyiik zorluklar ile karsi karsiya
oldugumuz anlamak zorundayiz.
Stalinist diktatorliiklerin  cokmesi
ile, coken sadece stalinizm degildi,
guniimtiiz sistemine bir alternatif
— her hangi bir alternatif - olusturan
her fikir icin de bir ¢okiistii bu aym
zamanda. “Eski sol” ¢okiiyor. Otori-
ter “sosyalizmin” diistiisii iyi bir sey,
ancak oniimiize kisa ve orta vade
yeni bir sorun koymakta. Ge¢cmiste
sosyal demokrasi ve stalinizm, en iyi
militanlarimin anarsizme yoneldigi
genis hareketler olusturmustu.

bir alternatifin

Bugiin insanlar

“miimkiin oldugu fikrine kazanma
gorew, bizun glbr msmlara du;;mek— i

kadam‘u
sinurt mevcut. .&narsazme olan des-

gercekten de haberdanz -

Amc:@mm z

'Ean ﬂestegm

_sa_g]ama_k
yapmaliyiz. Bunun dnemi géz ardi
edilemez. Kiiclik sayimiz, su an bizi
“ajitasyon” (fazla sayida insana,
politikalarimiza dair bir giris niteli-
gindeki az sayida fikri tasiyabilmek)
orgiitii  olmaktan . alikoyuyor. Bu-
nunla birlikte simirli-sayida insana
cok sayidaki fikri tagiyabiliriz ki bu
asamadaki temel vazifemiz budur.

{Workers
“sol” ile

Eceknr Bayle-

dugunceier
edecektir.

Emekgi Dayanigsmasi bizim herkese
hitap eden sesimizdir. Amaci anar-
sizmi ag¢iklamak, onun insanlarn
glindelik kaygilar ile olan iliskisini
ortaya ¢ikarmak, miicadeleleri ile-
riye tasimak icin oneriler sunmak,

tegin artacagmdan eminiz, ancak

‘gliniimiizde yuzlegmemlz: gereken ve tartisma

‘Goriiglerimizin ve Irlanda ile yurtdi-
=:§mdak1 olaylarin detayhi agklarnas;—

6z-eylemliliklere dair ornekleri her-
kesin bilmesini saglamak, kampan-
yalarin ¢oziimlemesini yapmaktir.
Etkinligimizin 6nemli ve hayati bir
parcasidir.

* Emek¢i Dayarusmasi, (Workers
Solidarity) sendika mitinglerinde,
politik mitinglerde, protestolarda
ve kitapcgilarda satilmaya devam
etmelidir. Her tive ayru zamanda
kendisinden diizenli olarak Emekci
Dayanismasi'mi alan kisi ile kigisel
temasimi artirmava calismalidir. Bu
kigilere ‘ayru zamanda brosiirler
oOnerilebilir, kamusal mitinglere ve
etkinliklere cagirlabilir ve anarsizm
hakkinda daha fazla sey 6grenmesi

_icin tegvik edilebilir.

* Kara & Kizil Devrim (Red & Black

' Revolution), anarsist komiinistlerin

ve gorliglerimiz hakkinda daha de-

“tayle bilgi edinmek isteyenlerin ilgi-

ini_cekebilecek bir vavin, diisiince
icerikli dergimizdir.

ni igermekler birlikte, bir tartisma

. forumu olarak da is gorecektir.

* Emekgi Dayanismas: ve Kara &
Kizil Devrim'in igerigi kolektif top-
lantilarinda (i Biilten'de de oldugu
gibi) tartisilmalidir.

* Genis bir brostir dizisi olusturmak
istiyoruz. Bunlar diisiincelerimize
olan ilgiyi artirmak icin islevli ve
onemlidir. Giinlimiiz sorunlarina
deginen ve tarihsel icerikli brostirler
iiretme]iyiz

o Ksolektlﬂerm (branch), toplantilan

genelhkle haftada bir olmakla bir-

likte, kolektif toplantilarmn {iye-

lerin temel politik etkinligi olmaya

v baglamasi durumundan kacinmayi
i '?j%:shymz Zira onlar Is¢i Dayanisma
keti (WSM)'nin temel orgutle,. =

nun varolus sebebi degil.

* Kolektif toplantilarinin en azindan
yarisi, anargist politikalarimiza ilgi

duyan sempatizanlara acik olmali-
dir.

Temmuz 2004'te giincellenmistir.
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Roporta] Polonya Anarsist Federasyonu

Pete Stidman

;. _ tiir faaliyetler yapilabilecegini anlatiyor.

ectigimiz haftasonu, (12-13
Kasim 2004) Direnisi Suc
olmaktan Cikartma konfe-
ransinda dayanigsma ekonomisi tize-
rine bir atdlye sirasinda Krzysztof
Krol'la tanistim. Kendisi Polonya
Anarsist Federasyonu {iiyesi ve Po-
lonya'min Poznan sehrinde Rozbrat
Kolektifi'nde yasiyor. O atolyeye
katilan bir siirii katilimcr vardi ve
bunlarin i¢inde sadece ABD'li olma-
yan iki kisi ig¢i sinifindan insanlara
yonelik pratik ¢6ziimler Sneriyor-
lardi. Amerikalilar tohum degis
tokusu, alternatif para birimleri ve
yesil yatinm planlar gibi seylerden
bahsederken Krol gruplarinin eme-
gin radikal orgiitlenmesine yonelik
hamlelerini anlath. Arjantin'deki
MST'nin bir temsilcisi ise bir toplu-
lugun yiyecek iiretimi ve egitim igin
kendi kendilerine insa ettikleri bir
toplum merkezi hakkinda konustu.

Alternatif para birimlerinin geger-
liligiyle ilgili tartisma atolye igin
ayrilmig siireyi de asarak biitiin
hiziyla devam ederken ben de emek
eksenli bir bakis agisina sahip olan
Krzysztof'u bir kenara ¢ekip birebir
bir goriisme yaptim.

Boston  Indymedia: Polonya’da
emek orgiitlenmesiyle sagladiklar-
ni1zt anlatabilir misin?

Krzysztof Krol: Polonya Anarsist
Federasyon'undanim (AF), grup
1989°da kuruldu. Biitiin biiytik kent-
lerde seksivonumuz var, bizimkisi
Poznan'da. Federasyon, bilgi degis
tokusu vapan ve birlikte eylem
koordine eden bagimsiz, otonom
gruplarn olugturdugu bir ag. Genel-
likle yilda iki defa toplarup gelecege
yonelik planlanimizi  tartistyoruz.
Benim seksiyonumdan arkadaslarla
Isci Inisiyatifi'ni olusturduk; bu, AF
icinde isci meseleleri ve Anarko-sen-
dikalizm’le ilgilenen bir grup insan.
Bir ay once Isci Inisiyatifi Poznan'da
resmi bir is¢i sendikasi kurdu. Bu
sendikada iki farkh yerdeki iig fabri-

Bu réportaj, Boston Indymedia’dan Pete Stidman tarafindan Polonya Anargist
Federasyonu’ndan Krzysztof Krol ile yapildi. Anargist Federasyon icindeki is¢i meseleleriyle
ve anarko-sendikalizmle ilgilenen bir seksiyonun olusturdugu Is¢i Inisiyatifi'nin
Polonya’daki faaliyetlerinden bahsediyor. Krol, bu réportajda Polonya’daki ig¢ilerin genel
durumuna dair bilgiler vermekle beraber iscilerle nasil diyaloga gecilebilecegini ve onlarla ne

saba ve sehirde seksiyonlar var.

BI: Anarsist ideolojinin ne kadarn
sendikadan kaynaklamyor? Sendi-
ka nasil bir yapilanmaya sahip?

KK: Bir sendika kurma fikri aklimi-
za dort y1l 6nce geldi ama bagtan
herhangi bir temelimiz ve iscilerle
herhangi bir temasimiz yoktu. Niye-
timiz once iscilerle baglanti kurmak
ve bundan sonra belki de sendikay:
orglitlemekti. 5imdi ise, gectigimiz
Mayis ayinda isciler bize sendika
kurmay1 Onerdiler. Bize, “Bagka
bir sendikada olmak istemiyoruz
ctinkii onlar demokratik degiller ve

kadan 150 isci var. Bagka sehirlerde
de iiyeleri var. Kag tiye oldugundan
emin degilim. Bu sendikalar oziirli
insanlardan olusuyor.

BI: AF icinde emek orgiitlenmesi
yapilan kag sehir var?

KK: Bes seksiyon ama AF'nin 20 ka-

bu da bize yetmiyor. Sendikamizda
hiyerarsi olmasini istemiyoruz,” de-
diler. Bizden anarko-sendikalist bir
sendika kurmamizi istediler.

[Ik adimimiz hemen sendikanin
yasal iglemlerini yapmak oldu.
Bunu, ¢ok az bir degisiklikle baska
sendikalarin belgelerini kullanarak
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vaptik. Bu bizi resmi bir sendika ha-
line getirdi. Birka¢ hafta icinde ya-
piy1 gercek anlamiyla orgilitlemek,
bunu hiyerarsi olmadan tabandan
yapabilmek icin bulusacagiz. Bunu
anarko sendikalist diisiincelere ve
CNT, Ispanya ve emek tarihindeki
diger oOrneklere dayandiracagiz.
Bazen eski, yiiz yillik fikirlerde kot
seyler oldugunu da gortiyoruz. O
ylizden bu eski modellere siki sikiya
bagh kalmiyoruz.

BI: CNT’nin tarihsel hedefleri izle-
nirse, sendika orgiitlemekteki en
onemli amaclardan biri iscilerin
sahip oldugu bir kolektif yarat-
maktir. Sizin yeni Orgiitiiniiziin
hedefi de bu mu?

KK: Bizim de uzun vadeli vizyo-
numuz sendikay1 Ozgiir bir toplum
orglitlemek icin kullanmak. Tabii
ki vizyonumuz fabrikay1 iscilerin
denetimine almak. Tkinci bir énce-
ligimiz sendikanin etrafinda baska
seyler, bagka faaliyetler 6rgiitlemek.
Kiiltiirel faaliyetler. Polonya'da bir
isci kiiltiirii yok. ITkinci Diinya Sa-
vasi'ndan sonra belli bir isci kiiltii-
riimiiz vardi ama bunun ardindan
komiinizm geldi ve her sey resmi-
lesti. 1989'da komiinizmin son bul-

masindan sonra kimse isci
kalttrini

Dayanisma

umursamaz oldu. Tipki diinyamin
kalan kismi gibi burada da televiz-
yon ve tiitketim sundular. O yiizden
biz de iscilerle bazi kiilttirel faalivet-

Sendikasi’'ndan biktiklan icin ayr-
lan ve Dayanisma Seksenler adinda
baska bir sendika kuran insanlardan
olusuyordu.

1989’da komiinizmin son bulmasindan sonra kimse is¢i
kiiltiirtinti umursamaz oldu. Tipk: diinyanin kalan kismi
gibi burada da televizyon ve tiiketim sundular.

ler Orgiitlityoruz, bir fotograf sergisi,
futbol kupasi, toplumsal biling tagi-
yan filmlerin gosterildigi sinema ge-
celeri. Bazen de tiyatroya gidiyoruz
ciinkii arkadaglarimizin tiyatrolar
var ve acilis gecelerine iscileri davet
etmek hoslarina gidiyor.

BI: Birlikte katldigimiz atol-
yede, atolyeler orgiitlediginizi
soylityordun. Bu atdlyelere sizin
sendikamizdan olmayan isciler de
katiliyorlar mi1? Bunlar sendikanin
orgiitlenmesinden dnce de yapih-
yor muydu?

KK: Dort konferans orgiitledik.
Sonuncusunun {tzerinden bir hafta
gecti. Polonya’min her yerinden in-
sanlar gelivor, bagka sendikalardan
isciler, heyetler, anarsist ve sosyalist
gruplarn temsilcileri var. Aym za-
manda Avrupa'nin bagka yerlerin-
den Anarko-sendikalist sendikalar:
davet ediyoruz. En son konferansa

[sveg'ten SAC", Ispanya’dan

CNG'yi ve Almanya'dan

FAU’yu cagirdik. Bu konfe-
ranslarda yeni baglantilar kuruluyor
ve gelen insanlara yeni bakis acilar
sunuluyor. Insanlar ayn1 zamanda,
yasadiklart sorunlarn da glindeme
getiriyorlar. Ornegin iyi bir protesto
gosterisi nasil 6rgutlenir, basn agik-
lamas: nasil yazilir gibi konularda
da atélyeler yapiyoruz.

BI: iscilere ulasirken ilk attiginiz
adim neydi?

KK: Baslangicta AFdan bir grup
halindeydik. Birkac kisi ¢calisiyordu,
birkag issizdi, birkaci da 6grenciy-
di. Iscilerle temasa gecmemiz gere-
kiyordu. Bir arkadasimiz Dayanis-
ma Seksenler adindaki daha radikal
sendikaya iiye olan ve biiyiik bir
fabrikada calisan iscilere ulagsma-
muzi Onerdi. Bu sendika Dayanigsma

Onla_ra bazi atblyeler yapmay1 6ner-
dik. Ik teklifimiz, “Sizi isten attikla-
rinda, igsiz kalinca neler yapmalisi-
niz?”d1. Buna ihtivaclan olmadigiru
soylediler. Biz de bagka bir adim at-
tik ve bildiriler basip bunlan fabrika
kapisinda, saat sabah altida iglerine
giden isgilere dagittik. Seksenler
Dayanisma’dan insanlar bunu gor-
diiklerinde iyi bir grup oldugunu
dustindiiler, halbuki biz aym insan-
lardik! Boyle bir sey vapabilecegimi-
ze gergekten inanmadilar.

BI: Bildiriler neyle ilgiliydi?

KK: Bildiriler ekonomik durum ve
isten cikartmalarla ilgilivdi.

BI: isten ¢ikartmalar m1?

KK: Evet, fabrikamin vereldeki du-
rumuyla, dinyanin durumuyla ve
bunun Polonya’y: nasil etkiledigiy-
le ilgili de bir seyler vardi. “Tepki
gostermeliyiz, tepki gostermelisiniz,
birlikte tepki gostermeliyiz.” Cok
ise yaradi bu.

Bundan sora her sev ¢ok hizh gelisti.
Birkag gdsteri diizenlemeye ve fabri-
kalarin igine yonelik strateji diigiin-
meye basladik. Fabrikanin icinde bir
gazete baslattik. Bunun ad: Seksenler
Inisiyatifi'ydi. Amaa Dayanisma
Seksenler ile Iscilerin Inisivatifi'ni
birlegtirmekti. Bundan sonra grevle-
re gitmeye basladik. O aralar bir siirii
grev vardi. Ornegin bir grup 240 giin
boyunca bir fabrikanin kapisina isgal
etmisti. Bir bagka verde Polonya'min
kuzeyindeki bir tersanede birkag
bin kisi her giin sokaga dokiiliiyor-
du. 2002 ve 2003 boyunca grevlere
gittik ve bazi baglantilar kurduk.
Bu insanlar bizim konferansimiza
geldiler. Grevdeki bir kumas fab-
rikasi Gzel isletmeyi atip yerine bir
kooperatif kurdu. Orta Polonya'daki
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bu fabrikayla iyi iligkilerimiz wvar.
Son konferansimiz bu fabrikada
oldu. Ayni zamanda mahkemelerde
bir sorunlan oldugunda insanlara
destek veriyoruz. Kendilerini nasil
savunacaklariyla ilgili bilgi veriyo-
ruz onlara. Iscilere yonelik bir agik
hattimiz var. Insanlar bizi arayip is
yasastyla ilgili sorular sorabiliyorlar.
Is yerlerinde ortaya cikan ¢ok pratik
durumlar var. Patrona karsi nasil oy-
naman gerektigini bilmen gerek ¢iin-
kii o sana karsi oynayacaktir. Sana
neyin ne kadar miimkiin
oldugunu soylemeyecek-
tir. Eger sen daha giicliiy-
sen seni korkutamaz.

BI: Polonya’daki diger
sendikalar neler?

KK: En biiyiik sendika
750 bin tyeli Dayanisma
Sendikasi. lkinci biiyiik
sendika ise 720 bin tiyeli,
komiinist egilimli OPZZ.
Dayanisma sendikasinin
biraz daha solunda ise
300 bin fiyeli, Polonya
isci Sendikalari Konfe-
derasyonu var. Bunun
disinda baska kiiciik sen-
dikalar da var, belli bir
iskolunda uzmanlasmus
isci sendikalari, Dayarnig-
ma Seksenler ve simdi de
Iscilerin Inisiyatifi. Polon-
ya'da emekgilerin % 14’
sendika tiyesi.

BI: Biitiin bunlar otori-
ter sendikalar mi1?

KK: Evet, Ikinci Diin-
ya Savagi'ndan sonra
Polonya'daki ilk Anar-
ko-sendikalist sendika
bu. Bes alt yil Once
Varsovada bir grup
Is¢i Inisiyatifi'nin bir seksiyonunu
kurdu ama aslinda bu onlarin ar-
kadaslarindan bir gruptu ve bir iki
yil sonra da sadece arkadaslarindan
olusan bir grup olarak kalmist. Di-
ger sendikalarda ¢ok yolsuzluk var
ve hiyerarsikler. Dayarusma Sendi-
kasi'nin {ist diizey yoneticilerinden
birgogu parlamento tiyesi, gogunun
ayrmi zamanda buiviik is sahipleriyle

baglantilar1 var. Bazen de kendileri
kiigiik isletme sahibiler; Grnegin
eger biiylik bir fabrikanin sendika-
sinin basindaysan ayni zamanda bu
fabrikamin kardesi olan ve elektrik-
leri tamir edip fabrikay1 temizleyen
kiigiik fabrikaya sahip olabilirsin.
Polonya’da bu normal bir sey. Bizim
tilkemizde sendikalarin siyasete
bliyiik etkileri var ama sadece sen-
dikalarin basinda olanlarin yoksa
bir toplumsal hareket anlaminda
sendikanin degil.

union is our
ength and our
defence

Orgiitlen...

Birlik bizim giiciimiiz ve savunmamizdr

BI: Poznan’da Rozbrat adinda bir
isgal evinde yasadiginizi s6ylemis-
tiniz. Bunu anlatabilir misiniz?

KK: Buras: bir toplum merkezi, in-
sanlar burada yagiyorlar ama aym
zamanda biiromuz, bir kiitiiphane-
miz, anargist argivimiz, bir basime-
vimiz var, buras1 bizim AF yerimiz.
Cek Cumbhuriyeti, Slovakya, Ukray-
na, Belarus, Litvanya ve Polonya’daki

durumu biliyorum. Buras: kadar bii-
yiik bir yere rastlamadim. Burasi Po-
lonya’daki en biiytik ve en eski isgal
evi. On yillik bir gecmisi var. Burasi
yasadis, su ve elektrik parasi 6diiyo-
ruz ama kira 6demiyoruz.

BI: Amerikali anarsistlerin sizin
orada yaptiklarinizla baglant: kur-
malarinin en iyi yolu nedir sizce?

KK: Iliski kurmak iyi ama normal
ve kolay bir sey. Bu yetmez. Benim
diistincem bir tiir pratik bag-
lanti kurmaktir. Ornegin San
Francisco’'da bazi seyleri bas-
makla ilgili AK ile konustum.
Bir bagka ornek de Indyme-
dia filmleri Lehgeye cevirip
burada gostermek olabilir.
Bati Avrupa’da baska anarko-
sendikalist sendikalar oraya
giden Polonyali iscilerin hak-
larimi anlamalarina yardima
oluyorlar. Isbirligi yapmak
igin binlerce imkan var. Bir
baska ornek de Indymedia
filmlerini Lehgeye terclime
edip burada gostermek olabi-
lir. Gelecegi diigtinerek bir sey
gelistirmeliyiz ¢linkii simdi
yvaptiklarimiz yetersiz.

BI: Amerika'daki A grup-
lardan bazilarinda bir Hir
“giivenlik zihniyeti” var ve
kovusturmaya ugramaktan
korkuyor gibiler. Sanki
yaptiklan faaliyetler yasa-
disiymus gibi davraniyorlar.
Oradaki ve buradaki gruplar
arasindaki farki nasil yo-
rumluyorsunuz?

KK: Evet, bunu ben de sik sik
gordiim. Bu toplumlarimiz
korktugu i¢in, anarsistler de
korkuyorlar ¢linkii onlar da
toplumun bir parcasi. Ameri-
ka'da hareket tizerinde gizli servis-
lerini etkisinin Polonya’da oldugun-
dan daha fazla olduguna siiphe yok.
Bence bizim gliclimiiz acik olmamiz
ve herkesin her seyi bilmesinden
geliyor. Buradaki radikal insanlarin
gercekten yasadis1 bir sey yaptikla-
rna inanmiyorum. Insanlan oldiir-
miiyorlar.

Jacksonville [Oregon]deki Anar-
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sist Kara Birlik'in (Anarchist Black
Cross from Jacksonville [Oregon])
her bildirisinde silahli insanlar var ve
niye olduklarim bilmiyorum. Benim
gortigime gore anarsizm toplumsal
bir harekettir. Sokak kavgalarina so-
ziim yok, bunlarin énemli olduguna
stiphe yok ama siirekli sokakta kav-
ga etmek olmaz; bir tiir yapi kurma-
mz gerekir.

Burada insanlar bana genellikle sa-
dece doviiglerini anlatiyorlar. Orada
ve burada epeyce kavgaya girdim,
irili ufakli gosterilere katildim. Nasil
oldugunu biliyorum, genellikle her
zaman ayni seyler olur.

Eger siyah giydiyseniz ve vitrinlerin
camlarini kirtyorsaniz benim igin bu
radikalizm degildir. En radikal sey
insanlarin degismesidir. Ondan son-
ra sokaklara ¢ikin, eger gerekiyorsa
vitrin camlarmi kirmn.

BL: Evet, bence amacla ara¢ ara-
sinda bir kansiklik var, insanlarin
amag¢ konusundaki goriigleri ayni
olabilir ama ayn1 yoldan yiiriimeyi
diisiinmiiyorlar. Ya da belki akilla-
n baglarindan gidiyor. Ve basin da
bize yardimc olmuyor.

KK: Polonya‘da hareketin éyle uzun

bir gegmisi yok. Aslinda insanla-
rin ¢ogu anarsizmin ne oldugunu
bilmiyorlar. Bizimle ilgili baz1 bil-

kolay degil ve bunu yaparken sizi
kimse gormez.

Eger siyah giydiyseniz ve vitrinlerin camlarin
kirtyorsaniz benim igin bu radikalizm degildir. En
radikal sey insanlarin degismesidir. Ondan sonra
sokaklara cikin, eger gerekiyorsa vitrin camlarini kirm.

giler goriiyorlar ve belki bunlar
iyi bilgiler ve o yiizden fazla itiraz
etmiyorlar. Belki de bu anarsizm
lafim1 sevmiyorlar. Poznanli Anar-
sistlerin Cegenlere yardim ettiklerini
biliyorlar. Cegenya’daki savasa karg
bir siirii protesto yaptik ve bu hos-
larma gitti. Polonya‘daki insanlarin
¢ogu yasadigimiz gecmisten sonra
Rusya’y1 sevmezler. Ornegin son
zamanlarda sokakta gezen sarhosun
biri, “Aah, ‘Kafkaslara ozgtrlik!’
Anarsistler! Ik gosteriye gitme-
liyim!” diye bagmrabilir. Ciinki
Ruslardan nefret ediyorlar biliyor
musunuz? Ve anarsizmin iyi bir is
oldugunu diisiiniivorlar.

Eylem seyirlik bir sey. Ama sendi-
kalarla ¢calismak odyle degil. Her giin
gitmeniz gerekiyor, bazen sabahlar
cok cok erken saatlerde. Yatagimiz-
dan kalkacaksiniz, bu insanlarla
siirekli olarak konusacaksimiz ve
o kadar sagma konusuyorlar ki

] ciinkii her seyi bilmiyorlar. Ama

onlarla kotii konusamazsimiz onlar-
la konusmaya, bir sey anlatmaya
calismalisiniz. Ben de o insanlardan
bir siirii sey ogreniyorum. Ama bu

Sabah bu insanlarla goriistiigtiniizde
ve birisi evinde tc¢ cocuguyla isten
atilabilir diye para toplamaya galisti-
gimzda kimse bunu gérmez. Ciinkii
bu eylem degildir ve seyirlik degildir.
Bence gosteriler sitiiasyonalistlerle
birlikte tamamin sevirlik. Bu bir se-
yir, , bu bir oyun, bu sadece oyun. Iyi
bir simge ama eger hedefimiz buysa,
seyirler diizenlemekse o zaman ben
bu iste yokum.

BI: Bu goriismeyi bitirmek icin cok
iyi bir not. Artik yemege gitmenize
izin verebilirim.

KK: Tesekkiir ederim.

Kaynak:
http://www.ainfos.ca/04/dec/
ainfos00342. html

Ceviri:

Kara Kizil Notlar
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KRONSTAD 1921
SOKAK YAYINLARI’'NIN ONSOZU

Bu yaz: Sokak Yaynlar: tarafindan 1985 yilinda basilan ‘Kronstad 1921’ adlt kitaba yazilan 6nsozdiir. Yazi
Rus devrimi‘ne dair bir genel bakis iceriyor. Kronstad denizcilerinden Mahnovs¢ina'ya, Kizil Ordudan, Sovyet
Yonetime dair genis bir perspektif sunuyor. Rus devriminden sonra kendini iyice gosteren otoriter-biirokratik
yapinn Rusya'nin nesnel kosullarmdan Gte Leninizm'in kokenlerinden kaynaklandig: belirtiyor. Bir kitabin
onsozii olmasina ragmen en az kitap kadar onemli seyler soyliiyor.

kiyisindaki Kronstad deniz

tissiinde askerler ve Sovyet
delegeleri, hazirladiklar1 15 mad-
delik bir programi hiikiimete sun-
mak {izere toplandilar. Bolsevik
hiikiimetin verdigi karsihk artik
alisilagelmis ama o zaman igin
asir1 goriinen bir tepkiyle Krong-
tad’a saldirmak oldu. Daha birkag
ay oncesine dek Rus Devrimi'nin
efsanesini yaratan Kronstad deniz-
cilerinin ‘kendi hiikiimetleriyle’ bo-
zusmasindaki gariplik bir yana, bir
‘isci hiikiimetine’ karsi savunulan
talepler de gok sasirticiydi. Ozgiirce
secilen konseyler, diger partiler icin
s6z ve basin Ozgurlugii, siyasi af
gibi her kitle hareketinin ayrilmaz
bir pargasi olan bu taleplerin, hem
de devrim sonrasi tekrar giindeme
gelmesi ne demekti?

1921 Mart'inda Baltik Denizi

Kronstadhlarin hareketi Carlik reji-
mini aratmayan bir zorla bastirilarak
‘Hakikat Bakanligimin’ pek malim
yontemleriyle ‘parti tarihinde’ (su
her iktidar didismesinden sonra yeni
bastan yazilan tarih) yerini aldi: kar-
sidevrimci bir kiskirtma olarak tabi.
Aradan gegen bunca yil ve deneyden
sonra, her elestirinin altinda ‘yabanci
kiskirtmasi’ arayan zihniyet bize cok
yabanct gelmiyor. Dayanigma’nin
Polonya’sina tanik olanlar icin isci
simifi adina konusan bir hiikiime-
tin isci siufim karsisinda bulmasi,

‘proletaryanin bilimini’ bizzat ‘pro-
letaryanin’ reddetmesi o kadar aligil-
mamis degil. Hele bir de 1953 Dogu
Berlin‘ini, 1956 Budapeste'sini, ‘68
Prag Bahari'm hatirlarsak.

Rus Devrimi'nin gidisat1 {stiine
tartismalar ancak Stalin déneminin
resmen kapanmasi ile giin 1g18ma
gikabildi. Kuskusuz énceden de te-
ror rejiminde bile elestiri hakkindan
zerrece taviz vermeyenler olmugtu.
(Kim olduklarmi soylemeye gerek
var mi1?) Ne var ki bircok Sol ‘“ay-
din’ ve ‘dustuniiriin® “Stalinizm”i
tartigabilmesi i¢in ‘yukaridan’ icazet
gelmesi gerekiyordu. Kruggev'in 20.
Kongre'deki ifsaatlarindan sonra

gecmis donem tartismaya agilabildi.
Gerek Bati KP’lerinde gerekse Dogu
Avrupa'da (Kosik, Mylnar, Lukacs,
Hegediis gibi parti tiyeleri de dahil)
bir kisim aydin “Stalinizm”in kiy1-
sindan kosesinden gekistirmeye bas-
ladilar. Ancak baz: istisnalar (20'le-
rin konseyci akimlari, Castoriadis,
Lefort, simdilerde Bahro gibileri
ve liberter hareket) bir yana, eles-
tiriler yapinin ve stirecin kendine
yonelmeden sivri uglari, aginhiklart
tizerinde yogunlasti. Bir obsesyon
haline gelmis ‘Leninizm-Bolsevizm’
hevesiyle kendini tiiketen Trogkist
akim da dahil (Bu arada bu akimin,
eksiklerine ragmen, “Stalinist” te-
rore agikca karst koymus olmanin
onurunu paylastigit da unutulma-
mali.) birgok mubhalif ya biitiin olan
biteni ‘yozlagma’ ‘deformasyon’ gibi
arizi nedenlerle, 'hatalar’, ‘nesnel
zorluklar’la aciklamaya (veya ma-
zur gostermeye) calisti, ya da liberal
‘insan haklar’” soyleminin iginde
kaldi. Bir ara bizde de, “Stalinizm”1
Marksizm'in yanlis okunmasindan
ibaret goren Althusser’in bile “anti-
Stalinist” diye takdim edildigini
hatirlarsak, elestirinin asil kaynakla-
rina gitmenin onemi kavranir belki.

ida Mett'in kitaby, bu tarihi bir kez de
‘kursuna dizilenlerin’ agzmmdan dinle-
mek isteyenler igin. Konunun yeniligi
bizi olduk¢a uzun bir giris yazarak
okuyucu ile yazar arasma girmeye
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zorladi. Ne var ki, sorunun Onemi-
nin bunu bagislatacagimi umuyoruz.
Kronstad1 yerine oturtabilmek icin
1917" den "21'e Sovyet toplumunun
geldigi noktay1 tartismak zorunlu.

Krongtad hareketi tarihte, Paris Ko-
miinii, ‘36 Ispanya’si, Italyan Fab-
rika konseyleri (Biennio Rosa) gibi
deneyler dizisinin bir pargasi olarak
goriilmeli. ‘21 Mart'inda Petrograd
civarinda olup bitenler bizce herhan-
gi bir kargasadan daha ¢ok sey ifade
eder. Sokakta barikatlar kuruldugu-
nu duyan Fransa kralmun, “Bu bir
isyan m1?” diye sordugunda aldig:
karsilik gibi: “Hayir Majesteleri, bu
bir devrim.” Kronstad bir devrimdir,
bir devrimin son ¢abasi, son deneyi-
midir. Kronstad hareketinin ezilmesi
biirokratik karsidevrimin zaferi, 17
Subatindan 1921’e dek siiren ‘ikili
iktidarin sonudur. Bazilarimn yillar-
ca bekleyip durduklar1 “Thermidor”

sinirh kalmayan bir sosyal devrim
baslangici olmasiydi. 1905'in deney-
lerini izleyerek kurulan 6zyonetim
organlari, isyeri ve yerlesim birimi
temelindeki dolaysiz demokrasi ku-
rumlar1 bunun en iyi ifadesiydi. Kit-
le hareketi daha en bastan kendine
konulmak istenen ‘burjuva-demok-
ratik devrim’ simirlamalarini asmis
durumdaydi. Burada ‘17 yilinin bii-
tiin teferruatina girmemiz imkansiz.
Dikkat cekmek istedigimiz tek nokta
su: Rus Devrimi, vyerlesik resmi
tarihin aksine Bolsevikler'in degil
kitlelerin kendileri tarafindan ger-
ceklestirilmistir. Le-

nin’in ‘ne pahasma *
olursa olsun iktidar’
seklinde Ozetlene-
cek taktik dehasidir
ki,  Bolgevikler'in
ani  manevralarla
kitle hareketi iistii-
ne oturabilmesini

Sokakta barikatlar kuruldugunu duyan Fransa
kralimin, “Bu bir isyan mi1?” diye sordugunda
aldig kargilik gibi: “Hayir Majesteleri, bu bir
devrim.” Kronstad bir devrimdir, bir devrimin

son ¢abasi, son deneyimidir.

budur iste. Lenin'in de ‘biz kendi
kendimizin termidor'u olacagiz’
dedigi.(1) Biirokrasinin iktidarmin
pekistirebilmesi icin kitlelerin sesinin
kesilmesi sarttir. Ciinkit Brecht'in
deyisiyle halk yoneticilerin giivenini
kaybetmisti, o halde halki feshedip
yeni bir halk segmeli.

1917-21 yillarmi kapsayan Rus Dev-
rimi, ‘17 Subat’'inda tiim iilkeyi saran
grev, gosteri ve catismalarla basladi.
Savas kosullarinda zaten ¢oziilmeye
yiiz tutmug Carlik devleti bu saldir-
y1 kaldirabilecek halde degildi artik.
Subat’ta baglayan devrimin hazirlik-
siz yakaladig sadece Carlik degild;,
biitiin sosyalist partiler de siirgiinde
haber aldilar devrim oldugunu.
Subat'ta baglayan hareket herkesin
de itiraf ettigi (daha dogrusu inkar
edemedigi) gibi Gzgiir inisiyatif ve
anhk kararlar temelinde yiikselen,
geleneksel tabirle “kendiliginden”
bir hareketti. Bu hareketin ayirici
Ozelligi yalmizca politik iktidarla

sagladi.  Nitekim
Temmuz aylarinda
insanlar  iktidara
karg! yeniden soka-
ga dokildiigtinde

onlarn1  durdurmak
icin cabalayan,
hiikiimetten Once

Bolsevikler'di. Ama

ne zaman ki ken-

va'yla savas halinde olan Almanya
ile baris goriismelerine oturdu.
‘Halk Komiserleri Konseyi’ (Bakan-
lar Kurulu) tarafindan yiiriitiilen
baris goriismeleri 3 Mart'ta Brest-
Litovsk baris anlasmasmin imza-
lanmas: ile sonuglanacakt.

Brest-Litovsk Anlasmas: iki yo-
niyle, doniim noktalarindan birini
teskil eder. Ilk olarak hiikiimet poli-
tikasinda yeni bir tercih ve yonelimi
belgehyordu Ikinci olarak da daha
1918 yilinda Sovyet Hiikiimeti'nin
karar mekanizmalarinin nasil igle-

“HPAC bkl 5[

dileri  gogunlugu
kazandilar, devrim
olabilirdi artik. Her
yildonimii tank ve
traktor resmi gecitleriyle ‘kutlanan’
‘Ekim Devrimi’ Subat'tan farkls, tek-
nik olarak orgiitlenmis bir hitkiimet
darbesiydi. Lenin‘in ‘Nisan Tezle-
ri'nden sonra Bolsevikler'in aldig
anti-otoriter ~goriinlim  sayesinde
kendi hiikiimetlerini Orgutleyebil-
diler.

Brest-litovsk’un Getirdikleri

1918 basinda yeni hiikiimet, Rus-

Denizcilerin Devrimdeki roliinii 6ven bir afis

digini gosteriyor, hem de parti ici
muhalefetin yedigi ilk darbeyi ifade
edivordu.

Anlasma sartlan ¢ok agird: Sovyet-
ler icin. Radek’in verdigi ve E.H.
Carr’in (2) aktardig1 rakamlara gore,
Sovyetler Birligi toplam niifusunun
ve ekilebilir topragimin dortte birini,
tiim endistrisinin % 48’ini (demir-
celik diretiminin % 701, sekerin %
901) Almanya'ya terk etti. Bu ista-
tistikler bizce tali. Fakat Rusya’nin
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o0 zamanki azgelismisligini, sana-
yilesmemis olmasii bahane eden
“{iretici gligler” merakhlar1 mevcut
endiistrinin de nereye gittigini bir
diisiinmeliler. Iktisadi kayiplardan
da oOnemlisi, Bolsevik hiikiimetin
cizgi degisikligidir. Bir zamanlarin
‘dinya devrimi’, ‘devrimci savag’
gibi kavramlari, yerlerini ulusal
ekonominin insasima biraktilar, Sov-
yet Hiikiimeti istikrar yontindeki
tercihini koydu. Hiikiimetin gerek-
gesi yeni rejime soluk alma firsati
saglamakti. Oysa asil soluk alma
firsaitmi bulan Diinya Harbi'nde
iyice yipranmis olan Almanya idi.
Bu anlasma dis destekli Denikin’le

goriismelerinin derhal kesilmesini
talep ettiyse de hiikiimet pek et-
kilenmedi. (4) Parti MK’'sindaki
oylamalarin ilk ikisinde Lenin’in
onerisi ilkinde (7'ye kars1 9 oyla) ve
17 Ocak’ta yapilan ikinci oylamada
(5%e kars1 6 oyla) reddedilirken, 18
Ocak’ta tekrarlanan uclincii oyla-
mada (5% kars1 7 oyla) kabul edildi.
Trocki'nin Lenin’le uzlasmasivla
biitiin muhalefete ragmen hiikiimet
karar yetkisini elde tuttu. Bu arada
Almanya'ya tavizden kaginmayan
Bolsevik hiiktimet kendi muhalefe-
tine kars: cok daha ‘militanca’ dav-
raniyordu. Anlasmay1 protesto igin,
Prusyali Kont Mirbach, bir Sol SR

ulusal sinirlar igine kapatan yeni
rejim bu tecrit kosullar icinde kendi
‘sosyalizmini” insaya girisecekti. Ne
var ki, biitiin bu dénem boyunca
hiikiimet onemli bir direnisle bas
etmek zorunda kaldi. Ama samldig:
gibi yalmz burjuvazinin geri doniig
cabalar degildi Bolgeviklerin kargi-
sina ¢ikan. Hicbir kitle destegi olma-
yan burjuvazinin son direnisini bas-
tirmak en azindan ilk aylarda mesru
goriinimunu koruyan Bolgevikler
icin zor olmadi. Ustelik ‘tabandaki’
kitleler Bolgevikler'den daha ka-
rarliyd: bu konuda. Yeni hiikiimetin
karsilastigi asil onemli direnis isci
smifimin kendisinden geldi. Sovyet-
lerin  kurulmas: ile

baslayan ‘ikili iktidar’
donemi 1921'e kadar
surdi. Bir yanda 6z-
yonetim  kurumlari,
ozorgiitlenmeler  ve

Wrangel Or-

duilla”m ?’ Rus Devrimi’nin yenilgisi ne anlama geliyor? Bir
g:vaesyel?ﬁl e; devrimi politik iktidarin el degistirmesinden ibaret
devam etti. sananlar Rus Devrimi'nin yenilgisini hiikiimetin
Ama inisi- devrilmesi ile karistirabilirler.

yatif ~ Batili

devletlere

gecmis, Alman devleti istikrar1 sag-
lamig, Almanya’daki hareketler ezil-
misti. Bolsevik rejimin Almanya ile
anlagmast SPD icindeki Spartakist
muhalefetin gansm ortadan kaldir-
mugt. Bir “ig¢i hitkiimeti’ bile Junker
rejimiyle uzlasiyorsa, SPD yonetimi
hayli hayli yapabilirdi aym seyi.
Parti icindeki muhalefetin son ¢ikisi
olan Spartakist Ayaklanma ise Brest-
Litovsk anlagmasi sonucu cepheden
doénen birliklerce bastirldi. Lenin’e
diisen ‘enternasyonalist gorev’ ise
“Rosa Luxemburg bir kartaldi” diye
gozyas1 dokmekti. Ekim oncesinde
daha iktidarda bile degilken ”... boy-
le bir anda, boylesi elverisli kosullar
alinda Alman  devrimcilerinin
cagrisina yalnizca kararlar ile yanit
verirsek gercekten Enternasyonal
hainleri oluruz,”(3) diyen Lenin ar-
tik Afganistan Emiri‘nin veya Enver
Pasa’min cagnsina karsihik vermeyi
sececekti.

Barig kararmin alinmasina gelince,
bu da baska bir hikayedir. Bu an-
lasmaya taraftar olanlar sayihyd:.
Bolsevikleri destekleyen Sol SR’ler
ve muhalefetteki anarsistler bir yana
Bolsevik partisinin bircok tiyesi bile
karsi1 cikti. Belli bash Sovyetler (Mos-
kova, Yekaterinoslav, Harkov, Ivano-
vo-Vojniesensk, Kronstad vb.) barig

tarafindan vurulunca toplu idam-
larla misilleme yapildi ve bu durum
Alman Hiikiimeti'ne bildirildi. Gene
anarsistlerin protestolar1 tizerine Ki-
711 Hac temsilcisi Albay R. Robins’in
otomobiline el konmasi bahane edile-
rek saldiriya gecildi. 9 Nisan gecesi
silahli Ceka birlikleri (Bolsevik gizli
polis teskilati) Moskova'daki 26
anarsist merkeze baskin diizenledi.
Cogu karsi koymadi. Ama Donski
Manastir'na verlesmis olanlarin tes-
lim olmamasinin sonucu, 40 anarsis-
tin 6lmesi ve yaralanmasi, 500"{intin
tutuklanmasi olacakt.(5)

Sovyet rejiminin btirokratiklesme-
sini bu tilkenin icine diistiigli tecrit
durumunda arayanlar bir kez olsun
diisiinmeli. Bu tecrit durumu ne
olctide hiikiimetin tercihi ve poli-
tikasinin sonucuydu. ‘Tek iilkede
sosyalizm’ fikrinin temeli simdiden
atilmisti. “Tek {tilkede sosyalizm’
tizerinde durmak gereksiz simdi. Sa-
dece Kari Radek’e atfedilen bir sozii
hatirlatalim. Tek iilkede sosyalizm
kurulabilir mi diye soruldugunda
“Miimkiindiir”, demis Radek, “ama
Allah yardimcisi olsun o tilkenin”.

Isci Denetiminden
“Proletarya Diktatorliigiine

Brest-Litovsk Anlagmasi’yla kendini

dogrudan eylem
vardi, diger yanda
sirastyla Carlik, Gegici Hiikiimet ve
Bolsevikler tarafindan temsil edilen
otorite, merkezlesme ve biirokrasi.
Karsidevrimi ne Beyaz Ordular ne
de dis mudahale gergeklestirebildi.
Karsidevrimi gerceklestiren, Bol-
sevik Parti, Leninist biirokrasi idi.
Bolsevizmin kendi iktidarmu orgiit-
leyebilmesi ile Rus Devrimi yenildi.

Rus Devrimi’nin yenilgisi ne anlama
geliyor? Bir devrimi politik iktidarin
el degistirmesinden ibaret sananlar
Rus Devrimi'nin yenilgisini hiikii-
metin devrilmesi ile karistirabilirler.

Oysa Rusya’da siyasal erkin varligim
stirdtirebilmesi sosyal devrimin ye-
nildigini gosterir. Yemlen “burjuva-
politik” devrim degildir. Geleneksel
hakim smifin yerini alan biirokratik
sinif bunu basarmistir. Sosyal dev-
rim ise bununla sona ermistir.

Rus Devrimi'nin ayira ozelligi,
onu bir sosyal devrim yapan Sovyet
kurumunun varhgidir. ik rnekle-
rinin nerede ¢iktigim kesin olarak
bilemedigimiz Sovyetlerin kalkis
noktasi, 1900lerin ‘basinda fabri-
ka yonetimine katilma’ amaciyla
sinirli, yari-legal isci komisyonlan
idi. Ama toplumsal alt Gst olug
kosullarinda Sovyetler bu simrlari
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fazlasiyla asip dogrudan eylemin,
ozeylemin kurumlasmas: haline
geldi. Paris Komiinii bu tarz orgiit-
lenmenin en gelismis 6rneklerinden
biriydi. Ama Ozyonetim miicade-
lesini cok daha eskilere uzatmak
miimkiindiir. Ortacagin 6zerk kent
komiinlerinden New England sehir
toplantilarina, 1793'tin sans-cullotte
seksiyonlarindan fabrika komite-
lerine dek tarih, otorite karsisinda
insanlarin kendi hayatlar iizerinde
karar sahibi olma miicadelesinin
pek ¢ok ornegini sunar. Modern
endiistri toplumunun devasa devlet
aygitinin  tasidigr totaliter biirok-
ratik egilimler, Ozyénetim ve 0z-
gtirliik istemlerine de hiz vermigtir.
Endistriyel-blrokratik
mekanizmanin  muazzam
karmasikligina kitlelerin
verdigi yamt karsilikli riza
ve istisare temelinde yiiri-
yen dolaysiz demokrasinin
olaganiistii basitligidir. Nasil
ki, toplumun ezici ¢ogunlu-
gunun kendilerini dogrudan
ilgilendiren sorunlarda dahi
yetki ve sorumluluktan yok-
sun birakilmasi, yetkilerin
devredilmesi, onlarin temsil
edilmesi, insansizlasmis bir
biirokratik aygita, son dere-
ce karmasik kural ve kanun
sistemlerine yol acar, parcalanmus
atomize olmus bireyler yaratir ve
toplumsal havati  basitlestirirse,
ozvonetimde bireysel kisiligin ve
toplumsal iliskilerin zenginlesmesi,
tam tersine, idari mekanizmay1 ba-
sitlestirir. Ozerk bir toplumda (yani
tam anlamiyla auto-nomous, kendi-
ni yoneten, kendi kurallarini koyan),
dzyonetim toplumunda hicbir kural
ve karar, topluma dissal bir otori-
teye (Tanr, Kral, Meclis, Hiikiimet
veya Merkez Komitesi) dayandirl-
maz. Kararlar 6zerk bireylerin aktif
katilhim1 ve mutabakati ile ylirtitiilir,
toplum kendini kurumlagtirir ve her
an yeniden diizenleyebilir. Ozyone-
tim toplumunda, erkten bu yiizden
soz edilemez, gliclerin yerlesimi ilig-
kilerin erk iliskilerine doniismesine
yol agmaz. Ozydnetim ve dolaysiz
demokrasi bu gline kadarki deney
birikimimizde artik bir titopyadan
¢ok daha farkli bir seydir. Su veya
bu nedenlere dayali basarisizlik-

lara ragmen, kitle hareketlerinin
‘Onclil partiler'den, ‘yoneticiler'den
basimi kurtarabildiginde inisiyatif-
le, sezgi ile gerceklestirdigi sayisiz
deney bunun drmegidir. Ancak her
harekette karsit egilimler de bu-
lunur. Bugiin dikkatle diistinmek
gerekiyor. Modern kitle toplumu
ile gercek demokrasi (temsil do-
layanuindan  kurtulmus dogrudan
demokrasi), merkezilesme ile inisi-
yatif, biirokrasi ile katilim, otorite
ile ozgiirliik bir arada bulunabilir
mi? Deneyler bize tersini gsteriyor.
Bolsevik partisi de isci sifim temsil
ettigini soylityordu, oysa biliriz ki,
bir seyi temsil ettigini soylemek onu
vok saymak demektir.

Kizil Ordu'nun Kronstad akin

Kolektif yonetim (6zyonetim) sanil-
digi (ve mesela Yugoslav biirokrasi-
sinin sunmavya calishig) gibi fabrika
isletmesiyle simirh degildir, toplu-
mun her alanini kapsar. Ozyonetim
ve dogrudan eylem en kisa ifadeyle
insanlarin kendi tarihlerini yaratma,
kendilerini yaratma miicadelesidir.
Bu miticadele kuskusuz ticretliler di-
sindaki kimseleri de kapsar. 20. Yiiz-
yilin baginda gelisen is¢i denetimi
hareketi ve Rus Devrimi’'ndeki yeri
de bu soylenenlerin 1s1ginda diisii-
niiliirse, Rusya'da kitle hareketinin
donlisim potansiyelleri ve biirok-
ratik karsidevrimin engellemeleri
yerine oturtulabilir.

Isci denetimi, 19. yiizyihn deneyle-
rinden sonra bu yiizyilin baglarinda
nispeten berrak bir sekilde formiile
edildi, Diinya Harbi'nde genis olarak
uygulandi. Ingiltere ‘Shop stewards’
hareketi, Alman fabrika komiteleri
(Réte), Italya konseyleri bunun az
¢ok farkli érnekleri. Rusya'da da ilk

olarak 1905'te giindeme girdi. Isci de-
netimi cok kisaca, iiretim biriminde
iscilerin  otonomisinin  korunma
cabasi, bilgi ve istihbarat tekelinin
kirlmasi, hiyerarsinin, yukaridan
kontroliin kisitlanmasi olarak Ozet-
lenebilir. Isci denetiminin ‘yonetime
katilma’ gibi modern teknolojinin
simirlart  dahilinde ¢bztimlerle ka-
ristirilmamasi gerekir. Isci denetimi
kendi basina bir ¢oziim degil, ko-
lektif bir sekilde ¢oziimii yaratma ve
O0grenme surecidir. 1917 sonrasinda
Rusya'da vasanan deneyleri ve bun-
larin ezilmesini incelemek btirokra-
tik iktidarin verlesmesini anlamak
icin zorunlu.

" Isci denetimi ve Ozyonetim
deneyimi ile karsi karsiya
kalan Marksist-Leninist
biirokrasinin reaksiyonunu
agiklayacak sey onun devlet
ve toplum anlayisidir. Sunu
demek istivoruz: Iktidarin
tepesine oturan Bolgevik
biirokrasi, kimilerinin san-
dig1 gibi olaganiistii kosul-
lara teslim olmak zorunda
kalmadi. Tam tersine, kendi
programumi  biiviik dlgiide
uygulamayt basardi. Le-
ninizm zaten bu kosullara
onceden teslim olmus, ¢iz-
gisini bunlarin mutlaklastiriimas
lizerine ingsa etmisti. SSCB'deki
biirokratik diktatorlik, Leninist par-
tinin bilingli politikalar1 ve terdrle
adim adim insa edildi. Leninizm,
Bati tirt bir gelisme cizgisinden
yoksun Rus intelligentsia’sinin,
endiistrilesme sorununa buldugu
¢oziimdii. Marksizm'de zaten var
olan ve Lenin'i rahle-i tedrisinde ye-
tistiren Kautsky'nin de katkilariyla
gelisen, aydinlanmaci pozitivist egi-
lim, endiistrilesme ve ilerleme miti,
mesih ve benzeri toplum kurtaricili-
g1 misyonu, Bat tiiri kapitalist ge-
lisim 6zlemi geken, ancak, endiistri
toplumunun insasiin Bati yoluyla
gerceklesemeyecegini idrak eden
aydinlarin kalkinmaci ve devletci
ideolojisine temel oldu.

Bolsevikler'den Mensevikler'e, Eko-
nomistlerden ‘Legal Marksistler’e
kadar Ikinci Enternasyonal gele-
negindeki Rus Marksizm’i bu ¢er-
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cevede olusmustu. Leninizm, ide-
olojisi birbiriyle celisen unsurlarin
bir bulamaciydi. Lassalle’ar devlet
sosyalizmi, Marksizm’in endiistri-
lesme mitosu, ‘bilimsellik’ fetisizmi,
ikinci Enternasyonal ilerlemeciligi,
Jakoben tarzda yukardan asag:
toplum Orgiitleme, oOrgiitsel hiye-
rarsi, celisik unsurlari barmdiran bir
ideoloji, taktik ustaliklar sayesinde
iktidara aday olacakti. Bittin farkh
unsurlarina ragmen, Lenin'in tim

bilir herhalde. Kimi zaman siniflarin
kaldirilmasindan dem wvurur, kimi
zaman bitmez tiikenmez gecis asa-
malar1 kurar, kimi zaman da elekt-
rik sebekesini sosyalizm zanneder.
Ancak -iktidar sonras1 uygulamala-
rini da goz ontinde tutarsak- su ta-
mim herhalde Leninizm'in ‘ruhuna’
en uygun diisenidir:

“Sosyalizm, devlet-kapitalist teke-
linden hemen sonra gelen adimdr.

Iktidarin tepesine oturan Bolsevik biirokrasi, kimilerinin
sand1g1 gibi olaganiistii kosullara teslim olmak

zorunda kalmadi. Tam tersine, kendi programini

biiyiik 6l¢iide uygulamay: bagsardi. Leninizm zaten

bu kosullara 6nceden teslim olmus, ¢izgisini bunlarin
mutlaklastirilmasi {izerine inga etmisti.

siyasal ¢izgisi iktidarin ne pahasi-
na olursa olsun ele gecirilmesiydi.
Bolsevik partisinin hedefi kendini
Rusya’nin yeni egemen sinif1 olarak
orgtitlemek, tarimsal despotizmden
endiistriyel despotizme gegmekte
olan bir toplumun yonetimini dev-
ralmakti. Bu yorum c¢ok asirt mi
goriiniiyor? Biz o zaman Lenin'e
kulak verelim: “Rusya 150 000 top-
rak sahibi tarafindan yonetilmeye
alismisti. 240000 Bolsevik niye bu
gorevi devralmasin?(7)

Leninizm’in politik zihniyeti {izeri-
ne, Konseyci P. Mattickin soyledik-
leri cok ilgi cekici:(8)

“Lenin’in siyaseti burjuva zihniye-
tinin {irlintiydii. Siuflar arasi mii-
cadeleyi, politik liderlerin ve devlet
adamlarinin strateji ve taktiklerine
bagl gortiyordu. Biitiin mesele ra-
kipleri alt edebilmek ve devre disi
birakabilmekti, bunu da olaylan
maniple etmede en becerikli olan
yapabilirdi. Siyaset ve devrim bir
‘sanath’ ve zafer rakiplerin en maha-
retli ve bilgilisine ait olacakti.”

Bu politik zihniyet tizerine kurulu
sosyalizm anlayisinin 1917 sonra-
sindaki Onemi herhalde pek acik.
Lenin‘in sosyalizm anlayisimin ne
kadar celigkili tanimlar icerdigini,
giincel politikanin gereklerine gore
yalpalama gosterdigini merakhlar

Baska bir deyisle sosyalizm biitiin
halka hizmet eden kapitalist devlet
tekelinden bagka bir sey degildir.(9)

Dikkat edelim, bu sosyalizm tanimi
tam da iktidarin arifesinde, 23-27
Eyliil'de yazilmigti, hem de nerede;
bazilarinin ‘gegis programi” dzelligi
atfettigi “Yaklasan Felaket” adl bro-
siirde. Oyle goriiniiyor ki, bagka bir
felaket yaklasmaktaymis o siralar.
Bu sosyalizmin hangi mekanizma-
larla kuruldugunu da Lenin‘den
dinleyelim:

“Kapitalizm  bankalar, tekeller,
karteller gibi bigimler altinda bir
muhasebe aygiti yaratmustir... Bii-
yiik bankalar olmasayds, sosyalizm
mumkiin olmazdu.

Biiyiik bankalar, sosyalizmi kurar-
ken ihtiya¢ duydugumuz ve Kka-
pitalizmden devraldigimiz devlet
aygitidir...(10)

Hani eski devlet mekanizmasim
devralmayacak olan proletarya? Her
ne kadar 1905'in Lenin’i (Iki Taktik
yazar Lenin) Paris Komiinii'nden
bihaberdir ama 1918'de Devlet ve
Ihtilal yazar1 Lenin’den bunlan duy-
mak ilging degil mi?

“Tek bir devlet bankasi, hepsinin
en biiyligii, her ilcede, her fabrika-
da subesi olan bir bankadir. Iste bu

sosyalist aygitin onda dokuzunu
olusturur. (11)

Ne Yapmali'da diis kurmanin ‘dev-
rimci’” oneminden bahseden Lenin,
kendi sosyalizm diistinii kuruyor.
Tim toplumu kapsayan bir ban-
ka! “Toplumun tiimii (esit licret
alan) tek bir ofis, tek bir fabrika
olacak...”(12) diyen Lenin, bu sos-
yalizm projesini agikliyor. Endist-
riyel Gretim siirecinin despotizmi,
vabancilasma, isboliimii, vs. Bu
teorik tartismalar bir yana, igyerinde
¢ahisanlarin denetimi igin ugragan
iscilerin, Bolsevik biirokrasiyle niye
gatistigim bir tek bu bile gosterme-
ye yeter. Castoriadis’in dedigi gibi;
Bati kapitalist toplumlarinda bile,
endiistriyel orgiitlenme her alana
hakim olamamustir. Lenin’in diisle-
digi sosyalizm, Bati kapitalizmini
bile asan bir kapitalizm, totaliter
bir kapitalizm. Belki budur ‘kapita-
lizmin son asamast’.

Bu tiir bir sosyalizmin kapitalizm-
den, hele hele Nazizmin, New De-
al'in, askeri-endiistriyel kompleks-
lerin planlamali kapitalizminden
ne farki oldugunu bulmak igin gok
diisiinmek gerekir. Belki Lenin bili-
yordu bu farki:

“Ulkemizde baslathgimiz devlet
kapitalizmi 6zel bir tirdir. Bilinen
devlet kapitalizmi kavrami ile uyus-
maz.”(13)

Niye uyusmaz dersek soyle acgikli-
yor Lenin: “... Biitiin kilit noktalar
bizim elimizde. Toprak bizim elimiz-
de, devlete ait.”(14)

isci denetimini korumaya calisan
Sovyet iscileri, Mahno cevresinde-
ki koyliileri ve nihayet Kronstadl
denizcileri/karsidevrimcilikle’, ‘sap-
malarla’ su¢lamadan 6nce onlarin ne
tiir bir rejimle kars: karsiya kaldigin
diistinsek iyi olmaz mi? Toplumun
her alanum kaplayan fabrika tarzi bir
orgiitlenme ve ‘kilit noktalar’ kimin
elinde? Buna verecek birgok ad geli-
yor aklimiza.

Sovyetlerden  “Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi'ne” giden
yolda calhisan kitlelerin direnigini
adim adim kiran Leninist biirokrasi,
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iktidar aygitin1 nasil olusturmugtur?
Iktidarmn birinci kayna8, Carligin
merkezi-despotik devletinin mira-
siydi. ‘Bilimsel Sosyalizmin’ partisi,
‘bilim ve teknigin’ yonetimi bunu da
arttird1. Yeni Sovyet rejiminin kuru-
lusu timiiyle ‘yukarndan agagiya’,
‘tabana ragmen’ yiiriitiildii.

(Tabi agagi-yukari, taban-tavan gibi
kavramlarin hangi toplum disiin-
cesinin iiriinii oldugunu akildan
¢itkarmamalhyiz.) Yine Lenin’in an-
latimiyla:

“Bankalarm ulusallastinlmas: igin
kararname ¢ikarilmas: yetti, bu is
miidiirler ve isverenlerin kendileri
tarafindan ytriitiildi” (15)

“Biitiin yapilmas: gereken sadece
gerici-biirokratik diizenlemeyi basit
kararnamelerle devrimci-demokratik
diizenlemeye donustiirmektir.”(16)

Hiikiimet kararnameleriyle kuru-
lan sosyalizmin, isci denetimi ile
surdiirdiigi  kavga, Leninizm’in
6nemli ve zorlu miicadelelerinden
biridir. (17) Tktidara geldigi, daha
dogrusu kendini hiikiimet ilan et-
tigi anda Bolsevik partisi, isci dene-
timini ve Sovyetleri agik¢a kargisina
almadi. Bu hareketin vaygin giicii,
Bolsevikler’i, is¢i denetiminin ge-
nellestirildigini ilan etmeye zorlad1.
27 Kasim'da yaymnlanan kararname
ile is¢i denetiminin tiim ekonomiye
uygulanacag ilan ediliyordu. Ne var
ki, Leninizm’in politikas isci deneti-
minin merkezilesmesini 6ngortyor-
du. Bu amagla kurulan orgiitlenme
“Titm Rusya Is¢i Denetimi Konseyi’
adini tagiyordu. Bu konseyin yapi-

s1 altinda, fabrika komiteleri yerel
Sovyetlerle butiinlestirildi, her birim
bir tistiine tabi kilind1 (emir-komuta
zinciri). En tstte ise Tiim Rusya Isci
Denetimi Konseyi’ bulunuyordu. Isci
denetimi ile ugragan bu konseyde 26
delegenin yalmizca 51 fabrika komi-
telerindendi. Digerleri ‘isci Orgiitleri’
(yani Parti denetimindeki sendikalar,
teknisyenler) ve uzmanlarin’ tem-
silcileriydi. Daha isci denetiminin
merkezilesmesinin basinda, fabrika
delegeleri azinliga diismiistii.

Ardindan gelen, “Yiice Ulusal Eko-
nomi Konseyi'nin kurulmasi oldu
(14 Arabk 1917). Bu kurum tim
ekonomik faalivetleri yiirlitmekle
miikellefti. (Ne de olsa ‘yiice’ bir
konsey). Sovyetlerin iktisadi konu-
larla ugrasan organlarn
(Isci Denetimi Konseyi de
dahil) “Yiice Konsey’e bag-
landz. Yiice Ulusal Ekono-
mi Konseyi'nin bilesimi
soyleydi:

1. Tiim Rusya Isci Deneti-
mi Konseyi temsilcileri
2.Halk Komiserligi (Ba-
kanlik) temsilcileri.
3.Danigsma gorevi ile ‘uz-
manlar’

Zaten Isci  Denetimi

Konseyi'nde azinhga diisen
fabrika komiteleri iyice silinmeye
yiiz tutmustu. Ekim darbesinin
ardindan is¢i denetimine taraftar
gortiinen Leninist burokrasi, bir ay
gecmeden fabrika komitelerini fiilen
yok etmeye giristi. Yiice Konseyi
baglanan denetimin merkezilesme
ile yok edildigi yetmiyormus gibi.
Yiice Konsey de bagimsiz bir kurum
degildi, yasal olarak Halk Komiser-
leri Konseyi'ne baghyda.

[sci denetiminin sarsilmasi karsi-
sinda tepki gosterenlerden biri de
Bolsevikleri hiikiimette destekleyen
Sol SR'lerdi. Lenin’in yanit1 su oldu:
“Yeni iktidar faaliyetlerini yiirtitiir-
ken formalitelerin kili kirk yaran
incelemeleriyle ~zaman yitireme-
yiz.”(18) Hicbir yasayla sinirlanma-
yan ‘proletarya diktatorligl’ igin
isci denetimi bir formalite olarak
goriliiyor. Leninizm’in isci simifina

bakist ve onderlik kavramu ile olustu-
rulan biitiinliige dikkat edilmeli. Isci
sinifiru nesnel olarak reformist bir
sinif olarak goren (ki isci aristokrasisi
karsisindaki ultraviilger ekonomist
tez bunun bir diger 6rnegi), kendi
miicadelesi ile sendikalizm Otesine
citkamayacagmni iddia eden Leni-
nizm, is¢i siifi kendinden menkul
onderleri asinca kargisina dikiliyor,
‘proletarya’, ‘proletarya  bilimini’
reddederse, hitkiimeti de karsisinda
buluyordu. Bilimin yonetimi en des-
potik, en hosgoriisiiz, en kati yone-
timdir, diye yillarca 6nceden ‘prole-
tarya diktatorliigiine’ dikkat cekenler
olmustu. Leninizm’in ‘bilim’ fetisiz-
mi, ‘disardan biling gotirme” iddiasi,
isci siufini her zaman ele gegirilecek,
kazanulacak, ‘egitilecek’ bir giic ola-
rak gormiistir. Stalin doneminde
yaymnlanan bir sozlikk ‘kendiligin-
den’ kavramini soyle tanumliyor:

“(Stikhirnost); Orgiitlenmemis,
herhangi bir sey tarafindan diizen-
lenmeyen, bir onderlik olmadan
gelisen.”(19)

‘Bir sey tarafindan diizenlenmeyi’,
‘onderlik altinda gelismeyi® son
derece dogal sanan zihnivetin kar-
sit1 da vardi elbet. isci denetiminin
cokiigii, Ozyonetim organlarinin
ortadan kaldirlmasi konusunda
ilk sesini yiikseltenler liberter di-
stincenin sozciileriydi. Maksimov;
“Proletaryanin amaci bir koordinas-
yon merkezi yaratmaktr,” diyordu,
“boyun egilen bir merkez degil.”(20)
“Planh ekonomiye evet,” diyor Mak-
simov, “ama yukaridan degil, asagi-
dan planlanan.”

Ne var ki, Leninist biirokrasinin
merkezi devleti, sinir tarumayacakti.
Brest-Litovsk’un imzalandig: sirada
(Mart 1918) Verenska Kararnamesi
yaymlandi. Artik fabrika komiteleri
iyice devreden g¢ikarilip, fabrikalara
devlet tarafindan miuidiirler atana-
cakti. Her {iretim biriminde olustu-
rulan glavki'de (merkez) iki miidiir
olacakti, biri teknik, 6teki parti-hi-
kiimet temsilcisi.

Fabrika komitelerinin  temelleri
sarsilirken, sendikalarin devletle
biitiinlestirilmesi yoniinde adimlar
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atildi. Sendikalar Calisma Komiser-
ligi'nin (Calisma Bakanhg) denetimi
altindaydi. Sendikalarin denetlen-
mesi i¢in oldukg¢a ustaca yontemler
gelistirildi. @megin parti cizgisine
uymayan sendikalar bolunebiliyor,
yeni sendikalar olusturuluyordu
(Rusya Demiryolu iscileri Sendika-
sinm boliintip, Komiinist Demiryolu
iscileri Sendikasimin  kurulmasi
gibi). Sendikalar {lizerinde, Rusya
Sendikalar Kongresi'nin (tabi ki hii-
kiimetin denetiminde olan Kongre)
kararlar baglayic nitelikteydi.

Sendika personeli hiikiimetin de-
netimine tabi oldu; baska yerlere
atanabiliyor, gorevleri kaldirilabili-
yordu. Sendikalarin tiim fonlarmin
bir merkeze toplanmast mali 6zerk-
ligi de kaldird1. Sendikalar iizerinde
denetim uygulayan orgiitler, Halk
Komiserleri Konseyi, Sovyet Merkez
Yiiriitmesi ve Yiice Ulusal Ekonomi
Konseyi idi.

Sovyetlerin durumu da farkh degil-
di. Aym denetim yontemleri kullani-
Iryordu; Sovyet personelini azaltma
ve tayin etme (bu da biirokrasiyi
kaldirma gerekgesiyle yapihiyordu
tistelik), mali kaynaklar1 denetleme,
merkezi yiiriitmeye (yani tiimtiyle
temsil kurumuna dayahl parlamen-
to benzeri orgiit) tabi kilinan yerel
Sovyetler, ast-iist iligkisi. Dahasi
Sovyetler, Bakanlik kararlan karsi-
sinda itiraz hakkindan fiilen yoksun
birakildi. Evet, resmen bir yerel Sov-
yetin Bakanhik kararira reddetme
hakk: vardi. Ama olay mahkemeye
gotiiriiliiyor, mahkeme Bakanhgi
hakli bulursa Sovyet hesap vermek
zorunda kaliyordu.

Daha sonra Kronstad denizcilerinin
yeni bir Sovyet toplama isteginin
neye dayandigini anlamak icin bunu
da g6z oniinde tutmali. Leninist bi-
rokrasi Sovyetleri denetim altina al-
makla kalmads, onlan kitlelerin etki-
sine de kapatti. Bolsevik hiikiimetin
baski politikasi da merkezilesme ve
eski tip devleti yeniden tesis etme gi-
risimlerinin bir parcasidir. Bagimsiz-
Iigim korumak isteyen sendikalar ve
isciler kursunla hizaya getirilecekti:
Ornegin, 18 Ocak 1918'de bir kurucu
meclis igin gosteri yapan Mensevik

iscilere ‘Kizil muhafizlar’ tarafindan
ates acildi. Gene o siralarda hala
Bolsevik olan Lazovski, sendika
gazetesinde grev yasaklamalarinin
yaygin hale geldigini agikhyordu.
Cok gecmeden Sovyetlerde mu-
halefet bastirilacak ve parti igindeki
egilimlere yasak konulacakti. Ocak
1918de Moskova Sovyeti ‘Merkez
Yiirtiitmesinin’ karari ile bazi muhalif
delegeler tutuklandi. Bunun tizerine
Moskova'daki kimi fabrikalar, Tula
delegeleri, Petrograd ve Briansk isci-
leri, Sovyet delegelerinin geri cagrila-
rak secimin yenilenmesini istiyor,
ancak teorik olarak var olan ve pro-
pagandasi ¢ok yapilan ‘her an geri
cagirabilme hakki’ uygulanmiyordu.
24 Ocak’ta Moskova'da yapilan bir
is¢i konferansinin ardindan, katilan

olmayan sloganlara nasil kapildik-
larini biliyoruz. Kag isci katildi y6-
netim isine? Butiin Rusya’da bir kag
bin, hepsi o kadar.”(21)

Leninist biirokrasi, son admmin ‘Isgi
Koyl Teftis Komitesi’ ile atiyordu.
Timiiyle parti-hitkiimete bagh bir
komisyon, is¢i denetiminin, 6zyone-
timin son kalintilarini da yok etmek-
le gorevlendirilecekti. Rabkrin adh
bu komisyonun basma Stalin’in
getirilmesi, veliahtin tayin edil-
mesine benzemiyor mu? Stalin’in
tirmarusi igin geriye sayim basla-
musti. Isci denetiminin son kalintisi
isgi milisi, diizenli Kizil Ordu’ya
dontistiirtilda, is¢i koylti milisleri
dagitildi. Artik katiimdan degil di-
siplinden s6z ediliyordu:

Moskova’'daki kimi fabrikalar, Tula delegeleri, Petrograd
ve Briansk iscileri, Sovyet delegelerinin geri ¢agrilarak
secimin yenilenmesini istiyor, ancak teorik olarak

var olan ve propagandasi ¢cok yapilan “her an geri
¢agirabilme hakki” uygulanmiyordu.

delegeler tutuklandi. Bunu protesto
eden Moskova fabrikasindaki isgiler
ve delegeler Sovyet Merkez Yiiriit-
me’'ye bagvurdu. Kargihk olarak
Merkez Yiriitme Komitesi, muhalif
delegelerin Sovyetten atilmasina ka-
rar verecekti.

Iscilerin en ufak bir grev hakkinin
dahi olmadigy bir ‘igci devleti’,
bagimsiz sendikast olmayan isgi
smifi, kisith temsil haklarindan bile
yoksun bir “hakim simf! Proletarya
diktatorliigiiniin, proletarya iizerin-
de parti diktatorliigiine dontistiigi
goriilityor. Daha alti ay dnce ken-
dilerine ovgiiler diiziilen isci simfi
bugiin kurgunlaniyordu. Kendi adi-
n1 tagiyan hiikiimetle catisan iscileri,
‘karsidevrimcilikle’,  ‘sapmalarla’,
‘kandirilmig” olmakla suclayanlarin
bir diigiinmesi gerekmiyor mu? Ka-
pitalist toplumlarda iggiler i¢in savu-
nulan ‘haklar’ ‘sosyalist’ bir toplum-
da nasil gerici olabilir? Ve Sovyetler
etkisiz hale getirildikten, muhalefet
bastirildiktan, is¢i denetimi ¢okertil-
dikten sonra Lenin isgileri sucluyor:

“Koyliliige bagh iscilerin proleterce

“Sosyalizmin temeli olan genis
Olcekli makine iiretimi mutlak ve
stki bir irade birligi ister. Bu nasil
saglanir? Binlerce kiginin iradesini
bir kisiye tabi kilarak.(22)

Gereken suymus Lenin‘e gore: “1g
sirasinda Sovyet Hilkiimeti'nin her
temsilcisine sorgusuz sualsiz ita-
at, tek bir kisinin, Sovyet liderinin
iradesine sorgusuz itaat ve demir
disiplin.(23)

Hani isci denetimi? Cevap: “Bu sart-
lar alinda sendikalarin, isletmelerin
yonetimine dogrudan miidahalesi
kesinlikle zararhdir ve hog goriile-
mez. (24)

Mutlak itaat ve disiplinin ardindan
gelenleri de biliyoruz. Taylor siste-
mi, parca bas: ticret, tiretim normla-
r1, sendikalarin askerilestirilmesi ve
calisma kamplari, is disiplininden,
mutlak itaatten Stalin doneminin
calisma kamplarina uzanan yol pek
oyle dolambach da degil! Uretici
giiglerin gelismesi, ‘en bliytk dre-
tici gilic insan’ ve ortalama insan
omriniin 8 haftayr gegmedigi Ko-
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lima Madenleri. Stalin déneminin
akildisi boyutlara varan terdrizmi
karsisinda artik olan biteni hazme-
demeyip ‘Stalinizm” elestirilerine
girisenler veya hala Leninist Bolse-
vizm adina ‘biirokratik’ yozlasmaya
karsi1 citkmaya calisanlar, biraz da
hi¢ sorgusuz kabullendikleri mirasi
gozden gecirseler. Leninizm, Stali-
nizm ve bugtinkii Sovyet rejiminin
sorunu, Bahro'nun da belirttigi gibi
hi¢ de sosyalizmin ideali ile gercek-
ligi (reel sosyalizm) arasindaki farka
indirgenemez. Ortada var olan yeni
bir somiiriici stmf olarak oOrgiit-
lenmis biirokrasi, Bati'min endiistri
toplumlarindan nitelikge farkli ol-
mavan bir toplumsal vapidir. Hala
‘Uretim iliskileri’, tiretici giliclerle

devletin

ugrasmak
kolektif miilkiyetinin sui generis

isteyenlere,

(Kendine 6zgli) bir tretim iligkisi
oldugunu hatirlatalm. Hala “gecis
doneminden’ soz edenler biirok-
rasinin kendini yeniden tiretmekle
kalmayip otokatalitik, yani kendini
besleyen, genisleten bir sistem oldu-
guna dikkat etmeliler biraz. Devlet
miilkiyetini, planlamay1 sosyalizm
sananlar, Nazi déonemi Alman eko-
nomisinin niye sosyalist olmadigimi
bir aciklasalar iyi olur belki. Hem
Sovyet Hiikiimeti'nin, sosyalizmi
kimden ogrenmesi gerektigini Le-
nin soylemiyor mu? iste Lenin'e
gore her sosyaliste diisen gorev:

“Almanlarin  devlet kapitalizmim
incelemek, onu mimkiin oldugu
kadar kuvvetle uygulamak, aynen
(Car) Peter’in barbar Rusya’ya Ba-
tihilasmay1 uygulamak icin barbarca
yontemlerden kagmmadigr gibi,
diktatdrce yontemler kullanmakta

tereddiit etmemek.”(25)

“Evet, Almanlardan 6grenmek. Tari-
hin yolu zikzaklarla ilerler. Gortiliiyor
ki, Almanlar canavarca emperyalizm-
le birlikte disiplin, organizasyon ve
sik1 calisma prensiplerini en modern
teknoloji, stki muhasebe ve denetim
temelinde birlestirmisler “(26)

Diismandan &grenmenin tehlikele-
rine isaret eden Nietzsche idi yaml-
miyorsak. Kendini borglu hissederek
diismanim sevmenin bir yoludur
bu. Belki de Nazi Almanya'siyla
saldirmazlik pakti imzalayan Stalin
bu borcu ddityordu. Junker-burjuva
emperyalizminin devleti yerine Sov-
yet devletini koyun, iste ‘sosyalizm’.

Sovyet rejimindeki ekonomi planla-
mast, ‘liretici glicler’in vesairesinden
once tartisilmasi gereken sorunlar

yasandi.(27) Volin'in ‘Bilinmeyen
Devrim’ olarak adlandirdigi Mah-
no hareketi, “baskalarmin her tiirlii
baski ve terdre gerekce gosterdigi
sartlarda, savas sirasinda ve koy-
liligin, tanmin agir bastig bir
bdlgede siirdiiriilen Ozgiirliik dene-
yimi olarak dikkate deger. 1918 Ara-
lik'indan 1919 Haziran’ma kadar 6
ay siireyle Ukrayna, tarihte pek sik
rastlanmayan bir sekilde, kurumlas-
mus sivasi iktidarm ve dissal otorite-
nin bulunmadig bir toplum gordii.
Askeri glciiyle yonetmeyi aklinin
ucundan bile gecirmeyen, hapisha-
neleri ve gizli polisi olmayan, devlet
imkanlariyla propaganda yapmak
soyle dursun, sahip oldugu giiciin
ozglir secimi engelleyecegi endi-
sesiyle kendi secim kampanyasina
siurlama koyan, kitleleri kendine
bile boyun egmemeyve cagiran bu
toplumsal hareket, sosyalizmle son-

Leninizm, Stalinizm ve bugtinkii Sovyet rejiminin sorunu,
Bahro'nun da belirttigi gibi hi¢ de sosyalizmin ideali ile
gercekligi (reel sosyalizm) arasindaki farka indirgenemez

var. Sovyet rejiminde calisan kitleler
yasamlarinin cogunu kaplayan is sii-
recinde en ufak bir denetime sahip
midir? Planin hazirlanmasindan,
en ufak iktisadi islere kadar, karar
siireci  kimlerin  kontroltindedir?
Gunlitk yasantilarinin en  verimli
zamanlarinda despotik is orgiitlen-
mesinin hiyerarsik yapis: icinde ya-
sayan insanlar, yasamlarimin diger
béliimlerinde 6zgiir olabilirler mi?
Kald1 ki bu ‘6zgiirliigiin’ bile ne dii-
zeyde oldugu biliniyor artik.

Sovyetlerin yapisi stiine, bilimsel
tarihi kuramlar isteyenler icin Sov-
yet halki arasinda yayilan su sozleri
aktaralim:

“Sovyetler Birligi teknolojik diizeyi-
ni ilkel toplumdan, toplumsal ilis-
kilerini, hiyerarsisini feodalizmden,
somiiristini kapitalizmden, adim
sosyalizmden alir.”

Mahnovsc¢ina

1917 sonrasi Rusya'da Isci deneti-
mi ve 6zydnetimin yam sira kirsal
bolgelerde de ilgi cekici bir deney

suz karsithk gosteriyor.

Kiiciik yastan beri Liberter diistince-
leri savunan ve Ukraynali bir koyli
aileden gelen Nestor Mahno'nun
onderligindeki bu hareket, 1917 son-
ras1 etkinlik géstermeye baslamisti.
I¢ savas ve dis miidahale déneminde
direnisi stirdiiren Mahno'nun giigle-
ri, Bolseviklerin Brest-Litovsk anlas-
mas1 ile Almanya'ya terk ettigi bazi
bolgeleri kurtarmis ve Denikin’in
ordularini yenilgiye ugratmislardi.
Resmi parti tarihi ‘Kizil Ordu'ya
kahramanlik destanlar: dizerken bu
hareketin soziinii bile etmez. Oysa
Ukrayna’da Denikin'in ordusunu
piiskiirten Mahno'nun askeri gilic-
leriydi. Denikin Ordularmin cephe
gerisini ¢Okerten, Peregonovka’'daki
muharebede Beyazlarin techizat ve
cephanesini yok ederek Moskova'va
ylrtimesini énleyen de Mahno'nun
ordusu oldu. Oyle ki, Kizil Ordu
bu sayede Karadeniz kiyilarinda,
Azak’a kadar hicbir direnisle karsi-
lasmadan ilerleyebildi.

Mahno hareketi bu askeri basarilarla
sinirh kalsayds, kuskusuz pek fazla
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sey ifade etmezdi bizim icin. (Belki
o zaman Bolsevik hiikiimetin de tep-
kisini cekmezdi.) Ama askeri yontin
golgeleyemedigi toplumsal hareket,
ozglirliikk ve 6zyonetimin garpici or-
neklerini yaratmasiyla tarihi dnemini
kazandi. Ukrayna'da, Gulya Polye'de
yasananlar liberter hareketin en agik
uygulamalarindan biriydi.

Mahno hareketi ve ordusu bir bolge-
vi ele gecirir gecirmez, ne olduklari-
n1 gosteriyorlardi. Her ele gecirilen
verde ilk yapilan sey biyiik bir
torenle biitiin mahk{imlarin salive-
rilip hapishanelerin yakilmasiydi.
Hapishanesiz bir toplum? “Demir
disiplinli proletarya diktatorliagii”
icin ne kadar ters bir durumdur bu.
Ancak iktidar: ele almak, devleti sa-
hiplenmek gibi bir kaygis1 olmayan
bir hareket icin hapishanenin varligi

bile digtiniilemez zaten. Mahnovist-
~ ler’in en ¢ok {izerinde durdugu nok- . .
©ta yeni bir otorite olmaktan ve boyle

anlagiimaktan kacinmakti. Ordunun
[ilk girdigiher kentte daglhlan bxldm-
leri bunu duyuruyorclu

“Kent halki ve 1§¢11ernt€,‘

Bu kent, Mahnovist Deprimci Isyan
 Ordusu tarafindan ele gecirilmistir. Bu
ordu hicbir siyasi partiye, iktidara veya
dzktatm liige }nzma efmez

Ordu hicbir Dﬁ}ﬁtfyt temsil etmez. H:g

kmmeye bir 1 _;ukumiu!uk gemmeyeak-:
Tek gorevi igcilerin ozgiirliigimii

sammmaﬁcﬁr lggtlﬂrm dzgiirliikleri, ken-

dilerine aittir ve kesinlikle kisitlanamaz.

Surast bilinmelidir ki, Mahnovist Ordy
onlart hichir geye zorlamayacak, hichir
sey emretmeyecek veya bemmwtmeyef

calismayacaktir. Mah:wmsffer onlara
yardim edebilir; onteri sunabilir, giicle-
vini onlarin hizmetine verebilirler. Ama
kesm!ﬂde onlart | yénetmeye Ralmmnz-
- Em‘ (28) '

_ 'Mahnowst’ hareketin savundugu
 Ozgirliikler  bildiri  sayfalarmda
kalmiyor, 6zyonetim derhal uygu-
- lamaya konuluyordu. Mahnovistler
Jilk olarak Aleksandrovsk bolgesme
~ yerlesme imkéni bularak tiim ¢ali-
~ sanlart derhal bir genel konferansa
gagirdilar. Fabrikalarda zorgiit-
lenmeler kurulmasmu (konseyler)
kararlaghran konferansm ertesinde

demiryolu, ulasim faaliyeti gibi
stratejik alanlar da orgiitlenmelerin
denetimine gecildi. Isci konferan-
sinin ardindan koyliilerin toplanti-
sinda (280 koylii ve 20 isci delegesi

katilmist1) askeri sorunlar tartisildi
ve kentteki yasamin yeniden diizen-

lenmesine karar verildi.

di. Cok yakimlarinda mevzilenmis
olan Denikin Ordular ile catismalar

stirdiigii gibi, toplant: yapilan yerler
siirekli top ategine tutuluyordu. Bu
- serbestce yayma hakkina sahiptir.

durumda bile baski tedbirlerine
ba.svurmak higbirinin aklma gelml-
Vordu

Tartm alanmda komun]er ve tukeﬁm'

kooperatifleri kuruldu. Ilk kurulan

Ocak 1919 tarihinde »topianan 1Ik

kongre bir Mahnowst’ in konusma-

styla agildi, konusmaa kendilerinin
y-llmzc_z; cagr1 yaptigim hicbir ni-
fuzlarmin olmadigm bildiriyordu.
Mahnovist Ordu’nun i¢yapisindaki
anti-otoriter yon de dikkate deger.
Komutanlari secimle gelen, esitlikei,

 goniillii birlik ve 6zdisiplin temelin-
. de kurulan bu ordu asken aq;dan..

inli” ordulanndan daha ba§arlhyd1 =
Beyaz Ordu karsisinda.

Yaklastk
olarak 20 000 goniilliiden olusan

larina ve askeri yone verilen dneme

_ragmen (kl unutmamak gerek ne ka-

dar dzgiir ve esitlik¢i de olsa askeri
bir Otgut]senme Mahno'nun istedigi
Ozgiir toplum yapisina uygun diis-
mez) bir otoriteye doniigmemek igin
caba g,osterdxler

Ozyonetzm toplumun ‘her alanimi

‘kapsad. Bolsevikler planli ekono-
-n-uyz ve dlsxphm Ogretecek bir egzv

tim icin ugragirken Mahnovistler Is-
panyol anarsisti Francisco Ferrer'in

ESCUela Moderno ‘sundan (Modem- : _
_ yeri olan Volin. “Pratik” ve “gercek-
- ¢i” diisiinen bu kisi, secim kampan-

gltzrn denemeleri ya§1yoriard; Bu

arada aclik tehlikesiyle kargi karsiya
bulunan Petrograd’a bu bolgeden ta-
hil gonderildi. Dikkate degerdir ki,

Bolgevik rejirﬁin kontroliinde olan
yerlerde, koyliiliik sehirlere yiyecek
yvardimi yapmayi reddediyordu.

Mahno :I:"{iiiféketinin etkisindeki bol-
gelerde var olan siyasi dzgiirliikler,

~ Bolsevik Hiikiimetle karsilastirildi-

ginda cok anlarrillﬁjr. Hareketin ne-

- redeyse bir anayasa metni giiciindeki
Yekaterinoslav'da sartlar daha agir-

kararinda sunlar s6yleniyordu: (29)

“1- Biitiin sosyalist partiler, 5rgiitler
ve egilimler fikirlerini, gorislerini,
teorilerini sozlii ve yazili olarak

Basin ve soz ozgiirlugii. h1s;b1r sekil-

= .de leltianméya aktir

Not: Askeri yamg»malanh yayl.n.lérl—
mas giivenlik durumunda smlrlan—

dmlablhr :
"Rosa Luxemburg adi V@Tﬁmlﬁtl‘:'
Bolgenin en st yonetim Orgiitii,

kent ve kn‘dan delegelerin katlldlgl, _
- kitleler ‘izerinde bir siyasi otorite

kurma yo6niinde higcbir girisime izin
verilmeyecektir. Zira bunun propa-
ganda ve diistince ozgurluguy!e bir "

2- Biitiin parti, orgut ve egﬂlrniere
simirsiz Ozgurlik tammrken, galisan

ilgisi yoktur.”

Nitekim Mahnovist hareketiﬁ:et_ki_n
oldugu stirede tim siyasi akimlar
varlik gosterebilmis ve hicbir bas-

kiyla karsilagsmamiglardir. Yukanda«g £

ki metinde de goriildiigii gibi tedbir
alman tek husus vardir. Mahno | ve

ordusu gizli “devrimci komlteler
gibi otoriter girisimlere (ve tabi ki
Bolsevikler’den bagkast deglldlr

Mahrtowst giicler biitiin aksaklik-  buna kallisanlar) hicbir z_aman mii-
' samaha gostemem@ferd Dahast,

gliclii' konumlarini
dengelemek iizere kendi kendileri-
ne karsi tedbir almaktan bile gekm— 5

Mahnovistler

meyeceklerdi. Bolge kongresi icin

-delegeler secilmeden 6nce toplanan

Mahnovist Ordu Konseyi 6zgiir se-
cimlerin etkilenmemesi icin higbir
secim kampanyast yiiriitmemeyi
kararlastirdi. (Diger akimlar icin bir
kisitlama konulmamisti.) Bu karar
tizerine gelip kendisini “uyaran” bir
Sol SR’in endiselerini-anlatir, o sira-
larda Mahno hareketinde etkin bir

yasina gm:}me]erlm ak51 takdlrde

larinin se:;xleblleceglm myiech gmde

~ Volin’ in verdkgl karsihk gudur‘
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Kara Kizil Notlar

“Bu kosullarda, bir sosyal devrimin
tam ortasinda bile calisan kitleler
kongrelerine monarsist ve burjuva
delegeleri  goénderirlerse, biitiin
hayatimiz boyunca yaptiklarimiz
bosa gitmis demektir. O zaman su
masamdaki tabancayla beynimi
dagitmaktan baska yapacak bir sey
kalmaz.” (30)

Ne var ki, bu hareketin yarathg ikili
iktidar sartlari pek uzun siirmez.
Baslangicta Mahnovistler'in glictinii
goren Leninistler uzlasma yolunu
arayacaklardir. Aleksandrovsk bol-
gesinde Bolsevik partisi, Mahno ile
pazarhiga oturmak ister ve yetki alan-
larinin paylagilmasimi dnerir, Mahno
yanasmayinca caresiz geri gekilirler.
Ancak tabandan gelisen bir liberter
hareketin parti diktatorliiglinii de
tehlikeye soktugunu goren Bolsevik-
ler, “sapmalara” uyguladiklan alisil-
mus yontemle saldiriya gececeklerdir.

O sirada Ukrayna'da, Mahnovist Or-
du'nun etkinligi altindaki bolgede 4.
Bolge Komitesi toplanmak iizeredir.
Mahno kongreye Kizil Ordu temsil-
cilerini de davet eder. 4 Haziran'da
Kizil Ordu davete garip bir sekilde
karsilik verir, kongreyi yasadisi ilan
edip delegelerin tutuklanmasi igin
harekete gecer. Kiz1l Ordu birlikleri
Mahnovistler'e saldirmaya baslar.
flk saldirlardan birisi “Rosa Luxem-
burg” komiiniinedir. Bir yil &nce
“sosyal demokrat” akrabalar1 Rosa
Luxemburg ve arkadaslarmi katle-
derken demokratik tavirlarla seyre-
den Bolsevikler, simdi onun adini
tasiyan komiinii yok ederek gorev-
lerini tamamlarlar. Mahno giiclerinin
geri ¢ekilmesinden birkac glin sonra
Denikin’in Beyaz Ordu’su gelir ve
Bolsevikler'in baslattigimi stirdtiriir.
1920 Ekim‘inde Wrangel'in Beyaz
Ordularimin saldiriya gegmesi Bolse-
vikler‘in rahatim kagiracaktir. Tekrar
Mahno'nun yardimin isterler ve
anlasmaya cagirirlar. Mahno tek bir
sartla Bolseviklerle ortak savasmayi
kabul eder. O sirada hapiste olan
tim anarsistlerin saliverilmesi. Bir ay
sonra Wrangel puskiirtiiliir ve tabi
Bolsevikler’in Mahnovistler‘e ihtiya-
a1 kalmaz. 25 Kasim’ da zafer kesin-
lesince Kizil Ordu ile birlikte savasan
Mahnovistler tutuklanir. Bu temizlik

isini Kizil Ordu ve Ceka birlikte yii-
riitiir. Operasyon Mahnovistler’le si-
nirh kalmaz, cogu liberter tutuklanir.
Volin, Aaron-Fanya Baron, Fleshin,
Mragni, Dolenko, Davor ve daha
bir¢ogu tutuklandiginda Maksimov
ve Yarcuk, Harkov'da hapistedir. Bu
terdr dalgasmma karst Emma Gold-
man egitim komiseri Lunacarski ve
sosyval yardim komiseri Kollontay’a
basvurur. Her ikisi de tzlintiilerini
bildirir ancak hiikiimete karsi ¢cikma-
nin pek “politik” bir davranis olama-
yacagim belirtirler. Birka¢ ay sonra
ise Kollontay “is¢i muhalefetini”
orgilitlemeye girisecek ve biitiin ica-
zetli muhalefetine ragmen partinin
tepkisiyle o da tanisacaktir. Tolstoy
yanlisi pasifistler dahi hapistedir. Ey-
1l 1921'de Lev Corni ve Fanya Baron
kursuna dizilir. Birogu siirgtinde ve
hapistedir. Iktidarini saglamlagtiran
karsidevrim, 6zgiirliigiin en coskulu
savunurlarindan almaktadir devrim
glnlerinin intikamini.
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“... 0zgur insan toplumu en sonunda ...
yukaridan asagiya orgiitlenmis olarak degil
... Ozgur bireylerin, ozgir birliklerin 6zgtr

ve 0zerk komiinlerin asagidan

yukariya orgiitlenmesiyle kurulacaktir”
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