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MESRU SAVUNMA STRATEJISINDE KADIN KOMUTANLASMASI
KOMUTAN KiMDIiR?

Binlerce yillik bir yitirilis ardindan kendini o6zgiirliik yolunda yeniden yaratma
arayisinda olan kadin, kendini bilmeden kendini savunmay1 bilebilir mi? Kendisini
savunmay1 bilmeyen yasami oOzgiir, iradi ve kimlikli bir sekilde siirdiirebilir mi? Neden
kadin komutalasmasina ihtiya¢ duyuldu? Bilinen diinyanin ordu sistemlerindeki gibi bir
komutanlasma miyd1 aranan ve sayisiz bedellerle adimlar1 atilan? Yoksa nedir ve nasil
olacak? Iste cevaplanmasi halkimiz ve kadin cinsi acisindan uzun ve zorlu olan sorular.
Daha da arttirilabilecek bu tiirden sorular ve bunlara aradigimiz cevaplariyla kitabin
ilerleyen boliimlerinde karsilasacaksiniz.

Insanligmm dogusuna ve uygarligin gelisimine besiklik etmis bu topraklarda halen
neolitik oOzlinii koruyan, o Kkiiltliriin etkisinden cok kopmayan bir yasam tarzi ve
inanclarinin etkisinde, koleligi getiren uygarlik degerleriyle cok fazla biitiinlesmemis, ona
kars1 hep bir direnis ve kendi 0z kiiltiiriinii koruma savasimi vermis bir halk olarak Kiirtler,
ozglirliigiinii koruma savasinda nice yigitlik gostermesine ve savaskanligina ragmen giiclii
komuta 6rneklerini yaratamamstir. Tipki halkimiz gibi, kadin cinsi de i¢ine sindiremedigi
kul-kole ideolojilerine, siyasetlerine ve savaslarina karsi ¢cok gizli bir sekilde de olsa kendi
rengini korumasini bilmigtir. Sira bunun bilingli bir sekilde miicadelesini yiiriitmeye
geldiginde ortaya bu binlerce yilin her seyini kendinden ¢almis kadin gercekligi cikar. Her
sey bir yaratim ve emek isidir. Tipki insanligin gelisimi ve tiim devrimler gibi.

Devrim icinde bir devrim olay1 olan kadin 6zgiirliilk miicadelesi bu temelde yitirilmis
kadini ortaya ¢ikarma ve kendisini bilmesi ic¢in oncelikle kendisi olmasi gereken kadim
yaratma miicadelesidir. Bu temelde kendisi olmasini bilen bir halk gercekligine ve ozgiir,
esit, adaletli bir toplum sistemine kavusulacaktir. Kadin 6zgiirliik miicadelesinin halkimiz
acisindan da direnis ve ozgiirliiglin temsili olan daglarda gerilla miicadelesiyle baslayip
biiyiimesi 6z degerlerine baghlik anlaminda 6nemli bir gostergedir. Kadin ordulasmasiyla
birlikte ortaya ¢ikan kadin komutalagsmasi sorunu kadinin 6z kimligine, felsefesine sahip
olma ve bu temelde 6zgiir ve esit bir yasami yaratmada gereken 6zgiicii agiga ¢ikarma, bunu
orglitleme ve eyleme gecirme sorunudur. Kendi 6znel kisiliginin yani sira tiizel bir kisilikle,
bir ideolojinin yasama doniik tiim degerlerini kendi kisiliginde somutlastirmasi ve bir
biitiin olarak yasamiyla bunun ifadesidir.

Yeni uygarhk kimligi olan Demokratik ekolojik toplum paradigmasin1i yasama
gecirmek bunun en temel ayagl olan mesru savunma anlayisinda giiclii bir onciiligii
gerceklestirmekle miimkiin olacaktir. Bu da aradigimiz komutan kimligidir. Demokratik
Konfederalizm Onderligimiz komutanin tanimim su sekilde yapmaktadir.

“Komutan, amansiz savasa baglanms kisidir. Savasin tiim taktiklerinde yaratici
olabilen, iradesiyle gereken yaraticithgr ve keskinligi gosteren, orgiitleyendir. Altina
oldugu kadar iistiine de partinin saglam olgiilerine bagh oldugunu siirekli gozeten,
uygulayan-uygulatandir. Disiplin ve denetimi eksik etmeyen, savas taktiklerine iistiin bir
anlam verendir. Kazandiran, taktikte kaybettireni yerinde goren, yanhsa karst derhal
tavir alan ve dogruyu da kimsenin ontinde duramayacak kadar isleten kisidir.

Yiyip icmeden ve hitabindan tutalim bizzat eylem yapmasina, ahlaki-moral
degerlerinden tutalim felsefi anlayisina, ideolojik ve siyasi diizeyinden tutalim askeri
diizeyine, orgiitliiliige verdigi 6nemden tutalum araziyi dogru kullanmasina, dostu dogru
degerlendirmesinden tutalim diisman icin énem arz eden ne varsa hepsine kadar tam
yerinde ve zamamnda anlam veren ve bir de bunlarin gereklerini yerine getiren kisi
komutandir.

Geliskin bir savas komutanhgi, diplomasiden tutalim yasanmin abc’sine kadar hepsini
en iyl anlayan kisidir. Komutamin savas disinda bir seyden anlamadigir diinyada hig



goriilmemistir. Bir komutan her seyi anladigi icin komutan olur. Yasanin ozetidir,
yasamn biitiin girdilerini-ciktilarimi hesaplayan; savasmaktan baska caresi olmadigina
emin olan ve bunun kendini yiiksek bir irade, yiiksek bir diisiince sahibi kilan kisidir.
Komutamn tamim budur.”

Degisim ve doniisiim doganin ve yasamin temel diyalektigi iken hicbir sey eskisi gibi
devam etmemektedir. Diinyadaki bu degisim hizina ragmen Kiirtlerde belli bir statik durus
sergilenmeye devam etmistir. Bu durum halkin kendi 6z degerlerini siirekli devam ede
gelen dis baski ve saldirilar karsisinda korumasina yonelik bir savunma durusudur. Bu
nedenle de bugiine kadar Neolitik donemin etkileri goriilmektedir. Diyalektik olarak her
seyin degisime ugradigl bu siirecte statik durus varolan zihniyetin korunmasi yoniinde
devam ederse bu toplumsal bir bitisi ifade eder. Genel olarak degindigimiz bu gerceklikleri
hareketimiz acisindan ele aldigimizda ordu icerisinde de demokratik ekolojik toplum
paradigmasi temelinde degisim ve doniisiim gereksinimi ortaya ¢ikmaktadir.

Bu acidan bakildiginda eski komuta tarzinda varolan klasik Kiirt tarzi ve onun
tutuculugunun mutlak surette asilarak, kendi icinde degisim ve doniisiimii yaratmasi
gerekmektedir. Bu noktada kendini salt bir konuda sinirlama yaklasiminin agilarak her
zaman yeni arayislara gidilmesi ve basar1 getiren yaklasimlarin hedef olarak oturtulmasi
onemli olmaktadir. Her bireyin kendi doktoru oldugu bir gercekliktir. Bu ac¢idan kisiliginde
varolan yanilgilar1 gozden gecirerek, kiiciilten anlayiglardan kurtulmasi ve biiylimeye goz
dikmesi gelisimde belirleyici olacaktir. Esas alinmas1 gereken anlayis ve tarz bu olurken,
bireyin kendi icinde ani anina bir sorgulama yasamasi, gerek kisisel gerekse de ordunun
gelisimi acisindan onemli bir etken olacaktir. Ki bu noktada kisinin kendini egiterek
aydinlatmasi, kisiligini gerekli motivasyona kavusturmasi belirleyici olmaktadir.

Toplumsal sistemlerin doniistimiine temel kaynaklik eden bilimsel teknik gelismeler
halen de yasamin bircok alanini belirlemektedir. Artik diinya iizerinde biitiin calismalar
bilimsel-teknik gelisimler ve buna kaynaklik eden diisiince giiciiyle yiiriitiilmektedir. Bilim-
teknik alaninda yasanan gelismeler sonucunda savas bilimi, daha fazla akil giiciiyle
yiiriitiilmekle birlikte bir {ist agamaya sicramakta ve taktiksel gelisim de hiz kazanmaktadir.
Bununla baglantili olarak taktige gecmiste oldugu gibi geleneksel-klasik yaklasim ve eski
olana takili kalmak yenilgiyi getirecektir. Bu noktada savasi1 daha incelikli, daha planh ele
almak gilinlimiiz itibariyle bir zorunluluk olmaktadir.

“Kaybedilen yerde kazanmasim bilmek en temel komuta gorevidir”

Partimiz gecmiste, kendini cizgi esaslarina gore biiyiitmeyen, eski, yiizeysel, kaba ve
koken olarak da koylii- lafazan kiiciik burjuva siifi 6zelliklerine dayal, degismeyen komuta
sekillenmesinden oldukca zarar gormiistiir. Bu sekillenme, hi¢ de hak edilmeyen kayiplara
ve onemli siireclerin basarisiz sonuclanmasina neden olmustur. Her ne kadar gerilla
stratejisi Kiirdistan’da hakim kilinmig ulusal, siyasal, toplumsal ve demokratik bir gelisme
yaratmayl basarmis olsa da komutalagsmanin gerceklesmemesi, taktik onderligin roliinii
geregince oynamamasi temel anlamiyla kurtulusun saglanmasi noktasinda engel
olusturmustur. Ozellikle komuta yapisinda birbirini idare etme ve Onderlikle kendi
arasinda suni bir denge yaratarak geriliklerini yasatma mantig1 esas alinmistir. Sonucta
yasanan biitiin bu olaylar, miicadelemiz acisindan birer tecriibe olurken, dogru bir komuta
tarzina mutlaka ulasilmasi gerektigini de aciga ¢ikarmistir.

Teorik ¢oziimleme ve pratik tecriibe diizeyi yeterince mevcut oldugundan Kiirdistan’da
komutanlasmay1 ve kadin komutalagsmasimi ortaya cikarmak igin gerekli zemin de
gelismistir. Ayrica gerilla giici goniillii bir giic oldugundan diger ordu giiclerine
benzememektedir. Baskalarimin giicii icinde bin cesit tereddiit ve kararsizlik olmasina
ragmen, PKK giliclinde boyle bir nokta s6z konusu olmamaktadir. Bu acidan komutanin
yapacagl en temel gorev, her seyi ile her goreve hazir bu giicii dogru bir egitimle gercek bir
askeri giic haline getirmek olmaktadir. Bu noktada ‘komutanlik yapmak oldukca



kolay’ yanilgisina girilmemelidir. Clinkii APOCU hareket icinde komutanhk sanmildig1 kadar
kolay bir is degildir. Hele bu kadin komutanlagmasi gibi diinyada cok fazla denenmemis bir
ilk olma 0zelligini tasiyorsa daha da biiyiik bir yaraticilig1 ve savasimi gerektirmektedir.

Komuta sanati, zor bir sanattir ve her seyden 6nce ruh, emek, onciiliik ve her acidan
fedakarhign gerektirmektedir. Bu ylizden komutanlik onurlu bir calisma olmaktadir.
Komutan, ruhu, cani ve her seyi ile iilkesinin ve halkinin ¢ikarlar: icin kendini feda eden
kisi oldugundan, komutana biiyiik deger verilmektedir. Hele bu komutanlik Kiirdistan gibi
bir toplum gergekligi icerisinde kadinda yaratilmaya cahisiliyorsa gereken ozveri kadar
odenen bedeller de kelimelere dokiilmekte zorlanilir.

Gecmis pratiksel ozellikler, giiniimiiz komuta yapis1 iizerinde ¢ok kaba bir bicimde
olmasa da etkilerini hala siirdiirmektedir. Her ne kadar yaklasimlarda bir degisiklik
yaratilmigsa da ruhta gereken degisiklik heniiz tam gerceklesmemistir.

Savas, insanin sozle dile getirdiklerini degil de, ruhta varolami pratige doktiigii bir
olgudur. Teorik olarak olmasi gereken gerilla tarzi dile getirilmesine ragmen, ruhen bu
yasanmazsa, olas1 bir savas durumunda tekrar ruhta yasanan tarz pratiklestirilecektir.
Sonucta ruhta ne varsa pratikte ortaya cikan da o olacaktir. Bu noktada Onderligimiz
komutay1, “Komutan, sozii ile adwum birlestiren kisidir. Yiiriiyiisiti ile aklimt hedef
dogrultusunda ve savas lehinde birlestiren kisidir” diye degerlendirmektedir. Bu yiizden
savagsa karsi ciddi olmak ve kendini kandirmamak gerekmektedir. Savasta gercekler
konusur, yasanan gercek ve varolan diizey ne ise savas ortaminda pratiklesecek olan da o
olacaktir. Savasta hayaller ve kuru sozlerin fazla bir degeri yoktur. Bu yiizden ruhta
degisiklik yapildiginda, kesin bir yenilenme olacak ve savasta taktik zenginligine
ulasilacaktir.

“Komutan halkimizin simdiye kadar ortaya ctkmanus degeridir”

Bir komutada inang, zeka, irade, cesaret, kararlilik ve ilkeli kisilik olmazsa olmaz
kabilindedir. Eger bir insanda bu o6zellikler mevcut ise, bu kisi komutanlasmada biiyiik
basarilara imza atabilir, zafer kisiligine ulasabilir, her diizeyde biiyiik gorevler iistelenebilir
ve bunlar1 basariyla yerine getirebilir. Biiyilk komutanlarin baglica ozellikleri genelde
bunlardir.

Tim bunlarin yaninda bir komutanda yurtseverlik 6nemli olmaktadir. Halka bagli,
kolektif onciiliigli esas alan, saldir1 ruhu ve vurus tarzina sahip, egitsel tiretimde aktif ve
girisken olmas1 diger ozellikleridir. Bu noktalar daha cok detaya girerken, yukarida
belirttigimiz bes 0zellik, zafer komutasi i¢in olmasi gereken en temel 6zelliklerdir. Bunlar
burjuva komuta yapisindan tutalim diger biitiin ordulardaki komuta icin de gecerli olan
ozelliklerdir.

Kisacas1 komutan, hesapli, planli-programl, incelikli yaklasan kisidir. Modern
gerillanin yaratilmasi ve varolan klasikligin asilmasinin zorunluluk oldugu bu donemde bir
komutanin gittigi her alanda oncelikle partilesmeyi, 6zgiir yasami, egitimi, askeri sanaty,
teknik ve taktiksel zenginligi ve de insan teknigini iyi kullanmay1 esas almasi gerekmektedir.
Bu sekilde davramldig takdirde, mutlak basariyr yaratan bir giic ortaya cikacaktir. Seckin,
becerikli, saldir1 ruhuna sahip, basariya susamis, engel tanimaz bir giiciin ortaya
cikarilmasi, komutanin en fazla esas almasi1 gereken noktalar olmaktadir. Eger bu olgiiler
esas alinirsa, donemin komutanim1 yaratmak da miimkiindiir. Bu 6zeliklere sahip olan bir
komutan da zafer komutanidir.

APOCU hareket zengin tecriibe ve birikimlerle dolu bir hareket olurken en biiyiik
komuta 6rnegi de Onderligimizdir.

Miicadelenin bugiin ulastigi diizey itibariyle komutanlasmanin ortaya cikarilmasi
noktasinda hicbir gerekce kalmamaktadir. Bugiin itibariyle karsimizda sentezlenmis bir
tecriibe durmakla birlikte artik komutanlagma, olmazsa olmaz kabilinden yerine getirilmesi
gereken bir zorunluluk olarak kargimiza ¢ikmaktadir.



I. BOLUM
FELSEFE VE KOMUTA FELSEFESI



FELSEFE NEDIiR, NEDEN GEREKLIiDiR?

Giincel yasam icerisinde siirekli olarak her insanin diisiincesinde algiladiklar1 nesnel
gercekliklere kars1 bircok soru isareti olusur. Bu sorulara iligkin diisiincede gelisen yanitlar
birbiri ardi sira kendini farkli boyutlariyla gosterirken, bireyin beyninde yamit arayip
sorguladig1 nesnel gerceklige karsi da bir bakis agisim1 olusturur. Tabi ki bu bakis acisi
evren-insan-doga cercevesinde olgularin olusumunda temel baglayici nedenselliklerin ve
sonuclarma iligskin beyinde olusan kavrama ve anlamaya yonelik cabanin derinlesmesiyle
yaratilmaktadir. Bir diinya goriisii olarak belirtebilecegimiz felsefe tam da bu noktada
baslar. Ciinkii olusan bakis acis1 bizim felsefi diisiiniis bigcimimizi belirlemektedir. Bir tiirli
ismi konulamayanin aslinda tiim yasamin felsefe ile ic¢ iceligidir. O zaman felsefeyi su
sekilde tanimlarsak yanlis olmaz; maddenin beyne yansimasiyla olusan algilama, diistinme,
tartisma, elestirme ve sonug iliskilenmesi ile gerceklesen, beyinsel bir arastirmalar dizisidir.
Siirekli olarak beyinde olusan sorular zincirine karsilik “bilmeye” yonelik cabadir denilebilir.

Insanin var olusu ve ilk diisiinme ediminin baslamasiyla birlikte siiregelen bir
arayistir felsefe. Halen sorgulanan ve cevabi1 aranan sorular zincirinin ilk halkalar
bilmeden ziyade hissiyatla, cesitli inanclarla ve ilk diisiince bicimleriyle bilinmezlikler
deryasi olan diinyada ilk anlam damlalarim1 olusturdu. Her soruya verilen cevaplar yeni
yeni sorulara yol acti. Insanin basta kendi varhgma ve tiim dogaya, evrene anlam verme
meraki giderek bilme yoniinde bir tutkuya doniistii. Kuantum teorisiyle diiz ve cizgisel
olmadig1 ispat edilen ve yasamin temel paradigmasi sayilabilecek hareket degisim ve
doniisiim devam ettikce kozmostan kuantuma kadar ve bu siirlar1 da asacak olan bilme
aski, kendini yenileyerek ilerleyecek.

‘Felsefe neden gereklidir?’ sorusu giiniimiiz itibariyle yanitlanmasi gereken en énemli
sorulardan biri olmaktadir. Ciinkii bir¢cok insan felsefe denilince hemen 6grenilmesi giic bir
bilimi algilar. Bu da bireyi olgular1 aciklama ve ¢6zmeye yonelik derinlesme yoniinde degil
de, daha once belirlenmis sistemsel ve mutlak dogrular cercevesinde bir diisliniis bigcimine
gotiirmektedir ki bu da bircok yanilgih yaklasimi dogurmaktadir. Oysa su bir gercekliktir ki;
bireyin yasam tarzini, davranislarini belirleyen, yasamina yon veren biricik gercekliktir
felsefe. Tiim bunlardan yola cikarak felsefeye iliskin su tanimlar da getirilebilir; 6rnegin
felsefe, siirekli bir elestiri ve arayistir. Sistemin sundugu hazir verilerle hareket etmeyerek
dogrular akil, diisiince ve sezgi yoluyla bulmaya calismadir. Ve ‘buldum’ denilen noktada
yeniden yola koyulmaktir. Sozciik anlamiyla kaynagin1 Yunanca olan philo (sevgi) ve sophia
(bilgi-bilgelik)’dan almaktadir, yani bilgi sevgisi ya da bilgelik sevgisidir. Buradaki bilgi
olgusu salt teorik degil, yasama bakis acisin1 belirleyen, 0ze indirgenen bilginin
yorumlanarak davranis bicimlerine aksettirilmesi anlamini icermektedir.

Felsefede kendini bil’yargis1 giliniimiiz gercekligi acisindan yeni bir zihinsel
yapilanmaya kavugsma anlaminda onem kazanmaktadir. Bu yargi, evrenin ancak insan
olgusunun c¢oziimlenmesiyle bir kavranmis boyutu ve anlam giicii kazanabilecegini
gostermektedir. Ciinkii insan kiiclik bir evrendir. Insanin kendini bilmesi ve tanimasi, onu
evreni tanimlamaya gotlirmektedir. Insanda bir bakis acisinin gerceklesmesi bu agidan
onemlidir. Buradan yola cikarak insan olgusunun kendisini nesnel gerceklik yasalari
cercevesinden tutalim, fizik yasalarina, oradan da doga ve toplumsal yasalara kadar
coziimlemesini gerektirmektedir. Bu noktada insan olgusu her ne kadar tiim yasalarla
kendi 0z yasalar1 arasinda bir farklilik icerse de, bu farklilik kendi icerisinde tiim evreni de
kapsayan bir biitiinsellik tasimaktadir. Insanin kendini bilmeden ve tanimlamadan evreni,
dogay1 veya toplumu coziimlemeye calismasi evrenin ve insanin sosyolojik gelisim
yasalarina iligkin varacagi sonuclarda hem carpik bir bakis agisim gelistirecek, hem de
sapma yasamasl kacinilmaz bir gerceklik olacaktir. Insan olgusu bir biitiiniiyle ele
alindiginda ¢ikan sonug; bir olgu olarak tarihsel bir evrimsel siire¢c anlamini tasimasidir.

Felsefi diisiince, insan-doga ve evrenin olusumundan baslayarak bunlarin kendi
aralarindaki iliskilenmeleri, baglantilarinin neler oldugunu sorgulamakta, her olguyu kendi



gercekligi icerisinde ele almay1r on gormektedir. Bu diisiiniis biciminde en temel nokta,
mitolojik ve dini dogmalardan bagimsiz bir diislinsel ilerlemeyi benimsemesidir.
Burada ‘kuskuculuk’ mantig1 esastir. Fenomenlerin olusumlarina iliskin zaman, mekan,
hareket ve nedenselliklerintanri’olgusunun disinda arayisina geg¢mesini  doguran
kuskuculukla gelisen bakis acisi, davranis bicimlerinin olusumuna da yon vermektedir.

Tiim bunlardan hareketle su agik bir gercekliktir ki, hi¢ bir felsefi, ideolojik, dini
tasarim ve diisiinceler maddi bir dayanagi, zemini ve ge¢mis birikimi olmadan ortaya
cikamazlar. Bu noktada “felsefi diisiincenin olusum zeminini yaratan maddi gerceklik
neydi?” sorusuna koleci cagin son asamasimi oOrnek olarak gosterebiliriz. Kati dini
dogmalarin ezen ve ezilenler arasinda politik bir karakter kazanmasindan dolay1 kendisini
gosteren sorgulama, iiretim araclarinin gelisimi, ticaretle saglanan maddi kazanimlarin
yaninda bilgi alis verisi, insanlarda farkh arayislarin dogmasina kaynaklik etmektedir.
Tanrisal yasalara karsi artik, ozgiirliikk ve kurtulusa yonelik 6zlemlerin dile geldigi M.O. 5.
ve 6. yiizyllda mistik gruplar ve tarikatlasmalar seklinde orgiitlenmeler felsefenin dogum
sancilarinin isareti olmaktadir. Tanrisal sistemin sorgulanmasiyla baslayan arayis artik
mitolojik ve totemik dinlerden cikmis, felsefi diisiinceye dogru yol almaya baslamistir.
Ciinkii sorgulanan ‘tanrilar’olgusundan bagimsiz insan-doga ve evrenin olusumuna
yonelik nesnel gerceklige ulasma arzusu olmaktadir. Tek tanrii dinlerin ortaya cikis
siirecine de denk gelen felsefenin dogusu koleci sistemin paradoksal dongiisiinden de
kendine pay ¢ikarmaktadir.

Felsefi diislincenin yaratiminin Grek uygarhigima mal edilmesi tarihi dogru
yorumlamamaya gotiirebilir. Clinkii bilindigi iizere ilk uygarhksal gelisme Siimerlerle
birlikte Ortadogu’da dogup sekillenmis -ki, zihniyet yapilanmasi giliniimiize kadar hala
devam etmekte- daha sonralar1 Bati’'ya tasirilmistir. Felsefenin yaraticilar1 olarak kabul
goren Thales ve Pythagoras temel 6grenimlerini donemin matematik ve astronomi
bilimlerinin dogup gelistigi Babil ve Misir (donemin ideolojik merkezleri)'da
gerceklestirmistir. Bu acidan bilgi Dogu’dan Batiya dogru tasimlmistir. Koleci cagda
felsefenin ortaya cikis ilk adimim felsefi maddecilik olusturmustur. Oyle ki cikis itibariyle
gelisen bir yandan kendisini diyalektik, 6te yandan metafizik yontemlerle ifadelendirme
cabalari, yontemler arasindaki karsitliklar daha o donemden tiim acikligi ile glintimiiz bakis
acilarina degin siire gelmistir.

Bilme, Siimer rahiplerinden itibaren toplumsal refahin ve kolektif Ozgiirliiglin
yaraticis1 olmaktan ¢ikmis, cesitli bicimlere biirtinmiis egemenligin bir iktidar alanm, araci
ve edimi olmustur. Buna kars1 ozellikle koleci donemde sistemli bir diisiince bigimi haline
gelen felsefe insanlik iizerindeki somiirti, tahakkiim ve hiyerarsinin yarattig1 egemenlik ve
kolelik mutlakiyetciligini kirmistir. Insan zihninde ve iradesinde o6zgiirliik arayisim
giiclendiren bir rol oynamstir.

Felsefenin siirekli bir arayis oldugunu belirtmistik. Bu agidan ‘mutlak dogru’yu kendi
icerisinde barindirmaz. Siirekliliklerden hareketle soru ve yamitlar ikilemi olarak da
degerlendirilebilir. Ciinkii her cagin ve her smmf karakterinin siirekli degisim ve
doniistimi ‘mutlak dogrunun gelisimine el vermez. Ornegin, bugiin dogru olan herhangi
bir sey, yarin dogrulugunu yitirebilir. Giincel olarak insanda, dogada, evrende veya
toplumsal, sosyal olgulardaki degisim yoniindeki hareketlilik, nicel ve nitel gelisimler
mutlak dogruyla tam bir karsithk olusturur.

Felsefenin bir tek veya belirli bir konusu yoktur ve sinirlandirilamaz. Ciinkii dogada
bulunan her nesnel gerceklik felsefenin bir konusunu teskil eder. Birey-toplum iligkisinden
tutalim da doga-evren iliskilenmesine kadar tiim bilgi kuramlarimi da icerisinde barindiran
bir konuma sahiptir. Ciinkii felsefe yapmak yasamakla 6zdestir, yasamaksa diisiinmekle.
Tarihsel gelisimi biiylik ol¢lide etkileyen felsefe iki temel akimdan olusmaktadir. Simdi
bunlari incelemeye calisalim:



) IDEALIZM

“Once diisiince var oldu, sonra bu diisiincelerden yola ¢ikarak madde ve tiirlerinin
olusumuna gidildi. Her sey diistincede var olur, nesnel diinya ancak diisiincenin disa
yansimasi olarak mevcuttur”anlayisiyla yola ciktigimizda idealizme vurgu yapariz. Idealist
diisiince bigciminde temel olan, dinin kuskuculuga yer vermeyen, sorgulamaksizin
ulastig1 “mutlak dogru’ya evrenin, doganin, insanin incelenmesi ve gozlemlenmesiyle
icerisine girdigi arayisla ulagsmaya calismasidir. Yani dinin merkeziyetciligi karsisinda
idealizm parcalardan (insanlar, hayvanlar, bitkiler... vb.) yola cikarak tanri diisiincesine
varmaktadir. Idealizmin en biiyiik filozoflar1 Platon ve Aristo’dur. Platon formlar’ya
da idealar’ adim verdigi ve varlikla 6zdeslestirdigi nesnelerin maddi olmayan bicimlerinin
varhigr kuramini gelistirmistir. Aristo’da ise, temel mantik ‘her seyin olusumunun bir
nedeni ve amact vardur’olarak aciga c¢ikmakta ve bu formiille timdengelim metodunu
islemektedir. Aristo mantig1 tanriy1 yadsimadigir gibi, daha cok tanri olgusundan yola
cikarak nesnel diinya gercekligini inceleyip doga ve toplum olgular1 cercevesinde tim
bilgileri toplamaya calisir. Idealizmin temeli olan bu her iki diisiince sistematigi daha
sonralar gelisen Hiristiyanlik ve Islamiyet dinlerinde yogunca etkisini gostermistir.

Islam felsefesi, sadece Yunan’dan beslenen Hiristiyan bat1 felsefesinin tersine kiiltiirel
olarak doguyla bat1 felsefesinin kesistigi bir merkezde gelismistir. Antik yunan felsefesi
disindaki ikinci biiyiik kaynagi Hint, iran, Mezopotamya ve Misir’dir. Brahmanizm, Budizm,
Zerdiist ve Mazdaizm dinleri de Islam diisiincesi icin 6nemli bir kaynak rolii oynamustir.

Islam felsefesinin batili kaynagi klasik Yunan felsefesidir. islam felsefesi daha ilk
zamanlarindan itibaren, birbirinden bagimsiz iki diisiice ¢izgisi sergiler. Bunlardan birincisi
ilk islam filozofu olarak kabul edilen El Kindi ile taninan Yeni Platoncu cizgidir. Ikincisiyse
Meta ibn Yunus tarafindan kurulan Bagdat Aristotelescileri okulunun Aristotelesci
cizgisidir. Bu cizginin 6nemli temsilcileri 6ncelikle Farabi, Sicistani, Ispanya’da ibn Bacce,
ibn Tufeyl, ibn Riisd’diir. S6z konusu iki ¢izgi ibn Sina tarafindan sentezlenir.

Islam felsefesinde benimsenen iic ayr1 tavirdan s6z etmek miimkiindiir. Birinci tavir:
al Kindi, Farabi ve ibn Sina tarafindan benimsenen din ile felsefeyi birbirleriyle
bagdastirma, uzlastirma tavridir. Ikinci tavir; ibn Riisd ve Razi tarafindan benimsenen, dini
felsefeye tabi kilarak felsefe gelenegini ilerleme icin saglam bir temel haline getirme tavridir.
Uciincii tavir ise; dine ve gelenege dort elle sarilarak, bilime ve ilerlemeye kars1 ¢ikarken
felsefeye biitiiniiyle diisman olur. Gazali'nin temsilcisi oldugu bu tavir doguda felsefenin
kokiinii kazr.

Islam felsefesinin belli bagh konular1 arasinda her seyden 6nce tanri vardir. Tanr1, 6zii
bakimindan biitiin olarak bilinemez olan varhiktir. Tanrinin 6zii aklin, bilgi giiciliniin,
anlama yetisinin sinirlarin1 kesinlikle asar. Evren tanrinin eseridir, yaratilmistir. Evrenin
yetkinligi tanrimin yiiceligini, yarat1 giiciiniin enginligini gosterir. Ruhun, insandan once
yaratilmig oldugunu ve bedene sonradan girdigini savunur.

Islam diisiincesinde insamin tanr1 karsisinda riizgira tutulmus bir yapraktan baska
hi¢bir sey olmadigini, insan iradesinin ozgiirliikkten yoksun bulundugunu savunan Cebriye
adl kaderci mezhepten sonra Mutezile mezhebi insan iradesinin 6zgiir, insanlarin da kendi
eylemlerinin mutlak faili ya da yaraticis1 oldugunu 6ne siirmiistiir.

Islami felsefenin yani sira Hiristiyanlhk felsefesi temel iki doneme ayrilir. Birincisi:
Hiristiyanlhiga kars: yoneltilen saldirilar1 Platon’un goriislerinden yararlanarak karsilamaya
calisan Patristik felsefedir. Patristik donemde felsefe, teoloji ve dinin dogrulari, bir biitiiniin
ayrilmaz ogeleri olarak degerlendirilir. Patristik donemden sonra gelen ikinci ve en onemli
donem Skolastik felsefedir. Akl inanca ya da vahye tabi kilan bir felsefe olmakla birlikte
Hiristiyanhgin felsefe ve akilla iligkili oldugunu da her firsatta gostermeye caligir.

Nitekim yakin cag idealist diisiiniirleri de, idealizmi daha fazla dine uyarlayarak,
birbirine paralel gelisen bir olgu haline doniistiirmiistiir. Bu da bireyin diisiinsel, beyinsel
ve ruhsal yapisi iizerinde dini dogmalarla egemenlik kurulmasina yol agip diisiincenin
bilmeye yonelik arayislarin1 engellemistir. Bu noktada gelisen gerceklik daha ¢cok mutlak



dogrular cercevesinde ‘inanc’ olgusunun gelismesine dayanan ‘diisiinmenin’ ‘diisiinmezlige’
doniistiiriilmesi olmaktadir.

Her ne kadar idealist bakis acis1 degisim ve doniisiim yasasina inanmasa da, giiniimiiz
gercekligi icerisinde yasanan bilimsel-teknik gelisme sOmiiriicii sistemin idealist bakig
acisina ragmen diyalektik yontemi esas almasina dayanmaktadir. Her an yeni gelismeler
saglayan bilim ve teknikte kullanilan yontem diyalektik olsa da, sonucta bakis agisindaki
idealist dongii sistemin bilimi kendi lehine, kendi bakis tarzina uyarlama gibi bir gercekligi
tasimaktadir. Bu acidan bilimin neye veya kime hizmet ettigi konusu yakicihigini
korumaktadir. Bu noktay1 su acidan belirtiyoruz; aslinda tanrinin kabul edilmesiyle maddi
gercegin tanrisal bir nitelige biiriindiiriilmesi arasinda farkin olmadigidir. Ciinkii elde
edilen her yeni bulgu, diger bir bulgunun ortaya ¢ikmasina kap1 aralamaktadir. Bu agidan
bilimde de mutlak dogru yoktur demek yanls olmaz. Idealist bakis acisinin bilimi de dini
dogmalar gibi mutlak dogru kisvesi icerisine aldiginmi belirttik. O halde mutlak dogru nedir?

Evrende var olan degisim ve doniisiim yasasina iligkin inancsizlik kadar, her olgunun
kendi arasindaki baglantilar1 ret edip nesnel gercekligi ve olgular kendi basina ele alma
ilkesidir. Mutlak dogru, kesin ve net yargilardir. Her ne kadar felsefi bakis acisindan dogan
bir arayis olsa da, sonugta varacagi yer tartismasiz yaratici kuvvet olgusudur. Buna gore bir
sey ya‘sudur ya da ‘bu’anlayisiyla hareket eden dogmatik bir yapilanmadan da
bahsedilebilir. Olay ve olgularin dogal, toplumsal, sosyal her tiirden degisim, gelisim ve
doniisiimlerini kabul etmez. Zaman, mekan, kosullar ve nedensellikleri bir biitiin olarak
nesnelerin gelisim evrelerini reddeder. Boylesi bir diisiiniis tarzinin da insanin bilgi ve
bilme arayisinin gelisiminde karsilasacagi her zorluk asamasinda “mutlak” kavramiyla
oniine setler ormesi elbette ki, bilimsel ilerlemeyi geciktirecektir. Bilimsel gelismenin
diyalektik yasalar cercevesinde gelismemesi mutlak dogru olgusundan siirecle evrenin
zaman ve mekansal olarak sonlu ve tanr1 tarafindan var edildigine iliskin dini dogmalara
yol a¢mistir. Bunu giliniimiiz gercekligi icerisinde inceledigimizde, felsefenin temeli
olan‘arayis’tan kat1 yasalar cercevesine kendisini indirgemis oldugunu gormekteyiz. Bu
sekilde teolojik bakis acisin1 one cikaran idealizmin insan bilincini dogadan kopuk ele
almas1 zamanla bilince bilinmezciligi asilamaya gotiiriirken, bilmeye yonelik arayislara
kendi belirlemis oldugu simirlar dahilinde son verdigi goriilmektedir. Bu 6zellikle kendisini
nesnel idealizmde belli ettirmektedir.

Kat1 idealizmin somiiriicii bir karakter tasimasi varligini siirdiirebilmesi acisindan
ezilenleri kadercilige mahkiim etme gibi bir 6zelligi de vardir. Kisaca, pragmatist ideolojik
sistemlerin bireyleri kendisine baglama yontemi olarak degerlendirilebilir. Ozellikle
Ortadogu bireyinde geligkinligini gosteren kadercilik mantigin1 acimlamaya ¢alisalim; her
ne kadar degisim ve doniisime yonelik c¢aba sergilense de, sonucta
dayandig1 ‘yaratici’ 6gesi zamanla bireyde olgularin ve tiirlerin degisirligine olan inanci
zedelemektedir. Zaten tiim her sey onceden belirlenmis inanci, bir yandan diisiinceyi
zayiflatirken oOte yandan da olumlu veya olumsuz her seyi sorgulamaksizin kabule
gotiirmektedir. Bu da degisimin gerceklestirilmesi yoniinde pratiksel ve eylemsel ¢abanin
gelisimi Oniine ge¢mektedir. Burada idealizm ile dini dogmalarin i¢ iceligi hemen goze
carpmaktadir. Dini dogmalarin etkilesimi yaninda kaderciligin felsefi diisiiniis bicimine
yansimasini irdeledigimizde; ornegin Stoacilar (ruh ve madde arasinda fark yoktur
anlayisiyla hareket eder) kaderin evreni yonettigine inanirken, Hegel gelinen asamada
bireyin mutlak tinin bir aleti olmaktan baska bir sey olmadigini belirtmektedir. Sonucta
olgularin olusumunda her ne kadar nedensellikler ve zorunluluklar iizerine bir arayisa
gecilse de, her sey kadercilikte kilitlenmektedir. Insanligin lizerine kara bir bulut gibi ¢coken
ve evrenin renkliliginin sirrina bir tiirli eremeyen idealist diisiiniis bicimi sistemsel
boyutuyla yikimlara yol agmaktadir. Savaslar, achik, cins esitsizligi, doga tahribatlari,
igsizlik bu yikimlardan sadece bir kag 6rnektir.

Dinden ziyade giiniimiizde esirgeyen ve bagislayan yiice giic, tanrisal kata ylikselen ve
tlim eski paradigmalar1 da kendi icerisinde barindiran sistem olmaktadir. Bireyin diisiiniis



biciminden toplumsal, sosyal, kiiltiirel (miizik, spor, medya, moda... vb.), ekonomik, siyasi,
askeri her alan ve her davranis bicimine sinen gercekligi diisiinsel zayifhgi gelistirip
iradesizligi hakim kilmaktadir. Burada da temel mantik, “zaten her sey yonetenler
tarafindan belirlenmistir” olmaktadir.

Diger bir acidan sistem, sartlandirdig1 insan olgusunda bir yandan idealist toplumsal
bir bakis acisim1 oturtmakta, 6te yandan da birey olgusunun ortaya ¢ikarilmasi adina birey
ve toplumu doga ve insani birbirinden ayirarak aralarinda hig¢ bir baglanti yokmuscasina
doga-evren-insan biitlinselligini kopartmaktadir. Tabi bu da paradoksal bir dongii olup,
kokstizliigiin dayatilmasi anlamini tasimaktadir. Buna bir de bilimsel-teknik gelismeler
eklenince sistemin kendi icerisinde erittigi insan olgusunun yoniinii kendisine dogru daha
giiclii cevirmektedir. Bu noktada bireyde var olan “kurtarici-yaratict” mantig1 gibi idealist
bakis acis1 zihniyette bir koklesmeyi yasadigindan dolayr ve de kolelik diizenine mecbur
kalindigindan direkt bir kabullenmeyi yasamaktadr.

Ornek olarak devlet kurumunu verdigimizde; aslinda gelinen noktada devletin
toplumsal ihtiyaclardan ziyade oynadigi rol somiiriicii sinifin kendisini daha giiclii var
edebilmesi i¢in ezilen kesime uyguladig1 dogmatik ve teolojik baskilar sisteminin beyinsel
kurumlagmasindan bagka bir sey olmamaktadir. Oyle ki, diinyanin niifus ¢ogunlugu
kaderine razi olan insanlarca olugsmaktadir. Demokratik Konfederalizm Onderligi'nin de bu
konuya iliskin devletin temelinde yatanmin bilim degil de, inan¢ dogmas1 oldugunu
belirtmesi carpici bir gerceklige 1s1k tutmaktadir. Bu anlamda ben-merkezciligi 6n planda
olan devletle tanr arasinda farkliliktan ¢ok miithis bir benzerlik goriilmektedir. Her ne
kadar bilim bir¢ok alanda gelisme saglamis ve tanr diisiincesi azami 0Ol¢iiye indirgenmisse
de, zihniyet yapilanmasina kazinan beyinsel bir kurumlagma devletin oldugu yerde tanrinin
varhigini da kuskusuz kagmilmaz kilmaktadir. Ve bu sekilde bircok tanr1 da yaratilmig
bulunmaktadir.

Sonuc olarak, olay ve olgulara tek yanh bakis acisi, herhangi bir veri her ne kadar
bilimsel temellerle ortaya ciksa bile idealizmle ayni1 kapiya ¢ikmaktan kurtulamaz. Clinki
idealizmde asil amacg, somiiriici sistemlerin tiim kurumlasmalarina tanrisal diizeni
yakinlagtirma zihniyetini toplumda olusturmaktir. Dogal bir diizen olarak ezen smifi
tanrisal mertebeye yiikselterek egemen olmaktadir. Bu da onu tanrisal gok diizeninden, yer
diizenine gecisi ifadelendiren tarihsel imparatorluklarin bir wuzantis1 olmaktan
kurtaramamaktadir.

MATERYALIZM

Evren-doga ve insan, felsefi diisiincenin birbirinden kopuk ele alinamaz ii¢ temel
konusudur. Mitolojik sdylence ve dini dogmalara dayanmaksizin maddenin olusumunu,
gelisimini ve siirecle yasanilan i¢ celigkiler ve buna kars1 miicadeleyi incelemek, olay ve
olgular arasindaki neden, etki-tepki, degisim-doniisiim ve bunlarin sonuclariyla izah edis
tarzinin bilimsel ifade edilisi materyalizmi dogurmaktadir. Nesnel gerceklige objektif bir
bakis acisiyla yaklastigindan her fenomeni kendi gercekligi icerisinde ele alip tiim canli-
cansiz varliklar arasindaki baglantilar inceler. Materyalist bakis acisina gore tiim nesnel
gerceklik icerisinde siirekli bir devinim ve hareketlilik s6z konusudur. Bu hareketlilik
siirecinde meydana gelen karsitlik ve celiskiler i¢ miicadeleyi yaratirken tiim fenomenlerde
ortak bagimlilik ilkesine gore bir gelisimi siirekli kilar. Ciinkii tiim evren insanlar,
hayvanlar, bitkiler ve doga olaylariyla bir biitiinsellik arz eder.

Materyalizmin ilk ortaya ¢ikisi ve gelisimi mitolojik ideolojilerin ileri bir diizey
kazandig1 koleci donemin sonlarma rastlamaktadir. Idealizme karsit bir felsefi egilim
olmakla birlikte, diisiinceyi doguranin ashinda maddi gerceklikler oldugu savini ileri
siirmektedir. Bilgilenmede deney ve gozleme dayanan materyalizm oncelikle atomculuk
olarak ortaya cikmistir. Sirasiyla Leukippos, Demokritos, Epikiiros ve Liikretius tarafindan
savunulmus olan atomculuk; maddenin en kiiciik boliinemez parcasina kargilik gelen
atomlardan olustugunu, her seyin atomlarin bosluk icindeki hareketleri sonucunda ortaya
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ciktigini one siirer. Evrende mutlak bir nedenselligin hiikiim siirdiigiinii kabul ederek insan
ruhunun ince atomlardan meydana geldigini ve tanrilarin bile cisimsel olduklarinm
soyler. Dogada her seyin hareketlilik icerisinde oldugu, degisip-doniistiigli goriisiinii ileri
siiren Heraklitos ile koleci cagin ilk maddecileri olan bu filozoflar, doga fenomenlerinin,
tlirlerinin ve bunlarin birbirleriyle olan ortak 6zelliklerini bulmaya ¢alismistir. Anlasilacagi
tizere maddenin atomik yapisi lizerine ilk belirlemeler bu ¢agin filozoflarina aittir.

Felsefi diisiince ile ozgiirlesmeye baslayan birey iradesinin yeni ve giiclii arayiglara
girmesi koleci c¢agin sonunu hazirlarken tiim bunlarla baglantili kolelerin baskaldirisi,
tiretim araclariyla miilkiyet iligkisi, liretim araclarinin zamaninda devreye girmeyisi ve
ciirimeye terk edilmesi, bitip tilkenmek bilmeyen savaslar ve igsizlik gibi maddi gercekler
cokiisiin ilerlemesini saglamistir. Daha onceleri koleci ¢ag1 doguran tiim veriler artik bu
sistemin cokiisline ve yeni bir sistemin olusumuna kaynaklik etmektedir. Bu noktada
cokiisiin en temel nedeni olarak ataerkil sistemin kendisini kurumsallastirdig1 liretim
kosullar: belirtilebilir. Koleci cagin sona ermesiyle artik insanlik ideolojik kimligini dinlerin
olusturdugu yeni bir ¢aga feodalizme adim atmaktadir. Artik ne bilimsel ne de felsefi alanda
bir yenilenme s6z konusu olmamaktadir, ta ki 15. yilizyila kadar.

8. ylizyildan 12. yiizyila kadar damgasini vuran felsefi diisiiniis bicimi Hiristiyanhk ve
Islami felsefe olmaktadir. Bu dénemde bir yandan bilimsel-teknik gelisim hiz kazanirken,
ote yandan birey kat1 din dogmalariyla ¢evrelenmektedir. Yeni bulus ve kesifler, ticaretin
gelisimi, koleciligin ortadan kalkmasiyla olusan biiyiik is giici bu doneme aittir. Fakat
felsefi diisiiniis ve arayislar dondurulmus gibidir. Felsefe acisindan bir ara donem olarak da
degerlendirebilecegimiz bu siire¢ 15. ylizyllda bilimsel gelismelerin de etkisiyle yerini kati
din dogmalariyla sekillenen toplumsal yasalara karsi bireysel yasalarin artik gecerli
oldugunu biiyiik bir tepkiyle haykiran Ronesans’a birakir.

Ronesans, ortacagdan modern zamana gecise aracilik eden biiyiik bir entelektiiel ve
kiiltiirel harekettir. Bu hareketin dogu kokenli olan ii¢ mekanik icadin yani barut, matbaa
ve pusulanin batiya girisinin bir iiriinii oldugu kabul edilir. Ortacag ruhunun entelektiiel
katiligina ve tanr1 merkezli diisiince sistemine kars1 entelektiiel 6zgiirliikk adina biiyiik bir
baskaldiridir. Hayatin her alaninda hissedilen Ronesans Thomas More, Campanella,
Machiavelli, Bruno, Erasmus ve Kopernikus filozof ve bilim adamlarinda gercek
meyvelerini vermistir. Ronesans’in bu ikinci donemi felsefede Skolastisizmin (Aristo
felsefesini temel alan teoloji agirlikh felsefe) formel diisiince yontemlerini tamamen terk
etmistir.

Ronesans felsefesine damgasini vuran akim hiimanizmdir. Hiimanizm kokenini insani
felsefi diislincenin merkezine yerlestiren Sokrates ve “insan her seyin olciistidiir” diyen
Pratagoras’tan alir. Bu donemin temel 6zelligi insan olgusunu tiim her seyin 6niine almasi,
dinle iradesi kirillan birey olgusunu gelistiren dogmalarin yerine, insanin insanca
yasamasina yonelik bir cagin baslamasi olmaktadir. Bundan sonra artik kurallar: tanr1 degil
insanlar belirleyecektir.

Yasanan tiim gelismeler arasinda felsefi diisiince artik yerini hizla gelisen bilimsel
diisiince tarzina birakmaktadir. Bu diisiince tarzinin temel dayanag: toplum ve doga ve
bunlar arasindaki iligkilenmeler olurken, distan ne bir tanr1 olgusuna ne de herhangi bir
nedene ihtiya¢ duyarak salt nesnel gerceklik yasalari gercevesinde anlamaya calisir. Bu
noktada bilimsel diisiince bi¢imini diger diisiince sistematiginden ayiran temel fark, kisith
imkanlar dahilinde bile olsa deney ve gozleme dayanmasidir. Mitolojik diisiince, din, felsefe
ve bilimsel diisiince arasindaki celigkinin biiylimesi ve giderek biiyiik bir catigmaya
donilismesiyle yani, nicel birikimin nitel sigramaya yol agmasiyla ortaya ¢cikmaktadir. Ozcesi
donemin sentezi durumundadir.

17. ve 18. ylizyillara gelindiginde materyalizm bircok dallara ayrilmig, bu temelde
cesitli diistince akimlar1 geligsmistir. Deneysel bilimin gostermis oldugu basarilarin bir
sonucu olarak F. Bacon, T. Hobbes, J. Locke, G. Berkeley, D. Hume gibi Ingiliz
diistiniirlerince tiim bilgilerin deneyime, duyu algisina dayandig1 goriisii yani empirizm
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savunuldu. Yalnizca mekanik degil determinist bir materyalizmin savunucusu olan
Hobbes’ta maddenin temel kategorileri zaman, mekan, hareket, nedensellik, cisim, nicelik,
giic ve eylemdir.

Ingiliz materyalistlerine kars1 Fransiz materyalizminin en 6énemli temsilcisi olan P. B.
Henry D’Holbach’in materyalist sisteminin temel kategorileri ise madde, hareket ve
nedenselliktir. Holbach maddenin 6ziiniin hareket ve eylem oldugunu one siirmiistiir.

Alman materyalistlerinin ilk diisiiniirii sayilan L. Feuerbach, Marks iizerindeki
etkisiyle lin kazanmistir. L. Biichner maddesiz giic ve glicten yoksun madde olmayacagim
iddia etmistir. Enerjinin maddenin ayrilmaz, 6zsel bir o6zelligi oldugunu oOne siiren ve
elektromanyetik madde teorisinin dogusuna katki yapan Biichner maddenin yaratilamaz ve
yok edilemez oldugunu savunmustur. Ote yandan bir biyolog filozof olan Ernest Haeckel’in
birci ya da dogalc1 maddeciliginin temel kategorileri t0z, madde ve enerjidir. Buna gore yer
kaplayan madde ile hareket ettirici gii¢ olan enerji bir ve ayni1 toziin iki ayrilmaz sifatidir.

Bu diisiince tarzinin onciileri Galileo Galilei, Hobbes, Spinoza ve Locke olmaktadir.
Cagin materyalist diisiince gelisimi kaynagini ilerleyen bilim ve teknolojiyle iiretimin
yayginlasmasindan almaktadir. Ortacagin dini otoritesine karsi yapilan miicadele ile
arayislarit derinlestiren felsefeciler dogayr nesne olarak ele alirken, tarihsel deneyimleri
baslica bilgi kaynagi olarak degerlendirmektedir. Donem itibariyle matematigin geliskin bir
bilim haline gelmesi 18. yiizyjila damgasinm1 vuran Fransiz maddecilerince (Diderot,
Helvetius, Holbach) ‘hareketi dogamin evrensel ve ayrilmaz temel parcast’ olarak ele
almasin getirmektedir.

Maddecilik, evrendeki gercekligin madde ve fiziki giiclerden meydana geldigini one
sirmiigtiir. Duyumculuk, tiim diisiincelerimizin yalnizca duyumlarimizin bir sonucu
oldugunu savunmustur. Bunlarla birlikte Darwin onciiliigiinde ortaya cikan evrimcilik
teorisinin ve modern felsefenin insanin 6znelligini varligin hakikatinin temeli yapan ve
mutlak olanagini ortadan kaldiran igkinlik ilkesi, ateizmin ortaya cikisi ve gelisiminde
onemli etkenler olmustur. Tanr1 tanimazlhik olan Ateizmi tanriy1 ret ve ‘insan’ olgusunu
geride tutup daha ¢ok onu maddelestiren bir konuma siiriikleme de, bu donemde kaba
materyalizmin olusumunda birer adim olmaktadir. Burada ¢ok fazla maddi gerceklige,
teknik-mekanik bir bilgiye dayanma s6z konusuyken, kapitalizmin dogusuna da kaynaklik
etmektedir.

Materyalizmin 6nemli ugrak noktalarindan biri de Marksizm’dir. Marks onciiliigiinde
ve onun izleyicileri Engel, Kaustky, Lenin, Rosa Liiksemburg, Lukacz, Gramsci ve Althusser
gibi diisiiniirler tarafindan gelistirilen Marksist felsefe tarihsel materyalizmle insanhk
tarihinin, sosyo-ekonomik gelisiminin diyalektik yasalara gore gerceklestigini savunur.

Materyalizm doruk noktasini 19. ylizyilin ortalarinda Karl Marks ve Friedrich
Engels’in onciiliiglinti yaptig1 ‘diyalektik materyalizm’ile yasamaktadir. Felsefe tarihinde
gerceklesen bir devrim olarak da nitelendirebilecegimiz diyalektik materyalizm, doganin
sorgulanmasina yonelik elestirel bir bakis agis1 sunarken, Marksin “ama¢ diinyay
anlamak degil, onu degistirmektir soziiyle eylemci bir felsefi tarz izler. Marks’a gore neyin
dogru veya neyin yanlis oldugunu belirleyen, toplumu yoneten siiflardir. Clinkii ge¢misten
beri siiregelen tarih, sinif miicadelelerinin tarihidir. Buna gore toplumsal gelisimi, politik ve
ideolojik iligkileri belirleyen de iiretim bicimleridir. Bu ii¢ asamada ele alinirsa; 1- tiretim
kosullar, 2-iiretim giicleri, 3-iiretim iliskileri olmaktadir. Ote yandan insanlarin diisiince
bigimleri Marks’a gore maddi temeller iizerinde sekillenmektedir. Bu ac¢idan tarihi ilerleten
giic de, ekonomik giicler olmaktadir.

Diyalektik materyalist diinya goriisiiniin ortaya ciktig1 asamada kapitalizm olgunluk
cagim1 yasamaktadir. Bu da, Marks ve Engels’in toplumsal gelisimin tarihsel materyalist
coziimleme boyutunu sadece ekonomik gelisim ve iiretim iligkileriyle simirlamaktadir.
Elbette ki, boylesi bir ¢oziimleme diizeyinin kendi icerisinde hem tarihsel, toplumsal,
kiiltiirel, sosyal hem de teknik diizey anlaminda bircok yetersizligi barindirmasi
kaginilmazdir. Her yeni paradigmanin ve felsefenin ortaya cikisi, eski paradigmanin
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tarihsel diyalektik temeller 1s1g1nda ¢ozlimiinii gerektirir. Devrimsel sicrama dedigimiz olay
da ancak bu sekilde gerceklesir. Gelisimi salt ekonomik boyutta smifli toplumlarin
gelisimiyle ele almak, sistemsel bir diisiiniis tarzindan oteye gidememektedir. Uygarligin ilk
filizlendigi esitlik ve adalet iizerine kurulu diizeni ret eden bir anlayisin gelisimini
getirmektedir. Ayrica, Marksizm’in kurallar1 ret edici ve kestirmecidir. Her ne kadar
diyalektik ve tarihsel materyalist yontem kullanimina gitse de, hiyerarsik zihniyet
yapilanmasindan kaynakl pratiksel agidan ortaya cikan kaba materyalist sonu¢ olmaktadir.
Demokratik Konfederalizm Onderligi bu durumu; "Tarihi dogru coziimleyememek, yeniyi
dogru temeller tizerinde yaratmay:r engelleyerek, sistemsel hatalarla aym sonuca
varmayr da kacimilmaz kilmast bir gercekliktir. Fakat Marksin goriislerini donem
itibariyle inceledigimizde su da bir gercekliktir ki, tarihsel coziimlemede belirleyiciligi
azzmsanmayacak derecede onemli olan arkeoloji, antropoloji ve etimoloji bilimleri halen
gelismemistir. Bu nedenle uygarhlksal gelisime dair bilgi birikimleri de olmadigindan,
dogru bir tarihsel ¢oziimleme miimkiin olmamakta ve gelecege, bilimsel sosyalizme iliskin
diyalektik temelleri saglam bir yapilanmaya oturtulamamaktadir.” seklinde ifade
etmektedir.

Olay ve olgulara dair yeterli bilgi olmayinca aciktir ki, dogru ve yeterli bir analiz de
gerceklesememektedir. Bir sorunu bilmek c¢oziimiin yaris1 demek ise eger, sorunun
kaynagimi bilmemek de c¢oziimsiizliigli doguracagi kadar giderek retci bir anlayis1 da
beraberinde getirecektir. Tipki dogmatik bakis agisinda oldugu gibi kaba materyalist diinya
goriisii de bu gercekligi gozler 6niine sermektedir. Ornegin, tanr1 olgusunu ¢éziimlemeden
ret etmek onu ortadan kaldirmamaktadir. Bunun evren ve doga boyutundan tutalim da
toplumsal, sosyolojik, psikolojik ve tarihsel olarak siire gelen diisiinsel tahribatlari, sistemin
bu konudaki pragmatist yaklagimlar1 c¢oziimlenmeden bu dogmatik diislinceden
kurtulmanin miimkiin olmayacag acgiktir. Olay ve olgularin dogru coéziimlenmemesi bu
noktada toplumsal gercekliklere ters diismekten de kurtulamaz.

Insan olgusu, temelinde bireysel farkliliklar icerse de toplumsal bir biitiinsellige
sahiptir. Sosyolojik, fizyolojik, biyolojik ve psikolojik agidan fizik yasalariyla da bir farklihiga
sahip oldugu bilimsel bir gercekliktir. Fakat kendi icerisinde canlilik ve anlam olgusunu
tasimasina ragmen kaba materyalizmde salt madde olgusuyla ele alinmasi insana yaklasim
boyutuyla idealizmin yaklasim boyutundan farkli olmamaktadir. Kaba materyalizmde
madde olgusuyla esdeger goriillen insan olgusu idealizmin kulluk mantiginda yatan
nesnelestirme, cisimlestirme ile aynilagmaktadir.

Marksizm’in igerisine diistiigli bir diger yanlgi da, devleti zorunlu bir ara¢ olarak
gorme anlayisidir. Siifhi toplumlarin gelisimini bir gereklilik ve zorunluluk olarak ele
almasidir. Bu anlayis kendisiyle birlikte kaba materyalist-determinist bir yaklasimi ortaya
cikarmaktadir. Aslinda determinizm bagl basina kaderciligi yasamaktadir. Determinizm
zorunluluk ilkesiyle hareket ederken, tiim gelismelerin kesintisiz diiz bir cizgide ilerledigi
savim1 savunmaktadir. Tabi boyle olunca da sinifli toplum zihniyetiyle esdeger bir goriis
ortaya ¢ikmaktadir ki, ezilen ve somiiriilenler adina toplumun dogal gelisim seyrini ret eden
bir anlayis1 one siirmektedir. Bunun da ortaya c¢ikardigi sonu¢ sinifli toplum ve devleti
mesru kilmaktir.

Her uygarliksal gelisim zihniyet devrimini 6n gormektedir. Zihniyet ve ruhsal devrim
gerceklesmedigi takdirde bir onceki uygarhigin tekrar1 olmaktan oteye gidemez. Tipki reel
sosyalist deneyimde oldugu gibi; egemen diktatorliigiine kars1 ortaya cikan proletarya
diktatorliigii sonucta somiirii olgusunu icerisinde barindirmaktadir. Egemen zihniyetin
temel karakteri olan iktidarlasma olgusu esitlik ve adaletin savunuculari olan ezilen
kesimlerin o0ziinde yer almamaktadir. Bu nedenle de, pragmatist devlet olgusuna ve bunun
yarattigl yeni bir simiflagsmaya ihtiyaclar olamaz. Sistemin kaba zor anlayisina dayal devlet
olgusu bu kez de proletarya diktatorliiglinde kaba materyalist anlayisla kendisini tel orgiiler
ve duvarlarla cevrili kapali kutular ve kati dogmatik ceperlerle smirlandirilmis bir
gerceklige doniismektedir. Ozellikle ezilen emekci smiflarin sinifsiz toplum yaratma

13



ereginde smiflasmanin devamin saglayan bir araca ihtiya¢ duymalar1 devlet ve diktatorliik
konularindaki yanilgilarinin gostergesidir. Ciinkii tarihte yasanilan tiim zor yaklasimlar: ve
araclar1 ne emekgilerin ne de ezilen halklarin karakterlerinde vardar.

Sonug olarak, Marksizm her ne kadar diyalektik materyalist bir felsefi diisliniis tarz
olarak tarih sahnesine c¢ikmis olsa da, kaba materyalizmin icerisine gomiilmekten
kurtulamamistir. Marksizm’in diyalektik¢i 0zelligini agiga c¢ikartan alt yapr (maddi,
ekonomik iligkiler) ve iist yap1 (inanc, ahlak, felsefe, sanat, bilim) birbirinden bagimsiz ve
belirleyici olanin sadece alt yap1 oldugu kaniksandigindan maddeci-kaba materyalist bir
yaklasimi ortaya ¢ikarmistir. Salt tiretim bigimleri, liretim araglari ve iligkileri ile toplumsal
bicimlenisin gerceklestigi sav1 15. yiizyll ile gelismeye baglayan kapitalist cag diisiincesi
olmaktan oOteye gidememistir. Insanhigin evrimsel gelisimi salt ekonomik giicle
baglantilandirildiginda hig bir felsefi diistiniiste devrimsel bir sigramaya yol acmayacaktir.
Birey ve toplumun sosyolojik, Kkiiltiirel, psikolojik gelisimi goz ardi edildiginde tarihsel
coziimleme yoniinde bircok yanilgilh ve yetersiz arayislari da beraberinde getirmesi
kaciilmaz olacaktur.

Bu noktada liberalizmin, sosyalizmin ve Marksizm’in son asamada geldigi sonuc, birey
olgusunu ve iradesini var etmenin 6tesinde onu toplumsalliga kurban etmekte, bireyin olay
ve olgular1 sorgulama, anlamlandirma ve yeniyi yaratma adina arayiglarini simirlamaktadir.
Clinkii simifli toplumla gelisen devlet olgusu Marksizm’in felsefesiyle de asilamamakta,
bagrinda tasidigi devlet olgusu, sOmiiriiniin bir diger acidan bicimlenisinden
kurtulamamaktadir. Su ana kadar siire gelen sistemler, zihniyette degisim yaratan bir
felsefi diisiiniis bicimini olusturamadigindan ideolojik versiyon olarak bir 6ncekinin devami
veya maskelenmis sekli olmaktan oteye gitmemistir. Yasanan bilimsel-teknik, siyasi-askeri-
ekonomik gelismeler, bununla baglantili toplumsal, sosyal ve kiiltiirel adimlar insanlik
tarihinde devrimsel nitelik tasisa da, eski zihniyet yapisindan kopmayisi sonucta
paradigmasal bir sicramanin oOniinde siirekli bir engeli olusturur. Kisaca belirtmek
gerekirse; koleci cagin koleler ordusu giinlimiiz emperyalist sisteminin geldigi asamada
yerini isciler ve ezilenler ordusuna birakmaktadir.

Tim sistemleri ¢oziimleyip yeni bir zihinsel ve ruhsal yapillanmaya ulasmayan bir
modernist paradigma yeni felsefesini ve bakis agisim olusturmaktan uzaktir. Ornegin
kapitalizm siifli toplum uygarliginin son asamasi olurken, kendi felsefesini yaratamayan
bir cagdir da ashinda. Somiiriicii sinifin felsefi diisiiniis bi¢cimi olan idealist bir yapilanma ve
bundan dogan bir ideolojik gerceklige sahipken, aym1 zamanda insana pragmatist
yaklasimindan kaynakli madde olarak ele almas1 kaba materyalist bakis agisim
dogurmaktadir. Bilimsel-teknik gelisimde de izledigi yol diyalektik yontemler olsa da
vardig1 sonucg, neye ve kime hizmet ettigi konusunda egemen bakis acis1 onu idealist
dogmatizmden kurtaramamaktadir.

Giiniimiiz diinyasinda yasanan ve ¢ozim bekleyen en temel sorun zihniyet
yapilanmasinda yasanilacak olan devrim ve olusacak yeni bir felsefi bakis acisidir.
Evrendeki her fenomeni birbirinden kopuk olmamak sartiyla her nesnenin ve 6znenin
kendi icerisinde bir gerceklige, farkliliklara sahip oldugu, insan olgusunun da evrenin bir
parcasi niteliginde evrimsel bir gelisim icerisinde oldugunu, degisip doniistiigiinii kabul
etmektedir. Sinifsiz toplum gercekligi olan neolitik cagdan, siifh koleci sistem gercekligine
ve su anda da yaratilacak demokratizasyonla birlikte yeni paradigmasal bir ¢ikis ¢agin
sentezini olusturacaktir. Bu noktada ortaya cikan 21. yiizyilin yeni bakis acgis1 Apocu felsefe,
koleci zihniyet yapilanmasindan ve onun bakis acisindan esitlik-0zgiirliik ve adalet adina
evrendeki tiim canllar1 kapsayan yeni bir paradigma olacaktir.

YONTEM NEDIR?
Nesnel gerceklik yasalarini, olay ve olgular1 tamima, dogru bir tespite varip
coziimleyebilme veya dogru bir bilgi kuramina ulasabilmek icin gelistirilen araclara yontem
denilmektedir. Tiim fenomenlerin nedensellik ve zorunluluklar:1 acisindan icerisine girilen
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her tiirlii etkinlik birer yontemi olusturur. Ayni zamanda ele alinan her hangi bir konunun
zihinsel muhakemeye tutularak farkli boyutlarmi ortaya cikarma girisimi olarak da
degerlendirilebilir.

Tiim yontemlerin temelinde gercekligin nesnel yasalar1 yatar. Clinkii her hangi bir
nesnenin insan zihninin 6tesinde epistemolojik verileri olsun olmasin, kendini var edip
siirdiirme siireci vardir. Var olus ve yok olus arasindaki bu siire¢ icerisinde gelisen
devinimler o nesnenin kendi i¢ yasalar1 olmaktadir. Maddenin olusumu, gelisen celiskiler
karsisinda icerisine girdigi miicadele, nesneler arasi karsilikli aksiyonlar insanin zihinsel ve
diisiinsel yetisinden bagimsiz olarak mevcuttur. Kisacasi, insan olgusu o nesnel gercekligi
var etmemektedir. Zaten dogada bulunan tiim canl ve cansiz varliklarin olusum ve kendini
siirdiirme yasalar1 vardir. Ornegin; bitkisel, hayvansal ve fizik kuramlarim iceren fiziksel
yasalar. Bu noktada bilmeye yonelik insanin icerisine girdigi caba, arayis ve iiretim de
aslinda bir yontem olmaktadir.

Olaylar1 ¢oziimleme noktasindaki ogreti tipki felsefede oldugu gibi biiyiik bir catisma
icerisindedir. Felsefedeki iki ana bakis acis1 materyalist ve idealist diislinsel sistematiginde
oldugu gibi materyalizmin diyalektik-bilimsel yontemiyle idealizmin metafizik yontem
kullaniminda iki temel yontem anlayis: ortaya ¢ikmaktadir. Ama bu noktay: kat bir kurala
baglayamayiz. Ornegin, giiniimiiz burjuvazisinin paradigmasal gercekligi esas itibariyle
idealist bir diinya goriisiine sahipken, kaba materyalist bir anlayisla hareket etmektedir.
Somut olay ve olgular ele aldiginda diyalektik yontem kullanimina yaygin bir sekilde
gidebilmektedir. Bilimsel ve teknolojik gelisim bunun en acik 6érnegidir. Soyle bir soru akla
gelebilir; burjuvazi neden idealist oldugu halde diyalektik yontem kullaniyor? Elbette ki, bu
sorunun cevabl egemen sinifin metafizik yontemle sorunlarin c¢oziimlenemedigini, her
hangi bir gelismenin kaydedilmedigini, siirekli bir basarisizligin yasandigini gormiis
olmasinda yatmaktadir. Son tahlilde burjuvazi somut verilerde diyalektik yontemi
kullaniyor, fakat egemenligini siirdiirmek icin ise toplumlara ve halklara karsi metafizigi
kullaniyor. Insanlar1 kendi sistemine bagiml kilmak hatta bilimi bile dogmatik ele alip
tekellestirerek kulluk mantigin1 daha da koriikleyen bir hale getirmektedir.
Buna ‘devlet’ olgusunda, devletin islevi konusunda sik sik rastlamaktayiz. Kisaca belirtmek
gerekirse, modernist paradigma her ne kadar bilimsel gelismeyi 6n plana alsa da,
feodalizmin tanrisiyla siirekli bir uzlasi ve barig halindedir.

Bu noktada dogru bir analiz giiciine ulasabilmek doga ve toplumsal yasalar
dogrultusunda ilerleme kaydetmek elbette ki kullamilan yontem ve bakis acisimin
uyumlulugunu gerektirmektedir. Ornegin materyalist bir bakis acisinda kullanilan
metafizik yontem ne kadar basar1 saglayacaktir? Ya da acaba basar: saglayabilecek mi? Bu
konuda su acik bir gercekliktir ki, materyalist bile olsa, her hangi bir ideolojinin kullanilan
yontem boyutuyla dogmatizme gitme tehlikesi her zaman vardir. Bilimsel gelisim seyri esas
alinmadan, yani doga ve toplumsal yasalar ¢oziimlenmeden, her hangi bir olgu karsisinda
icerisine girilen kalipcilik o olgunun iiretici ve gercek 6ziinii kaybettirebiliyor. Ozellikle
Sovyetlerin yikimina neden olan da buradan kaynaklanmaktadir. Sovyetlerin ele aldig:
yontem diiz, dogmatik, kalip¢1 ve biirokratik oldugundan so6zde bir materyalist siyasal
yapilanma ortaya ¢ikartmistir.

Sonugc olarak, yontem ve bakis agisinin uyumlulugunun esas alinmasi yapilacak her
hangi bir isin basarisim1 da beraberinde getirecektir. Aksi halde bir kisir dongiiniin
yasanmasi kacinilmazdir. Bu noktada ¢ok uzaga gitmeden hareketimiz icerisinde yasanan
pratiksel orneklemelere gidecek olursak; hareketimiz ideolojik ve felsefi olarak diyalektik
materyalist diinya goriisiiyle olusturdugu askeri ve siyasi bir orgiitlenmeye sahiptir. Buna
gore olusturdugu strateji, taktik ile plan ve programlar 1s1ginda yiirtimeyi 6n goren bir
diisiinsel sistemi benimsemektedir. Buna ragmen gelisim seyrinde neden yanilgilar
yasanmakta sorusu can alici bir 6neme sahiptir. Cevaplamaya caligalim; bir hareket veya
orgiit bilimsel temellere dayaniyorsa eger, gelisim ve ilerleme konusunda kullandig1 yontem
de elbette ki bilimsel olmalidir. Bu noktada hareketimizin diyalektigi esas almasi karsisinda
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taktik onderligin metafizik yontem kullanimi saghkli bir ilerlemenin Oniinii almaktadir.
Olay ve olgularin nedensellikleri, nasillari, kosullar1 derinligine irdelenmeden hemen
sonuca varmak yaklasimlarda sakatliklar1 ortaya cikarmaktadir. Ozellikle bu kendisini
kadro politikasindan tutalim da, genel siyasi ve askeri gelismelere kadar acikca
gostermektedir. Bu nedenle dogru bir ¢oziimleme giiciine ulasilamadigindan hem siradan
sorunlarin etrafinda donme ve tekrar1 yasama hem de gelisimin 6niinii tikatma c¢ok rahat
yasanmaktadir. Bu noktada temel sorun yontemde metafizik anlayisin kullanilmasidir. Bu
da sorunlarin ¢oziimiinde olay ve olgular1 birbirinden kopuk ele almay1r ve dogmatizmi
beraberinde getirmekte, vardigi sonuc¢ da sorunlari ¢6zme yerine daha da derinlestirme,
icinden cikilamaz bir duruma siiriikleme olmaktadir. Hareket icerisinde basta komuta giicii
olmak iizere tiim bireylerde igerisine girilen yontem hatasinin kaynaginda Ortadogu kisilik
yapilanmasinda belirleyici ve etkin olan idealist bakis acisinin neden oldugu kulluk ve
kadercilik mantig1 yatmaktadir. Eger birey bu noktada bakis acisin1 degistirmezse agiktir ki,
hareketin bilimsel bakis acisiyla siirekli bir ayriksiligi olusturacaktir. Bunun da anlami en
basindan basarisizliktir.

Buna gore gerek insan olgusunun gerekse de doga ve toplumun dayandigi nesnel
yasalara iligkin arastirmalar zinciri, bunun evrimsel kategorileri ve ilkeleri bizi bilimsel
yonteme gotiirecektir. O halde bilimsel yontem olarak adlandirilan diyalektik yontemi
agimlamaya caligalim.

a-) Diyalektik Yontem

Diyalektik insan aklinin, bununla baglantil toplumun, evrenin ve doganin gelisimini
hi¢ bir dogmaya yer vermeden inceleyen genel olusum yasalarinin bilimi olarak
adlandirlabilir. Sozciik anlamiyla diyalektik, ‘soru sorma ve yamitlama yoluyla yapilan
tartisma sanatvdir. Dogadaki tiim fenomenleri tiirlere, cinslere, canli ve cansiz
organizmalar olarak simiflandirip inceler. Cesitlilik icerisinde biitiinsellik, olay ve olgular
arasindaki karsilikli bag, i¢ celiskiler ve etkilesimler, bunun sonucunda olusan nicel ve nitel
degisimler diyalektik yontemin esaslar1 olmaktadir. Buradaki bilimsel yontem ilkeleri,
siniflandirma ve gelisen kavramlar salt insan zihnince ortaya konulan kurallar olmayip
daha once de belirttigimiz nesnel gercgeklik yasalar1 olmaktadir ki, tiim bu yasalar da
evrimsel ve devrimsel bir siirec icerisindedir.

Felsefi bir yontem olarak degerlendirdigimiz diyalektik, tez-antitez ve sentez
bicimindeki diisliniis tarziyla hareket etmektedir. Burada temel esas, tim cesitlilikler
icerisinde biitiinliik, yani zitlarin birligi olmaktadir. Diyalektige gore dogada var olan her
sey kendi igerisinde ziddin1 da barindirir ve bunlar karsi konulamaz bir bagimhiligi da kendi
icerisinde beslemektedir. Diyalektik yontem salt ontolojik (varlik ogretisi) bir veriyle degil
aym zamanda epistemolojik (bilgi kurami) bir ogreti olarak da aciga cikmaktadir. Yani
diisiinceyi de maddeyi de olusum ve gelisim mantigiyla ele almaktadir. Bu nedenle ne
idealizmin ne de materyalizmin karsitidir. Buna gore dogadaki her fenomen hem kendisidir,
hem de kendi icerisinde her zaman baskalasima yonelik bir egilimi tagimaktadir. Dogadaki
her fenomenin Ozellikleri ve birbiri tizerindeki etkileri ne kadar dogru ortaya konulursa
evrimsel gelisim, degisim ve doniisiime yonelik bilimsel tanimlama da o derece artacaktir.

Diyalektik farklhi filozoflar icin farkli anlamlar1 ifade eder. Diyalektik, bir yontem
olarak kendisini ilk bulan Zenon’da akil ytiriitmedir. Heraklitos’ta her seyin kendi karsitina
doniistiigli degisme siireci, karsitlarin birligi ve celiski mantigidir. Sokrates’te soru yanit
yoluyla tartisma teknigi; diyalektigi insan tarafindan yaratilmis tiim sanatlarin en iistiinii ve
en onemlisi olarak goren Platon’da ise akil yiiriitme ve cinsleri tiirlerine bolme teknigiyle
her seyin degismez 6ziinii arayiciliktir. Aristoteles’te ise kesin ve zorunlu sonuglara gotiiren
bir akil yiiriitmeden c¢ok bir olasihik mantigl; modern felsefe caginda Kantta zorunlu
yargilarin yanhsini ve cgeligkilerini gosteren mantik tiiriinii ifade eder.

Diyalektigin tarihinde ¢ok daha onemli bir yer isgal eden, ona cesitlilik ve derinlik
kazandiran diisiiniir Hegel olmustur. Idealist bir filozof olmasina ragmen bilmeye yonelik
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tez-antitez-sentez iiclemesinden hareket ederek, nesnel gercekligi tanimlamaya calismis ve
her ortaya cikan sentezin yeni bir antiteze kap1 araladigimi belirlemistir. Hegel'e gore
dogada bulunan her sey, tarihsel siire¢ icerisinde siirekli bir degisim halinde
oldugundan “mutlak dogru” diye bir sey yoktur. Ciinkii her “dogru”da kendi icerisinde bir
celiskiyi barindirmakta, yarattigl antitezle yeni bir dogruyu ortaya ¢ikarmaktadir. Bunu
soyle ornekleyebiliriz; “Birden aciliveren cicekte tomurcuk kaybolur. Tomurcugun cicek
tarafindan yadsindigi1 soylenebilir. Aymi sekilde, meyve goriindiigiinde cicek bitkinin
sahte bir tezahiirii olarak goriiniir ve meyve dogru tezahiir olarak ortaya cikar. Bu
bicimler yalmzca birbirlerinden farkh olarak kalmazlar, birbirleriyle uyusmaz bir sekilde
digerinin yerini alirlar. Ancak aym zamanda akiskan olan yapilar: onlar1 catismadiklar
her birinin digeri kadar gerekli oldugu organik bir birligin ugraklar: haline getirir. Ve
yalmzca bu karsihkh gereklilik biitiin yasamin olusturur.”Hegel

Hegel herhangi bir gelisimi tarihten kopuk ele almiyordu. Ona gore her gelisme bir
ilerlemedir. Tarihsel tecriibe ve icinde bulundugu cagin ¢oziimlenmesi, tarihsel sicramalari
ortaya cikarmaktadir. Catisma yasayan iki karsit giiciin yarattigl gerilim bir ti¢linciisiini
olusturmaktadir. Yasanan bu siirec¢ ilerlemeyi meydana getirirken diyalektik gelisimi de
saglamaktadir. Hegel'in diisiincesinde tarih olgusu onemli bir yer isgal etmektedir. Ona
gore, ‘dogru olan sey tarihe direnebilen seydir.’ Hegel’de ozellikle her fenomenin ve
toplumsal gelisimin tarihle baglantilandirilmas1 Marksist felsefede tarihsel materyalizm
idealist felsefede yontem olarak kullandigi diyalektik yOntemi materyalizmle
bulusturmaktadir. Fakat bu noktada da yanilgilar yasanmaktadir. Ornegin, Marksizm’de
somut verilerin somut tahlilinden ziyade gelinen asamada goriilen daha cok tarihsel gelisim
seyri ya inkar edilmekte, ya da maskelenerek sistemsel diisiiniis tarzinin devam
saglanmaktadir. Bu da Marksizm’de diyalektikten cok, kaba materyalist bir anlayis1 ortaya
cikartmaktadir.

Gelisim gosteren, siirekli ilerleyen hic bir sey tarihsiz degildir. Bir yontem bicimi
olarak ele alabilecegimiz tarihsel materyalizmde sosyolojik, toplumsal yapilanmalar, askeri-
siyasi-ekonomik boyutlari ve tarihsel dayanaklar1 olmadan kendiliginden ortaya ¢ikamazlar.
Tarihsel siireci bir tarafa birakip, salt bugiinii ile degerlendirilen herhangi bir olgunun
tanimlanmip c¢Oziimlenmesi On yargilarla da diyebilecegimiz yanhis bir bakis acisim
doguracag gibi, bircok yetersizligi ve yanilgiy1 da kendi icerisinde barindiracaktir. Boylesi
bir yaklasim kaynagimi Siimer rahiplerindeki kendini ideolojik bir kurumlasmaya
doniistiiren ben-merkeziyetcilikten almaktadir. Yasanilan siireci zamanin merkezine
koymak ve gelismeleri salt bu cagin verileriymis gibi sunmak, zihniyetin tabanim inkar
etmek kadar, gelisimini de durdurmakla 6zdes bir tarz icerecektir. Bu agidan hic bir
gelisimin tanim1 ve yorumu zaman ve mekandan kopuk ele alinamaz. Aksi halde ister
idealist, isterse de materyalist diisiiniis tarzi olsun birbirinin aynis1 olmaktan ve eski
paradigmasal zihniyet anlayisindan kurtulamaz.

Marksizm’in diyalektik materyalist yontem anlayisinda ortaya cikan bir diger sonuc da,
diyalektigi dogmatiklestirmede yatmaktadir. Cilinkii var olan smifli toplum zihniyet
yapilanmasi zorunluluktan, gerekliliklerden hareket ettiginden varacag: bir gerceklik de
dogalinda dogmatizm olacaktir. Herhangi bir ‘gelisme’ zitlarin catismasindan ve yasanan
bir i¢ miicadelenin ayni zamanda birbirini beslemesiyle ortaya ¢ikarken, Marksizm’de aldig:
hal‘degismez gereklilik’ olmaktadir. Yani pratiksel uygulamada gelisimin nesnel gercekgilik
yasalarini miicadelesiz kilip, her seyin kendi oluruna birakilmasi, ashnda derin bir
kadercilik mantigin1 da gozler ontine sermektedir.

Dogru bir bakis acisina ulagsmak zengin bir yontem anlayisim1 gerektirmektedir. Bu
acildan zaman ve mekansal boyutlariyla nesnel gercekligi tamimlama ve c¢oziimlemeye
yonelik diyalektik yontemin oOzelliklerini iglevli kilma, yeni gelismeler ortaya c¢ikarma
anlaminda onemli olmaktadir. Giiniimiiz diinyasinin birey-toplum olgusundan tutalim da
tim bilimleri; siyasi-askeri-ekonomik boyutlari, bunun tarihsel gelisim dayanaklarin
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tanimlamaya kadar, doga ve evren gercekligini dogru bir bilgi kuramina ulastirmak ve
ilerlemeyi dogru temeller iizerinde gerceklestirmekte kullanilan yontem diyalektik
olmaktadir. Bu temelde diyalektigin dort ana ozelligini acimlamaya calisalim:

—Dogadaki Her Sey Karsiliklh Etkilesim Icerisindedir

Dogadaki her fenomenin var olusu, olgunlasip gelisimi birbirinden kopuk ve soyut ele
alinamaz. Siireklilesen bir etki-tepki olay1 ¢ercevesinde olusturulan biitiinsellige sahiptir.
Ornegin insan olgusunu ele aldigimizda; bir insan dogar, cocukluk asamasindan sonra
genclige, oradan da olgunluk ¢agina evirilerek, yaslanir ve oliir. Cocuklugundan biiyiiyiip
oliinceye kadar gecirdigi bu gelisim evresinde ailesel, sosyolojik, toplumsal hatta yasadigi
cografik yapilanmalara kadar etkilenmesi, bir nevi sartlanmasi ve bunun psikolojik
boyutlari insanin karakteristik sekillenmesiyle siki bir biitiinsellik icindedir. Ciinkii var olan
bu cesitlilikte birbirini sartlandiran bir biitiinselligi igerirler. Bireyin sekillenmesini
belirleme veya anlasilir kilma ancak onu c¢evreleyen bu etkilesimlerle baginin kurulmasiyla
miimkiindiir.

Giinlimiiz paradigmasal gercekligini anlama ve tanmima konusunda da diyalektigin bu
ozelligi carpici bir oneme sahiptir. Ornegin sistemi tanimlamak istiyorsak, onun tarihsel
kokenlerine inmemiz sart olmaktadir. Insanlgin dogusundan gelisen ihtiyaclar
dogrultusunda edinilen araclara kadar ilk diisiinlis ve inanig bigimleri olan mitoloji ve
totemizmden felsefe ile din olgusuna ve tiim bunlarin ideolojik kurumlasmalarina kadar
incelenmeden gliniimiiz modernist paradigmasini anlamak imkansiz olmaktadir.

Bu konuda ornek olarak ekolojik dengeyi de verebiliriz; gilincel olarak her birey
muhakkak diinyada siiregelen ekolojik dengesizlige iliskin duyumlar almaktadir. Iklimlerde
olusan dengesizlik, hizla gelisen c¢ollesme, ozon tabakasinin delinmesi, bazi hayvan
tlirlerinin tiikenmesi gibi. Peki, o halde tiim bunlar bilimsel-teknolojik gelismelerden
bagimsiz diislinebilir miyiz? Elbette ki diisliniilemez. Avustralya’da 1999 yilinda bilim
adamlarinca yapilan arastirmalara gore ozon tabakasinda on milyon kilometre karelik bir
deligin olustugu belirlenmisti. Bu delinmeye neden olan ise, teknolojik gelisimin
carpikligindan kaynakh farkli kimyasal gazlarin atmosfere karismasidir. Zararli giines
1sinlarinin diinyanin yansimasini engelleyip bir nevi siizgecten geciren ozon tabakasinin
yavas yavas islevini kaybetmesi insanlarda farkli hastaliklar1 ortaya cikartirken, 6zellikle
kanserojen etki gostermektedir. Atmosferde yasanilan bu tahribatlar kendisini iklimlerin
dengesizliginde de gostermektedir. Bu zincirleme olarak bitkilerin olusumuna, diinyadaki
collesmenin hizlanmasina da neden olmaktadir. Ornegin bilimsel-teknolojik gelisim adi
altinda {retilen niikleer silahlar, atom bombasi, gaz bombalar1 insanlarin fiziksel
degisiminden tutalim da bitkilerin ve hayvan tiirlerinin yok olusuna kadar doganin
dengesini alt {ist edecek bir gercekligi ortaya cikartmaktadir. Bu da bir nevi sartlanma-
kosullar aras1 etkilesimi gostermektedir. Ornegin yagmurun yagmasimi ne ormanhk
alanlardan ne de deniz ve gollerden, iklimsel sicakliktan bagimsiz ele alamayiz. Ya da
riizgarin etkisiyle cicek tozlarinin ugusup farkl toprak alanlarda yeniden filizlenmesi gibi
dogadaki her fenomen karsilikli bir aksiyon ve bagimlilik ilkesiyle hareket etmektedir.

—Degisim Ve Déniisiim Ilkesi

Dogada bulunan en kiigiik bir atom zerreciginden bitkilere, bitkilerden insan olgusuna
kadar, evrende bulunan tiim canl organizmalar ve cansiz tiirler siirekli bir degisim ve
dontisiim halindedir. Yasanan her gelisim bagka bir olgunun ortaya ¢ikmasini saglayip
siirekli ilerleyen akiskan bir zamansal boyut da tasimaktadir. Insan olgusunun ortaya
cikisindan giintimiiz gercekligine ulasincaya kadar gecirdigi evrimsel gelisim bunun en
carpici ornegi olmaktadir.

Bilimsel-teknolojik gelisimde gelinen asama bireysel 6zgiirliik adi1 altinda insam
cilginlastiran, esitsizligin, achgin, savaslarin ve ekolojik tahribatlarin iist boyutlarda
yasanmasl, ote yandan hala birey olgusundan habersiz toreler, gelenek ve kadercilikle
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kulluk mantigini en derinden yasayan dogmatik toplumsal zihniyet yapilanmasi degisime
yol acacak on evreler olarak yasanan kaosu nitelendirmektedir. Olay ve olgular arasi
bagimlilik, birbirleriyle icerisine girdikleri etkilesimler farkh gelisim dinamiklerini ortaya
cikartirken degisim ve doniisiimlere de sebebiyet vermektedir. Bu acidan dogada hicbir sey
degismez demek nesnel yasalarn inkadr etmek anlamimna gelecektir. Meydana gelen
degisimler bazen gozle goriilemeyecek derecede bir durum da tasiyabilir. Ornegin bir kaya
parcasi siirekli ayn1 bicimdeymis gibi goriilebilir. Oysa iklim kosullarindaki sicaklik ve
sogukluk, kii¢lik canh varliklarin ve hava basincinin olusturdugu etkiyle meydana gelen
asinmalar zamanla kaya parcasinin kum zerrecigine doniisiimiinde biiyiik rol oynar.

Tiim ¢aglar boyunca siiregelen paradigmalar her ne kadar dogmatizme biiriinmiis olsa
da diyalektigin doniisiim yasasindan kurtulamaz, siirekli olarak geriye veya ileriye dogru bir
degisim seyri izler. Insan zihninden 6te var olan nesnel gerceklik yasalarinda duraganlk
olmadig1 gibi olim olgusunda bile bu baska bir maddeye doniiserek kendisini
siireklilestirmekle anlam bulmaktadir. Bu noktada yok olma diye bir sey de biiyiik bir
yanilgidir. Cilinkii bir maddenin 6liimiiyle doniisen, baskalasima ugrayan yeni bir madde
so0z konusu olmaktadir.

—Nicel Ve Nitel Degisim Yasasi

Her varligin siireg icerisinde yasadigi hizh ve evrimsel degisimler belli bir olgunluga ve
birikime yol ag¢tiklarinda dogalinda bir sicramaya neden olmaktadir. Dogada var olan her
olgu gozle goriiliir veya goriilemez bir bicimde siirekli bir miicadele icerisindedir. Burada
elbette ki, insanin zihniyet giiciiniin yaratmis oldugu akil yasalari, evrenin olusum ve
gelisimine dair fizik yasalar1 ve dogada bulunan diger tiim canli-cansiz organizmalarin
olusturdugu yasalarla bir farklilik olusturmaktadir. Hic¢ bir olgu kendiliginden ilerleme
kaydedemez ki, bunun aksi idealist mantigin insanhiga derinden yasattigi kadercilik
olmaktadir.

Nicel gelisim seyrinin kesintisiz olarak diiz bir cizgide ilerlemedigini son bilimsel
gerceklikler gozler ontline sermektedir. Her nicel gelisimin geldigi birikimi bir kaos olarak
degerlendirirken, bu kaosun devrimsel bir sicramaya, yani nitel bir patlamaya neden
oldugu da bilinmektedir. Bu noktada nicel degisim azalma veya cogalma anlaminda bir
degisimi ifade ederken, nitel degisim de olgunun o6ziinde, iceriginde olusan degisim
olmaktadir. Giinlimiiz paradigmasal gercekliginden yola c¢ikarsak; icerisine girmis
bulundugumuz cag ile gelisen olay ve olgular dizisi nitel bir sigramaya hazirlanan ara stireg,
kaos konumundadir. Hizla gelisen celiskiler antagonist bir igerik tasir gibi goriinse de, yeni
bir ideolojik dogus i¢in gerek objektif gerekse de siibjektif kosullar giiclii bir birikim
olusturmaktadir.

Mitolojilerden giintimiiz bilimsel-teknolojik c¢aga kadar gelistirilen ideolojik
yaklasimlarin diyalektik biitiinliik icerisinde ele alinmasi kosullarin varhigini acik olarak
gozler ontline sermektedir. Her nicel gelisimin ortaya ¢ikardig birikim nitel bir sicramaya
doniismeden 6nce biiyiik bir karmasa ve kaos yasamaktadir. Ornegin her gelisen cagin
cokiis noktasinda cokiisii hizlandiran i¢ celiskiler mevcuttur. Egemen sistemin yarattig
sosyalitede yasanilan tahribatlardan ortaya cikan toplumsal bunalimlar, esitliksizlikler,
ekonomik-siyasi alt {ist oluslar, bask: araclarinin gelisimi, savaslar...vs. devrimsel nitelikte
bagka bir cagin olusumuna analik etmektedir. Tabi sunu da belirtmek gerekir; nicel
birikimlerin ortaya c¢ikisinda zaman ve mekan ile i¢ ve dis kosullar, ayrica bunlarla
baglantili nitel sicramay: gelistirmede miicadele yontemlerinin cesitlilik arz etmesi onemli
olmaktadir.

Nicel yogunlugu saglama ve nitel sicramaya yol agma konusunda icgerisine girilen
miicadelede 6nemli olan her kosulun, zaman ve mekanin dogrularini yaratma ve buna gore
bir savagim tarzinin izlenmesidir. Bu noktada icerisine girilen hata ve yanilgi idealist
diisiiniis biciminden kaynagini alan mutlak dogru anlayis1 olmaktadir. Oysaki her kosulun
dogrular: farkliliklar gostermektedir.
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Sistemsel boyutta cag itibariyle biiylik bir kaos yasanmaktadir. Bilimsel-teknolojik
gelisimin insanhigin hizmetinde olmasi gerektigi gercekligi bir tarafa, neden oldugu hem
toplumsal hem ekolojik tahribatlar, niikleer dehset dengesi, yikimlar, katliamlar, insan
olgusunun duygu ve diisiincelerinden arindirilarak robotlastirilmasi, olay ve olgular
karsisinda ‘anlam’ boyutunun koreltilmesi gibi sayabilecegimiz bir¢ok yitim diinyanin
icerisine girdigi kaosu gostermektedir. Tabi bu kaosun asilmasi i¢in gerekli olan da dogru
miicadele dinamiklerinin yaratilmasi olmaktadir.

—Celiski Yasast

Nesnel yasalarin igleyisinde 6nemli olan diger bir ozellik de ¢eliski yasas1 olmaktadir.
Celiski, birbirine karsit iki kutbun catismasi anlamina gelmektedir. Dogada bulunan her
olgunun kendi icinde barindirdig1 celiskiler sayesinde gelismeler ve degisimler sagladig:
belirtilebilir. Bir maddenin kendi icerisinde meydana gelen nicel ve nitel degisimleri, icte
yasanilan karsit giiclerin miicadelesi ile miimkiin olmaktadir. Bu da celiski yasasiyla
formiile edilir. Celisen yanlarin gelisimi ortaya c¢ikarma girisimi giicli ve yogun bir
miicadeleyi olusturur.

Dogadaki her olgu ve nesnenin pozitif ve negatif yan1 vardir. Madde elektron ve
proton denilen art1 ve eksi molekiillerden olusmus atomlardan meydana gelmektedir. Buna
gore her olgunun kendi igerisinde bir yanda gelisimi s6z konusuyken o6te yandan farkli bir
olusuma gecisi s6z konusu olmaktadir. Buna eski ve yeninin catismasi da eklenebilir.

Bir maddenin gelisimi ancak icerisinde yasadig1 celigki ile ifade edilir. Buna gore de
birbirine karsit iki ucun olmasi gerekir. Tek basina bir uc, celiski ihtiva etmez. Karsiti
oldugunda ancak kendisi de var olmaktadir. Celiskiler kosullara gore temel, ikincil veya
ticlinciil olabilir. Ozellikle temel celigskilerde goriilen maddenin veya toplumun
doniisiimiinii saglayacak derecede, onun icerisinde bulundugu hali ‘belirleyen’bir durumu
ifade etmektedir. Yine aym1 sekilde madde icinde yasanan celiski de ‘etkileyici’ olup
da, ‘belirleyici’ olmayan ikincil veya tali celiskiler olarak adlandirilmaktadir. Ornegin
kaynama derecesinde olan bir sivinin kaynarken azalmas tali bir celigki olurken, sivinin
buharlagmasi temel bir celiski olmaktadir. Ciinkii bir durumdan diger farkli bir duruma
dontismiistir.

Marksizm’in diyalektik yonteminde ileri siiriilen zitlarin birbirini yok etmeye dayali
girisimi ve zit uclardan birinin digerini yok ederek bir gelisim sagladigi yoniindeki
varsayiminda yasadigi yamlgy bilimsel bulgularla ortaya c¢ikan bir gercekliktir. Zitlarin
miicadelesi birbirini yok etme temelinde degil de, ‘gelisimi’ ortaya cikaracak bigimde bir
birligi ve birbirini bu agidan beslemeyi gerekli kilmaktadir. Bu anlamda karsitlarin
miicadelesinde yok etme degil de degisim ve doniisiime ugratma, bagka bir olguyu var etme
temel olmaktadir. Marksizm’in diyalektik yasasinda gecerliligini koruyan antagonizma
celiskinin yagsandig1 en keskin an olarak tabir edilirken, iki zit ucun birbiriyle ¢atigmasinin
birinin digerini yok etmesiyle sonuclanacagim ifade etmektedir. Ornegin; burjuva ve
proleter sinif arasindaki sistem catigmasi antagonist bir asamaya geldiginde proletarya
burjuvaziyi devre dis1 birakip iktidar olacaktir. Burada yasanan paradigmasal yanilgi her iki
sinif tabakasinin da birbirinden farkh degil de, aym iktidar olgusuyla hareket edip birbirini
besleyen zihniyet yapilanmasi tasimasidir. Burjuva olmadan proletaryanin olamayacagi ve
bu uzlasmaz celiski diye tabir edilen iki kutbun birbirini beslemesiyle sistemsel ilerlemenin
saglandig1 gercekligidir. Bu acidan isci sinifiyla burjuva simifinin antagonist bir catisma
icerisinde oldugu sav1 biiyiik bir yanilgidir.

Felsefe yasami ¢cozlimlemenin bilimi olmaktadir. Coziimleme ve bireyde bakis acisinin
olusumu da ancak 6zde yasanilan celigkilerle, karsit giiclerin olusturdugu birlikle miimkiin
olmaktadir. Ornegin bir insan ele aldigimizda; birey olgusunda gelisime, degisime yonelik
siirekli bir akigkanlik s6z konusudur. Giincel olarak yasadig: olaylar karsisinda bilincinde,
duygu ve diisiincelerinde siirekli olarak catisma yasamakta, bu da yasam icerisinde siirekli
bir muhakemeyi gerektirmektedir. Bireyin cocuklugundan yetistigi aile cevresinde siirekli
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pasifize edilip edilgen kilinmasi, biiyliyiip kendi ayaklar iizerinde durma siras1 geldiginde
tek basina dogal ihtiyaclarini karsilama zorunlulugu celisik yanlar1 ortaya c¢ikartacaktir.
Okul, parti veya is yasaminda bireyin kendisinde girisimciligi, miicadeleciligi gelistirmesi
gerekmektedir. Boylece bireyde cocuklugundan bu yana karakterize olan pasifizm ile
biiyiimiisliigiin getirdigi miicadelesiz yasamanin saglanamayacag gercekligi siirekli bir icsel
catismanin yasanmasina neden olacaktir. Bir diger ornekse, feodalizmin ve kapitalizmin
Ortadogu’da yasanma gercekligidir. Birey bu noktada aile icerisinde ve cevresinde
feodalizmin kat1 dogmalariyla kars1 karsiya kalirken, bir diger yandan okul veya mesleki
gibi dis cevresinde kapitalizmi yasamasi siirekli bir ¢eliskiyi olusturmaktadir.

Metafizik Yontem:

Olay ve olgular1 ¢oziimleme konusunda kullanilan yontemlerden bir digeri de
metafizik yontem olmaktadir. Tarihi siirec icerisinde insanin dogaya, topluma yaklasimi ve
tim bunlar icerisinde gerceklesen olaylar1 ¢oziimleme, aydinhga kavusturma, davranis
bigimlerine aksettirmenin bir diger ad1 olan yontem anlayisinda metafizigin icerisine girdigi
tutum, daha ¢ok dogaiistii bir islerlik kazanmaktadir. Kelime anlamiyla metafizik fizik otesi
anlamina gelmektedir. Yani tiim fizik yasalarmi, nesnel gerceklik yasalarini, bunun
icerisinde akil yasalarin1 da asan tiim olgularin olusumunu dogaiistii bir giiciin varhgiyla
aciklayan bir imgeleme sahiptir.

Metafizik yontemin esaslarini mutlak dogrular olusturmaktadir. Buna gore her sey,
degismez ve kesindir. Felsefi diisiiniis tarzinda gelisen bu yontem anlayisinda
kuskuculugun smirlar ¢izilmis olup, mutlak dogruya ulasma yoniinde gelisen bir anlayistan
ibaret olmaktadir. Insan aklinin 6tesinde —gozle goriilmesi imkansiz- ilkeleri icermektedir.

Metafizik yontem kullamimina ilk olarak Aristo’da rastlamir. Aristo’da metafizik
yontemin pratiksel uygulamal temel 6gretilerden tiimdengelim 6n plana ¢ikmaktadir. Doga
ve toplum ayirimi yapilmaksizin bilmeye yonelik icerisine girilen arayislarda bilgilerin
toplanmasi ve mutlak gilice ulasmay1 ifade eder. Bu da Aristo mantigim1 olusturur. Akil,
duygu ve algilama arasindaki bagi giiclii kurmaya calisarak doga ve toplum iizerinde derin
bir gozleme gitmektedir. Bununla birlikte gelisen tiim olaylar ‘mutlak’ideasiyla
biitiinlestirir. Parca parca olgulardan genel 6nermelere gecisi ifade eder. Buradaki temel
yanilg1 olgularin olusumu ve gelisimine yonelik tek yanh bir bakis agis1 olarak kalmasidir.
Ciinkii bilimin amaci nesneyi tamimlamak olduguna gore bunun da temel yol ve yontemi
tlimdengelim ve tiimevarimin bilesimini saglamaktir.

Metafizik yontem ilkcagdan ortacaga gelindiginde ontolojiden (varlik bilim) siyrilarak
teoloji (tanr1 bilim) ile temellendirilmistir. Daha once adi1 konulamayan dogaiistii giig,
evrenin yaratici giicii tammmlanarak Allah-Tanr kavramlariyla giiclendirilmektedir. Bu da
felsefe ve dinin i¢ ice gectigi, arayislarin odaklasip merkezilestigi bir evreyi ifade eder.
Bundan boyle bilmeye yonelik tiim cabalar tanr1 etrafinda donen bir dongiiden baska bir
sey olmayacaktir. Giiniimiize kadar gelip kendisini bilin¢ 6gesinde oturtan mantiksal yap1
da aslinda Aristo mantig1 olmaktadir. Tanrisal 6gretiyle de giiclendirilen bu mantiksal yap1
nedeniyle halen ciddi bir zihniyet gelisimi ve bununla baglantili yeni paradigmasal bir ¢ikis
saglanamamaktadir. Temelde birey ve toplum olgusunda sekillenme, daha cok eskide 1srar
yeniyi ortaya cikarmada korkak, tabularla hareket eden, dogmatik, kendine giivensiz,
kadercilikten de kaynagim alan beklenti psikolojisi, siirekli olarak bir seylere, bir yerlere
siginma ihtiyaci siiregelen bir gercekligi yansitmaktadir. Bilimsel diisiiniis tarzinin gelisimi
surada kalsin, diisiinme yetisini engelleyen bir yap1 ortaya ¢ikmakla birlikte, sonugta en
insani bir davranis bi¢imi olan arayislar1 donduran bir niteligi tasimaktadir.

Felsefi diisliniis tarzlarindan biri olan idealizmin temel dayandigi yontem olan
metafizik yontem, 6zellikle Hiristiyanlik ve Islamiyet'in gelisimiyle paradigmasal bir giic
kazanmaktadir. Bu nedenle metafizik kullanimini kiicimsememek gerekir. Toplumlarin
tim hiicrelerine kadar sinen bir zihniyet yapilanmasina kaynaklik etmektedir. Ezenlerin
ezilenlere, tanri-krallarin kullarina karsi hiyerarsik zihniyet yapilanmasiyla kadinlara,
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cocuk, yash, isci ve emekcilere uyguladigi sistemin kendisine bagimhi kilma araci
olmaktadir. Bu acidan dikkat edilirse 6rnegin; bakis agimizla pratiksel uygulamaya gelince
ortaya cikan uyumsuzlugumuz birer kadro ve komuta yapisi olarak olay ve olgulara
yaklasimdan ¢ikan metafizik yontemden kaynaklanmaktadir. Ortaya ¢ikan herhangi bir
sorunun ¢oziimiine yonelik o sorunun kaynagi, nedensellik ve kosullarinin irdelenip aciga
kavusturulmasi gerekirken, kendisini gosteren gerceklik daha c¢ok kestirmeci-idareci,
bastirmaci, tepkisel, diisiiniiliip sorgulamadan sonuca gitme yaklasimi olmaktadir. Bu da
elbette ki yontem olarak kapanina kisildigimiz metafizik 6gretiden kaynagini1 almaktadir.
Burada da ortaya cikan sonug; kadro ve taktik onderlik olarak hareketin bakis acis1 olan
bilimsel-diyalektik diistinmenin yerine, hala idealist bir yapilanmanin disina ¢itkamama ve
olay-olgulara yaklasimda da bu nedenle metafizik yontemden kopamamadir. Bu noktada
diisiince smirlarini korelten bir durum da ortaya cikiyor. Gelisim ve degisimin ortaya
cikarilmasi yoniinde, Zaten her sey onceden belirlenmis, belli cerceveler onceden sunulmus,
bir sey ya su ya da budur’ gibi ak ve kara mantig1 ve buna gore olusturulan kendine goreli
olciiler 6n plana cikarilip, dogmatik bir tarzda geriye doniis veya yerinde sayiklama
cikabilmektedir.

Metafizik yontem bir biitlinliyle diyalektik yontem karsitidir ve siirekli olarak
birbirleriyle bir catisma halindedir. Bu nedenle diyalektigin dort temel yasasina da karsidir.
Ornegin; tim olgularn birbirinden ayri1 olarak ve aralarinda hi¢ bir bagin olmadigini
diisiiniir. Buna gore yasanan her olay sadece icerisinde gerceklestigi olguyu kapsar. “Birey,
tanm tarafindan yaratilmis olup onun karakteristik yasam sekillenmesi de ancak tanri
tarafindan belirlenmektedir. Cevre, aile, devlet vb.den bagimsizdir” anlayisiyla hareket
eder. Degisim yasasina iliskin de; “dogada bulunan hi¢ bir sey tanri istemedigi takdirde
degismez. Her sey her zaman icin aymdir” anlayis1 hakim olmaktadir.

Felsefeden baslayip yontem arayislarina kadar yaptigimiz bu degerlendirmeler
sonucunda tiim bu gelisim evrelerinde kadinin konumunu ele almamiz konunun
anlasilirhgina yardimei olacaktir. Ayni zamanda tarihi dogru kavramaya gotiirecektir.

FELSEFE VE KADIN
Kadin Felsefesi 21. Yiizyllin Ozgiirliik Felsefesidir

Kendini bilmek tiim bilmelerden degerli oldugu kadar 6zgiirlesmenin de temeli ise,
kadinin once kendinin olabilmesi icin kendi felsefesini olusturmasi gerekir. Ciinkii
felsefesini yitiren insan her seyini yitirir.

Oysa kadin felsefesi, yani insanligin ilk toplumsallasma felsefesinin 6ziinii olusturan
ozgiirliik, esitlik ve adalet idi. Insanin kendine, yasama ve dogaya dair ilk bilmeleri kadin
tarafindan gerceklestirildi. Bilme meraki, askl ve arayisiyla tutusarak ilk giysiyi, ilaci, el
degirmenini ve cesitli aletleri yapan kadin degil miydi? Ve ilk isimlendiren, nitelendiren ve
onlar1 kutsal yasalar olarak sistemlestiren yine kadin degil miydi? O zaman ilk filozoflar
kadinlardir diyebilir miyiz? Toplumun en kiiciik hiicresine dek benimsenmis cinsiyetcilik,
onun ideolojisi, tarihi ve felsefesi bunu itiraf etmese de, gelisen bilimsel diisiince ve
deneyimler, cinsiyetci ve hiyerarsik zihniyetten arinmig bir bakisla tarihin yazidan once
sakli kalmig gercekligini agiga ¢cikarma cesareti ve bilgisi veriyor bizlere.

Toplumsallasmayla diger canlh tiirlerinden ayrilan ve diisiinmeye baslayan insan,
yasamin  bircok  bilinmeyeniyle  karsilasmistir.  Bilinmeyenin  korkutuculugu,
meraklandiricihigl, cekiciligi insan yasaminmin siirdiiriilebilmesi icin gerekli ihtiyaclar
karsilamak cabasiyla biitiinlenince, tanima temelinde sorular artmistir. Sorulara o donemki
diisiince tarzlar1 olan animist ve totemik cevaplar verilmistir. Sorular sorular1 dogurmus,
heyecanli bir seriiven gibi 6grenme edimi devam etmistir. Bu Oylesi bir sey ki ask gibi
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kendine baglamig, dur durak bilmemis, sinirsizca ve yasamin her alaninda yasanmstir.
Bundan olsa gerek, Yunanlilar bilgi sevgisi, agki demisler felsefeye.

Kadinin tanrigca kiiltii temelinde kutsal sayildig1 esitlikci ve ozgiir bir toplum olan
dogal toplumda yasama rengini veren yani yasanan felsefe, kadin felsefesiydi. Dogayla ic ice,
mesru savunma disinda bir siddet anlayisinin olmadigi, bariscil, iretmeye, yaratmaya ve
bilmeyle birlikte inanmaya dayali bir toplum felsefesidir bu.

Varligi, yasam1 sorgulama olan felsefe, tanimanin yani sira asma oOziinii de tasir
bagrinda. Yani var olanla sinirhh kalmayip siirekli yeniye, ileriye dogru yol alir. Felsefe
yasamin her alaninda ve aninda vardir. Ama hiyerarsinin gelisimiyle somiiriiye dayanan
sinifh toplumda, kadin yasamin her alanindan ve anindan silinir. Felsefe yoluna kadinsiz
devam eder. Daha dogrusu susturulmus, kolelestirilmis, salt bir beden olarak goriilen
kadinla devam eder. Ciinkii somiiriilen ilk cins, smif ve ulus kadindir. Bundan sonrasi
kadinsiz felsefe ve felsefesiz kadindir.

Genel toplumun degil de egemen kesimin cikarlarina hizmet eden devlet iktidari,
bilim ve sanat1 kendi kontroliine alarak 6zgiir gelisimlerini engellemistir. Ozelde kadin,
genelde tiim insanlik iizerinde yiiriitiillen bu somiirii ve tahakkiim sistemi kendini mesru ve
mutlak kilmak i¢in gercegi saptirmistir.

Antik Yunan felsefesinde evren uzlasmaz karsithklar olarak kavranmir. Aydinlik-
karanlik, iyi-kotii, sinirsizlik-sinirhilik, akil-duygu, ruh-beden ve eril-disi... vb karsitliklar
birbirleriyle bir denge ve esitlik iliskisi icinde degil, hiyerarsik bir iliski icindedir. Ilksel
olumlular kiimesi eril, ikinci olumsuzluklar kiimesi disil ile iligkilendirilir.

Diialist felsefeyi sistemlestiren Platon’a gore ruh degismez ve oliimsiiz gercek evrene
aittir. Beden ise gecici, istikrarsiz ve olimlii maddesel diinyaya aittir. Daha dogarken
belirlenmis olan ruh, insanlarin ickin degerlerini ve bunun sonucu arak da toplumsal
konumlarini belirler. Utopik bir diisiinceye sahip olarak kadinlara var olmayan bir devlette
esitlik tamyordu.

Aristo da hiyerarsik diializmi ve giiclii olanin zayif olam1 yonetmesi gerektigi fikrini
benimser. Ona gore kadinlarin ve kolelerin asagi olmas1 dogaldir. Esitsiz toplumsal ve
ekonomik iligkileri mesrulastirir.

Platon’dan etkilenen e devam eden diisiince akimlarinda kadin ile erkek arasina
konulan esitsiz iliski doganin kendisinde olan degismez bir olgudur. Insanin mutlu
olabilmesi ve kotiiliiklerden korunmasi icin bedensel arzularini, yani zihnin bedeni, erkegin
kadini denetlemesi gereklidir.

Ilkel komiinal cagin dogalinda gelisen ozgiir diisiinme ve Ozgiir pratiklestirme
anlayisina karsilik, koleci cagin vahsi uygulamalariyla insani ezen baskici yaklasimlarina bir
isyan seklinde ortaya cikan klasik cag olarak da degerlendirdigimiz felsefe cag1 aslinda,
neolitigin Ozgiir insan yaratimina duyulan bir 6zlemi de ifade etmektedir. Cilinkii arayislar
salt evren ve dogay1 tanimlamaya dogru degil, insanin insan dogasina iligkin bir arayis1 da
dile getirmektedir. Bu acidan mistisizmin duru arayislarina girisen bircok filozofun vahsice
katledilmesi koleci c¢ag zihniyeti olan ve ilk olarak ideolojik temelleri Stimer rahiplerince
atilan hiyerarsik erkek egemen zihniyetin giizelligin, adaletin ve esitligin yaraticilarina
duydugu derin 6fkeden, tanrisal kiskancliktan ileri gelmektedir.

Tek tanrili dinlerin ortaya c¢ikisiyla ideolojik kurumlagmasini tamamaiyla oturtan erkek
egemen zihniyet yapilanmasimin kadina uyguladig: tabularla simirlandirmaya calismasi
siyasal bir nitelik tasimaktadir. Hz. Ibrahim’le baslayip, en son peygamber misyonuyla
ortaya ¢ctkan Muhammed’e kadar tiim tek tanrili dinler erkek patentlidir. Bu acidan dini
felsefede kadina yer yoktur. Bu donemdeki toplumsal siniflasmayla cins ayirimi birbirine
paralel bir seyir izlemektedir. Adem ve Havvamin cennetten kovulusunu ifade eden
mitolojik soylencede oldugu gibi tek tanrili dinlerde kadin giinahkar ve suclu, daha c¢ok
seytanla es deger kihmmaktadir. Bu da kadimi1 insanhigin diislisiine yol actigi inanciyla
toplumun lanetli bir varligi konumuna siiriiklemekte, toplumsalliktan uzaklastirmaya
calismaktadir.
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Yahudilikte kadin sadece ‘anne’sifatiyla kismi bir saygi goriirken, cinselligi giinah
say1lip bir biitiiniiyle kat1 din dogmalariyla sinirlandirilmaktadir. Kati bir ataerkil yaklagima
sahip olan Yahudilik kadin1 tamamiyla yasamdan yok saymaktadir. Hiimanist bir karakterle
ortaya cikan Hiristiyanlikta ise hosgorii ve sevgi temel cagrilar oldugundan ozellikle
Yahudiligin kat1 ataerkil karakterine karsi kadinda cevabimi bulmakta, agirhkta kadin
katilim gostermektedir. Hiristiyanlikta kadinin konumu kismen iyilesse de, eski geleneksel
ahlak yapilanmasi olan beden ve cinselligin diisiiriicii bir nitelik icerdigini belirten ol¢tilerle
kadin bedenini tamamen denetime almistir. Isa’nin dogusuna yonelik yapilan tasvirle kadin
sadece bir dogum araci olmaktadir. Boylece burada da kadinin tiim etkinligi yasamda
yitirilmistir. Artik kadin erkege tamamiyla bagiml, tutsaktir. Ideolojik kurumlasmalarin hiz
kazandigi bu donemde de kadin tim dogalligimi yitirmis ve erkek egemen zihniyete
biirtinmiis bir hal almistir.

Feodalizmin bir diger biiyiik dini olan Islamiyet ise, toplumun icerisinde bulundugu
sosyal bunalim, ahlaki yozlasma, kabileler arasi i¢ catismalarin alabildigince yogun oldugu
toplumsal dejenerasyona karsi ortaya c¢ikmaktadir. Bu donemde kadin {iiretimde yer
almadig1 gibi bir biitiinen degersiz kilinmakta, hatta kiz ¢ocuklar1 canli olarak topraga
gomiilmektedir. Islamiyet’in gelisimiyle birlikte kadin toplumda belli bir statii kazanmakta
ve yasami giivenceye alinmaktadir. Fakat daha sonralar gelisen Islam ideolojisinin iktidar
kavgalariyla daha kati bir egemenlik statiisiinii gelistirmesi en fazla kadinda etkisini
gostermis, bastirilma, higlestirilme, iradesiz kilinip yok sayilmayla ve kapali duvarlar
arasina sikistirllmayla yiiz yiize birakilmistir. Burada erkek mutlak hakim gii¢ olup, kadin
da itaat etmesi gereken, boyun egen bir konumdadir. Tamamiyla erkegin giidiilerine ve
diisiinsel yapisina gore Kuranda belirtilen kurallar cercevesinde bir hareket alani
birakilmistir. Bu noktada kadin toplumsal yasamdan soyutlanmakla birlikte diistinsel
iiretim ve gelisimde de geriletilmektedir.

Feodal donem kadinin olay ve olgular karsisinda tamamen ¢oziimsiizliigii yasadig bir
donem olmaktadir. Hiristiyanlik ve Islamiyet diistincesi nasil ki felsefe cagin1 dondurmussa,
kadinin bu siirecteki konumu da arayislarin1 dondurma, kendini bastirma, 6z giivensizligini
derinlestirme yoniinde bir seyir izlemistir. Herhangi bir bakis acisina sahip olmayan
kadinda gelisen erkek egemen zihniyetin ona bictigi rol olan kolelik, sahiplenilme-siginma
psikolojisi, kendini kiiciimseme, erkegin istemlerinin disina ¢tkmayan uydu kisilik, kendini
cinsel bir obje olarak gorme gibi 6zelliklerin yasamsallastig1 bir donem olmaktadir. Kadin
artik kendisine, 6ziine yabancilagmis, liretimde dahi erkegin giidiimiinde, onun istemine
hizmet eder bir duruma gelmistir.

Oziinde insanlarin esitligini, kardesligini, bansi ve gercek arayiscihigimi barmdiran
Zerdiist, Mani, Mevlana, Alevilik, Bektasilik... gibi peygambersel veya mezhebi hareketler
Neolitik doneme olan 6zlemin sonu e o 06ziin tarihsel tasiyicilar olarak sahip olduklar
ozgiirlik felsefelerinde kadina saygin, insani, esitlikci bir yaklasim gerektiginin
savunuculugunu yapmislardir. Ornegin ‘Kadin Nedir?’ sorusuna Mevlana “Kadin diinyanin
kendisidir” demistir.

Bu donemde batida gelisen Ronesans hareketi insanhik tarihinde zihinsel uyanis
anlaminda ilk ¢ikis olun Zagros, Toros eteklerindeki Ronesans’tan ve koleci mitolojilere
kars: felsefi ve bilimsel zihniyetle yapilan cikistan etkilenmistir. Insan ruhunu, aklim kat:
din dogmalarindan arindirip ozgiirlestirmek ve dogaya doniis felsefesi olarak Ronesans
kadinin asag1 konumunu yiikseltecek bir sonuc¢ yaratmamistir. Kadina yaklasimda Skolastik
felsefenin, yani Yunan felsefesinin bakis agisiyla teorik gerceveye kavusmus Hiristiyanlik
teolojisinin etkileri giicliidiir. Akli inanca tabi kilan, diisiince diinyasinda bilimsel
etkinliklere yer vermeyen Skolastik felsefenin insan ruhu ve zihniyle beraber tiim yasami
soktugu karanlik caga karsi bir aydinlanma hareketi olarak Ronesans, hiimanizma
felsefesiyle genel insan olgusunu ele almig ve kadin aleyhinde ilerleyen tarihin dongiisiine
devam etmistir.
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Ronesans’in din alaninda yarattiZi Reformasyon ile Katolik diinyasi sarsilir ve aile
yasamina, cinsellige bakis1 bircok yonden degistirir. Reformasyon, giinah ¢ikarma
mekéanizmasinmi kaldirdike¢a rahibin aile icindeki geleneksel otoritesini ve bu arada kocanin
iktidarim dizginleyici olabilecek bir iglevini yikt1. Onun yerine koca ailenin giinliik ve dinsel
yasamindan sorumlu duruma geldi. Aile reisinin otoritesi Piiriten Devrimi ile doruga
cikarken evlilik ici cinselligin ve dogurganhigin gorev kabul edilerek vurgulanmas,
kadinlarin eve ve aileye kapanmasini arttirdi.

Kadinin yaratici giicii olan dogurganhginin elinden alinamayip erkege mal
edilememesi, bilimsel gerekcelerle iiremeye yarayan bedensel donaniminin ve
dogurganligin kiiclimsenmesine yol acti. Bircok Ronesans diisiiniirii ve tip adam igin
kadinlarin rahimleri onlarin histeriye ¢ok daha fazla yatkin olmalarinin nedeniydi. Rahim
sahibi olmak yalnizca kadinlarin muhakeme yeteneginin daha zayif olmasina yol agmakla
kalmiyor, aym1 zamanda nefret, kin, korku ve ofke gibi duygularinin daha siddetli olmasim
da getiriyordu.

16. ve 17. ylizyllda batida kadin diismanligin1 doruk noktasina c¢ikaran bilimsel devrim
yillar1 olmasina ragmen yasanan tam anlamiyla bir cadi aviydi. Batil inanca ve cehalete
kars1 savas acan yeni felsefe cadi avi dehsetinin sona ermesinde rol oynarken Aristoteles’in
kendisini en agir elestirilere tabi tuttular. Fakat bu dogaci filozoflar Aristoteles’in
cinsiyetciligine dogaya egemen olup boyun egdirme sevdasimi eklerler. Onlara gore doga,
erkeksi etkinligi edilgin bir bicimde karsilamaya hazir kadin gibiydi.

Bat1 diisiince gelenegi 17. ylizyilda da bilgi ve akl, bedenin kirleticiliginden, maddeden
ve disil olan her seyden uzak tutmak seklindeki klasik donem anlayisim siirdiirdii. Yeni
felsefe ozgiirlestirici bir potansiyele sahipti ama bilimsel devrimin agir sinifsal ve cinsel
baskinin egemen oldugu toplumsal formasyonlarda ortaya ¢ikmis olmasi, onun gelismesine
de ister istemez damgasinmi vurdu.

18. yiizylla gelindiginde erkeklerin kadinlar iizerindeki cinsel farklihklardan
kaynaklanmis tahakkiim ve sOmiiriisiiniin fark edilmesi, bilimsel diisiince tarzinin ve
ozgiirlesen insan iradesinin kacimlmaz bir sonucu olmustur. Ilk feminist kadin
orglitlenmeleri 1789 Fransiz Devrimiyle birlikte gelisme gosterdi. Feminist felsefe akilcihigi
erillige, duygusallig1 ise disillige esitledigine kadin1 erkegin yoklugu, eksik otekisi olarak
tanimladigina inanilan biitiin bir bati felsefesi gelenegine siddetle kars1 koyarken, gercegin
ancak tahakkiim altindakinin dinlenilmesiyle anlasilacagini savunur. Kadinin cikarlarini,
kimligini, konu ve duyarhliklari ciddiye alir. Feminist felsefe erkek ve kadin cinsiyetleri
arasindaki iligkiyi bir esitsizlik, tabiiyet ve baski iligkisi olarak goriip, bu baskinin
kaynaklarim1 ya da nedenlerini ortaya cikartip baskiy1 ve esitsizligi ortadan kaldirmay
amaclar.

Dil, felsefe ve hukuktaki toplumsal cinsiyet egilim ve yonelimlerini sorgulayan
feminist ideoloji sosyal esitlik talebiyle ortaya ¢ikan ilk diizeyinden farkli olarak kadinlarin
sadece erkekler gibi olmay1 amacglamamalar: gerektigini one siirer. Kadinlar1 bekleyen gorev
ozl itibariyle disil olan yeni bir dil, hukuk ve felsefe gelistirme miicadelesi i¢inde olmaktur.
Toplum ve kiiltiiriin erkegin perspektifinden, eril cikar ve evrensellestirilmesi temeli
tizerinde insa edildigine ve kadinin tiim ve gercek temsile yeni bir toplumsal insa temeli
tizerinde ulasilabilecegine inandig: icin toplumsal dokunun yeni bastan diizenlenmesini
ister. Bu donemde Olimpe De Geuges yazdig1 “kadinin giyotine ¢ikma hakki varsa, konusma
kiirsiistine ¢itkma hakk: da olmahdir” der.

Bes bin yillik egemenlik tarihinde, felsefesinde ve ideolojilerinde lanetlenmis,
yargilanmis ve cezalandirilmig, mahkiim ve kurban edilmis olan hep kadindir. Bunun
sonucunda kadin kendisi olmaktan ¢ikmis, kendine yabancilasmis, 6zgiir irade ve diisiinme
yetisini yitirmisg, koleligine boyun egmis, tek ve hakim olan baski ve siddet diliyle ezilmis
hep eksik bir insan ve erkege bir eklenti olarak goriilmiistiir. Sadece bedeni degil akl, ruhu
ve tim duygular esir kihnmistir.
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20. yizyihn son ceyreginde sekillenen Apocu Felsefe Neolitik donem
toplumsallagsmasinin dogalliginin, esitlik ve oOzgiirliigiiniin, insani degerlere saygili ve
bilimsel yontemi esas alan tiim felsefi c¢ikislarin, akimlarin takipcisidir. 21. yiizyilin
Demokratik Ekolojik Toplum paradigmasini teorize eden Apocu Felsefede kadin yasamin
merkezindeki bir olgu olarak ele alinir. Kadin oOzgiirliigli toplumsal 6zgiirlesmenin ve
demokrasinin temelidir.

Kadinin ofkesine, 6zgiirliik bilincine ve hareketine destek vermeyi en yiice yoldaslik ve
insanlik degeri olarak goriir. Toplumsal iliskilerde esitlik ve oOzgiirliikten yanadir.
Toplumsal cinsiyetciligin kaynaginda erkek egemen karakterli devlet iktidarini goriir.
Kadinin o6zgiir ve bagimsiz diisiince ve iradesinin gelisimi i¢in 0zglin bir ideoloji,
orgiitlenme ve eylemsellik imkam tanir. Erkek egemen anlayislarla, hiyerarsik, baskici ve
zor sistemlerine kars1 miicadele eder. Kadin felsefesinde cinsiyet boyutunun otesinde ciddi
bir kiiltiirel, siyasi, ozgiirliik ve esitlik kavramiyla i¢ ice gelistirilmeye calisilan bir agk
yaklasimi vardir. Bu yiizeysel, cinsel tutkulu egemen erkelikle kadins1 kolelik arasinda
gelisen fahis iligkiyi reddeden bir yaklasimdir. Kadinin bariggll ve giizellik kavraminda
duyarhi ve iistiin oldugunu diisiiniir. Bu temelde olusan kadin felsefesi Demokratik
Konfederalizm Onderligimiz tarafindan gelistirilen yeni paradigma temelinde derinlesiyor.
21. ylizyllin 6zgiirliik felsefesi oluyor.

FELSEFENIN DOGU VE BATIDA YARATTIGI TEMEL AYRISMALAR

“Felsefe cagi” olarak da adlandirilan “Klasik cag”, MO. 5. yiizyll ile MS. 5. yiizyll
arasinda mitoloji ve dinsel diisiincelerin inandiriciliklarim yitirmeye baslamasi, teknigin
gelisimi, ihtiyacin cok iistiine c¢ikan kole sayisimin iiretimin 6niinde engel olusturmasi,
sadece iist siifin kullaniminda olan tuncun yerine herkes tarafindan kullanilabilecek kadar
bol olan demirin isletilmesi kosullarinda dogmustur. Felsefenin dogusunun 6nemine anlam
vermek, o tarihsel kesite iliskin bazi vurgulari gerekli kilmaktadir. Insanhgmn cennet
titopyalarina kaynakllk eden Neolitik donemin ardindan, tanri-kral, rahip-kral
egemenliginde zigguratlarda bicim verilen toplum ve bireyin ilk siireclerdeki verimliliginin
(mimaride, tiretimde, =zanaatcilikta, asiret yapisin1 asarak devletin ve ailenin
kurumlagmasinda) bedeli diisiinme ve karar verme mekanizmasinin iradesiyle birlikte felc
edilen, bir is aleti haline gelen birey ve toplum olmaktadir. Misir’da krallariyla gomiilen
yiizlerce kolenin, bu yazgiy1 kabul edisi her seyden once yiizde yiizliik bir inanctan,
teslimiyetten kaynaklanmaktadir. Bu, Siimer kaynakli mitoloji ve dinlerin ¢agin ideolojisi
olarak kendinden sonraki bin yillara damgasini vuran giiciinii gostermektedir. Neolitigin
ardindan koleci uygarliga besiklik eden “Altin Hilal” olarak adlandirilan Mezopotamya
topraklar,, yeni bir uygarhgin dogumuna hazirlanirken, zamanin ve toplumun
gereksinimlerine cevap vermeyen koleci sistem kendi ideolojik sonunu felsefi diisiiniisiin
temellerini atarak hazirlamaktadir.

Dogu Felsefesi: .

Insanin varligim siirdiirebilmesi en basta toplumsallasmasina baghdir. Insanligin en
uzun c¢agl boyunca bireyin, mitolojik ve dini dogmalarin altinda adeta hiclestigi bir siirecte
felsefi diisiince inanc¢tan bagimsiz olarak toplumu, insani, dogayr anlama ve sorgulama
iradesinin agiga ¢ikis1 olmaktadir. Birey olmay1 aciga cikaran bu diisiiniisle genelden ayri
olarak, genelin cevaplariyla tatmin olmayan insan merakina, aklina, duyularina dayanarak
cevap aramaya baslamaktadir. Bu arayis bir cendere haline gelen dinsel ve toplumsal
diisiincenin anti-tezi konumundadir. Tanridan bagimsiz insan iradesine dayali diisiiniis,
tarihsel verilere gore ilk olarak Zerdiist tarafindan gerceklestirilmigtir.

Zerdiistin MO. 1000 ile 600 yillar arasinda Kuzeybati Iran’da yasadigi kabul
edilmektedir. Dinden felsefeye gecis rolii oynayan Zerdiist felsefesi, donemin kosullar:
diistiniildiigiinde devrimsel bir nitelik tasimaktadir. Gathalar'inda tanriya hesap sormanin
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yaninda, soru sorma cesareti, dibe vuran yozlagsmaya ve hiclestiren kulluk sistemine
baskaldir1 kendisini gostermektedir. Bu noktada, tanr1 ve onun temsilcisi kralin ayaklar:
dibinde bir toz zerresi bile olmayan kole basini kaldirmakta, adeta, “neyin dogru, neyin
yanhs oldugunu, ne oldugunu, nasil yasamam gerektigini bu giine dek sen belirledin. Ama
artik buna ben birey olarak tek basina, anlami ve degeri olan kisi olarak kendim karar
vermek istiyorum” demektedir. Boylece boyun egmenin, sistemi siirdiirmek icin dinsel ve
mitolojik soylencelerin etkisini yitirip inandiriciligim kaybettiginin ilk temsili beyanini
vermektedir. Zerdiist, sistemi reforme eden peygambersel yaninin temelini iiclii tanri
sisteminden tek tanrili sisteme gecisin emarelerini tasimasiyla ve tek tanricilikta bircok dini
kavrami tarihin edebiyatina gecirmesiyle atar.

Kadinin esamesinin okunmadigl, adeta tarihin disina itildigi bu donemde kadina
biiyiik bir deger vermektedir. Ates-su-toprak kutsallik derecesinde bagli oldugu kavramlar
olmaktadir. Hem fiziksel (¢evre), hem ruhsal temizlige 6nem vermekte, ates-toprak ve suya
kirin degmemesini temel kural olarak benimsemektedir. Tarim kiiltiirtine ¢cok bagli olmakla
birlikte, emegi ile kazanmay1 tesvik etmektedir. Hayvanlarin tanrilara kurban edilmesine
karsi durmasi onun hiimanizmas1 ve dogayla barisikliginin yansimasi olmaktadir.
Zerdiistliikte miicadele, bireyin kendisiyle ve cevresindeki olumsuzluklara karsi iki eksende
yiriitiilmektedir. Biitlin bu o6zellikleri onun hem peygambersel yanini hem de ahlak
felsefesi anlatmaktadir. Ciirtimiis toplumu ahlak felsefesi ile canlandirmak istemektedir.
Ahlakcihiginin disinda felsefesinin temelinde, Ahura Mazda ile 6zdeslesen aydinlik, iyilik ve
151k, Ehriman ile 6zdeslesen karanlik ve kotiiliik arasindaki miicadele yatmaktadir. Bu
felsefi yaklasim, ancak zitlarin birligi ile gelismenin miimkiin olacag diyalektik ilkesini
getirmektedir.

Buda, MO. 600 ile 500 yillar1 arasinda Hint-rahip devletinde koéleci dénemin soluk
aldirmayan kosullarina kars1 Zerdiist'iin oynadigi role benzer olarak, topluma nefes borusu
acan bir ahlak reformcusu ve felsefecisi rolii oynamaktadir. Tanriy1 toplumun sorunlari
icerisine karigstirmadan, toplumun yasadig1 acilara ¢oziim bulmaya calisirken, siniflar arasi
iligkileri diizenlemektedir. Yine Zerdiist’le ortak yani, sorunlarin ¢oziimiinde i¢ yogunlasma
ve savagimin onemli bir yer tutmasidir. Ayni tarihsel donemde Cin’de Konfiigyiis de
Buda’nin cikisina benzer bir rol oynamaktadir. Eskiyi dayanilir, yasanilir kilma anlaminda
bireyler ve kurumlar arasi iligkileri en ince ayrintisina dek diizenleyerek bir ahlak felsefesi
niteliginde gelismektedir.

Felsefi diislincenin temelleri mitoloji ve dinden beslenerek, Dogu’da Zerdiist ve Budha
ile atilmasina ragmen Grekler’de biiyiiyiip gelismektedir. Bu gelisim zincirinin nedenini
Onderligimiz, ATHM Savunmalarinda “Uygarhk tarihinde séyle genel bir kural vardir; bir
toplumsal tarz1 en c¢ok gelistiren kiiltiir, degisime en cok direnen kiiltiirii teskil edip, 0z
kiiltiiriinii kolay kolay birakmayacaktir. Ortadogu bu kuralin acistmi cekmektedir.
Avrupa'min kapitalist uygarhgin carpict serpilmesine yol a¢masinin Ortadogu tarzi
uygarhgi yasamamasiyla baglantili bir sonucunun bulunmast ne kadar dogruysa bunun
tersi de bir o kadar dogrudur. Yani koleci uygarlhigin ruh ve zihniyet tizerindeki derin
etkisi, kapitalizmin zihniyet ve ruhunun 6zde oldugu gibi kolayca oOziimsenip
kurumlasmasim zorlastirmaktadir. Tipkir ana kokiin yeni filizlere yol agmast olast iken,
tersinin yani yeni bir filizlenmenin ana kok iizerinde tutunup kok salamamasi
gibi... ” seklinde koymaktadir. Yani kullugu, koleligi derin yasayan Ortadogu toplumlarinin,
ozgiir felsefi diistincenin yerlesip, gelisme zemini batiya gore simirh kalmaktadir. Ciinkii
batida dini dogmatik yap1 ¢ok koklii olmadigindan -Dogudan-Batiya gelip yerlestiginden-
kolay parcalanmakta, toplumca 6ziimsenebilmektedir. Doguda kati merkeziyetci koleci
devletle en iist diizeye ulasan kat1 hiyerarsik yap, felsefenin dogusuyla reforme olmaktadir.
Bu durum sistemi degisime ugratip daha kabul edilebilir diizeye cekse de daha derinleserek
birey ozgiirliigiiniin agiga ¢iktigi, bilimsel gelismelere kapimin acgildigir bir gelisime de
ulagamamuistir.
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Uygarlik ilk kez Zerdiist ile birlikte Medya topraklarinda Dogu-Bat1 ayrismasini ve
catallasmasini yasamaktadir. Bir yanda Hindistan, Cin ve Misir’'da “kendini tanrilastiran,
tanrilar kendilestiren” mutlak otorite diizeni, diger yanda Greko Romen sisteminde ise,
cumhuriyet ve akilla sinirlandirilan tanrilar ve siyasal diizen varliginm stirdiirmektedir.

Zerdiist, Budha, Mani, Hallaci-1 Mansur vb. dogu kokenli felsefecilerin, felsefeyi bir
diisiinilis ve bakisin Gtesine tasiyip, yasami degistirmek icin dogrudan bir uygulama giicii
olarak ele aldiklar1 goriilmektedir. Filozof yanlariyla birlikte, toplumsal yapiy1 degisime
ugratmakta pratik onciiliik rolii oynamaktalar. Bu noktada batida ise, felsefenin dolayh ya
da direkt etkileme-degistirme gilicii disinda dogrudan pratiklesen toplumsal oOnciiliige
Marks’a gelinceye dek rastlanmaz. Marks, “eylemci” felsefenin batida ilk orneklerinden
olmaktadir. Bu konuda su gerceklige vurgu yapmakta fayda var; dogudaki pratikeilik,
yasamda onciiliik din icinde sekillenmenin getirdigi peygamberlik vasiflarini icerirken,
batida Marks’la gelisen eylemcilik bilimsel ve kuramsal esaslara dayanmaktadir.

Insanlik tarihi animizm ve fetisizmle baslamaktadir. Yani cevresindeki tiim canl-
cansiz varliklar1 kendisinden yola c¢ikarak ve kendisiyle o0zdeslestirerek anlam
yiiklemektedir. Bu da, ben-merkezci karakterde ilerlemesine olanak saglamaktadir. Koleci-
feodal-kapitalist ve giiniimiiz bilgi-iletisim cagina geldigimizde ben-merkezcilik goriintiisel
degisikliklere ugrasa da, 6zde kapladig1 yeri her gecen giin genisleterek bugiine gelmektedir.

Ben-merkezciligin doguda ve batida ortaya cikis tarzlari farkhilik gostermektedir.
Doguda tanri-kral, rahip-kral biciminde sembolik ifadesine kavusurken, bireyin farkliligini
oldiirmekte, tek tip toplum, tek tip birey yaratmaktadir. Insan haklari, demokrasi, 6zgiirliik
bilinci Ortadogunun giindemine Yeni Cagla girmeye baslamaktadir. Bu da, dinsel
dogmatizmin kokliiliigiinden, inanca dayali diisiince bigiminin diyalektik bilimsel
diisiinceyi engellemesinden kaynaklanmaktadir. Koleci donemin ardindan tek tanrili dinler
siireciyle baslayan feodalizmin kulluk mantig1 adeta toplumun genlerine yedirilmistir. Disa
kapali bu yapilanmada iimmetcilik ve kapitalizmle gelisen milliyetcilik temel degerler
olurken, 21. yy’a girildiginde dahi kan davasina doniisen i¢ savaslarin sonu gelmemektedir.
Akildan yoksun kor inang, toplumu c¢ok geri pozisyonda tutarken bu, biitiiniiyle
dogmatizme teslimiyetin yasandig1 anlamina gelmemektedir. Tersine baskinin yogunlugu
karsitin1 daha cabuk orgiitlemekte, harekete gecirmektedir. Koleci doneme alternatif
yapilanma yine bu topraklarda, tek tanrili dinlerle aciga cikmaktadir.

Yahudilik, Hiristiyanlik, Islamiyet ve Manicilik ilk basta mistik tarikatlar biciminde
orgiitlenirken, bu tarikatlardan yogunca etkilenmektedir. Islamiyet’te ortaya cikan inancsal,
hukuksal ve siyasal mezheplesmeler icerisinde felsefi boyutta tartismalar gelistiren, antik
Yunan felsefi diisiincesini tekrardan aciga cikaran Batinilik ve Muteziliktir. Bu iki mezhep
materyalizm ile idealizmin ve diyalektik ile metafizigin karsilikli miicadelesine béliinen
tartismalar yiiriitiirler.

Batinilik, Kuran ve hadislerin dis anlamlarinin altinda, bir de i¢ anlamlarinin
bulundugunu ve bunlarin ancak yorumlamayla anlasilabilecegini ileri siirer. “madde, evren
her seyden once vardir, kimse yaratmamstir” ilkesi, Marksist felsefenin materyalist ilkesine
gidisini saglayan bilimsel diisiiniistiir. Evrenin ilksiz ve sonsuzlugu, yok olamayacag siiriip
giden bir olus oldugunu ileri siirmek, donem acisindan ileri bir diisiiniistiir. Erenin
olusmasi ve olugsmanin siiriip gitmesi dogaiistii giiclerle degil, dogal giiclerle aciklanarak,
hareketin kendisinde aranir. Batinilik felsefesine dayal cok sayida inan¢ dogar. Batiniler
tarihte toplumu diizeltmek, etkilemek ve gericiligi asmak i¢in ¢ok sayida baskaldirmiglardir.
Batinilik her ne kadar Islam mezhebi olarak sekillense de neolitik dénemin
ortaklasmaciigina dayal dinsel ve felsefi gelenegi stirdiiriir. 13. ve 14. yiizyi1lda Anadolu’da
Baba Ilyas, Baba Ishak ve Seyh Bedreddin onderliginde gelisen halk ayaklanmalar
Batiniligin devamdir.

Mutezile Islam disiplini icinde bilimciligi ve akileiigi savunur. Platon ve Aristo
felsefesini derinlestirir. Akla iistiin deger atfeden bu mezhep resmi Siinni inananlarca
sapkinlikla suclanir. Kaderi tanimaz, insanin 6zgiir bir iradesi oldugunu diistiniir. Aksi
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halde insan yaptig1 suclardan sorumlu goriilemez. Insan yaptig1 her seyden sorumludur.
Mutezile cenneti, cehennemi ve vahyi de kabul etmez. Her seye akilc1 yaklasir.

Etki-tepkiye dayanan gelisme dinamigi feodal donem sonrasi Ortadogu’da sistemden
ayr1 hig bir sekilde diisiinmeme durumuna yol acarak toplumun gelisim kanallarini tikamus,
adeta felc etmisse de boylesi mezheplesmeler ve Mevlana, Yunus Emre, Ibni Sina,
Siihreverdi ve Hallaci-1 Mansur gibi gercek arayiscilarinin ¢ikist durdurulamamistir. Yani
Zerdiist'le temelleri atilan dogu-bat1i ayirimi bu giine adeta devleserek, alabildigine
derinleserek gelmistir.

Ben-merkezcilige karsi gelistirilen miicadele karakteri batida verilen miicadele
karakterinden ayrilmaktadir. Zerdiist'ten baslayarak Buda, Konfiicylis, Mani, Mevlana,
Yunus Emre Islam’1 reforme etme cabasi icerisine girmektedir. En agir cezalara carptirilan
Siihreverdi, yine kafirlikle suclanan Farabi, Ibni Sina gibi felsefecilerde de i¢ miicadele, dis
miicadelenin oniinde yiiriimekte, ic miicadelenin yogunlugu dis miicadeleyi arka planda
birakmaktadir. Kimisinde filozof, kimisinde peygamber karakteri one c¢ikan bu onciiler,
iktidar felsefesine alternatif felsefe yarattiklarindan dolay: iktidara meydan okumaktadir.
Yeni bir iktidar anlayisiyla orgiitlenen bu Onciiler, biiylimek yerine kendilerine
yonelmektedir. Ben-merkezciligin doruklarinda seyreden iktidarlasmaya karsi, maddi olan
her seyden, miilkiyet olgusundan, hiyerarsik vasiflardan arinma, arzu, hirs ve tutkularin
gemleme, terbiye etme, yani ‘ben’i oldiirmeyi temel yontem olarak kullanmaktadir. Ben-
merkezcilige kars1 savasta, iktidar aday1r olarak aymi merkeziyet¢ci mantikla 6ne ¢ikmak
yerine, savasi O0zde yiiriitmektedir. Bu cilecilik yontemi enerji ve yogunlasmalarini ice
yonelttiginden alternatif felsefe ve yasamin kendini orgiitleyip, gliclendirmesini
engellemekte, kiiciik mistik gruplar olarak kalmasina neden olmaktadir. Felsefelerinin
temelini karakter 6zelliginin bir sonucu olan, us’tan ziyade dinlerin etkisinden kaynaklanan
inanc, sezgi, ahlak ve vicdan olgusu olusturmaktadir.

Bat1 Felsefesi:

‘Felsefe cagr’, MO 600 yillarinda Greklerde neolitik kiiltiirle birlikte doguda yaratilan
diisiince birikimlerine dayanarak ve bu birikimlerin Oziimsenip sentezlenmesiyle
baslamistir. 11k 6nce doganin hammaddesini arastiran Grek filozoflar1 béylece yaratan ve
yaratilandan bagimsiz, akil ve duyular yoluyla bilmeye, arastirmaya cesaret etmektedir.
Doguda Zerdiist tek tanrili dinlere gegisin hazirhigin1 yapmakta, koleci sistemi reforme
ederek feodalizme gecisin habercisi olmaktadir. Batida felsefe dinden beslenip ve dini
beslese de, dogudan farklh olarak ayr bir seritte, dinin icinde erimeden varligini gelistirerek
korumakta ve bilimsel diistincenin gelisimini hazirlamaktadir. Boylece akil ve duyulara
dayali diisiiniis erkenden yerleserek, insan haklar1 ve hiimanizm gibi kavramlar insanlik
tarihine girmektedir.

Greklerde ilk filozof Thales’tir. Anadolu’da bir Yunan kenti olan Miletos’ta yasayarak,
her seyin 6zlinlin su oldugunu one siirmiis, ‘her sey tanrilarla doludur’demistir. Yine
Miletos’ta yasamis, Anaksimandros MO 600’lii yillarda diinyamizin ‘belirsiz’den ortaya
cikmis ve burada var olan pek ¢ok diinyadan yalnizca bir tanesi oldugunu 6ne stirmiistiir.
Miletoslu ti¢lincii doga filozofu Anaksimenes’ e (MO 570—526) gore ise toprak, su ve atesin
0zii havaydi. Bu ii¢ filozof diinyadaki her seyin tek bir 6z maddeden olustugu savin ileri
siirmekte, doganin hareketliligini idea’ya baglamaktadir. Materyalist felsefenin temellerini
atan Heraklitos (MO 540), ‘her sey akar’,‘aymi dereye iki kere girmek miimkiin
degildir’ diyerek degisimi ve diinyanin siirekli zitlar1 barindirdigini belirtmektedir. Yine
Heraklitos dogay1 denetleyen bir cesit ‘evrensel mantik’ olmasi gerektigini diisiinmektedir.
Bu evrensel mantik ya da ‘doga yasasinin’herkes icin gecerli oldugunu soylemesi disinda,
dogadaki tiim degisim ve zthklarin ortasinda bu ‘sey’e de ‘tanri’ya da Tlogos’ diyordu.
Felsefede belirleyici yeri olan Sokrates (MO 470-399) diyalog yontemiyle dogru bilgiyi
disaridan vermeden, insanin i¢inde kavrayabilecegini cevapsiz sorular sorarak saglamaya
calismaktadir. Dogru bilginin isini yapmak icin gerekli olduguna inanan Sokrates, ‘dogruyu
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bilen dogru davramr’, ‘en bilge kisi bilmedijini bilen kisidir’ demektedir. MO 399’da
‘devletin tanrlarum tammadigt ve genclerin diistincelerini bozdugu’ gerekgesiyle baldiran
zehri ile O0lime mahkim edilmektedir. Sokrates bu temelde bati felsefesinde felsefeyi
gokyiiziinden indirip, hi¢ bir sinif ayirmmi gozetmeden sokaktaki insanin giindemine koyan
ve insanlar1 yasamin ayrintilari, iyilik, kotiiliik tizerine diistindiiren ilk filozof olmaktadir.

Idealizmin babas1 olarak kabul edilen Platon, diger adiyla Eflatun (MO 427-
347) ‘duyular diinyasimin arkasinda bir baska gerceklik’ olmasi gerektigine inanmaktadir.
Bu gerceklige idealar diinyasi adim1 vermekte, yani yasanilan her seyin baska bir gercegin
mutlak ve degismez olanin golgesi ya da kotii bir kopyasi oldugunu disiinmektedir.
Platon’un devlet felsefesi de totaliter bir devlet ongormektedir. Insanlk tarihinde 6nemli
bir yer kaplayan diger bir filozof ise Aristoteles’tir. (MO 384—322) Platon icin gerceklik
akhmizla diistindiigiimiiz bir seyken, Aristoteles icin duyularimizla algiladigimiz bir sey
olmaktadir. Yine Platon’'un tersi olarak, insan ruhunda var olan seylerin dogadaki
nesnelerin bir yansimasi oldugunu belirtmektedir. Mantigi bilim olarak kurmustur.
Dogadaki her seyde bir amachlik oldugunu diisiinmektedir. Insanlarin kullandig:
kavramlar1 diizenleyip kesin kurallar getirmekte, ayrica dogay1 bitkilerden hayvanlara,
hayvanlardan insanlara bir merdiven gibi gecisli asamalara ayirmaktadir. Diinyadaki
devinimlerin yildiz ve gezegenlerin yonettigini, gokyiizli cisimlerini de hareket ettiren ‘ilk
devindirici’ya da ‘tanrioldugunu diisiinmekteydi. Bat1 felsefesinin temelini doseyen bu
filozoflara iliskin yaptigimiz kisa bilgilendirme bu temeli anlamak agisindan 6nemli
olmaktadir.

Tek tanrili dinler 6ncesi dinlerden etkilenip, tek tanrili dinleri de etkileyen idealist
felsefenin temel direkleri Platon ve Aristo’dur. Felsefe, inancin kurallarim1 ve yasaklarim
dayatmamasiyla dinden ayrilmaktadir. Idealist felsefe ise, akilla tanrmin varhigim
kavramaya ve kanitlamaya calisir. Incil’e ‘tarihsel ve elestirel’ bakan ilk felsefeci, diislince
ozgiirliigii, dinde hosgoriiniin en atesli savunucusu Spinoza’dir (MS 1632-1677).

Dogudaki felsefi temeli atan peygamber filozoflar, peygambersel yanin geregi olarak
yasami diizenleyen oncii role sahiptir. Batida ise, felsefeyi sokaga cikaran Sokrates disinda,
1711—1776 yillan arasinda yasayan Hume’a kadar olan siire¢ asamasinda insanin giinliik
yasamiyla ilgilenilmez. Burada felsefe bir iist tabaka bilimi olarak insanin giinliik yasaminin
disinda {iretilip, tartisma konusu yapilmaktadir. Asil olarak yasama karismas1 Hegel’den
sonra, biiyik kurgusal sistemlerin yerini var oluscu’ve ‘eylemci’ felsefenin almasiyla
gerceklesir. Bunun en 6nemli temsilcisi ise Marks’tir.

Tanri-kul, yaratan-yaratilan arasindaki iligkiden devletle kurumlasan ben-
merkezciligin bat1 versiyonu, bireyin gelisimi 6znel bakis acisimin kokliiliigliyle baglantih
farkh gelismektedir. Baslangictaki tanrilasan birey, tanrilasan bilime dontismektedir. Tarihi,
felsefeyi, bilimi kendinde baslatma, kendi disinda olanm1 tanimama, ikinci sinif sayma ben-
merkezciligin bat1 patentini tasimaktadir. Kapitalizm ile sahlanan, canavarlasan birey
siirekli olarak topluma kurban edilisinin intikaminm tiim toplumsal ve tarihsel baglarindan
kopup, kontrolsiiz mayin haline gelerek almaktadir. Bu iki felsefi ayirim idealizmin ve kaba
materyalizmin Siimer rahip devletinden kaynagini alan hiyerarsik, egemen zihniyetin iki ug
cikisin1  olusturmaktadir. Toplum adina hareket edilen noktada toplumun gelisim
dinamikleri dinamitlenerek fel¢ edilmektedir. Birey adina ise, gecmis ve geleceginden
koparilarak iradesi, karar mekanizmasi fel¢ edilen, giidiilerine tutsak kisiligini yitirmis,
insanhgindan kopan insan gercekligiyle karsilasilmaktadar.

Iktidarlara karsi alternatif gelistiren dogu felsefesinin temel miicadele yontemi
cilecilik, adeta bir karakter ozelligine doniismiistiir. Batida ise, Marksin sosyalizm
kuramindan yola ¢iksak dahi, ben-merkezcilige karsi alternatif ben-merkezciligin temel
miicadele karakteri oldugunu gorebiliriz. Ezenlerin iktidari, ezilenlerin iktidar1 olan
proletarya diktatorliigii ile agilmaya calisilmaktadir. Nihai hedef devletsizlik de olsa, devlete
kars1 devlet mantig1 hakim olmaktadir. Dogunun giiclii yam olan bencilliginden, miilkiyet
duygusundan soyunan ‘ben’, batinin savastig1 giice kilitli yaklasimi, kendi icinde sosyalist
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bireyi yaratmasini engelleyen zayif tarafidir. Bu noktada, batinin giiclii yam disa karsi
odaklanan bireysel enerjinin daha cabuk orgiitlenip sonu¢ almasi iken, bu da dogunun zayif
yani olarak kendisini gostermektedir.

IDEALIZMIN iCiMiZDEKI ETKIiLERI VE YANSIMALARI

Ozgiirlik hareketimizin mesru savunma giicii olarak idealizmin ne oranda, nasil
yasandigin1 c¢oziimleyebilmek, anlamlandirabilmek icin bu topraklarda idealizmin
kokliiliigii goz oniinde bulundurulmalidir. Koleci ve feodal donemin birbirinin pesi sira
Ortadogu topraklarinda dogup gelismesi, Once tanri insan, sonra tek tanrili dinlerin
gelisimi ile tanrimin kulu insan diistincesi, bu caglarin ideolojik kimliginin giicliiliiglinii,
tarihsel derinligini ortaya koyar. Uzun bir tarihsel gecmisin ve bugiiniin Islami degerlere
gore bicimlenmis aile yapilanmasinda sekillenen bireyin diisliniis bigimine, kisilik
yapilanmasina damgasini vuran felsefi gerceklik idealizm olmaktadir.

Cocukluk, diger yas donemlerinin gelisim cizgisinin temellerinin atildigi insanin
dogaya ve yasama dair ilk meraklarinin, arayislarinin olustugu hayatin en 6nemli kesitidir.
Kiirdistan aile kiiltiirtinde ve yapilanmasinda cocuklugun tiim sorulari, yaratan tanri ile
yaratilan kulla son bulmaktadir. Bu; arayisi, sorgulamay: ve sormay1 gereksiz kilarken salt
itaati, korii koriine inanmayr ve inancin gereklerini yerine getirmeyi ongormektedir.
Gelismekte olan taze beynin oniine konulan bu yasaklamalar ve kisitlamalar sonucu 6zgiir
diisiinme ve 0z iradenin aciga cikisi engellenmektedir. Kabul edilen ve yasamin her seyinin
ona gore ayarlanip belirlendigi inancin, yasamin merkezine oturtulmasi bilincli bir tercih
olmanin cok gerisinde, toplumda ve ailede yasanilanin hi¢ sorgusuz tekrarindan ibarettir.
Egitim sistemi de bu diisiiniisli parcalayacak bilimsellikten yoksun oldugundan destekleyici
konumda kalmaktadir. Toplumda bireye aktarilan bu bakis tarz1 dogal olarak miicadeleye
katilmakla birden bire yok olmamaktadir.

Kadro yapisinda asil sistem savasi egemenlikli sistemle, alternatif ozgiirlik sistemi
arasinda kiyasiya yiiriitiilen miicadele ile saglanir. Cogu kez kendimizi degisime kapatmak,
bu i¢ miicadeleye anlam vermemek igimizdeki idealizmin statik mantiginin sonucu
olmaktadir. Bu acidan da, geride biraktigimizi1 sandigimiz sistemin niyet ve istemlerimizden
bagimsiz olarak saflarda temsili durumuna gelmemiz kacinilmaz olur. Sistemi, tanriyi,
egemenlikli diinya goriisiini distan, isyanci temelde ret, bunlardan armildig anlam
tasimamaktadir. Kendi kendimizi yamltmamiza neden olan en temel nokta da bu
olmaktadir. Simifhi-egemenlikli toplum sistemini birakip gelmenin her sey oldugu ve
miicadelenin burada bittigi varsayillmakta ya da ‘daha bizden ne isteniyor ki’ denilmektedir.
Oysa her sey yeni baslamaktadir. Kisilik yapilanmamiza, diisiiniis bicimimize damgasini
vuran egemenlikli sistemin idealist felsefesini tahlil edip ¢oziimlemek ve icine geldigimiz
materyalist Apocu 0zgiirliik felsefesini anlayip 6ziimsememiz ic¢in bir 6n gerekliliktir. Bu
temelde kendimizden baslayarak cevremizde ve toplumda bir degisim gerceklestirmek,
Onderligimizin de en cok 6nem verdigi zafere ve yengiye gétiiren temel etmen olmaktadur.
Idealizmi salt tanriya inanip inanmamakla 6zdeslestirmek konuya ciddiyetinin cok
uzaginda yiizeysel bir yaklasimi ifade etmektedir. Ki, Onderlik kendi basina dine yaklasimin
Allah var mi yok mu tartismalarina indirgenmesini carpitma ve gercek olanin
maskelenmesi olarak nitelendirmektedir. Insanlik tarihindeki uzun smifli egemenlik
sisteminin felsefesi, yagsama bakis, algilayis ve yorumlayisi idealist felsefe olmaktadir. Uzun
bir tarihe yayilmasi kokliiliigiinii ve giiciinii gosterdigi gibi, bu bakisin disina ¢ikmanin
zorlugunu da gostermektedir.

Idealizm evrenin, diinyanin, doganin ve insanin olusum siirecini ic dinamikleri icinde
degerlendirmeyip diisiincenin gerceklesen maddelesmis ifadesi olarak ele almaktadir. Bu
ogelerin her seyin Onceden belirlendigi bir kaderin figliranlar1 olmaktan ote bir rol
oynadigini kabul etmez. Yani yapilan her sey, attigimiz her adim onceden belirlenmistir.
Kadercilik insanin yasamda hi¢ bir belirleyiciligi olmadigin1 soylemekle ve cepegevre
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kusatilmasiyla es deger olmaktadir. Bu, su sonuca gotiirmektedir; degisim cabalar:
bosunadir. Bunun i¢in verilen miicadeleye bagh olarak degil, onceden c¢izilen kadere gore
her sey ilerler mantigindadir. Yani birey ve toplum yasamin 6znesi degil nesnesidir. Bu
yaklasim olaylarin, gelismelerin doganin i¢ yasalarini, dogal gelisimini izleyip sonug
cikarmayi, 6zgiir anlama ve bilme cabalarim1 engellemektedir. Inanca dayal diisiinme,
bilimselligin temelindeki kuskuculugu sorgulamay giinah ve yasak saymaktadir.

Felsefenin yasaklar koyan zorlayici bir yapilanmasinin olmadigini, akla dayanmasiyla
da inanctan ayrildigim1 daha once vurgulamistik. Ama her felsefe ideolojilerin
hammaddesini  olusturdugu gibi ideolojilerin  yasamsallastigt  politikayla da
pratiklesmektedir. Felsefi diisiince mitolojik-dinsel diisiinceden beslendigi gibi ozellikle
Hiristiyanlk ve Islamiyet’in kurumlagsmasinda ve caga uyarlamasinda belirleyici olmaktadir.

Idealist sistemi hiyerarsik zihniyetin anas1 olarak kabul ettigimizde, ilk kez koleci
donemde kurumsallasan hiyerarsik mantigin katihgina, kokliiliigiine anlam vermek
kolaylasmaktadir. Bizde de dogaya yaklasimdan cins celiskisine, oradan da komutaya
yaklasima dek ozgiir, kokli bir degisim ve gelisim saglamak icin basta sorgulanmasi
gereken konu olmaktadir. Onderligimizin uzun yillar verdigi miicadelenin sonucu olarak
kaba egemenlikli yaklagimlarda ve hiyerarsik zihniyette parcalanmalar gerceklesse de bin
yillarin zihniyetini bir ¢irpida silip atmak kolay olmamaktadir. Fakat verilen i¢ miicadelenin
yogunluguna paralel, oOzellikle cinsler arasi hiyerarside ciddi parcalanmalarla birlikte
yeninin ingasina girilmistir. Diisiinsel, duygusal iiretim, aydinlanma, yasamda 6zgiirliigiin
temsiliyeti hiyerarsik idealist diisiince sistemiyle daha giiclii hesaplasmay1 ve savasciligi
gerektirmektedir. Boylece ayni diizeyde hangi gorevi yaparsa yapsin, hangi komuta
diizeyinde bulunursa bulunsun yasama karsi aynm1 sorumluluk duygusuyla hareket etme
gelismektedir. Komuta yasamin diizeni ve siirekliligi acisindan pratik bir koordinasyon
misyonunun disinda bir rol iistlenmez. Herkesin gorev dagihimi, paylasimiyla iizerine
diiseni en iyi, en ustaca yapmaya Kkilitlendigi bu pratiklesmede sosyal iliski diizeyinde
herhangi bir 6zerklesme yasamasi zihinsel geriligin gostergesidir. Cinsler arasinda erkekte
temsilini bulan hiyerarsik zihniyetle siireklilik iceren bir miicadeleyi yiiriitmek, mesru
savunma glicli icinde cetelesme zeminini kurutarak misyonunun bilincinde daha aktif
belirleyici bir durusu gelistirecektir. Dogay1 sevime, saygi duyma temelinde ve kullanmay1
asan yeni iligki bicimi dogayla daha cok biitiinlesmeyi, yasami daha anlamli kilmay1 ve
savasta sonuc almay getirecektir.

Dogmatizm degisimi, gelisimi, zitlarin birligini dondurarak diinyaya tek pencereden
ak ve kara olarak bakmayr dayatmaktadir. Bir bilginin (ideaya dayali diinya goriisiiniin)
dondurulup, yani degisen zamana, degisen mekana karsi durarak yasam gercekliginin
disinda ve iistiinde anlam bicilmesi dogmay1 yaratmaktadir. Bu, dinsel diisiinceden
kaynaklansa da, materyalizmde de etkisi goriilmektedir. Yasamda her seyin akigskan bir
nitelik tasidigl, degismeyen tek seyin ise degisim oldugu bilinmektedir. Tarihsel akista,
dogmatizme saplanmak s6z konusu olan bireyse bireyi, toplumsa toplumu, orgiitse orgiitii
gelismelerin ve hayatin disina savurur. Bu da i¢e kapanmak, gelisimi kendinde durdurmak,
marjinallesmek ve belirleyiciligini yitirmek anlamina gelmektedir. Tanr1 gibi degismeyen,
mutlak olan dogrulara neden ihtiyac duyulur? Korkular ve giivensizlikler statik olana
dayanmaktadir. Bir seyi tabulastirmak arayisi, sorgulamay1 dondururken, bireye sahte bir
rahathk ve giiven de vermektedir. Burada bireyin diislincesinde yarattign mutlak dogru,
yasamin siirekli gelisip ilerleyen dogrularindan cok farklilasir.

Kiirdistan’, Ortadogu’yu ve diinyay1 degistirmek varolan tiim dogmalar parcalayarak
alternatif birey, alternatif toplum yaratma iddiasindaki bir ozgiirliik felsefesinin ve
hareketin iiyelerinin degisime inanmamasi, kendisini degisime yatirmamasi, “boyle gelmis,
boyle gider”yaklasimi dogmatizmin ta kendisi olmaktadir. Bu noktada israrci olmamak,
degisimin gerektirdigi hem kendine, hem de tiim yasama emek vermekten kaginmak, her
seyi akisina birakmak anlamina gelmektedir. Kahramanlik ve ihanet arasina ulagilmaz
setler cekmek oOncelikle yasam gercekligimize ters diismektedir. Bu, insanin ve doganin
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temel gelisim yasasi olan zitlarin bir arada varhgim goz ardi etmektir. Bir biitiin son kirk
yillik tarihi siirecte Onderligimizin sahsinda gergeklestirdigi devrimi bu topluma, bu
cografyaya yaymasi devasal bir devrim hareketini dogurmaktadir. Bu inanilmaz
diizeylerdeki yogun emek, yasamin yasalarim1 iyi okuyup uygulamanin sonucunda
gelismistir. Demokratik Konfederalizm Onderligini anlamay1 ve ona ulasmay1 imkansizlik
dahilinde gormek onu yiiceltme, sevgi ve baglilik anlamina gelmiyor. Oysa gergek sevgi ve
yiiceltme anlamakla baslamaktadir. Bunu yasamsallastirmak da diisiinsel ve pratiksel
biitiinlesmeyi saglamak ve tiretken bir zenginlesmeyi gerekli kilmaktadir. Toplumda oldugu
gibi icimizde de oOn yargilarin gicliliigii kaynagim1 dogmatik, degisime inancsiz
yaklasimlardan almaktadir. Kisi ne kadar gizlemeye calisirsa caligssin bu noktada kendinde
iknay1 yasamiyorsa sonug¢ almak da bir o kadar zorlagsmaktadar.

Ozgiirliik saflarina tasirilan ve oOzgiir diisiinme Oniine set olarak dikilen idealist
zihniyetin yansimasi olan kendine yetemeyen, hep birilerine ve bir yerlere dayanma istemi,
yani bagimh kisilik gercekligi 0z sevgisizligin de gostergesi olmaktadir. Sevgisizlik de,
yasamdan bikkinhga, bir zehir gibi umutsuzluga, 6liim felsefesine doniismektedir. Ozellikle
de kadinda en basta 6z giiven, 0z sevgi problemi kendisini bu zihniyetten kaynaklanarak
aciga cikarmaktadir. Bu da disa bagimh siirekli cevreden destek, ilgi bekleyen bu olmazsa
da giivensizlik ve bagimhhiginin derinlesmesiyle umutsuzluga doniisen bir siire¢ olmaktadir.

Kendini amaca ve degisime Kkilitlemis olan birey icin zayifliklar, gii¢siizliikler biiyiik
cikiglarin, basarilarin gerekgesi olurken, kendini caresizligin pencesine birakanlar igin
bunlar umutsuzlugun gerekcesi olmaktadir. Caresizlik ve umutsuzluk, insanlarin cenazeleri
tizerinde yiikselen egemenlikli sistem i¢indeki insanin dogal ruh hali iken, insan merkezli
bir hareketin icinde hastalik viriisii olmaktadir. Aslinda tercih yapma iradesinin
gosterilememesi sonucunda iki sistem arasinda sikisip kalmanin psikolojisini, durusunu
ifade etmektedir. Zorlanmalar karsisinda kirilmayr yasayip geri cekilmek, bunlarin
nedenlerine anlam vermemek, miicadelecilikten uzak yapilanma ve olaylar: biitiinliiklii ele
almayisla da birlesince umutsuzluk derinlesmektedir Tarihsel bilincten kopuk zihniyet,
giinliik olanin darligina dalinca biitiin diinyay1 kendisi ve yasadigi olarak algilamaktadir. Bu
da bireyi soluksuz, oksijensiz birakmaktadir. Oysa bugiinii ge¢cmise ve tarihe baglayan
baglarin bilincine ulasilsa, olaylarin sebep, sonug iligkileri duygular1 asarak bilimsel bakis
agisiyla degerlendirilebilse moral degerlerinden kopulmazsa, her seyi kendinden ve
yasadigindan ibaret saymazsa c¢Oziimsiizliik, umutsuzluk ve yorgunluk bas gostermez.
Yasamin oldugu yerde 6liim, 6liimiin oldugu yerde yasam yoktur. Bu yoklugu ebedi-mutlak
saymak idealist bir yaklasim olmaktadir. Oysa yasam ve oliim biitiinliik arz eder. Yagsam
bagrinda oliimii, 6liimse bagrinda yasami tasimaktadir.

KABA MATERYALIZMIN ICIMiZDEKI ETKi VE YANSIMALARI

Yasadigimiz ¢ag idealist sistemin hizmetinde ve onun bir parcas1 olarak gelisse de
madde en temel deger olarak yiiceltilmektedir. Hareketimizin cikis noktas1 Marksist-
Leninist ideolojinin dogu degerleriyle harmanlanmis bileskesi olmaktadir. Reel sosyalizm
gerceginde yasanan yenilginin temel etmeni, yasam gercekliginden kopan, dogmatizme
saplanan kaba materyalist yaklasimdir. Marksist-Leninist bir hareket olarak ortaya cikan
Apocu hareket dogal olarak bagrinda baslangic ve gelisim itibariyle bu kaba materyalist
yaklasim ve egilimleri tasimigtir. Reel sosyalizmi ve cagin bilimsel-teknik gelismelerini
yutarak kendini daha da giiclendiren kapitalist egemenlikli sistem ayakta kalisim1 kendini
siirekli degistirip-doniistiirmesine, materyalist diyalektik ilkeleri uygulamasina borcludur.
Reel sosyalizmin yenilgisi de bagrinda kaba materyalizmi yasatmasi, dogmatizmi
asamamasl, materyalist felsefeyi ve diyalektik yontemi rafa kaldirmasindan
kaynaklanmaktadir. Icinden gectigimiz cagin kendi ideolojisini yaratma arayisi icinde
oldugu tarihsel kesitte, sistemi iyi ¢oztimlemek, yasamin akisina ters diismeyen materyalist
felsefeyle kazandiran yontemi ustaca uygulamak gerekmektedir. Bu, bir varolma sorunudur.
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Idealist mantigin yogun etkileri sonucu ortaya cikan dinin topluma ve icinden cikilan
sisteme tepkinin yansimasi nasil ki Allahin varhginin sorgusuz kabuliinii getirmisse, ayni
mantik kaba materyalizmde bu kez tersinden, yani“yoklugunu”kabullenmeyi sorgusuz bir
sekilde getirmektedir. Bu da, hemen degisim ve gelisimin gostergesi olarak ilan
edilmektedir. ‘Allah’ kavraminda gizlenen egemenlik, hiyerarsi ve onun felsefesi olan
idealizm c¢ozlimlenip bilince cikarilmasa da, sezgisel olarak temel teskil ettigi goriilmekle
birlikte, ilk kopus oradan yapilmak istenmektedir. Gosterilen bu ilk tepki ve ret kaba
materyalist bir yaklasimin 6tesine gitmemektedir. Bununla yetinme, koklii ¢oziimlenmedigi
takdirde ret ettigi ile bulusmay1 ve icten ice onu yasamayr kacinilmaz kilmaktadir. Bu
ornekte oldugu gibi ¢okca yasadigimiz kaba materyalizm sonucta uygulama buldugu tiim
alanlarda idealizmin carki olmaktan 6teye gitmemektedir. En karsi goriindiigiiniin maskesi
durumuna gelme ve uclasmanin sonucu olarak en zit uclarin birlesme egilimi tasimasi,
tartismasiz bir gercekliktir. Bu, kaba materyalizmin idealist yontemlere saplanmasindan
kaynaklanmaktadir. Degisim ve doniisiime kars1 gosterilen tutuculugun idealist dogmaya
benzer materyalist dogmalar yaratmayla sonu¢lanmasinin isaretidir. Ozgiirliik adina aileyi,
toplumu, erkegi, dini en keskin ret ediyor goriiniip (baskasina Oyle goriinmekten ziyade
kendini de oyle inandirmak anlaminda), belli bir siirecin, kosullarin ve degisimin ardindan
en cok ret ettigi ile en hizl birlesmeyi saglamasi bu reddi sorgulamay: gerektirmektedir.

Idealist felsefe ile egemenlikli sistemin kendini en cok kurumlastirdig: aile, toplum,
erkek ve din ¢oziimlenmeden, bireyle olan baglar1 bilince ¢ikarilmadan tarihsel gelisimleri
anlasilmaktan uzaktir. Bu yapilanmalarin kimlikleri bagrinda tasidig kolelik zinciriyle ve
onlarin yok sayillmasiyla bitirilmek istenmektedir. Bu doganin, tarihin gelisim yasalarindan
hig¢ bir sey anlamamaktir. Her birey icinde sekillendigi topluma, bin yillarin birikmis deger
yargilarina, aile ve devlet gibi kurumlasmalarin dl¢ii ve yasaklarina gore sekillenir. Boylece
bir diisiince sistematigine kavusur. Iginden cikilan bu yapilanmalar igerisinde bireyin
kendini ¢ozlimlemesi ve bu noktada iknay1 yasamasi, yeni sistemi kendinde yaratmanin 6n
adimlar1 olmaktadir. Eger kopulmak istenene karsi alternatif olan algilanip gelistirilmezse,
kacimilmaz olarak en iyi bildigi ve yasadig1 sistem gercekligini icten ice yasamaya devam
edecektir.

Nigin aile ve devleti ret ediyoruz? Aile ve devletin 6zel miilkiyet ve simiflasmanin
gelisim tarihiyle baglantisim1 ne 6l¢lide kuruyoruz? Yine miilkiyet ve siniflasmanin insan
ozglirliigiinii yok eden, iradesini kiran, kendi kendine ihanet ettiren yapilanmasini ne
olctide bilince ¢ikarmisiz? Klasik ailenin yerine nasil bir alternatif aile koyuyoruz? Devlet
olgusunun yerine hangi yapilanmay1 koyuyoruz? Bunlarin olusum esaslari nelerdir? Tim
bu sorularin yanitlarin1 kapsamh veremiyorsak eger, sonucta nerede olursak olalim, sistemi
yasamaktan kurtulamayiz.

APOCU FELSEFE

“Sosyal bilim olarak felsefe tipki dogus siirecindeki gibi bir rolii giiniimiizde de
oynamak durumundadir. Iktidarlasmis bilime kars: felsefeye doniis 6zgiir toplumun cikis
ilkesidir. Felsefeye dayanmayan bir demokrasinin kolayca yozlasacagr ve demagoglarin
elinde halklar1 yonetmenin en soysuz aract olacagir tarihte ve giiniimiizde sayisiz
ornekleriyle kendini gostermistir.”

Felsefesiz yasam olmaz. Kendi 0zbilincine, anlamina, felsefesine gore yasamayan birey,
kendisiyle birlikte toplumu da hiclestirip kolelestiren egemen zihniyetin, cinsin felsefesine
gore yasamak zorundadir. Bu da oziine, kendine yabancilasmada ifadesini bulmaktadir.
Uzun insanlik tarihi boyunca halklara, kadina en c¢ok kaybettiren de 0z felsefelerine gore
yasamamalaridir. Bugiline tasiman insanlik degerlerini bizi tarihsel koklerimize baglayan
baglar1 korumamiz1 saglayan da bu 6z felsefeye gore ya§amakta ve yasatmakta oliimiine
direnen halklar, kesimler, bireyler olmaktadir. Ornegin, agir kolelik kosullarinda insanin
insana, insanin sevgiye, insanin hakka, adalete yabancilasmasina karsi cikan Zerdiist,
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tanriya kafa tutarak yeni bir cikisi, kendine doniisii gostermistir. Soru sormadan,
baskalarimin hazir cevaplarina gore yasayan Grek halkina sadece soru sorarak yasamin
anlamin1 ve orada ne kadar yer kapladiklarimi hatirlatan Sokrates’in sorularimi hi¢ bir
baldiran zehiri geri alamamaktadir. Halklarin ‘ilk evrensel partisini’yaratan Isa’y1 ve onun
etrafinda kenetlenen milyonlar1 bugilinkii Incil'le, papayla izah etmeye veya Hz.
Muhammed’i bugiinkii Islam’la anlamaya calismak bosuna bir caba olmaktadir. Isa’y1 Hz.
Isa yapan, Muhammed’i Hz. Muhammed yapan, insanligin vicdanini esas almalaridir.
Insanlhigin koskiinde oturan tanrilar, kosklerini sallayan vicdanin ve aklin seslerini ya
iclerine girip kirleterek diizenlerine har¢ yapmis ya da yakarak, zehirleyerek, carmiha gerip,
derilerini yiizerek, kilictan gecirerek yok etmek istemistir. O ilk, en ilkel ve en dogal, esit,
Ozgiir ses, Oziine ve insanhigina ihanet etmeden, inatla varligim siirdiirmeyi bilmektedir.
Mani, Nesimi, Bruno, Yunus, Mevlana, Pir Sultan, Seyh Bedrettin ve Marks'ta da
cisimlegerek bugiine tasirilan bu 6z ve bu felsefedir. .

Bu tarihsel birikimin toplami ve en giiclii sesi olarak bugiine ulasan Onderligimizin
felsefesini anlamak bu uzun tarihsel direnisi, temsiliyeti anlamlandirmaktan gecmektedir.
Anlamanin en biiyiik eylem olarak nitelendirildigi Apocu felsefenin caga, uygarliga meydan
okuyan ozelliklerini anlamak ve tanimak icin hangi kosullarda, hangi felsefenin anti-tezi ve
hangi felsefelerden beslenerek ¢agimizda bir sentez olarak sekillendigini agmakta yarar
vardir. Tanri-kul, tanri-kole egemen sistemlerinin en son halkasi olan kapitalist sistem sinif,
cins ve doga somiiriisiiniin en iist boyuta ulastig1 bir ozellige sahiptir. Issiz sayisinin her
gecen giin artip calisan emekgi ve iscilerin goniillii kolelige adeta teslim oldugu ve kadinin
cinsel obje, meta olarak en c¢ok diisiirilmesine karsin, kadin ozgiirliik bilincinin ve
imkanlarinin en ¢ok oldugu, c¢oziimsiizliigiin derinligi ile orantili olarak, ¢oziime en ¢ok
olanak sunan bir ylizy1lda yasamaktayiz.

Bilimsel teknik gelismeler ve buluslar insanlik tarihinde cigir acacak niteliklere
ulasmasina ragmen, diinyay1 parselleyen bir avuc¢ egemenin elinde, insam istedigi gibi
yonlendirmenin bicimlendirmenin, dogadan ve kendinden koparmanin araci haline
getirilmektedir. Diinyanin 6nemli bir kism1 aclik simirinda yasarken, diger taraftan bir kac
tilkenin biitgelerini ceplerinde tasiyan, iirettikleri fazla mallar1 ne yapacaklarim1 gasiran
ekonomi patronlari cagin ¢ikmazlarini olusturmaktadir. Teknoloji icinde kaybolarak dogaya
alabildigine yabancilasan insan bu gercekligin yani sira, yeryiiziiniin ¢ollesmesi, ozon
tabakasiin delinmesi, hayvan ve bitki tiirlerinin tiikenmesi, ormanlarin azalmasi, artan
hava kirliligi ile karsilasmaktadir. Bu da diinyanin yok olusunun her gecen giin artan
belirtileri olmaktadir.

Aile kurumu, tarihinin en kotii kosullarim yasamaktadir. Ahlaki ve moral
degerlerinden yoksun yasamdan koparak sanal aleme kendini kapatan, zaman zaman cete
orgiitlerinin ve ruhsal gel-gitlerinin pesinde teror estiren genclik geleceksizligin gostergesi
olmaktadir. Insanlig1 bugiine kadar yasatan topluluk, toplu ortak degerler etrafinda gelisen
yasam, cilginlasan bireyin bencilliginin, egoizminin, canavarlasan tehdidi ile kars1 karsiya
kalmaktadir. Onderligimiz tiim bu gelismelerin ic ice gectigi, celiski ve catismalarin en
yogun yasandigli bu donemi kaos araligi’olarak tanimlamaktadir. Bu kaosa, ¢ikmaza
siiriikleyen hangi felsefedir?

Yasamin felce ugratildigi cag gercekliginde anlam arayisi anlamina gelen bir felsefi
bakistan ziyade, anlamsizhigin kuyusunda kaybolan insanla karsilasmaktayiz. Mevcut tablo
ile felsefesizlik dogrudan birbiriyle baglantilidir. idealist felsefede dahi inancin, bir bakis
acisinin ve degerler sisteminin gereklerine gore yasanilmakta ve insana-dogaya-topluma da
buna gore anlam bicilmektedir. Soyut, manevi tanrilarin eridigi, maddenin tanrilastig
zamanimizda, insanin toplumu, insanin insani yiyerek tarihsel degerlere hic bir sey
eklemeden inanilmaz 6l¢iide bir tiiketim yasadig1 goriilmektedir. Tanriya dayanan idealist
felsefe ile salt maddeye dayanan materyalist felsefe 20. ylizyila cevap olamayarak, anlam
verme ve bicim kazandirma fonksiyonlarim yitirmistir. Susuzluktan kivranan bir insanin
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suya olan ihtiyaci, 6zlemi kadar aciliyet arz eden bu noktada yasami, dogay1 ve insan1 daha
derinden anlayip yorumlayan yeni bir felsefi akim ve bakis olmaktadir.

Oze Doniis Felsefesi:

“Tarith ve gelenegi ne kadar dogru biliyorsan, giiniimiiz ve gelecegi bu tarihi
icsellestirdiginde iistiine ekleyecegin kadar degistirebilir, doniistiirebilirsin.”

‘Kendini bilme tiim bilmelerin temelidir’ diyen Apocu felsefe en basta insanin tarihsel
oziine ve kendine olan yabancilasmasini tersine dondiirmenin adi olmaktadir. Kendini
tarihten ve dolayisiyla gelecekten soyutlayan, koksiizlesmeyi ozgiirliik sayan, bugiiniin
varolus bicimi yani bicimsizligi ret edilmektedir. “Tarih giiniimiizde, biz tarihin
baslangicinda gizliyiz” diyerek koksiizliige, savrulmaya karsi oOzgiirliigiin, koklerine
kavusmaktan ve onu bugiine tasimaktan gectigi gercekligi lizerinden hareket etmektedir.
Birey coziimlenirken icinde sekillendigi aile, cevre ve asiret ozellikleri ve sinif, cins, ulus
gercekligi ile baglantili olarak ele alinmaktadir. Bir birey sahsinda, tarihin baslangicindan
bugiine uzanan zincirin halkalar birer birer agilmaktadir. Siif, ulus ve cins gercekliginin
zamanmimizdaki yansiyis1 gozler oniine serilmektedir. Yargilamanin ve yadsimanin yerini,
anlama almaktadir.

Apocu felsefede, diyalektigin karsilikli bagimlilik ve degisim yasalarmin tarihe, birey
ve toplum iligkisine carpici uyarlamasinmi1 gormekteyiz. Bireyin durusu, herhangi bir hareketi
ve is yapma tarzindan yola c¢ikarak bireyin biitiiniine ulasilirken, yine bireyin kendisinden
topluma ve evrene ulasilacag var sayllmaktadir. Bu yaklasim tarzi bilimsel oldugu kadar
ayni zamanda sezgiseldir de. Insan aklina denk, insan duygusunu da temel almaktadir. Bu
yoniiyle kaba materyalizmden keskin bicimde ayrilmaktadir. icinde yasadigimiz bilgi cagy,
akilla 6zdeslestirilirken, vicdan, yiirek yoksunlugu ile tasmaktadir. Idealizmin devami
niteligindeki kaba materyalizmin sonucu olan bilimin, iktidarlasma gerceginden hareketle
insanhigin hizmetine sunulmasi gerektigi ve toplumda yasanan koleligin, 6zgiirliige evrimi
ancak felsefeye doniis ilkesiyle gerceklesebilecektir. Felsefenin tasidigi anlam arayisindaki
sinirsizlik, insami biitiinliiklii ele alabilme giiciinden ileri gelmektedir.

Insan insan kilan sadece akli degil, akil-duygu biitiinliigiidiir. Insanin kiiciik evren
oldugu diislincesi dogaya, varolan canli cansiz her seye saygili, uyumlu hiyerarsik bakisi alt
{ist eden bir yaklasimi gerektirmektedir. Insanin kendine yabancilasmasi, o ilk cennetini
yitirisi dogaya yabancilasmasiyla baslamaktadir. Uygarlik (uygarsizlik) tarihine damgasini
vuran hiyerarsik, simifli toplumsal bigimlenis, icinde direnisleri de ortaya cikartirken zorlu
miicadelelerle bugline tasinan ilkel 6zii tecriibe ve bilimle birlestirme, cenneti diinyada
yaratmanin yolu olarak aciga cikmaktadir. Insanligin ilk cennetine déniis icin erkek
egemenlikli sistemin ¢ozlimlenip parcalanmasi, kadinin aciga ¢ikip rengini verdigi yeni bir
uygarlik sisteminin yaratimiyla miimkiin olmaktadir. Buradan yola cikilarak, insani-
toplumu kok hiicrelerine kadar c¢oziimleyen Apocu felsefeyi en basta kadin ozgiirliik
felsefesi olarak nitelendirebiliriz.

Kadin Ozgiirliik Felsefesi:

Kadin merkezli neolitik donemin dogup biiyiidiigii Mezopotamya topraklari, bu ilk
analik roliine tam ters orantili olarak kadin sahsinda insanhigin en cok diisiiriildiigii bir
konumu yasamaktadir. Apocu felsefe buna isyan, bunu kabullenmeme ve kadinm1 yeniden
agiga citkarma tizerinden gelisip serpilmektedir. Kaybettigi yerde kazanmak, kadinla birlikte
yitirilen vicdanin, adaletin, ozgiirli§iin yeniden kazamilmasiyla yasamsallasmaktadir.
Ulusal savasin esiginde evrensel olciilere gore hazirlanan Onderlik 6zgiirliik okullar, kadini
klasik kole kadinligindan, erkegi egemen erkekliginden kopararak ozgiirliik olciilerine gore
yeniden bicimlendirmenin temel sahalar1 olmaktadir.

Gecmisten giiniimiize 6zel miilkiyetin ve ailenin gelisimi birbirine paralel ve i¢ ige
gelismistir. Bu noktada kadin, erkegin miilkii haline getirilmekle yetmis kilitli zindana
atilmaktadir. Kadinin bedeninde, beyninde gelistirilen Kkilitleri kirmak igin oOzgiirliik
laboratuar1 haline getirilen daglarda kadin, tarihi ile kendisi ve erkekle kiyasiya bir
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miicadeleye tutusmaktadir. Kimligini kazanmak, kendine ait olabilmek icin erkekten
fiziksel ve beyinsel olarak ayrismay1 hep ayni yere gitmeye alisan ayaklara aliskanlhigini
degistirtmek i¢in zincir baglamaya benzetmek yerinde olur.

Dogu felsefelerinde goriilen filozofluk ve peygamberlik, yani bir nevi séz ve
uygulamanin birlikte gerceklesmesi Apocu felsefe icin de gecerli olmaktadir. Dogruluguna
inanilan hic bir diisiince yasamsallagsmakta tereddiit gecirmemektedir. Yine dogudan aldig
insan merkezli insan yasaminin degisimi, anlam kazanmas1 iizerine ahlaki boyutu on
plandaki karakterde ortaktir. Diger en carpici ortaklik degisim yontemi olarak secilen eski
tarihlerdeki felsefenin dine yakinhigindan kaynakh cilecilik, yani sorunu kendinde ¢ozme
olmaktadir. Apocu felsefenin bilimsel yanindan kaynakl olan ¢oziimlemeye dayali sorunu
ve evreni insanda yani birey olgusunda ¢6zme esas alinmaktadir. Dogunun duygusal zekasi
ile batinin analitik zekasinin sentezi olarak sekillenmekte, bu da gerektigi kadar akil,
gerektigi kadar duygu ve sezgi bilesimini yaratmaktadir. Ne dogunun inanc agirlikh
olusumundan gelen zayifliklari, ne de batinin kaba maddeci, kuru yaklasimlarindaki
zayiflig1 blinyesine almaktadir. Duygu yiiklii zeka, bu sentezin sonucu olmanin disinda en
cok kadinin diisiinme yapisina denk gelmektedir. Vicdani ve yiiregi icinde barindiran akil,
esitsizlik ile ozgiirliikstizliige kars1 bir 6nlem ve ol¢iidiir.

Diinyay1 alim-satim iligkilerinin sonucu c¢opliige doniistiiren erkek akli, yiirek ve
vicdan ozellikleri tasiyan kadinin duygulu akliyla frenlenmek istenmektedir. Burada da
aciga ¢ikan kadina yaklasim, ideolojik, politik nedenlerden daha koklii felsefi bir varolussal
temele dayanmasidir. Kadin ele alisla dogayi, insami ele alis aymi paralellikte ve birbirini
destekler niteliktedir. Insanin en mutlu oldugu zaman kendine ve dogaya yabancilasmadig,
agirlikli olarak kadinin yarattig1 degerler iizerinde kurulan neolitik yasama, dogaya bictigi
anlamin, bakisin oldugu cagdir. Ve eger yeni bir sistem, yeni bir diinyay1 yaratmak veya o
ilk 6ze donmek isteniyorsa eger, bu da ancak kadinin eski giiciine, diistince yapisina doniisii
ile miimkiin olmaktadir. Yaratan, besleyen, biiyiiten, kendine giivenen kadina ulagmak,
bugiiniin erkegin nesnesi haline getirilmis, silik, giivensiz kadiniyla onu buraya getiren
erkek akliyla giiclii hesaplasmay1 gerektirmektedir. Dogaya olan yabancilik, doga iizerinde
kurulan tahakkiim kadin {izerindeki tahakkiimiin kalkmasiyla paralel bir miicadele ile
ortadan kaldirlabilir. Dogaya en yakin cins, hem fizyolojik hem diisiinsel hem de
izerlerinde kurulan tahakkiimiin ortak tarihiyle kadin olmaktadir.

Ozgiir iliski-Ozgiir Sevgi:

Apocu felsefede oliime kilitli, birbirini mezara gotiiren Ortadogu’nun, Kiirdiin kara
ask yazgisini bozup yasayan ve yasatan ozgiir agklar yaratmak bir tutkudur. En temelde
insana, dogaya, kadina, topraga, lilkeye ve evrene duyulan bir sevgi felsefesidir. Karsi
cinslerin iligkisi, insanin yalmzhiginda biiyiik sevgisizlik icerisinde sigindigi bir liman
olmaktan c¢ikarilmak istenir. Yiiziinii diinya ve insanin salt maddi gercekligine donen hig bir
sevginin gercek olamayacagina inanir. Gercek sevginin, genelle bulusup evreni kucakladig,
insani duyarhliklar {izeride kuruldugu oranda bogmayip yasattigim ve biiyiittiigiini
ifadelendirir. Ask, 6zgiirliik ister. Bireyin 0zgiir kimlik ve kisilik sahibi olmasini gerekli kilar.
Bilgelik siirlarinda seyreden bilingle, duygularda derinlik ister. Kimseye ait olmamak,
kendine ait olmak, birbirine degil ortak amaca, ortak insanlik 6zlemlerine kilitlenmek agkin
ilkeleri olarak belirlenir. Gilintimiiz sevgi felsefelerinde zayiflik, sokiilmiis tirnaklar ve disler
ilk goze carpan olgular olurken, sevgi, ask yenilenlerin oyalanma araci gibi bir islev
gormektedir. Oysa Apocu felsefede bu, tersine donmektedir. Zayithgin ve gligsiizliigiin
oldugu yerde ask adina en biiyiik asksizligin, bitmisligin, koleligin yasanmasi, giic
yaratimina bagl bir sevgi ve ozgiirliik anlayis1 dogurmaktadir. Buradaki giic, hiyerarsik
baski altina alan bir olgu degil, diisiincenin, duygunun, bilincin toplamima denk gelen
durusu ifade etmektedir. Zayiflikta birlesme ihanete, geleneksellige, gerilikte 1israra
gotiiriirken zafer kisiliginde, glicte bulusma, ozgiirliige, yaraticihiga, yeniyi gelistirmeye
gotiirmektedir. Ozgiir toplum hedefini gercek kilmak, ozgiir bireyi, ozgiir kadin ve erkek
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kisilik modelini aciga cikarip yasamsallasmasini gerektirmektedir. Yaratilmak istenen
ozgirlik, soyut ve belirsiz bir imge degildir. Andaki varolusun tarihsel kokleriyle
baglantisin1 kurabilen ve 6z insani c¢ikarlar dogrultusunda, birey-toplum baglantisim giiclii
kurarak karar verebilen, iradeyle bu kararlar1 uygulayan, kendini gerceklestirme giiciine
sahip birey ve toplumun 6zgiirliigiinden bahsedilebilir.

Cocuk ve yashlara yaklasimi acimlamak gerekirse, cocukluk ihanet edilmemesi
gereken, insanin bigimlendigi ilk donem olmasi itibariyle de, en hassas ve en onemli kesit
olarak ele alinmaktadir. Varligina saygi duymak, yasami anlamlandirmasini, kendini ve
diinyay1 tamimasinin kosullarini yaratmak, cocuklara kars: biiyiiklerin temel sorumluluklar
olmaktadir. icinde yasanilan sistemde en cok ezilen, yok sayilan, her tiirden fiziksel,
psikolojik istismar konusu yapilan, ozlemlerine, diinyasina saygi duyulmayan bir nesne
konumundadir. Ozenden yoksun bir bicimde cirkin ve acimasiz yasam gercekligine
savunmasiz bir bicimde terk edilen cocuklarin, saglksiz gelisim kosullar1 toplumun
psikolojik sagligini belirlemektedir. Saglikli bir toplumun temeli olan ¢ocuklara, 6z sevgi, 0z
saygl ve 0z giiven kazandirma, kendilerini tamiyip karar verebilen ve planlayip disipline
edebilen bir diizeye ulastirmay: insani bir gorev olarak degerlendirmektedir. Boyle biiyiik
bir sorumluluk ailelere terk edilemeyecek kadar 6nemli bir konudur. Yasamsal tecriibenin
dorugu olan yasghlarin tecriibelerinden yararlanacak kosullar1 yaratarak, onlar islevsel
kilmak, giivenli, huzurlu yasam olanaklarini yaratmak temel toplumsal gorevlerdendir.

Birbirini Besleyen Birey-Toplum Denklemi:

Cocuk ve yashlara yaklasimda aciga cikan temel olgu, insanligin ve diinyanin
biitlinliiklii ele alimp ilkel klandaki ortak yasam kiiltiirline denk bir diizenlenise tabi
tutulmast  olmaktadir. Egemenlikli  sistemlerin  toplumlar1  parcalayip bireyi
yalnizlastirarak, ‘her koyun kendi bacagindan asilir’felsefesindeki iist boyuta varan
bencillik ve bireyciligi tersine bir caba ile biitiinlestirmeye, saghkli bir birey-toplum
denklemi kurmaya calisilmaktadir.Yasasin ben’sloganiyla toplum aleyhine biiyiitiilen,
canavarlastirilan bireyciligin 6ziinde bireyin en c¢ok hige sayilarak yalmzlastirilmasi ve bir
hasta konumuna getirilmesi tiim c¢iplaklig: ile goriilebilmektedir. Apocu felsefede birey,
toplumla kurdugu saghkhi baglar Olcilisiinde, gliciini yitirmeden kendini
gerceklestirebilmektedir. Toplum aleyhine bireyciligi koriiklemek, icinde yasadigi suyu
kurutmak gibi bir anlama sahiptir. Bu feodal doneme kadar gelen tarihsel kesitte oldugu
gibi ‘her sey toplumdur’ yaklasimma da alabildigine uzaktir. Insanlik icin bir gelecegi var
kilmak, ne kadar birey ne kadar toplum denklemini dogru kurmaya baglidir. Yonetenlerin
elinde istenilen her yone yonlendirilebilen, kendi basina diisiinmekten yoksun birey, kendi
icinde oldugu kadar toplum ic¢in de potansiyel bir tehlike olmaktadir. Gercek anlamda
yasanabilecek bir diinya icin her seyden once kendinin, tarihinin farkinda, diisiinme
mekanizmalar1 dumura ugratilmamig bireyi yaratmak, Apocu felsefede temel teskil
etmektedir.

Otuz y1ih agkin miicadele tarihine an be an, soluk soluga 6zgiir bireyi yaratma olgusu
damgasini vurmustur. Insam1 bugiine getiren toplum iginde yasattigi degerlerdir. Bu
degerleri hice saymak, kendini ve varlik kosulunu hice saymakla es deger bir anlam
tasimaktadir. Bu inkar1 derinlemesine yasayan kapitalist ¢ag insaninda kisilik boliinmesi,
anlamsizlik, hiclik, umutsuzluk, insani islevsiz kilan derin bir yalmzlik had sathadadir. Bu
da gostermektedir ki, toplum canh bir mekanizmadir. Inkira dayal bir yaklasim icine
sindirmesi miimkiin degildir. Insan tarihinden, kiiltiiriinden, dilinden bagimsiz olamaz.
Bunlarin bir sonucu olarak yeni seyler yaratip varligimi pekistirebilir. Bu, toplum bir
kaderdir anlamini tasimadigi gibi, tarihi degistirme, toplumu yeniden bicimlendirme
arayis1 ve savagl icinde olan Apocu felsefenin 6grencilerine 0zgiir bireylerin tarihi etkileme
ve degistirme giiciinii her gecen gilin gostermektedir. Yani oOzilinde bireycilik Kkisiyi
toplumdan soyutlayarak adeta elini kolunu baglayip, en etkisiz bir pozisyona itmektedir.
Toplumla dengeli iligki kurabilen bireyi aktif, etkili, rol sahibi bir yasam beklemektedir.
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Apocu Felsefede Diyalektik:

Onderligimiz'nun yasama cikis 6zelliklerinden bugiine biiyiiyerek tasinan, diyalektigin
amansiz uygulanisidir. Lanetin icinde kutsali, en soysuz teslimiyetten direnisi, oliim
sisteminden yasam sistemini yaratmak, amansiz bir Kkisiligi ve fizik yasalariyla doga
yasalari ¢oziimlemeyi gerektirmektedir.

Toplumsal olgularin iliskilerini, etkilesimlerini ve degisimlerini incelerken Hegel’in
sistemlestirdigi, Marks'in toplum bilimlerine uyguladig: tez-antitez—senteze dayal gelisim
yasasi en aktif bicimde uygulanmaktadir. Ilk klan toplum yapisi dogal toplum olarak
adlandirilarak tez olarak kabul edilirken, dogal toplumun bagrinda gelisen hiyerarsik sinifli
toplum anti-tez olarak nitelendirilmektedir. icinde yasadigimiz zaman dilimi bugiine dek
anti-tez icinde pasif bicimde varolan dogal toplumun yani tezin, daha ¢ok ortaya ciktigi, bir
donem olmaktadir. Dogal toplum, smifli toplum yapisini temsil eden giiclerin, felsefi
diistincelerin, catismasinin en yogunluklu yasanip sentezle sonuclanacagi (anti-tez olan
egemenlikli sistemin yasadig1 ¢liriimeyle baglantil olarak) tarihsel bir siireci yasamaktayiz.
Bu gelisme yasasi oOziinde her varolusun ikili, birbirine zit ozellikler barindirdig
gercekliginden hareketle, zitlarin birligi diyalektik yasasina dayanmaktadir. Varolus
bagrinda yok olusu, ozgiirliik koleligi, cirkinlik giizelligi tasimaktadir. Yani tersinin
olmamasi durumunda bu ifadeler tanimsiz ve anlamsiz kalmaktadir.

Diyalektigin ikili catismali varolusunda, zit uclardan birinin digerini yok ederek iist bir
senteze ulastig1 goriisii, yasamda hic bir seyin iist bir senteze giderken yok olmadigi,
kendini pasif bir bicimde digerinin icerisinde devam ettirmesine dayandirdigi kabul
gormemektedir. lkel klan toplum 6zelliklerinin farkl sentezler icinde kendini bugiine dek
yasatmasi buna ornek tegkil edebilir. Boylece bir sinifin, bagka bir sinifi, bir ulusun baska
bir ulusu yok ederek veya yasamdan distalayarak varligini siirdiirmesi yerine bir digerini
catismanin sonucu zayiflatarak icine alip iist senteze ulasmasi gerceklesmektedir. Apocu
felsefenin Onderligimiz kisiliginde, yasamsallasmasinda diyalektigin bu bicimde ustaca
miicadeleye alternatif var olus cabasina uygulamsma taniklik etmekteyiz. Onderligimizde
kaba ret yoktur. Cocuklugunda verili yasamla tutusulan kavgada sistemin en iistlerine
basarilarla tirmanmakta, ama kendini ona katmamaktadir. Bu o denli icsellesmistir ki, bu
felsefenin ve miicadelenin bugiine dek gelmesinde en ustaca taktik, yontem olarak
partilesme Oncesi Pilot ve Kesire ile kurulan iliskide goriilebilmektedir. Sistemin kalbinde
bu kisilikleri icine alma, karsi tarafta kontroliin ellerinde oldugu izlenimi uyandirarak cikis
yapma olanaklarini saglamaktadir.

Kadin ozgiirliik cizgisinin olgunlasip gelismesi Onderligimizin Kesire ile on yil
boyunca siirdiirdiigii soluk soluga bir miicadeleyle gerceklesmektedir. Kesire fiziksel olarak
yok edilmemis, ama son kozlarina kadar eski ve yeni kadin, sistem ve alternatif sistem
catismasi cesurca yiiriitiilmiistiir. Imrah siirecine damgasini vuran da bu yaklasimdir. Yine
yiiz binlerin oliimiine neden olacak, ama gercek anlamda koklii bir savas anlamina
gelmeyecek olan kaba direnis yerine kendisinin ve karsi tarafin en acik bicimde yeniden ele
alinmasi, en yogunlasmis sekliyle sistemi de kapsamina alan, onunla igten biiyiik bir
degisim ve donilisiim savasina tutusan bir anlayis, bir tarz goriilmektedir. Oyle iddiali,
kendine giivenli ve rahattir ki, korkuyu barindiran meydan okumaya, cephelesmeye
miisaade etmemektedir. Sistemin icine girerek, sistemi kendi i¢ine alacak giice sahiptir. Bu
diyalektigin olaylar1 biitiinliiklii, parcalamadan ele alinmasindan kaynakhdir. Buna, bir
ulusa, inanca, smifa veya bir cinse gore degil de evrene gore olma, kendini evrenle
biitiinlestirme denilebilir. Bu evrenle biitiinlesme, evrenin yasalarim1 uygulama ulus dar
milliyetciligini ve proleter siif iktidarini asmaktadir. Dar, iistteki egemen kesim disinda
kalan, tarihin ilk ezilen sinifi kadin1 her kesimden, her alandan emeginin karsiigin
alamayan kendine yabancilagsmis emekgileri, 6nemli bir kesimi olusturan issizleri, 6zgiir
diisiinme ve kendini gerceklestirme olanaklar ellerinden alinan gengleri, yok sayilan cocuk
ve yaslilar1 ve egemenler de dahil olmak iizere herkesin yasam kosulu olan iizerinde
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yasadigimiz diinyayi, ¢evreyi esas alan bir felsefe ayni1 zamanda sinirsiz bir gii¢ potansiyelini
icinde barindirmaktadir. Bu kadar ¢ok herkesin olan bir diisiince sisteminin dar sinirlara,
cephelere ve kaba savasa ihtiyaci olmamaktadir. Asil ihtiyac1 kendinde biitiinlestirdigi her
kesime acilmak, felsefesini onlara verebilmektir.

Gecmis yakin tarihsel silire¢ gostermistir ki, tek basina bir ulusun, sinifin, cinsin
kurtulus cenneti olamaz. Eger bir cennet isteniyorsa bu, ancak diinyanin cennetlesmesinin
bir parcas1 olarak geligebilir. Kiirdistan kadiminin Ozgirligli, dinya kadininin
ozgurliigiinden soyutlanamaz. Ozgiinliikleri olmakla birlikte, erkek egemenlikli sistem kac
bin yillik insanlik tarihine damgasini vuran bir sistem olmaktadir. Kadinin varligini agiga
cikarip paylastig1 yeni bir sistem, tiim diinya kadinlarinin ortak miicadelesi ile yaratilabilir.
Ama bu miicadeleyi her kiiltiirel, ulusal yap1 kendi icinde, biitiiniin bir parcas1 olarak
verebilir. Kiirdistan'in 6zgiirliigii, Tiirkiye'nin, Iran’m, Suriye’nin, Irak’in ozgiirliigiinden
ayr1 ele alinamaz. Ki bu ozgiirliikk kapsami, devlet yapilanmasini icine almamakta, devleti
siniflasmanin, kolelesmenin geri araci ve zorunlu olmadik¢a basgvurulmayacak bir arac
olarak degerlendirmektedir. Boylece halklar kendilerinin olmayan ve hep kendilerinin
aleyhine isleyen bu araci elde etmek i¢in birbirini kirmayacaktir. Cesitliligin o6zgiirliik olarak
ele alindig1 bu felsefe, herkesin dilini, kiiltiiriinii 6zgiirce gelistirebildigi, kendini orgiitleyip
siyaset icinde temsil edebildigi bir halklar federasyonunu oOn goriirken, genis halk
kesimlerinin ¢ikarlarina, en ¢cok denk gelen bir yontem de olmaktadir. Olay ve olgulara bu
biitiinliikli yaklasim dar, bozup parcalayan catismalarin, kiiciik ben-merkezci
yaklagimlarin ontinii almaktadir.

Onderligimizin kuantum ve kosmos fiziginden yola cikarak gelistirdigi bir diger nokta
ise, siki bir nedensellik ve diiz cizgide kesintisiz ilerleme anlayisinin gecerliligini
yitirmesiyle, meydana gelen gelismelerin diyalektigin ‘kaos araligina’baglanmasidir. Bunu
yasama uygulamasiyla aciklamaya calisirsak; Ortadogu merkezli gelisen kriz durumunda
ABD’nin yine siiper gii¢ olarak c¢ikacagimi séylemek, tarihi diiz bir cizgide diisiinmektir.
Ortadogu’da yeniden diizenlenen yeni diinya denklemi, bir kaos ve belirsizlik durumu
yasamaktadir. Burada tek belirleyici ABD degil, Ortadogu halklar1 ve diinyanin diger celiski
ve catisma yasayan halklar1 olmaktadir. Gelisen bu catigmalar niteliksel bir sicrama
yaratacak ve yenidiinyanin ilk ipuclarini verecektir.

Tarihi diiz bir cizgide ele alma durumu, kadercilik ve dogmatizmin atasi1 idealist
felsefenin diistinsel bir bicimi olurken, idealist felsefeye cepheden savas acan materyalist
felsefenin da saplandig1 bir yanilgi olmaktadir. Bu diisiiniis bi¢cimi, gecmisin ve gelecegin
belirlenmis oldugu idealist kadercilige, zorunluluk yasas1 adi altinda hiyerarsik-sinifl
sistemleri kacimilmaz gormektedir. Buna gore, gelecekteki sosyalist toplumu da ayni
bicimde kendiligindenci bir yaklasimla mutlaklagstiran materyalist felsefe de, idealizme
eklemlenmektedir. Bu tarihi, doga ve toplum yasalarii diiz bir ¢izgide ele almanin getirdigi
bir handikaptir. Apocu felsefe, dogadaki cesitliligin evrim ve degisimin icsel yasalardaki
ozgiirliikten, ozgiirliiglin de esneklikten kaynaklandigindan yola cikarak, insan toplumunun
da ayni ozgiirliikk yasalarim siirekli yenileme potansiyelini barindirdigim1 belirtmektedir.
Boylece kaginilmaz ve zorunlulugun-mutlaklik zincirlerinden diislinsel anlamda koparilan
insan, yasamin ve doganin yasalarina uygunluk arz eden ozgiirliik yasasina uygun yasama
olanagl bulmaktadir. Bu, potansiyelini agiga cikarma, kendini, yasami yeniden
bi¢imlendirme ve iiretme anlaminda biiyiik bir 6zgiirliik anlam1 tasidig: gibi, gelismelerin
motoru olarak bireysel ve toplumsal emegi 6n planda belirleyici konuma yiikseltmektedir.

Diistince Ve Maddenin Ortak Yaratici Giicii:

Materyalist felsefenin temelini tegkil eden tarihsel akisi, toplumsal bigimlenisi madde
ve ekonomi merkezli ele alis tarzi, en son bilimsel gelismelere de dayanilarak kabul
gormemektedir. Uygarlik tarihine baktigimizda insanlhigi bugiine getiren ahlaki-moral
degerlerin, totemden baslayarak din ve ideolojilerin, insanlig1 bugiine dek bicimlendirmesi
bunu gozler oniine sermektedir. Maddi kosullar kadar diisiincenin ve zihniyetin tarihsel
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gelismede belirleyiciligi kabul edilirken, evrenin bitkiler ve hayvanlar disindaki cansiz,
hissiz maddelerden olustugu goriisii ret edilmektedir. ‘Olmayan bir seyden yeni bir sey
dogmaz’ diyerek insanin  olustugu tiim kosullarin  molekiillerini DNA’sinda
barindirdigindan da hareketle, evrenin biitiinen canlilik, sezgisellik, 6zgiirliik 6zellikleri
tasidig1 sonucuna gidilmektedir. Bu da insan1 ¢ézmenin, evreni ¢6zmek oldugu anlamina
gelmektedir. Bu bakis dogay1 kullanimi esas alan hiyerarsik ben-merkezci yaklasimi da alt
tist etmektedir. Kendine donmenin, yabancilasmay1 gidermenin ilk adresi dogaya saygil,
kucaklayic1 yaklasim olmaktadir. Bitki tiirlerini korumaktan, agaclandirmaya, hayvanlarin
sinirsiz ve pervasiz kesimini engellemeye giden ilk pratik giincel tepkiler bu yaklagimin
sonucudur.

Onderlikte Yasamsallasan Apocu Felsefe:

21. yiizyllin felsefesini yaratan Onderligimiz, tarihin kose taslar1 diyebilecegimiz,
insanlig1 diizenleyen, sekillendiren tarihsel kisiliklerin toplami olarak bu topraklarda nasil
ortaya ¢itkmistir? Somiiriiye, yenilgiye, 6zline ihanete bogulmus, diplerde seyreden bir halk
gercekligi icerisinde, ruhu ve diislincesi isgale ugramamais, yasadigi her ana zaferler sigdiran
bir kisilik gercekligi halkimiz1 oldugu kadar diinyay1 da sarsmaktadir. Onun sirr1 nedir? Bu
sirm1 algilamak, anlamak, onun yasaminin her anina sinen felsefesinin derinlerine inmek,
kisiligini ¢oziimlemekten gecmektedir. Onderligimiz’in sistem ic¢inde yarattig kars: sistemi
ve felsefesini yasatip temsil etmek, mesru savunma giiciiniin 6ncii militan kadrolarinin
basaris1 icin en temel gorev olmaktadir. Bunun icin anlamak, oOzliimsemek ve
yasamsallastirmak 6zgiirlesmenin temel esasidir.

Kendini yaratan insan gercekligi, halkim1 diinyayr degistirmek icin once kendini
degistirip doniistiiren, dar sinirlar asarak evrensel olciilere kavusan insan tipinin en ¢arpici
ornegi Onderligimizde yasamsallasmaktadir. En cok kendi kendinin olan ve bir o kadar da
kendisine ait hic bir seyi olmayan olmak, birbirine tezat gibi goriinen ama birbirini
biitiinleyen iki temel ozelliklerindendir. Icinde olustugu sistemin mantigimi, diisiince
yapisini biinyesine almayarak biiyiik bir titizlikle ruhunu, duygu ve diisiincelerini temiz
tutan ve kendi 6z halk, insanhk gercekligine gore kendini bicimlendirmektedir. Bu kisilik
gercekligi her an sistemin bir oyuncagi olup da kendini en 0zgiir asi sanan kisiliklerden
oldukca farkh olmaktadir. Bu kisiler kendi olmayn, giidiilerini, kendine ait oldugunu sandig1
ama her seyiyle kendi aleyhine isleyen sistemin kurdugu diisleri, diisiinceleri sinirsiz
yasamak olarak algilarlar. Yani en ¢ok kendine yabanci ve yasamda kendi olmayan o kof
kisiligini merkeze koyarak tim yasamimi bu kor ve bencil i¢ canavarmi doyurmayla
gecirmektedir. Apocu gerceklesmede, tarihle en derin baglar kurulurken, tiim kontrolii de
o0z iradesi ve bilinci saglamaktadir. Tarihten bugiine yasanilandan, kendi yasadig her ana
kadar her seyi diisiince ve duygunun ince slizgecinden yiizlerce belki binlerce kez
gecirmektedir. Yonlendirilmek, kurulu ¢arka yag olmamak temel alinmaktadir. En basta
bilingle, duyguyla kendini tarihin en bagina, 6ziine uygun bicimlendirmek ve yaratmak
istedigi sistemi kendinde isler kilmak onemsenmektedir. Diger yandan o kadar yogun,
tarihle, toplumla kendini yogurmakta, 6zlenen 6zgiir toplumu kendinde bicimlendirmekte,
kendine ait 6zel denebilecek zerre kadar bir alan birakmamaktadir.

Insanligin ihanetlerle, korkularla, yalanlarla, her tiirlii zorbalikla paramparca edilen
dogruluk, diiriistliik, aciklik gibi degerleri onda bir cocuk safliginda korunmaktadir. En agir
bedellere de mal olsa 9 Ekim uluslararas1 komplosunun ardindan bile, karsida en ikiytizlii
sahtekar biri bile olsa kendi diirtistliik, aciklik ilkesinden taviz vermemenin onun igin
yasamsal bir ilke oldugunu belirtmektedir. Milyonlar1 kendi pesinden siiriikleyip en
amansiz savaslar1 verdirten, cayir cayir yaktirtan onun verdigi inanc¢ olmaktadir. Yalan,
ikiytizlilik, riyakarlhik, ihanet 0zelde halkimizin, genelde insanligin icinde boguldugu,
oOlesiye uzaklagmak istedigi olgular olur. Bunlara karsilik samimiyet, sinirsiz dostluk, ihanet
etmeyen yoldashk, soyledikleriyle yaptiklarimin aym1 oldugu diiriistliik, karsihiksiz sevgi,
ozlem duyma, yine olesiye bagh oldugu degerlerdir. Onderligimiz kendisinde bu giicii, bu

41



durusu nasil gerceklestirmis ve korumustur sorusun, Kkendiyle yiizlesip kendini
coziimleyebilmek oldugu kadar tutku diizeyinde her seyiyle biitiinlestigi amag kismen cevap
olabilir ama biitiinen karsilik gelemez. Cok biiylik insanlik sevgisi, ozgiirlik tutkusu bu
durusun ana etmenlerindendir. ‘Ozgiirlikk amaglar kadar araclarimin da temiz olmasini
gerektirir’ diyen Onderligimizde 6zgiirliik istemine ask diizeyinde bir baghlk vardir. Hic
bir sey bu kutsal aska leke degdirememekte ve kirletememektedir. Toplumsal bir hastalik
diizeyinde yasanan unutkanlik, hafiza kayb1 ve giiniibirlik yasama onun cizgisinde
rastlanmamaktadir. Siirekli bir degisim ve yenilenme icinde olmasina karsin hic bir ayartici,
hig bir akil-duygu oyunu ona yola cikis nedenini, yol arkadaglarini unutturmamaktadir. Am
alabildigine canli yasamasina karsin bunu gecmisten asla koparmaz, yasanilan her an
hedefe akar, onu yakinlastirip biiyiitmektedir. Tarihin en basindaki acilari, direnisleri,
bugiiniin acilarina, direnislerine katarak ofkesini, duygularin1 bileyerek bilincini
netlestirmektedir. Halkin acilarim1 sevince cevirmek, onlarin 6zlemlerini gerceklestirmek
icin her soluk alip verisini miicadele haline getirmektedir.

Kolay olan, rahatlik iceren hep yiiceltilirken, zor zahmetli olandan kacilir. Yasami
kolay gotiirmek, koseyi donmek bir diisiinsel bigimlenis, yasayis geride birakmaktadir. Bu
yaklasim miicadelecilikten wuzak, hazirci, emek yoksunu nesiller dogurmaktadir.
Katildigimiz bu zorlu miicadele icerisinde bile en kolay1 arayip bulmak, kokii derinde bir
aliskanlhk olmaktadir. Bu ahskanhk bizi en cok zorlayan, Onderlik gercegi ile aramizda
yiikselen sur gibidir.'Biiyiik acilar ve biiyiik kotiiliikler eger oldiirmezlerse biiyiik
gerceklere ve giiclendiren 6zgiir yasama gotiirtir’ diyen Onderligimizde zor olani
gerceklestirmek adeta bir yasam sevinci kaynagidir. Fethetme giicii, bir yasam bicimi haline
getirdigi miicadeleciligi onu en zorlu yolculuklara, savasimlara itmektedir. Kolay olandan
zevk duymaz, ona yasadigim hissettiren, potansiyelini aciga cikartan zorlu savasimlardir.
Her kazanim onu biiyiitmekte, daha zorlu olana yoneltmektedir. Bu zikzakl yolun zafere
cikis1 oldukea yaraticy, tiretken, emekgi ask kisiligini gerektirmektedir.

Emek ve calisma, giiniimiize gelindiginde kendine ait olmayan bir diisiincenin, amacin
vardiyali, hesapli-kitapl zorunlu calisan1 olmakla 6zdeglestirilmektedir. Egemenlikli sinifl
toplum tarihinin bizde biraktigi en biiylik tahribatlardan biri de bu olmaktadir.
Bagkalarinin iscisi olmanin getirdigi baski ve zorunluluga tepki, kendi 6z tarihinin,
kimliginin yaratim iscisi olmada en ¢ok kendini dayatmaktadir. Bir yanda yasama giidiisii
en zor kosullar1 bile kabullenise gotiiriirken, yasamak i¢in kaba zorunluluk kalktiginda
birey goniilli olarak ozgiir gerceklesmesinin hizmetindeki calismaya da angarya gibi
yaklasarak yogun emeklerle yaratilan imkanlarin yiyicisi durumuna gelmektedir. Egemen
sinifin, cinsin hizmetinde kole olurken, 6zgiir yasama savagiminin ozgiir calisan1 olmama
trajik bir ikilem olmaktadir. Calismamanin, tarih ve gelecek bagindan kopuk ani yasama
felsefesinin 0Ozgiirliik olarak algilanma yanilgis1 buna gotiiren etkenlerdendir. Disaridan
kosullanmaya, baskiya, diistinceden kopuk mekanik bir caligmaya alismis birey, kendini
iceriden amacina gore planlayip goniilliilliikk temelinde 6zgiir bir emek katma siirecine
gelmemektedir. Onderligimizde bu tam tersine islemektedir. O 6zgiirliigiin, 6zgiir irade ve
bilincin hizmetinde olmayan emegi kabullenmezken, ozgiirliik kosullarini, 6zgiir toplum ve
bireyi yaratmanin en agir iscisi konumundadir. Bu Oyle bir isciliktir ki, yasaminin tiim
alanini, yirmi dort saatini en planh ve sistemli sekilde kurmaktadir. Yemek yemek, spor
yapmak gibi temel ihtiya¢ alanlar1 dahi egitim olarak degerlendirilerek bireye harcanan
yogun diisiinsel, pratiksel emegin bir parcasi olmaktadir. Bireyin kendini biitiinen
bosluksuz bir sistem haline getirmesinin ve bu sistemin en inancl is¢isi olmasinin tarihten
bugiine gelen en biiyiik en iist diizeyde ornegini Demokratik Konfederalizm Onderliginde
gormekteyiz. Diinyada insanliga hizmet eden ideolog, bilim adamlar1 tiim yasamlarimi
amaclarinin gerceklesmesine harcarken, yine de bu amacin diginda ‘6zel yasam’olarak
adlandirilan alanlar1 mevcuttur. Oysa Onderlik gerceginde Kesire ile girilen iliski 6zel
olmaktan ziyade oldukca genellesip amansiz bir Ozgiir kadin savasimi alani olarak
degerlendirilmistir. Genel diisiince sistematiginden kopuk olmayan bir tek anin bile
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bulunmayis1 basarisinin temel etmenlerindendir. Bu sistem icinde emek, zorunlu bir
angarya degil bir yasama bicimi, askla gerceklestirilen bir eylemdir. Bu noktada ¢alisma
degil calismama, hareketsizlik ve iiretimsizlik 6liimdiir.

Bu yogunlukta yiiksek tempodaki yasam, parcali olmayan, biitiinlikli Kkisilik
gercekliginden giiciinii almaktadir. Biitiinliik, beyinden bedenin diizenlenisine giden
sablonlar ve dogmatik durgun kurallar sistemiyle yaratilamaz. Yeniye ve degisime acik
olmaktan ote, siirekli yeniyle beslenen, kurdugu sistemin omurgasi olan ilkeler titizlikle
korunurken onun disinda 6n yargisiz, sonuna kadar acik algilama, anlamayla, degisimle
beslenen bir diislinsel sistematige sahiptir. Bizlerde yasanan, bir sey isteyip baska bir sey
yapma, ilkeliyim deyip dogmatiklesme, yenilikciyim deyip oradan oraya savrulma,
bagkalarin1 hedeflerinin araci olarak goriirken kendini bunun disinda tutma, anhk
psikolojilere gore karar verme, parcali Kkisilik gercekliginin sonuclar1 olmaktadir.
Sistematiklik, istemiyle dogru orantili bir pratiklestirme kendini bir biitiinen diisiince ve
hedeflerine kilitleyebilme, kosullara teslim olmayan iradelesme, siirekli iiretim, iki zit seyi
birden istemeyen, ya da ne istedigini bilen bu noktada kendi icinde kavgal olmayan
biitlinliiklii karakter Onderlik gercekliginde gerceklesmektedir.

Tarihte yon veren, iz birakan onder kisilikler disaridan algilananin aksine biraz
arastirildiginda en sade olma gibi ozellikleriyle de dikkat ¢ekmektedir. Onderlikteki
kapsayici, komple olmanin yaninda sadelik, dogallhk insami sagirtan boyuttadir.
Uslubundan davranislarina yansiyan bu dogalliktir ki, her kesimden, ulustan, cinsten insani
aym potada birlestirmekte, kimse kendini disinda hissetmemektedir. Yiizeysellik ve
yapayliktan fersah fersah uzak, baktiginda goren, yasamin her seyiyle ilgili, insanin ilkel en
saf ozlinlin, egemenlikten, kompleks ve kaygilardan uzak neolitik duyarhiliginin bugiine
uzanan sesi durumundadir. Imral 6zgiirliik manifestolarinda en son halini alan siddet, zora
olan yaklasimlar1 ¢ocukken oldiirdiigii hayvanlardan oziir dileyecek, et yemeyi sapkinlik
olarak degerlendirecek boyutlara ulasmaktadir. )

Zerdiist'te goriilen hayvan, toprak dostlugu Onderlik ozgiirliik akademilerinde bir
avuc toprakta yetistirdigi, giivercinler ve ciceklerle kurdugu canh iletisimle
tekrarlanmaktadir. Dogallik dogaya, anaya ve insana en yakin olmanin, evrende varolusun
dilini yakalamanin en tabi sonucu olmaktadir. Siddet ve zora karsi olan tutumu, ‘kendini
bil’ ile baslayan felsefesinin diger 6nemli ayagimi olusturan ‘kendini savunmay bil’ile
belirlenmektedir. Kendini savunmak hak ve gorev olarak ele alinirken, bunu yapmamak da
lanetlenmekle, teslimiyetin cukurunda debelenmekle ozdeslestirilmektedir. Hayatina,
kiiltiiriine, degerlerine bir saldir1 durumunda uygulanan zor, megru ve zorunlu olarak kabul
edilmektedir. Bunun disinda insanin insanla, dogayla, toplumla kurdugu tiim iligkilerde zor
dislanarak, hiyerarsik sinifli toplumun ¢opliigiine atilir.

Onda gerceklesen yeni, 0zgiir insan Ozglir toplumun prototipidir. Bu cag1 anlamak,
diinyay1 sarsan filozof, siyaset¢i, sosyolog, yazar, komutan, sanatci kimliklerini tasiyan
Onderligimizin kisilik 6zelliklerini anlayip icsellestirmek, felsefesinin derinlerine yapilacak
yolculukla miimkiin olacaktir. Onun yasama bakisinin Oncii militan giicii YJA-STAR
kadrolar1 icin basariya, zafere giden yol bu gercekligi anlama, Ozlimseme ve
yasamsallastirmadan gecmektedir.
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I1. BOLUM

KOMUTA VE IDEOLOJI

“Kendi kimligim beni tiiketmez. Ben’ime kazinms olsa da, hatta benim ben olmam
saglasa da beni tamamen ifade etmez. Kimligimle icimdeki, kimligimin kavramsal
agindan kacan sey arasindaki ele avuca sigmaz farklihgin degeri bilinmelidir. O
yaraticihgin fiskiracagi ve diger kimliklerin taleplerine 6zenin yeserebilecegi bir kaynak
olusturur. Bu zenginlik benim degil, benimde degil, ama bende oldugu icin belki oteki
kimliklerin ve bendeki otekinin taleplerini gormeme ve bunlara gereken dikkati
gostermeme yardimci olur.”

William E. Connolly
(Kimlik ve Farklilik)
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KOMUTA VE iDEOLOJI

DUSUNCE TARZLARININ GELIiSiMi

Bir olguyu tanimlamak her zaman i¢in kendisinden onceki bir kosulu gerektirir. Bir
olgunun gecmis temelleri olmadan onu somutluk igerisinde bir sisteme kavusturmak,
pratik adimlarim1 atmak, orgiitliiliigiinii gerceklestirmek pek de miimkiin goriinmemektedir.
Her ideolojik kimlik-yaratim kendisinden onceki somut pratik kosullarin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikar. Yasami, giinii ve gelecegi gecmis olgular kosullandirir, yaratir. Yaratim, o anin
somut degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikan bir gelisme olsa da 6n kosullar belirleyicidir. Tarih
ve giincellik birbirinden kopuk olmamaktadir. Giincelden tarihe, tarihten giincele dogru
tim olgular birbirine bagimlilik temelinde islerlik kazanmakta olup aslinda yaklasim ve
yontem belirlemede temel bir perspektif olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Bu perspektif
temelinde bir yaklasim gelistirildigi siirece ancak olay ve olgular bir biitiinsellik icerisinde
ele alinip degerlendirilebilir. Ciinkii tarih parcal bir gerceklik olmaktan c¢ok bir biitiinselligi
ifade eder ve giincellige damgasini vuran da bir anlamda tarihe yaklasim bicimi olarak aciga
cikar. Giincel yaklagimlarimizin higbir sekilde tarihi ele alis tarzimizdan kopuk olmadig:
bilimsel bir dogrudur.

Diisgiince tarzlari, diisiiniis bicimleri her ne kadar birbirinden farkh olsa da ashnda
temel diisiince bigimleri arasinda da diyalektik baglar bulunmaktadir. Olay ve olgular
diyalektik bir bakis acisiyla degerlendirmek dogru bir tarih ve toplum analizine
gotiirebilecegi gibi kaba materyalist ve idealist bir mantiga diismemek acisindan oldukca
onemli sonuclar dogurur. Ciinkii yanhs bir tarih tanimlamasi sakat bir yasam anlayisin ve
belki de geleceksizlige gotiirebilecegi gibi kaba materyalist ve idealist bakis agilarinin
sonucta gotiirecegi yer yine dogmatik, reel sosyalist bir sonucu ka¢inilmaz kilacak ve her ne
kadar alternatif bir giic olunmaya calisilsa da sistemi ifade etmekten baska bir anlam
tasimayacaktir.

Bu cercevede degerlendirildiginde Ortadogu toplum yapisina damgasini vuran temel
diisiince bicimlerinin bilimsellikten kopmus, idealist bir diisiince tarzinin olusturuldugu ve
bunun kac¢inilmaz bir sonucu olarak dogmatik, mutlaklasmis, degisim doniisiime kapali ve
hatta buna inanmayan, ‘kullagtirilmig’ bir yasam biciminin agiga ciktig1 goriilecektir. Bu da
toplumu, bireyi atomize eden, parcalayan kat1 bir hiyerarsik yapilanmanin ifadesidir. Bu
temel tlizerinden, ilk insanin diisiince biciminden giiniimiize kadar gelen diisiince tarzlarim
degerlendirmek tarihi ve uygarliklar1 ve en son giintimiize kadar gelen ve heniiz tam bir
sisteme ulasmamis ideolojik kimligini yaratim asamasindaki emperyalist sistemi
coziimleyip alternatif gelistirmek acisindan da biiyiik bir 6nem tasir.

Unutulmamasi gereken temel nokta tarihin giincelden kopuk olmadigi gercegidir.
Tarihe dogru bir yaklasim gelistirmek, topluma ve bu da bireye kadar etkisini gosteren bir
yaklasim belirlemek anlamim tasir. Cilinkii tarih hicbir zaman donuk, cansiz, sabit bir olgu
olmadig gibi canlilig1 olan bir gercekligi ifade eder. Tersinden birey de biitiiniin bir parcasi
olarak toplumu ve tarihi etkiler, kendisinden bir seyler katar. Parca biitiin iligkisi tarihe,
topluma, dogaya ve hatta evrene yonelik olarak dogru kurulmadikca, tiim doga ve canlilar
arasinda tamamlayicilik olarak karsilikli bagimhilik ilkesi temel bir yaklasim olarak ele
alinip degerlendirilmedikce ve temel yaklasimlar bu esaslar iizerinden gelismedigi
miiddetce toplum ve doga parcali ele alinmaktan kurtulamayacak, 6tekilik bir
tamamlayicihk unsuru olmak yerine bir karsithgr ifade edecektir. Kisaca;
demokratiklesmekten tutalim birey olabilme olgusuna ve etik deger ifade eden bircok
olgudan dogaya kadar her sey birbirini inkar edecek, tiim gelismelerin 0ziinii kendisinden
baslatacak bir yanhghga diisecektir. Hiyerarsik sistemin toplumlar1 parcalayan yapisi ve en
temelde simifli-parcali diisiince yapilar1 bunlar ifade eder. Ortadogu ve temelde tiim
toplumsal yapilara damgasini vuran bireyin topluma feda edilmesi, giiniimiizde toplumun

45



bireye feda edilmesine varacak bir diizeye gelmistir. Giiniimiiz postmodernizm asamasinda
cigirindan cikan bireycilik bunun en somut ifadesidir.

Karsilikli bagimlhilik ilkesini tiim olgulara uyarlamak hiyerarsik zihniyetin asilmasi
anlamina gelecegi gibi parca-biitiin iligkisini dogru anlamak ve 6tekilige deger veren, onu
taniyan bir yaklagimi da a¢iga cikaracaktir. Tarih ve de diger tiim olgular arasinda kopukluk
olmadig, gelismenin siireklilikle saglandigi, olay ve olgular arasinda zthklar olsa da
birbirini tamamladig1 da bilinmesi gereken bir gercekliktir. Bu gerceklikler tizerinden
karsilikli bagimlhilik ilkesini tarihsel ve giincel tiim olgulara, birey-toplum ve birey-doga
arasindaki iligkilere uyarlamak, hosgoriiyii iceren, otekiyi taniyan bir yasam anlayisi olarak
ve Ozellikle de hiyerarsik zihniyet alternatifi olarak demokrasinin 6ziinii ifade etmektedir.

Karsilikli bagimlilik iki veya daha fazla olgu arasindaki bagimlilig1 ifade eder. Tabi
olma veya tabi kilma s6z konusu degildir ve bagimlhilik olarak anlasilmamalidir. Bagimlilik
tek tarafh -tabi olan ya da tabi kilan- bir olgu iken toplumsal yapilanmalara uyarlandiginda
‘ben’ paradigmasina gotiiriir ki, bu da hiyerarsik zihniyetin temelindeki mantik yapisini
ifade eder. ‘Ben’ mutlaklig1 iceren, kati, degismez, otekiyi inkar eden bir paradigmayken
karsilikli bagimliligin temel bakis agis1 ‘biz’ paradigmasi olarak hosgoriiyii iceren, 6tekiyle
optimal bir dengenin yakalandig: iligkilenmeyi ifade eder.

‘Ben’ paradigmasi tahakkiime ve kolelige yol acarken bireyi, toplumu ve dogay:
anlamsizlagtiran sinifh toplum yapisinin temelini olusturur. Oysaki ‘Biz’ paradigmasi yani
karsilikli bagimlilik ilkesi her olguya kendi anlamini vererek, 6zgiinliikleri koruyarak tiim
olgular1 kendi gerceklikleri icerisinde ele alir. Bu bakis acisiyla yaklasim dogaya, insana,
toplum ve tarihe ‘canli organizmalar’ olarak yaklasim gelistirmeyi saglar. Bu temelde
gelistirilecek yaklagimlar demokratik toplum yapilanmasina ulagsmak acisindan biiyiik bir
onem tasir. Unutulmamali ki demokratik gelismenin temel ayaklarindan birisi de
hosgoriiye dayali bir iligki anlayisi olup, karsilikh bagimliligin hayata gecirilmesiyle
olugabilir. Toplumlar1 degistirmek ya da gelismeleri yeni bir asamaya ugratmak ancak
diisiince bicimlerini degistirmekle miimkiindiir. Ozellikle Ortadogu boyutunda ele
aldigimizda yasanan c¢ikmazlarin siddete dayali toplumsal yapilanmalar1 diisiince
bicimimizle kesinlikle bag:1 vardir. Ve bunu ideolojik yapilanmalardan ayr1 degerlendirmek
miimkiin degildir. Bu zihniyetin kokenleri dogru ¢éziimlenmedikce ve ideolojik alternatifi
olusturulmadikca Ortadogu halklarinin icinde bulundugu bu durumdan kurtulmalar
miimkiin degildir. Zihniyet yapilanmas1 koklii bir tarzda ¢coziimlendigi oranda yenilenme de
saglanabilecektir. Bu nedenle tarihten beri varolan diisiince bigimlerini tanimlamak 6nem
tasir.

Tarihten giiniimiize kadar insanhigin gelisiminde dort temel diislince bigimiyle
karsilasiriz. Her bir diislince tarzi devrimsel nitelikte sigramalara yol acmis, toplumlarin
yasam ve liretim bicimlerinde, moral degerlerinde koklii degisimlere neden olmustur. Her
ne kadar bu diisiince bigimleri bir¢cok acidan birbirleriyle zithiklar gosterse de aslinda her
biri bir 6ncekinin bagrindan ¢ikarak bir gelisim seyri izlemistir. O halde nedir diisiince?
Diistinmeye baglamak insan yasamini nasil degistirdi? Diisiince hangi kosullar altinda
gelisim gosterdi ya da hangi kosullar diistinceyi yaratt1i? Bu sekilde bir¢cok soruyu diisiince
tarzlarini cevaplamak acisindan sorabiliriz.

Diisiince; genel fikirler, tasarimlar olarak tanimlanabilecegi gibi aklin bir islevi olup
maddi gercekligin duyular yoluyla alinip beyinde islenmesiyle ortaya ¢ikmasidir. Diistince,
bir eylem bi¢imi olarak insan fikrinin dinamizmini dile getirir.

Toplumsalliga gecisten tutalhm gilintimiize kadar diyalektik bir bag halinde gelisim
gosteren tiim olgular diisiincenin gelisimiyle ortaya cikacaktir. Insanlik tarihinde belki de
ilk devrim olarak ele alinabilecek tek olgu diisiincenin ve bununla baglantili olarak dilin
gelisimidir. Diisiinceyi bu sekilde tanimlamakla beraber temel diisiince tarzlarim kisaca su
sekilde siralayabiliriz.

1) Animist Diistince Tarz1:
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Animizm, paleolitik donemin temel diisiince tarzi olmakla beraber insanlik tarihinin
en uzun siliren diisiince bi¢imini olusturur. Animizmde tiim doga canli olarak ele alinip
saygl duyuluyordu. Insan diisiincesi heniiz yeni gelismekte olup her seyin bir ruhu
olduguna inaniyor ve boylece canli-cansiz tiim olgular Kkisilik kazaniyordu. ilk iliskilenme
bicimi de insanla doga arasinda boyle gelisim gosteriyordu. Animist diisiince tarzinda
otekilik yoktur. Otekilige dayanmayan bir iligki bigimi hakim olup insan diisiincesi dogay1
kisilestirmis olsa dahi bu doganin kendilerinden farkli oldugunun farkindaydilar.
Kendilerinden farkli olan doganin bu farkliligim1 boyun egdirme gibi bir anlayisa
dayandirmiyorlar, onunla dostca bir yasam siirdiiriiyorlardi.

Animist diisiince tarzi, daha sonraki siireclerde simifli toplum asamasinda ‘ben-
merkezcilik’ bicimine doniisecek, tim olgular, yeryiizli, gokyliziindeki tanrinin birer
yansimasl olarak ele alimip kulluk felsefesine doniiserek giinlimiize kadar derinleserek
gelecektir. Oysaki animizmde her seyi kendisi gibi canli goren ve bu temelde anlam
yiikleyen bir diisiince bicimi hakimdir. Sinifli topluma gegisle beraber ben-merkezcilige
doniisecek olan bu diisiince bicimi dogayi, toplumu, insan1 anlamsizlastiracak ayricalikli bir
yaklasimi aciga cikararak anlamsizligi derinlestirip toplumu parcalar. Giiniimiizde
bireycilige doniiserek toplumu inkar eden bir diizeye kadar tirmandirir.

Kapitalizmin gilintimiizdeki temel ruhsal yapilanmasi olarak bireycilik, toplumsallig
inkar iizerinde yiikselecektir. Bununla beraber giiniimiiz bilimsel diislince tarz1 ad1 altinda
olgulara bakildiginda dogay1 ve toplumu anlamsizlastiran, parcali ele alan, giivensiz ve
kuskulu bir yaklasim acgiga cikmaktadir. Oysaki animist diisiince yapisi giinlimiiz
biliminden daha fazla dogaya, topluma anlam yiikliiyordu. Giinlimiiz bilimiyse kapitalist-
emperyalist ideolojinin kucaginda gelistiginden dolay1 animizmdeki kadar bile bir
biitiinselligi yakalayamayip diyalektikten uzak bir tarza giriyor.

Bununla beraber 6nemle vurgulanmasi gereken bir diger boyut da ‘anlam’ kavramidir.
Hiyerarsik zihniyetin temel mantik yapisi olarak anlamsizlagstirma olgusunu vurgularken,
anlam kavraminin da animizmle baglantih oldugunun 6nemle anlasilmasi gerekmektedir.
Dogaya kisilik atfederek ona etik bir deger kazandiran animizm, dogaya anlam kazandiriyor.
Anlam, bir deger yiikleme olgusu olarak da tamimlanabilirken canhlikla, yani siireklilikle
kesinlikle bag1 vardir. Ik insan doganin canhiigim ve siirekliligini, kendini yeniledigini
gordiikce ona deger verip anlam kazandiriyor. Anlam, temel bir etik nitelik olarak agiga
cikiyor. Oysaki giiniimiiz sistemi animizmdeki kadar bile diyalektik bir biitiinselligi
yakalayamadig1 gibi toplum ve doganin canli organizmalar oldugunu goz ardi ederek
parcaliligi katmerlestiriyor. Tarih, toplum, doga kesinlikle canlilig1 olan ve degisebilme,
yenilenebilme giicii gosteren olgulardir. Tipki insan viicudunun bir orgam ya da viicut
hiicreleri gibi. Demek ki ilk insan dogruya en yakin diisiince giiciine bu bicimde ulasiyor ve
diyalektik diisiinceye yakin bir diisiince bi¢imini agiga c¢ikariyor.

2) Totemik Diisiince Yapisi:

Neolitik donemin temel diisiince yapisi olarak da yar1 animist-totemik diisiince
tarzinin hakim oldugu belirtilebilir. Animizmdeki ‘kendi farkinda olma’ olgusu totemik
diisiince yapisinin hakim oldugu neolitik donemde kendini tanimaya, kendisiyle tamismaya
doniismiistiir. Insanin kendisiyle ilk kez tanigsmaya basladig: bir siirectir. Otekilik kavrami
iyice belirginlesirken, bu diisiince tarzi tarim-koy devrimi olarak bilinen insanlik
tarihindeki ilk devrime yol a¢mistir. Bu donemde kendisiyle tanisan insanda otekilik
kavrami iyice belirginlesir. Fakat bu o6tekilik baskiya ve siddete yer vermeyen biitiinleyici
bir islev gormekte ve yeni toplumsal bicimlenis bu temelde gelistirilmektedir. Kendini
tanimaya baslayan insan, ilk kez kendi giiciinii goriiyor ve otekini degistirme cesaretini
gosteriyor. Artik insan ve doga birbirleriyle emek vererek iligkileniyor, fakat birbirlerine
zarar vermiyorlar. Insan zihniyeti tam olmasa da artik doganin dogruya yakin bir tanimini
yapabilecek diizeydedir. Ciinkii artik, bilgi devreye girmistir. Insanlik ilk kez bilgiyle
tamismaktadir.
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3) Mitolojik Diisiince Tarz1:

Insanlik tarihine damgasimi vuran temel diisiince tarzlarindan biri de mitolojik
diisiince tarzidir. Siimerler mitolojileri ilk yaratan uygarlhik olup, degismez, kati gok
diizenini yeryliziine uyarlanmis bicimiyle sunmakta ve ilk smifli toplum ideolojisini
yaratmaktadir. Bu kat1 diizen, ilk siirecler agisindan 6nemli gelismelere yol acsa da daha
sonraki siireclerde bu diislince tarzi, dogmatizme yol agmaktadir. Mutlak bir diizen hakim
kilinip bunun disinda bir diisiinceye yer vermemekte, animist ve totemik diisiiniiste varolan
degiskenlik ve siireklilige yer birakilmamaktadir. Komiinal toplumdan simifli topluma
geciste varhigim1 gostermeye baslar. Her sey bir tanr: yasasi olarak ele alinip insanlar buna
inandirildik¢a kullastirma derinlesmekte ve kulluk giiniimiize kadar farkl bi¢cimler altinda
siiriip gelmektedir. Artik topluma hakim olan, doga ve toplum arasindaki tamamlayicilik
degil, buyurganlik ve itaattir. Animist ve totemik diisiince tarzinda varolan her seyi kendisi
gibi canli gorme, anlam yiikleme yerine toplumu parcalayip siniflara ayiran bir diisiince
yapisi egemendir. Otekilik artik bir tamamlayicilik rolii gormek yerine, boyun egdirilen bir
olgu olarak gelisme gostermektedir. Tanrisallik gelisim gosterdikce otekilige yer
birakilmamakta ve oteki, bu diistince tarzinda bogdurulmaktadir. Artik, tanrinin oldugu her
yerde itaat etme vardir.

Toplum simiflara ayristikca diisiince yapisinda parcalanma da derinlesecektir. Tanr1
mutlaklastik¢a toplum yapisina egemen olan tiim kavramlar da mutlaklasmaktadir. Doga
ve toplum bir kullanim araci olarak hizmet etmek disinda bir islev gormeyip bu diisiince
bi¢imi cennet ve cehennemi yaratir. Cennet-cehennem, tanri-kul felsefesinin sonucu olarak
ortaya cikar. Kullagtirma koleci sinifh toplumda ortaya c¢iktig1 gibi giiniimiizde de ¢cok daha
inceltilmis bir bicimde siirdiiriilmektedir. Feodal donemin serfinden kapitalizmin iscisine
ve gilinlimiizde cevre, cinsiyet gibi toplumsal tabani teskil eden olgulara kadar yaratilan
parcalanmiglik mitolojik donemlerin diislince tarzina dayanir. Su soruyu sormak énem
kazanir; smiflasma yaratilmadan da toplumsal gelisme saglanamaz miydi? Ya da
uygarliksal gelisme agisindan toplumu parcalamak yani kullastirmak, iscilestirmek,
serflestirmek, -buna en temel bir olgu olarak cinsiyet farklilasmasim da dahil etmek
gerekir- sart midir?

Bu sorular cevaplandirmak giiniimiiz demokratik ekolojik toplum yapisina ulagsmak
acisindan da onemlidir. Uygarliksal gelisimde aciga cikan parcalanmislik hiyerarsik
zihniyetin bir sonucu olarak ortaya cikarken, insanlk icin bu tarz dogal bir diizen seklinde
sunulmakta, bagka alternatifi yokmus gibi yaklasilmaktadir. Bu durum, giiniimiize kadar da
cok farkli kavramlastirmalar ve bicimler altinda siiriip gelmektedir. Insanlar kaderci bir
yaklasimla cennet hayallerini kurmakta ya da baskaldirilar olsa bile toplumu, tarihi parcalh
ele alan simiflandirmadan kurtaramayan bir bakis acisiyla yine yenilgiye mahkim
olmaktadir. Oysaki animist ve totemik diislince yapilarinda siniflandirma, parcal ele alma
olmadig gibi diisiincenin gelisimi de hizli ve dinamik bir gelisim seyri izler. Mitolojik
zihniyet diisiinceyi dogmatiklestirirken toplumu ya kadercilige ya da ¢ok uzun siiren bir
egemenlik siireci ardindan isyana sevk edecektir. Hiyerarsik toplum yapilanmasinda her
zaman icin bu tarz gecerli olmustur.

D) Felsefi ve Dinsel Diistince Tarzi:

Mitolojik ve dinsel diisiince arasindaki temel fark; mitolojilerde zorunlu bir inang s6z
konusu olmamakla beraber dinlerde baski ve korkutularak inandirilma ve ibadet etme
vardir. Bunun disinda belirgin farklar olmayip toplumda tanri-kul iligkisi oldugu gibi
sirdiiriilmekte, tanrimin kazandiglr ozelliklere bagli olarak toplumsal yasam ya biraz
esnetilerek ya da daha da kat1 dogmalara bogdurularak siirdiiriilmektedir.

Tek tanrihi dinlerin yaratilmasina temel tegkil eden Zerdiist felsefesi ardindan uzun
yillar sonra Yunanistan’da felsefenin gelismesi Antik kolecilik cagina gecisi saglarken
toplum yasaminda klasik kolecilige nazaran belli bir yumusamay1 da gelistiriyor. Bilgiyi
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sevme anlamina gelen felsefe aslinda dinsel ve bilimsel diisiince arasindaki gecis asamasini
da ifade etmektedir. Tek tanrili dinler olarak Hiristiyanlik ve Islamiyet’in gelisiminde temel
teskil ederken bilimsel diisiincenin gelisiminde de ‘tiim bilimlerin anasi’ roliinti gorecektir.
Hz. Isa’nin Zerdiist felsefesinden etkilenip Eflatun ve Stoaci diisiinceleri de esas almasi Hz.
Muhammet’in Eflatun ve Aristo diisiincelerinden esinlenip bu diisiincelerin ideolojik
yapilanmalara uyarlanmalar1 Islamiyet ve Hiristiyanhigin gelisimine yol acacaktir.
Hiristiyanhk, kilisenin elinde kati dogmalarla bogdurulsa da yapilanmasindaki esnek
karakter daha sonraki asamalarda Ronesans ve reforma yol acarken, Islamiyet kati
dogmalara bogdurulacak ve kendini yenileme giiciinii gosteremeyecektir.

Felsefe, insanin kendini aradigi ve ilk kez dogayi, toplumu kendi diislincesine
dayanarak agiklamaya calistig1 diisiince tarzidir. Artik mitoloji ve dinlerdeki gibi inanclara
ve dogmalara dayanmadan dogay1r kendi diisiincesiyle aciklama cabasidir. Insan artik
tanrilardan kusku duymakta, mitolojilere inanmamaktadir. Her seyin, tanrinin bile
sorgulandig1 felsefenin en ileri ornegi Zerdiist felsefesi olmakta ve en cesur adimi
atmaktadir.

Tabii ki bu diisiince kendiliginden ortaya ¢ikmayip toplumsal gelismelerle baglantili
bir bicimde gelismektedir. Toplumsal yasam karmasiklastikca tanriya karsi siipheler
artmakta, sorgulama ve insan arayisi da o denli gelisim gostermektedir. Felsefenin gelisimi
insanlhk tarihinde ozgiirliik yolunda en biiyiik adimlardan biri olarak ele alinmalidir.
Insanlik, toplumsal gelismelerle baglantih olarak bin yillarca siiren tanri-kul iligkisine
baskaldirmaktadir. Tanrilara inan¢ oldukca zayiflamistir. Bu diisiince toplum gelisimine hiz
kazandiracak ve bilimsel diisiince tarzinin dogusuna yol acacaktir. Yani bilimsel diistince
tarzi felsefi diisiinceye dayanarak gelisim giicti gosterecektir.

Bilimsel diistincenin gelisimiyle birlikte gelisim gosteren 15. yiizyllda Avrupa’da
Ronesans ve 16. yiizyllda reformlar biiyiik ilerlemelere yol acarken yasamin her alanini
etkileyecek bir hiimanizmanin da gelisimine yol agmistir. Ronesans toplumsal bir sistem
olarak daha demokratik ve kolektif bir sistemi ongoriirken ve daha o6zgilir bir toplum
zihniyetini gelistirirken bu siireci bir gelisim zemini olarak degerlendiren bireyciligin iist
sinirlarda seyrettigi kapitalizm olmustur. Kapitalizm, her alanda bir aydinlanmay1 yaratan
Ronesans hareketinin 6ziine terstir ve bu temel iizerinde yiikselmis bir sistem olamaz.
Giiniimiizde carpitmali bir bicimde iddia edilen kapitalizmin bilimi yarattig1 yoniindeki
yaklasimlar da birer saptirma olup sistemi siireklilestirmeyi saglayan ideolojik egemenlik
saglama yontemleridir. Kapitalizm ortaya cikmadan cok once bile insanlik bilimsel
diisiinceye dogru siirekli bir evrilmeyi yasiyordu. Animist ve totemik diisiince yapisinin
egemen oldugu toplumlarda bile ashinda bilimsellik vardi. Insanlik dogay: tamdikca bilgi
elde ediyor, her bilgilenme yeni bir gelismeyi beraberinde getiriyordu. Insan tasi ilk
kullandig1 zaman artik bir bilgiye sahip olmus demektir, ot toplayan ilk insanin da elinde
yepyeni bilgiler durmaktadir. Insan; celiskisini ¢ozdiikce tanimaya bashyor, bilgilenmeye
ulasiyor ve toplum yasaminda degisim siireklilesiyor. Sunu soéyleyebiliriz; kapitalizm
bilimin en onde oldugu, her seyin, tiim toplumsal yapilanmalarin, teknik gelismelerin
bilimsel diisiiniisle baglantili olarak agiga ¢iktig1 bir ¢ag olmaktadir. Fakat az ya da cok
hicbir zaman ilk insanin bilimden uzak olmadigi onun da bilimle iliski icinde oldugu
kesindir. Kapitalizmdeki temel fark bilimsel diislincenin en 6nde ve etkili kullanimidir. Yani,
bilimsel diisiincenin payinin artmis olmasidir.

Aydinlanmanin gelismesi bilimselligin gelisimiyle baglantih olmaktadir. Buradan
hareketle aslinda bilimin toplumsallig1 gelistiren temel olgu oldugunu belirtebiliriz. Ik
insandan giliniimiize kadar insanhik her zaman celiski yasadi ve celiskisini cozdiikce
aydinlanmaya yani bilime ulast1 diyebiliriz. Bilim her zaman halk¢1 bir karakterde dogup
gelisme gostermigtir. Kapitalizmin de dayandig devletgi ve hiyerarsik zihniyet, toplumlar
parcalayan teolojik bir karakterde gelisme saglamistir. Kapitalizm her ne kadar bilimsellige
dayansa da yapilanmasindaki teolojik 6zii bilimle celiski halindedir. Gelinen asamada
bilimsel teknik gelismeler artik siniflasmay1 dayatmakta olup kapitalizm bu asamada bilimi
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dogmatiklestirmekle ve tanri yerine koymakla bilimi carpitmakta ve aslinda idealist bir
mantiga kendiliginden diismektedir. Devletcilik teolojik bir 6ze dayanirken dogmalastiran,
kullastiran, toplumu ayr siiflara ayirip parcalayan ve degisim doniisiimii mutlaklastiran
bir yapilanmaya sahip olmasi nedeniyle bilimle celiski halindedir. Oysaki bilimin de
kanitladigr degiskenlik, yani olgularda mutlakligin olmamasi kapitalizmin ¢arpitmali bir
bilimle hegemonyasini siirdiirmesinin ifadesi olmaktadir. Bilim degisken, siireklilik arz
eden bir olgu olup halk¢i bir temele dayanip sinifsizlasmaya dayali bir 6ze sahiptir.
Mutlakhiga dayanmayan ve bu anlamda tanrisallastirmay1 kendiliginden reddeden bir
diisiince olup bireyin ve toplumun temel giiciinii ifade eder.

2- Diisiinceden ideolojiye:

Insanhgin gelisiminde devrimsel bir degere sahip olan ilk ve en temel olgu diistincenin
gelisimidir. Diisiincenin ilk gelisimi insanin dogay1 algilamasiyla baglantili olarak gelisiyor.
Insan dogay algiladikca onun farklihgini kavriyor ve ilk iliski bicimini aciga cikartyor. Iliski;
kendisinin disindaki bir olguyla olan yakinlasma, onu algilama yani etkilesimdir. Ik
diisiince bu temelde agiga cikarken bir sonraki asamada teknik devreye girecektir. Teknik,
insanin dogayla olan iligkisini yansitir. Teknigin kullanilmaya baslamas1 dogay1 degisime
ugratma anlamindaki ilk iliskiyi ifade eder. Ilk iliskilenme sadece dogayr bir ‘farkhihk’
olarak goriip bu temelde aciga cikan bir iliski olurken teknikle, dogay1 degistirme
anlamindaki ilk iligki agiga cikiyor ve diisiincenin gelisiminde en etkili bir arac olarak
devreye giriyor. Teknigin devreye girmesi diisiinsel gelisimin hizlandig1 bir asamay1 da ifade
ediyor.

Insan dogay: algiladikca diisiince yapisinda degisimler olusup bu algilamaya bagh
olarak dilin gelismesi de hiz kazamiyor. Artik doga kutsallastirnlmak yerine yine
tamamlayicilik temelinde degistirilebilir bir olgu olarak ele aliniyor. Samanizm, dogay:
degistirme anlamindaki ilk toplumsal kurumlasmay1 ifade eder. Donemlerinin en bilge
kisileri olarak goriilen samanlar, biiyliler ve cesitli ritiiellerle olgular1 farkli bicimlere
doniistiirme giiclinii gosterirler. Dogay1 algilamak onu degistirme diisiincesini de
beraberinde getiriyor. Teknigin de devreye girmesiyle giiniimiize kadar cesitli bicimler
kazanarak, bircok farkli evrelerden gecerek gelisen insan diisiincesi toplumsal yapilanmalar,
yasam ve iiretim tarzlar kiiltiirel ve cografik konumlara bagl olarak ideolojik kimliklerini
yaratarak kendi toplumsal varhigim siirdiiriiyor. Toplumlarin kendi varliklarim
siirdiirebilmeleri ancak bir yasam anlayisi ve onun etrafinda gelisen iiretim teknigi ve
diisiinsel kurumlagmalarla miimkiin olurken bu olgular o toplumun ideolojisini de
yansitirlar.

Tarihten giintimiize kadar gelisen tiim toplumsal yapilanmalar, uygarliklar kokli bir
ideolojik zemine dayanirlar. Ideolojisiz toplumlar coziiliise ugrarken, alternatif bir bicimde
kendisini ortaya koymaya calisan bircok akim, tarikat ve bircok toplumsal hareket kendi
alternatif olma durumlarim1 koklii bir ideolojik kimlige dayandiramadiklarindan dolay:
sistemin kucagina diismekten ve onun siireklilesmesini saglayan birer ara¢ konumuna
gelmekten kendilerini kurtaramamaktadirlar. Demek ki yeni bir toplumsal yaratima
giderken, her seyden once tarih ve toplum c¢oziimlemesinin giiclii yapilmasi ideolojik bir
yaratimin temel ayaklarimi olustururlar. Peki nedir ideoloji? Toplumlar neden ideolojisiz
yasayamaz, coziiliise ugrarlar? Ideolojiye gereksinim duyan olgular olarak insan-toplum
nedir? Her seyden oOnce insan olmanin tamimi giiclii ortaya konulmadikca ve
toplumsallasma olgusunun anlami, hakki verilmedikce toplumu hiyerarsik zihniyetin
kullastirmasindan, parcaliligindan kurtarmak miimkiin olmayacaktir.

Genel bir tanimlama olarak insanin diisiinen bir madde oldugu séylenir. insani insan
yapan temel olgu onun diisiinebilmesi ve diisiindiikce degisim doniistimii
gerceklestirmesidir. Dogada insan disinda hicbir canl varlik alet yapamaz, teknik iiretemez.
Diger tiim canhlar dogadan ‘oldugu gibi’, onu degistirmeden yararlanirken insan, dogay1
ihtiya¢c duydugu bicimlere doniistiirerek yararlanir. Insan diisiincesi gelisim gosterdikce
gereksinimler artiyor ve insan yeni tekniklere basvurarak bu ihtiyaci gidermeye calisiyor.
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Yeni toplumsal yapilanmalar da buna bagh olarak gelisim gosteriyorlar. Insanlik tarihinde
devrimsel nitelikteki degisimler de boyle aciga cikiyor. Tarim-koy devrimi, sehir devrimi ve
her ne kadar giintimiizde ¢igirindan cikan bir tarzda da olsa bilisim iletisim cag1 dedigimiz
post-modernizm asamasinda dahi insanhigin ihtiyaclar: temelinde gelisiyor. Karmasiklagan
toplum yasami bununla celiskisini ¢6zmek icin farkli bicimlere bagvuruyor, yeni diisiinceler
ve yeni yapilanmalar yaratiyor. Ilk tasi firlatan insandan tutalim gliniimiize kadarki tiim
gelismeleri saglayan insanlik, gliniimiizde toplumsal gereksinimler ad1 altinda da olsa bilim
yapiyor ve bu karmasiklasan yasam bicimlerindeki celigkileri ¢ozerek yeni bir asamaya yol
aciyor. Insanin girtlak degisiminden baslayarak dilin, diisiincenin gelismesi, teknigin
devreye girmesi ve giiniimiize kadar gelistirilen tiim iiretim teknikleri toplumsal
karmasikhig1 ¢ozmek ve gereksinimleri saglamak icin gelistirildiler. Giiniimiizde bu iiretim
teknigi egemen ideolojiler tarafindan insanligin aleyhine kullanilan ve toplumu, dogay1
yikima ugratacak bir diizeye gelmis, artik doga tahrip edile edile insanligin yasamini tehdit
edecek bir hal almistir. Eskiden doga endiistriyel iiretimi simirlandiran bir durum arz
ederken bu kez ugradigi asir1 tahribatlar sonucunda {iiretimi tehdit edecek bir diizeyde
durmaktadir.

Toplumsalligin ugradig: derin tahribatlar Ortadogu’da toplum yapisin1 daha da tutucu
kilarken Avrupa’da bireycilik toplumu tiiketen bir tarzda insanlig1 tehdit etmektedir. Birey
olma ise heniiz tam saglanamamisken Ortadogu’da birey olma olgusunun aciga ¢ikmasi en
biiyiik devrim olma 6zelligini tasimaktadir.

Diisiincenin gelisimi ideolojik yaratimlar1 aciga cikarirken toplumlar tarihinde
siiregelen bir olgu olarak ezen ve ezilen ideolojiler biciminde giiniimiize kadar gelmektedir.
Bu noktada insanin dogadan ayr1, daha karmasik, etik nitelikler kazanmig ve en onemlisi de
diisiiniiyor olmas1 onu doga iizerinde bir tahakkiime gotiirmek zorunda midir? Diisiinmek
tahakkiimii gerektirir mi? Seklindeki sorularin cevaplanmasi devletci ideolojilerin de temel
mantik yapilarim ortaya koyacaktir. Ekolojik toplum paradigmasinin temel ayrisma
noktalar1 olarak da rol oynayacaktir.

Diisiince, beynin bir islevi olarak genel tasarimlan ifade eder. Insan duyularinda
ortaya ¢ikan ¢ok karmasik bir siire¢ olup temel yasalar olarak da adlandirilabilir. Bu
noktada diisiinceyi tamamlayan diger diislince yasalar1 olarak algi, akil, bilin¢ ve bellek
nedir? Bu kavramlar birbirinden ayr ele alinsa da aym siirec icerisinde gelisen ve birbirini
tamamlayan olgulardir. Ornegin alg1 olmadan diisiince ya da bellek olmazd1 ya da mantik
olmadan tiim olgular ¢cok Onemsiz, anlamsiz gelebilir, olgular1 ayristiramaz, dogruya
ulagmanin yontemlerini yakalayamazdik.

Insan diisiincesi dogay algilamasiyla ortaya cikiyor. Algl, bir nevi insanin cevresindeki
nesnelerle karsilasmasi, nesneleri fark edebilmesidir. Algilamada etkilenen, algilayan
bireydir. Algilamak bilgiye yonelik atilan ilk adimdir diyebiliriz. Algilar, duyulara gore
degiskenlik gosterirler. Ornegin; animizmde kendi canlihgim fark eden, algilayan insan, bu
canlihg1 dogaya da yiikliiyor ve onu canh bir olgu olarak algiliyor. insan, algiladig1 nesneleri
depolarken aslinda kendi bellegini de yaratmis oluyor. Bellek, gecmisin tiim islevlerini,
algilanan nesnelerin kaydedilmesini icerir. Hicbir zaman bir aligkanlik olmadig1 gibi
insanin Kkisiligini bulmasi da bellekle olur. Nasil ki tarih, toplumlarin hafizasin ifade
ediyorsa, bellek de insanda ayni iglevi goriir. Biling ise, insan1 belirleyen, diger insanlardan
ayiran bir olgu olup bireyin tek basina diisiinme yetisini ifade eder. Baskalarinin bizim
yerimize diisiinmesi, bizim bilingsizligimizin ifadesidir. Bir anlamda her biling bireyseldir
de diyebiliriz. Toplumsal biling, bireylerin bilinclerinin toplami olarak aciga cikar.

Tarihte ¢okca tartisilan bir konu da aklin ne oldugu olmustur. Aklin sadece erkege ait
oldugu, kadinin aklinin olmadig: seklindeki tartismalar kadinin toplumsal statiideki yerini
oldukca gerilere tasimis, ikinci cins olarak ele alinmasina yol acmistir. Akil, bilip tanmimayn,
yargilamayi ifade eden bir yetenek olup, aklini kullanmak duyguyu tamamlayip yonlendiren
bir kural olarak da tanimlanabilir. Akil arastirmayi, tanimay1 isteyen bir olgudur. Kisaca,
akil ‘giivenilir bilgi edinme yetenegi’ olarak da tanimlanabilir. Akil ve duygu, karsitlig1 degil
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bir biitiinselligi ifade eder. Bununla birlikte mantik, dogruyu bulmanin yollarini ve neden-
sonug iligkilerini arar.

Temel diisiince yasalarimi1 bu cercevede tanmimlarken bu olgular1 birbirlerinden kopuk,
ayr1 siirecler olarak ele almamak onem tasir. Giiniimiize kadar devletci ideolojiler, akl,
bilinci, mantig1 kendilerine ait goriip toplumlar1 yok saydilar. Her zaman en akillilari, en
zekileri, mantiklilar1 egemenler olurken, altta kalanlar bundan yoksunmus gibi
degerlendirilerek tiim bu kavramlar insam insan yapan olgular olarak halklarin elinden
alindi. Toplumlarin, 6zellikle de kadinin duygulanimli 6zii inkar edilerek, akli duyguya
karsit, duygu diismam bir konuma getirerek birer egemenlik araci, egemenlik kavramlari
olarak ele alinmasina yol agtilar. Devletleri, savaslar1 ve somiiriiyli yaratan da bu mantiktir.
Stimer mitolojilerinden giiniimiize kadar gelen, en inceltilmis bir bicimde karsisindakini
kul goren, diisiince yoksunu olarak ele alan yaklasimlarin hepsi bu mantiktan yola ¢iktilar.
En akillilar1 kendileri oldugu igin yaratilan tiim gelismeleri sanki kendilerinin birer liitfi
gibi insanlara tanmttilar. Giiniimiizde bile bu yaklasim en ince bir tarzda da olsa siiriip
gitmekte ve halklar kendi yaratimlar1 olan bilime, teknige ve iiretime egemenlerin
kavramlar1 oldugu diisiincesiyle tepki gostermektedirler. Sanki bilim, haksizligin,
adaletsizligin temeliymis gibi bir yaklagim sergilenmektedir.

Insanlik kendi yaratimlarina bu sekilde yabancilasmakta, smiflasma insam
kendisinden bu sekilde uzaklastirmaktadir. Kisaca, duygular1 reddeden akil, devletci,
mutlakiyetci ideolojilerin birer yansimasi olup tahakkiim gelistirmenin temel
yontemlerinden biri olarak ortaya ¢cikmaktadir. Oysaki glintimiizde bilimin heniiz arastirma
asamasinda olup da ortaya cikardig1 bircok veri, bitkilerin bile duygularinin ve diisiince
egilimlerinin olabilecegini isaret etmektedir. Nitekim tiim canh varliklar kadar cansiz
dedigimiz varliklarin da bir akli oldugu ve degisim-doniistim halinde oldugu belirtilebilir.
Su noktay1 tekrar vurgulamak 6nem tasir; tarih, toplum ve doga canli organizmalardir.
Hepsinin canliligi vardir. Egemen ideolojiler ise tiim bu olgular1 cansiz olgular olarak ele
alir ve nesnelestirir. Neredeyse ¢ikari icin en ¢ok kullanan, en ¢ok nesnelestiren, en giiclii ve
en bilimselmis gibi bir yaklasim icine girmektedir. Bu yaklasimlara kars1 koymak, alternatif
tiretmek ancak ekolojik toplum paradigmasina ulagsmakla miimkiindiir.

Bugiine kadar ezilenlerin yarattiklar1 ideolojilerin tam olarak basariya gidememeleri
de sistemi kendi ¢aglariyla sinirh tutmalari, ezilenleri de salt proletarya olarak kategorize
ederek hiyerarsik zihniyete ¢ok bilingsizce kendilerini alet etmis olmalaridir. Tabii ki tarih
boyunca gelisen proletarya hareketleri yadsinamaz ve bulunduklar1 donemlerde kesinlikle
halklarin oOzgiirliikk istemlerini dile getirmislerdir. Ama sistemin temel karakterinden
bagimsiz olamadiklar: i¢in devletci ideolojilerin kucagina diismiislerdir. Nihayetinde reel
sosyalizmin kanitladigi da budur. Marks toplumsal gelisimi zorunluluk yasasina gore
yorumlayarak devletin gelisimini mesrulastirir. Sosyalizmin olmas1 i¢in kapitalizmin
gelisiminin sart kilinmas1 devletin, egemenligin ve en nihayetinde kapitalizmin
teorisyenligini yapmaktir. Gliniimiizde yeni yeni gelisen demokrasi, insan haklari, ekoloji ve
kadin hareketleri asil ezilenlerin ve somiiriiniin temel yaratim alanlar1 olarak gelistigi tiim
bu kesimlerin ozgiirliik istemlerini ifade ederken, devlet¢i karakterden uzak yapilarini da
ortaya koymaktadir. Bu, ayn1 zamanda ezilen kesimin yalnizca is¢i sinifi olmadiginin da bir
ifadesidir. Tiim bu yaklasimlar1 ¢ézlimleyebilmek ve toplumun tiim kesimlerini kapsamina
almak ancak hiyerarsik zihniyetin ¢oziimlenmesini sart kildig1 gibi alternatif olarak koklii
bir ideolojiye dayanmay1 da zorunlu kilmaktadir. Bu noktada ideolojinin cevaplandirilmasi
biiyiik 6nem tagir.

Ideoloji, belli amaclar edinmis ve bilimsel bir yaklasimla ele alinan diisiince
sistematigi olarak toplumlarin zihniyet diizeylerini yansitan temel olgudur. Ideolojiyle
toplumsal varolus stireci birbirinden ayr diisiiniilemeyecegi gibi birbirini biitiinleyen iki
temel oOgedir. Ideolojiler iiretim tekniginin gelismesiyle devreye girerek simiflasmanin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte gelisme gosterirler. Ideoloji, aym1 zamanda toplumlarin yasam
biciminin planlanip tasarlanmasimi ifade eder. Tarihsel ve toplumsal gelismenin her
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asamasinda kosullarin gerektirdigi bir bicim alan ideolojiler ezen ve ezilenlerin cikarlarinin
savunulmasimnin birer araci olarak rol oynamuslardir. Ideolojiler tarihsel ve toplumsal
gercekliklerle baglantilarina ve pratiklesme diizeylerine bagh olarak uzun ve kisa 6miirli
olabilmis ve toplumsal ihtiyaci cevaplayabilmislerdir. Karmasiklagsan toplum gerceklikleri
tizerinden kendilerini sistemlestiren ideolojiler, tarihsel gerceklikler yani ‘toplumsal hafiza’
ve mevcut iiretim yasam teknigi {izerinden yaratilirlar. Ideolojiler zaman, mekan
kosullarindan bagimsiz olmadiklar1 gibi {ic temel etmen iizerinden yiikselirler. Birincisi
tiretim tarzi olup tek basina ideoloji yaratma giicline sahip degildir. Bir diger etmen
diisiinsel diizeyken son etmense toplumun moral degerleri, bir nevi toplumsal hafizadir.
Zamanin etkisini aradan ¢ikarmadan yeni toplumsal tasarimlarla beraber bu ii¢ etmen bir
araya getirildiginde toplumun ideolojik kimligi yaratilmis olup yasam tarzi, iiretim teknigi
ve diislince sistematigi eski sistemle catisarak yeni bir asamayir kendisinde yaratmis
demektir.

KADIN KOMUTA VE iDEOLOJI
“Yiizyllar, endiistri caginda ya da belki daha da 6ncesinden beri diinya hep bir zeka,
akil, makine diinyas: olageldi. Kadinlar onun i¢inde muazzam sezgi giiclerine sahip
olarak gercekligin baska diizeylerini ve baska gerceklikleri yasayip durdular. Ancak bunu
belli etmemek zorundaydilar. Ciinkii erkekler ‘tamam, sen cildirnussin’ diyeceklerdi.
Simdi ansizin sezgisel enerjiler yeniden belirdi ve onlar cok giicliiler.”
Gloria Anzaldua

21. yuzyilin temel celiskisini kadin ve cevre sorunu tegkil etmektedir. Devletci
ideolojiler gelisirken halklarla birlikte kadin ve cevre iizerinde de tahribat yaratilmistir. Bir
yandan otekilestiren, bunu gelistirdikce de hiclestiren, nesnelestiren bir yaklasim icerisine
girmigtir. Kulluk felsefesi yaratilip derinlestirildikge bundan en ¢ok nasibini alan da yine
kadin olmus, duygulu yapis1 erkek aklinin cok gerisinde varsayilarak hem gokteki tanrinin,
hem de erkek aklinin tanrisallagtig: bir diizenin kullastirma ¢arklarina takilmistir.

Stimer Rahip geleneginin yarattig1 siiflasma ve devletin olusturulmasi olurken, bu
zihniyetin kokenini de erkek akli olusturmaktadir. Tanr1 son derece siyasallagsmis, politize
olmus bir yapiya sahiptir. Toplumlar ancak bu sekilde yonlendirilebilirler. Neolitik
donemin tanrilar1 goge yiikseldik¢e somiirii de derinleserek artmigtir. Erkegin tiretimdeki
rolii onu politize ettikce tanr1 da politiklesmektedir. Tanrilar toplumu somiirdiigii gibi
erkegin de kadin {izerindeki tahakkiimii artmaktadir. Oysaki kadinin toprakla olan iligki
tarz1 politik bir yapilanmaya ulagsmasina izin vermedigi gibi duygulanimsal yanini1 da
arttirmaktadir. Neolitik donemde cinsiyet farkinin belirginlesmesi bir baski olarak ele
alinmadig1 gibi tamamlayic1 bir toplum yapisina gotiirmiistiir. Toplumda farkliliklar her
acidan vardir. Kadin-erkek, ihtiyar-geng, doga-toplum biciminde kategorize edilen bir
ayristirma durumu ortaya c¢ikmaktadir. Fakat bu bir somiiri, boyun egdirme araci
olmazken kolektif toplum yapisi oldugu gibi siirdiiriilmektedir. Toplumu genel bir
kategorize etme durumu olusmakta, fakat pek karmasiklasmamais birbirini biitiinleyen bir
yap1 arz etmektedir.

Smifli koleci toplumun gelisiminde de kadinin cins olarak diisiiriilmesi temel rol
oynamaktadir. Kadinin iiretimdeki yeri ile beraber duygu ve diisiinceleri inkar edildikce
siniflasma o denli derinlesmekte ve giinlimiize kadar da bu konu farkli bicimlere
biirtindiiriilerek siirdiiriilmektedir. Siifli toplumda ilk otekilesen kadin olup doga ve
toplumda kadinla beraber nesnelesmekte ve hatta hiclesmektedir. Simifli toplum kendi
gelisimini kadinin inkarina dayandiracak akil, diisiince, iiretim, yaraticilik ve hatta 6zgiirliik
ve diger bircok kavram erkegin miilkii olacaktir. Toplumlara yansima bicimi olarak da
tanrimin miilkii olurken, bununla siniflasgmanin kadinda yarattigi somiiriiniin derinligini
daha agik gormek miimkiin olmaktadir. Kavramlarin mutlaklagsarak tanriya mal edilmesi
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kullasmay1 da derinlestirmektedir. Oysa pek karmasiklasmamis ve bilgilenmenin cok fazla
gelismemis oldugu neolitik donemde bu kavramlar heniiz tam tamimlanamamis olsa da
toplumun ortak malidir. Sahiplenme s6z konusu olmayip paylasim esastir.

Insanlik bilgi toplumuna dogru evrildikce kadin da o denli geriye itilmektedir. Feodal
toplum bilgiye daha fazla ulagsmis, teknik daha fazla gelismistir. Her yeni iiretim teknigi
kadinin daha fazla arka planda kalmasina yol agmis ikinci cins olma konumu derinlegmistir.
Kadinin duygularn ve akh inkar edildikce cinselligi de o oranda oOne cikarilarak
metalastirilmistir. Siniflasmaya dayali toplum yapilanmalar: kadinin inkarini gerektirirken,
giiniimiizde bilimsel-teknik gelismelerin yarattigi diizey sinifh toplumsal yapilanmalarin
asilmasini gerektirmektedir. Cagin gereklilikleri simifsal toplum yapisim1 degistirmeye
zorlamaktadir. Artik ulusal, sinifsal celigkilere dayali catismalar asilmayla yiiz yiize olup
kiiresellesen sistemde meslek toplumlar1 aciga cikmaktadir.

Endiistriyel iiretim tarzi kaba emegi gerektirir ve bu temelde bahsedilen her emek
olgusu proletaryayr animsatir. Emek salt maddi ve kaba giice dayanan bir olgu olarak
insanhigin giindemine geldikce de kadinin emegi inkar edildi. Glintimiiz bilisim-iletisim ¢ag1
salt maddi olmayan bir emek tarzim aciga cikarirken emegi daha cok diisiinsel bir temele
dayandirmaktadir. Ve duygulanimsal yani kadinsi denilen emek tarzi1 6n plana ¢ikmaktadir.
Ananin bir insanin yaratimindan tutalim toplumsal gelisime kadar harcadigi emege dair
deger teorisi gelistirilmelidir. Emek-deger teorisi ancak bu temelde o0zgiirlestirici bir
anlama kavusur ve sinifli toplumun insan1 kendi emegine ve kendine yabancilastiran deger
oOlciisiinden arinir. Ulus devletlerin asilmasina dayanan kiiresel emperyalizm farklhiliklara
daha fazla yer vererek daha demokratik bir goriiniime biirtinmektedir. Oysaki ulus devlet
asamasinda farklilhiklara yer olmayip emekgciler adina bile olsa, aciga cikan devletler
toplumu tek tip bir bicimlendirmeye tabi tutmaktadir.

Bu belirlemelerden yola c¢ikarak 21. yiizyihn kadin yiizyili olacag: tezinin dayandig
temeller daha iyi anlasilabilmektedir. Duygulanimsal emegin 6n planda oldugu, iiretimin
yaraticiliga, farkliliga dayandigi, simifsal celigkilerin asilmayla yiiz yiize oldugu bir dénem
olarak temel toplumsal celiskilerin aciga ¢cikmasi bu tezi dogrulamaktadir. Yillara dayanan
sinifsal ¢atigmalar toplumun diger bir¢ok bicimde ezilen kesimlerinin ¢eligkilerine ¢oziim
arayis1 olarak umut vaat ettiyse de bu kesimlerin celigkilerinin arka planda kalmasina yol
act1. Proletarya, tiim toplumsal kesimlerin 6zgiirliik istemlerinin dile getirildigi bir savasim
sahasi olsa da kadin, ekoloji, insan haklar1 ve giinlimiizde cokca gelisen bircok hareket bu
savagimlar altinda golgede kaldi.

21. yiizyll gercegi sinifsallasgmanin asilmasiyla toplumun diger ezilen kesimlerinin
celigkilerinin aciga cikip ¢oziim arayislarini ortaya koyacag bir ylizyil gercekligidir. Bilim-
teknigin gelismesi sinifsizlasmayr dayatirken, demokratiklesmenin kosullarim da
hazirlamaktadir. Ciinkii insanlik tarihinde bilimsel-teknik gelismeler ilk defa boyle giiclii
bir diizeyi yakalamis ve demokratiklesmenin 6n kosullarini hazirlamistir. Sistem kendini
yarattikca demokrasinin gelisimine de hiz kazandirmistir. Farklh alternatifler karsit
sistemler olarak gelisseler de her iki sistemde de kadin kimligi 6n plana ¢ikmaktadir.

Post-modernizm cinslere yaklasiminda da politikalar gelistirip kendi yasam kiiltiiriinii
yayginlastirmaya calismaktadir. Insanlar1 giinii birlik bir yasama yonlendirerek toplumun
kendi kiiltiirinii, manevi degerlerini eriterek felsefesiz, miicadelesiz bir yasama tesvik
etmektedir. Kadina yaklasiminda ise onu iiretime her boyutuyla katarak daha fazla
metalastiran ve giidiileri daha fazla ayaklandiran bir yaklagimi esas almaktadir. Demokrasi
ve bireysel ozgirliikler adina bireyi toplumdan koparan, bireycilestiren, ideolojisiz,
titopyasiz bir toplum yaratmaktadir. Somiirti kaba bir bicimde siirdiiriilmek yerine insanin
duygularinda, ruhsal yapilanmasinda yogunlastirilmaktadar.

Tim bunlar karsisinda 21. yiizyillda demokrasinin istiinliigiinii saglamak koklii bir
ideolojiye dayanmay1 ve topluma yepyeni paradigmalar cergevesinde yaklagim gelistirmeyi
zorunlu kilmaktadir. Demokratik-ekolojik toplum paradigmasi tarihten beri varolan sinifsal
yaklagimlar da dahil olmak iizere giiniimiiz sistemine alternatif bir paradigma olup kadin
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kimliginin one cikarak toplumun 6zgiirlesmesini belirleyecegi bir temel teskil etmektedir.
21. yiizyilin kadin kimligiyle yaratilacagi kesinlesmis bir gerceklik olup demokrasinin
toplumsal tabanini olusturmaktadir. Kadin kimligiyle yaklasim hem simifh tarih gercekligi
hem de kiiresel emperyalist sistem karsisinda bir anti-tez konumunu agiga c¢ikarmak
olacaktir. Bu nedenle her seyden 6nce kadinin koklii bir ideolojiye dayanmasi sarttir.

Kiirdistan gercekliginde ele alindiginda Kiirtlerin tarihsel yenilgilerinin temelinde
yatan tek sey ideolojik bir gilice ulasilamamis olmasidir. Kiirdistan tarihinde Zerdiist
felsefesi onemli bir siireci baglatmig, hatta uzun bir siire Kiirdistan’da 6nemli bir ideolojik
islev gormiistiir. Ancak Islamiyetin 7. yiizyllda Kiirdistan’a girmesiyle birlikte kati
dogmatik yapilarin yerlesmesi diisiinceyi koreltmis, sonraki asamalarda ve ozellikle 20.
yiizyilda inkar politikalarinin da derinlesmesiyle ideolojisiz, felsefesiz bir toplum yapisini
agiga cikarmistir. Kiirdistan tarihi incelendiginde bircok isyanin bas gosterdigi goriilecegi
gibi her birinin basarisizliginin ideolojik bir temele dayanmamasindan kaynaklandigi da
net bir bicimde aciga cikacaktir. Ideolojik bir temele dayanmadig icin son derece parcali
bir toplumsal yap1 aciga cikmis, dogru bir stratejiye, taktige dayanmayan bir savasim tarzi
gelismis ve bu durum yenilgilerin temelini olusturmustur. Kiirtlerde giiclii bir 6nderligin ve
komutanin gelismemesinden kaynagini alan ideolojisizlik yiiriitiillen onca miicadele ve
direnise ragmen yasanan yenilgilerin de en 6nemli nedeni olmustur.

Kiirdistan’da kadinin konumu da toplumsal gerilemeyle paralel bir seyir izlemistir.
Kadin, erkek akli ve zihniyetinin diislirdiigii konumda derin bir parcalanmiglig1 yasamas,
ozellikle de feodal zihniyetin {izerinden kurumsallastigi temel bir yapi1 olmustur.
Kiirdistan’da ideolojisiz, felsefesiz bir yasamin varligi en ¢ok da kadin iizerinde tahribat
yaratmistir.

Genel bir 21. ylizyll ve Kiirdistan degerlendirmesini bu temelde gelistirirken Kadin
Kurtulus Ideolojisi’ni alternatif olarak ele alma gerekliligi her zamankinden daha fazla
gecerliligini korumaktadir. Tarih boyunca tiim ezilmisligine ragmen kadin, bir¢cok bicimde
miicadele etmis, ulusal-sinifsal miicadelelerde en aktif bir bicimde savasma giiciini
gostermigtir. Siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda katihm saglayabilmesi
yoniinde de biiyiik miicadeleler verilmis ve belirli kazanimlar elde edilmistir. Fakat giicli
bir cins bilinciyle, bunun tarihsel, toplumsal analizlerine ulagilamamis olmasi ve de bu
miicadelelerin kokli ideolojik temellere dayanmamasi1 kisir sonuclar vermekten oOteye
gitmemistir. Ancak sunu da eklemek gerekir ki, tiim bu miicadeleler yadsinamayacag: gibi
giiniimiiz kadin hareketleri agisindan biiyiik onciiliik degerine sahiptirler.

21. yiizyilin temel karakterini kadin ozgiirligii olustururken PKK onciiliiglinde gelisen
K.K.I. ve Kopus Teorisi Onderlik ideolojisinin ve yasam felsefesinin bir sentezini
olusturmaktadir. Yasanan bilimsel-teknik gelismeler, Marksizmin yetersizlikleri, reel
sosyalizmin ¢oziiliisiine yol acan yanilgilar ve de ilk somiiriilen ulus, sinif ve cinsin kadin
oldugu bilinci sonucu Demokratik Konfederalizm Onderligi Kadin Kurtulus Ideolojisini
gelistirmigtir. Bunu gelistirmesindeki amac, kadin gercegini agiga ¢ikarmak kadar biling
diizeyini gelistirmek ve sisteme alternatif bir sosyalist 0zii aciga cikarmaktir. Kadin
Kurtulus Ideolojisi kadina dayali, kadin eksenli bir yasam anlayisini gelistirmeye
dayanmaktadir. Nasil ki neolitik devrim kadina dayali bir bicimde gelistiyse ve sinifl, koleci
yapilanmalar kadinin diisiiriilmesine kendini dayandirdiysa Kadin Kurtulus Ideolojisi de
giiniimiizde toplumsal anlamda 6zgiirliigiin kadinin 6zgiirliigiine dayandiginin ifadesi olup
“cagdas neolitige” doniislin temel arac1 olmaktadir.

Siniflasmayla beraber tiim toplumsal yapilanmalar erkek egemenlikli deger
yargilariyla kendini yasatmakta olup, askeri ve siyasal tiim kurumlasmalar da bu zihniyet
ekseninde gelisme gostermistir. Bu, tarihten beri siiregelen bir durum olup ezilenler adina
ortaya cikan bircok miicadele ve ulusal-sinifsal savagimlar sonucu yaratilan devrimlerde
erkek damgasimi tasimigtir. Bu nedenle de kacinilmaz bir sonug¢ olarak somiiriiye,
diktatorliige egilimli yapilanmalar olarak ortaya cikmuslardir. K.K.I. cercevesinde sekillenen
Kadin Ordulasmasi erkek egemenlikli toplumsal yapilanmalara karsithg: ifade eder. Kadin
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ordulagmasi, tarih boyunca ilk kez PKK zemininde gelisirken salt askeri ordulasma olarak
degil, sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel alanlarda kurumlasarak erkegin yarattigi esitsizlik ve
somiirii karsisinda bir esitlik ve ozgiirliik araci olarak rol oynamaktadir. Bu anlamda kadin
ordulagmasini bir zihniyet ordulasmasi olarak ele almak en gercekgi yaklasim olacaktir.

Mesru savunma anlayisi ekseninde kendisini orgiitleyen YJA salt zora ya da kaba
silahciliga dayanmayip, ideolojik bir donanimla hareket etmektedir. Devlet¢i ideolojilerin
asilip demokratik-ekolojik toplumun yaratilmasinda mesru savunma anlayisiyla hareket
eden YJA'nin rolii tarihsel bir 6nem arz eder. Zihniyet bir bakima insanin bilincini, diisiince
bi¢imini, olay ve olgular1 ele alis tarzini ifade ederken YJA; kullastirmaya, esitsizlige ve
somiiriiye dayanan zihniyet karsisinda ozgiirliige ve esitlige dayanan bir zihniyetin
yaratilmasinin ifadesidir. YJA bu anlamiyla egemen ordu sistemleri karsisinda demokratik
karakterde bir ordu niteligini tasir. YJA'nin dayandigi ideolojik temel, erkek egemen
karakterli yapilarin anti-tezi anlamina gelmektedir.

Kadin Kurtulus Ideolojisi ve Kadin Ordulasmasini bu temelde degerlendirirken, siirec
acgisindan ciddi bir konumu tegkil eden onciiliik ve komutanlasmanin énemini belirlemek
gerekmektedir. Her orgiitlenme, ordulasma bir oncii glice dayanmak ve komutasini
yaratmak zorundadir. Bu anlamda kadin komutanin agiga cikarilmasi ve niteliklerinin
belirlenmesi 6nem tasir. YJA komuta tarzinda genelde Ortadogu, 6zelde Kiirdistan’da
kadinin yasamis oldugu kirilma ve parcalanmighklar kendini agiga cikarmigtir. Ordulagsma
temeli kokli bir ideolojiye dayansa da toplumsal simifsal oOzelliklerin tam olarak
asitlamamasi giiclii bir cikisi engellemektedir. Ordulasmada biiyiik kahramanliklar yaratmis
olan kadinin komutanlasmada yasadig1 yetersizliklerin tahlil edilmesi biiyiik bir 6nem tasir.
Giiclii bir cikis1 yasayamamanin oniindeki temel engelin ideolojik yetersizlik oldugu da
kesindir. Ciinkii ideolojik donanimin gelismedigi, yetersiz oldugu kisi ve kurumlar bir
tikanmay1 yasayacag gibi coziiliise kadar da gidebileceklerdir. Ideolojik anlamda yeterli
donamima ulagsmayan yapilarin dagildigini tarihte bircok uygarhigi degerlendirirken de
gormekteyiz. Bu tiir yapilar erkenden bir tikanmayi ve ¢oziiliisii yasamakta ve kisa bir 6miir
sirmektedirler. Komutada yasanan temel yetersizlikleri bu noktaya baglamak yanls
olmayacaktir.

Ideolojik yaratimi kendisinde gerceklestiremeyen birey ve toplumlarin basarih
olabilmesinden s6z etmek miimkiin degildir. Ozellikle Kiirdistan’da giiclii komutanin aciga
cikmamasinin temel sebebi de bu olmustur. Ciinkii komuta demek en temelde zihinsel
onciiliik olarak bununla baglantih askeri, siyasal ve politik bir dnciiliigii ifade eder. Ozellikle
Ortadogu gercekliginde en temel sorun zihniyet sorunu olup komuta yeni zihniyetin
onciiliigiinii yiiriitmek zorundadir. Ancak ideolojik diizeyde yasanan yetmezlikler komutada
bircok bicimde savrulmay: agiga ¢ikarmistir. Ya da bircok kez ideoloji teoriyle karistirilmis,
teorik birikime sahip olmak ideolojiklesme olarak degerlendirilmis ve bu hususlar giiclii bir
komutay1 aciga cikarmadigy gibi basarili bir durustan da s6z etmek miimkiin olmamstir.
Ideoloji zihinsel ve ruhsal bir durumu ifade ederken toplumlar: belirleyen en temel etkendir.
Tarihsel, toplumsal hafizanmin gelecegin iitopyalariyla, tasarimlariyla bir biitiinsellik
icerisinde belirli bir amaca yonelerek ele alinmasi olan ideolojiler, toplumlarin ayakta
kalmasinin ve basarinin temelini olustururlar. Bu anlamda ideolojik gii¢, basarinin ve
moral giiciin temelidir. Kiirdistan’da 6zellikle de komutada ideolojik yetersizlikler basariya
kilitlenen bir komutanin gercek anlamda aciga cikmasimi engellemistir. Kiirdistan
tarihindeki isyanlar ideolojik temelden yoksun olmalarindan kaynakli bagariya gidememis
ve gliclii bir onciiliigli yaratamamaistir.

YJA komutasinda da ideolojiklesme diizeyinde yasanan yetersizlikler basari kisiliginin
aciga cikmasini engellerken siradan, vasat bircok yaklasimin gelismesine yol acmis ve
biiyiimekten korkan bir durusu aciga cikarmistir. Komutada yasanan temel
yetersizliklerden biri de yetinmeci bir yasam anlayis1 olmus, azla yetinen bir durum
gelisebilmistir. Bu hususlar ideolojik yetersizliklerle baglantili olarak aciga ¢ikmis, 6zellikle
de komutada programsiz, belirli bir hedefe yonelmeden siradan bir gorev anlayisiyla

56



hareket edilmesine neden olmustur. Zihinsel, diistinsel, moral onciiliik yerine daha cok
sorumluluktan kacan, sorunlar iiste havale eden, gecistiren ve cogu kez diiz, dogmatik
yaklasimlara diisen bir komuta tarz1 agiga ¢ikabilmistir.

YJA komutasinda ideolojik derinlige ulasilamamasinin bir sonucu olarak bircok
bi¢imiyle de yetkici, kariyerist kisilik yapilar1 aciga ¢ikmis, gorevi hizmet olarak ele almak
yerine kendisini gii¢ olarak gordiigii temel kurumlagma olarak ele alma yanilgisina diismiis,
ideolojik moral giicten ziyade yetkisini kullanan yaklasimlar gelismistir. Ideolojide
derinlesememe ve devletci zihniyetin etkileri kadinin kendi 6ziine ters diisen yaklasimlarin
gelismesine yol acmistir. Yetkiyle yaklasim karsisindakini kiiciik goriip, kendisini abartma,
biiyiik gorme gibi ben-merkezciligin sonuclar1 olarak aciga cikmistir. Gorevi elinden
alindiginda karamsarlasan, savrulan, tepki alan tarz ve yaklasimlar gelisirken, gorev
verildiginde orgiit¢ii kesilen, miithis bir c¢izgi savascis1 olarak kendisini lanse eden
yaklasimlarin ideolojik temelinden ne kadar s6z edilebilir? ideolojiye degil de yetkiye
dayanarak gorev yapan bir komuta kesinlikle basariya ulasamayacag gibi kaybetmekten de
kurtulamayacak, moral anlamda bir ¢okiis kacinilmaz olacaktir.

Tarihte cokca bilinen bir 6rnek olarak iskender’in sekiz y1lda Asya’ya hakim olmasinin
arkasinda Helen ideoloji ve kiiltiirii durmaktadir. Oysaki Persler ordu ve asker giicii olarak
Iskender’den hic de geri degildir. Ama dayandig1 diisiince yapisi Helenizm oldugundan
basariya kilitlenme ve sonu¢ alict bir tarza ulasma gerceklesebilmistir. Onemli olan
ideolojik iistiinliigiin saglanabilmesidir. Yeni zihniyet durumu aciga ¢ikmadikca eski ne
kadar koklesmis de olsa asilmaktan kurtulamayacaktir. YJA komutasi acisindan da bu
husus olduk¢a onemlidir. Komuta kendisinde zihniyet degisimi yaratmadik¢a onu asacak
etkenler hicbir zorlanma olmasa dahi kendiliginden de olsa gelisebilecektir.

Demokratik Konfederalizm Onderligi, “Hayat yasam disihgr uzun siire kaldirmaz,
yasanmu ilerletmeyen gii¢ engel haline gelir ve bizzat yasamin kendisi en biiyiik devrim
gercegi haline gelir, engeli asar’belirlemesiyle yeni zihniyet durumu aciga cikarilmadikca
eskinin kendiliginden dahi olsa yasam tarafindan asilacagi gercegini ifade etmistir. Komuta
eger ki zihniyet Onciiliigiinii, ideolojik onciiliigli listlenmisse ve onun iddiasini ortaya
koyuyorsa ilerleten, siiriikleyen bir konumda olmak zorundadir ve bu da ancak basar
diizeyini ortaya koymakla miimkiin olacaktir. Aksi halde komuta onciiliik degil, engel
konumunu tegkil edecektir. YJA komutas1 ozellikle bu noktalarda kendisini yenilemek
zorundadir. Ideolojik giice ulasmayan komuta basarili olamayacak ve tarihsel yenilgilerden
kurtulmasi da bu nedenle miimkiin olmayacaktur.

Ideolojiklesen birey-toplum basariya ulasacag gibi, ideolojiyle birey olgusu ve 6z
sorumluluk anlayisina da ulasilabilecektir. Tarihten beri var olagelen hiyerarsik ve devletci
zihniyetin etkileri insanliga kul-kole olmaktan baska bir sey vermedikleri gibi tanrilar
yiiceltmekten baska bir sey de yapmadilar. Birey bu temelde yitirildi. Bireyin yitirilmesi
insani 6ze karsi igerisine girilen en ilkesiz tutum olurken buna bagli olarak kullagsma ve ben-
merkezcilik derinleserek giiniimiize kadar gelebildi. Giiniimiiz sisteminin insanhkta agiga

1kardig) tek sey ideolojisiz, felsefesiz, miicadelesiz ve bireysel bir yasam anlayis1 olmustur.

Ozellikle boylesi gerceklikler karsisinda gelenekten bagini koparmadan tarih ve toplum
analizleriyle koklii bir ideolojiye dayanmak emperyalist sistem karsisinda alternatif bir giic
olma anlamini tagiyacag gibi tarihsel bir anti-tez konumunu da aciga ¢ikaracaktir. Kadinin
boylesine ideolojik bir donanimla hareket etmesi tarihsel ¢aglardan beri ilk defa iistiin bir
moral ve yasam anlayisina yol agacaktir. Onemli olan bunun oOnciiliiglinli yaratmak ve
bunun gerektirdigi gorevleri sahiplenebilmektir. Ancak kadin komutada tarihten beri
kadinin yasadign kirilma ve parcalanmighklar aciga cikmis, giicii erkekte goren bir
yaklagimla erkek taklitciligine diisiilebilmis ve komutada o6zgiivensiz yaklasimlar agiga
cikmustir.

I§fdeolojik giice ulagan birey, fethedici bir giice ulasmis demektir. Ancak, komutada
gliclii bir ideolojik derinlesme saglanamadig icin yenilgi psikolojisi ve ozgiivensizlik her
yoniiyle kendisini aciga vurabilmistir. Ozellikle kadin komutada cok ¢aba harcanmasina
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ragmen sonuc¢suz birakma, emegini sahiplenmeme yaklasimi yansimalarim gosteren baska
boyutlardir.

Tim bu yetersizliklerle beraber kadinin yarattigi orgiitlii giic ve miicadele inkar
edilemez. Komuta, tiim yetersizliklerine ragmen 6nemli bir giice, birikime ulagsmis ve pratik
bir diizey kazanmistir. S6z konusu olan zihinsel ideolojik onciiliik diizeyinde yetmezlikler
hala bircok farkh bicimlerde yansimasini gosterse de kadin ordulasma tarihinde kadin
komuta sembolleri olarak Zilan, Beritan ve Gulan arkadaslarin miicadele ve yasam
anlayislari ideolojik, yasam, moral 6nciiliiglin nasilini en giiclii bicimde agiga ¢cikarmastir.

Zilan arkadas, en iist diizeyde bir ideolojik donamimla kadindaki potansiyelin, giiciin
disavurumunu sergilemis, bir zihniyet onciiliigii kadar siyasal, askeri ve taktik anlamda
niteliksel bir giicii aciga cikarmistir. Kendi kisiliginde devletci zihniyetin tiim etkilerini
agsarak gercek anlamda oOzgilir bireyin kadinin ve en oOnemlisi komutanin aciga
cikarilmasinin onciiliiglinii yapmis ve kendisini tarihe mal edebilmistir. Unutmamak
gerekir ki, ideolojik giice ulasmayan hicgbir birey, toplum ve uygarhik kendisini tarihe
birakabilme, tarihe mal olma giiciinii gosterememistir. Zilan arkadasin kendi kisiliginde
gerceklestirdigi de kendisini tarihe birakabilmedir. Yasam ve eylem anlayisinda
basarisizliga yer birakmamigtir. Zilan arkadasin kisiliginde aciga ¢ikan kadinin gercgek oz,
ayni zamanda Ozglir bireyin yaratilmasi olurken tarihten beri siiregelen erkek egemen
karakterli sistemin, devletciligin iflas1 olmustur. Ayni zamanda ideolojisizlestiren, felsefesiz
ve miicadelesiz kilan, moral degerlerden koparan sistem karsisinda Zilan arkadasin; “Tarihi
bir temele dayanmayan dava adanmu koksiizdiir” sozii tarihten aldigi giiclin, 6zglivenin
ifadesi olmus ve eylemini tarihsel kilan temel noktada bu tarih bilinci olmustur. Tarih
bilincine ulasilmadan moral ve toplumsal degerlerden kopularak boylesi bir eylemin,
onciiliigiin gerceklesmesi asla miimkiin olmayacaktir. Tarihsel bilince ulasmak yasam
bilincini ifade ederken, sistemin koklerinden koparmaya calistigi kadinin, kokleserek
gelenege ve toplumsal moral degerlere baglanarak sisteme verdigi cevabi ifade eder.

Zilan, Beritan ve Gulan arkadaslarin kisiliklerinde belirginlesen bu temel hususlar,
ideolojiklesmeyle baglantili olarak gelismektedir. Bir bireyin kendisini egitmekten basar
icin disiplinli yagsam tarzim gelistirmesine kadar kendini yaratma arayis1 bu arkadaslarda
en Onde gelen oOzellikler olmustur. Hicbir giic, birey veya toplum ideolojiklesmeden
siireklilik kazanamaz. Oysaki bu arkadaslarin kisiliklerinde yasam ve moral anlayislarinda
her boyutuyla bir siireklilik s6z konusudur.

Ideolojisiz birakilan yerde ideolojiyle, moralsizligin oldugu yerde moral olarak,
basarisizligin oldugu yerde basariyla hesapsiz ve gerekcesiz bir bigcimde kendilerini katarak
cevap olmuslardir. Tarihten beri en ¢ok ideolojiden, yasamdan ve miicadeleden koparilan
kadin icin en biiyiik miras, bu arkadaslarin miicadele gerceklikleridir.

Sistemin ideolojisizlestirme yaklagimi karsisinda tarihte hicbir ideolojiye sahip
olmayan kadinin kendi ideolojisiyle cevap olmasi bir kadin devrimi oldugu kadar temel
toplumsal devrimin de ifadesi olacaktir. Ancak, 6nemli olan zihinsel ve ideolojik donanimin
saglanabilmesidir. Ideolojik temelde kendini 6zgiirliik iradesi ve bilinciyle gerceklestiren
birey ve komutada yenilginin adi bile olmayacaktir.

HIYERARSIK ZIHNIYET VE TARTHSEL GELISiMi

“Iktidarin dogast kélelik ister.” .
Demokratik Konfederalizm Onderligi

19. ve 20. yiizylllarin temel celigkileri olarak gelisen sinifsal, ulusal miicadeleler

giinimiiz caginda asilmakla yiiz ylizedir. Bilimsel-teknik gelismeler hiz kazandikca
proletarya azinliga diismekte ve simiflasma asilarak, meslek toplumlarina dogru yeni bir
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toplumsal kategoriye gecis saglanmaktadir. Gelinen asamada proletarya hareketleri
kurtulus vaat etmekten cikmistir. Bu yaklasim, yillarca siiren savasimlari inkar etmek
anlamina gelmedigi gibi ¢agin gerektirdigi miicadele yontemlerini yaratmak acisindan da
onem tagir. Bir sorunun kokeni dogru ortaya konulmadik¢a ¢6ziimii de dogru bir temelde
gelismeyecektir. Bu tarih ve toplum tanimlamalar i¢cin de gecerli olan bir noktadir. O
zaman sorunun kaynag nedir ve nasil ele almay1 gerektirir? Siniflasmanin asilmasi,
ozglrliigiin yaratildigi anlamina mi gelir? O zaman 6zgiirliigii de emperyalizmin bir litfi
olarak ele almak gerekmez mi?

Her seyden oOnce siiflasmanin ve sOomiiriiniin tarihsel gelisimini analiz etmek,
siniflasmay1 yaratan on kosullar1 degerlendirmek 6nem tasir. Siniflasma insanlik tarihinde
nasil gelisti, nelere yol acti? Simiflasmaya yol acan kosullar degerlendirildiginde
siiflasmanin gelisiminden once insanhigin zihniyetinde toplum icerisinde farklilasmalar
yaratan, ayricaliklastiran, kategorize eden bir mantigin var oldugu goriilecektir. Siniflasma
oyle birden bire hicbir 6n kosula dayanmadan ortaya ¢ikmamistir ve bununla baglantih
olarak hicbir gelisme kendiliginden ortaya ¢ikmadigi gibi kendi oOncellerinin varhigini
zorunlu kilar. Her yeni gelisme, oncellerindeki potansiyelin aciga cikmasidir. Peki,
siniflasgma ve sOmiiriiniin On kosullar1 nelerdi? Giiglii bir doga ve tarih c¢ozlimlemesi
yapmak, siniflasmadan cok once de gelisim gosteren ve siniflasmay1 da kapsayan hiyerarsik
zihniyet yapisinin varhigini, nasil gelisme gosterdigini, insanligin duygu, diisiince ve
psikolojisinde nelere yol actigim izah etmek acisindan temel tegkil eder. Nedir hiyerarsi,
nasil gelisim gosterdi, tarihin akisini nasil yonlendirdi?

Insanlik tarihinin smifli toplumlarin gelismesiyle ortaya cikmadigi, bundan cok dnce
de dilin ve diistincenin gelismesiyle aciga cikan toplumsal yapilanmalarin varhigi bir
gercekliktir. Diislincenin gelismesi topluluk halinde yasanmasinin iistiinliigiiniin
kavrandig1 bir siireci aciga cikarir. ilk topluluk halinde yasamanin gelistigi paleolitik
donemde varolan diisiince yapis1 —animist diisiince- dogay1r da kendisi gibi canl goren,
kendisini dogadan ‘farkl’ ama onun bir parcasi olarak ele alan bir anlayisa sahiptir.
Neolitik donemde hakim olan yar1 animist-totemik diislince yapisinda egemen olan
yaklasim da bu temelde olurken daha fazla bilgiye ulasmis, daha karmasiklasmis bir
toplumsal yapi olarak farkhilik 6tekilige dontismiistiir.

Animist ve totemik diisiince yapilarinda ortaya cikan farklilasma ve otekilesme
toplumlara kimlik kazandiran temel olgulardir. Sunu unutmamak gerekir ki, otekilesme
kimligin yaratilmasinin temel faktoriidiir. Oteki, giiniimiizde oldugu gibi bir diisman
degildir. Boyun egdirilmesi gereken bir olgu hi¢ degildir. Oteki, kendine donmeyi saglayan
bir aq1 ve kisinin kendi kendisine bakmasim saglayan bir aynadir. Otekilik, kendi kendini
tanimanin ya da reddetmenin tek yoludur. Yasamin insani olgular1 olup animist ve totemik
diisiince yapilarinda aciga ¢ikan farklilik ve o6tekilik, insani vahsi toplum olmaktan cikaran,
kimlikli kilan temel olgulardir. Farklilik ve otekilik gelismeden insanin gelismesinden soz
edilebilir miydi? Kendisini dogadaki herhangi bir olguya, 6rnegin bir agaca benzeten bir
insanin farklhilik duygusu gelismeden insani niteliklerinin gelismesinden soz edilebilir miydi?
Kimlikli olmak ve kimlik kazanmak, farklilik ya da 6tekilesme olmadan miimkiin olabilir mi?

Kimlik varolabilmek icin farklihiga gereksinim duyar ve kendi kesinligini giiven altina
almak icin bu farklihig: Stekilige doniistiiriir. Otekilik ve farkhilik birbirinden ayr olgular
olsa da birbirinden bagimsiz degildir. Ornegin animist diisiince yapisinda insan kendisini
doganin bir parcasi olarak ele alirken, kendi varliginin da farkindadir. Ancak bu farklilik
kimlik yaratacak giicte degildir. Neolitigin totemik diisiince yapisinda otekiligin
belirginlesmesi kimligin kazanilmasini1 da beraberinde getirecek, totem klanlarin kimligini
temsil edecektir. Topluluktaki bu farkhilagsmalar sadece dogaya yaklasimla siirh kalmayip
topluluk igerisinde de gelismeye baslamistir. Yas ve cinsiyet farkliliklar1 belirginlik
kazanmis, yashlar ve gencler, kadinlar ve erkekler gibi toplumsal ayrismalara gidilmistir.
Belirginlesen farkliliklar diismanca bir yaklagimi aciga ¢ikarmadig gibi topluluk icerisinde
belli bagh bazi ayricaliklarin da agiga ¢ikmasina neden olmustur.
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Hiyerarsinin ilk gelisimi toplumdaki ‘ayricaliklarin’ aciga cikmasiyla gelisme gosterir.
Ancak bu ayricalikli konumun yaratilmis olmasi toplumda bir baskiy1 ve somiiriiyii aciga
cikarmamaktadir. Ilk toplumsal kurumlasma olarak Samanizm, olay ve olgular cesitli
bicimlerde istenilen sekle doniistirmeye dayamir. Daha Once gelisim gosteren temel
ayricaliklasma yashlarin gencler iizerinde hakimiyet kurmalariyla baglar. Baskiya ve
somiiriiye yer olmadig: gibi toplumlarin yasama giicii gostermesinde bu ayricaliklasmalar
onemli bir yer tutarken birliktelige dayali yasam anlayis1 siirdiiriilmektedir. ilk hiyerarsik
bicimlenme Samanlardan da once yashlarin gencler iizerindeki hakimiyetleriyle ortaya
cikar. Bu hiyerarsi, Samanlardaki gibi kurumsal bir yap1 kazanmamis olsa da toplumda
onemli bir sayginlik aciga c¢ikarir. Fakat bu durum baskiya yer vermedigi gibi esitlikci
toplum yapisinin siirdiiriilmesinde olumsuz bir etki yaratmaz.

Hiyerarsiler insanlik tarihinde ilk kez bicimlenirken ekonomik siiflar ve devlet
yapilar1 heniliz gelismemis ve insanlar sistematik bir bicimde somiiriilmemekteydi.
Hiyerarsinin ilk ortaya cikisi1 kesinlikle salt ekonomik bir temele dayandirilamayacag gibi,
yasam alanlarinin gelismesiyle baglantihi bir bicimde gelisme gosterir. ilk kez yashlarm
gencler iizerinde ayricalik kazanmalar1 ardindan Samanizm’in kurumsallagsmasi, toplumsal
ihtiyaclar1 cevaplandirmak acisindan onemlidir. Samanlar, topluluklarin en bilge kisilikleri
olarak islev goriirler. Yasam alanlar1 genisleyip karmasiklastikca, karmasiklasan bu yasam
alanlarim cevaplandirabilecek kisiliklere de ihtiyac gelisir. Samanlarin ve yaghlarin rolii de
topluluk icerisinde bu bicimde agiga cikarken esasta ana tanrica kiiltiiriine dayali bir yasam
tarz1 stirdiiriilmektedir. Yasamin dayandigi temel eksen kadin agirliklidir. Bu siirecte en
temelde kadin da toplumsal ihtiyaclar1 cevaplayan kisilik oldugundan dolay1 sayginlik
kazanmaktadir. Yaghlarin ve Samanlarin topluluk igerisindeki rolleri de onlara sayginlik
kazandirirken kesinlikle kadinin statiiko kaybina yol agmaz.

Yaghlarin yasam tecriibelerine dayanan bilgelikleri gencler iizerinde, Samanlarin
cesitli biiyii ve torenlerle olgular1 degistirebilme giicleri de toplum iizerinde biiyiik bir etki
yaratmaktaydi. Su noktay: tekrar vurgulamak 6nem tasir; bu donemde topluluk icerisinde
bir tabakaya bir digeri iizerinde ayricalik taniyan bir sistemin gelismesi, sinifli toplumun
otoriter, baskic1 ozelliklerinden cok, esitlikci ozellikleri olan ve birliktelik kuralinin gecerli
oldugu bir toplumsal bicimlenisin ifadesi olmaktaydi. Yashlarin gencler {izerinde ayricalik
kazanmasi, Samanlarin toplum iizerinde ve daha sonra neolitik donemin son siireclerinde
erkegin kadin tlizerindeki ayricaligi simifli topluma gecisle birlikte erkegin kadin iizerinde
tam bir stiinliigiine yol acarken, bir sinifin bir digeri iizerinde ve genel olarak devletin
toplum {izerinde iistiinliiglinii getirdi. Toplumlarin ilkel birlikleri yikilmaya basladi ve
bunun yerini ayricaliklagsan yapilanmalar almaya basladi.

Bu cercevede degerlendirildiginde hiyerarsi; toplumlarda alt-iist iligkilerini aciga
cikararak gelisen itaat ve buyurganhk sistemi olarak tamimlanabilir. Hiyerarsi devlet
kurumlagtirmalarinda agiga cikan bicimiyle salt biirokratik yapilanmalar olarak
tanimlanamaz. Binlerce y1l toplumlarin zihniyetlerinde yer edinen, toplumu parcalayan,
siniflandiran, ruhsal, psikolojik, kiiltiirel ve geleneksel bir zihniyet durumudur. Tim
toplumlarin, insanligin bilincine-zihniyet yapilanmasina niifuz etmis olup temelde
insanligin bir sorunu olarak giindeme gelir. Hiyerarsi simiflasmay1 da kapsayan bir sistem
olarak sinifsiz ve devletsiz bir toplumda da varligim siirdiirebilir. Devletsiz ve sinifsiz da
olsa bir etnik grubun bir digeri iizerinde, bilimsel-teknik yaratimlara, imkanlara sahip bir
toplumun daha geri kalmis bir topluma bakis agisinda, erkegin kadin iizerinde, toplumun
doga tizerinde, aklin duygu lizerinde aciga cikan bakis agis1 ve yaklasimlarinda hiyerarsik
zihniyet karsimiza cikar. Hiyerarsi bir zihniyet durumudur. Toplumu, dogayr ve tim
olgulari, hatta tarihi bile bir biitiinliik icerisinde ele almadan, parcali olgular olarak
birbirinden bagimsizmig gibi ortaya koyar. Biitiinii parcadan kopararak giiniibirlik,
felsefesiz bir yaklasimin aciga cikmasinda temel role sahiptir. Oysaki tiim olgular birbirine
bagimlilik temelinde gelisim gosterip, biitlinliiklii olgular olarak ortaya ¢ikarlar.

60



Bir kiyaslamayla hiyerarsik zihniyetin aciga cikardigi diisiince yapisimi
degerlendirebiliriz; animist ve totemik diisiince yapilarinda toplum ve doga bir biitiin
olup alt-iist, asagi-iistiin gibi kavramlara yer yoktur. Insan doganin bir parcasi olarak kendi
varliginin farkindadir. Dogadan iistiin olmadigi gibi dogadan asagi degil, dogayla
birliktedir. Dogadaki canlilar1 kendisinden asag1 gormedigi gibi, kendisini iistiin bir varhik
olarak da ele alamaz. Tabii ki insan diislincesinin insan1 dogadan ayiran ve farkh kilan
temel olgu oldugu inkar edilemez. Ancak diisiincenin var olmasi insanin iistiin oldugu
anlamina gelmedigi gibi insanin ¢cok daha karmasiklagsmis bir beyin yapisinin varhigi olarak
degerlendirilmek zorundadir. Hiyerarsiler toplumlarin zihniyetini pargalaya parcalaya
insanligin temel ruhsal yapilanmasi olarak giliniimiize kadar gelisim gostermistir. Salt
toplumsal bir durum olmay1p insanin kendi kendisine bakis acisinda ve kendini ele alisinda
da parcal bir zihniyeti agiga cikarir. Yaghlar, erkekler, samanlar ve bunun karsisinda
gencler, kadinlar ve toplumlar. Ote yandan tanr1 ve onun karsisinda toplumlar. Daha
sonraki siireclerde tanri-krallar ve koleler, efendi-serf, patron-isci vs. seklinde parcalanarak
ve bu parcalanma bir¢ok farkli bicim kazanip derinleserek gilintimiize kadar gelir.
Hiyerarsinin gelisimi kurumsal diizeylerde bu boyutlarda olurken ayrica insanligin ruhsal
yapilanmasinda, kisilik ve biling sekillenmesinde, toplumlarin zihniyetinde yer edinir.
Neolitigin birliktelige dayali yasam anlayis1 asilarak sahiplenme olgusu derinlesir.
Sahiplenme her diizeyde aciga ¢ikarken, miilkiyet edinme sinifh toplumla derinlik kazanir.
Emegi ve iiretimi Otekilestiren, her olguyu ve en son giiniimiizde bilimi, teknigi vs.
birliktelige dayanmadan, otekini inkar ederek kendisinin saymakta, sahiplenmekte, kendisi
icin varsaymaktadir.

Hiyerarsik zihniyet insanlhigin diisiinsel gelisiminde de parcalilig1 aciga ¢ikartmistir.
Diisiincenin ilk kez gelisim gosterdigi animist diislince yapisi insanin dogal evrim siireciyle
paralellik icerisinde bir gelisime sahiptir. Ancak hiyerarsik zihniyetin gelismesiyle beraber
insanhgin diisiinsel yapisinda da pargalilik kazanan ve ozellikle sinifli toplumla beraber
dogmatik diislinlis biciminin aciga c¢ikmasiyla diisiincenin dogal evrimselligiyle sekteye
ugramis, diistinsel yaraticilik yerine dogmatik bir diislince yapis1 aciga ¢ikmgstir.

Insanin insan iizerinde gelistirdigi tahakkiim, insanin doga iizerinde de tahakkiimiine
yol acar. Clinkii aciga ¢ikan zihniyet bir sistem yaratirken, canhi-cansiz tiim dogada ifadesini
bulur. Ilksel dogada paleolitik ve neolitik doga ele alindig1 icin, dogay1 somiirmeden
karsilikli, dostluga dayali bir iligki bicimi agiga cikar. Ancak insanin insan {iizerinde
tahakkiim gelistirmesi, doganin da yedege alinmasina neden olmustur. Hayvanlarin
cezalandirilmasindan tutalim topragin lanetlenmesine kadar. Hayvanlar kralinin
yaratilmasindan tutalim, kraligce arilara kadar. Hatta Pers imparatoru Kserkses’in Salamis
deniz savasindaki yenilgisi ardindan denize ‘ceza’ vererek askerlerine denizi kirbaclattirdigi
Heredot Tarihi'nde ge¢mektedir. Dogaya insan bicimci bir yaklasim gelistirilir. Bu
yaklagimlarin insana karsi gelistirilen yaklasimlarla paralel gelistigi aciktir. Hiyerarsik
zihniyet yapilarinin temel bir ozelligi olarak benzestirme yaklasimi dogada da aynen
uygulanir. Farkliliklar1 tanimadan onu kendisiyle 6zdeslestiren, teklestiren mantik yapisi
gecerli olmaktadir. Unutmamak gerekir ki; dogada hicbir olgu birbirinden bagimsiz degildir
ve doganin kendi icerisinde bile birbirine bagimlilik temelinde bir iliskilenme goriiliir.
Doganin uyumlulugu boylesi diyalektik bir gelismenin tiriintidiir. Oysaki hiyerarsik zihniyet
dogayla, tarihle ve hatta toplumla bagim koparmakta ve bu olgular1 son derece parcal bir
bicimde ele almaktadir.

Hiyerarsinin insanlar {izerinde yarattigi temel =zihniyet yapis1 parcaliliga ve
yabancilasmaya yol acar. Hiyerarsiler insanin dogayla, toplumla iliskilerinden tutalim,
temel zihniyet yapilanmalari, kisilik ve ruhsal yapilarinda parcalihigr gelistirip insan1 kendi
varhgina yabancilagtirmigtir. Marksin siif belirlemelerinde siniflasmanin = “emege
yabancilagsmaya” yol actigimi belirtmesi, hiyerarsilerde daha derin olup insanin temel insan
olma gercekligine, bireyin kendine bakis agisina kadar bir yabancilasmay1 agiga ¢ikarmistur.
Doga insana, insan topluma, toplum tarihe yabancilasmis ve bu olgular bir biitiinselligi
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ifade etmekten cok birbirinden kopuk siirecler seklinde ve parcali bir bicimde ele ahmmustir.
Aciga cikan bu parcalilik ve yabancilasma simifli topluma gecisle daha da derinleserek
‘kullugu’ derinlestirmistir. Hiyerarsilerin yol actign parcali zihniyet ve Kkisilik
yapilanmalarinin en belirgin bir sonucu olarak insanlhigin zihniyetinde bes bin yildan beri
var olagelen bir kulluk mantigini agiga cikarmistir.

Neolitik donem toplumlan igerisinde ayricaliklasmalarin bas gostermesi bir kesimin
bir digeri iizerinde iistlinliik kazanmasi, tiretim tekniginin gelismesi ve bununla beraber
yasam alanlarinin genisleyip karmasiklasmasi toplumun kendini yeni bicimler altinda
orgiitlendirmesini zorunlu kilar. Toplumun bilgilenme diizeyindeki artis, yeni yasam
alanlar1 ve kurumlasmalarina yol acmaktadir. Ik smifli toplum uygarhgma gecis bu
temelde olup neolitik donemin yaratimlar: iizerinden gelisim gosterir. Stimer koleci devlet
yapisinin ortaya cikisinda neolitigin yaratimlar1 temel teskil eder. Ayni bicimde animist-
totemik diisiince yapisinda var olan toplumun oOnderleri de diyebilecegimiz Samanizm
gelenegi sinifli toplumda yerini rahip gelenegine terk eder. Sistem ilk kez ciddi kurumsal
ifadelere kavustugundan dolayr rahiplerin toplum igerisindeki yeri oldukca etkilidir.
Sistemin siirdiiriilmesinde rahiplerin rolii esas olmakla beraber toplumu devlete
baglamakta da temel rol oynarlar. Sistemin siirdiiriilmesinde en temel ihtiyaclarin baginda
toplumun devlete bagimli olmasi1 gelir ve bunu da rahipler etkili bir bigcimde yerine
getirirler. Rahipler genel olarak da toplum icerisinde etkili rol oynar. Kendi donemlerinin
ideologlar1 olarak islev gortirler.

Samanizm gelenegi insanlig1 topluma baglayarak, toplumsallig1 gelistirmek acgisindan
onem tasirken, rahipler bu toplumsallig1 devlete-tanriya baglayarak bunlarin hizmetine
kostururlar. Farklilik burada agiga c¢ikar. Samanizm, insanligl toplumsalliga baglamanin
ifadesi olurken rahibin tapinaginda yaptigi is, bu toplumsalligin giiciinii devlete baglayarak
toplumda kullugu, kullasmay1 aciga cikarmaktadir. Mitolojiler bu esaslar iizerinden
yaratilirken gokteki diizenin aynisi yerylizii icin de gecerli olup farkli bir diisiince ve yasam
tarzina imkan tanimaktadir. Kullastirma ilk kez rahip tapinaginda bu bicimde gelistirilir.
Bu yaklagimin rahiplerin yaratimlarini inkar etmek anlamina gelmedigini belirtmek gerekir.
ilk ideologlar olarak topluma kazandirdiklar1 inkdr edilemez bir gercekliktir. Ancak
toplumu devlete baglayarak kullasmay1 derinlestirmeleri, devletin tanrilastirilmasi sinifli
toplum yapilarmin derinlesmesiyle giinlimiize kadar gelerek insanligin zihinsel
yapilanmalarinda koklii bir dogmatizme, kullasmaya yol acarlar.

Ilk iiretim teknikleri olarak kullanilan tastan tekerlege ve sabana kadar gelisen teknik
yaratimlar kadin damgas1 tasimakla beraber toplumsalligin giiclenmesinde devrimsel
nitelikte rol oynamiglardir. Fakat bu yaratimlar miilkiyet anlayisina yol agmadig1 gibi
birliktelik kural gecerlidir. Sahiplenme anlayisina dayal bir yapilanma olmadig i¢in tiim
yaratimlar toplumun ortak iriiniidiir. Yani bilim, bilgi, aydinlanma toplumun kendi
yaratimlar1 olup ortaklasa bir kullanim tarzi gecerli olmaktadir. Stimer koleci toplum
yapisinda ise temel iiretim teknigi kole olmaktadir. Aradaki farkliliklar kadar benzerliklerin
kavranmasi da onemlidir. Kadina dayali bir yasam bicimi, iiretim tekniklerinin gelisimi ve
Samanlarin toplum igerisindeki rolleri toplumsallasmanin tanrisal, kutsal giiclinii aciga
cikarirken, erkegin One gecmesi ve rahiplerin rolii tanrinin mutlaklasmasina yol acarak
kullasmay1 aciga cikarir. Toplumsallasma kutsal bir nitelik tasir ve yaratilan iiretim
teknikleri toplumun hizmetindedir. Simifli toplumda da tanr kutsaldir ve tiretim teknigi
kole olup tanrmin hizmetindedir. Artik bilgi ve bilim bununla baglantil olarak tanrinin
miilkiyetindedir. Hiyerarsik ve smifli yapilarin temel sonucu olarak kulluk bu bicimde agiga
cikar. Kulluk ilk kez rahibin tapinaginda yaratilirken, hiyerarsik zihniyetin yol actig
parcaliligin sonucu olarak gelisir ve insanligin zihnine dogal bir diizen gibi yerlesir.

Hiyerarsik zihniyet temel yaklasim esaslarindan biri olarak yasamin zevklerinden
vazgecilmesini destekler. Asagl olanlarin emek vermesini, ac1 cekmesini, oOzverili
davranmasini, isttekinin keyif catmasini ve altta kalanlar1 kendi hizmetine kosmasini
destekler. Kole ac1 ¢ekip emek harcarken tanri zevk igerisinde yasamaktadir. Bu mantik

62



cennet ve cehennemi yaratir. Kole anlamsiz ve basit bir varlikken, tanr1 ve devlet degerli ve
kutsaldir. Hiyerarsik zihniyetin temel bir sonucu da anlamsizlagtiran, basitlestiren
yaklagimlardir. Kulluk felsefesinin derinlestirilmesinde bu yaklasimlarin da belirli pay1
varken, kolenin kendisine bakis acisinda da ayni yaklasimlar gecerli olmaktadir. Felsefe
cagina girisle beraber tanrinin sorgulanmaya baslamasi ve hatta insanlik adina yiiriitiilen
bircok miicadele daha yumusak yoOnetim bicimlerine gecise yol agsa da sistem
derinlemesine bir gelismeyi hala siirdiiriir. Filozoflarin bir¢cogu koleligi dogal bir diizen gibi
ele alirlar. Clinkii hiyerarsilerin yol actig1 parcalilik derinligine kok salmis ve dogal bir
yasam bicimi olarak aciga cikmustir. Hiristiyanlik ve Islamiyetin gelismesi yeni smifsal
kategorilere yol acgsalar da 6z yine degismemis, hiyerarsik zihniyet yapilanmasi derinleserek
devam etmistir. Degisen sey Kkolenin yerini koyli serfin almis olmasidir. Tabi ki
Hiristiyanlik ve Islamiyetin ilk gelisim asamalarinda devrimsel nitelikler tasidigi, kolelige
gore cok ileri bir yasam standardini aciga ¢ikardig: inkar edilmemektedir. Ancak hiyerarsik
zihniyetin derinlesmesinde bu dinlerin, 6zellikle de Islamiyetin etkisi oldukca derinliklidir.
Tann yine goktedir ve mutlaktir. Toplum iizerinde kat1 dogmalar hiikiim siirmekte, farkl
bir diisiiniis bi¢cimi diisiiniilememektedir.

Ortadogu’da Islamiyetin gelismesiyle kullasma daha fazla derinlik kazanir. Kati
dogmatik yap1 tanriyr mutlaklagtirdigy gibi diyalektik diisiince yapisindan da yoksundur.
Tanrilar gibi cennet ve cehennem de biiyiik bir soyutlanmighkla insanligin zihniyetinde yer
edinmistir. Tanriy1 sorgulamak en biiyiik giinah sayilmakta ve karsiliginda en agir cezalarla
karsilanmaktadir. Hiyerarsinin dayandig: diisiince yapisi toplumun diisiiniis biciminde de
parcaliligi yaratmis, dogadaki tiim olgular: birbirinden bagimsiz, kopuk bir temelde, sanki
aralarinda hic¢ bir bag yokmus gibi ele almaya yol agmistir. Bu parcali zihniyet dogmatizm
temelinde idealist bir felsefeyle desteklenince kullasma derinlesmistir. Islamiyetle birlikte
toplumun zihniyetinde derin bir kadercilige yol agmistir.

Hiyerarsiyi kavramak acgisindan hiyerarsi ve siniflasmanin farkliliklarinin kavranmasi
gerekmektedir. Hiyerarsiyle siniflasma aym seyler olmadigi gibi ikisini aymi olgular olarak
ele almak devletci ideolojilere kosmak anlamina gelecek ya da siiflasma ve devletlesmenin
asilmasi ozgiirliik olarak ele alinacaktir. Hiyerarsi siniflasmay1 kapsadig: gibi simiflasmanin
kendisi degil, ancak siniflasmaya yol acan temel zihniyet durumudur. Hiyerarsiler
toplumda yarattigr parcalilikla bin yillardir insanligin zihniyet ve bilin¢ yapilanmasina
niifuz etmistir. Insanhigin diisiince ve mantik yapisinda derinleserek diyalektikten uzak bir
diisiinceyi aciga cikarmustir. Ornekleyecek olursak; Marksist teori kole-serf ve isci
yiiceltmesini esas alir. Oysaki ezilen siniflar1 yiiceltmek egemen simiflar1 alkiglamaktir.
Bugline kadar gelisen tiim sosyalist hareketler de bu temelden yola ¢ikarak miicadele
yiritmiislerdir. Bu mantik yapisi, nihayetinde devleti kutsallastirarak, toplumu devlete
gotiirmiistiir. Oysaki kolelik, serflik, iscilik ve bunun karsisindaki krallik, efendilik ve
patronluk zihniyetin parcalanmishgimnin ifadesidir. Koleyi, serfi, isciyi ve bunun karsisinda
krali, efendiyi, patronu, toplumun karsisinda ise tanriy1 yaratarak asag: ve iistiin
kavramlarina yol acan ise hiyerarsik zihniyet yapilanmasidir. Bu temelde toplumu parcal
ele alan bir zihniyet aciga cikmis ve bu insanhigin tiim olgular1 ele alisinda kendisini
gostermistir.

Glinlimiizde smniflasmay1 yaratan devletin kendisi simiflasmanin asilmasinin
kosullarini da yaratmistir. O halde 6zgiirliigii yaratan da kole, serf ve isci degil, kral, efendi
ve patron mudur? Yani kullagtiran tanri-devlet iken, ozgiirliigii bahseden de tanr1 ve devlet
midir? Bu olgular1 dogru tamimlamadan, hiyerarsi dogru kavranmadan, siniflasmanin
asilmasi ozgiirliik olarak varsayilacak ve emperyalizmin bir liitfii olarak goriilecektir. Her
seyden once dogru bir tarih bilinci ve 6zgiirliik tanimlamasina ulasmak sarttir. Tarih, dogru
bir tanimlamaya ulagsmadikc¢a ve yalniz simifli toplum tarihi olarak ele alindikca hiyerarsi ve
tahakkiim derinlesecektir. Yani tarihe dair bilingsizlik durumu hiyerarsi ve tahakkiimiin
derinlesmesinde temel role sahiptir. Tarihi dogru bir temelde ele almak insanlik iizerindeki
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hiyerarsik zihniyetin yol a¢tig1 parcaliligi, yabancilasmay1 ve kullagsmayr asmak acisindan
onemli bir yere sahiptir.

Dogru bir tarih bilinci hiyerarsinin asilmasinda temel etkendir. Hiyerarsik zihniyet
sinifhi  toplumla beraber kullasmay1 derinlestirirken, soyut cennet ve cehennem
kavramlarini agiga ¢ikarmistir. Bununla beraber insanlhigin 6zgiirliigii ele alis1 da soyut bir
yapr kazanmustir. Kavramlar soyutlagtirildikca kullasmanin asilmasindan da soz
edilemeyecektir. Ozellikle de Ortadogu ve Kiirt gercekliginde belirginlesen kavramlarin
soyutlandirilmasi kullugu derinlestirmistir. Tanrinin soyutlugundan tutalim soyut cennet
ve cehenneme kadar, ozgiirliik de buna dahil edilirse tiim soyutlamalar 6zelde koleci-
egemen ideolojileri, genelde hiyerarsiyi giiclendirmistir.

Neolitik donemin temel kavramlarindan biri olan Kauta yani kutsallik emekle es
deger tutulmustur. Kutsallik esittir emek olgusu ve elde edilen iiriindiir. Kauta topluma
anlam kazandiran tek seydir. Ciinkii emege dayali gelismektedir. Oysaki tanr ve devletin
kutsallign emekten ve iiretimden kopmus bir bicimde aciga ¢cikmakta ve soyut yaratimlara
dayanmaktadir. Neolitik donemin diisiince yapis1 bile iiretimle paralel gelismekte ve son
derece diyalektik bir yap1 soz konusu olmaktadir. Ancak devlet¢i ideolojilerde kutsallik
soyutlayan ve hirsizlayan bir bicimde gelisirken, iiretimden bagim koparmis bir yapi
olmakta ve son derece dogmatik bir diisliniise yol agmaktadir.

Bu esaslar tlizerinden hareket edilirse hiyerarsik zihniyetin bilimsellikten ve diyalektik
diisiince tarzindan kopmus oldugu belirtilebilir. Toplumu parcalayan, olgular arasindaki
baglar1 inkar ederek biitlinliiklii ele almayan bir diisiince tarzinin bilimselliginden
bahsedilebilir mi? Bilim aynm1 zamanda somutluga, somut verilere dayanir. Soyut kavramlar
toplumlarin zihniyetine yerlestiren bir sistemin bilimsel oldugu soylenebilir mi? Hiyerarsik
zihniyet, olgular arasindaki baglar1 inkar ederek parcaliig aciga cikarmustir. Isci, kole, serf
ne kadar ozglirlesirse 6zgiirlessin, kendi devletini yaratsa dahi, kullasma siirecek ve gercek
anlamda bir 6zgiirliik s6z konusu olmayacaktir. Toplumsallik biitiinliiklii bir olgu olarak ele
alinmadikca 6zgiirliikten s6z etmek miimkiin olmayacaktir. Hiyerarsik zihniyet yapilanmasi
asilmadan, smiflasma ortadan kalksa bile toplumlar gercek anlamda ozgiirliikle
tanisamayacaktir. Isci, kole, serf ne kadar o6zgiir olursa olsun hiyerarsik zihniyetin
toplumsalliktan diistirdiigii asag: tabakayi ifade eden isci, kole ve serftir.

Toplumsalligin  biitiinliikli ele alinmamas1 6zgiirliikten koparacaktir. Simif
miicadeleleri adaletsizligi ortadan kaldirabilir belki, ancak 6zgiirliikten s6z edilemeyecektir.
Diistince yapis1 degismedikce devletci ideolojiler ve en temelde hiyerarsi asilmadikca
kullagtirilmanin asilmasindan ve 6zgiirliigiin yaratilmasindan soz edilemeyecektir. O halde
en temelde asilmasi gereken, hiyerarsik zihniyet ve onun insanlik {izerinde yarattig
diisiince yapisidir. Bu zihniyet asilmadikca en sosyalist hareket bile olsa nihayetinde devlete
kosacak ve somiiriicli bir karakter kazanacaktir. Tarih zora dayal yapilarin sosyalist bile
olsalar devletlerini yarattiklar1 andan itibaren somiiriicii bir karaktere biiriindiiklerini
gostermigtir. Tiim toplumlarin zihniyetinde yer etmis olan hiyerarsi asilmadikc¢a devletsiz
bile olsa baski ve boyun egdirme siirdiiriilecektir. Hiyerarsi evrensel bir durum olup
coziimii de evrenselligi icermek zorundadir. Bu nedenle sinifsallik hiyerarsinin salt bir
boyutunu icerir ve biitiinliikli bir ¢6ziim degildir.

Hiyerarsik zihniyet durumunu bir piramide benzetirsek tepede tanr1 ya da devleti
alttaysa toplumsallig1 ve onun diger tiim yaratimlarim goriiriiz. Hiyerarsik zihniyet piramit
tarzi bir diisiince bicimini de aciga cikarmis, baslangicta tanr1 ve devlet tepeye
yerlestirilmistir. Efendi, patron, kral, erkek piramidin tepesine oturmus, alttakilerden
kopan bir durum kazanmistir. Piramit tarzi diisiince bicimi tiim insanlhigin zihniyetinde yer
edinmis ve bu mantik hiyerarsinin derinligini gosterirken ben-merkeziyetcilige yol agmistir.
Bu tarz bir mantik yapis1 devletten tutalim en siradan bir bireyde bile yansimasini
gostermistir. Devlet piramidin tepesine kendisini yerlestirirken, her birey mantik yapisinda
piramidin tepesine kendisini koymakta ve ben-merkezcilik, giintimiizde ¢igirindan ¢ikan bir
bireycilikle kendisini farkli bicimlerde aciga c¢ikarmaktadir. Hiyerarsinin bu acidan
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bakildiginda salt toplumsal bir durum olmayip kisisel ve psikolojik alana niifuz etmis bir
bilin¢ durumu oldugu goriilecektir. Hiyerarsi ve simiflasma arasindaki farkliliklar1 ortaya
koyarken, tahakkiim ve sOmiiriiniin de kavranmasi onem tasir. Hiyerarsi siniflasmayi
kapsadig gibi tahakkiim de siniflasmay1 kapsar ve daha genis bir somiirii, baski durumunu
ifade eder.

Somiirii; smifli toplumla beraber gelisme gosterip basgkalarinin emegini, iiretimini
kendi maddi gereksinimleri ve kisisel ¢ikarlar icin kullanmay: ifade eder. Somiirii, simifh
toplumla beraber sistematik bir bicimde geliserek ordu kurumlarinin aciga ¢ikmasi, zor
teorileri ve teknik yaratimlarla desteklenmistir.

Tahakkiim ise; temelde insan diisilincesi iizerinde, onun kisilik ve biling yapisinda
ve emegi de kapsayarak genisleyen bir baski mekanizmasidir. Post-modernizm cagi
toplumsal yapinin her alanina niifuz eden tahakkiimiin ve hiyerarsinin en derinlestigi cag
olmaktadir. Ideolojik yapidan tutalim bilinc-duygu-diisiince, emek ve diger tiim insani
ozellikleri ve yaratimlar1 da kapsayarak, benligi kendisine endeksleyerek kurumsallasan bir
baski, somiirii mekanizmasi olmaktadir. Kisaca tahakkiim; ideolojik bir hakimiyet ve baski
araci olup bilincin, zihnin isgal edilmesi olarak da tanimlanabilir.

Kapitalizm baslangicta bir ekonomiyi ifade ederken, burada agiga ¢ikan sey somiirii
olmaktaydi. Ancak giiniimiizde —ki siniflasma asilmakla yiiz ylizedir- kapitalizm bir
topluma doniismiis, bir toplum bicimi yaratmistir. Bu noktada agiga cikan sey ise
tahakkiimdiir ve soOmiiriiyii de kapsar. Somiirii Marksin belirlemeleri ile emege
yabancilagsmay getirirken, tahakkiim emegi de kapsayarak benlige yabancilastirir.

Hiyerarsi ve tahakkiimiin zirvelestigi donem olarak giiniimiiz emperyalizmi
toplumdaki parcalanmayr insan ruhunun en derin hiicrelerine dek indirerek insanlar
arasindaki ucurumu derinlestirmistir. Tarih giiniimiizden ¢ok uzakmig gibi bir yaklagim
aciga cikarken, toplum bireycilige ve doga insana feda edilerek tiim farkliliklar inkar
edilmis, mutlakci bir anlayisla devlet piramidin en tepesine yerlestirilmistir. Her birey
kendisini en tepede goriirken dogayi, toplumu ve diger tiim olgular1 kendisinden asagida
gormektedir. Hiyerarsi, bilimi bile tanrisal bir mutlaklik ve kat1 bir akilcilikla ele alarak
duygular inkar etmekte, halklar1 kendi yaratimlar1 olan bilime yabancilagtirmaktadir.
Ozellikle de en cok giiniimiizde bilimin bu tarz kullanimi tahakkiimii derinlestirmektedir.
Aym yaklasim tarihe bakis acisinda da agiga cikmakta ve sanki giiniimiiz tarihten
bagimsizmis gibi tarih kiiciimsenmekte, parcali bir yaklasimla ele alinmaktadir. Ilkel
toplum sadece bir kiicimseme araci olmakta, giiniimiizdeki gelismelerde ona olan
borcumuz unutulmakta, inkar edilmektedir. Tarihi giiniimiizden, bireyi toplumdan, dogay
tarihsel ve sosyal gercekliklerden, halklarin emegini halklarin kendisinden
yabancilastirmakta ve birbirinden bagimsiz ele almaktadir. Oysaki tarih, toplum ve doga bir
biitlinselligi ifade eder ve biri olmaksizin 6tekinin varligir diisiiniilemez. Hiyerarsiyi bu
temelde degerlendirirken ben-merkezciligin de hiyerarsik zihniyetin bir sonucu olarak
gelistigini ve siniflagmayla derinleserek ozellikle de giiniimiizde bireycilikle nasil insanligin
basina bela kesildigini ve yabancilasmay1 aciga ¢ikardigim1 kavramak hayati onem tasir.
Ben-merkezcilik insanlhigin temel sorunlarindan biri olup insanin o6zsel gelisimini
darbeleyen temel etkendir.

Ben-merkezcilik insanlik tarihinde animist diisiince yapisinda ilk bicimlenisini ortaya
koyar. Ancak bu diisiiniis bicimi o donem zihniyeti acisindan toplumsallasmay1 yaratan
temel diisiiniis bicimi olarak gelisim gosterir. Animizmde insan kendi canliligin1 dogaya da
uyarlar. Kendisi canliysa karsisindaki nesneler de canhidir. Kendisi diisiiniiyorsa doganin da
diistindiigiine inanmaktadir. Bu diislince tarzi tiim nesneleri kendisine benzestiren bir
bicimi aciga cikarir. Ancak ilk insanin bu diisliniis bicimi yadsmmamayacag1 gibi
toplumsalligin gelismesinde de devrim niteliginde rol oynamistir.

Kendisinden yola cikarak tiim olgular kendisine benzetme, kendisiyle 6zdeglestirme
durumuna ben-merkezcilik diyebiliriz. Hareket noktasi, baslangi¢ temeli bireyin kendisi
olmaktadir. Ben-merkezciligin ilk bicimlenmesi animizmde ortaya ciksa da bu diisiince
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bicimi karsisindaki nesneleri inkar etmeyen onu yadsimayan bir diisiince tarzidir ve
toplumsalligi giiclendirir. Bir baski mekanizmasi olarak aciga ¢ikmadig gibi 6tekiyi taniyan
bir zihniyet durumudur. Bu diisiiniis bicimi yadsinamayacagi gibi o donemin zihniyeti bunu
gerektirmekte ve insani 6zelliklerin gelismesine de temel teskil etmektedir.

Tim canhlar icerisinde tek bagina ayakta kalma giicii gosteremeyecek tek varlik
insandir. Insanin bu 6zelligi onu toplumsallasmaya cok giiclii bir bicimde baglanmaya iten
temel etkenlerden biridir. Animist diisiince yapisina bagli olarak aciga cikan Samanizm,
olgular1 biiyi ve torenlerle degistirmeye dayanir. Samanizm’in varhigl insani
toplumsallasmaya baglayan cabalar1 da ifade eder. Toplumsallasma gelisim gosterdikge
insan kendi giiciinii daha fazla gormektedir. Klanlarin varligi insani dogaya karsi korurken,
dogadan yararlanma imkanlarim da arttirmaktadir. Neolitik donemin totemik diisiince
yapisl, toplumun kimlik kazandig, bilgilenmenin arttif1 bir siireci ifade eder. Toplumun
yasam alanlar1 genislemekle beraber, yasam imkanlariin arttig1 bir siirece de girilmistir.
Totem, toplumun giic kazandig1 temel yap1 olmakta, toplum toteme dayandikca giic
bulmaktadir.

Neolitigin Tel-Khalaf kiiltiirii asamasinda asiret olgusu ilk bicimlenisini yasar. Artik
onemli olan asiretin giliclidiir. Asiret ne kadar giicliiyse, yasam imkanlari da o denli fazladir.
Simifli topluma gecisle beraber, devlet yapilarinin agiga c¢ikmasi yine insanin kendisini
onunla 6zdesglestirerek gii¢ bulmasina yol agar. Devlet ne kadar giicliiyse birey de o denli
giicliidiir. Tann giiclendik¢ce birey de giiclenip tanrisallasmaktadir. Her ne kadar bu
diisiiniis bicimi kullugu derinlestirse de birey ailesi, klani, kabilesi, asireti ve devletiyle giic
bulduk¢a kendisinin de giiclendigine inanmakta, kendisini bu toplumsal kategorilerle
ozdeslestirmektedir. Kullasma bireyin zayiflign olurken, bu zayiflig1 telafi etmenin yolu
olarak birey kendisini ben-merkezcilikle tanrisallagtirmaktadir. Kullugun bu denli
derinlesmesi bireyin yok edilmesi ve toplumsallasmaya feda edilmesi de bu anlayistan
kaynaklanmaktadir. Toplumsallik ve onun farkhi kategorileri olarak kabile, asiret, totem,
devlet vs. olmadan bireyin tek basina yasama giicli sinirli, hatta imkansiz sayilmaktadir.
Bireyi yasama baglayan, yasam giici kazandiran da toplumsalligin bu kategorileri
olmaktadir.

Ben-merkezciligin bu bicimde gelisme gostermesi sovenizmin aciga ¢cikmasina da yol
acar. Anasi, atasi, ailesi, totemi, klani, kabilesi, devleti giiclii olanin kendisi de gligliidiir.
Insandaki kendi giicsiizliigiinii telafi etme arayisi ancak toplumsalligin farkh kategorilerine
biiriinerek gerceklesmekte ve bu mantik sovenizme yol acmaktadir. Insan en fazla giic
buldugu olguyu kendisiyle 6zdeslestirmekte, kendi varligi, benligi olarak ele almaktadir.
Din merkezcilik, etnik merkezcilik vb. tim kavramlastirmalar ben-merkezciligin farkh
bicimlenmeleri olmaktadir. Ben-merkezcilik, birey olmay1 yok ederken toplumsallig
derinlestirmis ve bununla bireyin topluma feda edilmesine yol agmistir.

Ben-merkezcilik kesinlikle hiyerarsik zihniyet yapilanmasiyla baglantili olup
hiyerarsinin yol ac¢tig1 parcalilik insanin kendi gli¢siizliiglinii gordiigii temel nokta olmakta
ve bunu telafi etme arayisiyla ben-merkezcilige yonelmektedir. Hiyerarsinin yol actig
parcalilik sonucu birey giic bulmaya calismakta hangi kategori ona gii¢c ve yasam imkani
veriyorsa kendisini onunla 0zdeslesmektedir. Tarihte asiret sovenizminin ve dinsel
duygularin -buna dinsel sovenizm de diyebiliriz- aileciligin bu denli giiclii olmas1 ve
giinlimiize kadar da ozellikle Ortadogu’da hala varligin1 korumasi1 da ben-merkezcilikle
baglantihidir.

Gii¢ bulmaya calisan birey, kendisini gii¢ olarak gordiigli bicimlerle 6zdeslestirirken,
bu mantik karsisindakini inkar etmeye yol agmaktadir. Ben-merkezcilik temelde insanin
kendisini merkeze koyarak -bu farklh kategoriler altinda da olsa- otekiyi inkar etmeye
dayanmaktadir. Insan psikolojisinde aciga cikan ben-merkezcilik 6tekiyi inkar ederken, bu
dogaya uyarlaniyor, insanin kendisini 0zdeslestirdigi kategoriler disindaki tiim yapilara
uyarlaniyor. Birey-birey ve birey-toplum arasindaki iligkilere uyarlaniyor. Giincelden tarihe
bakis acisinda da bu yaklasim agiga cikiyor. Ben-merkezcilik temelde kendisini iiste
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koyarak, 6tekiyi tabi kilmaya dayanmaktadir. Ozellikle giiniimiizde cok yogunlukla yasanan
bu yaklasimin devletgilikle 6zelde kapitalizmle baglantis1 biiyiiktiir. Giintimiizde tanrilar
eski Oonemlerini yitirmigler, dinler eskisi kadar gilic vermemektedir. Bu durum bilimsel-
teknik gelismelerle ve paranin giiclinlin agiga cikmasiyla yakindan baglantilidir. Ancak
Ortadogu’da dinsel dogmalarin ve asiret olgusunun hala giiciinii korumasi, kendini ayakta
tutma arayisinin bir sonucu olmaktadir. Avrupa’nin iistiinliigiine karsi igerisine girilen bir
direnis konumunu ifade etmektedir. Bu zihniyet durumu ben-merkezciligin bir sonucu
olurken, icine girilen siddet egilimleri de bunun ifadesidir. Avrupa ben-merkezciligi giiciinii
dayattikca -bilim, teknik, para vs.- Ortadogu ben-merkezciligi direnis icerisine girmekte,
buna kars: asiret ve dinsel sovenizmi dayatmaktadir. Bunun sonucu olarak her zaman biri
otekini inkar etmekte, yok saymakta ve kendi giiciinii kanitlama cabasina girmektedir.

Ozellikle devlet olgusunun birey iizerinde ben-merkezciligi derinlestirdigi kesindir.
Devlet erki tiim bireylerin, toplumlarin zihniyetinde en temel gii¢ olgusu olarak
sekillenmistir. En siradan bireyden tutalim, en burjuva kapitalistine, en diktator
rejimlerden en sosyalist gecinenine kadar devlete kosmak, kurtulusu devlette aramak, birey
ve toplumun kendi zaaflarii, giicsiizliiglinii asacag1 bir giic ve temel yap1 olarak ele
alinmasindan kaynaklanmaktadir. Birey-devlet iligkisi kullasmay1 derinlestirdikce ben-
merkezcilik de derinlesmekte, devlet bireyi kullagstirdikca bireydeki ben-merkezci
duygularda o denli yogunlagsmaktadir. En sosyalist yapilarin bile devlet yaratma arayislar
giic olabilme arayislarinin sonucudur. Ciinkii devlet tek hakim, tek otorite ve tek giic
sayllmakta, devletsizlik giicsiizliik ve zayiflik olarak ele alinmaktadir.

Ben-merkezcilik donemlere gore farkli bicimler altinda gelisme gosterirken, kapitalist
donem versiyonu olarak da bireycilik aciga cikmaktadir. Nasil ki ilk ve ortacaglarda birey,
anaya, ataya, klana, aileye, asirete dayanarak kendisini onlarla 6zdeslestirerek yasamaya
calistyorsa giiniimiiz bireyciligi de kapitalizmin yarattigi teknik ve para giicliyle giic
bulmaya calisiyor. Kendi 6ziindeki zayifligi bununla telafi ediyor. “Paran varsa giicliisiin”
mantig1 “asiretin giicliiyse sende giicliisiin” mantigindan kesinlikle farkli olmadig1 gibi en
azindan bu olgular-agiret, klan, aile- kendi igerisinde toplumsalligi barindirmaktayd.
Oysaki bireycilik, toplumsallikla tam bir karsithk icerisinde olup Demokratik
Konfederalizm Onderliginin belirlemeleriyle “Toplumsalliktan intikam alma hareketi”
olarak aciga cikar. Kapitalizm yarattigi degerlerle bireyi tanrisallagtirarak toplumu inkar
etmekte, son derece atomize edilmis bir yapiy1 aciga ¢ikarmaktadir. Toplum inkéar edilirken,
tek tek bireylerden olusan topluluklar yaratmaktadir. Ben-merkezcilik, baslangicta -ilk ve
ortacaglarda- bireyin toplumsalliga feda edilmesine neden olurken kapitalizmle toplumun
bireye feda edilmesine yol acmis ve en tehlikeli bicimine bireycilikle kapitalizmde
biiriinmiistiir. Unutmamak gerekir ki, parcali zihniyet yapilar1 ve idealizmin yarattigi
dogmalar, bir uctan digerine kayarak toplumu savrulmalara acik hale getirmektedir. Ben-
merkezcilik, insani 6ze karsi icine girilen en ilkesizce bir tutum olurken, insan topluma
baglayarak kendisini inkar ettirir. Giiniimiizde bireycilikle insan1 her seyin merkezine
koyarak toplumu inkar ettiren de ben-merkezciligin kendisidir.

Bireycilik, tiim insanlhigin ruhsal yapisina hakim olurken, Goethe’nin Faust'u buna
giizel bir ornek sunmaktadir. 18. ylizyllda yasamis olan Alman filozof ve sairi Goethe,
yasami boyunca en ¢ok bireycilikle miicadele etmis ve buradan hareketle Faustu yazmstir.
Faust yeryiiziindeki tiim bilgilere sahip olmak isteyen birisidir. Bir giin seytan ona goriiniir
ve ‘yeryiiziindeki tiim bilgileri sana verebilirim, ancak sen de ruhunu bana satacaksin’ der.
Faust ruhunu seytana satmay1 kabullenerek tiim bilgilere sahip olur. Kisaca bu sekilde
Faust ornegini ele alirken, romanin yazilisinin kapitalizmin gelistigi siirece paralel oldugu
dikkat cekicidir. Kapitalizm, kendini bilimle kurumsallastirirken bireycilik ise kapitalizmin
temel ruhsal yapilanmasi olur. Aslinda Goethe, sistemi karsisina almaktadir. Bireycilik,
ruhunu kapitalist sisteme satan bireyin temel ruhsal yapilanmasinin ifadesi olmaktadir.
Faust karakteri, kapitalizmin yarattig1 insan tiplemesine en giizel 6rnegi sunmaktadir.
Faust ruhu, kapitalizmle birlikte derinleserek Dbilgiyi, bilimi tekellestirmis,
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dogmatiklestirerek kati bir akilcilikla kendi ruhunu satarak 0z benliginden, insani
gercekliginden uzaklasan bireyin temel karakteri olmustur. Birey olamayan insanin,
ruhunu satma pahasina da olsa bilgiyle, bilimle-kat1 akilcilik, dogmatiklesen, tekellesen
bilim- 6zdeslesmenin giizel bir 6rnegini sunmaktadir.

Ben-merkezciligi genel olarak bu ¢ercevede tanimlarken, her insanin biling ve kisilik
yapilanmasina da hakim oldugunu belirtmek gerekir. Hiyerarsik zihniyetin yol actig
parcalilik, bireyi glic olma arayisina iterken, ben-merkezcilik o olciide derinlegir. Bu
nedenle ben-merkezcilik tiim insanhigin bir sorunu olarak aciga ¢ikar ve ben-merkezcilik
derinlestikce oteki inkar edilir, hiclestirilir. Hareket noktasi, bireyin kendisidir. Ailesi,
asireti, kabilesi, ulusu ve devletidir. Bunun disindaki tiim yapilar inkar edilmektedir. Oteki
inkar edilmedikce ve yok sayillmadikca benmerkezciligin aciga c¢ikmasi miimkiin
olmayacaktir.

Hiyerarsik zihniyet yapisi ve Ozellikle de hiyerarsinin en derinlestigi cag olarak
giinlimiiz emperyalizmi otekiyi seylestiren, nesnelestiren bir durumu derinlestirmekte, ilk
ve ortacaglardan daha geri bir ben-merkezcilige diismektedir. Oysaki varolan bilimsel-
teknik gelismeler bireyi aciga cikaracak en giiclii zeminleri yaratmistir. Ama bir hastalik
diizeyinde tim toplumlarin psikolojilerine niifuz etmis olan benmerkezcilik, bireyi
yaratmak gsurada kalsin, kullugu derinlestirmekten ya da bireyi bireycilikle
tanrisallastirmaktan oteye islev gormemektedir. Bunun karsisinda oteki inkar edilmekte,
bireycilikle toplumsalligin inkar1 gerceklesmekte, insana deger vermeyen, onu
anlamsizlastiran bir yaklasim aciga cikmaktadir. Oteki artik dogadir, 6teki kadindir, 6teki
tarihtir, 6teki Ortadogu’dur, geri kalmuis iilkeler ve halklardir. Tiim bu olgular inkar edilerek,
somiiriilerek, yeni bir caga girisin kosullar1 yaratilirken aslinda en cok da bu olgularin
devreye girdigi bir donemi yasamaktayiz. Bilimsel-teknik gelismeler demokratiklesmenin
kosullarini hazirladig: gibi, bireyi aciga cikarmanin, birey ve toplum dengesinin ve birey-
doga iligkisini yaratmanin temel kosullarini da yaratmstir.

Hiyerarsik zihniyet, toplumlarin zihniyetinde yer edinirken, ben-merkezcilik, kulluk
derinlesmis ve tiim bunlar otekinin inkarina yol agmistir. Oysaki oteki, kendi kendini
tanimanin tek yoludur. Otekinin taninmasi kendi giiciiniin farkina varma ve bu giicli agiga
cikarmanin da tek yoludur. Hiyerarsik zihniyet parcaliligi gelistirdikge, tarihi, toplumu,
dogay1 biitlinliiklii olgular olmaktan c¢ikararak diyalektikten uzaklagsmistir. Doga, tarih,
toplum bir biitiinselligi ve uyumlulugu ifade eder. Doga ve insan, tarih ve giincellik, birey ve
toplum. Birini tanimadikca digerini tanimak da miimkiin olmayacaktir. Otekiyi reddetmek,
kendini inkar etmekle 6zdestir. Hiyerarsik zihniyet yapisi, toplumu, bilinci ve psikolojiyi
parcaladikca, bu olgular1 da sanki insanhktan cok uzaktayms gibi sunmaktadir. Insanin
insan lizerindeki hakimiyeti gelistikce doga yedege diisliriilmiis, tarih parcali ve salt
egemenlerin tarihi olarak yazilmis, kadin ve halklar inkar edilerek hiclestirilmistir.

Ben-merkezcilik tarihten giiniimiize kadar birey olmay1 engelleyen temel
bir hastalik durumudur. Birey olamamak, insani 6ze yabancilagsmak oldugu kadar, ben-
merkezcilik bu yabancilasmayr derinlestiren bir hastaliktir. Salt toplumsal bir sorun
olmaktan da oOteye tiim insanhigin sorunu olarak biling, zihniyet ve psikolojik yapilarda,
parcali kisilik sekillenmelerinde aciga cikan kroniklesmis bir hastaliktir. Hastaligin kendisi
saghkli olmamay1 ifade ederken, ben-merkezcilik birey olmayr basaramayan insanin
hastaligidir. Hicbir cag cagimiz kadar koklii bir bicimde bu hastaligin illetine tutulmadig:
kadar, yine bu hastaliktan kurtulmanin en kokli tedavi yontemleri de cagimizda aciga
cikmigtir. Hiyerarsik zihniyet yapisi asilmadik¢a birey olmaktan ve ozgiirlesmekten soz
edilemeyecektir. Parcali zihniyet durumu ben-merkezciligi giliclendirdik¢e birey mutlaka
aileye, asirete, devlete, ozellikle de giintimiizde kapitalizmin temel yaratimlari olarak sanal
diinyalara ve paraya kosacak, bununla kendi varligim1 kanitlamaya ¢alisacaktir. Oysaki birey
olmak toplumla bir dengeyi yakalamak kadar tiim toplumsal kategorileri tanimak, onlara
kosmadan karsisina almak yerine alternatiflerini yaratarak ve kendi felsefi bakis agisim
olusturarak 0z benligini yaratmak olarak tanimlanabilir.
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Hiyerarsik zihniyeti genel olarak bu bicimde tanimlarken, Ortadogu ve Kiirdistan
gercekliginde derinligine bir parcaliligl agiga cikarmis ve oOzellikle de komuta diizeyinde
yansimasini bir¢ok farkli bicimler altinda gostermistir. Kadin komutaya yansima
bigimlerini kavramak ve alternatiflerini yaratmak hayati 6nem tasir.

HIYERARSIK ZIHNIYETIN YJA KOMUTASINA YANSIMA BiCIMLERI

“Kadn ve iktidar birbiriyle oldukga celiskili iki olgudur.”
Demokratik Konfederalizm Onderligi

Hiyerarsik ve smifli toplum yapilarinin kendilerini iizerinden kurumlastirdigi temel
olgu kadin gercekligi olmustur. Ozellikle de Ortadogu’da Islamiyetin kati mutlakiyetci,
dogmatik yapis1 da eklenince parcalihlk ve kullasma derinlesmistir. Hiyerarsi
tanimlamamizda da belirttigimiz gibi, aciga c¢ikan zihniyet durumu kisinin kendini ele
alisinda da parcali, ya kullasmis ya da tanrisallasan bir durumu agiga cikarmistir. Ben-
merkezcilik de bu zihniyet yapisiyla birlikte derinlesmis, 6zellikle de komuta da bir hastalik
diizeyinde yansimalarim gostermistir. Kadin komutada iki u¢ halinde baz1 yaklasimlar aciga
cikarken, bunlarin kesinlikle hiyerarsik ve dar simif bakis agilariyla yakindan baglantihh
oldugunun kavranmasi biiyiik 6nem tasir. Eger ki, varolan erkek egemen karakterli sisteme
alternatif olarak dogdugumuz iddiasinda bulunuyor ve kendimizi demokratik-ekolojik
toplum paradigmasi temelinde varolan sisteme karst bir anti-tez konumunda
yapilandirmaya dogru yol aliyorsak hiyerarsik zihniyet yapisinin kadin komutasindaki
yansimalarii ¢oziimlemek oldukca onem tasir. Ciinkii varolan tiim davranmis ve diisiince
tarzlarimizin kokeninde hiyerarsik zihniyet etkisi vardir. Sanki tiim insanlik kurulmus bir
mekanizmayla davraniglarini belirler gibidir. Hiyerarsik zihniyet tiim insanligin genlerine
islemis bir durumu aciga ¢ikarmistir. Bu nedenle kadin komutada bu zihniyetin koklii
coziimlenmesi gerekmekte ve ancak bunun asilabilmesiyle demokratiklesmekten ve birey
olabilmekten s6z etmek miimkiin olacaktir.

Kadin ordulagsmasinin kurulusundan giiniimiize kadar gelen siirec icerisinde kadinda
biiyiik bir potansiyelin aciga c¢ikmasi yasanirken, aym zamanda bazi yetersizliklerin,
sorunlarin tekrar1 da giiniimiize kadar gelebilmistir. Bunlar, toplumsal gercekliklerden
kopuk olmadig1 gibi zihniyet yapisiyla baglantisi da kesindir. Higbir olgu, salt mevcut
kosullardaki durumuyla degerlendirilemeyecegi gibi, komutada yasanan yetersizlikler de
salt sonuclariyla degerlendirilemez. Her olgu, tarihsel gercekliklerinin bir sonucu olarak
giincel durumunu agiga cikarir. Giincellik, tarihin bir sonucudur. Bu noktanin bu temelde
kavranmasi diyalektik bir bakis acisiyla neden-sonug iligkilerinin dogru bir temelde ele
alinmasi acisindan 6nem tasir. Salt sonuglarla ugrasmak, sonuclardan hareket etmek kisiyi,
toplumu, dogay1 vb. tiim olgular1 yanhs tamimlamaya gotiirecegi gibi yontem yanhshgini da
icermektedir. Demokratik Konfederalizm Onderligi; “Bir olgunun ashm cozemezseniz,
picini ¢cozersiniz” belirmesiyle icine diisiilen en temel yontem hatalarindan birini, hatta en
temel hatay1 dile getirmektedir. Bununla su agiga cikmaktadir; tarihsiz hicbir olgunun
diisiiniilemeyecegi. Hata, yanilgi, olumlu ve olumsuz tiim gelismelerin kaynag: tarihten
kopuk degildir.

Tiim parcalh zihniyet yapilarmin da hiyerarsiyle baglantih oldugunu belirtmistik.
Hiyerarsiler insanhigin zihniyetinde Oyle bir kurumlagsma saglamistir ki, bugiine kadar bu
sistemi hicbir giic ne yilkmayr ne de asmayr basarabilmistir. Hatta bu zihniyetin
asilabilmesini bir kenara birakalim, dogru bir tanmimlamaya ulasilamamistir. Sinif teorileri
gelistirilip bircok devrimci hareket bunun iizerinden yiikseltilse de sisteme entegre
olmaktan kurtulamamistir. Dogru tarihsel ve toplumsal analizlere ulasilamamasinin
sonucu olarak en devrimci hareketler bile sisteme hizmet etmistir. Ciinkii asil sorun,
siniflasmadan da oteye hiyerarsik zihniyet yapisi olup alternatiflerinin bu temelden
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gelistirmesini sart kilmaktadir. Marksist temelde bir sosyalizm anlayisi yine toplumun
parcali ifadesinin dile getirilmesi olup devleti savunmakta, zor teorilerine sarilmaktadir.

Parcali zihniyet yapisinin en sosyalist hareket bile olsa hiyerarsileri giiclendirdigi agiga
cikmakta, deyim yerindeyse hiyerarsik ve smifli yapilarin ekmegine yag siirmektedir.
Buradan hareketle komutada hiyerarsik zihniyet yapilanmasinin ¢oziimlenmesi gercek
anlamda bir anti-tez konumuna ulasilmasinin yollarim acacaktir. Hiyerarsik zihniyet,
temelde parcalilign aciga cikarirken, siniflasmayla birlikte yabancilasma ve kullagsma
derinlesmis ve adeta insanligin genlerine niifuz etmistir. Ayn1 bicimde ben-merkezcilik
animist diisiince yapisiyla aciga ¢ikarken, sinifli toplumla her ¢aga gore bir bicim kazanarak
giiniimiizde en derinligine bir gelisim seyri izlemistir. Bu ne tek bir bireyin ne de tek bir
toplumun sorunu olmayip tiim insanligin sorunu olarak aciga cikmaktadir. Ortadogu
toplum yapilanmasinda da bu durum 6yle derinligine yerlesmistir ki, adeta toplum bir
kisirdongiiyii yasamakta ve soluk alamaz bir duruma diismektedir. Her giin kor siddetin
icine itilmiglik, demokratiklesememe, dogmatizm ve degisime kapalilik bunun birer kaniti
olmaktadir. Ozellikle milliyetcilik ve dinsel dogmalar toplumu parcalamaktan ve siddeti
giiclendirmekten oOteye rol oynamamistir. Tiim bunlarin temelde hiyerarsik ve dev letci
zihniyetle olan bagi inkadr edilemez. Sorunlarin temel kaynagi burada yatmaktadir:
Hiyerarsik zihniyet ve devletcilik. Sovenizmin, ben-merkezciligin, kullagma ve kolelesmenin
gelismesinin ve iradenin, diisincenin ve zihnin par¢alanmigliginin temel sebebi hiyerarsik
zihniyet ve devlet yapisidir. “Devlet Yehova’dan bile daha kiskang bir tanrdir. Besleyici bir
0z koruma ilkesi olarak iktidar1 kendine ayirmak, massetmek ve yogunlastirmak
zorundadir. Toplumun tiim diger yetkilerinin iizerindeki bu politik emperyalizm bicimi,
metafizik bir devletci ideolojiler cangil yaratir.”

Murray Boockhin

Devleti tanimlayan onemli bir belirleme olarak alintilandirdigimiz bu bolim,
devletciligin Oziinii de vermektedir. Devlet, bir tek sey yaratir: Iktidar Olgusu. Yehova'dan
bile kiskang olan devlette iktidar1 paylasmak asla s6z konusu degildir ve bu iktidar olgusu
devletin kurumsal yapisindan tutalim, her bireyin kendisini tanrisallagtirdigl giiniimiiz
bireyciliginde de en somut ifadesine kavusmaktadir. Bu cercevede kadinin da igerisine
disiiriildiigii konum, her ne kadar inkar edilen, nesnelestirilen bir durumda olsa da kadinin
da temel zihniyet yapisinda hiyerarsik zihniyetin ve devletciligin yer edindigini gérmek
miimkiindiir. Ozellikle kadin komutada gelisen iktidar hirsy, yetkicilik, kariyerizm, 6zerklik,
bireyciligin ve hatta ge¢miste ¢cokca agiga ¢ikan erkek taklit¢iliginin temelinde yatan olgu da
simifh bakis acilarina dayanan devletgiligin yansimalar1 olarak agiga ¢ikmaktadir. Kadin
komuta sekillenmesinde temel olarak iki zit nokta yasanmaktadir. Yetkicilik, kariyerizm,
ozerklik ve taklitcilik ya da gorevde kendisini gecici gorme, donemsel ele alma, vasatlik ve
sorunlari iiste havale etmek. Bu yaklagimlarin dayandig: zihniyeti ¢6ziimlemeden, sorunlar
tekrarlanmaktan kurtulamayacaktir. Bu yaklagimlar temelde hiyerarsik zihniyet yapisinin
yol actig1 parcaliligin bir sonucudur. Parcali yapilar her zaman icin stratejik yaklasimlar
taktik yaklagimlar olarak ele almaya gotiiriir. Bireyle iligkilenmekten baslayarak en
kurumsal iligkilenmelerde dahi taktiksel, donemsel yaklasimlar aciga c¢ikmaktadir.
Komutada yasanan bu sorunlar stratejik bir yaklasim olmadigi gibi, kadinin yiiklenmis
oldugu tarihsel misyona ters diismekte ve bireysellestirilerek taktiksel bir yaklagimin agiga
cikmasina neden olmaktadir.

Hiyerarsik zihniyet karigik bir siirecten gecerek agiga cikarken, siniflasmanin gelisimi
ve kurumsal ifadelere kavusmasiyla kullasma ve tanrisallasma daha sistemli olgular olarak
kendini gostermistir. Kulluk felsefesinin yansimalari1 toplumun her kesiminden daha cok
kadin iizerinde agiga cikarken, kadin komutada bunun yansimalar1 olarak en temelde
yenilgili bir ruh halini agiga ¢ikarmaktadir. Bunun sonucu olarak da bagariya kilitlenmede
yasanan yetersizlikler, vasatlik, iddiasiz ve ozgilivensiz yaklasimlar gelismekte ve bu da
kadin komutanin mevcut gilincel sorunlarmni teskil etmektedir. Kadinda yatan
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ozgiivensizligin kokenini burada aramak gerekmektedir. Hiyerarsik zihniyet yapis1 kadinin
kendisini ele alisinda da kendisini higlestiren bir duruma neden olurken, kadin komutada
bunun etkileri yogun olarak yansimistir. Komutada sorunlari iiste havale eden, kendi karar
giiciine glivenmeyen tarzin agiga ¢citkmasi da bu noktadan kaynagimi almaktadir. Nasil ki kul,
dualar ve tovbelerle altindan cikamadig olaylar1 gokte bulunan tanriya havale ediyorsa
komuta da kendi karar giiciine giivensizliginin bir sonucu olarak sorunlar1 ¢6zme yerine
tiste havale ederse bu durum kullasmanin derinligini gosterir.

Nedensellik ve sonug iliskilerine dayanmadan sorunlari ele almak ya da olay, olgular:
degerlendirmek dogmatizmin bir sonucu olur. Kadin komutada 6zgiivensizlikten kaynakli
gorev ve sorumluluklardan kagmak ve iddiasiz, siradan bir gorev anlayisiyla basariya
kilittlenmemek kendini kadercilige birakmighigin yansimalar1 olmaktadir. Komutanlik, bir
iddia diizeyinin ortaya konmasidir. Ancak komutadaki iddiasiz yaklasimlar, sorunlar
cozmek ve olaylar arasindaki baglantilar1 dogru kurmak yerine diiz bir mantikla yontemsiz
bir yaklasim bicimini agiga cikarmaktadir. Bu kazanimci olmaktan ¢ok diiz, dogmatik bir
tarzda hareket edilmesinden kaynakli olarak insan psikolojisinden uzakhgin ifadesi
olmaktadir ve kendisiyle beraber bastirmaciliga da yol agmaktadir. Oysaki kadin komuta,
iligkilerinde ilkeli olmakla beraber sonuna kadar esnek olmayi basarabilmelidir. Ciinkii
kadin gercekligi, akigkan bir durumu ifade ederken, erkekte oldugu gibi olgular1 kategorize
etmeye dayanmaz. Bu nedenle bastirmaci ve uzaklastiric: bir tarza diismemesi gerekirken,
dogmatizmin yol actig1 diiz, sorgusuz mantik yapis1 bastirmaci ve uzaklastiric bir tarza yol
agmistir. Komutanlagsmay1 yanilgili ele almayla birebir baglantili olan bu durum kadim
erkek taklit¢iligine girmeye zorlamistir. Kendi rengi ve gercekligiyle komuta olmanin
basarilamayacagina inanirken, bu mantik onu taklitcilige itmistir. Bu durum dogru
sorgulandigl zaman, komuta ve orduyu erkege ait olarak ele alan mantik yapisimin bir
sonucu olarak aciga ciktig1 goriilecektir. Bu durum, kadinin kendi alternatif ordu ve komuta
sistemini yaratma iddiasinin kendi komuta yaklasimiyla bir nevi bosa cikarilmasinin ifadesi
olmaktadir. Demokratik Konfederalizm Onderligi; “Askerligi erkegin eline birakmak
egemen smnif yaratmaktir”belirlemesiyle ordunun salt devlete ve erkege ait olmadigin,
kadin eliyle gerceklesen ordulagsmalarin bu zihniyetin alternatifini, anti-tezini teskil ettigini
ortaya koymustur.

Kadinda gelisen yetersizliklerin, kadinin tarihten beri i¢ine diisiiriildiigi konumla bag:
inkar edilemez. Kullasma 0Oyle derinligine islemistir ki, kendi karar ve diisiince
mekanizmasina bile giivenmemekte, sorunlar1 ¢cozmek yerine iiste havale etmekte ya da giic
olma adina erkek taklitciligine diismektedir. Dogmatizmin sonucu olarak diiz bir yaklagimla
insan psikolojisi goz ardi edilmekte ve sorunlar derinlesmekten oteye gitmemektedir. Tiim
bunlarin kaba materyalist ve idealist yaklasimlardan kaynaklandigi birer gercekliktir.
Kendini kadercilige koy vermenin sonucu olarak vasatlasan, giiniibirlik, plansiz, projesiz bir
yasam bicimi a¢iga cikmaktadir. Temel zihniyet durumu c¢oziimlenip asilmadikca bu
sorunlarin tekrarindan kurtulmak miimkiin olmayacaktir. Orneklersek; bir agacin
kokiinden kesip budamadikga dallarin kesilmesi gecici olarak bir anlam tasiyabilir. Ancak,
dallar mutlaka bir yerlerden yeniden filizlenecektir. Koklii degisiklikler yapabilmek ve yeni
demokratik-ekolojik zihniyet temelinde kendimizi yeniden yapilandirmak istiyorsak tutum
ve davraniglarimizin dallarini, yapraklarini kesme yerine kok {iizerinde yani temel
paradigmalar icerisinde (hiyerarsik zihniyet) yogunlagsmali ve asabilmeliyiz. Aksi takdirde
parcalilik asilmayacak ve yamali bohca misali sisteme entegre olmaktan kurtulamayacaktir.
Marksist temeldeki sosyalizmin temel yanilgis1 da burada aciga cikmaktadir. Proletarya
agacin yapraklarindan biridir. Bu nedenle agacin kokiinde bir degisiklik olmadikca yaprak
ne kadar degisime ugrarsa ugrasin yine ayni agacin yapragidir. Onemli olan temel
paradigmalarda degisim yapabilmektir.

Kadin komutada aciga ¢ikan bu yaklasimlarin, kulluk felsefesinden bagimsiz olmadigi
ortadadir. Kokeninde yine hiyerarsik zihniyetin oldugu bu yaklasimlar, komutada siifsal
bakis acilarina dayal yaklasimlarin gelisimine neden olabilmistir. Oysaki sinifli toplum
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yapisina, hiyerarsiye bir alternatif olma iddiasinda olan kadinin, siiflagmay1 yaratan
sisteme glidiimlendiginin bir ifadesi olarak yaklasim esaslar1 smifsalliga dayanmaktadir.
Komutanin sinifsal yaklasimlari insana yaklasiminda ya tam bir reddedisi ya da tam bir
uzlasma konumunu acgiga ¢ikarmistir. Sinifsal temele gore yaklasimlar sonucu iliskilerinde
secicilige ve ayricaliklastirmaya kadar gidebilmistir. Bu tarzin sonucu olarak toparlayici
olmak yerine dagitan bir duruma neden olmustur. Bu yaklasimlarin gorev bilincinden
uzaklikla baglantis1 ortadadir. Ve 6zellikle de ben-merkezci mantik yapisiyla baglantis1 acik
bir bicimde ortaya ¢cikmaktadir.

Ben-merkezciligin bireyin kendisini giic olarak gordiigii kategorilerle 6zdeslestirdigini
daha oOnceki boliimlerde belirtmistik. Kullasmada tabi olma aciga cikarken,
benmerkezcilikte ise gilic gordiigi kategorilerle 6zdesleserek otekini tabi kilma ya da inkar
etme aciga cikmaktadir. Komutada ben-merkezciligin yansimalar1 olarak iktidar hirsi ve
bunun sebep oldugu yetkicilik, kariyerizm, ozerklik, bireycilik ve hatta taklit¢iligi de ele
alabiliriz. Taklit¢ilik bir glidiimlenisin ifadesi olsa da ayni zamanda gii¢ olarak gordiigii
kategoriyle yani erkekle kendisini 6zdeglestirerek giic olma egiliminin de bir ifadesi
olmaktadir.

Bin yillara varan bir ezilmisligin sonucu olarak komutanlagmak, bir iktidar anlayis1 ve
giicini elinde bulundurmay1 ifade ettiginden komutada bu yaklasimlar derinlik
kazanir. “Yetkicilik, bir sinifli toplum hastahgidir’belirlemesi yetkiciligin, kariyerizmin
devletci ideolojilerle olan bagin ortaya koymaktadir. Devlet, yalmzca iktidar olgusunun
aciga cikardigi gibi bunu sahiplenir. Iktidar bir miilkiyete doniistiikce devletin giiciinden
soz edilebilir. Bu nedenle iktidar paylasilmaz. Kadin komutada aciga cikan yetkicilik ve
kariyerizm, kendini yetkiye dayanarak giiclii kilma arayisinin bir sonucu olmakta ve yetki
sahiplenilmektedir. Neredeyse yetki, bir kimlik olarak ele ahnmaktadir. Yetkicilik kendisini
iste koyarak alttakini ezen, iradesizlestiren, baskici bir tarz1 da aciga cikarir. Bir hastalik
diizeyinde tiim insanligin zihniyetine yerlesmis olan ben-merkezcilik kadin komutada
yansimalarini ¢cok daha olumsuz bir bicimde aciga cikarmistir. Benmerkezcilige dayal
yetkici, kariyerist, Ozerk yaklasimlar yapida bir baski unsuru olurken, bireyin iradi
gelisimini engellemektedir. Ayni1 zamanda bu yaklagimlar kadin ordu misyonuna da ters
diismektedir. Oysaki kadin ordulasmasinin anlami, erkek egemen zihniyetinin dayandigi
bakis acilarina ve tiim kurumlagsmalarina karsithgi ifade eder.

Kadin ordulasmasi sinifsallasmaya, somiiriiye karsi savasim anlamim tasirken, bu
devletcilige ve zor ideolojilerine yonelik bir miicadeleyi icerir. Ilk ordu kurumu erkek
egemenlikli zihniyet sonucu aciga cikarken, ordular devletin baski ve somiirii aygiti
durumundadir. Ordulagmalar esitsizligin derinlesmesinde temel role sahipken, kadin
ordulasmasi bir egitlik araci olarak rol oynamaktadir. Ne var ki, komutada aciga cikan bu
yaklasimlarin yani yetkiciligin, kariyerizmin, oOzerkligin, devletci ideolojilere alternatif
olmasi surada kalsin, devletc¢iligin yarattig1 iktidara ve gilice kosma anlamini tasimaktadir.

Ozerklesmeyi de ayn zihniyetin bir sonucu olarak ele almak gerekir. Nasil ki, tanr
veya devlet kendisini toplumun {istiine yerlestirerek ve otekini alta koyarak herkesi, koleyi,
kadini, toplumu kendi hizmetine kosturuyorsa, yasamimi alttakinden kopararak
siirdiiriiyorsa, 6zerklesme sinifli toplumda bu bicimde gelisme gosterir. Kadin komutaya
yansima bicimi olarak, orgiit ve ideolojik gerceklikler, tanrisallagsmaya izin vermese bile yar1
tanrisallagsmig bir konumda da olsa 6zerklik kendisini a¢iga vurmakta ve komutada sanki
cok dogal bir yasam tarziymis gibi kendisini gostermektedir. Ideolojik gerceklikler her ne
kadar bu zihniyete tezat bir konumda olsa dahi, bin yillara varan hiyerarsik ve devletci
zihniyetin etkileri ve bunun yarattigl iktidar anlayislarindan kurtulabilmek dogru bir
demokrasi bilincine ulasmadan pek kolay olmamaktadir. Komuta oOzerklestikce bireyci
yasam arayislarinda artis s6z konusu olmaktadir. Ciinkii tanr1 6zerk yasamakta ve alttakiler
sadece onun ihtiyaclarini karsilamaktadir. Komuta en iistte durmakta, yapi ise altta onun
emirlerini beklemektedir.
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Orgiitsel ve ordulasma gercekligimiz acisindan emir-komuta sistemi yadirganamaz.
Ancak, emir-komuta gerekli ve gecerli oldugu kadar bireyin agiga c¢ikmasini engelleyen,
yetenekleri koreltecek kadar baski unsuru haline gelen bireyin bireysel sorumluluklarin
engelleyen bir emir-komuta tarzi 6zellikle kadin komuta agisindan en ¢ok yadsinmasi ve
elestirilmesi gereken bir husustur. Ciinkii kadin ordulasma gercegi sistem
ordulagsmalarindan farkh olarak bireyi iradesizlestirmeyi degil, bireyi yaratmay1 hedefler.
Ancak icerisine girilen bu tutumlar bireyciligin gelismesine neden olurken, komuta giicti
elde ettigine inandikca oOzerklesir, bir nevi toplumdan kopan tanr1 durumuna gelir.
Komutanin bir¢cok yaklasiminda yapiy1 ele alirken alt, asagi, diizeyli, diizeysiz, siradan
seklindeki kavramlastirmalara gitmesi hiyerarsik zihniyetin etkileri olarak yansimasini
gostermektedir. Her bireyi her olguyu kendi nedensellik ve sonug iligkileri icerisinde ele
almak yerine salt baz1 kavramlastirmalarla tamimlamak bir YJA komutasinin ozelligi
olmamasi gerektigi gibi, hiyerarsik zihniyetin derinlesen sonuclarindan birisidir. Bu tiir
kavramlastirmalara giderek insami, tarihi, dogay1 ve toplumu anlamsizlastiran,
siradanlastirip higlestiren yaklagimlar hiyerarsik zihniyetin yansimalar1 olarak aciga
cikmaktadir. Bu yaklasimlari bir tek iktidar kavrami tanimlar.

Temel olarak, kadin komutada aciga cikan yetkiciligi, kariyerizmi, ozerkligi bu
cercevede ele alirken bu yaklasimlarin ben-merkezcilikle baglantili oldugu unutulmamalidar.
Ozellikle kapitalizmle gii¢ kazanan birey tanrisallasarak, bireyciligin gelisimine neden
oluyorsa, komutanlasan bireyde ben-merkezciligin farkli yansimalarina bagvuruyor. Yetki,
ozerklik kadinin giic bulduguna inandig iktidar ele gecirdigini diislindiigii olgular olarak
erkek egemenlikli bakis acisindan kurtulamamanin ifadesi olmaktadir.

Kullasan, topluma feda edilen bireyden tanrisallasan bireycilige feda edilen topluma
dogru bir savrulma durumu ac¢iga cikmaktadir. Bu yaklasimin iktidara ve gilice tapinma
yaklasimi oldugu aciktir. Bundan kurtulmanin tek yolu demokratik zihniyetten gecerken,
bu da derin bir tarih bilinciyle elde edilecektir. Komutanin da bu eksende demokratik-
ekolojik zihniyeti temel mantik yapisi olarak icsellestirmesi gerekmektedir. Komuta,
kendini bu temelde donatmadan zihinsel bir onciiliige sahip olamayacagi gibi devletcilige
giidiimlenmekten kurtulamayacaktir. Cokg¢a elestirilen Marks, sisteme alternatif olma
iddiasiyla tezlerini ne kadar gelistirmis olsa da son tahlilde kapitalizmin bir versiyonu
olmaktan kendisini kurtaramamastir.

Komutanin da bu duruma diismemesi acisindan temel mantigim demokratik-ekolojik
zihniyet temelinde yeniden yapilandirmasi sarttir. Bu nedenle her seyden once hiyerarsik
paradigmanin asilmasi gerekmektedir. Bu zihniyet yapisi agilmadikca ne kullagmanin ne de
ben-merkezci, bireyci yaklasimlarin asilmasindan soz edilemeyecek ve ilkesel, insani
niteliklerine ulasmis bireyden soz edilemeyecektir. Birey olamamak kullasma ve ben-
merkezcilikle en derin ifadesini bulurken, bu yaklasimlar insan 6ziine ihanet anlamina
gelecek ve bireye karsi igerisine girilen en ilkesiz tutum olacaktir. Kadin komuta ilkelerini
yaratirken, hiyerarsik zihniyetin neden oldugu o6n yargilardan-anlamsizlastiran,
basitlestiren, hiclestiren vs. yargilar- kurtulmak zorundadir. Montesque’nin ‘ben ilkelerimi
on yargilarimdan degil, esyamin dogasindan aldim’sozii onemli olmakla birlikte ancak
hiyerarsik zihniyet yapisinin asilmasiyla gerceklesecektir. Diyalektik bir diisiince tarzina
ulasilmadan, neden-sonug iliskileri dogru kavranmadan ve dogmatik bir tarzla ilkeler de
yaratilamayacak, ilke adina ilkesizlige, dogmatizme, milliyetcilige, yetkicilige vs. durumlara
diisiilecektir. Bu anlamda demokratik-ekolojik toplum paradigmas1 son derece diyalektik
bir yapiya sahip olmakla birlikte esyanin, doganin 6ziine inme anlamini da icermektedir. Bu
0z, yakalanmadan gerceklige ulasilamayacagi gibi, siddet anlayislarindan da
arinilamayacaktir. Ciinkii hi¢bir olgunun 06ziinde, mesru savunma disinda hicbir sekilde
siddete yer yoktur. Bu nedenle demokrasi, ne tarihten ve dogadan ne de toplum ve insan
psikolojisinden kopuk olmadig gibi tiim bu olgular1 neden-sonug¢ baglantisi igerisinde ele
alr.
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Tim bu olgular, insan1 yaratan temel kosullar oldugu gibi bunlar1 yaratan da yine
insan olup karsilikhi bagimlilik temelinde bir gelisime sahiptirler. Bu zihniyete ulasmak
temel ilkelere ulasmak olurken, feda etme mantigim1 icermez. Bu da gibi komutada en
temelde yaratilmasi gereken bir boyuttur.

Kadin komutada agiga cikan yetersiz yaklasimlarin ozellikle de hiyerarsik zihniyet
yapisina ve devletciligin yarattigl iktidar anlayislarina karsi en biiylik darbenin Zilan
arkadas sahsinda vuruldugundan soz edilebilir. Aym1 sekilde Beritan arkadasin yasam
durusu ve eylem tarzi, Gulan arkadasin ilkeli ve tavizsiz durusu ve Kkisiligi hiyerarsik
zihniyete darbe olurken, komutanin nasil olmasi gerektigine dair en giliclii cevabi
vermiglerdir.

Zilan arkadas kadin oOnciiliigliniin en giiclii sembollerinden biri olurken, ben-
merkezciligi, parcalilig1 ve kullasmay1 kendi kisiliginde en koklii bir bigcimde yikmis, eylemi
ve yasam tarziyla savas¢l olmasina ragmen nasil yasanmasi gerektiginin cevabi olmustur.
Durusunda higbir iktidar anlayisina yer yoktur. Bin yillardir kadinin yasadig: yenilgili ruh
haline bir darbe olurken, tamamen yeni zihniyetin onciisiidiir. Kisiliginde gercek bireyi,
ozglirlesen beni aciga cikarmistir. Parcaliliktan, eklektik bir durustan eser olmadig gibi,
komple bir kisilikle eylemini gerceklestirmistir.

Giiclii bir tarih, toplum, doga ¢oziimlenmesi olmadan bdylesi bir eylem ve yasam
giicliniin agiga cikarilmasi miimkiin degildir. Tarih bir ezbercilik degil, bir yagam bilinci,
parcalilik degil bir biitiinselligi ifade eder. Zilan arkadasta gerceklesen yasam bilinci ve
sevgisi tarihsel bilincle birebir baglantihidir. Hicbir giice dayanmadan kendi 6zgiiciinii aciga
cikararak aslinda insana karsi icerisine girilen en ilkesel tutumu sergilemistir. Bu yonleriyle
komutanin esas almasi gereken kisiliktir. Eylemiyle “anlamli bir yasamin sahibi olmak”
istedigini belirtirken, hiyerarsik zihniyetin anlamsizlagtiran, basitlestiren ve hatta
hiclestiren yaklasimlarina karsi bir ‘anlam yaratma’, yiiceltme eylemi ve arayisimi ifade
eder.

Bununla birlikte komutanin esas almasi1 gereken diger bir kisilik Beritan arkadas
olmaktadir. Beritan arkadas kisiliginde 0zellikle bireyci yonleri yikarak, kendini her yontiyle
katan bir kisiliktir. Iliskilerinde anlamlandiran, egiten bir tarzi esas alirken, smifsal bir
temele dayanmadan herkesle, her kosulda iliskilenmeyi basarmistir. Ondaki kazanimec,
coziimleyici ve siiriikleyici kisilik yapisina ve komuta tarzina ulasmak YJA komutasi
acisindan esastir. Ideolojimizin “Sorun c¢ozmek, sanattir”ilkesinden hareketle Beritan
arkadasm sorunlara yaklasim tarzi onun sanatcilik yoniinii ifade eder. Insan kazanmak,
egitmek, gelistirmek ve sorunlari ¢ozebilmek birer sanatsal incelik gerektirir ve komuta
acisindan temel teskil eden yaklagimlardir. Beritan arkadasin komuta tarzinda ne kaba
reddedis ne de oldugu gibi kabullenme s6z konusu degildir. Her bireyi katabilme,
islevsellestirme ve bireylerdeki potansiyeli aciga c¢ikarabilmenin miicadelecisi olmustur.
Mevcut komuta tarzinda ¢ok kez aciga ¢ikan bir yaklasim da; zorlanan veya sorun yasayan
bireyleri kabul etmeme yaklagimidir. Bu sekilde son derece hazirci bir yaklasim
gelismektedir. Oysaki komuta yeniyi yaratmanin onciiliigiinii ifade eder. Beritan arkadasin
komuta tarzindaki en 6nemli yan budur. Hicbir zaman hazir olan1 beklememesidir.

Teori ve pratik biitiinselligini kisili§inde dengeleyebilmis ne kuru teoriye ne de kaba
pratikcilige diismeden biiyiik bir eylem ve yasam giiclinii agiga ¢ikarabilmistir. Ideoloji ve
pratigin Dbiitiinselligini kisiliginde sergileyebilmistir. Iligkilerinde kendisinden Kkatan,
anlamlandiran, baskasina verdigi kadar almasini da bilen, yetkicilige ve kariyerizme
dayanmadan kendisini orgiitleyerek giiclii bir komuta gercekligini agiga cikarmistir. Tim
bu yonleriyle Beritan arkadasin demokratik bir komuta kisiligine ulastig1 ve sinifsal bakis
acgilarin kendisinde astig1 belirtilebilir.

Yine Gulan arkadas komuta gercekligimizde fedailesen komuta gercekligini
sergilemistir. Kisiliginde komutanin nasil olmasi gerektigi giiclii bir cevaba kavusurken,
inandiklarindan taviz vermemenin sonuna kadar savasgisi1 olmustur.
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Bu kisiliklere verilecek olan cevaplar kadin komutada hiyerarsik ve devletci
ideolojilerinin yarattig1 bakis acilarinin asilmasi anlamina gelecegi gibi, basariya kilitlenen
komutayr aciga c¢ikaracak gercek anlamda anti-tez misyonunu demokratikleserek
sahiplenmis olacaktir. Bu nedenle en oncelikli olan demokratiklesmeyi yaratabilmektir.
Bunun ic¢in de giiclii tarih, toplum, doga analizlerine ihtiya¢ oldugu gibi bu olgularin
derinligine kavranmasi giiclii bir yasam bilinci ve sevgisini de aciga ¢ikaracaktir.

21. YUZYILDA KADININ IDEOLOJIK KiMLIGI

“Tanrisalliktan kastimiz, yirmi milyar yillik evrensel oykiiniin insanin duygusal ve
analitik zekasinda kendini fark eden, biiyiik heyecan veren anlamsallik giiciidiir. Kendi
farkina varan dogadir. Kadin erkekten daha fazla bu evrensellige yakin dogustadir.”
Demokratik Konfederalizm Onderligi

1-BILIM-TEKNIK CAGI VE KAOS

Evren kendi i¢ yasalariyla hareketli bir dengede siirekli isleyen bir olgu. Duragan,
mutlak bir merkeze bagh olmayan, kendi i¢ dengelerini yaratan bir isleyis kanunu. Bu
isleyise nokta koymak ve dinginlikten duraganlhiga gecisini iddia etmek bu hareketli
dengenin yikimi anlamina gelmez mi? Bu bir bitis, evrenin yok olusu anlamina m1 gelir?
Vardan yok olamayacagina gore bu yikim iizerinden yeniden bir yapilanma ve kendi ic
dengelerini gelistiren bir hareket gelisimi gerceklesmez mi?

Atmosferin kendisi kaotik bir yapilanmaya sahip. Bu nicel birikimden nitel sicramaya
yol acan en onemli etken. Big bang denilen biiylik patlama sonucunda olusan evrenin
kendisi de bu kaotik yapilanmanin bir eseri. Yani vardan yok olmayan, kendi diizensizligi
icinde diizenliligi yaratan bir etkilesim. Herhangi bir konumdan farkh bir duruma evrim
gosteren bir olaylar biitiinii.

Bu durum doga yasalari icin de gecerlidir. Doga, siirekli degisim-doniisiim icerisinde
evrimlesen bir konumdadir. Nitekim nesneleri ve olgular1 birbirinden ayirmak, kopuk ve
bagimsiz fenomenler olarak ele alip irdelemek ilkesel biitiinliik yasasina ters diismek
anlamina gelir. Dogada evrenin bir parcasi olduguna gore onun da bir isleyisi ve hareket
kanunu var demektir. Diyalektik iligkilerin biitiinselligi, degisim-doniisim o0zellikleri
cercevesinde ele aldigimizda evren ve doga birbirleriyle karsilikh etkilesim, iligki icerisinde
bulunan olgulardir. Her olgu kendi icerisinde barindirdigi karsitlarin birligi ve ig
miicadelesinin bir sonucu olarak nitel ve nicel gelisim ve degisim esaslar icerisinde var olur.
O halde bir olgu, karsit1 olmadan olusmaz. Aynm1 zamanda her olgu kendi karsitim1 da yaratir.
Karsit1 ortadan kalktig1 zaman o olgu baska bir nitelik kazanir. Niteliksel degisim bu sekilde
ortaya cikar. Karsitinin olmasi demek bir celiskinin var oldugu anlamin tasir. Iki ayr1 ucun
bulunmas1 ve bunlarin kargilikli miicadelesi. Kargilikh miicadele igerisinde bulunan her
olgu aym1 zamanda iginde bir ‘kaos araligini’ da barindirir. Sigrama, girdaba takildiktan
sonra hizla akis bu kaos araligindan cikisla baglar. Hareketin konumundaki kiiciik bir
degisiklik, olgunun gelecekteki davranisini tamamiyla degistirebilir. Zaten kaosun en
onemli 0zelligi cok kiiciik degisimlerin biiyiik gelismelere yol acabilmesidir. _

Toplumsal olgunun kendisi de bu hareket kanunundan bagimsiz degildir. Inisler
cikiglarla siirekli hareket halinde kendi i¢ dengelerini yaratan bir yapilanmadir. Mutlak bir
merkezde, yani toplum diline cevirirsek bir cagda sabit duran, duragan bir olgu degildir.
Toplumlar tarihinde kimi ¢aglar daha uzun siireli, kimisi ise daha derinlikli olarak insan ve
toplum yasaminin gelisiminde daha belirgin bir seyir izleyebilirler. Fakat bu toplumun ve
insanhgin gelisim asamasinin son evresinde oldugu, bu ¢agin mutlak oldugu ve bundan
sonra tarihin bagka bir ¢agi yasamayacag1 anlamina gelmez. Boylesi bir iddiada bulunmak
her seyden once bilimin 6ziine ters diiser. Bilimin kendisi isleyis ve mantik olarak evren,
doga, toplum gibi olgularin objektif ve nesnel hareketliliginden yola cikar. Bilimsel
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olundugunun yogun iddiasini tagiyan bir ¢agin teorisyenlerinin, bilim adamlarmin insanhk
tarihinin geleceginin yeni bir toplumsal yapilanmaya tanik olmayacagini iddia etmeleri ve
bu anlamda ilerlemeye nokta koymalar1 bilimsel diisiiniisle ne kadar bagdastiginin bir
gostergesidir.

Bu asamada soyle bir soru akla gelebilir; kendisini ‘tarihin sonu’ olarak nitelendiren
icinde bulundugumuz cag bilimsel gerceklikten uzak bir ¢ag m1 veya yasanan bilimsel-
teknik gelismeleri ret mi edecegiz ya da insanlik tarihinin bir sona vardigini1 iddia eden bu
goriis bilimsel oldugunu iddia ederken, bilime ters diistiigiiniin farkinda degil mi? Elbette
ki hayir. Ne ulasilan bilimsel-teknik gelismeleri ret edecegiz, ne de bdoylesi goriisleri iddia
edenlerin bilimsel gerceklikten uzak oldugunu diisiinecek ve gelisi giizel soylenmis bir
tanimlama oldugunu varsayarak mantigini cozmekten vazgececegiz. Olay ve olgulara
bilimin gercek isleviyle yaklasacak, gerceklerin ve verilerin boliimlenmesini, bunlarin
zaman icinde ve birbiriyle baglantisinin tanimlanmasini yapacagiz.

Cagimizin tanimlanmasinda icine diisiilen temel yanilg1 ‘bir olguyu tamimlamak,
gelisimini dondurmak ve ona nokta koymaktr’ soziiyle daha fazla anlasilacaktir. Bir seyi
tanimlarken mutlak anlamda adlandirmak, dogruya en az yakin tamimlamay: ifade eder.
Mutlak bir dogru, mutlak ebedi bir yasam olmadig1 gibi mutlak bir ¢ag da olamaz. Bir ¢ag
ne kendi kendini siirekli tekrar eden bir kisirdongiide doniip dolanabilir, ne de kendi
bagrinda dogacak alternatiflerin dogusunu onleyip kendisini son evre ilan
edebilir. Boylesi bir zihniyet hiyerarsik sistemin mutlak mantik yapisindan kaynagini alir.
Mutlak bir otorite vardir, ebedi ve sonsuzdur. Her seyi harekete geciren, ama kendisi bir
merkezde sabit duran sarsilmaz bir hiikiimranlik. Bu, devletin teolojiye dayali hiyerarsik
zihniyet yapilanmasinin temel yapi tasidir. Her ne kadar yasadigimiz cag gercekligine
bilisim-iletisim cag, bilgi cag1 denilse de ve bu tanimlamada bir dogruluk pay1 varsa da,
tizerinde temellendigi ve kurumlastig1 zihniyet devletin teolojik zihniyet yapilanmasindan
bagimsiz degildir. Teolojinin kendisi devinimsiz, mutlak bir hiikiimranlik anlayisina
dayanmaktadir. Fakat otorite ve hiikiimranhigin kokenlerini yalmizca teolojik diisliniisiin
olusumuna baglamak da cok gercekei bir yaklasim olmasa gerekir. Cilinkii sinifh toplum
oncesi topluluklarda dahi bir kesimin -0rnegin yashlarin- topluluk iizerinde belirli bir
hakimiyet olusturmalar1 hiikiimranlik erkinin ilk niivelerinin atilmasi anlamini da
tasimaktadir. Daha sonra bu hiikiimranlik erkinin sarsilmaz tek bir otoritede
somutlastirilmasi teolojilerin dogusuna da kaynaklik etmektedir. Iste hiikiimranlik erkinin
bu niiveleri daha sonra ilk egemen ideolojilerin yonetme sanati olarak Siimer
zigguratlarinda islev kazanacaktir. Boylelikle devlet kurumlagtig: ilk asamadan giintimiize
kadar basamak basamak yiice ve sarsilmaz tek otorite olarak asil hiikiimranhigimi insan
zihni iizerinde gerceklestirecektir.

Bu yiice ve mutlak otorite insanlik tarihinin her ¢aginda farkh kimliklerde zaman ve
mekan kosullarina kendisini uyarlayarak varligim siirdiirmiistiir. Glintimiizde ise bu yiice
ve mutlak otorite hiikkiimranhgini bilim kimligiyle topluma niifuz etmeye calismaktadir.
Kapitalist uygarhgin son evresi olan c¢agin adlandirilmasinda bir¢ok degisik tanimlama
yapildi. Caga iliskin bircok portre yazildi, ¢izildi. “Tarihin sonu’, ‘post-modern ¢ag’, ‘iiclincii
dalga’, ‘imparatorluk’, ‘bilim-teknik ¢agr’ vs... Ismi ne konulursa konulsun ¢agin bir kaosu
yasadig1 ve kendi ideolojik kimligini yaratamadigi bir gercekliktir. Bu gerceklik altinda
yatan temel neden yasadig1 ic celigkiyi cozememesidir. Insanlik tarihinde higbir ¢ag bu
denli bilimsel-teknik gelisimi saglayamamis, tiretimde bu denli bonkor davranmamigtir.
Ideolojik kimlik yaratma cabalar1 yogundur ve yaratma asamasinda oldugu da soylenebilir.
Fakat bu denli yiiksek bir bilimsel-teknik gelisime ulagmasimin yani sira zihniyetindeki
teolojik yapilanmadan, onun yarattign dogmatik diisiince kaliplarindan kurtulamamasi
yasadig1 temel celigkidir. Bu celiskiyi ¢ozememesi yasadig1 kaostan ¢ikmasinin oniindeki
temel engeldir.

Bu bunalim caginda piramidin tepesine oturtulan bu kez bilim olmaktadir. Bilgi,
bilimsellik, akil, pozitivizm gibi kavramlar ve bunlarin i¢ini dolduran diistince yapilari,
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uyguladiklar yontemler cagin paradigmasinin temel islevlerini olusturmaktadirlar. Nicin
bilgi, nicin bilim sorularini hakim emperyalist paradigmanin daha fazla hiikiimranlhk, daha
fazla iktidar politikalar1 cevaplandirmaktadir. Bilgi, bilim iktidar demektir. Bunlarin
yitirilmesi iktidarin yitirilmesi anlamina gelecektir. O halde bilimsel diisiliniisiin, bilginin
insan ufkunda biiyilik ¢igirlar actigi bu cagda bes bin yillik hiyerarsinin ¢oziilmemesi igin
bilimin, bilginin mutlaklastirtlip piramidin tepesine oturtulmasi da son derece anlam
kazanmaktadir. Insanlar bilim adina bilimsellikten uzaklastirllmakta ve pozitivist
diistiniisle cagin kendisi mutlak kilinmaktadir. Aym1 zamanda kendisinden oOnceki tiim
bilimsel gelismelerin iistiine ortii cekerek ve bilimi tekeline alarak bir tek kapitalist
uygarligin insanliga bir litfiiymiis gibi sunmaktadir. Kapitalist cagda bilimsel-teknik
gelismelerin biiyiik gelisim kat ettigi inkar edilemez bir gercektir. Fakat bu bilimsel-teknik
gelisimin de binlerce yillik veriler iizerinden yol alarak bu seviyeye ulastigi da ayr1 bir
gercektir. Bu gerceklikten uzaklasma, bilimi toplumun ve halklarin yaratimlarinin bir
degeri olmaktan uzaklastirmakta ve toplumdan kopusla piramidin tepesine
yerlestirilmesinin temel gercekligi olmaktadir.

Cag gercekliginde toplumun, insanlarin bilim ve teknikle bu denli i¢ ice bir gelisimi
kaydetmesinin yani sira, bilim ¢aginin kendi toplumsal yapilanmasini yaratamamasinin ve
kaostan cikamamasinin altinda yatan temel etken, bilimin toplum {istii bir statiiye
oturtulmas1 olmaktadir. Bilim, bilim ahlakindan uzaklastirilmakta ve ilke diizeyinde dahi
kendi etigini olusturamamaktadir. Oysaki bilimin kendisinin de bir etik anlayisi
olusturulmak zorunda. Bilimin etik degerlerden kopusu, tahakkiim ve itaat araci olarak
kullanilmasini doguran temel etkendir. Bilim etiginin de bir sorumluluk alani vardir ve bu,
toplum oOzgiirliiglinden bagimsiz degildir. Bilim de insan gelisimine hizmet eden tiim etik
degerler gibi, sinirsiz bir 6zgiirliige sahip degildir; yani bilim 6zgiirliigliniin de kapsadig bir
sorumluluk alami vardir. Bu, ahlaki bir ilke olarak oturmadigi miiddetce de c¢okiis
kacimilmaz bir sonug¢ olarak karsimiza cikacaktir. Toplum hiicrelerine kadar parcalara
boliinmekte ve parcaciklar mekanik islev goren carkin kiiglik birer dislisine
doniistiirilmektedir.

Bilim ve teknigin ic ice gectigi ve birbirini besledigi kapitalist ¢cagin bu son evresinde
bilim bir bilgi y1gim1 haline doniistiiriiliirken, bu yigimin bir yansitma eylemi olarak da
teknik islev gormektedir. Tekniksel gelisim bilimin ilerlemesine ilham kaynag olurken,
teknik de bilimin bir sinama araci roliinii gormektedir. Dev adimlarla ilerleyen teknik
karsisinda insanlar ufalmakta ve kullandiklari teknik gibi mekanik bir ara¢ konumuna
diismektedirler. Dahasi yaraticy, iiretici bir varlik olan insan, yerini teknige bagimh teknik
yiginlara birakmaktadir. Insanlar sanal bir diinyada yasamaya mahk{im kinmaktadir. Bir
yandan devlet tekelinden bagimsiz iiretim olanaklar1 hizla ¢ogalirken, diger yandan asir
tiretim ve bolluk tiiketim toplumunu beraberinde getirmektedir. Teknik, fetislestirilen bir
diizeye cikarilmaktadir. Nasil ki akil ve bilim gercek amaclarindan uzaklastirilip aragsal
amaclar i¢in kullanmiliyorsa, teknik de insana hizmet etme amacindan koparilip etik
degerlerden koparilmaktadir. Asil toplumsal parcalanma etik degerlerin ici bos kavramlara
donilismesiyle ortaya ¢ikmaktadir.

Kurumsal teknigin cagdas versiyonunda insanlar yalmzca kol giiciiyle calisan kole
ordularn olarak degil, akil giicleri, hayalleri, yetenekleri ve sezgileriyle de somiirii konusu
olan, hizmet goren bir seyirde izlemektedir. Insan akli ve yetenekleri toplumsal 6zgiirliigiin
hizmetinden ziyade hiyerarsinin hizmetine kosturulan araclara doniistiiriilmektedir. Daha
tehlikeli olam ise, teknigin gelisimiyle beraber ortaya cikan tek tip meta iiretimi insan
olgusuna dahi indirgenmeye baslanmistir. Ayni fabrika iiretiminden ¢ikmis mamuller gibi
farkhiliklari, ozgiinliikleri goz ard1 eden ve tek bir kimlik altinda tescil ettirilen bir diinya
sistemi yaratilmak istenmektedir. Tek tip insan, tek tip birey ve hatta tek tip bir toplum.
Sonug; kimliklerin inkar1! Gerek kolektif gerekse kisisel kimlikler ‘post-modern kimlik’
altinda toparlanmaktadir. Ozellikle kolektif kimliklerdeki toplumsal, kiiltiirel farklar post-

77



modern Kkiiltiirle yadsinmaya calisilmakta ve yasamin her alanina kiiltiir denilen kiiltiirel
bosalim niifuz ettirilmektedir. Otekiyi tanimayan, 6tekiyi yadsiyan bir toplumsal kriz...

Bu toplumsal kriz igerisinde en fazla otekiye doniisen olgulardan birisi birey olgusu
olmaktadir. Ozgiirlesme adina bireyselligin asir1 uclasmis hali olarak bireycilik siir
tanimayan bir hizda gelismektedir. Ozgiirliik ve birey olma arasindaki iliskide yasanan
paradoks bireyi 0z benligine yabancilastirirken, toplumdan da izole etmektedir. asir
toplumsallasmadan sonra asir1 bireyciligin baskaldirisi birey-toplum dengesinin saglam bir
temele oturtulmasini engellemektedir. Oysaki toplumsal istikrar, ne tekbenci bir yasam
anlayisiyla, ne de tiirdeslikle olusturulabilir. Istikrarin kendisi farkhihigin ve o&tekiligin
zengin mozaiginin birey ve toplum dengesine oturtulmasiyla saglanabilir. Ne var ki o6tekilik,
bir tamamlayicilik olarak degil, bir karsitlik olarak ele alinmaktadir. Hilaf Bircok olguda
oldugu gibi otekilikte de bir anlam karmasasi yasanmaktadir. Bir oteki olarak otekinin
varligin1 kabul etmedigi gibi, ayn1 zamanda karsit gordiigii ve reddettigi, saldirdig1 olguya
olan yaklasimin altinda yatan temel mantik da yine karsisindakini bir yabanci, oteki olarak
gormesi yatmaktadir. Yani hem kabul etmeyen hem de 6teki olarak goren bir yaklagim.
Burada otekilik ve farklilik da birbirine karistirllmamasi gereken diger énemli bir nokta
olmaktadir. Farklilik bir olguyu veya bir nesneyi digerlerinden ayiran ve kimlik kazanmada
bir 6n asama olan ozellikleri barindirir. Otekilik ise, bir kimlik kazanma ve farkliligin
kimlige doniistimiinii igerir.

Toplumsalligin bir biitiinii olarak ele alinmasi gereken farklhihik ve o6tekilik,
yabancilasmanin ve toplumdan kopusun kimligine donlismektedir. Parcalanmighk sadece
bir hastalik olarak toplumun hiicrelerine islememekte, ayn1 zamanda ideolojik bir islev de
kazanmaktadir. Kapitalist ideolojinin bireycilik ruhuyla toplumsal yasamin her alaninda bir
parcalanma boy gostermektedir. Toplumsal deger yargilar: goz ardi edilerek birey ¢ikar1 her
seyin oniine kosulmaktadir. Yaratilan bireyin 0zgiir se¢imi ve ihtiyaclarin fetislestirilmesi
anlayis1 toplum-birey dengesinin kaosunu yaratirken, ayni zamanda bu bireyselligin
cokiisiini de getirmektedir. Bu anlamda yabancilasan birey, otekiyle baglantis1 olmayan,
saghkl iligkiler kuramayan ve uzantisi toplumda bulunmayan bireyciligi ifade etmektedir.
Tarih ve gelecekle bagim koparmus, tim deger yargilarina sirt cevirmis ve gliniibirlik bir
yasamla soluk alip vermenin adina ise bireysel ozgiirliik denilmektedir. Ozgiirlestirici
bireysellik ruhu yerini yeni dogmalarin esir aldigi bireycilik ruhuna birakmaktadir.
Bireycilik adna birey katledilmektedir. irade gercek anlamindan saptirihp bireycilikle es
tutulmaktadir. Bireyin toplumsallasmanin giicliyle bu diizeye gelmesi inkara ugrayarak
hizla bir kopus yasanmaktadir. Toplumsal ¢okiintiiye kars: birey, zihni ve vicdani olarak
koreltilmektedir. Diisiinmeyen, hissetmeyen bireyler toplulugu yaratilmaktadir. Sonug;
toplum-birey dengesinin yitirilmesi kadar, kisiligin de tasfiyesi... Bireyciligin ben-merkezci
yapisi toplum ve doga arasinda bir tahakkiim aracina doniismektedir. Maniple edilen
degerler bir bir ‘0zgiir birey’in hizmetine kosulmaktadir. Tipk: doga gibi. Bu bireycilik ruhu,
post-modern diinyanin temel dayanaklarindan oldugu gibi, ayn1 zamanda yasadig1 kaosun
da temel etkenlerinden biri olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Maniple edilen degerlerden birisinin de doga oldugunu belirttik. Tahakkiime en fazla
maruz kalan ve bilim-teknik caginin kaosunu olusturan etmenlerden bashcalarindan
birinin doga oldugu da bir gercekliktir. Her giin daha fazla insan yasamina kosulma adina
yiizlerce dogal yasam alani katledilip kiyima ugratilmaktadir. Itaat ettirilmek istenen doga
her giin tacize maruz birakilmaktadir. Su, hava ve topragin kirletilmesi, yesil alanlarin yok
edilmesi, dogal alanlarin istilas1 bunlardan sadece bir kacidir. Bunlarin yam sira bir de
cagin karakterine uygun yaptirimlar asil tehdidi olusturmaktadir. Niikleer enerji santralleri,
kimyasal silahlar, gen teknolojileri, seracilik ve digerleri. Bunlarla tahrip edilen sadece doga
olmamakta, doganin bir parcasi olarak toplum ve insan da bir alt-iist olusu yasamaktadir.
Bilimsel-teknik gelismeler hiz kazandikca, dogaya olan pragmatist yaklasimlar da
cogalmaktadir.
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Her seyin merkezine insanmi yerlestiren kati hiyerarsik bakis acisiyla, ‘diinyanin

insanin hizmetine kosulmasi icin yaratildigl®’ tarzindaki yaklasim dogayr hezeyana
ugratmaktadir. Doga, biitlinleyici ve tamamlayici olmaktan cikarilip yedege
diisiiriilmektedir. Ki bu, kapitalist toplumun ortaya cikisiyla beraber varlik kazanan bir
yedege diisiis degildir. Kokenlerini ta simiflh toplumun ortaya c¢ikisiyla atan kokli bir
zihniyettir. Gilintimiizde ise, bilim ve teknigin yedegine diisiiriilen toplum ve birey kadar,
doga da nasibini almaktadir. Dahasi yasanilan ekolojik sarsilma teknigin gelisimini dahi
engelleyebilecek diizeye ulasacak kadar tahrip edilmis bir doga gercekligini yaratmistir.
_ Ashnda tiim bu ekolojik bozukluklar toplumsal bozukluklardan kaynagim almaktadir.
Insanin insana tahakkiimiiyle baslayan cliriimiisliik, insanin dogaya olan tahakkiimiinii de
giiniimiize kadar getirmistir. Tahakkiim nasil ki toplumsal yapida bir yabancilagsmay1 ve
otekiligi yaratmissa, doga da bir otekilik konumuna diiserek birey ve topluma
yabancilagsmaktadir. Toplum, dogayr kendisiyle birlikte evrenin bir parcasi olarak
gormemekte, kendisine yabanci ve tahakkiim altina alinmasi gereken bir 6teki olarak
gormektedir. Bu durum, bilim ve teknik caginda daha sistematik ve programh bir sekilde
gerceklestirilmektedir.

Teknikle birlesen bilim, tiim evreni somiirgelestirilebilecek ve tahakkiim altina
alinabilecek cansiz bir varliga doniistiirmektedir. Bilim ve teknigin giiciiyle iktidar, otorite
hiyerarsik sistemin elinde kiiresel emperyalizm olarak varlik kazanmaktadir. Doga gibi
toplum ve insanda salt hammaddeye indirgenen bir ara¢ haline gelmektedir. Bu ¢ig gibi
biiyiiyen bir sermaye birikimini gerektirirken, artik diinyay1 devletler degil sirketler
yonetmektedir. Sistem sirketler araciigiyla, diinyanin en iicra koselerine kadar ihrac
edilmektedir. Thrac edilen 6ziinde sermayeden ziyade emperyalist ideoloji olmaktadir.
Kiiresel emperyalizm, kendi cagim tarihin sonu olarak insanlarin zihnine empoze ederek,
baska bir alternatifin olmadigina, ideolojiler doneminin kapandigina ve kendisinin son
ideoloji olduguna insanlar1 inandirmaya calismaktadir. Boylelikle alternatif ideolojilerin
dogmayacagi, ideolojisiz bir toplum yaratilmak istenmektedir. Emperyalizm, yeriistii bir
seviyeye ulasarak kiiresel bir nitelik kazanmaktadir. Farklihk, disaris1 kavrami
yitirmektedir. Sermayenin biiyiimesi i¢in disa acilim, yeni topraklarin ele gecirilmesi
asllmakta ve isgal sistem ihraciyla disaris1 kavrami da ortadan kaldirilmaktadir. Bu ozellikle
bilgi-iletisim agiyla gerceklestirilmektedir. Insan ve toplum makine, bilgisayar konumuna
indirgenmektedir. Maddi emegin yerine diislinsel emegin somiiriisii 6n plana ¢itkmaktadir.
Somiiriilen yalnizca diisiinsel emek mi? Somiiriilen sezgiler, duygular ve bir biitiin olarak
insan ruhudur. Ruhsuzlastirllan bir toplumdur. Salt nesneye indirgenen biitiin bir
ekolojidir.

Ruha hiikmedisle birlikte denetim mekanizmalar1 da degismektedir. Emperyalizmin
denetim toplumunun yerini kiiresel hiikiimranligin kontrol toplumu almaktadir. Bu kontrol,
ozellikle bireylerde icsellestirilmektedir. Bireysel ozgiirliiklere olanak taniyan, fakat istedigi
insam yaratan bir kontrol sistemi. Ozellikle firmalarin uzmanlasma ve yetkinlesmeye dayali
kaliteli eleman yetistirmesi liretimi arttirirken, bireyin tiim duygu ve diisiinceleriyle katilim
saglamas1 atil birakildiginin ve yedek bir is giicii olarak kendisini gormesini
engellemektedir. Bu, kismi olarak da gerceklestirilmektedir. Calisma bir zevk ve tutkuya
doniismekte, icine alan, hapseden sistem kontrol toplumunu bu sekilde yaratmaktadir.

Bilim ve teknolojinin kullanimindaki bir diger yan ise, yasadigimiz cag gercekliginde
ozellikle teknolojinin tiim alanlara yayilmasi ve tiim kesimlerce kullanilmasidir. Bu durum
toplumda siniflar arasi bir dengeyi de beraberinde getirmektedir. Siniflar bir biitiin olarak
ortadan kaldirilmasa bile ozellikle orta smifin hizli yiikselisi, iiretim alanlarinin kii¢iik
isletmelerde yogunluk kazanmasi, smiflar arasi ugurumlar1 kismi de olsa ortadan
kaldirmaktadir. Fakat bu ucurumlarin kalkmasi da yine kontrol altinda tutulan bir
mekanizmayla yiiriitiilmektedir. Ortak Pazar, IMF ve Diinya Bankasi geri kalmis {ilkelere
krediler sunarak altindan kalkmalar zor faizlerle bor¢ yliklemektedir. Uluslararasi borsa,
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topluma kolay yoldan kazanci asilayarak sistemin omriinii biraz daha uzatmanin araci
olmaktadir.

Cagin kaosunun en can alici noktalarindan birisi ise kadinin icinde bulundugu
konumdur. Bir yandan kadin haklari, kadin 6zgiirliigii séylemleri her giin dillendirilirken
diger yandan siirekli kendi kimliginden uzaklasan, cins bilincinden her gecen giin koparilan
ve erkek egemen zihniyetin elinde her alanda metalastirilan bir konumun disina ¢itkamayan
bir kadin gercekligi yasanmaktadir. ilk musakkaddimlerin olusumundan giiniimiize kadar,
ozellikle de modern cagda(!) yasamin her alaninda bir higlesmeyi ve 0ziinden bosalmay:
yasamaktadir kadin. Toplumun ¢okiisti, 6ziinde kadin bakis acisinin gittikce yok edilmeye
calisilmasinin ve erkek aklinin yasamin her alaninda hiikiimranhigimi ilan etmesinin
ifadesidir. Dahasi kapitalist cagda adeta sus pay1 olarak kadina sunulan ekonomik, sosyal ve
politika alaninda kismi haklarla sorunun gercek niteliginin iistii kapatilmaktadir. Aslinda
ozde kadin 6zgiirliigii diye bir olgunun varhgi dahi yok sayilmaktadir ve 6teki ve yabanciya
doniisen en fazla kadin olmaktadir. Bu, toplum cliriimiisliigiinin de temelini
olusturmaktadir.

Diger yandan post-modern kiiltiiriin ihraciyla tiim insanligi birbirine benzestiren tek
tip bir toplum yaratilmak istenirken, bir yandan da farklhilastirma one cikmaktadir.
Farkliliklarla toplum kategorilere boliinmektedir. Farklilagtir, bol, yonet politikasiyla
egemenlik alanlar1 genisletilmektedir. Bu, en fazla askeri alanlarda ortaya cikmaktadir.
Diinya barisi, hakli savaslar adi altinda yogun teknik kullanimiyla denetim altinda
tutulmaktadir. Askeri zor kullaniminda biiyiik ve kabarik ordularin sayis1 azalirken, yerini
teknolojik silahlarla donatilmis daha yikica ordu orgiitlenmelerine birakmaktadir.
Teknolojinin gelisimi zorun karakterinde degisiklik yapmaktan ziyade, daha tahripkar rol
oynayan bir arac olarak kullanilmaktadir. Neo-liberal politikalarla sosyal ve kiiltiirel alanda
oldugu kadar, toplum yasamina kendi demokrasi anlayisini yerlestirerek sistem karsiti
ezilen kesimlerin miicadelelerini de kontrol altinda tutarak miicadelelerin gereksizligine
inanan bir toplum yaratmaya calisilmaktadir. Savaslar ve silah tekniginin en iist diizeyde
kullanimi insanlig1 oldugu kadar dogay1 da yikima ugratmaktadir. Ekolojik dengeyi en fazla
sarsan etmenlerin basinda silah teknolojisi ve onlarin kullanim alanlar1 gelmektedir.
Yaratici giic oldugunun bir kanmit1 olarak da yikilan dogal alanlar yerine suni doga alanlari
olusturulmaktadir.

Post-modern kiiltiiriin yayginlastirilmasinda ve kiiresel emperyalizmin ideolojik
bombardimaninda en biiyiik rolii iistlenen bir alan da medya ve basin olmaktadir. Ozellikle
gorselin etkileyici ve siiriikleyici gilicii post-modern kiiltiiriin yayginlastirilmasinda
kullanilmakta, reklamlar ve kolay yoldan kazanmay1 agilayan programlar vb. araclarla bu
kiltliri mesrulastirmaktadir. Olay ve olgular1 aktarirken, toplumu emperyalist cikara gore
yonlendirerek diisiinme ve toplumsal sorunlara egilmekten ziyade giiniibirlik yasayan bir
eglence toplumu yaratilarak medya ve basin tiim ahlaki normlardan bosaltilmaktadir.

Birey-toplum-doga tamamiyla kontrol altina alinmaktadir. Birbirlerinin bir
tamamlayicis1 olmayan otekiye doniismektedirler. Kiiresel emperyalizm bu yabancilagsma
tizerinden gilic kazanmaktadir. Yabancilasma bir krizi dogurdukga ciiriime ve ciiriitme
bunun iizerinden gelismektedir. Kiiresel emperyalizmin kendisi krizler iizerinden
biiyiimektedir. Cozmeyen ama siirekli denetim altinda tutan bir biiyiime. Alternatifi
yaratilamayacagina inandirarak emperyalizm, yasadigi bunalimdan c¢ikmak ve omriini
uzatmak icin kiiresel emperyalizmle hiikiimranhigini ispatlamaya calismaktadir.

2- Kaos Araligi ve Yeni Paradigmanin Yasamsallastirilmasi

Uygarligin yasadig1 kaosu, erkek egemen sistemin maddi ve manevi yasam tiiketmesi
olarak degerlendirmek dogru bir tamim olacaktir. Kapitalist uygarligin bagrinda gelisen
bilim cag1 bilimsel toplum cagina dogru evrim gosterdikce erkek egemen sistemin
hiyerarsik zihniyet yapilanmasinin iiriinii olan tiim paradigmalar da islevini yitirmekte ve
iflasin esigine gelmis bulunmaktadir. Mutlak tanr1 ve onun yerylizii mekani devlet
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nidalariyla piramidin tepesine oturan ben-merkeziyetci otorite mutlakhigini yitirmeye
baslamaktadir. Bilim ve teknigin insan zihninde c¢igirlar agmasi piramitte catlaklar
olusturmakta ve piramit temelden sarsilmaya baslamaktadir.

Erkek egemen zihniyet paradigmalarinin sarsint1 gecirmesi karsi hamle olarak kiiresel
emperyalizm seklinde karsimiza c¢ikmaktadir. Esas itibariyle bes bin yillik hiyerarsik
zihniyet alternatifi yaratilamadig1 veya reel sosyalizm gibi alternatif olma iddiasiyla ortaya
cikan tiim ideolojilerin de hiyerarsik zihniyete dayal devlet mantigin1 asamadig1 goz oniine
getirilirse, emperyalizmin bu son hamlesindeki anlam c¢oziilecektir. Bir oOnceki
bolimiimiizde bilim-teknik cagi ve bu cagda yasanan kaostan soz etmistik. Kiiresel
emperyalizm hamlesi 6zde bunalimi asma, ‘kaos araligimi degerlendirerek tiim kesimleri
icine alma, alternatif ve muhalif birakmama yoniinde ¢ok ince bir tarzda yliriittigi
politikalarla erkek aklin piramidi yeniden yerli yerine oturtmasina calismaktadir. Tim
kesimleri kapsayan, herkesi icine alip eriten bir olgu alternatifsiz kalacaktir ve mutlak
hiikiimranlik otoritesini sarsilmaz kilacaktir. Bundandir ki sistem, arkasina aldig1 bilimsel
ve teknik gelismelerin giicliyle de mutlak olguyu cagin kosullarina uygun terimlerle
donatmakta ve insanliga bu sekilde sunmaktadir.

Gercekligin bir yiizii budur. Diger yiiziinde ise, tarih tarafindan yeni bir toplum
kuruculugunun dayatilmas1 vardir. Onemli olan bu yeni toplum modelinin kimler
tarafindan ve hangi eksende olusturulacagidir. Ciinkii yasanilan bunalimi, toplumsal krizi
asma yoniindeki arayislar hemen hemen diinyanin her yerinde belirgin olarak ortaya ¢ikan
ortak ozelliklerdir. Her kesim, kendi cephesinde kaostan ¢ikmanin yollarini aramaktadir.
Ozellikle kiiresel emperyalizmin kusatmasina kars1 tepkiler hizla cogalirken, miicadele
zeminlerinin dogru tespit edilememesi yiikselen sistem karsit1 seslerin ciliz bir serzenis
olarak kalmasina yol agmaktadir. Sorunun kaynaginin dogru tespit edilememesi ve ortak
bir dilin yakalanamamasi yiiriitiillen miicadelelerin basariya ulasmasinin éniindeki en temel
engeldir.

Bu acidan bakildiginda eski paradigmalarla icinde bulunulan kaosu asmak pek
miimkiin goriinmemektedir. Iflasa ugrayan paradigmanin yerine yenisini oturtmak ancak
insanhgin kaybettigi 0ze geri doniisi ve bu yerden cikis aramaya baglamasiyla
gerceklesebilir. Cagdas neolitik kavrami burada 6nem kazanmaktadir. Cikisin hangi
noktalarda ve hangi esaslara dayanarak gerceklestirilecegini ortaya koymaktadir. Neolitik
cagin yarattigl degerler ve birikimler iizerinden yiikselerek gelisen ve her cagda farkli
ideolojik kimlikler ve diislinlis tarzlariyla asama asama zaman ve mekan kosullarina
kendisini uyarlayarak giiniimiize kadar gelen erkek egemen zihniyet son asama olarak
kiiresel emperyalizmle karsimiza c¢ikmaktadir. Bu anlamda salt analitik zekaya dayah
kiiresel emperyalizme kiiresel demokrasiyle cevap vermenin ancak kadinin duygu yiikli
zekasiyla gerceklesecegi netlik kazanmaktadir.

Kiiresel emperyalizmin insan, toplum ve hatta dogay1 da icine alan kapsayci,
somiirgeci potasina karsi doga-toplum-birey dengesini bariscil temellerde oturtan bir
demokrasi anlayis1 21. ylizyilda kadin kimligiyle toplumsal bir yeniden dogusu kag¢inilmaz
kilmaktadir. Onderligimiz kadin rengiyle gelisecek olan ve giiniimiiz itibariyle olusum
asamasindaki  yeni  uygarhiksal yapilanmay1 “demokratik  uygarhk” olarak
tanimlamaktadir. Tiim celigkilerin ve sorunlarin temel kaynaginin Stimer rahip devletinden
giinlimiize degin siiregelen birey-devlet ikileminden kaynakladigimi belirterek kiiresel bir
demokratik-ekolojik modelini 6niimiize koymaktadir. Bireyselligin asir1 u¢glasmis hali olan
bireyciligin yerine birey olgusunu, hiyerarsinin kurumlastifi temel merkez olarak devlet
olgusunun yerine sivil toplum kurumlarini yerlestirerek uygarligin yeni ideolojik kimliginin
dayandig1 esaslar belirlenmektedir. Yine merkezi bir devlet otoritesinin yerine devletin
koordinasyon rolii oynayan bir statiiye kavusturulmasini onemli bir husus olarak
belirlemektedir.

Stiphesiz yeni toplumsal modeli tegkil eden demokratik-ekolojik topluma ulasmak her
seyden once bir zihniyet devrimini gerektirmektedir. Oncelikle her bireyin zihniyetinde
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kurumlagsmis olan hiyerarsinin yikilmasi 6nem tasimaktadir. Bu da soyle bir sonucg ortaya
cikariyor ki; insanlik olarak yeniden bir dogal evrime girme ihtiyac1 dogmaktadir. Insanin
yeniden dogayla dogal bir iliskilenme gelistirmesi kadar, esitlik ve ozgiirliige dayanan,
toplumsalligin giiclinii reddetmeyen ama bireyin hak ve ozgiirliiklerini de tamiyan bir
modelini olusturmak.

Boylesi bir toplum modeline ulasmak kadinin birey, toplum, doga felsefesini ifade
ettigi kadar, ozgiilde kadinin genelde ise tiim insanhgin yeniden 6ze doniisiinii de ifade
etmektedir. Esas olarak cagin yasadigi catisma ve cekismelerde eski paradigma yerine
kadiin toplum ve dilini ifade eden ve yasama bakis acisin1 yeniden insanlik giindemine
sokan yeni paradigma arasinda ge¢cmektedir. Kadin kimligiyle yeniden bir yapilanma,
cagdas neolitigin ozgiirliik anlayisina ulasma anlamina gelecektir. Eski zihniyette 1srar ve
erkek egemenligin hiyerarsik bakis acisiyla doga, toplum ve insan olgusunu yorumlama
insanhg devletci zihniyetin hiikiimranhgina, farkh aidiyetlere bagh kilmanin Gtesine
gidemeyecektir. Ustelik bu, giiniimiizde bilimsel izahlar ve kimlikler adina
yapilmaktadir. Murray Boockhin ‘Ozgiirliigiin Ekolojisi’ adl1 kitabinda insanlik tarihine
damgasini vuran bu iki bakis agisim giiniimiiz diinyasinda ozgtirliik mirasi ve tahakkiim
mirast olarak degerlendirmektedir.

Yasadigimiz ¢ag uygarliginin ulastigi bilimsel-teknik gelismeler ve diistinsel gelisim
diizeyi kadin oziiyle yogrulmus ozgiirliik mirasin1 yeniden sahiplenme ve insanliga sunma
seviyesine ulagsmistir. Her ne kadar hiyerarsik sistem gelismeleri kendi itaat ve kontrol
mekanizmalarinin temel araclar1 olarak kullaniyorsa da, ayni zamanda kendi karsitini da
dogurmakta ve icte yasanan bu celigki giin gectikce biiyiimektedir. Clinkii toplumun kendisi
de diyalektik bir bag icerisinde gelisim sergilemektedir. Nasil ki dogadaki tiim siirecler
arasinda karsilikli bir bagimlilik varsa, toplumda da bu yasa gecerlidir. Ki neolitik
toplumdan giiniimiize degin bu bag kopmadan inisler ve ¢ikislarla yol alarak siiregelmistir.

Tahakkiim mirasimin gelisimine ve smifli toplumun dogusuna kaynaklik eden en
temel arac olarak teknik, cagimizda ulastig1 diizeyle 6zgiirliik olanaklarina en fazla imkan
sunan etmen durumundadir. Daha once de belirttigimiz gibi siniflar1 bir biitiin olarak
ortadan kaldirmamuis olsa bile, eski sinifsal iistiinliikleri azaltmakta ve simiflar arasinda bir
dengeyi yaratmaya baslamaktadir. Yeni ekolojik toplum modelinde tekniksel araclar bir
hakimiyet kurma ve zor araci olarak kullanilmanin aksine insanin gerek iiretim olayinda
gerekse doga ve toplum iligkilerinde tamamlayici bir arac olarak 6n goriilmektedir. Teknigi
sadece insan aklinin bir yaratimi olarak gormek kadar, dogal diinyanin da bir yaratim ve
biitiinleyici bir etken olarak gormek gerekmektedir. Teknigin gerek insanin insan gerekse
insanin doga {lizerinde bir hakimiyet araci olmaktan cikarilip bir oOzgiirlilk aracina
doniistiiriilmesi zor olgusunu da ortadan kaldiracaktir.

Nitekim giiniimiizde bilimsel-teknik gelismelerin etkisiyle hem siyasal hem de askeri
zor yavas yavas ortadan kalkmaktadir. Zorunlu mesru savunma hakki disinda zor olgusu
hangi amac icin kullamilirsa kullanilsin veya hangi literatiire uyarlanirsa uyarlansin
hiikiimranlik erkinin bir kirba¢ araci olmanin 6tesine gidemez. Ki kadinin 6ziinde siddet
olgusu olmadigina gore, kadin kimligiyle orgiitlenmeyi esas alan bir toplumsal modelde zor
olgusuna da yer olmamalidir.

Kuskusuz hicbir cag kapitalist uygarlik kadar bilimsel-teknik gelismelere yol agmamais
ve bu denli bir i¢ ice gelisimi yasamamistir. Birbirini besleyerek biiylime insan ufkunda da
biiyiik ¢igirlar acmistir. Ozellikle bilimin iletisim teknigi yoluyla tiim kesimlere ulasmasi bir
aydinlanma ve bilgi cagin1 ortaya cikarmistir. Bu anlamda insanlik tarihteki doniim
noktalarindan birini yasamaktadir. Fakat bilim ve teknigin etik degerlerden uzaklasmasi,
ozelikle bilim etiginin olusturulamamasi biiylik bir tehlikeyi de icinde barindirmaktadir.
Sinifsal ve elit bir kesimin tekelinde tutulan bilimin etik bir temele oturtulmasi insanligin
oniindeki onemli sorunlardan birisi olarak durmaktadir. Ahlaki normlara kavusma her
seyden oOnce bilimin halklara ve toplumlara devredilmesini gerekli kilmaktadir. ‘Her tiir
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hammadde tiikenir, fakat bilgi tiikkenmez’ yaklasimi ¢agin bilim paradigmasini olustururken,
tahakkiimiin bilimsel verilere dayanarak yiiriitiilmesini de beraberinde getirmektedir.

Bilimin insanlik gelisimi ve ilerleyisinde stratejik bir konuma sahip oldugu bir
gercektir. Fakat ne bilimin ne de teknigin insanhigin 6zgiirlesmesinde tek basina yeterli
olmadig1 ortaya cikmustir. Onceki béliimiimiizde sistemin bilim yaklasimim ve toplumlar
istii bir statliye oturtarak kendini siireklilestirme siyasetini ele almistik. Oysaki neolitik
toplumdan giliniimiize degin insanlik, bilgi ve bilimsiz olmadig1 gibi bunlarin iizerinden bir
gelismeyi kat ederek ilerledigi aciktir. Tarihsel veriler gosteriyor ki, bilim insanhgmn ilk
toplumsallagsma asamasi olan neolitik donemde dahi uygulamali bilim olarak, yani birbirine
ogretme yoluyla gelismeye ve toplumsal bir olgu olmaya baslamistir. Bilimin
tanrilastirilmasi ve 6z degerlerinden koparilmasi celigkisi asil bu noktada aciga cikmaktadar.
Etiksel degerleri yitirisi demokratik 6zden uzaklagstirmakta ve bilimsel diisiinceyle sicrama
yapan cagin kaosu bu noktada belirginlik kazanmaktadir. Giiniimiizde toplum bilimciler
sistemlerin calkantii durumlarda nasil davranacaginin, kaotik kosullardan cikisin nasil
olabileceginin ve daha yliksek bir sicrama diizeyine nasil ulastirilabileceginin yanitlarini
aramaktadir. Elbette ki kaotik siirecler belirli donemlerin c¢eliski ve c¢atismalarinin
yogunlastif1 ve sorunlarin derinlestigi ara asamalardir. Belirli bir bocalamadan sonra bir
cikis noktasi bulunup asilmaktadir.

Giiniimiizde ne bilimsel arastirma enstitiileri, ne tink-tank kuruluglar1 ne de diger
bilimsel kurum ve kuruluslar tahakkiim mirasinin hizmetinde calisan orgiitlenmeler
olmanin disina cikamamaktadir. Bu da kaostan cikisi donemsel ve taktik verilerle
saglamakta, reform ve restorasyonlarla sistem ayakta tutulmaktadir. Halbuki toplumsal
kaos, ozgiirlik mirasinin tahakkiim mirasina devredilmesiyle baslamakta, bu iki olgu
arasindaki catismanin yogunlagsmasi tarihin belirli donemlerinde yeniden bir kaosu
yaratmaktadir. Bu, 6zglirliik mirasinin, kadin eksenli yeni toplumsal yasamin geri alinisiyla
ve demokratik kriterlerin toplum bilimlerinde esas alinmasiyla kaotik siireclerin bir daha
yasanmayacagl anlamina gelmemektedir. Zaten kesintisiz, inis cikislar olmadan ilerleyen
hi¢bir olgu bulunmamaktadir. Bu, demokratik uygarligin ve onun toplum modeli olan
demokratik-ekolojik toplumun da esas aldig1 bir ilkedir. Mutlak ve duragan bir toplum
uygarligi olacagi iddia edilmemekte, kendisinden daha iyi bir toplumsal model ¢ikana kadar
demokratik kriterlerde ozgiirlik mirasin1 yeniden yasamsallastirarak insanhgi ileri bir
asamaya tasirmayl amaclamaktadir. Bu bilimsel sosyalizmin yasamsallagsmas1 anlamina da
gelmektedir.

Demokratik kriterlerde gelisen bir sosyalizm anlayis1 gercek anlamda bir toplumsal
ozgirligli saglayacagi gibi, ekolojik toplumu da dogru bir temelde oturtacaktir. Gerek
Marksizmin gerekse reel sosyalizmin icine diistiigii temel hatalarin kaynaginda hem devlet
ve toplum hem de doga olgusuna yaklasimda hiyerarsik zihniyet yapilanmasini
asamamalar1 olmustur. Devlet anlayisindan ¢ikamama, asir1 toplumsallagsmayla birlikte
bireyin adeta yok edilmesi, dogaya tamamlayici bir 6ge olarak gormekten ziyade salt bir
nesneye indirgemesi coziiliisii de beraberinde getirmistir. Ozellikle reel sosyalizmin
bilimsellikten uzak yonetim anlayis1 zor olgusuna yaklasimda da goriilmiis, Marksizmin
zorun roliine iligkin asir1 belirlemeleri hem i¢ politikalar1 hem de dis politikalarinda daha uc
boyutlara kadar ulasmis ve alternatif olarak ¢iktig: tiim toplumsal modellerin dahi gerisine
diismekten kurtulamamistir. Sosyalizm anlayisini denetim, tahakkiim, iktidar ve otoriteyle
iligkilendirmesi ve demokratik acilimlar1 reformasyon olarak ele almasi bir tikanmay
yasamasina ve cokmesine neden olmustur.

Ne var ki sosyalizm, 0ziinde demokratik ilkeleri barindirir. Sosyalist ve demokratik
olceklerin ilk verilerinin kendini gosterdigi neolitik toplumun tiim uygarhklarin dogusuna
kaynaklik etmesindeki ve etkilerinin halen siirmesindeki temel etkenin de bu ¢agin birey,
toplum ve dogaya olan bakis acisidir. Insanlhigin halen o6zgiirliigiin ve esitligin dogal
kosullarla gelistigi bir yasama 0zlem duymalar1 da bundan ileri gelmektedir. Bu, kadin
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rengi, sesi ve bakis acisinin yeniden toplum iligkilerine kazandirilmasi anlamina
gelmektedir.

Kuskusuz higbir toplumsal yapilanma siiresini tamamlamadan degisim ve doniisiime
ugrayamaz. Bilimsel-teknik gelismeler tek baslarina cag gercekliklerini asma giiciinde
olmadiklarindan, yeni bir ideolojik kimligin dogusu ka¢inilmazdir. Fakat ideolojik kimlik de
verili teknik seviyenin iistiinde bir gelismeyi saglayamaz. ideolojik kimlik, degisim ve
doniisiimiin temel ilke ve prensiplerini belirlerken, bilim ve teknik toplumu degisim ve
doniisiime zorlayan temel etmenler olacaktir. Daha once yeni ideolojik kimligin iki ayaginin
bireysellik ve sivil alan (iiciincii alan) olduguna vurgu yapmistik. Boylesi bir ideolojik kimlik,
her seyden once tiim oGtekileri taniyan ve farkliliklar1 zenginlik olarak kabul eden ideolojik
bir yaklasimi ortaya koymaktadir. Otekiyi taniyan ve tiim otekileri kendi yasaminin ve
iligkilerinin bir biitiinleyicisi ve tamamlayicis1 olarak gormek kadin eksenli gelisecek olan
demokratik-ekolojik toplumun ilkelerinin basinda gelmektedir. O halde smifli toplum
uygarliginin  ortaya cikmasiyla birlikte ilk oOteki konumuna diisen kadinin
toplumsallasmanin ilk yaratici giicii olarak hak ettigi yere ulasmasi1 ve erkekle birlikte
toplum yasaminin diizenlenmesinde ortak bir potada yer edinmesi gerekmektedir.
Toplumsal yeni diizenlenis nasil gelisebilir? Bu, her seyden 6nce kadinin toplumla yeniden
bir sozlesme yapmasiyla gelisebilir. Sozlesmenin gerceklesebilmesi aydin birey ve toplumun
olusturulmasiyla miimkiin olabilecektir. Toplumsal oOzgiirliigiin yolu, kor bir cehaletin
icinde siiriikklenen bireyin diisiinen ve sorgulayan aydin Kkisilige doniisiimiiyle
gerceklesebilir.

Sonugc olarak; toplumun 6zgiirliigii birey ozgiirliigiinden gectigi gibi, gercek anlamda
bir birey 6zgiirliigiinii ve toplumun kaderini belirleyecek olan da kadin 6zgiirligtidiir. Bu da
her seyden oOnce bilimin dogmalarindan siiziilmiis ar1 bir bilimsel diisiiniise dayal
aydinlanmay1 gerektirmektedir. Kant, aydinlanmayr ‘insamin kendi akhm kullanma
cesareti’ olarak ele almaktadir. Demokratik Konfederalizm Onderligi ise, duyguya
dayanmayan akli devletci sosyalitenin bir kalintis1 saymaktadir. O halde, duygu yiiklii bir
aklin elestirisel alg1 ve diisiincesine dayali bir aydinlanma zihniyet doniisimiinii de
getirecektir. Bu, modernist paradigmanin aklin aragsal amaclar icin kullanilmasinin aksine,
toplumsal doniisiimiin aydinlanma projesini de aciga ¢ikaracaktir. Her seye anlam bicen ve
otekiyi taniyan bir akil kuskusuz duygu yiiklii bir kisilik yapilanmasindan bagimsiz degildir.
Aydinlanma incelemeyi, irdelemeyi, nedenini, nasilin1 soran ve yamtlarimi arastiran bir
diisiinsel gelisimi ifade eder. Binlerce yildir kor bir cehaletin icerisine sokulan kadinin ve
bir biitiin olarak toplumun, cagin pragmatist aydinlanmasinin aksine toplum 6zgiirliigii i¢in
boylesi bir iradelesmeye siddetle ihtiyaci vardir. Maniple edilen degerler, basta kadin
kimligi olmak {iizere giin yiiziine cikabilecektir. Bu, felsefesizlestirilen toplumda yeni bir
yasam felsefesini de doguracaktir. Insana iliskin bir felsefe yaratmayan, tartismayan, gerek
gormeyen bir toplum geleceksiz bir toplumu ifade eder. Ki modern diinyanin en fazla
yaptig1 da budur. Felsefesizlestirdigi, aydinlanmay1 salt pragmatist araclar icin kullandig:
bir toplumda ‘ideolojilerin sonu’'nu ilan etmesi de son derece aciklayicidir. Bu nedenle
aydinlanma, salt bilgi yigim1 veya bireyin kendisini bilgiyle donatmasi olarak ele
alinmamalidir. Aydinlanma, zihinsel ve toplumsal degisim-doniisiimiin temel anahtari
olarak yorumlanmalidir. Giiniimiiz diinyasinin bilimsel ve teknik diizeyi bu ihtiyaci
karsilayacak diizeye ulasmis bulunmaktadir. Gercek bir aydinlanma icin bilimsel verilerden
ve tekniksel diizeyden yararlanma bu olgular gercek etiksel ilkelere de ulagtirmak anlamini
tastyacaktir.

Demokrasinin iizerinde gelisecegi iicayaktan (toplum, siyaset ve devlet) biri olan
toplumun zihniyet, ahlak ve vicdan devrimini kadin kimligiyle gerceklestirmesi bugiine
kadar gercek anlamiyla uygulanmayan demokratik toplum anlayisim1 da ayaklar: iizerine
oturtacaktir. Bu, kadinin toplumsal sézlesmesi anlamima da gelecektir. Insanhgin yeniden
kendisiyle barismas1 kadar, birey-toplum dengesinin kurulmasinin oniinii de acacaktir.
Sosyal ve siyasal yasamda yeni diizenlemeleri ve iradi katihmi getirecegi gibi, her tiirli
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siddete ve gericilige kars1 6z savunma bilinciyle miicadele etmeyi de yaratacaktir. Otekiyi
tanimayan, farklihklar1 zenginlik olarak gormeyen, dogay1 salt bir kullanim aracina
doniistiiren analitik diisiincenin karsisinda tiim farkliliklar: ve kiiltiirleri icinde barindiran
bir toplum sozlesmesi olacaktir. Bilindigi gibi her toplumsal diizenlenis yeni bir toplumsal
sozlesme arayisi ve cabasi igine girmektedir. 21. yiizyillda kadin eliyle gelisecek toplumsal
sozlesmede, yeni toplumsal diizenlenis olarak demokratik-ekolojik toplum ve onun
sistemsel yapilanmasini yaratmay1 amaclamaktadir.

Ne kadin hiikiimranhigina ne de erkek hiikiimranhgina dayanan karsilikli tamamlayici
ve biitlinleyici olma yeni toplumsal modelin temel esaslarinin basinda gelmektedir.
Kapitalist ¢agla birlikte kadimin konumundaki diislis cok daha carpici ve ince bir tarzda
yuritiilmistiir. Tiketim toplumunun adeta en fazla tiiketilen malzemesi konumuna
diismiistiir. Tarihte insanlhigin bas asag1 gelisimi nasil ki kadinin toplumun gerisine
diistiriilmesiyle ortaya cikmissa, cagimiz diinyasinda da tiiketim toplumunun tehlikeli
boyutlara ulasmas1 da kadinin en fazla tiiketilen meta konumuna diismesiyle paralel bir
seyir izlemektedir. Gerek kadin ozgiirliik¢iilerinin yiiriittiigii miicadeleler gerekse sistem
tarafindan ortaya atilan ciizi ¢6ziim paketleri sanal bir kadin 6zgiirliiglinii ve toplumsal
baris1 yaratmaktan oteye gidememektedir. Ne kadin ne de kadinla birlikte 6teki konumuna
diisen hicbir olgu oteki olmaktan kurtulamamaktadir. Demek ki 6zgiirliik, salt siniflarin
ortadan kalkmasiyla gerceklesecek bir olgu degildir. Her seyden once bir zihniyet devrimini
gerektirir. Tahakkiimcii ve otoriter zihniyet yapilanmasinin asilmasi biiyilk 6nem
tagimaktadir.

Bu anlamda, biirokratik ve hiyerarsik bir toplumsal yapilanma icerisinde kadin
renginde bir gelisim saglayabilmek oldukc¢a zordur. Miicadele rotasini, kimligini bu temelde
gelistirmek hiyerarginin zihniyet yapilanmasina ters bir durumdur. Ancak bir zihniyet
doniisimii ve demokratik kriterlerin oturmasiyla kadin, yaraticiligini, enerjisini ve
duyarliligim1 toplumsal miicadeleye endeksleyebilir ve kadin renginde bir gelisim
saglanabilir.

Kadinin oteki konumundan ¢ikmasi diger olgularda da otekilik konumunu ortadan
kaldiracaktir. Nihayetinde kadin, dogayla 6zdeslestirildiginden doga da oteki konumundan
cikacaktir. Hiyerarsik zihniyette kadin, doganin bir imgesi olarak goriildiigiinden kiiciik ve
zaylf, ayn1 zamanda degersiz bir varlik olarak ele alinmaktadir. Ekolojik toplum ise, dogay
insanin bir biitiinleyicisi ve tamamlayicisi olarak, tiim evreni bir diyalektik biitiin icinde ele
almaktadir.

Birey ve toplum iligkisinde de bu ilke gecerlidir. Birey toplumun oniine konulmadig:
gibi, toplum da bireyin 6zgiirlesmesi ve iradelesmesi karsisinda bir baski ve tahakkiim araci
olarak ele alinmamaktadir. Gerektigi kadar toplum, gerektigi kadar bireysellik ilkesi
cercevesinde ve yine dogayla barisik, birbirini besleyen olgular olarak kabul edilmektedir.
Birey ozgiirliigii, ne toplumdan kopuk 6zerkligi ne de toplumsal degerleri kemirici toplum
karsit1 bireyciligi ifade eder. Aym sekilde toplum da bireyin varligini yadsiyan ve iradesini
kemiren bir olgu olarak degerlendirilmemektedir. Bunlarin her ikisi de birbirine bagiml,
biri olmadan digerinin varliginin anlam tasimayacag: olgulardir. Tipki insanin doganin bir
parcasl, toplumun da insani olgunun bir toplami oldugu gibi. Birey, modern diinyanin her
seyi tliketen ve sinir tamimaz bir hizla tiiketim arayislari derinlesen bireycilikten yaratan,
tireten ve toplumun ozgiirlesmesinde esas olan aydin kisilige ulasmay1 hedeflemektedir.
Boylesi bir yaklasim, ekolojik toplumun temelini olusturmaktadir. Ve nitekim kokenlerini
de kadimin bariscil diinyasini ifade eden neolitik toplumda bulmaktadir. Daha onceki
boliimlerimizde bu konular1 ele aldigimizdan dolayr fazla tekrara girmeden kisaca
deginmek yeterli olacaktir.

Zihniyet devrimi kadar kadin eliyle yogrulmasi gereken diger bir toplumsal olgu da
vicdan ve ahlaki degerler olmaktadir. Tiim toplumsal yozlasmalarin ve ¢lirtimiigliiklerin
temelinde ahlaki ¢okiintii yatmaktadir. Bu, yasadigimiz cag gercekligi icin de boyledir. Yeni
bir toplum modelinin olusumunda bilingli davranis bicimlerini iceren manevi deger

85



yargilar1 olarak ahlak kadar, olay ve olgularn akilci analizlere tabi tutarak irdeleyen etik
degerlerin de yeniden olusturulmasi 6nem tasimaktadir. Bu da her seyden once bir
demokratik ahlak ve kiiltiiriin topluma benimsetilmesi gerektigini gostermektedir. Zihniyet
devrimi olmadan vicdan devrimi olmayacag da kesindir. Yitirilen degerler toplumun
kisirdongiisi karsisinda vicdani deger yargilarn ve muhakemesi olmadan bagkaldirida
bulunmak c¢ok fazla sonuc¢ alici olmayacaktir. Vicdani sorgulama oncelikle kadinin
kaybettigi 6z degerlerini yeniden sahiplenmesini ve topluma aktarmasini getirecektir.

Tarihin bir sona dogru geldigi gercegi inkar edilemez bir ciplaklikla karsimizda
durmaktadir. Mutlak devlet ideolojilerine dayal hiyerarsik zihniyet yapilanmalar1 ve bunun
bir {iriinii olarak smifli toplum uygarliklari 6mriinii tamamlama asamasia gelmis
bulunmaktadir. Erkek aklin {iriinii olarak piramidin tepesine oturtulan egemen
ideolojilerin sonu oldugu dogrudur. Fukuyama’nin ‘tarihin sonu’ tezi bu anlamda dogruluk
kazanmaktadir. Yasanan kaos ve kiiresel emperyalizm hamlesi de zorla tahta gecen ve
yonetimi tekrar halka devretmemek icin ¢irpinan kralin caresizligini andirmaktadir. Tim
gorkemli goriinme c¢abasina ve kendini tanrinin yerylizii temsilcisi olarak gostermesine
ragmen kral ¢irillgiplak karsimizda durmaktadir. Binlerce yillik yalanci ve zorba egemenligi
temelden sarsilmaktadir.

3- DEMOKRATIK-EKOLOJIK TOPLUM PARADIGMASI

Demokrasi:

“Ozgiirliik nedir? Kisinin 6z sorumluluk iradesinin olmas: demektir. Kisinin bizi
ayiran mesafeleri korumast demektir. Kisinin dogru zamanda o6lmeyi isteyebilecek
bicimde yasamasi demektir. Rakiplerine onlar1 ayrihga indirgeyerek degil, onlarla
ugrasarak, onlara direnerek ve meydan okuyarak saygr duymast demektir. Bir rakip
olarak sayg: duydugu kisiyi bazen bir dost olarak se¢cmesi demektir. Kars: karswya kaldig
seyler yoluyla kendisinden oteye uzanmasi, bunlarin benlikte uyandirdigr yokluk, farkhhk
ve olasilik yankilarinda hayat bulmas: demektir. Cok bicimli 6zgiirliik diistincesini tek bir
kimlik modeline cengelleyerek onu sabit hale getirmeyi reddetmesi demektir.”

William E. Connolly

Hiyerarsik ve devletci zihniyet yapilarinin asilmasi gerektiginden s6z ederken, bunun
alternatifi olarak demokratik-ekolojik paradigmanin dogru kavranmasi ve temel zihniyet
yapist olarak icgsellestirilip pratik gerekliliklerinin yerine getirilmesi Oonem tasir. Yeni
paradigma anlagilmadan ve gereklilikleri uygulanmadan hiyerarsik zihniyetin asilmasi
miimkiin olmayacak, asilsa dahi ilkesiz, kuralsiz ve kaosa siiriiklenen bir toplumsal yapiy1
agiga cikaracaktir. Bu nedenle demokrasi ve ekoloji her seyden 6nce kavramsal tanimlarina
ulagmaly, igerigi ve pratik gereklilikleri dogru kavranmalidir.

Demokrasi ve ekoloji nedir? Pratik gereklilikleri nelerdir? Seklinde sorular sorarak
kavramak ve mevcut yasam gercekliklerine uyarlamak énem tasir. Onemle belirtilmesi
gereken temel husus; demokratik ve ekolojik paradigmalarin sistem yapisindan tutalim
bireylerin diisiiniis bicimine kadar bilimle siki bir birlikteligi arz etmeleri ve diyalektik bir
yapiya sahip olmalaridir. Hiyerarsik ve devlet¢i zihniyet yapilar idealizme dayanarak
dogmatiklesirken, demokratik-ekolojik paradigma kaba materyalizme diismeden
materyalizme ve temelde diyalektige dayanarak son derece dinamik yeni bir toplumsal
bicimlenisi agiga cikarir. Ayni sekilde devlet¢i zihniyet yapisi bireyi ya kullastirarak ya da
bireycilikle tanrisallagtirarak insani 0ze yabancilasmay1 yani bireyin inkarimi getirirken,
demokratik-ekolojik paradigmanin sonuclar: 6zgiirlesen bireye ve topluma yol acacaktir.

21. yiizyll toplumun tiim ezilen kesimlerinin ¢eligkilerinin aciga ¢iktigi, birey-toplum,
birey-devlet ve birey-doga arasindaki celigkilerin en giicli yasandigi bilimsel-teknik
gelismelerin tarihten beri en hizli gelisme siirecine girdigi bir donemi temsil ederken, bu
celigkilerin temel coziim karakteri de demokrasi olmakta ve cagdas demokrasiye
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demokratik-ekolojik topluma ulasmanin kapisini aralamaktadir. Gelinen asamada siddet ve
zora dayali yapilar 21. yy bilimsel-teknik yaratimlar1 karsisinda ikinci plana diismekte,
celiskilerin uzlagsmasi ¢ozlimiin karakterini belirlemektedir. Clinkii unutmamak gerekir ki,
tarih boyunca yasanan tiim savaslar -dinsel agirlikli, milliyetcilige dayali vs.- bir ¢ozlime
ulagsmak yerine agir tahribatlara yol acmis, fakat ¢oziim gilicii olamamistir. Bu nedenle
tarihten edinilen tecriibeler ve yaratilan teknigin yanls kullanmilmasi1 halinde insanligin
yasamini tehdit edecek giicii ve kor siddetin ¢oziim giicii olamayis1 demokrasiyi zorunlu ve
hatta gecerli tek rejim kilmaktadir. Atom bombasini yaratan bilim adamlarindan biri olan
Oppenheimer ‘biitiin savaslarin sonunu getirecek olan silah bulundu. Artik hi¢ kimse
bundan sonra savas a¢maya cesaret edemez’ seklinde bir diisiince ortaya koyarken,
aslinda teknigin yanlis kullanimi halinde insanlhigl imhasinin giindeme gelecegini
vurgulamistir.

Demek ki 21. yy gercekligi acisindan zor artik gecersizlesmistir. Clinkii artik teknigin
kullanilmasi ve zora basvurulmasi durumunda insanhgin hatta tiim dogal canliligin imhasi
giindeme gelecek ve hig¢ kimse zor kullanarak sonu¢ alinamayacagini kavramak durumunda
kalacaktir. Giliniimiizde ABD bile politikalarini bu gercekligi géz oniinde tutarak yaratmaya
caligmakta, monarsik, aristokratik ve demokratik rejimlerin karma bir durumunu agiga
cikararak kendi sistemini yaratmaya calismaktadir. Yani demokrasi, emperyalizmin de
temel politik arac1 olmaktadir. Bilinmesi gereken 6nemli bir husus da sudur; kapitalizme
demokratik nitelik kazandiran temel unsurlarin basinda reel sosyalizmin kat1 totaliter
yapilanmas1 gelmektedir. Aym sekilde kapitalizmin dayandigi fasist rejimlerin iflas1 da
demokratiklesmede Dbelirleyici bir yere sahiptir. Bu yoOnleriyle demokratiklesme
emperyalizmin kendi istegi ve tercihi degil, kosullarin zorlamasiyla agiga ¢ikan bir gerceklik
olmus, demokratiklesmeyi basaramadikca kendi sisteminin de iflas edecegi gercegini
gormistiir. Reel sosyalizmin de temel yenilgi sahasi demokratiklesememe olup
coziliisiniin temelinde yatan da bu husustur. Demokratik Konfederalizm Onderligi;
“Demokratiklesmeyi beceremeyen devrimler ya diktatorliige yol acacak ya da anarsizme
kayarak yozlasirlar. Demokratiklesmeyi beceren devrimler ise, en kalict ve yaratici
gelismeyi aciga cikarabilmislerdir” belirlemesiyle demokratiklesmeye vurgu yaparken,
tarihten beri gelisen devrimlerin ve Ozellikle de reel sosyalizmin diktatorlesen
karakterinden edinilen tecriibelere dayanarak bu belirlemelere gidebilmistir.

Bununla beraber gelisen mevcut diinya gerceklikleri 21. ylizyilin temel karakterini
demokrasi ve insan haklar1 olarak ortaya koymaktadir. Cagin gereklilikleri dar sinifsal
yaklagimlarin asilmasina neden olurken, demokrasi de sinifsal temellerden kurtularak tiim
toplumsal kesimleri kapsayan bir sistem olarak kendisini 6ne ¢ikarmaktadir. Ciinkii tarihte
demokrasinin uygulama bicimleri ¢cogunlukla belirli siniflara hitap etmis olup giiniimiizde
bu yaklasimin asilmasi zorunluluk kazanmistir. Bu genel belirlemelerle beraber
demokrasinin tanimlanmasi ve ¢oziim yontemi olarak kavranmasi 6nem tasir.

Demokrasinin sozciik kokeni Yunanca olup demos halk demektir. Demokrasi ise,
halkin yonetimi, halkin kendi kendisini yonetmesini ifade eder. Yonetimin tiim vatandaslar
araciligiyla secilmesi olarak da ifade edilebilir. Demokrasinin ilk kez tartisilmaya baslandig,
demokrasiye yonelik kuramlarin olusturulup kurumlarinin yaratildigi yer Atina olsa da,
bicim ve uygulama olarak demokrasinin kokeni neolitik topluma kadar uzanir. Ozellikle de
Tel-Khalaf asamasinda asiret orgilitlenmelerinin gelisme siirecinde belirginlik kazanir.
Asiret iglerini yliriitmek lizere tiim asiret iiyeleri bir araya gelip asiret seflerini secerler ve
bu kisileri gorevden almak da yine asiret iiyelerine diiser. Uygarligin ve sehir kent
devriminin ilk gelistigi alan olarak Mezopotamya’da demokrasinin ilk gelisim bicimlerine
rastlanir. Bununla birlikte halkin yasam ve iligki tarzi son derece demokratik bir tarzda
gelisme gosterir. Ancak dogrudan tartisma konusu olmasi ve kurumlarinin yaratilmasi
Atina site devletinde gerceklesir. (M.O. 6—4. yiizy1l)

Koleciligin hiikiim siirdiigii bu siireclerde derin smif catismalar1 yasanmakta,
vergilerin 6denmemesi halinde koyliiler kolelestirilmektedir. Ozellikle bu siireclerde tarihe
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onemli yasalar olarak gecen Solon yasalari, Solonun gelistirdigi reformlarla sinif
catismalarim1 yumusatir. Vergi 6deyemeyenlerin koleligini engeller. Ancak bu yasalarda
dahil olmak iizere Atina demokrasisi erkege ve yerli yurttaslara dayali bir demokrasi
anlayis1 olmustur. Yabanci, barbar olarak degerlendirilirken bu demokraside kadinin da
yeri yoktur. Atina’da demokrasinin kurumlari olarak halk meclisleri olusur. Daha ¢ok smif
demokrasisi olarak giindeme gelirken, M.O. 4. yiizyillarda aristokrasinin demokrasiyi
baskiyla sindirmesi ardindan Atina demokrasisi ¢oziiliir ve yerini yeniden monarsik ve
aristokratik yapilara birakir.

Feodal doneme gelindiginde dinsel dogmalarin 6n planda olmasi dinsel sovenizmin
cok giiclii yasanmasina yol acarken, demokrasinin adi bile anilmaz. Birey, tanrinin mutlak
kulu olup bireyin haklarindan s6z edilmesi imkansizlasir. Avrupa’da hiimanizm, Ronesans
ve reformun gelismesi laikligin ve insan haklarinin gelismesine yol acarken, dinsel
dogmalara karsi siddetli savaslar gelisir. Ortadogu’da ise Islamiyet’in yarattign kati
dogmalar hicbir farkh diistinceye imkan tamimadig1 gibi varolan diisiinceler de hemen
bogdurulur.

Demokrasinin gercek anlamiyla tartisilip kurumlarinin yaratilmasi 18. yiizyilda sanayi
devrimiyle birlikte gelisim gosterir. Burjuvazinin mutlak monarsiyi reddetmesi yeni
siniflarin ortaya cikmasina yol agarken, liberalizm burjuvazinin bir iilkiisii olarak devreye
girer. Bu siirecte isci sinifiyla birlikte monarsiye kars1 savasilir ve feodalizme karsi siyasal
devrim sonuclandiktan sonra isci-koylii kesimi iizerinde baski kurulmaya baslar. Artik yeni
toplumsal gelismelerin dinamigini burjuva-proletarya catismasi alir. Bilimsel sosyalizm bir
ogreti olarak gelisince proletaryanin temel dayanagi olarak miicadelelere yol acar. Ulusal,
sinifsal sorunlarla beraber kadin haklar1 sorunu da bu miicadelelerle birlikte proletaryanin
coziim aradigl sorunlar olarak gelisir. Burjuvazi de demokrasiye cok fazla olanak tanimaz.
Bunu yapmasi kendi sinifsal iktidarin1 daraltmas1 anlamina gelecektir. Ancak burjuvazi,
zorlandig1 ve c¢oziimde tikandigi anda demokrasiye basvurup demokratik c¢oziimleri
giindeme getirir. Ciinkii hicbir sorunun c¢oziimii demokratik ¢oziim kadar kalici ve
cozlimleyici olmamistir. Burjuvazi bunun farkinda olarak sistemin Oomriinii uzatmaya
calismaktadir.

Ancak gelinen asamada demokrasi, hem sistem hem de halklar acisindan tek ¢6ziim
yolu olma giiclinii ortaya koymustur. Sinifsalligin asilmayla yiiz yiize oldugu, yasanan
bircok sorunun kendini tekrar etmekten kurtulamadigi, siddetin ¢6ziim yolu olma sansini
coktan yitirdigi cagimizda demokratik ¢oziim tek gecerli yol olmaktadir. Demokrasinin
giiniimiiz toplumlar1 agisindan 6nemini ve ¢oziim yontemlerini ortaya koymak kavranmasi
gereken en temel husustur. Giiniimiiz toplumsal yapilanmalar1 son derece karmasiklagsmis
bir yap1 arz etmektedir. Toplumlarin zihniyet yapilarinda koklii degisimler yasanmakta ve
bilgiye, bilime daha c¢ok yakinlasan toplumsal yapilar aciga c¢ikmaktadir. Bilimsel
gelismelerin toplumlarin zihniyet ve diislince diizeylerinde degisimlere yol acmasiyla
beraber sorunlara ¢oziim yontemleri de farklilik kazanmakta, zor artik islevini yitirmektedir.
Bu yoniiyle bakildiginda demokratiklesme bilimsel gelismelerle paralel bir gelisim seyri
izlemektedir. Her ne kadar bilim, emperyalizmin elinde pozitivizmle ve kat1 akilcilikla, kat1
deneysel yaklasimlarla dogmatiklestirilse dahi halklarin da yasadigi aydinlanma diizeyi
bilimselligin kendisi olmakta ve demokrasi, halklara daha yakin durmaktadir. Yani sinif
demokrasileri yerine halk demokrasileri daha gercekci coziim yolu olarak gelisme
gostermektedir.

Bu kadar giiclii coziim yontemlerine sahip olan demokrasinin ozellikleri nelerdir?
Demokrasi cok tartisilan bir kavram olsa da pratik uygulama boyutunda yasanan
yetmezlikler coziim sansimi azaltmaktadir. Daha c¢ok kapitalist sistem tarafindan kendi
cikarlarima uygun kullanim bigimi ¢oziimde istikrar1 azaltirken, demokrasiye demokratik
¢coziime inanc1 da zayiflatmaktadir. Oysaki demokrasi, ¢oziimde en istikrarli ve inancli,
kendine giiven gerektiren bir sistem olma 0zelligindedir. Demokrasiyi inancla uygulayan ve
toplumsal kesimler arasindaki celigkilerin ¢oziimiinde dengeli bir iligkiyi yakalayan
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toplumlar giiniimiiziin en geliskin toplumlaridir. Bu yoniiyle demokrasi, en pratik ¢oziim
yollarinin basinda gelmekte ve zoru devre dis1 birakmaktadir. Demokratik sistemlerin en
onemli 0Ozelligi siddete basvurmamasi ve bununla baglantili olarak sovenizme -dinsel,
milliyetci, ulusal vs.- diismemesidir. Dinsel alandan tutalim diisiinceye kadar her bireyin
hak ve ozgirliiklerini savunan, hosgoriiye dayanan bir sistemdir. Herkes inancinda,
diisiincesinde oOzgiir oldugu kadar belirlenmis olan demokratik kriterlere de uymak
zorundadir. Yani bu boyutuyla da anarsizme, kuralsizliga, ilkesizlige diismeden en ilkeli,
planli, programl ve belirli amaclar dogrultusunda hizmet eden bir sistem olma 6zelligini
korumaktadir. Toplumsal sorunlardan yola ¢ikarak sorunlar1 en bilimsel temelde ne
iitopyalarla ne de ge¢misin saplantilarina takilmadan ¢6zme giiciine sahiptir. Onemli olan,
sorunlarda uzlas1 noktasinin yakalanmasidir. Tabii ki bu ¢6ziim yolu 6zgiinliikleri goz ardi
etmek anlamina gelmez. Ozgilinliiklerin kendini ifade etmesine en fazla olanak taniyan,
ancak 6zgiin genel baglantisini da en iyi kurabilen bir sistemdir.

Demokratik sistemin en onemli o6zelliklerinden biri de bilimsellikle paralel bir
gelisime sahip olmasi1 ve bu anlamda son derece diyalektik bir yontem izlemesidir. Bu
yoniiyle bakildiginda zihniyeti, diisiinceyi dogmatiklestirmeden en dogal evrimsel bir tarzda
gelistirme giiciine sahiptir. Oysaki siddete, zora dayal yapilar baskiya dayal olup diisiinceyi
donuklastirmakta ve insanligin, toplumlarin dogal gelisim evrelerine ters diisiip cevap
olamamaktadir. Bu agidan demokratik ¢6ziim bireye, topluma daha yakin olmakla beraber,
bireyi aciga cikarma giicii tiim sistemlerden cok daha fazladir. Oysaki devletci yapilar,
bireyi iradesizlestiren bir yapiya sahip olurken, bu, devletin dayandig: zihniyetin tamamaiyla
iktidara dayali sekillenmesinden kaynaklidir. Demokraside iktidara yer olmadigi gibi
karsilikh 6zgiinliikleri gozeterek birliktelige dayali bir yasam anlayis1 hakimdir. Iktidar,
demokrasiyle zthklar icerirken bir nevi uzlasmaz celigki niteli§ini tasimaktadir.
Demokratik Konfederalizm Onderligi; “Toplumlar:, dolayisiyla bireyleri hicbir sistem
kendi dogalhiginda bu kadar aciga cikaramanus ve yaratict kilamamastir. Giictinii,
ozgiirlestirmeden alir. Basit ve zor gelisir, ama sonuclarimin en hizh ve giiclii goriinen
rejimden daha giiclii oldugu giiniimiizde tamamen kanitlanmistir” belirlemesiyle
demokratik sistemin temel karakterini formiile etmistir. Bu boyutlariyla ele alindiginda
demokrasi, toplumlarin 6ziine ve 6zsel gelisimine en giiclii cevab verirken temel yasamsal
dayanag1 kendini siireklilestirmesi de bu 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Ciinkii toplumu
kendisine baglayan bir sistem olup bu yoniiyle ¢oziim giicii yiiksektir. Baskiya dayal1 yapilar
insan oziine, toplumsal gelismelere yabanci olmalar itibariyla toplumlarda tepkiye isyana
yada genis capta miicadelelere yol acarlar. Tipki yabanci bir maddenin insan viicuduna
girmesiyle aciga cikan refleks, alerji gibi. Oysa demokrasi insanin kendi 6zsel gelisimine en
yakin sistem olurken, toplum tarafindan da en ¢ok sahiplenilen bir sistemdir.

Demokrasi her seyden once bir zihniyet sorunudur. Ortadogu gercekliginde aile ici
baskidan tutalim iligkilerdeki siddete ve genel, toplumsal celigkilerin aciga cikardig
iligkisizlik ve siddet olaylar1 bunun temel bir zihniyet sorunu oldugunu ortaya koymaktadair.
Tiim bu sorunlarin asilmasi1 ancak hosgoriiye dayali katilimer bir demokrasi anlayiginin
gelistirilmesiyle miimkiin olacaktir. Kati1 dinsel dogmalar bireyi kullastirirken, mutlaklasan
tanr1 anlayis1 hicbir tartisma kiiltiiriine yer vermemekte, farkli goriisler bogdurulmaktadir.
Birey inkar edilip topluma feda edilmeye devam ettikce, farklihik ve 6zgiinliikler géz ardi
edildik¢e sorun derinlesmekte, baskinin kendisi isyanlara, tepkiye yol agmaktadir. Bu
nedenle temel zihniyet gerceklikleri asilmadan ve demokrasi temel mantik yapis1 olarak
i¢sellestirilmeden toplumun gelisiminden s0z edilemeyecektir. Demokratiklesmeyi
yaratacak olan hosgoriiye, diyaloga ve farklihklara yer verebilen yaklasimlardir.
Demokrasinin temel oOzelliklerinden birisi de kat1 mutlakliga, dogmatizme diismeden
sorunlar1 tartisarak diyalog yoluyla c¢0zme yontemidir. Bu anlamiyla demokrasi
dogmatizmin, siddetin ve zorun panzehiridir de diyebiliriz.

Demokratiklesme dogmalarla giiclii bir miicadeleyi gerektirirken bu yaklagim gelenegi
inkar etmek ya da yadsimak degildir. Gelenege baglilik, koklerinden kopmama ve dogru,
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yeterli tarih bilinci demokrasinin giiclii gelisiminin temelini olusturur. Gelenege bagh
kalmak ilkesel bir yaklasim olurken, dogmalara saplanmak anlamini da tasimaz. Demokrasi
bu boyutuyla en ilkeli rejim olma 6zelligini tasir. Bir ¢ogunluk yonetimi olarak, cogunlugun
cikarlarim esas alsa da azinliklar inkar edilmeden, kendi 6zgiinliik ve hak taleplerini elde
edebilirler. Demokratik toplumlarda bireyler ve toplumsal gruplar arasinda siirekli bir
iletisim, diyalog gerceklesir. Tartisma ve katilimcilik demokrasinin iki temel ilkesidir.
Hosgori ve uzlasi esas oldugu kadar, her diistincenin kendisini en rahat ifade edebilecegi
bir 6zgiirliik ortamim da ifade eder. iliskilerde egemenlige dayali baski, bastirma, kendi
diisiincesini dayatma tiiriinden yaklagimlara gecit vermeyen, bireyin ikna ve hosgoriisiine,
katihmina dayal bir sistem olma o6zelligindedir. Birey-toplum, toplum-devlet arasindaki
iliskilerde en optimal, uyumlu dengeyi yakalayan tek sistem de yine demokrasidir. Karsilikh
elestiriye ve uzlasiya en acik sistem olarak birey-toplum-devlet arasindaki en etkili iletisim
yontemini aciga ¢ikarir.

Konumuzla yakin baglantis1 oldugundan dolay1 bir hususu daha belirtmek énem tasir.
Demokrasi, bireyin ozgiirlesmesine olanak taniyan tek gecerli sistemdir. Bugiine kadar
gelisen tiim sistemler birey ve toplum dengesini yakalayamadigindan dolay1 ya bireyi
topluma feda ederek ya da toplumu bireye feda ederek, bireyi kendi gercekligine, 0zsel
gelisimine yabancilagtirmigtir. Birey ya kullagtinlmig ya da ben-merkezcilikle
tanrisallagtirnlmigtir. Tabii ki bu hususlar, devletci zihniyetten kaynagini almig, demokrasi
ise smifsal karakterden kurtulamamistir. Gelinen asamada bu zihniyetin asilmasi kendini
dayatmakta ve kosullar demokratiklesmeye zorlamaktadir. Bu anlamda bireyin giicii,
yaraticihigl aciga cikmakta ve ozgiirlesmenin kosullar1 yaratilmaktadir. Birey olabilmek
ancak demokratik-ekolojik zihniyete ulasmakla miimkiinken, demokrasi sunu ifade eder;
bireyin ne devlete ne de topluma feda edilmemesi. Yani birey bu anlamiyla gercek hak ve
ozgiirliiklerine kavusabilecektir.

Bu noktada onemli bir soru daha giindeme getirilebilir. Demokratiklesmenin birey
ozglirliigiine en fazla olanak taniyan bir sistem oldugu kesindir. Peki, ozgiirliik nedir?
Bugiine kadar gelisen tiim sistemler sosyalist bile olsalar bireyin evrimsel gelisimine cevap
olamadiklarindan ve diktatorliige, siddete dayandiklarindan dolay1r bireyin hak ve
ozgiirliiklerini ihlal etmigler, birey o6zgiirliigli gercek anlamiyla gelisme gosterememistir.
Reel sosyalizm buna bir 6rnek teskil ederken birey topluma feda edilmistir. Kapitalist
sistem de, bireyi bireycilikle kusatarak sahte ozgiirlik imkanlar1 sunmustur. O halde
ozgiirlesmenin tek yolunun demokraside, demokratik-ekolojik zihniyete ulasmada oldugu
kesindir. Demokrasinin esnek karakteri 0zgiir bireye en agik zemini sunmaktadir. Ciinkii
insan oziine ve dogalligina cevap olan tek sistemdir.

Bu boyutlariyla ele alindiginda goriilecektir ki, birey dogalliginin ve yeteneklerinin,
kendini ifadelendirmenin tek kosulu demokrasi olurken, tiim bu hususlar 6zgiirlesen birey
demektir. Unutulmamali ki, bireyin tek basina ozgilirlesmesinden soz edilemeyecegi gibi,
toplumsal bir 6zgiirliik anlay1§1 esastir. Ozgiirliigiin kendisi gelenegl inkar etmek olmadig:
gibi, onu giincel gercekliklere uyarlayarak degistirebilme giiciiniin yaratilmasim da ifade
eder. Her seyden once tarihsel biling ve bilimsel bir yaklasim sarttir.

Demokrasi siddete dayanmadig gibi insanin en dogal gercekligi olan mesru savunma
hakkina olanak tanir ve en belirgin ilkesidir. Tim bu hususlar sunu ifade eder. Gercek
anlamda bireyin yaratilmasi, ozgiirliigiin yaratilmasinin anlamii tasirken, bu da ancak
demokrasiyle miimkiindiir. Ne ben-merkezcilik, ne de kullasmaya firsat vermeden birey-
toplum-devlet arasindaki en uyumlu denge ve tartismaci yontemle birey, kendi oOzsel
gelisimini tamamlayacak ve yeteneklerini aciga cikaracaktir. Bu da ozgiirliiktiir.

Demokratiklesmeyi genel anlamiyla bu boyutlariyla degerlendirirken, giintimiiz
sorunlarinin tek ¢oziim yolu ve 6zgiirlesmenin tek gecerli yontemi oldugu unutulmamalidir.
Ozgiirliik, esitlik demokrasinin temel ilkeleridir. Ancak demokrasi, yeni zihniyetin
gelismesine olanak taniyacak, yeni toplumsal gelismelerin hem baglangic hem de sonucu
olarak rol oynayacaktir. Demokrasi ve demokratik kiiltiir gelistikce devletci zihniyet yapisi
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asilacak, boylesi bir toplumda ne siddete ne de baskiya yer kalmayacaktir. Bireyin gelisimi
en dogal silirecine girecek, en azami derecede bir gelisim s6z konusu olacaktir. Bilim ve
sanat ruhu en koklii siirecine ve hizli gelisim asamasina girerken, dostluk gercek anlamina
kavusacaktir. Bu temelde bir anlayisla oteki otekiligiyle yasama renk katacak, ozgiirliik
gercek anlamina ulasacaktir.

Demokratik-Ekolojik Toplum:

“Diinyanmin gelecegi yonetilmelidir, ama bu yonetim satranc¢ oyunu gibi degil, daha
cok bir gemiyi idare etmek gibi olacaktir.”

Charles Elton

Cagimiz uygarliksal bunaliminin yasadigi ag¢mazlari asabilmesi yeni bir toplum
kuruculugunu dayatirken, cesitli c¢oziim oOnerileri sunulmakta ve her kesim kendi
penceresinden bunalimi agsmanin yollarin1 aramaktadir. A¢cmazi asma yoniinde sesli
diisiinenler kadar, kendi yol ve yontemlerini deneyen sessiz bir muhalif kesimin varlig1 da
bulunmaktadir. Giintimiiz diinyasinda daha da belirginlik kazanan hiyerarsik sistemin
yasadig1 kaosun asilmasinda sorunun kaynaginin dogru tespit edilememesi sanal bir ¢6ziim
gelistirmenin otesine gidememektedir. Yasanan ideolojik ve toplumsal kaosu asma, 0ziinde
hiyerarsik zihniyetin ve kurumlasmalarinin asilmasi anlamina gelecektir. Zihni ve vicdani
anlamda toplumsal bir yenilenmenin gerceklesmesi bu asamada bir zorunluluk olarak
ortaya cikmaktadir. Insani ve dogal yasamin yok edilmesinin tiiketim cilginhgiyla siir
tanimaz bir diizeye varmasi, gercek anlamda ve kalici bir ¢6zlimii insanligin giindemine
oncelikli ele alinmasi gereken bir konu olarak sokmaktadir.

Zihni ve vicdani anlamda hiyerarsik sistemin yaratimlarinin asilmamasi sinifsal
uygarhgin dogusundan giliniimiize bilim-teknik ¢agina degin tiim toplumsal kuruluslarin
bir restorasyon yapilanmasinin oOtesine gidememesini beraberinde getirmistir. Reel
sosyalizm de dahil olmak iizere, toplumun yeniden kuruculugunu iistlenen tiim olusumlar
mevcut tahakkiim zihniyetini asamadiklarindan dolay1 birey, toplum ve doga iizerinde bir
zor aracl olmanin Gtesine gidememiglerdir. Temelleri 6z degerler lizerinden yiikselecek yeni
bir ingsadan ¢ok, caglarin tarihsel gelisim seyriyle birlikte insan diisiincesi ve toplumlar bir
restorasyon siirecine tutulmusglardir. Dogal dengelerin yitimi ve ciiriimiisliik tiim toplumsal
dokulara niifuz ederken, reform ve restorasyonlarla insanliga Octovia Paz'in deyimiyle
belirtecek olursak; ‘klima cihaziyla serinletilmis bir cehennem’ de sanal bir cennet iitopyasi
olarak sunulmustur.

Hiyerarsik sistemin tahakkiim zihniyetini asamayan ve dogal evrim icerisinde esitlik,
ozgiirlik ve tamamlayicilik ilkelerini barimdirmayan hicbir toplumsal sistemin restore
edilerek yasanilan agmazlara kalic1 bir ¢oziim getiremeyecegi aciga cikmistir. Kategorilere
ayrilarak ticli bir simiflandirmaya tabi tutulan ve bdéylelikle birbirinden kopuk, bagimsiz
fenomenlermis gibi ele alinan birey, toplum, doga iligkilerindeki tamamlayicihik etigi
yeniden ele alinmay1 gerekli kilmaktadir. Ciinkii bugiine kadar gerek olusturulan toplumsal
modeller gerekse demokrasi dahil olmak iizere uygulamaya tabi tutulan tiim toplumsal
rejimler, hiyerarsik kurumlasmalarin tahakkiim zihniyetinin hiikiimranlk erkinin bir araci
olmanin oOtesine gidememislerdir. Bilgi cag1 olarak adlandirilan giiniimiiz diinyasinin
ulastig1 diisiinsel seviyenin hiyerarsinin en temel zor araci olarak kullanilmasi ¢agin temel
paradoksunu da aciga cikarmaktadir. Bu, zihniyet devrimini daha fazla glindemimize
sokmakta ve yeni toplum insasinda oncelikli olarak iizerinde durulmasi gereken bir konu
olmaktadir.

Yeni paradigma cercevesinde gelistirilen yeni toplumsal model, demokratik-ekolojik
toplum olarak belirtilmektedir. Toplumun kendi i¢ iliskilerinde gercek bir demokrasi
anlayigiyla bir sistemin yaratilmasi kadar, insanin ve toplumun dogayla da barigik
yasamasini ongoren bir toplumsal sistemi icermektedir. Insan-toplum-doga iligkilerinde
dogal bir dengenin yeniden yakalanmasi, bir iliski ve diyalog zemininin yaratilmasi
yabancilasmayi ortadan kaldiracak ve farkliliklar: bir zenginlik kaynagi olarak algilatacaktir.
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Demokratik-ekolojik toplum insanligin icinde bulundugu kaosu ve mevcut uygarlik
cagiin iizerinde sekillendigi zihniyeti ve onun kurumlasmalarini asmay1r hedef olarak
belirlemektedir. Kaostan c¢ikmay1 ele alirken yalnizca toplumsal sorunlari degil, yasanan
ekolojik bozukluklar1 ve yaratilan tahribatlar1 da kokten doniisiime ugratan bir zihniyetle
asmanin miicadelesini insanligin temel miicadele hedefleri olarak belirlemektedir. Ozellikle
giiniimiiz diinyasinda bilimsel-teknik gelismelerle paralel bir biiylimeyi yasayan ekolojik ve
toplumsal sorunlar1 insan-insan ve insan-doga iliskilerindeki paradoksu demokratik
uygarlik perspektifiyle insay1 ve ¢oziimiinii esas almaktadir. Insanin kendi hemcinsiyle
iligkileri dogru tamimlanmadig ve itaat mantig1 asilmadigr miiddetce dogayla da dogal bir
iliskilenmeyi yakalayamayacag aleni bir gercekliktir. Demokratik ve ekolojik bir toplumda
iliskilenmelerin yeniden yaratilmasi ihtiyaci, iliskilenmelerde yasanan paradokstan ve
bugiine kadar ortaya c¢ikan ekolojik ve demokratik hareketlerin mevcut hiyerarsik zihniyet
dongiisiinden ctkamamalaridan dolay bir ihtiyac olarak aciga cikmistir. Insan-insan veya
birey-toplum iligkilenmelerinde demokratik bir ¢oziim arayisinin ekolojik dengesizligi goz
ardi ettigi ve hiiklimranlk zihniyetini asamadig1 miiddet¢e dogru bir temele oturamayacagi
netlik kazanmistir. Ne tek basina bir demokrasi hareketi ne de cevreci, ekolojik hareketlerin
basar1 saglayamayacagini bugiine kadar yasanan deneyimler gostermistir. Insanin insana
tahakkiimii agilmadig1 takdirde dogayla barisik bir iligkilenmeden de so6z edilemez. Ekolojik
bozulmalar toplumsal bozukluklardan kaynagin1 almaktadir. Toplumsal bunalimin asilmasi
dogal diinyayla bulusmada on plandadir. Toplumsal bozulmalar asilmadan ekolojik
bozulmalarin asilmasi da s6z konusu degildir. Bu toplumsal ve ekolojik bunalimdan ¢ikmak
esitlik¢i ve Ozgiirliikgii bir yasam sisteminin kurulabilmesine baghdr.

Insanhk béylesi bir esitlik ve 6zgiirliik mirasina sahiptir. Onemli olan hiyerarsik
zihniyetin egemenlikli sinifli uygarliginin yarattigi yedege diisiiren ve distalayan kirletilmis
duygu, diisiince ve ruh diinyasindaki parcalanmishigi asma ve kokli bir yeniden yapilanma
siirecine girme cabasimi gosterebilmektir. En temelde ekoloji, cinsiyet ve kiiltiir devrimini
esas alan yeni paradigma, toplumsal ve ekolojik sistem icindeki parcalanmighg astiracak
bir birlikteligi yaratmay1 hedeflemektedir. Insanin insana tahakkiimiiyle baslayan ve kars:
cins olarak kadinin yedege diistiriilmesiyle kurumlasan hiyerarsik zihniyetin asilmasi acilen
bir devrimi gerektiren konularin basinda gelmektedir. Toplum 6zgiirliigiiniin birey ve kadin
ozglirligiinden gecmesi insan iligkilerinde bir devrimi gerektirmektedir. Toplumsal
iligkilerde esitlik, Ozgiirlik ve tamamlayiciliga dayali demokratik bir yapilanma insani
olmayan dogaya olan bakis acisin1 da degistirecektir.

Katilimcilig1 esas alan demokrasi anlayisiyla yalnizca siniflari ortadan kaldirmay degil,
insani hak ve ozgiirliiklerin tanindig1 toplumsal yapilanmadan ortak bir potada bulusan
devletsizlesmeyi de 6n gormek 6nem tasimaktadir. Bu, devletin hemen ortadan kaldirilmasi
anlamina gelmemektedir. Ortadan kaldirmaktan ziyade devletin degisim-doniisiimiinii esas
alan ve devlet olgusundaki bir piramit yapilanmanin agilmasinin ifadesini tagimaktadir.
Piramit orgiitlenme biciminden toplum koordineligini esas alan yatay orgiitlenmeye gecis
yeni devlet tamimini ortaya koymaktadir. Toplum iligkilerinde, orgiitlenmesinde yeni felsefi
ve ideolojik yaklasimin gelisimi dogal diinyaya olan yaklasim esaslarini da belirleyecektir.
Doga, insanin itaat ve tahakkiim alan1 olmaktan cikacak ve nasil daha fazla itaat
ettirebilirim sorusundan ziyade yaratilan ekolojik bozukluklar1 nasil kontrol altina
alabilirim ve insan doga iliskilerindeki optimal dengeyi nasil saglayabilirim sorulari
belirginlik kazanacaktir. Demokratik-ekolojik toplumun doga anlayisinda en fazla 6nem
tasiyan ve coziimlenmesi hedeflenen sorunlar da bunlar olmaktadir.

Ekolojinin kendisi de zaten insanin ve toplumun dogayla olan iliskilerini inceler.
Belirtilen sorulara dogru yanitlan verebilmek, toplum-doga arasindaki ayriliklardan dogan
dengesizlikleri giderme cabasini ortaya koyar. Bu, toplumsal ekolojinin amacini da acgiga
cikarir. Toplumsal ekolojide amag, ayrintilar1 bir araya toplamak degil, biitiinliiktiir.
Toplumsal ekoloji, bilimin ekosistemlerdeki dogal ve toplumsal iligkilenmelerini karsilikh
bagimliliklar icinde ele almaktadir. Dogal veya toplumsal alandaki karsilikh iliskilenme
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bi¢imini ve modellerini aciga cikarmaya caligir. Biitlinliik, gesitliligin dinamik birligini ifade
eder. Karsilikli bagimlilik da bu cercevede olusur. Aksi takdirde tiirdeslik varhigim
koruyamayacak veya olmayacaktir. Tiirdesligi yasamsal kilan, onun cesitlilikle olan
karsilikli iligkilenmeleridir. Ekolojik denge, siirekli degisim halindeki farkhihiklar ve
genisleyen cesitlilikle varolur. Bu anlamda ekolojik istikrar aynmiligin degil, karmagikligin
triintdir.

Demokratik-ekolojik toplum modelinde cesitliligi ve farkliligin birligini ifade eden
birey-toplum-doga iliskilerinde istikrar1 saglamak esas amactir. Toplumsal ve ekolojik
bozulmalarin kaynagi bu istikrar1 goz ardi etmek, bagka bir deyimle diializme veya ayniliga
gotliren diisiincelerin sonucudur. Dogay1 toplumsalliktan ayirdigimiz zaman diializme,
birbirinden kesin koparmaya veya birisini digerinin ic¢inde eriten kaba bir indirgemeci
yaklasima diisme hatasi asiga cikar. Bu acidan insanin toplumsal iliskilerinin dogal
diinyadaki-bitki, hayvan gibi- varlklarin iligkilenme bicimlerini astigin1 unutmamak
gerekir. Ciinkii toplumsallik yalnizca insani bir olgudur. Hayvanlar ise, ancak topluluklar
olusturabilirler. Farkhiliklarin ve yaraticihiklarin dislanmasi1 kaba bir indirgemecilige ve
anlasilmaz bir birlik anlayisina gotiiriir. Halbuki evrenin kendisinde dahi ikilik ve celiski
mevcuttur. Evrendeki hareket kanunlar1 bu diialite ve ¢eligkili yap1 iizerinde gelisir. Evrenin
bu yaratict hareket halini gelistiren cesitlilik ve degisimdir. Toplumun yeniden
yapillanmasinda oOzglinliikler ve farklihklar ekseninde hareketi esas almak degisimi
yaratacaktir. Bu durum, insan-insan ve insan-doga iliskilerinde de bir istikrar1 aciga
cikaracaktir.

Yeni toplum kuruculuguna yonelirken, yeni bir felsefi bakis agisina ulasmak 6nem
tasimaktadir. Analitik zekd kadar duygusal zekidya da yoOnelmek tiim olgular
anlamlandirmay1 ve onemsemeyi de getirecektir. Bilimin salt analitik zekdya dayanan
pozitivist yorum ve yaklasima karsin, evrendeki tiim varliklar1 bir biitiinliik icerisinde ele
alan ve coziimleyen bir felsefenin yaratilmasi 6nemlidir. Bir tastan bir kum tanecigine
kadar her seye sezgisellik ve anlam bigmek, yasamin ve doganin kendisine deger vermeyi ve
oziimsemeyi de getirecektir. Bu, salt ilkel animizm tarzinda doga ve evreni yorumlama
seklinde anlagilmamalidir. Analitik zekanin yaninda duygusal zekdnin da kullanilmasi
anlamina gelmektedir. Bilimsel verileri esas almak kadar varolusun tiim diizeylerinin
gercekligine anlam vermeyi de bilmek gerekmektedir. Nihayetinde bilimin geldigi asamada
cansiz varliklarin olup olmadigi noktasi arastirma kapsamina girmistir. Demokratik
Konfederalizm Onderligi ise, yeni felsefi diisiinceyle yoneldigi toplum kuruculugunda
“cansiz varlik yok”belirlemesinde bulunarak, tiim varliklara anlam bigerken her seyi
biitiinliik icerisinde ele almaktadir. Insandan yola cikarak evreni ve tiim olgular
coziimlemeyi yeni felsefenin temel esas1 olarak koymaktadir. Bu bakis acisi, ekolojinin
kendisine de yeni bir tamim getirmektedir. Tiim olgulara canlilik ve sezgisellik atfeden
felsefi yaklasimin temelinde birbirinden koparan ve yabancilastiran salt akile1 diisiiniisiin
aksine, yeni bir tamamlayicilik etigi oturtulmaktadir.

Cagin en oncelikli ele alinmasi gereken sorunlarinin basinda yeni bir 6zgiirliik etiginin
olusturulmasi yatmaktadir. Onderligimiznun olusturdugu yeni felsefi bakis acisinda bu
ozglirlik etigine yamtlar evrensel bir biitiinliik icerisinde verilmektedir. Bu o6zgiirliik
etiginde sosyalist ideoloji de yeniden ele alinmakta ve kaba materyalist yaklasimlar
asilmaya calisiimaktadir. Ekolojik ve demokratik bir toplumsal yapilanmaya ulasilmadan
dogru bir sosyalistlesmeden bahsedilemeyecegi aciktir. Ozii itibariyle ekolojik toplumun
kendisi sosyalist toplumu ifade eder. Demokratik ve ekolojik bir yaklasimla toplumsal
yapillanmaya egilme gercek anlamdaki demokratik sosyalizmi aciga cikaracaktir. Bu
anlamda hem doga hem de insan tahakkiimiin bir zorunluluk alanmi1 olmaktan cikacaktir.
Marksizmin icine diistiigii temel hatalardan biri olan ve dogay1 yedegine alan tahakkiimct,
insan merkeziyet¢i yaklasimin yeni sosyalizmde asilmasi onem tasimaktadir. Doga kadar
insanin tahakkiimiinii de iceren her tiirlii zorunluluk anlayisinin asilmasi Marksist
ideolojinin icine diistiigii hiyerarsik zihniyet yaklasiminin asilmasinda da belirleyici
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olacaktir. Yeni zihniyet yapilanmasinda, hicbir simif iktidar1 kabul edilmedigi gibi
hiyerarsinin yikimi da 6ncelik tasimaktadir. Hiyerarsik zihniyet yikilmadan ne tahakkiim
ortadan kaldirilabilir ne de oOzgiirlestirici kurumlar olusturulabilir. Bu anlamda
ozgiirlestirici kurumlar derken, oncelikle Marksizmin yine bir siifin iktidarimi ele alan
devletci anlayisinin aksine toplumsal oOzgiirliigii esasa alan kurumsal yapilanmanin
olusturulmasi 6nemli bir konu olmaktadir. Devletin ortadan kaldirilmasindan ziyade bir
tahakkiim araci olmaktan cikariip toplumun orgiitlendirilmesinde ve koordinesinde bir
islev kazanmasi1 demokratik sosyalizmin toplum anlayisinin temel ilkesi olmaktadir.

Ekoloji:

“Her ekolojik mesele aym zamanda toplumsal bir meseledir.”

Murray Boockhin

Cevrebilim anlamina gelen ekoloji, kavramsal kokenini Latince’de ‘oiokos’ (ev) ve
‘logos’ (anlam) sozciiklerinden almakta ve gezegenimizi anlamamiza aracilik
eden anlamina gelmektedir. Dogadaki tiim varlhiklarin birbirleriyle olan karsilikli
bagimlhiliklarin1 ve doganin dinamik dengesiyle ilgilenen bilim dalidir. Terim olarak ekoloji,
ilk olarak 19. ylizyilda Einst Heackel tarafindan ortaya atilmis ve insani olmayan dogaya
yonelik arastirmalara yonelmistir. Bitki, hayvan ve inorganik (cansiz varliklarin) varliklarin
incelenmesini ve bunlarin arasinda karsilikh iliskilenmeleri ifade etmek icin kullanilmistir.
Ancak, doga yalnizca insani olmayan varliklarla sinirli bir alan degildir. Doga insan1 da
icerdigine gore, bu dinamik denge icerisinde insanlarin roliiniin de irdelenmesi gerekliligi
aciga ctkmistir. Insanlarin dogal diinyadaki rolii ve uyumlu denge icindeki konumu kadar
dogadaki diger tiirlerle ve biyotik cevrenin tiim varliklariyla iligkilenmelerini ve yapisim da
ele almaktadir.

Ekoloji dalinin kapsami genisledik¢e toplumsal olgular1 da kapsayan ve bunlarin
iliskilenmelerini de iceren bir muhtevaya kavusmustur. Ozellikle insanm dogaya
yabancilagsmasi ve dogal diinyadan ayrilmasiyla birlikte ortaya c¢ikan dengesizligi elestirel
bir bakis acisiyla ele alip irdelemektedir. Giiniimiiz diinyasinda ekolojinin kapsami daha
fazla genislemekte ve bilimsel arastirmalarin geldigi seviyeyle birlikte inorganik doganin
varhigr bile tartisma konusu olmaktadir. Tiim varhiklarin sezgi ve canlhilik giicliniin
varolabilecegi Kuantum Fizigi'ne dayanilarak arastirmalara konu olurken eski
paradigmalarin mekanik bakis acilar1 asilmaya baslanmaktadir.

C) Demokratik-Ekolojik Toplumun Esaslari

Demokratik-ekolojik toplum formiilasyonunda birey-toplum-doga karsilikli bagimlilik
ve biitiinliik icerisinde ele alinmaktadir. Kuantum Fizigi ve Izafiyet Kurami'nin topluma
uyarlanmasiyla gelistirilen yeni toplum modelinde 6zgiinliikler sakl tutularak parca-biitiin
iligkisi ele alinmaktadir. Insan-insan ve insan-doga iliskilerinde o6tekiyi tanmima ve
tamamlamayla optimal bir dengenin saglanmasi kadar, yine bu dengenin yaratilmasinda
karsilikli bagimhilik, farkliliklarin birligi ve biitiinliik ¢ercevesinde yasanilan toplumsal ve
ekolojik dengesizlikler asilmaya calisiilmaktadir. Demokratik-ekolojik toplum esaslarinin
kendisinde de bir i¢ ice ge¢mislik ve tamamlayici bir biitiinsellik bulunmaktadir. Her bir
olgu bir digerini etkilemekte ve karsilikli bir baglayicilik icerisinde oldugu goriilmektedir.
Yalniz, bu esaslarin daha iyi kavranmasi acisindan dort temel baglik altinda ele almanin
daha yararh olacag kanisindayiz.

a)Karsilikli Bagimhilik:

Evren ve dogada kesin bir mutlaklik olmadig gibi, toplum iligkilerinde de boylesi bir
mutlakliktan soz edilemez. Her sey birbiriyle karsilikh etkilesim ve iligki icerisindedir. Bu
etkilesim, karsilikli bir dengeyi sagladigi gibi, karsihiklhi bir bagimhhgr da agga
cikarmaktadir. Bu karsilikhi bagimhilikta ozgiinliikler sakli tutuldugu gibi, parca-biitiin
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iliskisi tamamlanmaktadir. Evren en kiiciik parcaciktan ele alinip irdelenirken, toplumsal
yap1 da en temelde insan olgusu ele alinarak ¢oztimlenmektedir.

Demokratik-ekolojik toplum modelinde tiim olgular arasinda karsilikli bagimlilik
ilkesi esas alinmaktadir. Evrenin kendisinde nasil ki mutlak bir dogru anlays
reddediliyorsa, birey-toplum-doga iliskilerinde de mutlak bir 6zgiirlik ve mutlak bir
bagimhilik diisiincesi kabul edilmemektedir. Birey, toplum ve dogadan bagimsiz olmadig:
gibi onlarin bir parcasi ve tamamlayamidir da. Mutlak bir birey ozgiirliiglinden soz
edilemeyecegi gibi, bireyin mutlak bir toplum ve doga bagimhilhgindan da soz edilemez.
Birey kendi 6z kimligi ve iradesiyle toplum ve dogada yer almaktadir. Insan olarak dogadaki
diger tiim varliklardan ayrilmak ve farkhiliklariyla dogal diinyanin bir tamamlayam ve
biitiinleyeni olmak insan olmanin oncelikleridir. Ayn1 sey, toplumsal olguda da bir
benzerlik gostermektedir. Birey olma kimliginin ozgiinliikleri goz oniinde bulundurularak,
toplumsal orgiitliiliikteki insan-insan iligkilerinde ben-merkeziyetci, bireyci ‘ben’ olgusu
yerine ‘biz’ olgusunun esas alinmasi gercek anlamda bireysel kimligi de aciga ¢ikaracaktir.
Birey olarak otekiyi tamimak ayni zamanda toplumsal yapinin ve doganin bir parcasi ve
biitiinleyeni olarak da kendini tamimak anlamina gelecektir. Bu, bireyi toplumun 6znesi
konumuna getirerek, nesnel bir bakis acisini iceren zihniyeti de astiracaktir. Otekiyi
tamimak ve tamamlamak vicdani olarak kendini tamimlamak anlamina da gelecektir.
Otekilik kavramindaki paradoksal gorecelik karsilikli etkilesim ve bagimlilik cercevesinde
daha c¢oziimleyici bir sonuca ulastirilabilir.

Ozellikle her iic olgu arasindaki (birey-toplum-doga) iliski aginda 6z kimligini
yitirmemek onem tasimaktadir. Bireyi birey kilan en temel olgu ‘kim, ne, nasil?’ sorularina
cevap veren ve onu var eden kimligidir. Bireyin toplum ve doga ile olan iligkilerinde kimlik
ve aidiyetleriyle varlik gostermesi onem tasimaktadir. Ornegin; insan, kadin veya erkek vb.
kimlikler ile uyruk, orgiit, aile gibi aidiyetler kadar bireyin kisiligini olusturan duygu,
diisiince ve karakter ozellikleriyle bir katilimi saglayabilir. Biitiin bu kimlik ve aidiyetler bir
oteki olarak bireyin karsihikhi bagimhiliklarinin ve iliskilenmelerinin de ifadesini
tasimaktadir. Ayn1 zamanda kisisel kimligini 6zetleyen bireysel 6zellikleriyle de kendini var
etmek birey olmak anlamina gelmektedir. Diisiincesi, iradesi ve 0z kimligiyle birey
kendisini var etmedigi miiddetce, toplum ve doganin bir tamamlayam ve biitiinleyeni
olmaktan cok yedegine diisecektir.

Birey-toplum ve birey-doga arasindaki iliskilenmelerde tahakkiimii icermeyen ve bir
tarafin diger tarafa istlinliigiiniin gozetilmedigi optimal bir dengeyi yakalamak onem
tasimaktadir. Toplumun kendisi diistinen ve iireten bir varlik olarak insanlarin, insani
olmayan dogayla farkhiliklarimi aciga c¢ikararak olusturduklar1 orgiitliligii ifade eder.
Karsilikli etkilesim icerisinde varlik bulan birey-toplum iligkisinde biri olmadan digerinin
olmayacagl veya herhangi birinin dstiinliigli durumunda uyumlu bir dengenin
yakalanamayacag belirgindir. Ne biri digerinin varligi olmadan gerceklik kazanabilir ne de
bir uyumdan soz edilebilir. Bireyin hak ve ozgiirliiklerinin taninmadig veya hiclestirildigi
toplumlarda nasil ki 6zgiir bir toplumdan s6z edilemeyecekse, bireyin toplum iistii bir
statiiye oturtulan veya toplumsalliktan koparan sistemlerde de gercek anlamda bir birey
ozgirligiinden so6z edilemez. Birey oOzgiirliigi olmadan toplumsal 6zgiirliik
gerceklestirilemez. Bu ozgiirliik, basina buyruk ve hicbir diizen, disiplini barindirmayan
sinirsiz bir 6zgiirlik anlamina gelmemektedir. Kald1 ki, evrenin kendi isleyisinde dahi
belirli bir diizen-disiplin mevcuttur. Karsilikli birbirini etkileyen ve dinamize eden bir
hareket kanunu bulunmaktadir. Birey ve toplumda da boylesi bir biitiinliik ve dinamizm
vardir.

Karsilikh  bagimlihk ilkesi toplumun yeniden yapilandirilmasinin temel
dayanaklarindan biri olarak belirlenen devletin demokratiklestirilmesi konusunda da 6nem
tasimaktadir. Hiyerarsik sistem yapilanmasindaki piramit orgiitlenmede devlet, en iist
katmanda bulunarak belirlenimei bir yetkiyle donatilmistir. Icinde bulundugumuz cag
uygarhginin toplumsalligt ve dogay1 parcalamada atomize ettigi bireyin, hiyerarsik
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zihniyetin en temel kurumlasma alani olarak devletin parcalanmasinda karsit bir atomize
giice ulastirilmasi onem tasimaktadir. Bu 6zgiir bireyin yaratilmasi anlamina gelmektedir.
Birey ozgiirlestigi takdirde toplum ve doga simiflandirmalara, kategorize edilmelere,
merkeziyetciliklere, boliinmelere veya belirli merkeziyetciliklerle denetim altina
tutulmalara maruz kalmaktan kurtulacaktir. Yeniden yapilanma asamasinda bireyin
tartismaci1 ve katilimer bir demokratik kisiligi basta kendinde yaratmasi1 toplumda da
karsilikli bir etkilesim yaratacaktir. Toplumda demokratik bir zihniyetin yer edinmesi
hiyerarsik zihniyetin iiriinii olan piramit devlet orgiitlenmesinden karsilikli denetim
mekanizmalarinin kuruldugu ve toplumun yonetimde islerlik kazandig1 bir orgiitliiliige
gecisi saglayacaktir.

Demokratik-ekolojik toplumun en temel ¢oziim arayisinda bulundugu sorunlarin
basinda gelen kadin sorunu, boylesi bir zihniyetin gerceklesmesiyle gercek anlamda bir
coziime kavusacaktir. Kaldi ki, kadin sorunuyla ekolojik sorunlarin 6zii ve dayandiklar:
temel zihniyet yapilanmasi birdir. Cinsler arasi iligkilenmelerde tahakkiimii ve itaati
barindirmayan karsilikli bagimlilik, hosgorii ve esitlige dayanan bir iliskilenmenin
gelismesi toplumsal yapilanmada da bir etkilesimi yaratacaktir. Bu ayn1 zamanda ekolojik
sorunlarin ¢ozliimiinde de en temel etkenlerin basinda gelecektir. Dogayla 6zdeslestirilerek
bir oteki olarak diglanan ve tahakkiime maruz kalan kadinin, tamamlayici ve biitiinleyici
kars1 bir cins olarak goriilmesi dogay1 da otekilestiren ve bir hiikiimranlik alani olarak
goren zihniyetin degisiminde de bir etkilesimi yaratacaktir. Hiyerarsinin ilk kurumsal alani
olarak kadin diinyasinda parcalanmaya baslamasi1 demokratik bir kadin-erkek iliskisini
aciga cikaracaktir. Bu tiim toplumsal dokularda da karsilikli bir etkilesimi yaratacaktr.

b)Farklhiliklarin Birligi:

Bilimsel bir demokratik-ekolojik toplumun c¢o6zmesi gereken sorunlarin basinda
cesitliligi esas alarak oOtekiyi bir tamamlayan olarak goren etiksel bir bakis agisinin
yaratilmasi vardir. Giintimiizde farkliliklarin aykiriliklara, yabancilagsmalara ve en 6nemlisi
de parcalanmalara yol agmasi farkliliklarin bir zenginlik olarak goriilmesini saglayacak yeni
bir bakis acgisinin yaratilmasim gerekli kilmaktadir. Hiyerarsik zihniyetin yeni donem
politikas1 olan farkhlastir-yonet parcalanmalar1 derinlestirmektedir. Parcalanma, artik
ideolojik bir cerceveye kavusturulmakta, bu da farklihklarin yabanci ve oteki olarak
goriilmesini beraberinde getirmektedir.

Halbuki farkliliklar zenginlik olarak goriildiigii ve otekiyle gercek anlamda bir
paylasim yakalandig: takdirde dogru bir toplumsallik ortaya cikacaktir. Bir yandan tek tip
insanin yaratilmasi, farkliliklarin ortadan kaldirilmasi, diger taraftan birbirine
yabancilastiran ve oOtekilestiren politikalarla parcalayan farklhiliklarin yaratilmasi ancak
otekiyi tammma ve farkliliklarin birligiyle ortadan kaldirilabilir. Evrenin kendisi bile
farkliliklarin birliginin bir iiriiniidiir. Makro kozmosun icindeki farklhiliklar olmazsa evrenin
kendisi var olmaz. Yine bu, toplum yasalar i¢in de gegerlidir. Bir parcas1 ve biitiinleyeni
olarak insan, doganin i¢cinden ¢itkmistir. Doga, insan da dahil olmak iizere tiim varliklarin
bilesiminden olusur. Bir makro fenomen alan olarak doga, tiim varliklardaki cesitliligin bir
iiriinii olarak varlik bulur. Cesitli farkhiliklar iceren insan gruplariin birliginden toplum
aciga cikmaktadir. Bu, karsilikli bagimlilik ilkesini de i¢inde barindiran bir olgudur.
Evrenin en kiiciik pargaciklarimi olusturan atomlarin toplumsal olgudaki karsiligi insan
olmaktadir. Yani hiyerarsik zihniyetin bakis agisindan farkh olarak insan olgusu toplumun
bir nesnesi degil, 6znesi konumundadir.

Demokratik yapillanmanin temel ilkelerinden biri, ¢ok sesliligi, cok renkliligi,
farkhiliklar1 icinde barindiran c¢ati bir oOrgiitlenme olmasidir. Bu, ekolojik toplumun
olusturulmasinin da temel kriterlerinden biridir. Farklhiliklarin bir arada karsihikh
bagimlilik temelinde 6zgiirce yasamas1 miicadelesizligin ifadesi veya miicadelenin bittigi
anlamina da gelmemektedir. Zaten boylesi bir yaklasim diyalektik ilkelere de ters diiser.
Aksine farkliliklarin birligi sentezlenmeyi agiga c¢ikarir. Biri tez, digeri anti-tez
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konumundaki iki farkli olgunun miicadelesi sentezin olusumuna kaynaklik etmektedir.
Sentezlenme bir yok olma degil, degisime ugrama, yeniden yapilanma halidir. Ekolojik bir
toplumun yaratilmasi kadar, demokratik kriterlerin oturtulmasinda da bu ilke belirleyicidir.

Cesitliligi esas alan bir toplumsal orgiitliiliikte 6tekilik bir karsitlik olma durumundan
siyrilip bir tamamlayan olma konumuna gececektir. Nihayetinde insan, insanlagsma
evresinde diger varliklardan farkliligimi agiga ¢ikararak gelisim sergilemistir. Bu farkliliklar
islevsellik kazanmasayd1 insanlasma siireci de baslayamazdi. Yalniz bu, ilk insan evriminin
gelisim asamasindaki farklihgin agiga ¢ikmasiyla baslayan insanin insani olmayan dogaya
otekiligi, bir yabancilasma degil, bir tamamlamadir. Dogay1 anlama ve yasanmilir kilma
cabast bir tamamlayicilik etiginin gostergesidir. Hiyerarsik zihniyetin iirtinii olan
tahakkiimcii otekilikten cok, farkliliga dayanan tamamlayic1 bir 6tekiligin benimsenmesi
yeni zihniyet ve vicdan devriminin temel ol¢iitlerinden biri olmaktadir.

Farkhiliklar1 barindirma ve 6tekiyi benimseme hosgoriiyii igsellestiren toplumsal bir
zihni yapilanmay1 gerekli kilmaktadir. Ekoloji kapsamina giren tiim konularda oldugu
kadar, kadin kimligi ve kiiltiirel kimliklerin taninmasi da hosgoriiniin temel esasidir.
Ekosistem icinde yer alan tiim farkli varliklarin birbirini tamamladig ilkesi ve karsilikh
hosgorii temelinde bir gelisim diyalektiginin olugsmas: gerektigi toplumsal ekolojide temel
ilkelerden biridir. Devletci zihniyeti agsma acgisindan da bu yaklasimin esas kilinmasi 6nem
tasimaktadir. Bicimi ve icerigi ne olursa olsun her devlet¢i otoritenin gercek bir hosgori
anlayisini barindirmadig bir gercektir. Hosgorti yalnizca elit bir kesim i¢in makul goriilen
bir liiks sayilmaktadir.

Kadin basta olmak {iizere bir oOteki olarak goriilen tiim insanlarin, biitiin bir
ekosistemden digslanmasinm1 ve bir karsit olarak goriilmesi de yine hiyerarsinin en
iktidarlagmis hali olan bu devletci zihniyetten kaynagini almaktadir. Demokratik-ekolojik
toplum her seyden once, farkliliklarin birligi temelinde yeni bir iliskilenme modelini esas
almaktadir. Itaat ve komutaya dayanmayan, daha cok karsihkhi bagimhhk ve
tamamlayiciliga dayanan yeni bir iligki aginin kurulmasi 6nem tasimaktadir. Yeni toplum
modelinde kimlikler arasinda koprii kurmak kadar, ozgiinliiklerin -birey, cinsiyet, ulus-
kiiltiir vb- korunmasi da 6nemli bir husus olmaktadir. Birey farkliliklarim ve 6zgiinliiklerini
korudugu miiddetce kimligini koruyabilecektir. Gerek devletin gerekse herhangi bir otoriter
kesimin hiikiimranligina boyun egdigi ve kendi kimliginden 6diin verdigi takdirde gercek
anlamda bir birey olmaktan kopmus demektir. Ciinkii bir anlamda birey olmay1
basarabilme -diislincesi, iradesi, sesi, rengi, bir biitiin olarak her tiir farklilik ve
ozgiinliikleriyle- ozglirlesme anlamina da gelecektir. Gercek anlamda bir toplumsal
ozgiirliik de bu birey farklarinin toplamindan meydana gelmektedir. Bireyin farklhiliklariyla
kendisini var edip diger farkli kesimlerle bir birlik iligkisini gelistirmesi hiyerarsik
zihniyetin kurumsal alanini1 daraltip kiiciiltecektir. Bu kadin kimliginde yasanan
sorunsalligl asma konusunda da benzerlik tasimaktadir. Ciinkii birey kimligi ile kadin
kimliginin alasag1 edilmesi ayni zihniyetin iirtinii ve ayn siirece tekabiil etmektedir. Cins
farkliliklarinin cinsler arasi iligkilerde bir karsithk degil, tamamlayic1 bir ozgiir birlik
temelinde gelistirilmesi biliyiik bir ©6nem tasimaktadir. Hiyerarsik zihniyetin
hiikiimranhgiyla ilk 6teki konumuna diisiiriilen kadinin, karsithiktan biitiinleyici bir oteki
konumuna geri donmesi ekolojik sorunlarin ¢oziimiinde de en belirleyici etmen olmaktadir.

Hiyerarsik zihniyetin kargit 6teki anlayisim1 yikabilmek igin, her seyden once bir oteki
olabilmeyi goze alabilmek gerekmektedir. Oteki olabilmeyi basarabilmek, farkliliklarmi
ortaya koyabilme giiciinii gosterebilmek demektir. Farkliliklar1 ret, dogal olam1 yadsimak
anlamina gelmektedir. Diyalektigi inkar, metafizik yaklasima kaymak demektir. Doga olsun,
birey olsun veya farkli bir kiiltiir ya da ulus olsun farkhiliklarini inkdr ve kendine
benzestirme birligi degil, baskalasimi aciga cikarir. Kendisi olmaktan ¢ikma, 6ziinden
bosalmanin yasanmasi demektir. Boylesi bir durum birligi degil, itaati ve kul mantigim
ifade eder. Bu zihniyetin yikilabilmesi icin farkliliklar ve ozgiinliikleriyle oteki olabilmeyi
basarabilmek onemlidir. Diger otekileri tanima kendini tanimayla 6zdestir. Karsisindakini
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tanir ve tamamlarken, kendisinin farkliliklariyla bir oteki oldugunu kabul etmek demektir.
Bu, hem birey olabilmenin bir ifadesi hem de birlik olabilmeyi gerceklestirmek anlamini
tasimaktadir. Bu anlamda farkliliklar, yasamin zenginligi ve temel varolus ilkeleri
olmaktadir. Farkliligin ve 6tekiligin olmadig: bir birligi Hegel; ‘tiim okiizlerin siyah oldugu
bir geceyebenzetmektedir. Demek ki farkliklar olmadan yasanan bir birlik, dogal olan1 ve
renkliligi yok etmek anlamina gelecektir.

c)Tamamlayicilik:

Yeni bir toplumsal olusuma yonelirken ne tiir bir duyarhhigin gelismesi gerektigi degil,
ne tiir bir toplumun kuruldugu hususu daha fazla 6nem tasimaktadir. Yasanilan ekolojik ve
toplumsal sorunlara egilmede duyarliligin gelismesi degisimin bir 6n kosulu olmakla
beraber, yikilacak olanin yerine ‘nasil bir alternatif toplum?’ sorusunu cevaplamak
gerekmektedir.

Etik, insanligin ilk ortaya cikisiyla beraber varolan bir insani ol¢iittiir. Ne var ki birey,
toplum, doga arasindaki karsihikli bagimlihga dayali tamamlayicilik etigi, hiyerarsinin
kurumlasmasiyla beraber yerini itaat ve tahakkiime birakmistir. Siimer rahip devletinin
ortaya cikisiyla birlikte gelisen giiclii ideolojik hiyerarsik donanim, biitiinlik ve
tamamlayiciligi ortadan kaldirmigtir. Bu ideolojik mitin yikilmasinin hedeflenmesi yeni bir
toplumsal zihniyeti gerekli kilmaktadir. Tamamlayicilik ve biitiinliik bir toplumsal modeldir.
Her seyden once bir zihniyet durumudur. Farklilik, tamamlayicilik ve biitiinliige dayal bir
toplumun kurulmasi yeni zihniyetin insas1 anlamina gelmektedir.

Bu, yeniden felsefeye doniisii ve insandan yola cikarak evreni ve onu tamamlayan tiim
olgular1 coziimlemek anlamina gelmektedir. Insan metabolizmasinin kendisi evrenin
olusum ve igleyis hareketinin bir 6zetidir. Evrenin adeta kiiciik bir prototipi olan insan
olgusu, kendisini olusturan tiim parcacik ve kaynaklarin bilesimiyle evrensel diizenin bir
ifadesi olmaktadir. Bu temelde insan bir mikro kozmostur. Aym sekilde bu, doganin isleyis
ve gelisim evreleri icin de gecerlidir. Dogada bulunan tiim bitki ve hayvanlarin evrimsel
tarihinin toplami gibidir. Adeta bu gelisim evrelerinin ¢oziimlenmesinde tamamlayici olan
en temel varliktir. Insan en fazla da bu anlamda 6znesellige sahiptir.

Hiyerarsinin kurumlasmasiyla, yani devletin ortaya cikisiyla birlikte insan
olgusundaki bu 6znesellik inkar edilmistir. Evren, doga ve doganin parcasi ve biitiinleyeni
olarak insan arasindaki iliski ve tamamlayicilik reddedilmistir. Toplumun etiksel ¢oziiliisii
ilk olarak bu bagin koparilisiyla bas gostermistir. Bilinemeyen bir olgu dogru tahlil de
edilemez. Tiim kor inanclarin ve dogmatizmin dogusuna da kaynaklik eder. Halbuki yoktan
var, vardan yok olamayacagina gore insani olusturan ozelliklerin -canhlik, sezgisellik,
ozgiirlik gibi- evrenin kendisinde bir karsiigi bulunmasaydi insanda da bu o6zellikler
gelismeyecektir. Evrendeki ve dogadaki olusum oOzellikleri elbette ki insanda, insanin
ozgiinliikleri cercevesinde islemektedir.

Toplum ve tarihin canl organizmalar olmasi da bu evrimsel gelisim tarihinin birer
tamamlayan1 olmalarinin sonucudur. Diyalektik bir iligki icerisinde gelisim sergilemektedir.
Hicbir toplumsal cag kendiliginden bir olusum sergileyerek varlik bulmaz. Kendinden
onceki uygarlik degerleri ve birikimleri {izerinden yol alarak gelisim saglar. Toplumsal
sistemlerde kaos donemleri yeni uygarlik yaratimlarina en fazla kapi aralayan donemlerdir.
Bu kaos donemlerinde iki celigkinin karsilikli miicadelesi sonucunda ortaya c¢ikan durum
yeni bir asamay1 ifade etmektedir. Anti-tez konumundaki celiskinin baskin c¢ikmasi
durumunda miicadele yeni bir evre kazanarak sentez durumunu aciga cikarir. Sentez,
kendinden onceki birikimleri ve yaratimlar1 reddetmeden, daha ilerici bir diistiniis tarz1 ve
sistemle gelecege tasirmak anlamina gelmektedir. Bir nevi yeninin eskiyi tamamlayarak bir
siireklilik kazanmasidir. Bu anlamda, tarih, giiniimiiz ve gelecek birbirini tamamlayan ve
karsilikli bagimhlik icerisinde bulunan olgulardir. Elbette ki bu tamamlayicilik, diiz bir
cizgide degil, inis-cikiglarla ilerleme kat eden bir biitiinliik saglamaktadir. Bu durumu bir
ornekle acimlayacak olursak; kalbin ¢alisma mekanizmasini gosteren kalp grafiginde (EKG-
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Elektrokardiografi) gozlemlendigi gibi, kalbin normal c¢alismasi durumunda grafik
kesintisiz, ama inis cikiglarla ilerleyen bir sonu¢ vermektedir. Kalbin durmasi durumunda
ise, diiz bir ¢izgi belirmekte ve insan yasami kesintiye ugramaktadir. Toplumun ilerlemesi
ve gelisim kat etmesi de buna benzer bir seyir izlemektedir. Gerek toplumlarin gerekse
insanlk tarihinin gelisim evrelerinin de diiz bir ¢izgide olabilecegini iddia etmek bitimi
ifade edecektir. Bu da vardan yok olunacagini iddia etmekle bir olur. Halbuki devinim
siireklidir ve birbirini tamamlayan bir 6zellige sahiptir.

Demokratik-ekolojik toplum paradigmasinda karsihikli bagimhlikla birlikte
tamamlayicilik ilkesi de esastir. Bilimsel izahlar ile evrenden insana kadar tiim olgular
arasinda karsilikli bir bagintinin ve tamamlamanin oldugunu ortaya koymaktadir.
Insandan yola cikarak evrensel gelisim ve evrim diyalektiginin coziilebilecegini
savunmaktadir. Dahasi insan, evrensel diizenin bir Ozeti olarak ele alinmaktadir. Bu
biitiinliik, toplumun varlig1 ve ilerleme kat etmesiyle tamamlanmaktadir. Tim olgular
arasindaki baglam konusunda bin dort yiizlerde yasamis olan Seyh Ahlati’nin sozii oldukc¢a
ogreticidir. Seyh Ahlati; ‘bir cicegin sapindan tutup sallayin, yildizlarin dayandig: temel
sarsilir’ demektedir. Bu soz, tiim olgular arasindaki karsilikh iligkiyi ve tamamlayicilig:
oldukc¢a anlamli kilmaktadir.

Yeni toplum kuruculugunda her seye anlam bicen bir ekolojik bakis agisinin
yaratilmasi kadar, demokratik kriterlerde tamamlayicilik ilkesiyle insaya yonelmek
onemlidir. Ne birey toplumun ne de toplum bireyin efendisi, hitkmedeni degildir. Biitlinliik
icerisinde birbirini tamamlayarak varlik bulmaktadirlar. Bu dogayla olan iliskilenmelerinde
de benzer bir islerlik icermektedir. ‘Gerektigi kadar bireysellik, gerektigi kadar toplumsallik’
yaklagimi tamamlayicilik ilkesinin bir esasidir. Tiim ikilemler arasinda karsihikli bagimhilik
ve tamamlayicilik bulunmaktadir. Birey-devlet ikileminde de boylesi bir tamamlayiciliga
ulagsmak 6nemlidir. Devlet toplumun yeniden insasinda bireye islerlik ve rol kazandirmakla
yiiklimliiyken, birey devletin demokratiklestirilmesi ve degisim-doniisiimiiyle miikelleftir.
Sivil toplum oOrgiitlerinin orgiitlendirilmesi ii¢ kusak haklar1 temelinde demokratik bir
diizenlenise gidilmesi tamamlayiciigl saglayacaktir. Birey-devlet ikileminden sentez
konumuna gecilecektir. Toplum koordinasyonlugu ile bireyin bunun icinde islerlik
kazanmasi ve so6z sahibi olmasi karsilikli bir dengeyi yaratacaktir. Tahakkiimiin ortadan
kalkmasi ve hiyerarsik zihniyete dayali tiim toplumsal dengesizliklerin ortadan kalkmasi da
yine bu birey-devlet ikileminin bir tamamlayicilik etigine kavusturulmasiyla baglantilidir.
Hegemonik karsithigin kokensel dogusundan c¢oziime yonelme, alternatif toplumun
yaratimina da onciiliik edecektir. Bu, vicdan devriminin gerceklesmesi anlamina da
gelecektir.

Vicdan devriminin gerceklesmesi, 6zde toplumsal duyarhligin gelismesidir. Toplumsal
duyarlilik ise, dogaya yonelik duyarhlik gelismeden gerceklesemez. Her ikisi bir biittinliigii
arz eden ve tamamlayan oOzelliklere sahiptir. Bundan da ote insani duyarlilikla baglantili
gelisen bir durumdur. Birey, toplum ve doganin bir tamamlayani ise, duyarhhigin 6ncelikle
insani 0ze karsi gerceklesmesi gerekmektedir. Bu duyarlilik, gercek demokrasi hareketinin
boy vermesi anlamina da gelmektedir. Goriilen o ki, dogru bir demokrasi kimligine ulagsmak,
insan, doga ve toplum olarak etik bir biitiinsellikten gegcmektedir.

d)Esitsizlerin Esitligi:

Tanimlanmay1 gerektiren diger olgular kadar, yeni paradigma cergevesinde esitlik
kavraminin da dogru tanima kavusturulmasi 6nem tasimaktadir. Esitlik kavramini yalmzca
insani iliskilere indirgemek yetersiz bir yaklasim olacaktir. insan-insan iliskilerinde oldugu
kadar, dogayla olan iliskilerde de dogru bir esitlik kavramina ulasmak gerekmektedir.

Demokrasinin temel ilkelerinden biri olarak esitligi, bicimsel esitlik anlayisindan
tozsel bir esitlige kavusturmak onemlidir. Her seyden oOnce, esitsizligin olmadigl bir
mekanda esitlikten soz etmek de fazla anlamli olmayacaktir. Bigcimsel esitligin nicel esitlik
anlayisindan, tozsel esitligin nitel esitlik anlayisina gecis farkliliklarin birligini ve otekiyi
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tamimay1 gerektirir. Nitel esitlik anlayis1 hiyerarsik zihniyetin nicel esitliginin aksine yas,
cinsiyet, bireysel zeka, yetenek, fiziki ve saglik durumlarindaki farkhiliklar1 gozeten esitlik
anlayisim1 barindirir. Oziinde esit olmayanlarin esgitligine dayanan bu durum, toplum
koordinasyonlugu icinde biitiinsel bir tamamlayiciligi da agiga cikarir. Bigimsel esitligin
nicel esitlik anlayisindan tozsel esitligin nitel esitlik anlayisina gecis farkliliklarin birligini
ve Otekiyi tamimay1 gerektirir. Nitel esitlik anlayis1 hiyerarsik zihniyetin nicel esitliginin
aksine yas, cinsiyet, bireysel zeka, yetenek, fiziki ve saglik durumlarindaki farkliliklar
gozeten esitlik anlayisim1 barindirir.

Bireyin kapasitesi ve gereksinimleri ayn1 zamanda yetenekleri ve sorumluluklar: kadar
bir katilmi, bireysel hak edinimini ifade eder. Hiyerarsik zihniyetin niceliksel esitligi
farkliliklar1 goz ardi ederek, herkesin topluma katkis1 oraninda sanal bir esitligi barindirir.
Nicel esitlikte, elitist kesimin bile ancak kendi aralarindaki bicimsel esitliginden so6z
edilebilir. Bu esitsizlik, toplumun geneline indirgendiginde daha da bicimsel bir icerik
kazanir. Ornegin; fiziki ve biyolojik durumlar: birbirinden farkl: iki ayr1 cins olarak kadin ve
erkegin aym calisma sahasinda gorev iistlendiklerini varsayalim. Ikisi arasmdaki fiziki ve
biyolojik farkliliklar goz ardi edilip ayni tarzda bir calisma kosulunun dayatilmasi ve
calisma sonunda esit bir karsihik almalari nicel bir esitligi ifade edecektir. Katilimel
demokraside ise, bireyler arasindaki esitsizlikler tamamlayicilik etigiyle dengeye oturtulur.
Ozce, tamamlayicilik esitsizlerin esitliginin optimal dengesini olusturur.

Esitsizlerin esitligi ilkesinde farkhiligin dinamik birligi 6nem tasir. Bu birlik
saglanmadan bir esitlikten so0z edilemez. Bireylerin fiziksel ve diisiinsel gii¢ farkliliklar
kadar bunlarin yiiklendikleri sorumluluklar: ile ihtiyaclarinin karsilanmasi gozetilmek
durumunda. Bu konularda ¢ikan esitsizlikleri uyumlu bir dengede esit kilmak 6nem
tasimaktadir. Nitekim daha Onceki boliimlerimizde, kesin bir mutlakliktan so6z
edilemeyecegine vurgu yapmistik. Esitlik olgusunda da boylesi bir mutlakliktan so6z
edilemez. Mutlak, kesin dogrulanmis bir esitlik veya esitsizligin varhigindan bahsetmek
farkliliklar1 goz ardi etmek anlamina gelir. Farkliliklarin dinamik birligi ise, toplumsal
esitsizlikte karsilikli bagimhilhik temelinde esitlikci dengeyi oturtur. Karsihkhi etkilesim
baglaminda ele aldigimizda esitlik ve ozgiirliik de birbirine es giidiimlii gelisim sergileyen
olgulardir. Ozgiir bir toplum gelistirilmeden esitlik¢i bir topluma ulasilamaz. Aym sekilde
demokrasi de, 6zgiirliige giden yolu acar ve esitligin olusum kosullarini barindirir. Tarihte
ornekleri goriildiigli gibi, demokrasiyi esasa almayan esitlik ve 6zgiirliik yine devlete hizmet
etmenin Otesine gidemez. Bu anlamda demokrasinin kendisi de, esitlik ve ozgiirliikle
karsilikli bagimlilik icerisinde bulunmaktadar.

Insan-insan iliskilerinde gercekci ve dzgiinliikler ekseninde esitligi saglamanin yam
sira dogal diinyayla iliskilenmede de bir esitlik anlayisinin yakalanmasi gerekmektedir. Bu
ekolojik toplumun esaslarindan baslica gelenidir. Nihayetinde, insanin insana olan
tahakkiimii biitiin biiyiik trajedilerin de baslangicidir. Insanlar arasinda bas gosteren
esitsizlik, insanin dogaya tahakkiim etmesini de beraberinde getirmistir. Daha 6nce insanin
dogaya kars giicsiizliigiinden dogan esitsizlik, bu kez doganin insanin yedegine diismesini
getiren bir esitsizlikle yer degistirmistir. Bu, doganin siirekli insana hakim olmasi veya
baska bir deyimle insanin doganin giicsiiz ve zayif varligi olarak kalmasi gerektigi seklinde
anlasilmamalidir. Fakat birey ve doga arasinda tamamlayic1 bir iligkilenmenin yeniden
yaratilmasi esitlikle uyumlu bir dengeyi yaratacaktir. Doga insanin ihtiyaclarini karsilayip
yaratimlarini sunarken, insan da dogadan yabancilasmadan koparak, oziinii ifade eden
dogal diinyaya geri donecektir. ‘Doga dostu olma’ burada onem kazanmaktadir. Birey-doga
arasindaki dostluk, esitsizler arasindaki esitligi doguracaktir.

Nitekim ekolojik dengenin kendisi, dogal diinyadaki farkli tiirdeki varliklarin
birbirlerini tamamlamas1 sonucu ortaya cikmaktadir. Esitsizlerin esitligi olarak da
degerlendirilebilecek insani olmayan dogadaki varliklar arasindaki miicadele ve
tamamlayicilik, doganin kendisinde bir esitligin oldugunu kamtlar. Ekolojik dengeyi
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saglayan tamamlayicihigl ve dogal diinyanin esitlikci yapisini kavramak, insan-insan
iligkilerinde dogru bir esitlik anlayisini da agiga ¢ikaracaktir.

KADIN KURTULUS IDEOLOJISI

Sinifli toplum sistemlerinin yarattigi bunalim ¢aginin kaosundan ¢ikisi saglayacak bir
toplumsal sistemin yaratiminin egemen sistem paradigmalariyla gerceklesemeyecegi artik
netlik kazanmistir. Bilim-teknik ¢ag1, insanlig1 ozgiirliige tasirabilecek tiim maddi kosullar
yaratabilme giiciinii gosterebilse dahi, tek basina yeni bir uygarliksal cagi doguramayacaktir.
Sorunun dogru tespiti kaotik yapilanmadan c¢ikmanin yollarin1 da ortaya koyacaktir.
Sorunun 6zii ideolojiktir ve egemen zihniyetin iiriinii olan ideolojik yaratimlar asilmadigi
miiddetge de yapilacak miidahaleler bir restorasyondan oteye gidemeyecektir.

Ideolojiler, evrenin olusumu ve i¢c dengesini belirleyen faktorlerle baglantili, doganin
ve toplum gercekliginin kavranmasini saglayan, ayni zamanda birey yasamin ve iligkileri
bu biitlinsellik icerisinde ele alip degerlendiren, toplumun ihtiyaclarma iligkin
tanimlamalardir. Her cag kendi ideolojik kimligini yaratirken, bu olgular: olusturdugu yeni
paradigma cercevesinde tanimlayarak yer aldig1 kosullar ekseninde cevaplandirmaya calisir.

Ideolojik kimliklerin insan ve toplumlar iizerindeki etkileri tarihin gelisim evreleri tek
tek ele alinip incelendiginde de goriilebilmektedir. Tiim ¢aglara damgalarii vuran ideolojik
kimlik oOzellikleri olmustur. Ge¢misin yaratimlari, giiniin kosullar1 ve gelecegin iitopyalari
ideolojilerin olusumunda oOnemli etmenler olarak belirginlik kazanmaktadir. Kadin
kimligiyle yeni ideolojik kimlik de giiniin ihtiyaclarina cevap vermek kadar gelecegin
yaratilmasinin perspektifini tasiyan ve ayn1 zamanda tarihle de bagim1 koparmadan kendi
paradigmasini insanliga sunma amacimi tasimaktadir. Tarihsel toplum siireclerinin agiga
cikardig1 birikim ve arayislar yeniye yon vermede belirleyici olmaktadir. Tiim ideolojik
kimlikler birbirleriyle i¢ ice ve gelisim icerisinde bir etkilesimi sergilemektedir. Ki,
toplumlarin orgiitlenme tarihlerine baktigimizda ilk ideolojiler kadin eksenli gelismistir.
Neolitik doneme damgasini vuran ana tanriga kiiltii insanlik tarihinin ilk ideolojik kimligi
olup kendisinden sonra gelisecek olan tiim ideolojilerin dogusuna da kaynaklik etmistir.

Bu anlamda tarihi yalnizca ge¢cmisin birikimi olarak ele almak yanilgilh ve gercegi
yansitmayan bir yaklasim olacaktir. Onderligimiz tarih ve giincelin bagim “Tarih
giiniimiizde ve biz tarthin baslangicinda gizliyiz”sozleriyle ortaya koymaktadir. Bundan da
anlasilacag gibi, tarih sadece tlizerinde c¢alisilan, gecmisi tanimlayan olii bir ge¢mis degildir.
Aksine tarih, bugiin de yasanan bir ge¢mistir. Bu gecmis, yalnizca geride kalanm degil, aym
zamanda gelecegi de yaratip besleyerek, ona kaynaklik edip dinamize edendir.

Kadin tarihi belki hi¢ yazilmadi. Ne toplumlar tarihinin yaratani ve besleyeni oldugu,
ne tim caglarin kadinin yazisiz tarihi {izerinden gelistigi ve gelecegin birikimini
olusturdugu, ne de smifhh toplum ideolojileri oncesi esitlik ve ozgiirliigii barindiran bir
kadin ideolojisinin varlig1 kabul edildi. Elbette ki bu ideoloji, simifli toplum ideolojileri
tarzinda varhgin ilan eden bir diisiinceler sistemi degildi. Ozgiirliik ve esitlik kavramlarn
gibi kadin ideolojisi de istii ortiilii bir sekilde yasamda viicut bulmaktaydi. Kadin bakis
acisinin, yasami orgiitleme ve yonetme sanatinin toplum ve bireye kanalize edilmesi gerek
esitlik ve Ozglirliigli gerekse ideolojiyi bir toplum formu olarak ortaya cikarmaktaydi.
Neolitik donem, ideolojik kimligini ana tanrica kiiltinde bulmaktaydi. Bu sistemin
yikihisiyla bagka bir ideolojik sistem erkek egemen kimligiyle dolaysiz yoldan ben-
merkeziyetci bir otoriteyle direkt dayatilmakta, smifli toplumun ortaya cikisiyla dogus
gerceklestirilmekteydi.

Kadinin yazisiz tarih ideolojisi bugiin cagdas kriterlere uyarlanarak yeniden
yasamsallastirilmaya baslanmaktadir. Bu ideoloji, yine Kiirt kadininin miicadelesiyle basta
diinya kadinlar1 olmak iizere yeniden tiim diinyaya bir insanlik degeri olarak sunulmaktadir.
Ideolojisinin giicii ile insan yeniden nasil insan olabileceginin ve nasil yasanmasi
gerektiginin cevabim almaktadir. Ilk ideolojinin cikis tarihi giiniimiiziin tiim 6z degerlere
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yabancilasmis diinyasinin basta insanin insanla olmak iizere, insanin dogayla ve tiim
evrenle nasil iligskilenmesi gerektiginin dersleriyle doludur. Bu tarih, kadinin ve insanligin
o0z tarihidir ve cagdas kriterlerde bu tarihi giincele tasirmak, demokratik-ekolojik topluma
uyarlamak 6ze doniisiin de ifadesi olacaktir.

Nietzche; ‘diisiintip tasinarak, karsilastirarak, ayirip birlestirerek (...) gecmisi
yasam i¢in kullanmak ve olup bitenlerden yeniden tarth yapmak, yaratmak giiciiyle insan
insan olabilir. (...) Bilgi bahcesinde basibos dolasanlarin gereksinmesi gibi degildir tarih
bilgisinin gereksinimi. Bizim yasama ve eyleme gereksinimimiz var’ demektedir tarihin
yasamsallastirilmasina iligskin degerlendirmesinde. Bu anlamda kadin tarihini ve yarattig
0z degerleri sadece arastirip Ogrenmekle hiyerarsik zihniyete dayali siifli toplum
ideolojilerinden arinmak ve zihniyet doniistimiinii yaratmak pek miimkiin olmayacaktir.
Arastirip ogrenmek kadar yasamsallastirmak ve giinlimiize tasirmak gerekmektedir.

Kadmn Kurtulus Ideolojisi, tarihin yeniden giincele tasirilmasi ve neolitik donemin
sonuyla beraber bas asag: ilerleyen insanlik tarihinin yeniden ayaklar iizerinde dikilerek
gelecege yonelmesinin onciisii olma iddiasimi tasimaktadir. Onderligimiz’nun belirledigi bes
temel ilkeye sahiptir. Bu ilkeler, sunlar icermektedir:

1- Dogdugu topraklarda yasamak, yani yurtseverlik

2-  Ozgiir diisiince, 6zglr irade

3- Ogzgiirliige dayal bir yasam paylagimu i¢in orgiitliiliik

4- Orgiitliliikle birlikte miicadele

5- Yasamin estetikle, giizellikle olan iligkisi

Bu ilkelerden de anlasilacag: gibi, Kadin Kurtulus Ideolojisi salt bir cins ideolojisi
degildir. Mevcut sistem ideolojilerine kars1 alternatif olma iddiasim1 tasimaktadir. Bu da
toplumun tiim kesimlerini ve bir biitiin olarak toplumsal sorunlar1 hedef aldigim
gostermektedir. Simiflar aras1 celigkilerden cinsler arasi1 celigkilere, doga-toplum
sorunlarindan toplum-birey sorunlarina kadar yasanan tiim celigkileri kadin eksenli
ideoloji temelinde c¢ozmeyi esas almaktadir. Ideolojiler, toplumsal cikarlar temelinde
formiile edilmis diistinceler olduguna gore, toplum cikarlarinin ve ihtiyaclarinin ne
oldugunun tespit edilmesi ve bunun iizerinden miicadele gelistirilmesi onemlidir. Bu
acildan Kadin Kurtulus Ideolojisi, tiim toplumun c¢ikar ve ihtiyaclarin1 hedefleyerek bir
miicadele yliriitmeyi esas aldig: icin toplumsal kurtulus ideolojisi olarak da ele alinabilir.
Kadinin erkekle, insanin insanla ve insanin dogayla celigkilerinin c¢6zimii tanri-
erkek eksenli yasam anlayisindan gercek anlamda insan eksenli yasam anlayisina da gegisi
de getirecektir.

Kadin Kurtulus Ideolojisimin énemli bir boyutu da, Kopus Teorisi'dir. Kopus her
seyden Once, basta kadin olmak iizere tiim insanligin kendine yabancilasma siirecinden
uzaklagsmasidir. Kadin erkek iligkilerinde 6zel miilkiyete dayali1 ve her iki cinsin 6ziinden
uzaklagsmasim yaratan kosullarinin ve yasam anlayisinin sorgulanmasidir. Ciinkii erkek
egemen iktidar anlayis1 oOncelikle kadim1 miilklestirme anlayisini getirdigi gibi, bu
miilklestirme diger bir deyisle kolelestirme zamanla kendi cinsine ve dogaya karsi da bir
otorite anlayisin1 ve hiyerarsik zihniyeti yaratmistir. Kopus her seyden once, cinsler
arasindaki 6zel miilkiyet mantiginin sorgulanmasi ve bununla birlikte her tiirden hiyerarsik
zihniyetin sorgulanmasi anlamina gelmektedir. Gergcek anlamda bir kopus (duyguda,
diisiincede, ruhta ve fizikte), dogru ve saglam bir insani iliskilenmeyi de getirecektir. Oz
iradesini ve 0z giliclinii aciga cikarmak kadar bagimli ve bagimlilagtiran iliskilenmeleri de
ortadan kaldiracaktir. Bu, ortak bir paydada bulusulan esitlik ve ozgiirliige dayal yasam
anlayisimi da gelistirecektir.

Kopus esas itibariyle yasam disilig1 temsil eden insani, yani kadin ve erkegi 0z
benliginden uzaklagtiran tiim hiyerarsik yasam anlayislarindan kopustur. Tahakkiimcii
zihniyetin yarattigi kulluk anlayisindan, ben-merkeziyet¢i mutlak otorite zihniyetinden
arinmak anlamina gelmektedir. Erkek egemen sistem anlayisinin yarattign yasam, her
haliikarda esitligi barindirmayan, ilk etapta kadin iizerinden gelistirilerek kurumlasan bir
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diizeye ulasan, siddeti, isgal ve istilay1 barindiran bir zihniyetle yogrulmustur. f)tgkiye
doniistiiriilen her olgu, taninmayan, siddet ve somiiriiye maruz kalan bir durumdadir. Oteki
cins olarak kadin, taminmasi ve yasamin biitiinleyeni olan bir oteki degil, bagkalasima
ugratilan ve ikinci cins konumuna diistiriilen 6te bir varlik olarak goriilmektedir. Kadinin
yasamin her alanindaki hareket sahasi1 kisitlanmakta, erkegin tahakkiimcii zihniyeti bask
ve esitsizligi dayatmaktadir. Kopus esas itibariyle, bu yasam disiliktan kopustur. Kadinin
gerek 0z gilicline gerekse diisiince ve iradesine dayali kimligiyle kendini yeniden var
edebilmesi kendini tanimas1 ve tanimlamasi acisindan gerceklestirilen bir kopustur. Aym
zamanda erkeginde, insanin 6z degerlerine yeniden doniis yapmasi kadar, mutlak
otoritenin hizmetindeki kulluk mantigindan ¢ikabilmesi acisindan kopus gerekmektedir. Bu,
kadin kadar erkeginde kendini sorgulamasi ve esit bir yasam paylasimi icin yasanilmasi
gereken ara bir siirectir. Kadin-erkek iligkileri her seyden once, bir insan-insan iligkisidir.
Kopustan sonra kendisini ruhta, duyguda ve diisiincede dogru orgiitleyen her iki cinsin esit
ve Ozgiir temelde yeniden bulusmasi, yeniden sozlesme anlamia da gelecektir. Insanin
insanla iligkileri gercek ozline kavusacak, efendi-kole iligkisi yerine, oOzgiir bir iligki
gelistirilebilecektir.

Tahakkiim ve hiyerarsi, ilk olarak insanin insanla iligkisinde ortaya ¢ikmissa, daha
dogrusu bu iki hiikiimranlik olgusunun kurumlasmasi erkegin kadin iizerinde hakimiyet
kurmasiyla gerceklesmisgse, bunun ortadan kalkmasi insanin dogal diinyayla olan kiiskiin
iligkisini de baristiracaktir. Kadinin erkekle ozgiir bir iliski temelinde bulusmasi, erkek
zihniyetinin doga iizerindeki ben-merkeziyetci iktidar anlayisim1 da ortadan kaldiracaktir.
Doganin bir parcas1 ve biitiinleyeni olarak insanin yeni bir zihniyet temelinde dogayla
bulusmasi, insani 6ze doniisii de ifade edecektir. Bu, yasamin her alanina demokratik
kiiltiirle yaklasimi da getirecektir.

Bu asamada kadinin toplumla yeniden sozlesmesi gelisecektir. Yeni toplumsal
sozlesme gecmiste toplumun hiyerarsik zihniyete dayali gelistirilen her {li¢ s6zlesme
bicimine de (devlet-birey, patron-isci ve kadinla erkekle arasindaki evlilik sozlesmesi)
alternatif, demokratik-ekolojik toplumu o6n goren bir icerigi tasimaktadir. Toplumsal
sozlesmenin kendisi, her tiirlii hiyerarsik ve tahakkiimcii zihniyet yapilanmasini asma,
demokratik bir zihniyetle yeniden donanimi ve doniisiimii igermektedir. Toplumsal
sozlesmenin eksenini, Kadin Ozgiirliik Hareketi su sekilde belirlemektedir;

1- Kadin eksenli birey-toplum dengesinin kurulmasi, siddete ve gericilige karsi 6z
savunma ve miicadele etme bilincini belirleme

2- Ataerkil karakterli, mezhepci, milliyet¢i catismalara karsi kiiltiirlerin zengin
birlikteligini kadinin demokratik ve bariscil karakterine uygun olarak saglayacak bir
zihniyet kazandirma ve buna uygun sosyal diizenlemeler

3- Kadinin yasam standartlarim degistirerek sosyal, siyasal yasama esit ve iradi
katilmin saglayacak cagdas bir anayasa girisimi.

Bu maddelerden de anlasilacagi gibi toplumsal sozlesme bir biitiin olarak yeni bir
zihniyetin yaratilmasini 6n gormektedir. J.J. Rousseau’nun Toplum Soézlesmesinin
aksine, sozlesmenin temeline kadini oturtarak her tiirlii egemenligi ve egemenlige dayali
yonetimi reddederek yeni zihniyet temelinde bir toplum projesi olusturarak birey-toplum
sozlesmesini esas almaktadir. Kadinin toplumsal sozlesmesinde egemenlik vazgegilmez
olmadig1 gibi, en iyi yonetim bicimi de se¢imli aristokrasi degildir. Hicbir kosul altinda
diktatorliigi benimsemedigi gibi, erkek zihniyetinin {iriini olan tim kurumlar
doniistiirmeyi de sozlesme temelinde amaclamaktadir. Sozlesme, 6zde demokratik
toplumun yaratilmasi anlamini da vermektedir. Toplumsal sozlesme, 6ziinde 6zgiirlesmeyi
esas alan farklihigin paradoksunu kaldirarak, farkhliklar1 zenginlik ve biitiinleyen olarak
goren, otekiyi taniyan ve tamamlayan, dogayla barisik toplum modelini esas almaktadir.

21. yiizyll ideolojik kimligini kadin kimligiyle belirleyecekse her seyden once kadin
kimliginin de bir acikliga kavusmasi1 gerekmektedir. Kimlik olgusu oncelikle insanin ne
oldugu ve nasil tanindig1 sorularina cevap verir. Kadin kimligi ise, bugiine kadar muglak ve
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erkek egemen sistemin vurdugu miihiirle ikinci cins statiisiine mahkum edilmis ve bu
sekilde oteki olarak goriilen bir konumdan ¢ikamamistir. Kadinin karsi bir cins olarak farkh
bir kimligi bulunmaktadir. Fakat bu kimlik, toplumun ve insanin bir parcasi oldugu gibi,
onun biitlinleyenidir de. Erkek gibi kadin da yasamin nesnesi degil, 6znesi konumundadir.
Bu anlamda o da diislinen, konusan, yaratan ve iireten bir varhktir. Cins kimliginin
disindaki temel kimliksel farklhiliklar ise, yasama bakis acisi, insan, doga ve evrene
yaklagimi basta olmak iizere tiim olay ve olgulari ele alma ve yorumlama tarzidir. Bu acidan
kadinin, her seyden once erkek egemen zihniyetin kazandirdig1 kimlikten-kimliksizlikten
arinmasi ve kendi kimligini yeniden yaratmasi gerekmektedir.

Neolitik donemin kadin kimligiyle yasanmis olmasi1 demek, 6zde kadin bakis agisinin
ve kadin Onciiliigliniin yasamsallastirilmis olmas1 demektir. Diger agidan, 21. ylizyilin felsefi
yaklasimimin da dogru belirlenmesi, kadinin esitlige ve ozgiirliige dayali felsefesini hakim
kilmas1 demektir. 21. yiizyilin yeni uygarhgin yaratildigi bir ytizyil olabilmesi i¢in felsefi
yaklagiminin netlestirilmesi gerekir. Demokratik Konfederalizm Onderligi, 20. yiizyih
degerlendirirken; “Bu kadar kanh ve bu kadar ilkesiz gegcmesinin nedeni de kendine 6zgii
bir felsefeyi yaratamamis olmasindandir. 20. yiizyilda bir zihniyet doniisiimii
yasanamamustir” demektedir. 21. yiizyihn onciiliitk misyonunun kadina bigilmesi goz oniine
getirilirse ilkeli yasamin ve gercek anlamda bir 6zgiirliikk felsefesinin yaratilmasinin da
ozgiir bir diisiinceye ulasmayla gerceklesebilecegi de goriilecektir. Kadin Kurtulus Ideolojisi,
bunun onciiliigiinii istlenmis bulunmaktadir.

Kadinin 21. yiizyll ideolojik kimligi esas itibariyle ¢agin yeni ideolojik kimligi
olmaktadir. Uclii zihniyet devrimi temelinde gelisecek olan yeni ideolojik kimlik, kadin
ronesansinin gerceklesmesi anlamina da gelecektir. Aydinlanma, reform ve ronesansin
birlestirilerek bir devrim seklinde olusturulmasi zihniyetin degisim potansiyelini de ortaya
cikaracaktir. Ozellikle bugiine kadar gerceklesen tiim aydinlanma hareketlerinin erkek
patentli olmasi, zihniyetin kékeninde bir degisimi yaratamadig: gibi hiyerarsik sistem bu
gelismeleri kendi kurumlagsmasinin c¢ikarina hizmet edecek uygun araclar haline
doniistiirmeyi de basarabilmistir. Kadin Ronesansi insanhigin yeni bakis acisim tarihsel
temellere dayanarak, bilimsel verilerle yeniden yapilandirmay1 ifade etmektedir.
Onderligimiz’'nun daha ‘90’1 yillarda vurguladig Kiirt onciiliigiindeki Ortadogu Ronesansi
Kiirt kadimmin miicadelesiyle daha da somutlasmakta ve gercek anlamda bir
aydinlanmanin kapilarim aralamaktadir.

1-Dogdugu Topraklara Baghlik (Yurtseverlik) ilkesi:

Insanhgin yurt edinmesi, toprafa baghhk esas itibariyle kadin eksenli yasam
cercevesinde gelisen bir olgudur. Insanligin aveilik ve toplayic1 topluluk yasaminda tarim-
koy devrimi olarak nitelendirilen ilk yerlesik toplum asamasina, diger bir deyisle neolitik
doneme gecis, esas olarak topraga bagliligin gelistigi, yurt edinme olgusunun anlam
kazandig bir siirectir.

Bir toprak parcasi iizerinde yurt edinme esas olarak, iiretimle baglantili gelisen bir
olaydir. Yurt kavrami; “Toplum olarak iizerinde kalict yerlesilen, iiretimin alt yapiswyla iist
yapistmin bir bag olusturdugu cografya parcast” olarak tanimlanmaktadir. Ik yurt edinme
esas itibariyle insan yasaminin temel ihtiyaci olarak gida iiretimine dayandig icin bu,
beraberinde topraga bagililigi da getirmistir. Toprak iiretim, bolluk, bereket ve yasam
demektir. Insan, kadin eliyle ilk kez dogayla karsihkl itaate dayanmayan bir iliskilenmeyi
gerceklestirmis bulunmaktadir. Doga, insana nimetlerinden sunarken insan da topragi
liretim ve verime acarak bir diyalogu gerceklestirmektedir. Toprak, doganin bir parcasi
olarak anlam bulmaktadir ve dogadaki hicbir varlik anlamsiz, degersiz varliklar olarak
algilanmamaktadir. Bu, kadinin tiim olgulara olan bakis agisim1 da ortaya koymaktadir.
Dogadaki hicbir varhik salt insanin kullanimi ig¢in yaratilmig nesneler olmaktan ibaret
degildir. Dogaya ve topraga anlam bi¢me kadinla 6zdeslestirmeyi de ortaya ¢ikarmustir.
Kadin gibi iiretken ve dogurgan olan dogaya ‘tabiat ana’sifati1 yiiklenmistir. Insanin
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kendisini doguran varhiga olan bagliligi dogdugu topraga bagliligin1 da beraberinde
getirmistir.

Insanin insana ve dogaya tahakkiimcii ve hiyerarsik yaklasimi erkek egemen
zihniyetin bir bakis agis1 olarak ortaya ¢ikmistir. Neolitik donemde kadin, gerek insan
iligkilerinde gerekse de dogayla iligki ve iiretiminde tahakkiimcii degil, esitlik ve 6zgiirliige
dayali bir yasam anlayisim1 paylasmaktadir. Ciinkii yabancilik, 6tekilik ve tahakkiim iiretim
araclarinin ve 6zel miilkiyetin gelisimi, liretimin el degisimi ve smifli toplumun ortaya
cikisiyla birlikte acgiga cikan ben-merkeziyetgi-hiyerarsik yaklasimlardir. Bu asamayla
birlikte topraga bagililik da farkh bir anlam kazanmakta, kimilerinde gerektiginde ugrunda
kendini feda etmeye kadar varan 6zgiirliik miicadelesine, kimilerinde ise itaat ve komuta
alanlariin genisletilecegi miilkiyet ve sermaye birikimi anlamina doniismektedir.

Topraga baghlhigin niteliginde gerceklesen bu degisim (6zel miilkiyetin ve art1 iirtintin
gelisimi), devletci sosyaliteyi de dogurmustur. Artik topraga baghlik eski kutsal anlamim
yitirmekte, salt bir iiretim aracina doniismekte, ‘toprak ana’ devletin hikmetinde tapinak
hizmetiyle yilikiimlii bir nesneye indirgenmektedir. Gordon Childe’in deyimiyle; ‘tapinak
biiyiik bankadir, tanr da tilkenin bas kapitalisti.’

Demokratik Konfederalizm Onderligi; “Insan dogdugu topraga baghhkla insandir”
belirlemesinde bulunmaktadir. Bu baghliktir ki, insanin yeniden insanlagsma siirecine
girmesinin miicadelesini dogurmustur. Devletgi zihniyetin ortaya ¢ikisiyla birlikte 6zgiirliik
anlaminda kullanilan ‘amargi’, yani 'anaya doniis’ diger bir anlamiyla dogaya doniis
ozlemleri de belirginlik kazanmis ve yasam kavgasi olan topraga baghhgin ifadesi olarak
ozgiirlik miicadelelerini de yaratmistir.

Bu anlamda insanin dogdugu topraklara baglilig1 insanin ozgiirliige olan baghligim1 da
ifade etmektedir. Kulluk sistemini, somiiriilmeyi ret ve buna baskaldir1 6ziinde insani 6ze
olan yakinhigi da aciga cikarmaktadir. Yurt sevgisi, insanin ana topraklara baglilig
gelismeden evrensellesme ve enternasyonalist duygular da gelisemez. Yurtseverlik, gercek
anlamda kadin sevgisiyle de 6zdestir. Ozellikle bu, Ortadogu toplumlarinda yogun olarak
aciga cikan bir durumdur. Yurt olarak bellenilen alanlara, bagh olunan topraga el atilmasi
namus kavramini agiga ¢ikarmistir. Bilindigi gibi namus olgusu, kadinla 6zdeslestirilmistir.
Stimerlerde aciga cikan ve kadinin esitlik-adalete dayali paylasimci yurt anlayisindan efendi
tanrimin kulluk sistemine dayali yurduna gecisle birlikte amargi i¢cin miicadele 6ziinde
Ozglir topraklara, kadina yeniden kavusmanin anlaminm tagimaktadir.

Kadin Kurtulus Ideolojisi'nde birinci ilke olarak kabul edilen amargi miicadelesi, yani
yurtseverlik, diger bir anlamda ozgiir bir toprakta yasam, oziinde evrensel bir ilkeyi
icermektedir. Hiyerarsik erkek egemen sisteminde oOzgiirlikk gereksinimi yalnizca Kiirt
kadiminin ve Kiirt insaninin ihtiyaci degildir. Insanhk hiicrelerine kadar gercek anlamdaki
ozglirlik ve yurt sevgisinden koparilmistir. Gercek anlamda bir 6zgiirliik miicadelesinin
yiiriitiilebilmesi icin her seyden once kelimenin gercek anlaminda bir topraga bagliligin
yesertilmesi gerekir. Bu da, insani 0ziin yeniden kazanilmasidir. Nihayetinde 0z
degerlerden kopus, insanin kendisine yabancilagsmas1 kadar dogaya da yabancilagsmayi
beraberinde getirmistir. Sonug; koksiizlesme, 6tekiye kapali, sinirlarin ve setlerin cekildigi
bir diinya gortisii.

Yurtseverlik miicadelesi, her seyden once bu koksiizlesmenin ve siirlarin ortadan
kaldirilmasiin miicadelesidir. Apocu Felsefe’yle yogrulan topraga baglihik ilkesi sadece
tizerinde yasanilan bir cografya parcasim yurt olarak gorme, ozgiirliik miicadelesini sadece
smirlar1 cizilmis bir parcada yiiriitme miicadelesi degildir. Diinyanin kendisi insanhgin
ortak vatanidir. Bu ortak yurtta ozgiir yasabilmek icin her seyden once insanin dogdugu 6z
topraga bagliliginin gerceklesmesi gerekmektedir. Bu, genel bir diinya goriisiini, tim
evreni bir biitiinsellik icerisinde ele alan, oOtekiyi tanmiyan bir bakis agisinin gelismesi
anlamina da gelmektedir. Yurt sevgisinden kiiresel demokrasiye gecisin gercek anlami da
bu sekilde aciga cikmaktadir.
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2-Ozgiir Diisiince, Ozgiir irade ilkesi:

Insan, insan olma 6zelligini diisiinme giiciinii kazanmakla saglamistir. Diisiinen, 6z
iradesini agiga cikaran, tercih ve karar verme yetisini kazanan insan, hayvanlagsma
asamasindan ¢ikmis ve insanlasma evresine dogru evrim gostermistir. Bu evrim siireci
insani insan kilan en temel 6zelliklerin olusum asamasidir.

Kuskusuz diisiinceden 6nce bilgi, yani bilmek, 6grenmek eylemi gelir. Insanin 6z
iradesine dayali bir karar verebilmesi i¢cin Once secim yapabilme giiciine ulasabilmesi
gerekir. Secim yapabilmek bir diisiincenin varhigini gosterir. Burada diistince kendiliginden
olusmus, kazamlmig bir yeti degildir. Temel diisiince kaynagi, kazanilmig tecriibe, yani
bilgidir. Insanin ilk diisiinme giicline ulasmasi kendisini ve dogay1 algilamaya, bilmeye
yonelik arayiglarinin bir sonucudur. Daha c¢ok topluluk olarak nitelendirilebilecek ilk
toplumlarda dahi ilkel diizeyde bile olsa, diisiincenin ilk niivelerine rastlanmaktadir. Daha
once de acimladigimiz gibi, diislincenin bu gelisim evresi daha ¢ok animist ve totemik
diisiince yapilar1 olarak belirginlik kazanmaktadir. Fakat asil ilk diisiince kaliplarinin
olustugu, insan ruh ve zihniyetinde gelismeler saglandig1 donem, kadin eksenli neolitik ¢ag
olmaktadir. Bilindigi gibi, insanhgin gelisimine damgasim1 vuran ve giiniimiizde de insan
gelisiminin en onemli etkeni olarak bilimin, teknigin, zanaatin, yonetme sanatinin vb.
bircok olgunun devrimsel bir sicrama yaratmasi bu donemde gerceklesmistir. Boylesi bir
gelisim her seyden oOnce, insanin diisiince ve irade giiciinde 6zgiir oldugunu ve kendi 6z
gliciiyle hareket etmenin yaraticihg: ve tiretkenligi aciga cikardigini gostermektedir.

Oz diisiince ve 0z iradeye dayali gelisim sergileme her seyden oOnce birey olma
olgusuyla baglantih bir durumdur. ilk dénem toplumlarinda insanin insani olmayan
dogadan cikmasi ve onunla giinliik etkilesimi yalnizca insanin maddi olarak varligim
korumasini saglamamais, ayn1 zamanda birey olma ve insan oldugunun bilincine varmasini
da beraberinde getirmistir. Birey olarak insan itaat ve hiyerarsiye heniiz yiikiimli
kihnmamistir. Bu da, diisiince ve iradenin 0z gelisimini egemen bir varligin
hiiklimranhgmma bagh kilmadan agiga cikarmigtir. Neolitik donemde biitiin bu insani
vasiflarin 6zgiirce kullanimi kadinin esitlik ve 6zgiirliige dayali insan yaklasimindan da ileri
gelmektedir.

Diisiincenin ve iradenin insanin 6z giiciinden uzaklastirthip mutlak bir varhiga
odaklanmasi 6zgiir diisliniis ve bagimsiz iradenin gelisimine ket vuran en temel nedenlerin
basinda gelmektedir. ‘Mutlak otorite’nin ilk etapta tapinak mekanlarinda ortaya cikisi
insanin ozgiir gelisim seyrini sekteye ugratmakla kalmamis, zamanla kadin ve onun insani
oze deger veren yasam anlayis1 da daha agir bir akibete ugramistir. ‘Kadinin sac¢1 uzun, aklh
kisadir’, o acidan dogru diisiinemez ve karar veremez. Giinlimiize kadar siiregelen erkek
aklinin tiriinii olan bu anlayis tarz ilk niivelerini Stimer zigguratlarinda atmaya baslamistir.
Kadin bu siiregten itibaren bir iradi kirllmay1 yasamis ve ikincil konuma diigmiistiir. Bu
diisiis yalmizca kadinla smirhh kalmamis, dogmalarin ve muglak diisiincelerin esiri bir
toplum ve birey gercekligi de yaratilmistir. Dogaya ve evrene anlam bicen ve kendini onun
bir biitlinii olarak ele alan diisiince, yerini dogaiistii varlik diisiincesine birakmistir.
Diisiincelerin tek merkeze odaklanmasi kadinla beraber dogayr da ikincil konuma
diisiirmiistiir. Elbette ki tutsak alinan ilk 6nce insan diisiincesi olmaliydi. Insan diislincesi
tutsak alinmadan hiyerarsinin ne insana ne de dogaya dayatilmasi1 miimkiin olamazdi.
Yalniz, bu sadece kaba zora dayal bir hiyerarsinin yerlesmesi olarak algilanmamalidir.
Ciinkii kaba zordan ziyade bu, diisiinsel ikna yoluyla gerceklestirilmistir.

Bu agsamadan itibaren kadinin duygu yiikli zekasina dayal 6zgiir diisiince yerini erkek
aklin egemen paradigmasinin hiyerarsik diisiince kaliplarina birakmistir. Erkek egemen
sistemi, alternatifini ortadan kaldirdig: gibi, sistemli diislinceler biciminde ideolojilerini de
sinifll toplumun ortaya c¢ikisindan giintimiize kadar devam ettirmistir. Elbette ki, bu
diisiiniis tarzlari ve erkek sistemi kargisindaki o6zgiirliikk miicadeleleri ve arayislar: da tarihin
her doneminde ortaya ¢ikmis ve adeta basa bas bir seyir izlemistir. Fakat ozgiirliik ve
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kurtulus en temelde kadin ekseninde ele alinmadig1 ve yapilan ¢oziimlemeler ekonomik
diizeyle sinirh kaldig icin gercek anlamda bir alternatif de yaratilamamstir.

Kadin Kurtulus Ideoloji’si zihniyet devriminin gerceklesebilmesinin 6n kosulu olarak
ozgiir diislince ve Ozgiir iradenin yaratilmasi gerektiginin bilinciyle insanhga yeni bir
alternatif sunmaktadir. Alternatif, farklh bir secim olanaginin olmadigi anlamini
tasimaktadir. Alternatifler arasinda secim yapabilmek icin oOncelikle bilmek, bilince
cikarmak gerekmektedir. Bilmek dogru bir sekilde yanitlamayi, bilingclenme ise sorgulamay1
getirir. Bu da ozgiir diislinceye gotiirecek olan aydinlanma anlamina gelir. Aydinlanma aym
zamanda, insanin higbir dis giice bagli kalmadan kendi 6z giicliyle iradi giicli kazanmasi da
demektir. Iradelesme, bireyin kendi istek ve arzularim disipline edip 6rgiitlemesi anlamia
da gelmektedir. Alternatifler arasinda dogru bir secim yapabilmek icin, Ozgiir diisiince
gerektigi kadar, secimde de karar kilmak icin iradelesme on kosul olmaktadir. Toplumsal
yapilanma icerisinde iradesi ilk kirilan ve 0zgiir diistinmesi sakatlanan cins olarak kadinin
tim kesimlerden once giiclii bir aydinlanmaya ihtiyaci vardir. Onderligimiz; “21. yiizyil cins
celiskilerinin keskinlestigi bir yiizyil olacaktir” belirlemesinde bulunmaktadir. O halde en
temelde, cagin sorunlarina egilen aydin bireyin kadin onciiliigiinde gelismesi gerekmektedir.
Bu da ozgiir diistinen, ozgiir iradeye dayali demokratik bir toplum yaratilmasimin kadin
onciiliigiinde egitilme ve doniistiiriilme geregini ortaya cikarmaktadir. Kadinmin boyle bir
aktiviteyi kazanabilmesi ise, 6ze doniisii saglamasi ve kendi yazisiz tarihini bilince ¢ikarip
cagdas kriterlerde yasamsallastirma miicadelesine katilmasiyla miimkiin olabilir. Cagin
gereklilikleri bunu kacimilmaz bir gorev olarak kadinin 6niine koymaktadir. Bilimsel ve
tekniksel gelismeler de bunun kosullarim1 yaratacak diizeyde bir seviyeye ulasmis
bulunmaktadir. Bilimsel-teknik gelismeler tarih bilincinin giicliyle yogruldugunda ozgiir
zihniyet ve yaraticiligin giicii aydinlanmaya da ulastiracaktir. Kadinin 6zgiir diisiincesine ve
ozgiir iradesine dayali yeni toplumsal diizenlenise katilimi bilim-teknigi de gercek islevine
kavusturabilecegi gibi, 6zgiirliiglin yaratilmasinin da 6niinii acacaktir.

3-Ozgiirliige Dayah Bir Yasam Paylasim Icin Orgiitliiliik:

Kavram olarak orgiitliiliik, toplumsal alanin ilk ilkel bi¢cimlenisten giiniimiize degin
siiregelen gelisme siireclerinin alt yap1 kurumlasmasi olarak degerlendirilebilir. Esas olarak
orgiitliiliik, insanlhigin ilk toplumsallasma asamasiyla ortaya ¢itkmistir. Toplumsallasmanin
kendisi orgilitlenme demektir. Bu anlamda insanlhk tarihi, bir orgiitlenme tarihidir
denilebilir.

Tarihsel acidan orgiitliiliik ihtiyacin1 bir 6rnekle agimlayalim; bir ormanda veya bir
colde tek basina yasamaya calisan bir insanin var oldugunu varsayalim. Bu kisinin uzun
siire tek basina ne doganin zorlu kosullarina karsi kendini koruma sansi olacaktir ne de
hayatta kalabilme sansi. Yirtic1 hayvanlar, iklim kosullari, beslenme vb. gibi sorunlar tek
basina yasamaya cok fazla olanak tamimayacaktir. Ya bagka insanlarla tekrardan
iliskilenmeye ve ortak yasamaya baslayacaktir ya da yok olmay1 goze alacaktir. Insanlhk
tarihinde oOrgiitlenme ihtiyaci da boyle bir zorunluluktan ileri gelmektedir. Primatlar olarak
tanimlanan ilk insan tiiri gelisim evresinde kendisini doganin zorlu kosullarina kars:
korumak ve beslenme ihtiyacin1 karsilamak igin ortak hareket etmeye baslamis ve
orgiitlenmenin ilk adimlarim atmistir. Insanin dogayla celiskisinden dogan ilk orgiitliiliik,
zorunlulugun bir sonucu olarak ortaya cikmig, zamanla bilingli orgiitliliik diizeyine
ulasarak topluluk agsamasindan toplumsal orgiitliiliige gecisi saglamistir. Ozellikle yerlesik
yasama gecisle birlikte orgiitliliigiin gelisim evreleri daha hizh ve farkh kategorilerde bir
seyir izlemistir. Klan-kabile orgiitlenme diizeyinden neolitik donemin tarim-koy yasamina
dayal1 yerlesik toplum yasamina gecis giiniimiiziin modern toplumsal orgiitliiliigliniin de ilk
adimlarim atmistur.

Bireyin orgiitlenip toplum yasamina c¢ekilmesi, toplumun belirli bir is bolimii ve
dayanismaya dayali gelismesi neolitik donemin orgiitlenme diizeyinin belirgin 6zellikleri
olarak ortaya ¢cikmaktadir. Bu orgiitlenme, kadinin dogal onciiliigiinde ve toplumsal yasami
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motive etmesiyle gelismektedir. Yasam olanaklari ve insan emeginin verimlilik diizeyi bir
iriin fazlasmma da imkan vermediginden esit ve adil temelde paylasim ve her bireyin
konumuna gore yasama katilmasi kadin ekseninde olmaktadir. Kadinin duygu ve diisiince
giiciiyle, 6zlindeki cikarsiz, hesapsiz iiretim yaklasimi toplumun genelinde ortaklasa iiretim
ve paylasimi yaratmaktaydi. Bu ortaklik, bir kesimin digerine tistiinliigiinii engellemekte ve
esitlik¢i bir sistem ortaya cikmaktaydi. Esitsizlerin esitligi temelinde bir yasam anlayisi
oturmaktaydi.

Tim orgiitliiliiglin kadin ekseninden erkek eksenine gecisi yasam olanaklar1 kadar
toplum sisteminin gelisiminde de yeni bir bakis acisim1 yaratmistir. Uretim araclarinin el
degistirmesiyle birlikte, liretim bigiminin ve iligkilenmelerin degisimi farkli bir toplumsal
orgiitliliigii de agiga cikarmistir. Kadin eksenli ideoloji yerine, erkek egemen ideolojisini
alternatif olarak ortaya ¢ikaran erkek sistemi elbette ki kadinin esitlige ve ortak yasama
dayali toplumsal orgiitliiliigline alternatif yeni bir toplumsal sistem de olusturacakt.

Bu toplumsal orgiitlenme giiniimiize degin kendisini bircok alanda kurumlastirarak ve
tarihsel gelisim evrelerinde farklh toplumsal orgiitlenme diizeylerine ulasip birbirlerini
tamamlayarak siiregelmistir. Ekonomiden sosyaliteye, siyasetten askeri orgiitlenmeye ve
kiiltiirel alana kadar toplumun tiim alt ve iist kurumlasmalar1 erkek damgali bir gelisim
sergilemistir. Sinifh toplum uygarligina gecisle birlikte ad1 veya ideolojik kimligi ne olursa
olsun tiim toplumsal modeller hiyerarsiye dayali piramit orgilitlenmeler seklinde
kurumlagmiglardir. Toplum smiflandirmalara ve kategorilere ayrilmis, farkhiliklar bir
paradoksa doniismiistiir. Birey-toplum iligkisi siirekli kaygan zeminlerde kalmis, ya
toplumsallik bireyi iradesizlestirmenin, hiclestirmenin aracina doniismiis ya da birey,
piramidin tepesine oturtulmus, insanin toplumsal bir varlik oldugu goz ardi edilmistir.
Oysaki birey-toplum iligkisi, optimal bir dengeye oturtulamadig1 miiddetge gercek anlamda
insanlik hizmetinde bir orgiitliiliikten de s6z edilemez. Birey tek basina bir orgiitliligi
saglayamayacagl gibi, toplum da bireysiz var olamaz. Toplumun Kkendisi birey
orgiitliliigiinlin toplamidir. Bu orgiitliiliigiin ortadan kalkmasi toplumun da yok olmasi
anlamina gelecektir.

Kadin Kurtulus Ideolojisi {iciincii ilkesiyle parca-biitiin iligkisini goz Oniinde
bulundurarak toplumun ortaklasa esitlik ve ozgiirliigiine dayali orgiitliiliiglinii yeniden
kadin ekseniyle yaratmayir hedeflemektedir. Erkek egemen sistemiyle birlikte kadin
sisteminin yasadig1 parcalanmislhig1 gidermeyi ve kaybettigi orgiitliiliigi yeniden kazanmay1
amaclamaktadir. Ancak derin parcalanmighk giiclii bir oOrgiitliliigiin saglanmasini
gerektirmektedir. Birey-toplum dengesinin yeniden yaratilmasi1 kadar, insanin dogaya
hakim oldugu diislincesinin asilarak dogayla yeniden bir tamamlayicilik ilkesi temelinde
bulusmak onem tasimaktadir. Bu da en temelde alttan iiste dogru yeniden toplumun
yapilandirilmasini, kurumlasmalarin erkek egemen zihniyetinden arindirilmasini gerekli
kilmaktadir. Kadin bakis acisiyla demokratik bir orgiitliiliige gidis erkek zihniyetinin iiriinii
olan devlet kurumunun agilmasi yoniinde temel bir esasi tegkil etmektedir. Bu demokratik
orgitliilik, en alttan baslayarak toplumun tiim kesimlerinin sivil toplum orgiitleri
cercevesinde demokratik bir cati altinda toparlanmasini gerekli kilmaktadir. Bu asamada
kadinin rolii her zamankinden daha fazla 6ne ¢cikmaktadir.

Insanligin yeniden dogal bir evrime girerek insani 6ze dénmesi ve basta her iki cinsin
esit ve Ozgiir bir yasam paylasimi olmak iizere toplum, birey ve doga arasindaki
kutuplagsmalar1 ortadan kaldirmak icin kadinin kagimilmaz bir gekilde yeniden bir
orgiitliiliige ihtiyaci vardir. Yasadig1 derin parcalanmighk ve otekilik ancak giiglii bir
orgitlilik diizeyinin yaratilmasiyla asilabilir. Fakat her seyden once orgiitliiliigiin
saglanabilmesi icin birey olabilmeyi basarabilmek biiyiik onem tasimaktadir. Diislince ve
iradesinde 0zgiir, 0z glicii ve 6z giliveniyle, birey olarak da kadin kimligiyle var olmasi
gerekmektedir. Duygu, diistince ve ruhtaki parcalanmiglik, yasanan derin higlik ve erkegin
yedegi olma psikolojisi kadinin birey olmasi yoniindeki onemli engeller olarak durmaktadir.
Siirekli bir yere dayanma, bir yerden bekleme ve ardindan siiriiklenme atil bir konumu da
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dogurmaktadir. Parcali kisilik, kendine giivensizlik ruhsal yapiy1 daha da c¢okiintiiye
sokmaktadir. Bu anlamda kadinin birey olma sorunu 6ne ¢ikmaktadir. Duygu, diisiince ve
ruhtaki bu yikim, erkek egemen zihniyetin bir {iriinii ve sistemin iizerinde yiikseldigi
yaratimlar olmaktadir. Kadinin her seyden once bu durumu hizla asmasi gerekmektedir.
Kendi tarihsel birikimiyle aydinlanarak ve yliziini tarihine cevirip yeniden
yasamsallagtirarak bir zihniyet ve vicdan devrimini gerceklestirmesi, 6zgiir bir yasamin
orgiitlii giiciini olusturmak kadar birey olma olgusunu da yaratacaktir. Birey olunmadan
kadinin bir orgiitliliigi gerceklestirmesi de diisiiniilemez.

Bu acidan demokratik-ekolojik bir toplumun yaratilmasinda yeni bir orgiitliiliige
gidilmesi hayati bir 6nemdedir. Demokratik-ekolojik toplum modeli kadin eksenli bir
yasam projesi oldugundan kadinin 6rgiitliiliige kavusmasi yeni toplum modelinin mimarini
da gercek anlamda ortaya koyacaktir. Genel anlamda toplumsal parcalanmishgin asilip bir
birligin gerceklestirilmesi orgiitliiliiglin giiclinii aciga cikaracaktir.

4-6rgiitliiliikle Birlikte Miicadele ilkesi:

Ozgiirliik arayisinda yol ve yontem sorunu ve sorunlarin kokeninin dogru tespit
edilememesi bugiine kadar yiiriitiilen miicadelelerin gercek anlamda basariya ulagsmalarini
engelleyen temel etkenlerdir. Bununla birlikte egemen bakis acisinin yarattigi felsefenin
temelinde insanin diinyay1 anlamaya ve degistirmeye giicii olmadig1 anlayis1 yatmaktadir.
Bu metafizik goriisle yiiriitiilen miicadelelerin anlamsizligi anlayisi toplum bilincine
yerlestirilmeye calisiimaktadir. )

21. yiizyll degerlendirmelerinde Onderligimiz; “cins celiskilerinin keskinlesecegi” ve
“kadin yiizyilh” olacagi belirlemelerinde bulundu. Bu degerlendirmelerden de anlasilacag:
gibi, bir kadin yiizyilhinin gerceklesmesi kendiliginden ve oluruna birakilarak gelisecek bir
seyir izleyemez. Celiskilerin derinlesmesi erkek egemen sistemle kadin 6zgiirliik miicadelesi
arasindaki karsilikli miicadelenin de keskinlesecegini de gostermektedir. Esas itibariyle
miicadele edilen tiim kesimlerin hiyerarsik sistem karsisinda yiiriitecekleri bir miicadelenin
gelismesi anlamini tasimaktadir. Miicadelenin gelisimi ise, her seyden once orgiitliiliigiin
bilincine ulasilmasin gerektirmektedir. Egemen ideolojilerin yarattigi miicadelesizlik
felsefesinin aksine, bilimsel yol ve yontemlerle sorunlarin kaynagina inen degisim giiciinii
de agiga cikaracak bir miicadele felsefesinin yasamsallagsmasi giiclii bir orgiitliliigii 6n
gormektedir. Bu, miicadele anlayigsinda diyalektik yontemin uygulanmasi anlamina da
gelecektir. Ozellikle kadinin yiiriittiigii miicadelede bilimsel bakis acisiyla degisimi esas
almasi, toplumun degismeyle yiiz yiize kaldigi sorunlarinin dogru tespit edilmesi
doniisiimde nitel bir sicramay1 da beraberinde getirecektir.

Bu da orgiitliiliikle birlikte miicadelenin de saglam temeller iizerine oturtulmasi
gerektigi anlamia gelmektedir. Orgiitliiliikle miicadelenin kendisi de bir yapinin insasina
benzemektedir. Projesi yeni olusturulan bir yapinin temelleri ne kadar saglam atilirsa yap:
o denli saglam olur ve insas1 cabuk gerceklesir. Kadin Ozgiirliik Hareketi'nin en temel
projesi olan yeni toplum modelinin insas1 da saglam bir orgiitliiliik ve miicadele yontemine
dayandigi miiddetce yasamsallasabilmesi miimkiin olabilecektir. Miicadeleye bilimsel
yaklagim kadar, Kiirt kadininin onciiliigiinde yasamsallastirilmaya ¢alisilan Kadin Kurtulus
Ideolojisi’nin ulusal miicadelede yer alan kadin giiciiyle sinirh kalmamas1 6nemli bir nokta
olmaktadir. Bugiine kadar Kadin Kurtulus Ideolojisi'nin salt kadroyla sinirli kalmasi ve
orgiitliliigiin diinyadaki ve basta Ortadogu’daki tiim kadin kesimlerine ulastirilamamasi en
temel bir yetersizlik olarak karsimiza cikmaktadir. Bu da miicadelenin kapsamini
daraltmaktadir. Ozgiir diisiince ve 6zgiir iradenin yaratilabilmesi icin en temelde kadin
olmak {lizere toplumun genelinde giiclii bir orgiitliiliik bilincinin yaratilmas1 ve Apocu
Felsefe’nin ilkesi geregince de miicadelenin evrensellestirilmesi gerekmektedir. Demokratik
— ekolojik bir toplum modeline ulasmak, toplumsal bir miicadeleyi ve orgiitliligi

109



gerektirmektedir. Ozellikle kadinin giiclii bir orgiitliiliigii yakalamas1 tiim kadn
kesimlerinin ezilen cins olarak dayanismasim1i hayati bir 6neme haiz kilmaktadir.
Parcalanmighgin, orgiitsiizliigiin giderilmesi giiclii bir miicadele zeminini de aciga
cikaracaktir.

Bilindigi gibi ikinci cins konumuna diistiriilmesiyle birlikte kadinin 6zgiirliik arayislar:
ve miicadeleleri siirekli varola gelmistir. Zaman zaman giiclii kadin kisilikleri ve 6zgiirliik
yolunda canlarin1 feda eden kadin kahramanlar da ¢ikmis, fakat orgiitlii bir miicadelenin
gelistirilememesi arayislarin salt bireylerle smnirli kalmasini getirmis ve miicadeleler
bireysel kahramanliklarin Otesine pek gidememistir. Yine, feminist kadin hareketlerinin
tim kadin kesimlerini icine almamasi, giiclii bir kadin orgiitliiliiglinii saglayamamalarim
getirdigi gibi, kadin sorununun kokenlerinin ve ¢Oziimiiniin dogru temellere
dayandirilamamas1 miicadeleleri pasif kilabilmistir. Kadin Kurtulus Ideolojisi'nin aktif bir
miicadele ortaminmi yaratmasi tiim kadin hareketlerini kapsayan bir orgiitliligi ve
farkhliklar1 tim kadin renklerini de icinde barindiran bir kapsama ulastirmasini
gerektirmektedir.

Orgiitliiliikte ortak bir dilin yakalanmasi cok énemli bir miicadele aracidir. Tarihsel
acidan baktigimizda dahi insanlarin toplumsallasma asamasina ge¢cmeden oOnce ilk
orgitliiliigii olusturmada kullandiklar ilkel diizeydeki dil, ¢cok 6nemli bir ara¢ olmustur. Bu
dil, normal bir konusma dili olmasindan ziyade mimikler, jestler ve cikarilan baz seslerle
kurulan iletisim ag1 olmaktadir. Bu, orgiitliiliigiin ve yasamin zorluguna karsi miicadele
etmenin temel etkeni oldugu gibi diislincenin gelisimini de saglamistir. Ortak bir dilin
yakalanmasi ve kurulan bu iletisim agiyla miicadeleyi yilikseltme biiyiik onem tasimaktadir.
Kadinin parcaliligi ve daginikligi asmasi igin ortak bir miicadele dilinin yaratilmasi giiclii
bir orgiitliiliigli de agiga c¢ikaracaktir. Bugiine kadar yiiriitiillen kadin miicadelelerinin
basariya ulasmamasinin etkenlerinden birisi de ortak bir dilin yakalanamamasi olmustur.
Cagin geldigi bilimsel-teknik seviye giiclii bir iletisim agim yaratabilecegi gibi, Kadin
Ozgiirliik Hareketimin her kesimdeki kadna rahathikla ulasabilecegi bir imkam da
saglamaktadir. Ortak bir dilin yakalanmasinda kadinin ortak ¢ikarlari, sorunlarmin ele
alinmas1 orgiitliliigliniin kapsamini genisletecegi gibi, bilimsel-teknik gelismelerden
yararlanma bu sorunlarin ¢éziimii ve alternatifinin ortaya konmasinda amaca ulasmada
etkili araclar olabilecektir.

Kadinin yeni uygarliksal sistemin yaratilmasinda miicadelesi olmadan ne Ozgir
topraklarda yasamak ne enternasyonalist bir diizeye ulasmak miimkiindiir. Erkek egemen
sisteminin bin yillara dayal yarattigl kirilma ve ufalma asilmadan, bunu yaratan zihniyet
karsisinda giiclii bir miicadele yiiriitiilmeden ne diisiincelerin 6zgiirce ifade edilebilmesi ne
de 6z glice dayal1 iradenin yaratimi s6z konusu olabilir.

Diger acidan orgiitlii bir toplumsal miicadelenin yiiriitiilebilmesi icin her seyden 6nce,
kadinin birey olarak yeniden kendini yaratmasi, yani i¢sel bir miicadele gerekmektedir.
Kendisine bicilen geleneksel, toplumsal rolden ve kisilik yapilanmasindan arinmasi,
diisiincesi, sesi, rengi, iradesi ve kadin kimligiyle bir biitiin olarak kendini yeniden var
etmesi gerekmektedir. Elbette ki bu kisilik doniisimii ve birey olmay1 basarabilme,
kendiliginden veya kolayca gerceklesebilecek bir olay degildir. Giiclii bir i¢ hesaplasmayla
birlikte miicadeleyi ve derin bir tarih bilincini gerektirir. Kadinin tarihini 6grenmesi ve bu
tarihi i¢sellestirmesi giiclii bir miicadele azmini yaratacagi gibi kendine giivensizliginden ve
erkek sisteminin yarattigi clicelesmeden de siyrilmasimi saglayacaktir. Cagdas neolitigin
giiclii kadin kisiliginin yaratilmasi ancak tarih oncesi neolitik kiiltiiriin kadin Kkisiliginin
yeniden diriltilmesiyle gerceklestirilebilir.

Yeni paradigma cergevesinde bir toplumsal yapilanmay1 olusturmak, kadinin birey
olarak kendini var edebilmesi ve bunun miicadelesini yliriitmesiyle yakindan baglantilidir.
Felsefi, ideolojik, askeri, politik, sosyal, ekonomik, kiiltiirel vb. tiim alanlarda erkek damgah
yapilandirmalardan ve zihniyetten arinma kadinin birey olarak kendisini bir zihniyet ve
vicdan devrimine yatirmasiyla gerceklesebilir. Kadinin kendisini boyle bir miicadeleye
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yatirmas1 toplumsal doniisimii getirecektir. Kadinin birey olarak kendini silizgecten
gecirmesi gercek kadin oOnciiliigiini de aciga cikaracaktir. Toplumun disina itilmis
konumundan siyrilacagi gibi, oteki olmaktan da c¢ikacak ve biitiin-parca iligkisini de
tamamlayacaktir.

Kadinin iizerine egilmesi ve giiclii bir miicadele yiiriitmesi gereken diger bir konu da
erkek egemenligi ve onun zihniyeti tarafindan giin gectikce daha fazla tahrip edilen ve
sarsilan ekolojidir. Basta doganin yok edilmesi kadar, hayvanlarin katledilmesi, cevre
kirliginin ve sorunlarinin biiyiimesi ¢ig gibi biiyiiyen sorunlar olmaktadir. Ekolojinin tehdit
altinda bulunmasi, niikleer ve kimyasal silahlarin iiretimi ve atiklari giin gectikce ekoloji
gibi, insanlig1 da biiyiik bir tehdit ve tahribat altinda birakmaktadir. Kadinin buna kars:
sessiz kalmasi her seyden once 6ziine ters bir durum olur. Bu agidan, kadin orgiitliiliigtiniin
kadin hareketleriyle oldugu kadar, toplumun her kesimindeki ekoloji ve cevre hareketleri ve
orgiitleriyle de bir dayanisma icinde miicadeleyi esas almasi gerekir.

21. yiizythn kadin eksenli bir yiizyila cevrilebilmesi ve Kadin Kurtulus ideolojisinin
dordiincii ilkesi olan orgiitliiliikle birlikte miicadele, giiclii bir kisilik donanimi ve miicadele
azmini gerektirir. Stmifli topluma gecis asamasinda sistem hiyerarsik zihniyetini basta kadin
tizerinde kurumlagtirmis ve bu kurumlagsmay: da ilk etapta yenilgi psikolojisini yaratarak
gerceklestirmistir. Babil Yaratihis Mitosu’'ndaki Marduk'un kiliciyla Tiamatn parcalayip
oldiirmesiyse tahta tek mutlak olarak gecmesi sOylemi kadin ideolojisinin ve onun
toplumsal sisteminin yok edilmesi ve yenilmesi anlamini tasimaktadir. Miicadelede bundan
sonra kadinin yenilgiye mahkiim olacaginin ve hiyerarsik erkek sisteminin yenilmez
oldugunun imajim1 da vermektedir. Yeni demokratik-ekolojik toplumun yaratilmasi,
tekrardan boylesi keskin bir miicadeleye girismeyi ve hiyerarsik sistemin yenilebilir
oldugunu da aciga cikaracaktir. Yalmz, bu kez yiiriitiilen miicadelede sonuglarin farkl
olmasi gerekmektedir. Yasanan celiski ve karsilikli miicadelenin sonunda tahttan indirilen
tanriin yerine tanricanin oturtulmamasi, esit bir paydada ortak bir yasami yaratmasi esas
olacaktir. Miicadele tanricanin tahta gecirilmesi miicadelesi degil, esit ve 6zglir bir yasamin,
sosyalist bir toplumun bilimsel temellerde ingsasinin miicadelesidir. Ayrica bu miicadele,
zorunlu mesru savunma disinda siddeti icermeyen, daha ¢ok toplumsal zihniyet ve vicdan
devrimini esas alarak erkek egemenliginin tahttan indirilmesini icermektedir.

5-Yasamin Estetikle, Giizellikle Olan iliskisi Ilkesi:

Kadin Kurtulus Ideolojisinin ilk dort ilkesi 6ziinde yasami yeniden giizellestirmenin
ve yeni bir ahlak kazandirmanin icerigini tasimaktadir. Besinci ilke, dort ilke temelinde
ortaya cikacak gelismeleri yeni bir ahlak ve etik temelinde yapilandirmay1 yeni uygarliksal
sistemi kadinin 0ziine dayali anlays, Olcii ve tarzla yasamsallagtirmayr amaclamaktadir. Bu
yapilandirma, toplum-birey-doga dengesini de kapsayan yeni bir felsefenin yaratilmasi
anlamina da gelmektedir.

Toplum derin bir ahlaki ¢okiintiiye ve etik degerlerden kopuk bireyler diinyasinin
icine terk edildik¢e renksiz, donuk, yasamin giizelliklerinden uzak zihniyet daha fazla
derinlesmektedir. Erkek egemen paradigmanin yaratmak istedigi felsefe, yerli yerine
oturmakta, daha dogrusu felsefesiz bireyler toplulugu giin gectikce artmaktadir.
Diisiinceden, iradeden, orgiitliiliikten, miicadeleden kopan kadin basta olmak iizere tiim
toplum gittikce cirkinlesmekte, ahlaki degerlerden kopukluk derinlesmektedir.
Sorgulamayan, korii kortine bagli, boyun egen insan, yasami bir kader olarak algilamakta,
gerici ahlak temelinde kadinla birlikte doga ve toplum da kiskaca alinmakta ve
sikistirllmaktadir. Sistemli bir sekilde hiyerarsinin kurumlasmasiyla kadinlara kars:
ylriitiilen savas, toplumun tiim hiicrelerine niifuz etmektedir.

Kadin ve erkek iligkilerindeki esitsizlik ve ucurum derinlesmekte, bu durum toplum
yasaminin tiimiini etkileyerek uyumsuz bireyler toplulugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Insan
iligkilerindeki uyumsuzluk ve cirkinlikler dogaya da yansitiimakta, dogal denge hasar
gormeye ve insanlig1 tehdit etmeye baslamaktadir. Erkek aklin felsefesinin iiriinii olan ve
ahlaki kurallarmi belirleyen ilkeler, salt kadin diinyasina indirilmekte, erkek iirtinii olan
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toplumsal cirkinlikler bundan muaf tutulmaktadir. Erkegin salt hiyerarsik zihniyetinin
tiriini olan ahlaki kurallar akilc1 analizlerden, yani etik degerlerden uzak elit bir kesimin
baski mekanizmasi olarak kullandigi bir ara¢ olmaktadir. Boylelikle, etik ve estetik
ilkelerden uzak yasam, donuk bir canlilar diinyasini, gerici bir ahlak felsefesini toplum
nezdinde bes bin yillik bir zihniyetle derinlestirmektedir. Yasamin giizel renklerine kor ve
ahlaki degerlerden kopuk, sagir vicdanl insan figliranlar1 toplum {izerine ¢okmektedir.

Toplumun icine girdigi bu ahlaki kaosu astiracak yeni bir insanlik felsefesinin topluma
kanalize edilmesi, yasamin yeniden estetige kavusturulmasi anlamini da tasiyacaktir. Bu
saydam bir toplumun yaratilmasi da demektir. Ciinkii ahlak oncelikle saydamligi goze
alabilme giliclinii gerektirir. Ayrica felsefenin bir dali olan ahlak; diger bir anlamda salt
inanclarla degil, diislinsel islemlerle de dogrulanan, yani akilci analizlere dayal etigin
kendisi, yine felsefenin bir dali olan giizellik, yani estetikle de cok baglantidir. Kadin
felsefesinin Oziinii tasiyan Apocu Felsefe’nin toplum yasamina kanalize edilmesi ve
evrensellestirilmesi bu agidan onem tasimaktadir. Ozellikle bin yillarin gerici ahlakiyla
beslenen gilinlimiiz modern ahlakinin insani ahlak normlarima kavusturulmasi, gercek
anlamda bir estetik anlayisinin da yaratilmasi1 anlamina gelecektir.

Yasamin yeniden giizellik ilkesi temelinde insasi her seyden once, insana, topluma,
dogaya kars1 sorumluluk duygusunun kazanmilmasiyla ilintili bir durumdur. Sorumluluk
duygusunun kendisi kadinin dogasinda var olan bir 6zelliktir. Insam1 ve yasami dogal
sahiplenme, diislinceye ve yasamin her ayrintisina estetik kazandirma kadin diinyasinin
dogal evriminin bir iirlinii olarak ilk caglardan giintimiize degin belirginlik kazanan bir
kadin felsefesinin izlerini tagimaktadir.

Onemli olan, basta kadin 6zgiirliigli olmak tizere tiim insani degerlerin sahiplenilmesi
noktasinda tiim kadin kesimlerini oldugu kadar, toplumun kendisini duyarh ve sorumlu
hale getirebilmektir. Sorumluluk sozciigiiniin Latince kokenine baktigimizda sozciigiin
gercek anlamini, yani karsilik verme, tepki verme kapasitesi icerigini buluruz. O halde,
yasamin yeniden estetige kavusturulmasi var olan 0zden kopusa, kadin temasinin
cirkinlestirilen varhigina, kadinla 6zdeslestirilen doganin katliamina, yabancilasan birey ve
toplum ikilemine tepki gosterme bilincinin kazanilmasiyla gerceklesebilir. Bundan da
anlagsilacag1 gibi, her seyden oOnce diislincenin estetige kavusturulmasi varolanin
degistirilmesine yonelik bilincli baskaldir1 ve degistirme cabasinin yaratilmasi
gerekmektedir.

Yasanilan durum yaratic1 bir 6fkeyi gerekli kilmaktadir. Giderek yayginlasan felsefesiz
insan karsisinda 0ziine dayali bir felsefeyle toplumun kolektif sorumluluklarinin bilinciyle
donanmis birey ve eyleme ihtiyac agiga ¢ikmaktadir. Yaratic1 6tke derken bu, diisiincenin
duygularin Oniine gecmesi anlaminda degil, fakat toplumun yasamin cirkinlestirilen
yonlerine karsi duyarli kilinmasi, insani duygularin bilimsel analizlere tabi tutulmasi ve
karsilikli aksiyon seklinde bir yaraticiligin olmasi anlamindadir. Yaraticihgin kendisi,
varolana bagkaldirmak, kars1 koymaktir. Yaraticilikla karsi konulan o6ziinde kadinin
diisiiriiliistiyle birlikte insani 6ziin engellenme, ezilme, somiiriilmesine; insan kisiliginin,
toplumsal degerlerinin, etik ve estetigin gaspina tepkidir. Kadinla birlikte tiim insanin
diisiincede, duyguda, ruhta, ifadede ve fizikte yeniden estetige kavusturulmasi demektir. Bu,
estetigin modern diinyanin salt fiziksel yapiya indirgendigi anlamindan ¢ikmasi ve gercek
anlamina kavusmasi anlamina da gelecektir.

Elestirel bir bakis acisiyla toplumu degerlendirmek, bagkalasima ugratilan ve 6ziinden
bosaltilan insan kisiliginin dontistimii anlamin1 tasimaktadir. Bu konuda elestirel bir bakis
agisina sahip olmak ve yasami yeniden giizellestirme cabasina girismek, egitim olgusunun
gerekliligini aciga cikarmaktadir. Toplumun doniistiiriilmesinde ve bilinclendirilmesinde
kadinin bilincli katihmi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu da oncelikle kadinin, her konuda
egitilmesi, bilin¢ kazandirilmasiyla baglantili bir durumdur. Sistemin ‘Once kadim1 vurun’
zihniyetine karsin Onderligimizin; “Once kadimi kurtarin”siar1 burada gercek anlamim
vermektedir. Kadinin kurtulusu tiim insanligin kurtulusu anlamina gelmektedir. Bu
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kurtulusun gerceklesmesi ise egitimle miimkiin olabilir. Insanligin bugiin icinde bulundugu
durum, kadin tarihinin sakli kalmasinin ve bununla birlikte insanin 6ziinden
uzaklagsmasinin bir sonucudur. Barisa, dogal kaynaklar1 korumaya, kadinin emegine ve
yaratimlarina deger vermeyen bir zihniyetten kaynaklanmaktadir. Bu anlamda erkek
zihniyetinin tamimadig1 degerlere yanit vermesi kendiliginden beklenilemez. Bu sekilde
yasamin giizelliklerle de donatilmasi1 diisliniilemez. Kadin, yasamin disina birakildikca
insanhigin 0z degerlerine de sirt ¢evrilmis ve kadin da kendisine bicilen kadere boyun
egerek belirlenen bicimiyle bir katihmi sergilemistir. Gii¢siizlesmesi kendi dogal katilim
imkanlarim engellemis ve giderek cirkinlesmistir. Kadin Kurtulus ideolojisi’nin ilk dért
ilkesi besinci ilkeyi dogurduguna gore, bu ideolojinin 6zellikle egitimsiz, kor bir cehaletin
icine terk edilen basta kadin olmak {iizere tiim topluma mal edilmesi gerekir. Ideolojinin
egitim ve yasam tarziyla sosyal, toplumsal, sanatsal ve kiiltiirel boyutlariyla topluma
tagirilmasi 6nem tasimaktadir. Egitim olaymin kendisi sanatsal incelik gerektiren bir
muhtevaya sahiptir. Sanat bir duygu, diisiince ve ruh olayidir. Estetigin kendisidir. Kadinla
birlikte toplumun bir sanatc¢i inceligi ve anlayisiyla yaratilmasi, koreltilmis duygu ve
diisiincelerden arinmay1 da beraberinde getirecektir.

Kendi yaratan1 olmak, kendi kendini doniisiime tabi tutmak birey olma olgusuyla
baglantili bir durumdur. Her bireyin bir sanatc1 edasiyla kendisine yonelmesi, birey-toplum
iligkisinde de karsilikli bir aksiyon yaratacak ve parca-biitiin iliskisi tamamlanacaktir.
Toplumun en kiiciik ve en degersiz parcasi olarak goriilen kadinin, birey olarak egitimi bu
acidan Onem tasimaktadir. Yasamin biitiinleyeni ve tamamlayan olabilmek ic¢in bastan
asag1 kendini yeniden donatmasi ve gercek anlamda 6ziindeki sanatci ruhu tekrardan agiga
cikarmasi gerekmektedir. Estetik, kadinin 6z dogasinda var olan bir gercektir. Bu 0zii,
egitimle yeniden agiga ¢cikarmak onemli bir konu olarak oniimiizde durmaktadir.

Basta birey olarak kadinin estetik ve giizellik anlayisiyla yeniden yaratilmasi
ideolojinin gercek giiclinii aciga cikaracag: gibi, verilen emek sonucu yaratilan degerlerin
toplami toplumun olusturdugu tabloda aciga cikacaktir. Diisiincenin, duygunun, ruhun ve
fizigin glizellestirilmesi Ozgiir birey ve toplumu da doguracaktir. Ozgiirliik havada asih
kalan bir kavram ve uzak bir iitopya olmaktan cikacak ve gercek anlamini bulacaktir. Aym
zamanda demokrasi de gercek icerigine kavusarak, insanligin top yekun o6zgiirliigiiniin
kapilarimi aralayacaktir.

KOMUTANIN DEMOKRATIK-EKOLOJiK PARADIGMAYI
YASAMSALLASTIRMA TARZI

Demokratik-ekolojik toplum paradigmasinmi1 tanimlarken, bunun icerisinde yer edinen
bireyin gorev ve sorumluluklarini, niteliklerini belirlemek de hayati 6nemdedir. Bununla
beraber demokratik-ekolojik toplum kurumlagsmalarinin kavranmasi1 da gerekir.
Demokratik kurumlagmalar icerikleri bakimindan devlet kurumlagsmalarindan ¢ok biiyiik
farkliliklar icerir ve hiyerarsik zihniyetin kurumlasma esaslarina alternatif bir temelde
gelisim gosterir.

Hiyerarsik ve devletci kurumlasmalar iistten alta dogru bir orgiitlenme bicimine sahip
olurken, iktidar anlayisina son derece biiriinmiis olup icerisinde halka yer yoktur.
Demokrasi, halk¢i bir temele dayanmayip sadece elit kesimin kendi arasinda varlik bulur.
Halk orgilitlenmeleri ise, tabandan baglayarak ve halkin kendi yonetimini belirleyerek
listten atamalara dayanmadan son derece demokratik bir tarzda gelistirilirler. Demokratik-
ekolojik toplum sivil toplum orgiitlerine ve sivil itaatsizlige dayanan orgiitliiliikleri esas
alirken, mesru savunma disinda siddete dayanmayan bir toplum modeli olmaktadir. Bu
anlamda ele aldigimizda HPG ordulasmasinin ve ozellikle de YJA Kadin Ordulasmasinin ve
bir kurumlagma olarak komutanin gorev ve nitelikleri belirlenmek zorundadir.

Ordu, her ne kadar, bigim itibariyle kat1 hiyerarsik bir yapilanmaya dayansa da bu
durum mesru savunma giicleri acisindan gecerli degildir. Ozellikle de demokratik-ekolojik
paradigmalarin hiyerarsik zihniyete karsithigi ve onu asmasi gerektigi tartisilirken, bir
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kurum olarak komutanin yeri ve roliiniin belirlenmesi 6nem tasir. Komuta salt birey degil,
bir kurumlasmadir. Komutay1 bireylerden ibaret ele almak bir yanilgi olacagi gibi,
hiyerarsiyi asma adina yanilgih yaklasimlara diismeyi de beraberinde getirecektir.

YJA ordulagsmasimi degerlendirirken bunu devlet ordulasmalar1 seklinde ele almak;
hiyerarsik, yayillmaci, kaba zora dayanan ve bireyi hice sayan bir yaklasima girmek olacaktir.
Clinkii devlet ordulasmalar1 bunu ifade eder. Bu nedenle ordulasmamizin anlam
kavranmak zorundadir. HPG ve YJA ordulasmasinin anlamini kisaca; demokratik-ekolojik
toplum yapilanmasina giderken karsilasilacak baskilar ve zor karsisinda halkin mesru
savunmasini yapacak olan bir ordulagsma olarak ele almak gerekir. Hicbir sekilde devlet
ordulagsmalarindaki gibi yayilmaci, bastiran ve salt zora dayanan bir zihniyete sahip
olmadig gibi, son derece demokratik bir yapiya sahip olup bireyin en dogal ve yasal hakki
olan mesru savunma disinda zor kullanmamaktadir. Bu kisa tanimlamalar1 yapmamizin
amaci ordu ve komuta kavramlarinin hiyerarsik zihniyete dayandigi ve devlet icadi oldugu,
yeni demokratik-ekolojik paradigma ve toplum modelinde bu kurumlasmalara yer
olmamas1 gerektigi tartismalaridir. Ordu-komuta ve demokratik-ekolojik paradigmalarin
birbiriyle celistigi tartismalar1 uzun siireli bir yer kaplamakla beraber ordu kurallarini ihlal
eden, ordunun anlamsizlastigini, gecersizlestigini diisiinerek kiiclimseyen ve geri bir
kurumlagma olarak ele alan yanilgih yaklasimlarin gelismesine yol acabilmektedir. Bu
nedenle kisaca baz1 kiyaslamalarla sistem farkini ortaya koymak dogru yaklasim
gelistirmenin yollarimi acabilir.

Cagimiz itibariyle degerlendirdigimizde ve ozellikle de Onderligin belirlemelerinde
ortaya cikan sonuclardan yola c¢ikarak ele aldigimizda devletin gecerliligini en fazla yitirdigi
bir ylizyih yasamaktayiz. Devlet ideolojik olarak derin catlaklar yasarken, devletciligin her
tiirlii kurumlagmalar: da bundan nasibini almaktadir. Bu nedenle baz1 yenilenmeler sarttir.
Onemle degerlendirilmesi gereken, bu asamadan sonra bir¢ok kavram ve kurumlasmalarin
yeniden tamimlamasi1 ve bicim, icerik bakimindan kendilerini yenilemeleri gerektigidir.
Devrimler, kars1 devrimler doneminin artik asildig1 gibi, kavramlarin da bunlarla birlikte
yeniden tamimlanmalar: geregi dogmaktadir. (Anti kavrami yerine ‘a’ kavramlastirmasinin
uygulanmasi gerektigi gibi.) Artik karsitliklar, zithklar doguran ve bunlarin siddete dayali
miicadele bicimleri gecersizlesmekle birlikte demokratik miicadele bicimlerinin ve uyumlu,
uzlasmaya dayanan birlikteliklerin esas alinmalar1 gereklidir. Bu acidan baktigimizda
siirecin dili demokrasi oldugundan, bunun Onciiliigii de halklar tarafindan
gelistirilmektedir. Ancak unutulmamas:1 gerekir ki, demokrasiler en giiclii orgitliiligii
yaratmak zorundadir. Nasil ki, devlet kat1 ve hiyerarsik bir yapilanmayla orgiitliiliigiinii ¢ok
giiclii bir bicimde yaratiyorsa, halklarin da en az devlet kadar bir orgiitliiliige ihtiyaci vardir.
Demokratiklesme giiclii orgiitliiliikler olmadikc¢a gelisim giicii gosteremeyecegi gibi parcali
kalmaktan da kurtulamayacaktir.

Bu noktalardan hareketle mesru savunmanin askeri giici olan HPG ve YJA'nin roli
onemli ol¢lide anlasihir kilinabilmektedir. YJA’nin varhigini demokratiklesmenin oncii giicii
olarak mesru savunmaya dayali bir ordulagsma olarak ele almak, hak ettigi misyonunu
vermek anlamina gelir. Bununla baglantili olarak, YJA ordu orgiitlenmesinin demokratik-
ekolojik toplumu yaratmanin temel dayanaklarindan biri oldugu aciga cikmaktadir. Cilinkii
mesru savunma demokratiklesmenin en temel ilkesi olup halklarin demokratik
miicadelesinin en temel dayanagidir.

Bunlarla beraber ordu-komutay1 ele alista icerisine diisiilen yanilgilardan birisi de
sanki ordu ortadan kalkinca hiyerarsik zihniyetin asilacagi mantigidir. Bu degerlendirme,
icerisinde bazi dogru yanlar barindirsa dahi, hiyerarsiyi coziimlerken de ortaya konuldugu
gibi, hiyerarsik zihniyet sadece ordu ve komutanin varliginda gizli degildir. Hiyerarsiler bir
zihniyet durumu agiga ¢ikarmistir ve bu zihniyet kullugun, ben-merkezciligin, 6tekinin
hiclestirilmesinin temel kaynagidir. Insam1 6znelestirmekten cikarip nesnelestiren de
hiyerarsik ve devletci zihniyettir. Bu nedenle salt bicimsel degisikliklere gitmek cok gercekei
olmamakla beraber sisteme entegre etmekten baska bir rol oynamayacaktir. Bu nedenle
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ordu ve komutanin varlig1 demokratik-ekolojik toplum paradigmasina ters diismek, onunla
celismek surada kalsin, onun en temel dayanagidir. Siirecin, yeni paradigmanin karsit1 degil,
onun en aktif glictidiir.

Bu belirlemelerin orduya yaklasimda onu geri goren yaklasimlarin asilmasi yoniinde
151k tutacagina inanmirken, konumuz acisindan komutanin demokratik-ekolojik paradigmayi
nasil yasamsallastirmasi gerektigi cevaplandirilmasi gereken en 6nemli sorudur.

YJA komutasi demokratik-ekolojik paradigmay1 ordu icerisinde nasil gelistirebilir?
Bunun yontemleri nelerdir? Ozellikle demokratiklesme adina yanilgilara diisme, anarsizme
kayma ya da tersinden demokratiklesmeyi hor goriip sekterlige, kaba pratikgilige diismenin
oniine nasil gecilebilir? Her seyden 6nce demokrasinin askerlikten, ordu gercekliginden
taviz verme anlamina gelmediginin bilinmesi gerekir. Bu husus kavranmadan gelisecek
olan ya anarsizm ya da sol sekter tutumlar olacak, paradigma hayata gecirilemeyecegi gibi,
hiyerarsik devletci zihniyetin sonuclar1 olan dar simifsal bakis acilarini asmak miimkiin
olmayacaktir. Bu noktada paradigmanin hayata gecirilmesinde komutanin roli her
zamankinden daha fazla belirleyici olmaktadir. Aksine, zamani gecmis, asilmis bir gerceklik
olmaktan cok tam zamanidir denilebilecek bir donemi yasamaktayiz. Ama esas olan,
komutanin hiyerarsik devletci bakis acisim asarak, demokratik-ekolojik zihniyeti bir yasam
kiiltiiriine dontistiirmeyi basarabilmesidir. Bu basarilmadik¢a eski zihniyete dayal
yapilarin asildigindan soz etmek yanlis olmayacaktir. Asilmayan her sey zamani1 dolduktan
ve uygun kosullar olustuktan sonra mutlaka kendiliginden dahi olsa asilacaktir. Bunun icin
komutanin roliinii oynamasi ve paradigma temelinde gorevlerini belirlemesi gerekir. Ama
oncelikle ele alinmasi gereken eski zihniyete dayali yaklagsim ve hatta kavramlastirmalarin
asilmasi gerekir. Bunun icinde bireye, topluma, dogaya bakis acisinin degistirilmesi
gerekirken, yeni bir zihniyet durumunun yaratilmasinmi da ifade eder.

Demokratik-ekolojik paradigmay1 komutanin yasamsallastirabilmesi en temelde giiclii
bir tarihsel, toplumsal birikime, genis ve derinlikli bir yasam felsefesine ulasmakla
baglantilidir. Bu yakalanmadan ve bireylerde bunun bilinci yaratilmadan paradigmanin
yasamsallagsmas1 miimkiin olmayacaktir.

Komutanin temel yaklasim esaslarindan bazilarimi agimlayacak olursak; en temelde
demokratik bir kisilige, kurumlasmaya ulasmak sarttir. Ciinkii demokratiklesmeyi
kendisinde basaramayan higbir birey, kurum ve orgiitlillik baskalarinda da
demokratiklesmeyi gelistiremeyecektir. Bircok kez belirttigimiz gibi demokrasi hosgoriiye,
esneklige, tartismacihiga ve iknaya dayanirken kesinlikle ilkesizlik, keyfiyetcilik demek
degildir. Bu yoniiyle ordu kurallarinin ihlali, hatta savasimsizlik anlamina gelmez. Onemli
olan dogru bir demokratik bilince ulagsmaktir. Demokrasi aym1 zamanda bireyi agiga
cikarirken, dar smif bakis acilarmin asilmasim da sart kilar. Ozellikle komutay ele alirken
bircok kez aciga cikan sinifsal yaklasimlar demokratiklesmenin 6niinde engel oldugu gibi,
bireyleri bastirmaktan tutalim iradesini hice saymaya ya da kendisine baglamaya, kisaca
birey haklarmmin ihlaline kadar giden egemenlik¢i yaklasimlar gelisebilmistir.
Demokratiklesmenin gelismedigi yerde mutlaka ya agalik, beylik (egemenlikli yaklagimlar)
tiireyecektir ya da anarsizm kendisine zemin yaratacaktir.

Gecmis miicadele gercekligimizde komutada bircok kez bdylesi yaklasimlar agiga
cikmig ve tasfiyeye zemin sunabilmistir. Bu konuda dengeyi, dogru yaklasimi gelistirmesi
gereken en etkin gii¢, komutadir. Simifsal bakis agis1 asilmadan komutada gelisecek olan
temel yaklasim dar, c¢ikarci iktidar hesaplar1 olacaktir. Ciinkii siifsallasma en temelde
iktidar anlayisini agiga cikarir. Bu yoniiyle en zor miicadele siirecinden gecildiginin onemle
kavranmasi gerekirken, bireylerden tutalim temelde komutanin riistiinii ispatlamasi
kahramanhgin kendisi iktidara ulagsmak degil, kesinlikle eskiyi asmanin ve yeni zihniyeti
yaratmanin ifadesidir. Ozellikle Kiirdistan ve Ortadogu miicadele ve yasam gercekliklerinde
hi¢ denenmemis bir yontemi denemek, kor siddete, iktidara dayali miicadele
gercekliklerinin disina tasimak ve kendi kisiliginde bunu yasamsallastirmak en biiylik
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yigitlik, kahramanlik ornegi degil midir? Ordu gercekligimiz acisindan onemle kavramasi
gereken en temel yaklasimlardan biri de bu husus olmaktadir.

Toplumsal bir gerceklik olarak siddet ve intihar eylemlerinin en derin yasandig:
hastalikli toplumsal yapilar1 asmak, tistiinliiklii moral degerlere ulasmak ancak demokratik-
ekolojik  bilince  ulasmakla  miimkiindiir.  Olim felsefesinin,  kaderciligin,
anlamsizlagtirlmanin en derinligine yasanan bir toplumda yasam bilinci ve sevgisine
yonelmis, her seyi dondurarak buza ceviren bir toplumdan canlandirarak anlamh kilan bir
topluma ulagsmak ancak demokratik-ekolojik bilince ulagsmakla gerceklesebilir. Bunun
disinda higbir yasam ve miicadele anlayisi, devrimler ve karsi devrimler 6liime -anlamsizlik
ve hiclik- endekslenmis hastalik durumundan kurtaramayacaktir.

Komutanin en temel gorevleri de burada agiga ¢itkmaktadir. Yasam bilinci ve sevgisini
asillamak, anlamlandirmak, anlamli kilmak. Bir nevi doktor-hasta iliskisine benzetebiliriz.
Doktor hastalikliysa ve bulasici bir viriis tasiyorsa hastay1 tedavi etmekten cok hastahigin
bulasmasina, yayginlasmasina yol acacaktir. Bunu oOgretmen-6grenci iligskisine de
benzetebiliriz. Resmi egemen ideolojinin egitim sistemini elestirirken temel elestiri konusu
olan, 6gretmenin hep veren, 6grencinin de salt alict konumda kalmasidir. Boylesi bir
toplum tek tip, arastirma meraki olmayan, kadercilife mahkum bir toplum olacag: gibi,
bireyden ve onun ozglirlesmesinden de s6z edilemeyecektir. Onemli olan hem 6gretmen
hem de 6grenci olmay1 basarabilmektir. Bir nevi Sokratvari bir tarza ulagsmak sarttir.

Komuta her ne kadar kurumlasma ve sistem olarak bir savas gercekligini ifade
ediyorsa da yaklasim esaslar1 pek fazla zitliklar icermemektedir. Onemli olan komuta-
savascl arasindaki en uyumlu, birbirinden aldig1 kadar verebilen bir sistemi yaratabilmeyi
basarmaktir. Aksi halde karsilikli bagimliliga dayanmayan hicbir iligki, sistem devletci
zihniyetin etkilerini asamayacaktir. Devlet mutlak otorite olurken toplum onun kulu olacak,
kaderciligi ve oliimii derinligine yasayacaktir. Onemli olan karsihkli bagimhihigmn
yaratilmasidir. Komuta bunu iliski ve yasam bicimiyle benimsetmek zorundadir. Salt
teoriyle degil, Sokrat'in ‘erdem 6gretilmez ancak yasanir’ dedigi gibi, bir tarzin yaratilmasi
gerekir. Komutada bu yaklasimlar gelismedikce ordu sisteminin oturmasi da oldukga zor
olacaktir. Komuta ve savasci arasinda birbirini denetleme mekanizmasi oldugu kadar
karsilikli bir egitim yontemi de gereklidir. Komuta, mutlak bilen veya mutlak otorite
degildir. Bu yaklasim savascida elestirisizlige yol ac¢tig1 gibi orgiitli yonetimler sahsinda ele
almaya gotiirmiis ve gecmis miicadele silirecindeki bircok yanhshgin gelismesine de neden
olabilmistir. Bu yaklasimlar agilmadan komutada varolan sorunlarin asilmasi da miimkiin
olmayacak, komutanin kendisi bagka bir gii¢ yada olgu tarafindan asilacaktir. Bunu kisa bir
oykiiyle anlatmak somutlastirmak acisindan yararh olabilir.

Bir giin bir seyhin yanina bir adam gelir ve cocugunun bal bagimlis1 oldugunu soyler.
Seyhse adama simdi gidip kirk giinden sonra gelmesini tembihler. Kirkinci giin adam
seyhin kapisinda belirir ve seyh cocukla ilgilenip bal yemesini engellemeyi basarir. Adam
merak edip sorar: “Seyhim niye beni gonderip kirk giin sonra gelmemi
tembihlediniz?” Seyhin cevabi ise sudur: “Kirk giin once geldiginizde ben de c¢ocugunuz
gibi bal bagimhsiwydim, kirk giinde birakmay1 denedim. Eger ben bunu basaramazsam su
cocugun bali birakmasim nasil saglayabilirdim ki?” der. Kissadan hisse bir 6érnek olarak
komuta savasci iligkisine uyarlamak yanlis olmayacaktir. Ciinkii komuta bir kurum olup bir
iddia diizeyinin ifadesidir.

Komutada diger onemli bir yaklagim da mutlakhga diismemesidir. Komutanin varhg
savasciyla, savasci da komutayla varlik bulur. Iki olguyu birbirinden ayr1 tutmak, ikisinin de
anlamsizlasmasina neden olacaktir. Birbirlerini belirleyen iki temel olgudur ve gelisim
giiciinii yakalamak ancak, biitiinsellik ve karsihikli bagimlilik icerisinde ele almakla
baglantilidir. Gecmis miicadele siirecimizde bu tiir yamilgilara diisiilmiis, komuta
siyasallasip politiklesirken yapiyla arasindaki mesafe derinleserek biiyiimiistiir. Bunun
asilmasi en temelde biitiinsellige, karsilikli bagimhiliga dayanmakla gerceklesir. Komuta ne
kadar gelisirse gelissin bunun olciitii ancak yapiyla belirlenir. Ordulasma gercekliklerinde
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siklikla vurgulanan ‘ordular komutamn golgesidir’ sézii bu gercekligi ifade eder. Onemli
olan nereye kadar birey haklari, nereye kadar da miicadele gercekligimizin igerisinde
bulundugu kosullardan kaynakli emir-talimat yani komuta sistemidir. Bu denge yaratildig:
takdirde ordulagma olarak niteliksel bir gelisme yakalanabilecektir.

Diger temel noktalardan birisi de sudur: hicbir olgu tek basina varlik bulmaz, anlam
ifade etmez. Anlam, ancak karsilikh ve siireklilikle gelisen iliskilenmeye dayanir. Parcali ele
alis olgular1 dondurmak, anlamsizlastirmak oldugu gibi, devletcilig§in yansimasi olarak
agiga cikar. Anlami yaratan onun iligki bicimdir. Birey tek basina anlam ifade etmeyecegi
gibi, ancak toplumsallikla bireyin degeri aciga cikar ve birey anlam kazanir. Etik niteliklerin
kazanilmasi da bu bicimde gelisme gosterir. Komutada en temel yaklasimlardan biri de bu
olmak zorundadir. Yetkicilige, kariyerizme diisen, iktidar heveslerine kapilan komuta
toplumdan kopmus, soyutlanmig bir devletciligin, tanriciligin yansimasidir. Toplumsallikla
icicelik ne onun altinda ne de iistiinde olmak ekolojik zihniyetin temel anlayisidir. Aksi
halde ya kullasma ya da tanrisallasma mantig1 devletciligin yansimasi olacak, asilmak
istenen zihniyetin yaklasimlarina diismeyi ifade edecektir.

Anlam yaratmak ancak, karsilikli bagimlilig1 yaratmak yani, 6zgiinliikleri koruyarak
biz paradigmasina ulagsmakla miimkiindiir. Bu yaklasim bireyi reddetmeyen, nesnelestirip
hiclestirmeyen bir yaklasim olurken bireyin, toplumun ve doganin o6znelestirmesine yol
acacaktir. Tim yaklagimlarin ana eksenine bu anlayis1 oturtmakla birlikte dogmatizme ve
kaba reddedise dayanmadan son derece diyalektik bir yonteme ulasma anlamim
tasiyacaktir. Komuta, oncelikle bu anlayisi tiim yaklasimlarin merkezine oturtarak bir iligki
bi¢imini yakalamak zorundadir.

Smifsal yaklasimlar asilmadan yetkicilik, kariyerizm gibi iktidara endekslenmis
yaklagimlar asilamayacak, taklit¢ilige oykiinme geliserek devletci mantigin yaklasimlarina
diisiilecektir. En temelde insan1 onu anlamay1 ve anlamlandirmayi ilke edinen bir yaklasim
gelismelidir. Aksi halde egemenlik¢i zihniyetin bireyi inkar eden, oOziinden bosaltan,
anlamsizlagtirarak basit goren ve hiclestiren yaklasimlarina diisiilecektir. Yeni
paradigmanin kendisi derinlikli bir insan bilinci ve hiimaniteyi sart kilarken, bu 0z
Ortadogu halklarinda ve en temelde de kadinda mevcuttur. Ancak, hiyerarsik ve devletci
zihniyetin etkileri asilmadik¢a bu 6z yasam alan1 bulamayacaktir.

Komuta bu boyutlariyla otekiye yaklasiminda gecmisin dar, tutucu yaklasimlarim
asmal ve farkliliklarin gelismenin dinamigi oldugu inanciyla bir yaklasim gelistirmelidir.
Farkliliklar1 hos gormek, onu da biitiinselligin farkli bir parcasi, rengi olarak ele almak, yani
bir zenginlik ve cesitlilik olarak degerlendirmek gerekir. Farkliligini inkar etmek, o olgunun
kendisini inkar etmektir. Doganin kendisi de son derece cesitlilige dayanan bir yapi olurken,
insanda da bu yaklasim gecerli olmaktadir. Bireyi kendisi yapan onun farkhiliklaridir.
Farkliliklar1 reddetmek inkar etmekle 6zdes olup anlamsizlastirmaya gotiiriir. Devletin
yaptigi da budur; bireyin, toplumun tiim farkh giizel yanlarim1 inkar ederek kendisine
benzestiren, kendi istedigi gibi bicimlendiren bir yaklagima girip tek tip kolelesen, 6z
benligini yitiren bir toplumu agiga ¢ikarmigtir. Yeni paradigmada her seyin, her olgunun bir
rengi, dili, sesi vardir. Bu bir zenginlik olup toplumu parcalamaktan ¢ok bir biitiinselligi
ifade eder. Bu nedenle ozgiirliigiin en aktif, en dinamik ve hatta tek yaratici yoludur.
Devlet¢i zihniyet benzestirme, teklestirme yontemiyle kullagtirip kolelestirirken, yeni
zihniyet cesitlilige dayanarak, 6tekiyi taniyip hos gorerek 6zgiirliigiin yolunu sonuna kadar
agmaktadir.

Komutanin temel yaklasimlarindan biri de farklhihklar1 hos gormesi, bunlardan bir
sentez yaratarak son derece zengin bir ortam yaratabilmesidir. Farkliliklar zenginligin
ifadesi olurken, niteliksel doniisiimlere en acik ortami sunarlar. Onemli olan komutanin
bunu sentezlemeyi basarabilmesidir. Boylesi bir yaklasim sergileyen komuta hem
sorunlarin ¢oziimiinde 6nemli bir giicii agiga ¢ikarmis olacak hem de insan1 yagsamin 6znesi
olarak ele alan zihniyete ulagsmis olacaktir. Bu ayn1 zamanda yeni bir insan ve toplum
yaratmanin eylemi olacaktir.
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Farkliliklar1 hos gormek, benzestirme mantigini agsmak hicbir zaman miicadelesizligi
icermez. Farkliliklar1 hos gormek miicadelesizligin gerekcesi olamaz. Bu temelde ele almak
ciddi bir yanilglt olup ordu ve miicadele gercekligimize ters diiser ve bunlara karsit bir
konuma gotiiriir. Komutanin o6zellikle de bu konuda son derece hassas bir yaklasim
gelistirmesi sarttir. Ne benzestirme ne de farklilik adina ordu kurallarini ihlal etme ve
ideolojik gercekliklerle cakisma dogru olmayacag gibi 6nemli olan bunun egitim yoluyla
bilincinin yaratilmas1 ve ortak paydada biitiinliiglin saglanabilmesidir. Katihmcilik bu
temelde biiylik bir gelisme gosterirken, birey iradesi miithis bir gelisme kaydedecektir.
Unutulmamal ki, demokratik-ekolojik toplumun kendisi bireyin kendi potansiyelini en
giiclii bicimde aciga cikarip muazzam bir katihmi sergileyecegi temel toplumsal
yapilanmadir.

Bir toplumu kat1 kurallara baglamak ve zorla bu kurallar1 benimsetmek belirli bir siire
acisindan miimkiin olabilir. Ancak, eline gecen ilk firsatta isyan ve ihlaller giindeme
gelecektir. En gercekci olan yontem; bireyi, toplumu bilinclendirerek demokratik ilkelerin
kavratilmasi ve bu temelde kuralli bir toplumun aciga cikartilmasidir. Bu tarz bir yapida
ikna esas oldugu icin bireyin kendisi hem bu kurallarin en dogal uygulayicis1i hem de
dayatan1 olacaktir. Kurallar1 ihlal etmek s6z konusu olmadig: gibi bir yasam tarzi olarak
benimsenecektir.

Temel yaklasim bu esaslar iizerinden olsa da askerligin de konumu itibariyle kendine
0zgii kurallarinin oldugu inkara gelmez bir gercekliktir. Komuta bunun uygulayicisi oldugu
kadar, bunu uygulatmaktan da birinci derece sorumludur. Mesru savunma giicii basta da
belirttigimiz gibi sistem ordulasmalarindan biiyiik ideolojik, siyasal, sosyal farkliliklar igerir.
Ancak unutulmamali ki, ordulasmanin da kendi kurallar1 olmak zorundadir. Ciinkii so6z
konusu olan, insan yagamidir. Bu nedenle bu kurallar en titiz bir bicimde taviz verilmeden
uygulanmak zorundadir. Savas gercekligi bunu sart kilarken, bu husus demokratiklesmeyi
ihlal etme anlamini tasimaz.

Tiim bunlar: belirtirken en temel sorunun zihniyet sorunu oldugu hicbir sekilde goz
ardi edilemez. Ordulasmamizin dayandig1 ideolojik, felsefi esaslar goz Oniinde
bulunduruldugunda demokratik-ekolojik paradigmanin ve ordulasma gercekligimizin
birbirine tezat iki olgu olmaktan cok birbirini biitiinleyen, islevsel kilan iki temel olgu
oldugu goriilecektir. Biri olmadan 6tekinin yasam alani bulmasi hem c¢ok zor hem de
miimkiin degildir. Bu nedenle demokratik merkeziyetcilige dayanan ordu gercekligimizde
komutanin yeni paradigmayn titizlikle kavratmak sorumlulugu vardir. Bu tarz bir yaklasim
bireyi, toplumu en orgiitlii bir temelde katilima tesvik ederken, birey kendi yeteneklerinin
farkina varacak, demokratiklesmenin bilinciyle 6zgiirlesen birey acgiga cikacaktir. Bunu
anlamak ve yasamsallastirmak, ozgiirliiglin ne iitopyalarda ne de gecmisin saplantilarinda
olmadiginin farkina varmak ve demokratik-ekolojik toplumun en 6zgiir bireyi aciga cikaran
toplum oldugunun bilincine ulagmaktir.

Yeni paradigmada bireyin 6z bilinci, 6z sorumlugu, yaraticilig1 aciga cikarken komuta,
bunun hem zihinsel, ideolojik, hem pratik, askeri anlamda onciisii olmak durumundadir.
Yeni paradigmanin gerektirdigi tarz, yontem ve en temelde zihniyet durumu yakalandig:
miiddetce ¢ok cesitli, renkli bir toplum birey-doga anlayisina ulasilacak, 6teki otekiligiyle
yasama renk katacak, 6zgiirliik gercek anlamina ulasacaktir.

YENI PARADIGMA EKSENINDE KADIN ORDULASMA DEGERLERINE
YAKLASIM

Ve ozan der ki;

“Umutsuzluk yasak

Yilgin tiirkiiler soylemek de
Ciinkii ytiriiyor umudun ordusu
Umutsuzlugu kursuna dizerek”
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‘Ordu’ sozciigliniin hemen herkeste ilk etapta yaptig1 cagrisimlar zor ve siddet olgular:
olmaktadir. Boylesi cagrisimlar gelismesi son derece dogaldir ki, bu ordu orgiitlenmelerinin
yapisindan ve cikis esaslarindan kaynaklanmaktadir. Ik ordu orgiitlenmelerinden tutalim
giinlimiiz cagdas ordu yapilanmalarina kadar tiim askeri sistemler karakterleri geregi, zor
ve siddet igerikli orgiitliiliiklerdir. Yalniz, simifli uygarligin dogusundan giiniimiize degin
tahakkiim esaslarina dayal1 ordulagsmalar kadar, ozgiirliik ilkelerini esas alan ordu
yapilanmalar da siirekli karsilikli bir gelisim sergileyerek var olagelmislerdir. Burada amac
ve arac¢ iligkisinin 6nemi One c¢ikmaktadir. Hiyerarsik zihniyetin iiriinii olan ordu
orgiitlenmelerinin amaci, tahakkiim yoluyla hegemonik yapilanmay1 giiclendirmekken,
ezilen kesimlerin savunma direniglerini iistlenen ordu orgiitlenmeleri 6zgiirliigi ve esitligi
amaclamaktadir. Bu farkh iki ordu yapilanmasindaki zor ve siddet anlayislarinda ince bir
cizgi ayirimi bulunmaktadir. Egemen sistem ordulari, zor ve siddete dayali zihniyet
temelinde kurumlasirken, ezilenlerin oOzgiirliik miicadelesi amaciyla orgiitlenen askeri
yapilanmalar1 zorunlu mesru savunma disinda zora ve siddete basvurmazlar. Kendi 6z
giivenligini saglama ve gelisen ic ve dis saldirilara karsi direnme hakkinin disinda siddet ve
zora bagvurmak, orgilitlenme amaciyla celisir. Bu da amactan uzaklasmay1 getirecegi gibi,
karsisinda miicadele yiiriittiigi tahakkiim ve hiyerarsik zihniyetin zor ve siddet cizgisine
diisme hatasini ortaya ¢ikarir.

Bilindigi gibi, tahakkiim ve itaate dayali hakim sistem paradigmalarinin siddet igerikli
temel kurumlagmalarinin basinda ordu orgiitlenmeleri yer almaktadir. Devletci otorite,
itaat ve komuta sistemini esas olarak ordu araciligiyla yiirtitmektedir. Ordu, yazili tarihin
baslangic1 olarak kabul edilen simifh toplum uygarhginin dogusundan giiniimiize degin
siiregelmis devletci gelenegin en temel zor aracidir. Kaldi ki devleti devlet kilan, yani bir
tahakkiim ve hiikiimranlik erkine doniistiiren de askerlik ve politikanin gelismesi olmustur.
Temelleri M.O. 30007lerde Siimer rahipleri tarafindan Asagi Mezopotamya'da atilan
devletin ideolojik bir donammmi saglamadan neolitik toplumun Ozgiir yasami yerine
egemenlige dayali yasami insanlara kabul ettirebilmesi diisiiniilemez. Uriin fazlasinin
zigguratlarda toplanmasi ve ilk siireclerdeki ortak kullanimi, zorun gelisimine c¢ok fazla
olanak tamimamustir. Demokratik Konfederalizm Onderligi, Siimer rahiplerinin iiriin
fazlalarin ziggurat denilen tapinaklarda toplayip ortak dagitimimi esas almalarinin son
tahlilde komiinizme yakin oldugunu belirtmektedir. Esas devletci tahakkiim, teolojiye
dayali ideolojilerin yaratimi ve boylelikle iiriin fazlasmma ve bununla birlikte kadinin
toplumsal konumuna el konulmasiyla aciga ¢ikmistir. Zordan ziyade ideolojik ikna yoluyla
oncelikle zihniyette kurumlagsmaya baglayan devlet olgusu, artik insan yasaminmin tiim
dokularina niifuz etmeye baslamistir. Zor ve siddetin ortaya c¢ikisi da artik belirginlik
kazanmstir.

Insanlarin neolitik toplumun 6zgiir yasam diinyasindan kopmak istememeleri ve
direnmeleri zorun dogusuna kaynaklik etmistir. Basta tapinaklarda toplanilan art1 iiriiniin
korunmasi amaciyla ortaya ¢ikan askerlik gorevi yerini devlet hiyerarsisinin tahakkiimiinii
birey ve toplum iizerine zorla dayatan ve siddete basvuran bicimine birakmistir. Insani
kullagtiran ve hiclestiren mitolojik diisiiniisiin ikna yoluyla birey ve topluma empoze
edilmesi tarihte ortaya cikan ilk politika olarak degerlendirilebilecekken, ordularin ortaya
cikis1 da bu politikalarin yiiriirliikkte olusuyla baglantih gelismistir. Boylelikle dogusundan
giiniimiize kadar savaslarin sonuclar1 politikalar1 belirlemis ve hiyerarsik sistem insanlar
tizerindeki tahakkiim araclarimi bu sekilde belirlemistir. Zaten politikanin kendisi de
ozgirlik ve tahakkiim arasindaki, diger bir deyisle kadinin esitlik¢i yasam anlayisiyla,
erkegin itaate dayali yasam kiiltiirtiniin savasimi sonucu ortaya ¢ikmistir.

Uretimin erkegin eline gecmesiyle baslayan ve hiyerarsik zihniyetin kurumlasmasiyla
giderek hiz kazanan kadinin toplumsal statii kaybi, esas itibariyle tanrilar karsisinda
giderek statii kaybeden insami ortaya cikarmistir. Bu toplumsal ciiriimenin ve ahlaki
cokiintiiniin de baslangici olmaktadir. Kadinin yasam disihiga itilisi soylencelere de
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yansitilmakta, yoOnetici, asker ve komuta olan erkek, savasin galibi olarak tahta
oturmaktadir. Babil Yaradilis Destani olan Enuma-Elis’teki Marduk-Tiamat savasimi, bunu
carpici bir sekilde ortaya koymaktadir. Basta Marduk’a karsi savasan ve giiclii bir direnis
sergileyen Tiamat, siddet yiikli erkek komutan karsisinda yenilmekte ve paramparca
edilerek yasamdan silinmektedir. Bundan sonra ‘kadin elinin hamuruyla erkek isine
(yoneticilik, sanat, kiiltiir, ekonomi, politika, askerlik vb.) karismazken’ savascilari
Marduk’un izinden yiirimeyi en kutsal gorev olarak belleyeceklerdir. Siddet boylelikle
insanin glinliik yasaminin bir parcasi haline gelerek, topluma ve onun bir yansimasi olarak
dogaya hiikmedecektir.

Siddet ve savaslarin ortaya cikisim1 degerlendirirken, ‘simifli toplum oOncesi siddet ve
savaglar hi¢c yasanmadi mi?’ seklinde bir soru akla gelebilir. Elbette ki ilkel klan
topluluklarinda da belirli bir siddet egilimi goriilmektedir. Fakat bu siirecte gercek anlamda
ne savaglara zemin bulabilecek insanin insana tahakkiimii -ciinkii gerontokraside dahi
siddete dayali bir hiyerarsiden ziyade yaslilarla genclerin karsilikli birbirlerine destek
sunmalar1 ve ihtiyac duymalar1 mevcuttur- ne de dogay1 yedegine alan bir tahakkiim
anlayis1 mevcuttur. Zaten donemin iiretimi art1 iiriine olanak vermediginden bir savas
olayindan da soz edilemez. Klanlar arasi yiiriitiillen savaslar daha cok kavga diizeyinde
yiiriitiilen miicadelelerdir. Iki ayr1 klan toplulugu arasinda cikan anlagsmazliklar genelde
yasam alanlar1 tlizerinde cikan celiskilerden kaynaklanmiglardir. Hegemonyaya dayal
siddet olgusu, erkek egemen sisteminin ortaya cikisi ve tim yasam alanlar1 iizerinde
tahakkiim kurmaya baslamasiyla gliniimiize kadar siiregelen ilk bicimlenisini almaya
baslamistir. Kadinin yasam otoritesini kaybetmeye ve ikinci plana diismesiyle beraber
esitlik ve ozgiirliige dayali yasam anlayis1 yerini itaat ve komuta sistemine birakmistir.
Sosyal, siyasal, ekonomik vb. tiim alanlarda kadin tahakkiime maruz kalmistir. Dahasi
tahakkiim yalnmizca bu alanlarla siirli kalmakla yetinmemis, kadinin duygu, diisiince,
ruhsal diinyasinda da yer edinmeye baslamistir. En planli ve programli tahakkiim ve
siddetin kadin iizerinde yiiriitiilmesi, birey diinyasindaki biiyiik kirilma ve parcalanmalarin
da baglangicimi tegkil etmektedir. Tahakkiim altina alinan kadin, aslinda tahakkiim altina
alinan insan diinyasidir.

Tahakkiimiin kadin diinyas1 {izerinde temellerini atmaya baslamasi giderek erkegin
hemcinsine kars: da tahakkiim ve itaat sistemini gelistirmesini beraberinde getirmistir. I1k
olarak insanin insan {izerinde gelistirdigi tahakkiim, doga iizerinde de etkisini gostermeye
baslamis ve insana uygulanan siddet, dogay1 da icine almaya baglamistir. Kadinin
diisiiriilmesiyle baglayan insanin dogal gelisim evresinden uzaklasmasi, doga tahribatinin
da temel verisi olmustur. Siddet, artik sistemli ve programl yiiriitiillmeye baslanmistir.
Askerlik tapiaklarin ve elde edilen iiriinlerin korunmasini saglayan giivenlik birimleri
olmaktan cikarak, zor ve siddet uygulamasinin temel araci haline gelmistir. Olusturulan
ordu sistemleri yilkim ve isgal mekanizmalar1 olarak islerlik kazanmaya baslamistir.
Ordularin devreye girmesiyle isgal ve talana ugrayan yalmizca insanlik degerleri degil,
bununla birlikte en fazla hezeyana ugrayan doga ve cevre olmustur. Toplum yasamindaki
bozukluklardan ekolojik yasam da yeteri kadar nasibini almistir.

Toplumun ve ekolojinin icinde bulundugu tahakkiim sistemini ortadan kaldirmak ve
yeniden esit-6zgiir esaslara dayali bir yasam anlayisim1 oturtmak elbette ki, giiclii ve saglam
temellere dayali bir savasimi gerektirmektedir. Bu saglam temelin oturtulmasi her seyden
once yeniden insada gii¢lii bir harcin olusunu oncelikli kilmaktadir. Giiglii savasimlar giiclii
ideolojilere dayandiklar1 miiddetce basariya ulasabilirler. Devletci zihniyetin bin yillardir
ayakta kalmasim saglayan, dayandigi giiclii ideolojik harctir. Tahakkiim ve itaat
zihniyetinin yikilmasi ve yerine demokratik kriterlerde yeni bir zihniyetin yerlesmesi yine
giiclii bir ideolojik donanimi gerektirmektedir. Devlet¢i otoritenin bir tahakkiim aracina
doniismesinin ordu orgiitlenmelerin gidilmesiyle ortaya ciktigin1 daha 6nce belirtmistik. O
halde erkek egemen sisteminin ortadan kaldirilmasinda mesru savunma anlayis1 temelinde
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bir ordulasmanin varligl da en temel ara¢ olmaktadir. Devlet¢i otoritenin erkek karakterli
ordularina alternatif kadin ordulasmasinin varlig1 bu anlamda 6nem kazanmaktadir.

PKK hareketi icinde gelisen ve biiyiiyen kadin ordulagsmasi oncelikle ters yiiz edilen
insanhgin yeniden dogal yasam evresine girmesinin savasimini vermekle yiikiimlidiir.
Zorunlu mesru savunma disinda zora ve siddete basvurmamak HPG orgiitlenmesinin
temelini olusturdugu gibi, kadin ordulasmasinda da bu oncelik tasimaktadir. Nitekim
oziinde zor ve siddeti icermeyen kadinin, buna bagvurmasi o6ziine ters diismeyi getirir.
Erkek egemen sistemi tahakkiim anlayisina, diger bir deyisle karsitina donlismeyi ortaya
cikarir. Oziine ters diismemek giiclii ideolojik donammmi ve tarih bilincini gerekli
kilmaktadir. Kald1 ki, insanlagsmanin ilk evresinde dahi kadinin belirli bir mesru savunma
anlayis1 bulunmaktadir. Erkek siddetine ve yikimina karsilik gelistirdigi tabular, kadinin ilk
mesru savunma durusunu da ortaya koymaktadir. Bu verilerden hareketle ele aldigimizda
insana ve dogaya tahakkiimii icermeyen kadinin bu ilkel bicimindeki mesru savunma
anlayisi, 6z itibariyle insanhgin gercek anlamdaki mesru savunma anlayisini da ortaya
koymaktadir. Kadin ordulagsmas1 mesru savunma anlayisinin iskeletini bu 6zden almakla
birlikte, Onderligimiz’nun olusturdugu ideolojik ¢izgiyi esas alarak bir savunma anlayisini
icermektedir.

Diger bir agidan ele aldigimizda kadin ordulagsmasi mevcut egemen erkek ordularina
karsi1 da bir savunma anlayisini icermektedir. Alternatif bir ordu olmasi1 oncelikle bu
anlamda 6nem tasimaktadir. Erkek karakterli ordularin hiyerarsik sisteme hizmet etmenin
temel araci olmalarinin aksine, kadin ordulagsmasi her tiirlii hiyerarsinin yikilmasini
amaclamaktadir. Higbir devlet, ulus, sinif ve cinsin egemenligini amaclamayan, insanin
insanla ve dogayla karsilikli bagimhilik ve tamamlayiciigina dayali demokratik-ekolojik
topluma ulasmak temel hedefi olmaktadir. Tahakkiim oncelikle erkegin kadin iizerinde
hegemonya kurmasiyla aciga ciktigina gore, insanin insanla ve dogaya tahakkiimiinii
barindirmayan bir toplum modeline ulasmak da yine her iki cins arasinda bir
tamamlayicilik etiginin olusturulmasina baghdir. Nitekim insanin dogal 6zden uzaklasmasi,
vicdani ve ahlaki etikten uzaklagmasiyla baslamistir. Her iki cins arasinda bas gosteren
esitsizligin ortaya cikisi, toplumun vicdani ve ahlaki ¢okiintiisiiniin de baslangicimi tegkil
etmektedir. bu durumda yeni bir zihniyetin olusumu kadar, yeniden esitlik ve Ozgiirliige
dayal1 bir ahlak ve vicdan devrimi de onem kazanmaktadir. Kadin ordu gercekligi sistem
paradigmalarina karsi miicadele yiiriitmenin temel araclarindan biri olurken, esas itibariyle
bu yeni zihniyet ve vicdan devriminin 6nciiliitk misyonunu da tagimaktadir.

Alternatif bir ordu olma gercekliginin bugiine kadar daha ¢ok soyut bir kavram olarak
dile getirilerek iceriginin tam doldurulamamasi, kadin ordulagmasinda yasanilan yanilgi ve
yetersizliklerin temel kaynaginmi olusturmaktadir. Halbuki hiyerarsik sistem soyut bir
kavram degil, basta kadin diinyas1 olmak iizere yasamin her alaninda tahakkiimiini
pekistirmis somut bir olgudur. Buna karsi miicadelenin de aynm1 somutlukta ve derinlikte
yiriitiilmesi onem tagimaktadir. Kadin 6zgiirliiglintin tiim oOzgiirliiklerin temelini tegkil
etmesi, miicadelenin ne denli keskin olmasi gerektigini ve kadin ordulagsmasinin
gerekliligini ortaya koymaktadir. Kadin ordulagsmasina yanilgih ve yetersiz yaklagimlarin
yasanmasi hem bu gercekligin yeteri diizeyde kavranmamasinin hem de varolan hiyerarsik
zihniyetin {iriinii olan itaat mantiginin asilmamasinin sonucudur. Gerek erkekte gerekse
kadinda ortaya c¢ikan bu yanilgilar, itaat ve komuta mantigim1 esas alan hiyerarsik
yapilanmanin bir yansimasi olmaktadir. Bu anlamda hiyerarsinin oncelikle zihniyette
yikilmasi onem tasimaktadir.

Hiyerarsiyi ele alirken sOyle bir soru akla gelebilir; “Kadin ordulasmasinda
hiyerarsinin varlig1 gerekli midir veya hiyerarsinin varligl kadin 6ziine ters diismez mi?” Bu
asamada onem kazanan husus, optimal bir dengenin saglanmasi geregidir. Unutulmamasi
gereken diger onemli bir nokta da, hangi agidan ele alinirsa alinsin ordular piramit
yapilanmalardir ve belirli bir hiyerarsik diizeni icermektedirler. Dikey orgiitlenme
modelleri olduklarindan yatay orgiitliliige gec¢meleri ordunun dagilmasi anlamina
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gelecektir. Fakat her iki orgiitliiliik biciminin optimal dengesini yakalamak hiyerarsinin
yikimini hedefleyen bir ordu gercekligi acisindan onemlidir. Bu, iistten belirlenimci itaat ve
komuta diizeninin aksine, karsilikli bagimlilik ve demokratik olgekleri esas alan bir ordu
anlayisina ulagsmay ifade etmektedir. Hiyerarsik zihniyetin komutanlik 6l¢iilerinin asilmasi
orduda demokratik yapilanmanin olusmasinin en temel etmeni olmaktadir. Ordunun
varhigl acisindan optimal dengenin yakalanmasiyla olusturulacak bir hiyerarsinin varlig
kadar, ordunun i¢ orgiitlenmesinde demokratik bir yapilanmaya ulasmak da biiyiik onem
tagimaktadir. Optimal dengeyi saglayacak olan da esas itibariyle bu demokratik orgiitlenme
modeli olmaktadir.

Yeni toplum modeline yonelirken, bireyin yeniden yaratiminin 6nemine daha onceki
konularimizda vurgu yapmistik. Kadin ordulagsmasi yeni toplum modelinin kuruculugunda
kadinin mesru savunma giicii olarak onciiliik misyonuna sahiptir. O halde bir ozgiirliikk
ordusunda bireyin yaratimi da en oncelikli iizerinde durulmasi gereken husus olmaktadir.
Bu ordu igerisinde sinirsiz bir birey 6zgiirliigiinii ifade etmedigi gibi, emir-talimat zincirini
de iceren, fakat aym1 zamanda ordu orgiitliiliigiiyle birey arasinda karsilikhi bagimhihik
esasini da goz ardi etmeyen bir anlami tasimaktadir. Orduda birey olgusunun ve
inisiyatifinin 6ne cikmasi oncelikle zihniyette degisikligi getirecek temel etmen olacaktir.
Erkek egemen karakterli ordularin bireyi hiclestiren ve yalnizca amaca ulagsmada bir siddet
aracina doniistiiren zihniyeti, ancak demokratik bir ordu yapilanmasina ulasilmakla
asilabilir. Amac-arac¢ iligkisinin dogru bagintis1 kuruldugu taktirde ordu ve oOzgiirliik
arasindaki karsihiklhi bagimhilik kadar, birey 6zgiirliigii ve toplumsal 6zgiirliik arasindaki
bagin dogru tamimlanmasi da gerceklesecektir. Ordu oncelikle toplumun 6zgiirlesmesinin
temel araci olmaktadir. Burada birey, toplumun ozgilirlesmesinde bir arac degil, amac
konumundadir. Birey ozgiirliigii olmadan toplumsal o6zgiirliiglin saglanamayacag1 da bir
gercektir. Yeni paradigma cercevesinde kadin ordulasmasmmin da oncelikli ele almasi
gereken konu, demokratik birey olgusunun yaratimi olmaktadir. Onciiliigii esas alan bir
orgiitliiliikte bireyin yaratimi saglanmadan ve hiyerarsinin hizmetinde calisan bir arac
olmaktan cikarilmadan ne gercek bir o6zgiirliik gerceklestirilebilir, ne de 6zgiirliik amacina
hizmet edilir.

Kadin ordulasmasinda kaba materyalist, determinist yaklagimlarin asilmasi insan
olgusunu 6zne olarak ele alan felsefi bakis acisinin kazanilmasiyla gerceklesebilir. Boylesi
bir felsefi bakis acisina ulasmak aynm1 zamanda kadinin ¢agdas neolitigin giiciine ulasmasim
da getirecektir. Insan1 bir hiikmedebilme alani olarak goren yaklasimin oncelikle de
komutanda asilmasi, genel ordu diizeninde de belirleyici bir etkide bulanacaktir. Egemen
sistem ordulariin bireyi higlestiren ve yalnizca emir-komuta zincirinin bir uygulama araci
olarak goren yaklasimin komuta Kkisiliginde yikilmasi asil onciiliik roliinii de aciga
cikaracaktir. ‘Ordular komutanlarin  gélgesidir’ belirlemesinden hareketle de ele
alabilecegimiz gibi, demokratik bir komuta kisiligi demokratik bir ordu orgiitliiliglinti de
beraberinde getirecektir. Kadin ordulagsmasinda felsefi temeller yerli yerine oturtulmadig:
miiddetce, ideolojinin giiclii bir savunuculugu ve yiiriitiictiliigli de gerceklesmeyecektir. Bu
acidan, ordu gercekligine yaklasirken bilimsel esaslar cercevesinde ordulasmanin gerekliligi
ve ozglrliik baglantis1 dogru ¢6ziimlenmek durumundadir.

Glinlimiiz hiyerarsik sistemin ordu orgiitlenmelerinde de kadin savasc ve
komutanlarm varhgma rastlanmaktadir. Fakat basta Israil, Ingiltere ve ABD gibi devletler
olmak tlizere emperyalist ordu giiclerinin biinyesinde yer alan kadin askerlerin varhgi
tamamiyla tahakkiim sisteminin hizmetinde kullanilan bir ara¢ olmanin Gtesine
gidememektedir. Ozgiirlik amacim tasimayan bir kadin askerlesmesinin ne denli 6ziine
ters diistiigli ve karsitina doniistiigii bu ordulardaki kadin gercekliginde bariz bir sekilde
aciga cikmaktadir. Ornegin; son olarak ABD’nin Irak miidahalesinde yer alan kadin
askerlerin durumu oldukga carpici olmaktadir. Siddetin ve insan disihgin kadin eliyle
yiritilmesi ve kadinin Ortadogu’ya yonelik siddet politikasinda en temel ara¢ olarak
kullanilmas1 egemen ordularda kadina bicilen misyonu da aciga cikarmaktadir. Kadin, en
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derin koleligi yasamaktan 6teye bir misyona sahip degildir. Nitekim siddetin ve yikimin en
agir sonuclarimin yasandigi II. Emperyalist Paylasim Savasinda dahi egemen erkek
ordularin kadina olan bakis acilar1 kullandiklar1 terimlere dahi yansimistir. Kullanilan atom
bombalarina‘Oglancik’ ve ‘Sisko Adam’gibi isimlerin verilmesi siddete yliklenen erkek
temalarim1 ortaya koymaktadir. Insan ve doga yikiminda en tahripkar sonuclari aciga
cikaran atom bombalarinin kullanilmasinda basar1 halinde oglan ¢cocuklarinin, basarisizhig
halinde ise, kiz cocuklarinin dogdugunun sifre olarak kullanilmas1 dahi siddetin erkek
mantigini ele vermektedir. Boylesi bir zihniyette herhangi bir kadin 6zgiirliigiinden soz
edilemez. Kadinin yiiklenecegi misyon, ancak erkek karakterinde tahakkiime hizmet eden
derin kolelik olabilir. Kendi kimliginden soyutlanmis ve 6z gercekliginden uzaklagsmis kadin,
ancak siddetin en yikici araci ve en ¢irkinlesmis insan portresine sahip olabilir. Ne denli
askerlesme iddias1 olursa olsun, cizecegi portre erkek karikatiiri olmanin oOtesine
gidemeyecektir.

Diger bir acidan halklarin 6zgiirliik miicadelelerini yiiriiten ordu giiclerinde yer alan
kadin askerlerin konumunu degerlendirdigimizde, ortaya ¢ikan tabloda da cok fazla kadin
Ozglirliigiinii esas alan bir olusuma rastlayamamaktayiz. EZLN, ETA vb. gibi halk direnis
ordularinda dahi kadinin ordu icindeki misyonu, siradan ve genel ozgiirliik savasiminin
disinda miicadelenin Otesine gidememektedir. Her ne kadar EZLN hareketinde belirli bir
esitlik anlayis1 bulunuyorsa dahi, direkt kadin ozgiirliigii ve Ozgiinliigiinii esas alan bir
olusumun varhigr bulunmamaktadir. Ozgiirliik miicadelesinde kadina 6nemli bir misyon
bicilmekle beraber, kadinin ordu icerisindeki orgiitliiliik diizeyi, genel orgiitlenme
diizeyinin disina citkamamaktadir.

Biitiin bu degerlendirmelerden hareketle PKK icerisinde orgiitliiliige kavusan,
giiniimiizde YJA Star adiyla yeni bir orgiitlillik diizeyine ulasan kadin ordulagsmasini
binlerce yillik hiyerarsik zihniyete karsi en temel miicadele araci olarak ele almak dogru bir
yaklasim olacaktir. Kadin Kurtulus Ideolojisi ekseninde orgiitliiliik saglayan YJA Star,
Apocu diyalektik gelisimin cizgisini esas almaktadir. Felsefi bakis agisin1 Apocu felsefeden
almakta, insana, dogaya ve topluma yaklagiminda her tiirlii hiyerarsik bakis agisin1 asma ve
demokratik kriterlerde bir ekolojik topluma ulagmay1 hedeflemektedir. Kadinin ordulagsma
gercegi oncelikle bin yi1llik kohnemis zihniyete bagkaldiri, ‘olmaz’ denilenin reddi ifadesini
tasimaktadir. Kaybedilen topraklarda yeniden baskaldir1 yeni bir cinsiyet devrimine gidisin
en 6nemli dayanagi olmaktadir.
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I, BOLUM

KOMUTANIN EGITIM ANLAYISI

“En biiyiik savas insanmin kendi nefsiyle verdigi savastir”
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TOPLUMSAL DONUSUMDE EGITIMIN ROLU

Kelime anlami olarak ‘terbiye etme’ anlamina gelen egitim sozciigii, yasamin her
alaninda sik¢a kullandigimiz ve ‘nasil’ini1 bir o kadar siklikla tartistigimiz temel konularin
basinda gelmektedir. Bilimsel temellerde devrimci bir egitim modelini esas almak,
Ortadogu Ronesansi acgisindan temel tegkil edecegi gibi, zihniyet ve vicdan devrimini
gerceklestirmede de en oncelikli yere sahiptir. Devrimci tarzda 6zgiirlestirici bir egitim
modeline ulasmak oncelikle, bugiine kadar hiyerarsik toplum yapisinin yarattig1 dogmatik,
metafizik ve pozitif bilimin diisiiniis tarzindan arinmay gerektirir.

Bu acidan ele aldigimizda ozgiirliik hiyerarsik diisliniis tarzindan arinma ve her
seyden once bir bilinclenme olayidir. Devrimci, demokratik bir bilince ulasma 6zgiirliik
acisindan on kosuldur. Diislince, kisilik ve yasam alaninda radikal bir degisim-doniisiimii
yaratma, ozgiirliik bilincine ulagsmayla birebir baglantilidir. Egitim olmazsa her seyden once
radikal bir degisim-doniisimde olamaz. Hiyerarsik zihniyeti asan bilingli bir insanin
yaratilmasi ancak egitimle miimkiin olabilir. Egitim bireyin iradesi ve kararhlik diizeyiyle
kendini milim milim yaratma bilinciyle gerceklesebilir.

Hiyerarsik toplum paradigmalariin insan zihni ve kisiliginde yarattig1 biiyiik kirilma
ve parcalanmalar, basta bireyler olmak iizere tiim toplum kesimlerinde ciddi tahribatlar ve
ufalanmalar yaratmistir. Insanin insanla ve insanin dogayla olan karsithg: tahakkiimeii bir
zihniyeti dogurmakta, bununla birlikte yasanan parcalanma oteki’lik duygusunu agiga
cikarmaktadir. Parcalanma, ideolojik bir hastalik durumunu tasimakta ve insan-insan,
insan-toplum-doga iligkilerinde biitlinciil bir zihniyetin yaratilmasini engellemektedir.
Insan bilincinde gerceklestirilen parcalanma bir zihniyet durumunu da ifade etmektedir.
Bununla birlikte kigilikte ve yasamin tiim alanlarina niifuz eden kirilmalar, ahlaksal bir
cokiintiiyii getirmekte ve toplum aynmi zamanda etik degerlerden gittikce uzaklasmaktadir.
Hiyerarsik somiirii diizeninin siireklilesmesine hizmet eden egemen ideolojilerin egitim
sistemleri, insan dogasindaki ve toplumsal yapidaki bu kirilma ve parcalanmalar: gittikce
derinlestirmektedir.

Bilimsel-teknik gelismelerin insanligin gelisiminde yarattig1 biiyiik gelismeler ve actig1
cigirlar yaninda, hiyerarsik sistemin hizmetinde kosulan bir diizeye indirgemesi insanlig1
tarihinin en biiylik tehlikeleriyle de ayn1 zamanda karsi karsiya getirmektedir. Okullar,
medya, basin vb. alanlarda biiyiik bir ideolojik savasim icerisine giren hiyerarsik sistem
adeta birey-toplum ve birey-doga ikilemini yasamin her alaninda gelistiren bir egitim
sistemini uygulamaktadir. Oysaki toplumsal miicadeleye baglanmis bir bilimsel faaliyetin
olmadig1 yerde, gercek bir aydinlanma da olamaz. Insanlar, bilimsel-teknik gelismelerin de
etkisiyle bir bilgi y1gim haline doniisiirken, bilincte yagsanan kirilma ve parcalanma bilginin
dogru aktarimim ve toplumsal doniisiimde etkili kullanimim engellemektedir.

Iktidar sistemleri bilgiyi gasp ederek egitimi ben-merkeziyetciligin, otoritenin ve
sinifsallasmanin en temel araclarindan biri kilmustir. Ozellikle de 21. yiizyll gercekliginde
bilgi en temel tahakkiim araci olmustur. Insanlar birer bilgi deposu haline getirilirken,
istedigi zaman bilgiyi satma ve pazarlama toplumsal cokiintiiniin gelisimini gittikce
hizlandirmistir. Bu durum, 6zgiir toplum ve bireyi yaratmada aydinlanmanin ve bilginin
dogru kullanilmadig: takdirde nasil bir ahlaksal ¢okiintiiye yol acacaginin en 6nemli verisi
olmustur. Alternatif bir egitim modelinde bilgi bir iktidar araci olarak goriilmez. Egitim,
ozglirlesmenin en temel araci olarak goriiliir.

Ozgiirliik bilinci oncelikle bireyde baslar. Birey ozgiirliigii olmadan toplumsal
ozgirliikk gerceklesemez. Toplumsal degisim ve doniisim oncelikle o toplumu olusturan
bireylerin degisimini gerekli kilmaktadir. Toplumsal sistemler salt iiretim tarzlariyla
sekillenmez. Sistemi yaratip siireklilestiren, onun ruhunu, diisiincesini ve bir biitiin olarak
anlayisim gelistiren insanin kendisidir. Bu anlamda 6ncelikli ele alinmas1 gereken bireyin
egitimi olmaktadir. Demokratik bir egitim modelinde aydinlanma ve bilin¢glenme bu
temelde birey egitimine biiyilk 6nem verir. Birey egitiminin temelinde ‘nefs terbiyesini’
gormek gerekir. “Arzularim fetheden insan diismanlarim fethedenlerden daha cesurdur.
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Ciinkii en gii¢ zafer kendine kars: kazamlan zaferdir” diyen Aristo binlerce yil énceden
bireyin kendi nefsine kars1 verecegi miicadeleyle erdeme giden yolu isaret etmektedir.

Erdeme ulasma yolunda son tahlilde Onderligimiz, birey egitimi ve ozgiirliik
baglantisina yonelik bir egitim modeli olarak Hermes egitim perspektifini sunmaktadir.
Erdeme (6zgiirliige) ulasma yolunda ‘bilmek, bulmak, susmak gerek’ ilkesi temelindeki
Hermes egitim anlayisi erdemin 6gretilemeyecegi, ancak yasanabilecegini ifade etmektedir.
Erdemli bir birey olma ancak tiim engellere ragmen kendini ozgiirliik yoluna adamayla
gerceklesmektedir. Mitolojide gecen Hermes oykiisiinde, Hermes Zuhal Yildizi'na
(0zgiirliige) ulasmanin miicadelesini yiiriitmektedir. Yolun cok zorlu ve tehlikeli oldugunu
soyleyen rahibe 1srarla erdeme ulasmak istedigini bildirmektedir.

M.O. 5000lerde Misirda gecen mitolojik Gykiide Hermes, yeralti tapinaklarina
gotiriiliir. Rahip, Hermes’e her sinavin sonunda oniine bir kisinin ¢ikacagini ve onun geri
donmeyi isteyip istemedigini soracagini soyler. Eger donmeyi kabul ederse oldiiriilecek,
kabul etmedigi takdirde yoluna devam edecektir. Sinav boyunca hicbir sekilde
konusmamasi, sinavin temel kosulu olarak belirtilir. Terzi Hermes biitiin bu kosullar1 kabul
ederek, sinavdan ge¢meye hazir oldugunu belirtir. Sinavin her asamasindan gecerken
kendini smamakta ve korkularim, zayifliklarim asarak, kendini terbiye ederek
ilerlemektedir.

Hermes yilan, ates, kadin ve achk gibi akla gelebilecek bircok sinamadan gecip
ozgiirliige dogru yol almaktadir. Yilanla karsilastiginda korkusunun aslinda kendi
zayifligindan bir korkma oldugunu ve dogadaki canlilarla bir biitiinsellik igerisinde
olunabilecegini fark eder. Astigi korku, kendisine donmenin ve basarabileceginin
anahtarini sunmaktadir. Karsi cinsle karsilasmasi zayifliklarina yenilmemesi gerektigini ve
ozgiirliige giden yolda amaca ulasmadan dogru bir iligki anlayisinin yakalanamayacagini
gostermektedir. Karsi cinse karsi zayif diismesi, karanlhiga siiriiklenmesi ve erdem
kapilarinin  kapanacagini isaret etmektedir. Acliga karsi direnmesi ve yenilmemesi
giidiilerin terbiyesini ve irade giiciinii ifadelendirmektedir. Her sinavin sonunda karsisina
cikan kisinin geri donmeyi isteyip istememesi sorusuna ‘hayir’ cevabini vererek yedi yil
boyunca suskun, hi¢ konusmadan sinavini basariyla bitirir.

Yedi y1l sonra smavimi bitirmesinin ardindan rahip onu tapinagin kapisinda
karsilayarak Zuhal Yildizi'm isaret eder ve gokyiiziinde yedi kat sayar. Her kat ¢ok farkh
erdemlerin (bilgelik, ahlak, giizellik, sevgi, vs.) varligim temsil eder ve rahip bu simavin bir
sir oldugunu ve basgkalarina anlatildig1 takdirde yitirilecegini belirtir. ‘Bilmek, bulmak,
susmak gerek’ diyerek erdemin oOgretilemeyecegini, ancak yasanilacagin ifade eder.
Ardindan Hermes gokyiiziiniin tiim katmanlarim tek tek gecerek Zuhal Yildizi’'na ulagsir.
Zuhal Yildiz1 ozgiirliigli temsil ederken bu sinav, amaca baghhigin basariy1 getirecegini ve
nefs terbiyesi olmadan oOzgiirliigiin olamayacagimi ogretir. Gerek Misir mitolojisinde
gerekse Islamiyet inancinda Adem’den sonra iiciincii kusak olarak bilinen Hermes’in
(Misir'da Terzi Hermes, Islam inancinda Idris Nebi olarak bilinir) 6lmedigine ve cennette
elbise diktigine inamlir. Inanca gére 6lmeden cennete gidebilen tek insan olarak Hermes
bilinirken, cennet 6zgiirliigiin ifadesi olmaktadir.

Esas itibariyle oykiide, 6zgiirliik yolunda birey olgusunun yaratilmasi, 6z iradesi ve 6z
gliciiyle erdeme ulagsmas: ifade bulmaktadir. Kendisini asmayan ve miicadele yiiriitmeyen
bireyin oOzgiirliige erisemeyecegini ortaya koymaktadir. Ozgiirliigiin armagan olarak
alinamayacagimi ancak onun bilincine ulasarak gerekli bedellerinin 06denmesiyle
erigilecegini anlatmaktadir.

Boylesi bir miicadele anlayisiyla kendini yaratmaya yonelme Onderlik felsefesinin de
temel ilkesi olmaktadir. Kald1 ki Onderlik Felsefesinde yasamin kendisi en énemli egitim
alan1 olmaktadir. Insanin en 6nemli 6zgiirlilk miicadelesini yiiriittiigii alan yasamdir. Ordu
biinyesinde de komutanin bu temelde bir yasam anlayisina kavusmasi gercek onciiliik
roliinii de aciga cikaracaktir.
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EGITIMDE YONTEM VE SUREKLILIGI SAGLAMA

Yeni paradigma ekseninde ‘kendini bilme tiim bilmelerin temelidir’ ilkesinden
hareketle egitim olgusuna yaklasim, eski tarzin asilmasi ve yontem zenginligini de aciga
cikaracaktir. Sokratvari de diyebilecegimiz bu yontemle bireyin kendinden baglayarak tiim
evreni, dogay1 ¢ozlimlemesine kadar gotiirebilecek bir egitim anlayisinin oturtulmasi dogru
bilgilenmenin temelini de olusturacaktir. Unutmamak gerekir ki, dogru teorisi olmayanin
dogru bir pratigi de olamaz. Boylesi bir kisi olay ve olgular arasinda diyalektik bir bag
kuramayacagi gibi tiim olgular1 birbirinden ayr1 ve kopuk goriingiiler gibi bir yaklasim
icerisine de girecektir.

Kendini bilme ilkesinin temelinde insani tanima, bireyin kendi 6z gercekligiyle
bulusmasi anlayis1 yatmaktadir. Insan kendini tamdig1 ve ¢oziimleyebildigi oranda evreni
ve insani olmayan dogay1 da ¢oziimleyebilecektir. Mikro kozmos olan insani tanima, makro
kozmos olan evreni de tanimamizi gelistirecektir. Bilme, tamima siirecini agiga cikartir.
Tanmima miicadele etmeyi, miicadele asmayi, asma da yeniden yapilanmay1 getirir. Bu tiim
olgular arasinda karsiikhi bagimhhik ve tamamlayicilik anlayisi temelinde bir metotla
diisiinme ve pratik uygulamay1 aciga c¢ikaracaktir. Egitim olgusunda degisim-doniisimii
esas almak, amac-ara¢ arasindaki bagintinin dogru tespitini de beraberinde getirecektir.
Ozgiirlesme ve demokratik-ekolojik toplumu yaratma amacinda egitim en temel araclarin
basinda gelmektedir. O halde egitimde dogru yol ve yontemi tutturma aracin dogru
kullanildig1 anlamina da gelecektir.

Epistemolojik bilme siireci i¢ mantig1 geregi daima bir yonteme ihtiyac duyar. Yontem
ise, bilimsel bilgiye giden yolun kilavuzu olmaktadir. Bilimsel yaklasim yontemindeki
ozgiirliik ve elestirel yaraticilik dogruluga ulasmanin giivencesini olusturur. insan olgusuna
bilimsel temellerde yaklasirken, insandan yola cikarak neyi, nasil, ne kadar bilebiliriz
sorularina dogru yanitlar1 verebilme dogru ve biitiinciil bir evren anlayisina ulasmanin da
temelini aciga cikaracaktir. Insan kiiciik evrendir anlayisindan hareketle kendini bilme
stirecine yonelme ekolojik bir topluma yonelmenin de 6nceligi olmaktadir.

Onderligimiz’nun Sokratvari olarak da tabir ettigi egitim anlayisinda evrenin 6znesi
insan olmaktadir. Insan olgusundan yola cikarak tiim evreni ¢oziimleyebilmek ve dogruya
en yakin tespitlerde bulunabilmek miimkiindiir. Bu karsilikli bagimlilik ilkesini ve egitimde
siireklilik anlayisim1 da aciga cikaracaktir. Bu tarz bir egitim anlayis1 birey-toplum, birey-
doga ve bireylerin kendi aralarindaki iligki anlayisinda da dogal bir dengenin yaratilmasinin
zihinsel Oon kosullarim1 yaratacaktir. Dogru bir teori ve pratik biitiinsellik icerisinde
toplumun degisim-doniisiimiine yonelme dogru bilgilenme ve insan olarak kendi
oznelliginin bilincine varmayla birebir baglantilidir. Nitekim teoriyi bilimsel kilan diinyay1
degistirme eyleminin hizmetinde olmasi, yani pratik uygulama giicli olmaktadir. Dogru bir
teori olmadan dogru bir pratigin gerceklesemeyecegi bilinen bir gercektir. Olgular ve parca
asla birbirinden bagimsiz ve iligkisiz degildir. Aksine, parcalar birbirine bagimh bir
biitiindiir. Bu acidan dogadaki higbir olgu asla birbirinden ayr1 ele alinamaz. Bu teori ve
pratik biitiinsellik acisindan da boyledir. Descart¢t bir metafizik yontemin aksine bilimsel
yontemlerle evreni anlama ve toplumda var olani degistirme giiciine ulasma arayisinda
teori ve pratik biitiinselligin 6nemi daha fazla aciga ¢itkmaktadir.

Nihayetinde kendini bilme egitim anlayis1 en temel bilimsel yontem arayis1 da
olmaktadir. Bu demokratik bir kisilige ulasmanin da temel yap1 tasi olma oOzelligini
tasimaktadir. Kendini bilen ve taniyan insan, karsisindaki tiim olgular1 da taniyan,
otekiligin ve farkliligin zenginlik olarak algilandig bir zihniyet dontisiimiinii de yaratacaktir.
Kendinden yola ¢ikarak tiim olgular1 anlamlandirma ve tanima siirecine de girecektir.
Demokrasinin en 6nemli ilkelerinden biri olan diyalog gelistirme ve tartismacilik, kendini
ve Otekiyi tanimada temel yontem zenginliklerinin de basinda gelmektedir.

Diyalog yontemi, dogruya ulasmanin ve c¢Oziimleme giiciinii aciga cikarmanin en
temel Ogesi olmaktadir. Kaldi ki insan, karsilikh diyalog gelistirme ve iligkilenme
yontemiyle insan olma siirecine girmis ve diger canhlardan farklihgim ortaya koymustur.
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Bu anlamda egitimde tek tip insani yetistirme, tek renk, tek ses, tek diisiiniis tarzini esas
alan ve adeta monolog tarzinda, dogmatik ve kaba materyalist yaklagimlarin asilmasinda da
tartismaci bir diyalog tarzinin esas alinmasi 6nem tagimaktadir. Diyalog, zenginlikleri agiga
cikaracag gibi gercek bir iligki anlayisinin yakalanmasinin da temelini tegkil edecektir.

Diger bir acidan ele aldigimizda, egitimin siireklilesmesinde pratik yasamin kendisini
egitim olarak ele alinmasim1 saglamada diyalog yonteminin 6nemi daha fazla aciga
cikmaktadir. Diyalog yontemi (tartismaci, katihmel bir demokrasi anlayisi esas alinarak),
yasamin her animi bir egitim alanina doniistiirme giiciine de sahip bulunmaktadir.
Demokratik bir kisilige ve 0zgiir bir bireye ulasmada da bu yontemler en temel araclar
olmaktadir.

Yeni paradigma eksenindeki egitim anlayisinda devrimci teorinin niteligi de
degismektedir. Marksizmin 19. yiizyilin kaba ve Newton’cu bilim anlayisiyla evreni, dogay
ve toplumu yorumlama gecerliligini yitirmektedir. Yeni donemin bilim anlayisinda evreni
ve insam yorumlamak, ulasilan bilimsel verilerden hareketle ele almak temel egitim
yontemi olacaktir. Yeni paradigma ekseninde hareket noktast Kuantum Fizigi, Izafiyet
Kurami, Hologram ve atomalt1 arastirmalar1 gibi cagdas bilimsel diizeydir. Bu temelde
aciga cikan ve esas almmasi gereken degismeyen tek seyin degisim oldugudur. insanin
karakteristik yapis1 onu sekillendiren cevre kosullarinin bir iirtintidiir. Fakat bu herhangi
bir zorunluluk yasasina bagh olarak degil, dis etkenlerle birlikte insan bilincinin, istem ve
ideallerinin, eylemlerinin bir sonucudur. Yani idealizmin asiladig1 gibi bir kaderi yoktur
insanin.

Yeniye yonelirken gelecekle bagim1 kurmak, ancak gelenekle bagin1 koparmadan bir
tamamlayicilik etigi temelinde ele almakla miimkiin olabilir. Egitim yonteminde giiniimiiz
diinyasinin c¢ikmazlarina ¢oziim alternatifini gelistirici yaklagimlar sergilemek kadar,
gelecegin perspektiflerini ve hedeflerini dogru tespit etmek de onemlidir. Fakat burada
tarih ve gelenekle bagim1 koparmamak biiyiik 6nem tasimaktadir. Koksiiz, bilinemeyen ve
reddedilen bir gerceklik, bugiliniin ve yarinin dogru perspektifle belirlenmesini de
etkileyecektir.

Diisiinceden, sorgulamadan, merak etme ve elestiriden uzak tutan egitim sistemlerini
asmak miicadelenin Oniimiize koydugu gorev ve hedeflere ulasmada belirleyici bir yere
sahiptir. Felsefi ve bilimsel veriler ekseninde tarihi, giiniimiizli ve gelecegi yorumlamak
0zde insani olgunun dogru ¢oziimlenmesinin toplami olmaktadir. Kendini bilmeye giden
yolun anahtaridir. Kapitalist toplumun bilim anlayis1 temelindeki (Descartci, Makyavelci ve
Newtoncu) yaklasimi agsmak gercek bilimsel egitim yontemlerinin yollarim da aralayacaktir.
Insanlari ve icinde bulunduklar1 evreni mekanik ve birbirinden ayr1 parcalar olarak géren
bu anlayis, en temelde insanin 6znelligini dislayan ve bilgiyi bir ¢ikar araci olarak kullanan
yaklasimin bilimsel izahlarimi olusturmaktadir. Bu yaklasimlar1 asmak sosyalist egitim
modeli agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Devrimci teori oncelikle insan1 6zne olarak ele almay1 gerektirir. Marksizmin insanin
oznelligini ikinci plana iten ve kaba materyalist bir sekle biiriinen ¢oziimleme tarzindaki
hatalar tiim sosyalist hareketlerde oldugu gibi, miicadelemiz acisindan da belirgin hatalara
diismenin de temelini olusturmustur. Yeni donem paradigmasinda bu yaklagimin asilmasi
ve insan1 6zne olarak ele alan bir egitim sisteminin yaratilmasi esas alinmaktadir. Diisiinen,
sorgulayan, elestiren ve demokratik, sosyalist kisilige ulasan bireyi yaratma temel olgu
olmaktadir. Birey olma olgusu her seyden once insanin evrenle bir biitiin oldugunun
farkina varmasim gerektirmektedir. Insanin kendi sorumluluklarinin (insan olarak kendi
oneminin) bilincine varmasi, birey olgusunun ortaya cikmasinin temel etkeni olmaktadir.
Bu da en basta hiyerarsik zihniyetin yarattigi sadece itaat eden ve uygulayan kulluk
mantiginin agilmasim gerektirir.

Dogru bir insan ve evren tanmimina ulasmak kulluk mantiginin asilmasinin da 6z
gercekligi olmaktadir. Kendini ve evreni tanimayan, ¢oziimlemeyen birey 6z iradesini ve
glicinii aciga cikaramayacag gibi hiyerarsik diizenin yalan ve hileleriyle sarsilmaz tek
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otorite olmasimin temel dayanagimi olusturacaktir. Adi ne konulursa konulsun tiim
toplumsal sistemlerde ve Orgiitsel yapilanmalarda bu zihniyet asilmadan ne kulluk mantig:
yikilabilir, ne de tahakkiim ortadan kaldirilabilir. Bu nedenle en temelde nesnellestirilen
insan anlayisinin yikilarak insanin 6znelligini ve birey yaratimini esas alan bir egitim
yontemini uygulamak, ordu gercekligimiz acisindan da en oOnemli husus olmaktadir.
Ordularin kat1 hiyerarsik yapilanmalar1 goz oniinde bulunduruldugunda da bunun onemi
daha fazla agiga cikmaktadir. Egemen ordu sistemlerinin hatalarina diismemek, bireyi yok
etmeyen (orgiitsel yapilanmaya feda etmeyen), dogru ve uyumlu bir birey-orgiit anlayisina
ulasmak en temel hedef olmalidir. Alternatif ordu ve komuta olmanin temel kosulu da
ancak boyle saglanabilir.

KOMUTA EGITIMI VE EGITIMDE KOMUTANIN ROLU

Olgular arasindaki iligkileri karsilikh bagimhlik ve tamamlayicilik temelinde ele
aldigimizda askerilesme olgusunu ve egitim anlayisini da diger egitim alanlarindan kopuk
ele alamayiz. Devrimci bir egitim modelinde egitimin niteligi ve pratiksel alanm1 ne olursa
olsun, erdemli bir kisilige ulasma temel 6ge olmalidir. Erdeme ulasma kendini bulmadir.
Unutulmamahdir ki, ozgiirlik dolambach seriivenini bircok inis cikislardan gecerek
tamamlamaktadir. Erdeme ulagsmada bireyin bin yillardir zihniyetinde ve Kkisiliginde
yaratilan parcalanma ve kolelik mantigiyla ozgiirliige ulasma arasindaki catismanin
karsilikli miicadelesi yogun bir savasim giiciiyle gerceklesebilir. Bu, askeri alanda ytiriitiilen
miicadele acisindan da gecerli bir durumdur.

Mesru savunma cizgisinin yasamsallastirilacag1 bir alan olan askerlik olgusuna ve
egitim anlayisina boylesi bir anlayisla yaklasilmadigi miiddetce devletci zihniyetin agina
diisme ve c¢oziilmesi hedeflenen hiyerarsik sistemin bir ayag olmanin Gtesine
gidilemeyecektir. Saglam bir ideolojik temele oturtulamayan, stratejik ve taktik hedeflerini
dogru belirleyemeyen bir miicadelenin karsitina donme tehlikesi oldukca fazladir.
Hiyerarsik zihniyetin agina diisen tiim halk miicadelelerinin de gosterdigi pratikler bunu
somut olarak oOniimiize koymaktadir. Ideolojik yapilanmalarda devletci zihniyeti
asamadiklarindan dolay1 gerek siyasal gerekse de askeri miicadelelerinde gercek anlamda
bir basariya ulasamamalari bunun en temel gostergesi olmaktadir.

Boylesi bir zihniyeti asma noktasinda ordu sistemimizde oOnciiliigii {iistlenen
komutanin rolii oldukca belirleyici olmaktadir. Zihniyet devrimi her seyden 6nce bir egitim
olayidir. Smifli toplum tarihini inceledigimizde devletci otoritenin kurumlagmasini
saglayan temel etmenlerin askerlik ve politikanin gelisimi oldugunu goriiriiz. Yani devleti
devlet kilan, her seyden once bu iki olgunun gelisimidir denilebilir. Kadinin toplumsal
statiiden diisiiriilmesi ve yonetim olgusundan uzaklastirllmasi da bu silirece denk
gelmektedir. Hiyerarsik sistemle birlikte kadin artik toplum disi bir konuma itilmis
bulunmaktadir. Erkek damgali kurumlasmalar olarak ortaya c¢ikan askerlik kurumu ve
politika, yarattig1 sistemde kadina yer vermemistir. Askeri ve siyasal zor olay1 da en temel
tahakkiim araclar: olarak rol oynamaya baslamistir. Toplumun ahlak normlarinin yikilmasi
da bu temelde boy gostermistir.

Goriildiigii iizere askerlik ve siyaset birbirini tamamlayan ve biitiinleyen iki temel
olgudur. Askerlik ve politikay1 karsilikli bagimliliklar ekseninde ele almak, ordu ve komuta
gercekligimiz agisindan biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Fakat onemli olan tiim toplumsal
alanda oldugu gibi, askeri ve politik alanda da ahlaksal ve etiksel normlara oturtmaktir.
Nihayet Onderligimiz hiyerarsik sistemin asilmasin1 ve demokratik-ekolojik topluma
ulasmay1 ii¢ temel lizerinden gerceklestirecegimizi ve insanlhigin bu ii¢ alandan cikis
yapmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Bu alanlar ahlak, askerlik ve politika olmaktadir.
Alternatif bir ordu olarak ordu sistemimizde bu perspektif iizerinden askeri ve siyasal
egitim alanlarma yonelmek ve bu anlayigla komuta olgusunu gelistirmek Onem
tagimaktadir.
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Askerlesmenin hiyerarsik sistemin c¢oziiliisi ve demokratik-ekolojik toplumu
kurmayla baglantis1 nedir seklinde bir soru akla gelebilir. Ortadogu ve Kiirdistan gercekligi
bilimsel ve tarihsel kokenleriyle ele alindiginda bu sorunun cevabini bulmak daha kolay
olacaktir. Bugiine kadar yiiriitiilen miicadeleler kat1 hiyerarsik sistemin yalnmzca tek ayak
tizerinden basariya ulasamayacagim gostermistir. Fakat ordu ve politika bir iktidarlasma,
devlete kosma araci degil, hiyerarsinin ¢oziilmesinde ve 6zgiirliige ulasmada bir arac olarak
ele alinmak durumundadir. Bu noktada kadin ordulagsmasi ve onun oncii giicii komutanin
rolii onem tasimaktadir. Kadina tahakkiimle baslayan ahlaki ¢okiintiiniin yikimlarim
gidermek ve yeni bir toplumsal, askeri ve politik ahlak olusturmakla miikelleftir.

Askeri alanda basar1 saglanmadan siyasi alanda basarili olunamayacagi acikliga
kavusmus bulunmaktadir. Askeri egitimlerde oncelikle komutanin bunu bilince ¢ikarmasi
ve yapisinl bu bilincle egitmesi onem tasimaktadir. Devleti ve iktidar1 hedeflemeyen ve
ahlaksal bir yapilanmay1 amaclayan bir askerlik anlayisin1 (aynm1 zamanda politikayi, ciinkii
her asker ve komuta, ayn1 zamanda bir siyaset insanidir) egitimlerin temeline yerlestirmek
ordulagmaya olan yanilgih yaklasimlar da ortadan kaldiracaktir. Orduyu yalnizca bir zor ve
siddet arac1 olarak goren hiyerarsik zihniyetin asilmas1 ve demokratik-ekolojik topluma
ulagsmanin temel araci olarak ele almak yeni egitim sisteminin temel perspektiflerinden biri
olmalidir. Bu zihniyeti 6ncelikle komutanin kendisinde gelistirmesi gerekmektedir. Komuta,
zihni ve vicdani anlamda kendisinde bir degisim, doniisiimii yarattigi, ideolojik bir netlige
ulastig1 ve hiyerarsinin ¢oziilmesinde iknay1 yasadigi oranda yapisini da ¢izgi miicadelesine
cekebilecektir. Aksi takdirde teori ve pratik biitiinselligin yakalanmasindan da so6z
edilemeyecektir. Komutada ideolojik derinlik ve pratik biitiinsellik yakalanmadigi
miiddetce, bugiine kadar yasanmilan pratiklerde sergilendigi gibi ‘dedigimi yap, yaptigimi
yapma’ anlayis1 hakimiyetini koruyacaktir. Bu da en temelde komutanin kendisinde dogru
bir askerlik anlayis1 gelistirmesini, hiyerarsiyi zihninde ve kisiliginde yikmas1 gerektigini
ortaya koymaktadir.

Askerlik iktidarlasma demek degildir. Eline silah alip savasmak bir hiikiimranlik olay1
olarak ele alindig1 takdirde 6z degerlerinden ve halk miicadelesinden kopmak kag¢inilmaz
olacaktir. Gerilla giicii en temelde halk savunma giicleridir ve bu temelde bir yaklasimin
esas alinmasi gerekmektedir. Toplum iistii bir statiiye oturtulan gerilla giicli, ugruna
miicadele yiiriittiigii gerceklikten kopusu yasayacaktir. Bu nedenle zor ve siddet olgusunda
da sapmalar yasanacak ve cizgi karsithgina diisecektir. Orta yogunluklu savas tarzinda
‘nereye kadar ve nerede siddet kullanilmali’ konusu en fazla dogru kavranilmasi gereken bir
durumdur. Sivil halki hedefleyen, dogay1 tahrip eden savas tarzinin esas alinmamasi
gerektigi egitimin temel konular1 olarak belirlenmelidir. Asir1 zor ve siddet kullanimindan
kacinmak en dogru mesru savunma anlayisini oturtacaktir.

Zor ve siddet olgusuna yaklasim, en temelde komutanin kendisinde oturtmasi gereken
ve temel bir egitim konusu haline getirilmesi oncelik tasiyan bir husus olmaktadir.
Egitimlerin kapsami ne olursa olsun, komutanin onciiliik ve ¢oziimleme diizeyi belirleyici
bir etmene sahiptir. Mesru savunma ¢izgisine kendini dogru yatirmayan bir komutan,
yapisini da militan ¢izgiye cekemez ve dogru bir egitim tarzini uygulayamaz.

Diger onemli bir nokta komutanin yapisinda ozgiiven, inisiyatif, askeri kiiltiir ve
disiplini gelistirme durumudur. Askeri kiiltiir ve disiplinden uzak bir ordu orgiitlenmesi
daginik, bagibozuklarin kol gezdigi, her an her tiirlii tehlikeyi icinde barindiran ve bagariya
ulasmasi oldukga zor bir yapilanmay ifade edecektir. Ki bugiine kadar Kiirdistan tarihine
baktigimizda yiiriitillen miicadelelerin basariya ulasamamasinin ve dogru bir onciiliigiin
yakalanamamasinin temelinde de, askeri kiiltiir ve disiplinin olmamasi1 yatmaktadir.
Egitimlere gelisigiizel yaklasan, kendini katmayan bir komutanin yapisinda askeri kiiltiirii
ve disiplini yaratmasi da miimkiin olmayacaktir. Aym1 zamanda yapisinda Ozgiiveni,
inisiyatifi gelistiremeyen bir komutanin dogru bir komutanlik anlayisindan da s6z edilemez.

Bir asker ancak egitimle yaratilabilir ilkesinden hareketle komutanin basta kendisini
yetistirmesi, oOl¢li kazandirmasi, hedefe kilitlemesi, saldir1 ruhu ve vurus kabiliyetine
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ulastirmasi zafere kilitlenmis bir egitim tarzi ile olabilir. Doganin oldugu kadar evrenin ve
toplumun gelisim diyalektigince hicbir sey kendiliginden gelismez, yoktan var olamaz.
Kiirdistan gibi tarihin devletgi, tahakkiimcii ve zor sistemlerince her seyini yitirmis bir halk
zemininde ozglirliik miicadelesi yliriitmek, onun ordulagsmasini ve ordunun temel diregi
olan komutanlagmasini saglamak tam bir yaratma isidir. Yoktan var etme olmasa da en
kisith olanaklar icerisinde igneyle kuyu kazar misali gelisen bir yaraticiliktir bu. Ordu
calismalarinda hem komutanin hem de askerin yaratilmasi en temelde bir egitim olayidir.
Askerlik dogustan bir kabiliyet gerektirmeyen egitimle kazamlan bir yetenektir. Bir
komutanin askerlerini egitmek kadar kendisini de egitmesi gelisimin stirekliligi agisindan
sarttir.

Egitim karsilikh gelisen, hem 6gretene hem de 6grenene bagh bir durumdur. Kisi bir
nesne olarak degil bir 6zne olarak kendi akli, duygulari, duyular1 ve eylemselligi icinde
ogrenir. Egitime tabi tutulan kisi bir varliktir. Dogrunun ve yanlisin neler oldugunu
yiikledigimiz, programladigimiz bir bilgisayar degildir insan zihni. Kisinin sosyo psikolojik
diizeyi, kiiltiirli, 6zgecmisi, hayalleri ve idealleri, korkular1 ve inanclar1 da 6grenmesini
etkileyen faktorlerdir. Bu yiizden egitim yontemi olarak kisiyi basariya kilitleyecek, zaferi
hedefletecek bir inancin, umudun, bilincin yaratilmas1 kadar kisiyi geri diisiiren,
ikirciklestiren, giiven kiric1 tereddiit ve korkularin ortaya cikarilmasi, bilimsel bir
yaklagimla ¢oziimlenmesi ve astirllmas: gereklidir.

Idealizmin, kaderciligin yasam felsefesi olarak hakim oldugu toplumlarda ve bu
toplumun bireylerinde egitimin 6nemi pek kavranilmaz. Degisim ve doniisiime inanmayan
bir insan icin kaybetmek de kazanmak da bir kader isidir. Insan1 kul-kéle-nesne olarak,
degisim ve yaratimi ise olaganiistii giiclerde goren bir zihniyetle yaklasir. Oysa basarili
olmak icin istemek ve hakli olmak da yetmez. Basari i¢in; iyi bir planlama, diizenleme, alt
yap1 hazirhg, taktik yaraticilik ve dogru vurus tarz yaninda amac dogrultusunda disipline
olma ve hedefe kilitlenme... vb bir cok oOzellige ulasilmasi gerekmektedir. Bunu da
gelistirecek en temel yontem, egitimdir.

Biiyiik hedefi olanlar ve basariy1 hedefleyenler kendilerini biiylik egitmek
zorundadirlar. Zamana, amaclarina ve kendine siradan yaklasimi olanlar egitimi de
onemsemezler. Boylesi durumda olan bir komutan kendisinde bir degisimin, yaraticihigin
ve yenginin sahibi olmadigindan komutasi altindaki askerlere de 6nciiliik edemez. Yani bir
komutan kendisi inanmadik¢a inandiramaz, kendini disipline etmedikce askerini de
disipline edemez, bir kural kendisi uygulamadikca da askerine uygulatamaz. Yani komutan
basta iyi bir asker olmasini bilmeli ondan sonra da bunu askerine 6gretebilmelidir.

Yontemde diiz ve dogmatiklik gibi asir1 maddeci, kat1 kuraler bir yaklagimla insani
kurallarin ve zorunlu olarak gordiigii gelisim yasalarinin kulu-nesnesi kilmak ne kadar
etkileyici ve degistirici olabilir? Yine yontemde liberal, esnek, istemleri, duygulari, niyeti
esas alirken gerekligin gerekliliklerine ters diisen, salt Ozneyi esas alip kisilere gore
dogrular1 esneten, son kertede maddi gercekligi reddedip kisinin kendi duygularina ve
bilincine gore davranmasin dogru bulan bir yaklasim ne kadar basariya gotiirebilir?

Bir komutanin da yasam ve miicadele Onciisii olma bilinciyle siirekli bir egitim
anlayisina yonelmesi, her seyden 6nce bir insan ve birey olarak kendi gercekligini tanima ve
asma siirecine girmesini gerektirir. Bir 6ncii olarak kendini bilme, denetimindeki yapiy1 da
bilmeyi ve demokratik bir komuta anlayisina yonelmeyi de gelistirecektir. Diyalog
yonteminin esas alinmasi, komutanin iistte kalan, yapinin psikolojisini tanimayan ve ¢oziim
giicii gelistiremeyen, kokeninde efendi-kul anlayisim1 barindiran iktidar (mutlak otorite)
anlayisinin asilmasini da beraberinde getirecektir. Egitime yaklasimda yeterlilik anlayisinin
komutada cikmasi ve degisim-doniisiime, aydinlanmaya kendini yatirmamasi halinde
devrimci bir oOnciiliigiin gelisemeyecegi de aciktir. Yasamin kendisi siirekli bir egitim
sahasidir. Ozii sozii bir olarak kendini degisim doniisiime yatirma 6ncelikle de bu yasam
sahasinda kendi gercekligine yonelmeyle miimkiin olabilir. Aksi takdirde pratiksel yasamda
agir, aksak bir yasam durumu aciga cikacag gibi teorik lafazanlik durumu da kendini
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gosterecektir. ‘Bildigim tek sey hicbir sey bilmedigimdir’ anlayisiyla birey olma gercekligine
ve yasamsal alana yonelme dogru bir egitim yontemini de aciga cikaracaktir.

Nasil bir egitim modeli derken, oncelikle hiyerarsik-tahakkiimcii zihniyeti asan,
‘Otekiyi’ (en basta kadro, savasci yapisini) taniyan, ozgiirliikk ilkelerini esas alan bir
yaklasimin gelisimi dogru bir kisilik ve yasam anlayigsinin yaratilmasimi da agiga
cikaracaktir. Komutanin oncelikle tek otorite ve iktidar giicii olarak karsisindakini
tamimayan ve iradesine hiikkmeden oOteki olmaktan cikmasi gerekmektedir. Oteki olmaktan
cikan komuta, ‘dokunulmazligl olan komuta’ olmaktan da cikacaktir. Kendini yaratma
siireci oncelikle 6zerk yaklasimlarin asilmasi ve egitime (terbiye etmeye) dogru yatirmayla
miimkiin olabilir. Kendini yaratma siireci, iradesini, Ozgiiciinii, birey kimligini aciga
cikarma ve Ozgiir insan olma yolunda atilan adimin baslangici olacaktir. Ne tanri ne kul
mantigina diismeden yeniden yapilanma siirecine girme, bilme ve erdeme ulasmanin da
temelini teskil etmektedir. bu ozgiirlesme yolunda atilacak adimlarin da baslangici
olmaktadir.

Hiyerarsik toplumun yarattig1 ben-merkeziyetci, 6tekiyi tanimayan ve diglayan, ozerk,
kariyerist, yetkici, iktidar hastaligina bulagsmis zihniyet yapilanmasindan arinma oncelikle
giicli bir egitim sistemine ulagsmakla miimkiin olabilir. Analitik ve duygusal zekanin
birbirini tamamlayan uyumlu dengesinde bir egitim sistemiyle zihniyet devrimini
gerceklestirmek gerekmektedir. Ozellikle basta Ortadogu olmak iizere, tiim toplumsal
kesimlerde kadinin yasadig: biiyiik kirllma ve siniflh toplum hastaliklarina kapilma gercek
anlamda bir 6zgiirliik bilincine ulasmakla gerceklesebilir. Bu anlamda bin yillarin cehaleti
ve kor inanclarina karsin kadimin kendini yaratma savasinda egitim biiyiikk 6nem
tagimaktadir.

Kadin, bilgiye ve aydinlanmaya egitim yoluyla yonelirken, ozgiirliigii adeta fethederek
ilerlemesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Kadin, 6zgiirliik bilinciyle hiicrelerine kadar kendini
yeniden yaratma eylemine girismedigi takdirde ne dogru bir kadin-erkek iliskisinden ne de
birey-toplum-doga dengesinin olusturulmasindan so6z edilebilir. Clinkii toplumun ahlaksal
cokiintiisi kadinin digiiriiliisi ve bireyin tanrilar karsisinda alasagi edilmesiyle
gerceklesmis bulunmaktadir. O halde oncelikle yeni bir ahlak ve etik temelinde bilimsel
verileri esas alarak toplumsal yapilanmaya yonelirken, kadinin egitimi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Kadinin egitim ve zihniyet degisimiyle varolusu bireyin yeniden varolusu
anlamina da gelecektir. Insanin insana tahakkiimiiyle baslayan toplumsal diizenin yikilisi
nasil ki dogayla olan biitiinselligi de yikmigsa, insanin insanla karsilikhi bagimhhk ve
farkliliklarin birligi temelindeki biitiinselligi de ayni1 sekilde dogayla bariscil bir ortami da
yaratacaktir. Insanin insana ve dogaya karsi olan tahakkiimii 6ncelikle bir nefs terbiyesini
gerekli kilmaktadir. Tahakkiim ve itaate dayali bir yasam anlayisinin gelisimi insanin
bilgiye ve iiriin fazlasina ulasmasiyla birlikte Ozgilir yasam kosullarini terk edip daha
fazlasia ve iktidara kogmasinin bir sonucu olarak gelismistir. Giiniimiiz diinyasinin bireyi
yok olusa gotiiren doyumsuz bilgi iktidar1 anlayis1 da bu ahlaksal ¢okiintiiniin gittikce
derinlesen bir yansimasi olmaktadir. Pazarlanan diistince ve kisilikler daha fazla iktidara
kosmanin ve zihniyetteki devletci otoritenin bir sonucu olarak varlik bulmaktadir. Bireyi
toplum ve dogadan koparan toplumsal diizende devlet¢i zihniyetin Ozgiirliigii adeta bilgi
iktidariyla insanlara armagan etmesi gibi sanal bir 6zgiirliik anlayis1 yaratilmaktadir. Kul
ozgiirlesmeyi adeta tanrilasma olarak ele almaktadir. Egitim sistemleri birey
ozgiirlesmesinin degil, kullasmasinin temel araclar1 olmaktadir. En fazla da kullastirilan
kadin gercekligi olmakta, kadinin diisiiriilmesinde ifade bulmaktadir.

Bu acidan ele aldigimizda kadin ordulasmasinin temel oncii giicii olarak komutanin
mevcut zihniyet yapilanmasini asarak kisilikte bir degisim-doniisiimii yaratmasi, devletci
ordu zihniyetinin asilmasi ve alternatif ordu olma yoniinden de 6nem tagimaktadir. Kadin
dogasinda var olan duygusal akil, bu temelde sahip oldugu empati yetenegi, 6ngorii ve
hissetme kendini ve karsisindakini ikna etme temelinde bir egitim anlayisim
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giiclendirmektedir. Kadin komuta tarzinda varolan bu duygusal zekanin analitik zekayla
sentezlenmesi anlam verme giiciinii bilimsel temellere kavusturacaktir.

Teorik ve pratik biitiinsellik igerisinde egitimi yasamsallastirma, devlet¢i zihniyetin
yarattig1 tiim diisiince tarzlarindan arimmmay1 da beraberinde getirecektir. Komutada agiga
cikan tanrilasmaya kosan (ben-merkeziyetgi, bireyci, 6zerk, mutlak iktidar) yaklagimlarinin
asilmasinda da temel teskil eden bir konu olmaktadir. Kadinda erkek egemen mantigin bir
yansimas1 olarak aciga ¢ikan bu durusun ve yaklasim esaslarinin asilmasi demokratik-
ekolojik toplum esaslar1 ¢ercevesinde bir durusu da aciga cikaracaktir.

ONDERLIGIN EGITiM TARZINI NASIL PRATIiKLESTIREBILIiRiZ?

“Anlamadan uygulamak hamalliktir.”
“Anlamak uygulamaktir!” .
Demokratik Konfederalizm Onderligi

Analitik zekd kadar duygusal zekadsimi da kullanarak tarih, giiniimiiz ve gelecegi
yorumlamak Onderligimiz’da temel bir diisiiniis tarzi olmaktadir. Ge¢misi giiniimiizde ve
her ikisinin dersleri ve perspektifleriyle gelecegi ongormek Apocu Felsefe’'nin temel
ilkelerinden biri oldugu kadar, bilimsel verilerle olay ve olgular1 yorumlamayla tiim felsefi
bakis agilarini agsan bir tarzi yakalamak esastir. Tarih, giiniimiiz ve gelecek yasamin kendisi,
karsilikli bagimhlik cercevesinde birbirini tamamlayan olgulardir. Yasadigimiz an, ayni
zamanda tarihtir ve gelecekten de haberler vermektedir. Yasamis oldugumuz ve
yasadigimiz an, ayn1 zamanda gelecegin perspektifidir.

Onderligimiz’nun egitim tarzinda giiniimiiz ve gelecegin bag, tarih ve gelenekle
koparilmadan anlayarak uygulamak esastir. Egitim, yasamin kisa bir mekan ve zaman
dilimine sikistinlmig bir olgu degildir. Egitim, yasamin kendisidir. Ancak yasami
anlamlandirabilenler c¢iplak gozle diinyayr gorebilme giicline erisebilirler. Yasami
anlamlandirmak, erdeme ulagsmaktir ve erdem, kimse tarafindan 6gretilemeyecek, ancak
yol ve yontemleri sunulabilecek bir yiiceliktir. Erdeme ulagsmak; kendini bulmak, yeniden
yaratmak, evrene ve bir biitiinen yasama tek bir pencereden bakma tutsakligindan
kurtulabilmektir. Duygu, diisiince, sezgi, irade ve tliim insani vasiflariyla yasamin kendisi
olabilmeyi bagsarmaktir.

Bugiine degin gecirdigimiz egitim pratiklerinde eger cok fazla sonuc alic1 olamamais ve
gercek anlamda bir degisim-doniisiimii yaratamamigsak bunun kokeninde Onderligimiz’yu
anlayamamak ve anlamlandiramamak yatmaktadir. Onderligimiz’nun olay ve olgular ele
alis tarzinda; kesin mutlak dogrularla sinirlar cekmek ve mutlak tanimlamalarda bulunmak
yoktur. Kaba materyalist, determinist belirlemelerde bulunmak Onderligin felsefi bakis
acisinda agtig1 bir durumdur. Apocu diyalektik ¢ercevesinde yasama ve tiim olgulara felsefi
bakis acisim1 yerlestirmek esastir. Felsefi bakis agisina ulagsmig bir ozgiir diisiinceyle
insandan yola cikarak evreni ve tiim dogay1 yorumlamak esastir. Insan evrenin 6znesi, en
kii¢lik parcasidir. Insani1 anlamak, evreni anlayabilmek ve ¢oziimleyebilmektir. Evren, doga,
insan ve toplum birbirlerinin birer biitiinleyeni ve tamamlayanidirlar.

Onderlik tarzinda kesin, mutlak bir dogruyla ‘erdem budur, ulasman gereken hedef
budur’ biciminde bir belirlenimcilige yer yoktur. Ogretilen erdemin kendisi degil, erdeme
ulasmanin yol ve yontemleridir. Egitim tarzinda yontem esastir. Nasil ki, evreni
coziimleyebilmede insandan yola c¢ikarak tiim olgular1 coziimleyebilme esas aliniyorsa,
yasamin kendisinde de en kiiciik bir ayrintidan tiim bir tarihi ve giinlimiizii ¢oziimlemek
esastir. Erdeme ulagsmanin yol ve yontemleri dogru belirlendigi oranda, yasam anlamh ve
giizel kilimacaktir. Erdem 6gretilemez bir olgu olduguna gore erdemi 6gretmeye calismak,
klasik ogretmen-6grenci iligkisini andiracaktir. Otoriter gii¢ olarak siirekli ogreten bir
ogretmen karsisinda, ogrenci siirekli bos bilgilerle dolan bir nesneyi andiracaktir. Boyle bir
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egitim anlayis1 Onderlik tarzina ters diismek olacaktir. Onderlik tarzinda yontemleri
ogretmenin temel yolu da yine diyalog olmaktadir. Yalnizca birinin verip digerinin aldig: bir
tarzin aksine, karsilikli duygu ve diisiincelerin aktarildigi diyalog yontemini esas almak,
Onderlik egitiminin temel kosullarindan biri olmaktadur.

Egitim sadece soyutlanmig teorik bilgilenme ile edinilen bir bilin¢glenme degil,
yasamin en yalin gerceklerinden cikarilmis bir somutluk arz etmektedir. Teori ve pratik bir
biitiindiir. Teori pratigin neden ve nasilini dogru bir temelde ortaya koyarken pratikte
sinanmis teori ise genel gecer bir dogru olmaktan cikarak daha dogru pratiklerin oniini
acar. Kisinin kendini egitmesinde en temel rol, bu konuda yasadigi istem, ihtiyac ve
arayislarma diiser. Onderlik egitim tarzinda kisinin kendi gercekligini gormesi, bu temelde
kendini agsma ve 6zgiirlesme temelinde bir egitimi ihtiya¢ olarak duymasi onde gelir. Yani
egitim kisinin kendini bir amac¢ temelinde bilinclendirmesi ve gerekli formasyonlara
ulasmasi isidir.

Egitim sistemlerimizin temel yetersizliklerinden biri, tartismaci ve katihmci1 bir
diyalog zemininin yeterince oturtulamamasidir. Bireylerin egitim ortamlarinda kendine
giivensiz, katihmsiz veya sinirh diizeyde katilim sergileyen, siirekli bir bilgi ve teori alimina
karsilhik bunu dogru kanalize edememe ve pratiklestirmede yetersiz kalmalarinin temel
sebeplerinden biri de yeterli diizeyde bir demokrasi kiiltiiriiniin oturtulamamasi ve diyalog
yonteminin gelistirilemeyisi olmaktadir. Gerek siyasi gerekse askeri egitim sistemlerinde
bireyi tekdiizelestiren, salt 6gretmeyi hedefleyen, bireyi yaratmaktan ziyade benzestiren
egitim yontemleri Onderligin egitim tarziyla bagdasmamaktadir. Bunun asilmasi oncelikle
bir demokrasi Kkiiltlirtiniin oturtulmasi ve hosgorii esaslarinda bir yaklagimin
sergilenmesiyle baglantilidir. Hosgorti; ilkelerden taviz verme, orgiitsel sistemi tanimama
seklinde anlagilmamalidir. Kaldi ki hosgoriiniin kendisi kayitsizlik degildir. Hosgorti, bir
kiiltiir olayidir. Hosgorti, felsefi bir tutumdur ve 6zellikle de demokratik kriterleri esas alan
bir toplulukta hosgoriiniin oturmamas:1 gercek bir demokrasi anlayisimin oturmadigim
gosterecektir. Onderlik tarzinda insana, dogaya, biitlin bir yasama hosgoriilii bakmak tiim
kesimleri (farkh sesleri, renkleri, diistinceleri vb.) icine alan ve kapsayan felsefi yaklagim
esastir. Dogmatik, basmakalip egitim sistemlerini agsma yoniinde bu felsefi tutumun esas
alinmas1 olduk¢a 6nem tasimaktadir. Genellikle egitim sistemlerimize damgasim1 vuran da
dogmatik ve kalipc1 egitim yontemleri olmaktadir. Bu da zihniyet doniisiimiiniin 6niindeki
temel engellerden biri olmaktadir.

Bir biitiinen yasamin tiimiine felsefi bir tutumla yaklasmak, dogadaki tiim varhklara
anlam bicmek ve yasamin her anim bir egitim alamina déniistiirmek Onderlik tarzina
ulagmay1 da getirecektir. Bir ¢igekten tutalim dogadaki herhangi bir canliya anlam vermeye,
sporsal bir faaliyetten bedenin zihinle birlikte giinliik egitimine, bir sorunu ele alip
coziimlemekten alternatif gelistirmeye kadar yasami olusturan tiim o6gelere Onderlik
felsefesiyle yaklasim temel perspektifimiz olabilmelidir.

Yasamin kendisini Onderlik yasami olarak algilamak ve bu cercevede bir yaklasim
sahibi olmak, Onderligi anlamaktan gecmektedir. Ozellikle komuta acisindan dogru bir
komuta anlayisina ulagsmak, Onderligin komutanlik ve yoneticilik anlayisim kavramaktan
gecebilir. Ben-merkeziyetci, sekter ve bireyi korelten her tiirlii yaklasimin asilmasi ve bireyi
kendi yaratani olabilecek diizeye ulastiran yaklasimin esas alinmasi oldukca gelistirici
olacaktir. Unutulmamalidir ki, komutan oncelikle yasamin onciisii ve ayn1 zamanda bir
egitmencidir de. Yasam durusu, kisiligi, katilimi, ideolojik ve askeri alandaki yetkinligi vb.
bir biitlinen tiim vasiflariyla egitici bir diizeye ulasmasi onem tasimaktadir. Doga ve insana
yaklasiminda kendi o0zline donen olay ve olgular coziimlemede Oziiniin bir geregi olarak
duygusal zekas1 kadar, analitik zekasini da kullanabilen bir tarzin yakalanmasi dogru bir
egitim anlayisim1 da agiga cikaracaktir.
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IV. BOLUM

KOMUTANIN YASAM VE ILISKI ANLAYISI



KULTUR KAVRAMI VE KOMUTANIN KULTUR YAKLASIMI

“Her seyden once degerlendirmeyi bilmeyen bir halk yasayamaz; ama varlhigim
stirdiirmek istiyorsa komsusu gibi degerlendiremez o. Bir halkin iyi olarak
degerlendirdigi bircok sey, bir baska halk icin asagilanma ve utanctir. Nihayet anladim
olup biteni; bircok seye burada kotii dendigini ve orada pembe onurlandirmalarla
aklamp paklandigim gordiim. Hicbir zaman bir komsu otekini anlamadi. Komsunun ruhu
her zaman komsusunun ruhuna sasirp kaldi.”

Nietzche (Boyle Buyurdu Zerdiist)

Hayatimizda ¢ok sik kullandigimiz bir kavram da kiiltiir kavrami. Yasami tanimlayan,
insan1 ve toplumu kimlikli kilan temel olgularin basinda o toplumun yasam tarz ve kiiltiiri
gelir. Kiiltlir son derece dinamik bir yapiya sahip olmakla birlikte tarihsellikle siki sikiya
baghdir. Bir nevi toplumlarin tarihlerinin, tarihsel yaratimlarinin bir sonucudur. Tarihsel
olay ve olgularin bir siireklilik icerisinde diyalektik bir gerceklige dayanarak toplumlara mal
edilmesi kiiltiirii agiga ¢ikarir. Tarih salt bir tecriibe olay1 degil, ayn1 zamanda bir ‘yasam
bilincidir.” Bu yoniiyle kiiltiir, tarihsel bir baglantiyla aciga ¢ikan yasam bilinci olmakta,
tarihte edinilen tecriibelerin bir yasam tarzina doniistiiriilmesi seklinde ifade bulmaktadir.

En yalin bir tammmlama olarak, toplumlarin tarihsel gelisim siirecleri igerisinde
yarattiklart maddi, manevi tiim degerlerin toplamina kiiltiir diyebiliriz. Bu bakimdan kiiltiir,
bir toplumun yasam bicimini ifade ederken, ahlak, etik ve moral degerlerinin tiimiinii
kapsar. Bir nevi toplumlarin ideolojik kimliklerinin yasama yansiyis bi¢cimidir. Toplumun
giyim kusamindan tutalim, folklorik deger tasiyan yasanti bicimine kadar, yeme i¢cme
tarzindan tiretim ve iligki bicimine kadar olan tiim 6zellikleri kiiltiir kapsamindadir. Bu
yoniiyle kiltiir, cok cesitlilige dayanan bir tarzda toplumlarin kendini ifadelendirmesi,
kimlikli kilmasidir. Kiiltiirel yasam tarzinin bir toplumu kimlikli kilan temel olgu oldugu
kesinlikle goz ardi edilemez. Bir halkin kiiltiiriinii inkara kalkismak, onun kimligini inkar
etmekle 6zdestir. Kiiltiir, kaynagini tarihten alirken yasam bigimi, iliski tarzi, iiretim bi¢imi,
cografya, stratejik, politik ve ekonomik kosullara gore de degiskenlik arz eder. Buna ideoloji
ve inang sistemleri de dahildir.

Cok kisa bir tanimla kiiltiir kavraminm ortaya koyarken, aciga cikan en énemli husus,
bir toplumun kiiltiirel degerlerini korumasi ve sahiplenmesinin bir savas ve miicadele
gerekcesi oldugudur. Kiiltiirii inkara kalkismak, onu yadsimak koksiizlesen, amacsizlasan
bir giincelligin temel sebeplerinden birisidir. Giincellige yaklasimda en belirgin yan tarihi
inkar eden bir tutum olmaktadir. Ozellikle de Ortadogu gercekliginde ele aldigimizda cok
cesitlilige dayanan bir kiiltiirel yapinin varhigini gormekteyiz. Ancak nasil ki, bireyin ve
toplumun oGtekilesmesinden ve Gtekinin taninmasindan séz ediyorsak, kiiltiirel yasam
tarzinin da otekilesmeyi saglayan temel etken oldugu unutulmamalidir. Kisaca, bireyi ve
toplumu oOteki kilan temel olgu da kiiltiirdiir. Yani birey ve toplum kendi tarihsel
degerlerinin, bir anlamda kendi kiiltiiriiniin iiriniidir. Ortadogu kapsaminda
degerlendirdigimizde tarihin temel yaratim sahalar1 olarak en giiclii kiiltiirel mirasa sahip
olan ve kiiltiirii en derinligine yasayan halklar Ortadogu halklaridir. Bu yoOniiyle kiiltiir,
toplumlarin varolus tarzlarinin simgesidir.

Cok cesitlilige dayanan Ortadogu kiiltiirii giiclii bir tarihsel temele dayanmaktadir.
Neolitigin  tarim-koy devrimine dayali yasam bicimlerine giiniimiizde halen
rastlanmaktadir. Ayni sekilde uygarligin ilk yaratim sahalar olarak sehir devrimine gecisin
temel sahas1 olmasi itibariyle bu ozellikleri de bagrinda tasimaktadir. Onemli bir boyut
olarak da etnisitenin yasam tarzina, direnisine en ¢ok dogu kiiltiiriinde rastlanirken, felsefi
icerikli mistik tarikatlardan ilk ideolojik yaratim merkezine kadar dogu kiiltiiriinde yasam
bulmus olmasi hem gizemli hem de ¢ok renkli bir kiiltiirel yapiy1 agiga ¢cikarmistir. Bu kadar
giiclii bir kiiltiirel yapiya sahip olmasi Ortadogu toplumlarinin giiciinii giiclii tarihsel
koklerini ortaya koysa da giinimiizde derin dogmalarla kusatilmis olmasi

136



demokratiklesememesinin oniindeki temel engel olarak aciga cikmaktadir. Bu durum
kiiltiirel yenilenmeye imkan vermemektedir. Ciinkii kiiltiirel gelenegin giiclii yeniyi
yaratmada da en giiclii potansiyeli bagrinda tasir. Ancak, yasanan derin bunalim siirecleri
kendi kiiltiirtine siki sikiya sarilmasina yol acarken, tutuculastiran, gelisime, degisime
kapatan bir durum yaratmistir. Oysaki kiiltiir, tarihsel kokene dayanmakla beraber
giincelligin riizgarinda savrulmadan ama kendini gilincellige uyarlayarak yenileme giiciine
sahiptir.

Bu cercevede degerlendirdigimizde 21. ylizyihin temel karakterini belirleyen etkenler
nelerdir sorusu en acil cevabi gerektirmektedir. Gelinen diinya kosullarinda cografik
konum eski 6nemini yitirmekle yiiz yiizedir. Onemini yitirmekten ziyade artik geri plana
diismiistiir. Smif ve taraf farklar1 da artik asilmistir. Ge¢mis yiizyillarin en 6nemli sorusu
kutuplasan diinya gercekligiyle baglantili olarak ‘hangi taraftasin’ seklinde gelisirken, taraf
degistirmek miimkiin olabilirdi. Ancak gelinen asamada taraflar sorunu da Onemini
yitirmis ve en temel giincel soru ‘sen nesin, kimsin’ seklinde kimlik arayisini belirleyen bir
soruya donmiistiir. Bu sorularin cevabini ideolojik gercekliklerle birlikte en temelde
kiiltiirel gelenekte bulabiliriz. Cilinkii kiiltiirel gelenek, kiiltiirel yasam tarzi toplumlarin
kimligini temsil etmektedir. Bu konuda taraf degistirmek miimkiin degildir. Ciinkii kiiltiirel
gelenek bir nevi yasamin kendisidir. Tiim bolgelerden ve uygarliklardan daha ¢ok Ortadogu
uygarhgi acisindan temel teskil eden bu husus yasadig tarihsel gercekliklerden kaynaklanir.
‘[Iklerin besigi’ olarak her daim tekrarlanmasi, bu 6zelliklerinden kaynakhidur.

Diger onemli bir boyut kiiltlir yaraticilarimin halklar olmasidir. Kiiltiirel gelenegi
yaratan kesinlikle devlet degil, halklardir. Halklar kiiltiirii yaratirken devletin yaptigi, talan
yontemleriyle kendine mal etmek olmustur. Bu yoniiyle halklarin bilimin de temel yaraticisi
oldugunu daha onceki boliimlerde vurgulamigtik. Halklarin demokratik karakteri bilimin
ve kiiltiirel yasam bicimlerinin temel yaraticis1 olmasmdandir. Ornegin etnisitenin kendisi
tarih boyunca emekle kiiltiirel gelenegini yaratirken, bilimin de temel yaraticis1 olmus ve
devletcilige en ¢ok direnen kesimi tegkil etmistir. Bu yoniiyle bakildiginda demokrasinin en
etkin ve aktif tasiyicisi da yine halklardir. Ozellikle agiretcilik giiniimiizde kat1 tutucu bir hal
alsa da baglangic kosullar1 demokratiktir.

Demokrasinin tarihini kesinlikle devlette degil, bilimin ve kiiltiirin temel yaraticisi
olan ve devlete kars1 direnis icerisine giren smifsalliga yabanci halklar tarihinde aramak
gerekir. Her ne kadar devletci iktidar anlayislar1 tarafindan yabanci kiiltiir tasiyicilar
‘barbar’ olarak degerlendirilse de aslinda barbar olarak tanimlanan gii¢ halklardan baskasi
degildir. Ozellikle Yunan-Helen kiiltiiriinde yabancimin barbar olarak tanimlanmasi,
Roma’nin egemen tarih kayitlarinda barbar istilalariyla yikilmasindan soz edilmesi aslinda
halklarin, devletin yayillmaci ve saldirgan zihniyetlerine karsi savunma ve demokrasi
hamlelerinin gostergesi olarak algilanmalidir. Ortadogu gelenegi acisindan da bu boyledir.
Yabancinin barbarligi, onun kendi kiiltiir ve inan¢ tasiyiciiginin devletci egemen zihniyet
tarafindan ele alinig bigimidir.

Farkh kiiltiirlerin inkar edilmesi devletci zihniyetten kaynagimi alir. Halklar temel
kiiltiir tasiyicilaridir. Ozellikle de Ortadogu’da kiiltiir bir nevi yasamin kendisi olmustur.
Bat1 toplumlarinda bu hususun dogudaki kadar belirgin olmamasi uygarlik yaratmaktan
ziyade onu alip kendi formlarina uyarlamaktan kaynaklanir. Ancak Ortadogu icin bu husus
gecerli degildir. Clinkii kiiltiir onun kimligi ve kisiligidir. Ortadogu gercekliginde temel
sorun, kiiltiiri sahiplenirken yenilikten uzaklasmasi, tutuculasmasi ve degisime
kapanmasidir. Bunun asilmasi ise yeni bir zihniyete ulagsmay1 sart kilar ki bu zihniyet de
demokratik zihniyettir. Farkli kiiltiirler demokraside barbar degil, cok cesitlilik kaynag:
olmaktadir.

Basta da belirttigimiz gibi kiiltiir, bir kimlik olayidir. Otekiyi 6teki yapan temel
olgularin basinda da kiiltiir gelmektedir. Kiiltiirtin cok farkli bicimleri bulunmaktadir.
Mesela sanat kiiltiirii, ekonomik ve askeri kiiltiir vs. Toplum yasamim ilgilendiren bir¢ok
husus kiiltiir kapsamina girerken, birgcok kiiltiir kolu da gelismistir. Ozellikle sanat
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toplumsal yasamda en belirgin bir bicimde kendisini hissettirirken, toplumun yasamini ve
yaratici1 ruhunu ifade eder. Sanat bir anlamda toplumun kimlik bulma arayisidir. Onemle
kavranmasi gereken temel bir nokta da sikca kullandigimiz kiiltiirsiizliik diye bir kavramin
olmadigidir. Toplumca benimsenmeyen farkli bir kiiltiir ozelligini kiiltiirsiizliik olarak
tanimlamak, yabanciy1 barbar olarak taniyan zihniyetten farksiz degildir. Her kiiltiirden
insanin ayn olgulara yaklagim tarz ¢ok farklidir. Bunda zihniyet belirleyici olmakla birlikte,
kiiltiir esas belirleyen olgudur. Ornegin Ortadogu toplumlarinin giyim kusami bati
toplumlarindan farkhdir. Ama bunu ilkellik veya gerilik olarak degerlendirmek,
kiiltiirsiizliik olarak ele almak gericiligin ve kendine benzestirmenin ifadesidir. En dogru
tutum hosgoriiyle karsilamaktir. Bu kiiltiirsiizliikten de oteye bir cesitlilik ve zenginliktir.
Ama kendine benzestirme tutumu egemen zihniyetin bir yaklagimidar.

Onemli bir noktay1 daha belirtmekte yarar var; devrimsel miicadeleler ozleri itibariyle
zorlu ve sancili gecen siireclerdir. Icerisinde siddeti ve zoru barindiran siirecler de vardur.
Bu siirecler inkar edilmemekle beraber demokratiklesme miicadelesi kesinlikle
devrimlerden on kat daha zorlu ve cetin bir miicadele tarzidir. Bununla demokrasinin
devrimsel bir miicadele oldugu inkar edilmedigi gibi, en zor devrimin demokrasi oldugu
belirtilmektedir. Zora dayali devrim miicadeleleri hizli gelisim giiciine sahip olsa da
demokrasi, evrimsel bir gelisim giicii gostererek daha kalic1 ve esitlik¢i bir baris toplumunu
geligtirir. Demokrasiyle elde edilen degerler, kazanmimlar belki de on devrimin
kazanmimlarindan daha iistiinliiklii ve uzun siireli kazanimlardir.

Bu konuda iki temel husus siralayabiliriz. Birincisi, bugiine kadar gelisen devrim
miicadeleleri zoru barindirmalarindan kaynakli olarak ve iktidar1 hedeflemeleri nedeniyle
diktatorliige kaymislardir. Ekonomik amaclar temel yonelim sahasi olmus ve bir tarafin
diger tarafa tistiinliigli devrimin gerceklesmesi olarak ele alinmistir. Ezenin iktidarina karsi
ezilenin iktidari, ezilenin de somiiriicii karakter kazanmasinin en acik gostergesidir. Bu
noktay1 belirtirken tarih boyunca verilen miicadeleleri kesinlikle inkar etme ve insanliga
kazandirdiklarin1 yadsima yoktur. Ama sorunun temeline inilmeden, gecici yontemlerle
tedavi edilmeye calisilmasi hastalig iyilestirmez ancak erteleyebilir. Sonuc olarak; hastalik
tasiyan mikrop hala insanin viicudunda zamaninin gelmesini, kosullarinin yaratilmasini
beklemektedir.

Diger yaniyla 6zellikle Ortadogu toplumundaki derin neolitik izler ve halkci karakterin
agirhikli olmasi demokratiklesmenin en acik zeminini sunmaktadir. Bunun yam sira
hiyerarsik ve devletci zihniyetin agir baskisiyla Islami feodalitenin giicii hem siddete hem
de tutuculuga, dogmatizme en agik zemin olmus ve boylesine giiclii kiiltiire sahip Ortadogu
kendi kiiltiirel gelenegini yenileme, degistirme giiciinii gosterememigtir. Kiiltiiri
sahiplenme ve koruma adina icerisine girilen tutumlar dogmalar1 derinlestirmekten Gteye
rol oynamamugtir.

Ikinci olarak demokratiklesmenin en temel ilkesi devlete dayanmamasidir. Demokrasi
miicadelesi her zaman icin halklarin devlete kars1 kendilerini savunma miicadeleleri olarak
tarihte boy gostermistir. Sadece bu boyutuyla ele alindiginda dahi demokrasinin en zorlu
miicadele oldugu goriilecektir. Demokrasi diger devrim miicadelelerindeki gibi siddete
dayanmadig gibi megru savunma disinda higbir sekilde siddet kullanmaz. En 6nemli ve en
zor yan1 da budur. Ozellikle devletci zihniyet ve en onemlisi de Ortadogu gercekliginde
girtlagina kadar siddete bulagsmig bir yapilanmada siddet disinda bir yonteme basvurmak
kesinlikle en giiclii miicadeleyi gerektirir.

ASKERI KULTUR VE DAYANDIGI ESASLAR:
Bir komutanmin kiiltiirel gelenege yaklasimi nasil olacaktir? Kiiltiirel gelenegi
sahiplenmek bir zihniyet olayidir. Komuta tarih  bilinciyle donanmadikca
demokratiklesemeyecegi gibi, kiiltiirii de sahiplenemeyecektir. Tarih ve kiiltiir i¢ icedir ve
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birbirini kosullandirirlar. Kimligin temel kosulu da tarih ve kiiltiiriin i¢ igeligidir. Tarihi ve
kiiltiirel birikim yetersizligi, dogru bir kimlik sahiplenisine izin vermeyecektir.

Komutanin demokratik-ekolojik kiiltiirii yasamsallastirma tarzi oncelikle tarihsel,
toplumsal birikim ve glicli bir ideolojik donanima ulagsmakla miimkiin olacaktir.
Demokratiklesmeyi basaramayan komuta, kat1 merkeziyetcilige kayacak ve iktidar olgusu
devreye girecektir. Yani demokrasi olmadan devlet¢i zihniyet kendisine zemin bulacak ve
bunun sonucu da her tiirlii kiiltiirii ve kimligi inkar, ret ve bastirma olacaktir.

Komutanin demokratik-ekolojik kiiltiirii yasamsallastirma tarzi tarihsel, toplumsal
biling ve en temelde zihniyet yapilanmasiyla miimkiin olacaktir. Insana, dogaya ve topluma
yeni zihniyet temelinde en sanatkarane bir ruhla yaklasim olmalidir. Demokratik sistem
disinda diger sinifli toplum sistemlerinin insan ve doga yaklasimi hiyerarsik zihniyet
temelindedir. Yalnizca neolitik toplum sisteminde hakim olan animist diisiince tarzi her
seyin canl oldugunu, dogadaki tiim varliklarin da insan gibi bir ruhu ve akhi oldugunu
belirtir. Animizmde higbir olgu ve varlik reddedilmez. Hiyerarsilerin gilic kazanmasiyla
doga yine anlamimi korurken, sinifli koleci topluma geciste evrimsel bir tarzda da olsa
siireclere gore dogadan uzaklasma s6z konusudur. En son kapitalizmin endiistriyel tiretimi
kadar hicbir sistem dogay1 ve insan dogasini bu denli tahrip etmemistir.

Sistemlerin insan ve doga yaklasimlarini en genel hatlariyla bu bicimde ele alirken,
Kiirt halkinin neolitigin temel yaraticis1 oldugu da unutulmamalidir. ‘Kendini bil’ ilkesi
oncelikle tarihini bilmekle, demokrasinin tarihini, demokrasiyi bilmekle ve bu anlamda
tarihin kiiltiirel yarataninin halklar oldugunu bilmekle miimkiin olabilir. Tarihini bilmeyen
demokrasiyi, demokrasiyi bilmeyen kendi Kkiiltiiriinii sahiplenmeyi bilemez. Bunlar
bilemeyen de kimlikli olamaz. Yani kendini bilemez. Tarih esittir demokrasi ve kiiltiir. Tiim
bunlarin toplami esittir kimlikli olmak. Degerlerini degisime acik bir bicimde
sahiplenemeyen hicbir toplumun kimlikli olabilmesi, kimligini koruyabilmesi miimkiin
degildir. Ayn1 bicimde kimligin insanin onurlu yasamiyla baglantisin1 kavramak onemlidir.
Kimligi elinden alinan birey veya toplum onurunu yitirmistir. Kimlik ayni zamanda
onurdur.

Varolan kiiltiirel degerleri sahiplenmek istiyor ve demokratik-ekolojik kiiltiirii
yasamsallastirma iddiasindaysak bunun temel dayanagimin kadin oldugunu da bilmek
durumundayiz. Kadin, 6zl geregi demokratik bir karaktere sahiptir. Tarihin kiiltiirel
degerlerinin bir diger tasiyicis1 da neolitik 6ziinii kaybetmeyen kadin gercekligidir. Cokca
soziinii ettigimiz cagdas neolitik kiiltliri yasamsallastirmak ancak demokratik-ekolojik
zihniyete ulasmakla miimkiin olabilir. Ayni1 zamanda neolitigin onurlu, emege dayali yasam
bi¢imine ulagmak da yine kiiltiirel mirasi sahiplenmeyi gerektirir. Bu nedenle her seyden
once demokratiklesmeyi basarmak gerekir. Kimligi sahiplenmek ancak 6z degerlerini
sahiplenmekle miimkiin olabilir. Bu degerler ise toplumsal kiiltiiriin ve gelenegin kendisidir.
Gelenek ise; dar, dogmatik ve tutucu bir yapiya sahip olmaktan cok dinamik, degisebilen ve
yenilige acik bir olgudur.

Diger onemli bir boyut askeri kiiltiirtin yasamsallastirma sorunudur. Askeri kiiltiir
nedir, hangi esaslara dayanir? Ozellikle de stratejik durusun yakalanmasi olarak mesru
savunma kiiltiirlinlin yasamsallastirilmas1 onemlidir. Mesru savunmanin o6zellikleri
kavranmadan stratejik ilkeli bir durusa ulasabilmek miimkiin olamayacaktir. Mesru
savunma kiiltiirti disinda bir eylem ve orgiitlenme tarzi dogru olmayacag gibi gerekli olanin
disinda bir siddet anlayis1 da olmamalidir. Bilindigi gibi siddet, devletin olusumuyla birlikte
gelisen iktidar sistemlerinin bir egemenlik aracidir. Bu ylizden mesru savunma kiiltiiri
disindaki bir siddet anlayisi halklarin cikarina hizmet etmeyecegi gibi bu, iktidar
sistemlerinin bin yillardir siirdiirdiigii kapana diismek olacaktir.

Her yasam ve kiiltiir alaninda oldugu gibi askerligin de kendine gore belirli ilkeleri
vardir. Askerlik bir anlamda en kuralli, disiplinli yasam tarzidir da denilebilir. Ordu
gercekligimiz sistem ordularindan farkli olarak demokratiklesme ve Ozgiirliige hizmet
etmektedir. Bu boyutlariyla felsefi, ideolojik, siyasal ve sosyal bir ordu gercekligine sahibiz.
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Askerlik her seyden once bir ilke ve kural isidir. Temel dayanag: disiplindir. Bir komutan
askerlige yaklasiminda bu ilkeleri gozeterek yaklasim belirlemek zorundadir. Mesru
savunmanin oOzellikleri kavranmadan ordulasmamizin dayandig: temel de kavranamaz.

Mevcut gerilla gercekligimiz devletlesmeyi hedeflemedigi gibi, temelde
demokratiklesmenin oncili ve savunma giicli roliinii oynamaktadir. Bu nedenle yeni bir
askeri kiiltlirtin oturtulmasi acil bir gerekliliktir. ‘Kendisinde demokrasiyi gelistiremeyen
hicbir oncii giic baskasinda da demokrasiyi gelistiremez’ ilkesi komutanin temel ilkesi
olmalidir. Demokrasinin kendisi ilkeli, kuralll bir yasam tarzina, 6z disiplin ve 0z
sorumluluga yol acan bir yapiya sahiptir. Demokrasi, birey olgusunu aciga cikarirken
kuralsizhiga ve ilkesizlige de miisaade etmez. En ilkeli, kuralli bireyi aciga cikarir.
Ordulasmamiz ancak demokrasi bilincine ulagsmis bireyle ve oOzellikle de komutayla
kendisini en giiclii bicimde siirdiirebilir. Askerlik de bir kural ve ilke isidir, demokrasi de.
Askerligin de temel dayanagi disiplindir, demokraside de disiplin hicbir baskiya yer
vermeksizin bireyin 0z benliginden gelir. Bu nedenle komutanin askeri kiltiiri
yasamsallastirmasi ve mesru savunma cizgisini kavratabilmesi ancak demokratiklesmeyle
miimkiin olabilir.

Askerlik ve demokrasi, ordulasma ve ozgiirlesmeyi egemen zihniyetin bakis acisiyla
ele aldigimizda zithklar igerdigi diisiiniilebilir. Ama ordu gercekligimizde bu olgular
kesinlikle birbirini biitiinleyen en temel olgulardir. Demokrasi kiiltiirii gelismedikce hicbir
bireyi baskiyla ve zorla disipline etmek, kurallara baglamak miimkiin degildir. Olsa dahi
firsat buldukca coziilmekten geri durmayacaktir. Ordu gercekligimiz egemen devletci
ordularda oldugu gibi bireyi hiclestirip iradesizlestirmez. Aksine bireyi yaratmanin ve
yeteneklerini agiga ¢cikarmanin oncii giicidiir. Demokratiklesemeyen komuta askerilesmeyi
basaramayacag1 gibi, niyetsel olmasa dahi pratik sonug¢ olarak bireyi hiclestiren bir
yaklasima diisecektir. Ne kadar caba harcasa da demokratiklesmeyi basarmadan askeri
kiiltiirti yasamsallagtirmay: bagsaramayacaktir.
~ Onemli olan demokrasi ve mesru savunmanin icice oldugunun kavranmasidir.
Ozellikle askeri kiiltiirii yagsamsallastirabilmek, mesru savunmanin kavranmasiyla birlikte
demokrasi bilincine ulagsmay1 gerektirir. Komutanin toplumsal kiiltiirii, demokratik-
ekolojik kiiltiirii ve askeri kiiltiirii yasamsallastirabilmesi giiclii bir zihniyet yenilenmesiyle
miimkiin olacaktir. Bu temelde gelisen demokratik bir zihniyetle olgular1 reddetmek,
bastirmak ve inkar etmekten ¢ok coziimlemek ve anlamlandirmak komutanin yaklasimi
olmalidir.

Kiiltiire yaklasimda ne onu inkar ederek ne de tutuculasarak ama 6zii koruyarak ve
yeninin dinamiklerini yaratarak yaklasim sarttir. Bunun ic¢in de insandan tutalim dogaya
kadar bakis acilarimizi degistirmek, demokrasi ruhuyla bir yaklasim sergilemek gerekir.
Kiiltiirel degerler ancak bu bigimiyle korunabilecegi gibi toplumun dili, onuru ve kimligi
olmay1 da ancak bu bigimde saglayabilir.

KOMUTALASMADA OZGUR ILISKi ANLAYISI

Yasamin kendisi iliskiyle anlam bulur. Yasam, bireyin tekligiyle anlam kazanamaz.
Nasil ki evren, diinya ve tiim doga insanla anlam buluyor, etik bir nitelik kazaniyor ve
yasam alanina doniistiiriiliiyorsa, bireyin varligi ve anlamliligin da iliski aracihigiyla
olmaktadir. Zerdiist'iin glinese bakarak soyledigi gibi; ‘aydinlattiklarin olmasaydi nice
olurdu senin halin?’ Insan olmasayd1 giinesin anlami olabilir miydi? Doganin giizellikleri
fark edilebilir, anlasilabilir miydi? Ya da tersinden doga olmasaydi en yasamsal
ihtiyaclarimizi karsilayabilir miydik? Kisacasi insan yasayabilir miydi?

O halde iligkiyi nasil degerlendirebiliriz? Ge¢misin dar bakis acilariyla degerlendirmek
egemenlige ya da kulluga gotiirecektir. Kadin ve 6zellikle de kadin komutanin iligkilenme
tarz1 nasil olmali, hangi esaslara dayanmalidir? Ozgiirliikle iliskilenmenin baglantis1 nedir,
birbirlerini nasil biitiinlerler?
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Her seyden 6nce iliskinin tanimlanmasi gerekir. iliski; insanla insan ve insanla doga
arasindaki karsilikli bagimhliga dayanan anlam yaratma-varlik kazandirma ya da kimlikli
kilma eylemi olarak tanimlanamaz mi? iliski pasif, edilgen bir eylem degil, son derece aktif
ve dinamik bir eylem bicimi olup gelismenin biricik aracidir. Onemli bir soru da burada
aciga cikmaktadir. Iliski olmadan gelisme (toplumsal, siyasal, sosyal gelisme) saglanabilir
mi? Kisaca belirtecek olursak bir insam1 insan yapan onun iligkileridir. Iliskilenme
olmadikca anlam kazanma olmayacag gibi, etik niteliklerin kazanilmasindan ve gelismeden
de soz etmek miimkiin olmayacaktir. Birey ne kadar geliskin, giiclii olursa olsun iliskilenme
olmadik¢a bunlar bir anlam ifade etmeyecektir. Bu husus hayatin tiim olgular1 a¢isindan
gecerli olurken, Zerdiist’iin giinese bakarak soyledigi s6z burada 6nem bulmaktadir.

Unutulmamahdir ki, beni ben yapan benim iligkilerimdir. Beni var eden, anlaml kilan,
deger yiikleyen de benim iliskilerimdir. iliski olmadan benim tanimlanabilmem dahi
miimkiin olmayacaktir. ‘Insan, iligkilerinin toplamidir’ sézii bu konuda oldukca énemli bir
gercegi dile getirirken, insanin 6znelesmesi de ancak bu temelde saglanabilir. Nasil ki,
insan varlig1 ancak doga ile anlam buluyor ve insan doga olmadan yasayamiyorsa ben de
otekiyle anlam bulur. Insan tek basina bir anlam ifade etmez. iliskilenme olmadan insanin
kendisi anlamsiz kalacaktir. Buradan su sonucu cikarabiliriz; insan da dahil dogadaki tiim
varliklar bir etkilesim icerisindedir. Her sey karsilikli bir iligki ve celigki halinde oldugu gibi
bir biitiinsellik icerisindedir de. Bu konuda bircok ornek verilebilir. Ornegin; ilk canl hiicre
olarak bilinen amip hiicreleri birbirlerini yiyerek-bu da bir iligki bicimidir- ¢cogalirlar. Eger
bu etkilesim olmasaydi canliligin gelismesi de miimkiin olmayacakti.

Aym sekilde elementlerden azot protoksit (N20) gazim1 6rnek olarak ele alabiliriz.
N20 anestezik bir gazdir. Iki azot ve bir oksijen elementinin birleserek yeni bir olusuma yol
acmalarinin ifadesi olmaktadir. Buradan su sonuc¢ ¢ikar; dogada hicbir olgu yoktan var
olamaz ve yok olustan da oteye kendisini farkli olusumlara devreder. Azot ve oksijenin
etkilesimi her iki elementin yok oldugunu degil, daha iist bir asamada kendini yeni
olusumlara biraktiklar1 anlamina gelir ve bu biitiinsellik dogadaki tiim olgularda kendini
aciga vurur. Dogal yasamin tim uyumlulugunu, bu biitiinselligi yaratan iligkilenmede
aramak gerektigi kesindir.

Aym olguyu iligki bicimini insanda da yaratmak biiyiik 6nem tagir. Tarihsel siirec
icerisinde ele aldigimizda animist diisiince yapisinda varolan iligki bicimini de bu temelde
degerlendirebiliriz. Insanin dogay1 algilayisi, canlilik yiiklemesi yaratici diisiincelere yol
acarken, dogay1 degistirme ve insansal gelisime ivme kazandirma temel olgudur. Insanla
doga o kadar i¢ ice ve canlhdir ki, anlam ilk kez bu temelde ortaya cikar ve insani gelisimin-
diisiince, otekilesme vs.- temel karakterleri belirlenmis olur.

Hiyerarsik zihniyetin ve devletgiligin gelistigi donemlerde siireclere gore farklhiliklar
gosterse de bu iligki bicimi sekteye ugrar. Mutlak bagimhilasmis kul ve her seyden bagimsiz
tanrilar gelistikce dogadaki biitiinsellik, uyumluluk ortadan kalkar. Zihniyet parcali bir
durum alir ve bu en temelde iliskide kendisini ac¢iga vurur. Tanr1 mutlak hakim, mutlak
otorite olurken, altta kalanlar mutlak koleler olarak varlik siirdiiriir. Canlilik ve renklilik
yok olur. Her sey birbirine benzer ya da zorla benzestirilir. Parcalilik derinlestikce
yabancilasmada buna paralel olarak derinlesir ve insan-doga-toplum iligkisi en zit, en
uzlasmaz celigkiler olarak kendisini aciga vurur. Bireyin topluma feda edilmesi gibi
giiniimiizde de toplumun bireycilige feda edilmesi bu zihniyetin sonucu olarak agiga cikan
iliski anlayisinin yansimasidir. Simiflasmanin derinlesmesiyle paralel gelisen parcalilik
iliskilerdeki yansimasini en olumsuz bicimleriyle ortaya koymustur.

Egemenlige dayali iliski anlayis1 toplumun tiim kesimlerinde aymi iligki bi¢imini agiga
cikarir. Egemeninden ezilenine, yoksul koyliisiinden zengin burjuvasina, kadinindan
erkegine kadar egemenlikli, kolelestiren, kullagtiran bir iligki bigimine yol a¢mistir.
Yabancilasma sonuna kadar gelisirken, insanlarin birbirini taniyamaz duruma gelmesine
neden olan da yine egemen sinif bakis acis1 olmustur. Bu hususlarin zihniyetle baglantis:
acik ve net bir bicimde ortaya cikmaktadir. Yabancilagsma, parcalanmishk toplumun tiim
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kesimlerinde yansimasini bulmustur. Paulo Freire bu konuda “ezilenler ezenlerinin
taklitcisidirler. Ezilenler hem kendileridir hem de bilinclerini icsellestirmis olduklart
ezenleridir. Catisma tamamen kendileri olmak ve boliinmiis olmak arasindaki secimde
yatar. Bu ezilenler icin trajik bir ikilemdir” seklinde bir degerlendirmeyle 6nemli bir
noktaya deginmektedir. Bu belirleme bir biitiin olarak iliski anlayislar1 agisindan gecerli
olmaktadir.

Tekrar vurgulamak gerekirse iliskilenmek, dogru iliski anlayisina ulasmak kesinlikle
bir zihniyet sorunudur. Hiyerarsik devletci zihniyetin parcaliliga yol acan siddete, baskiya
dayali yaklasimlari toplumun her kesiminde kendisini agiga vurmaktadir. Ya da tersinden
ele alirsak giiniimiizde her birey, her toplumsal kurum-aile, asiret vs.- kiiciik birer devlet
minyatiiriidiir diyebiliriz. Devlet¢iligin yarattigi parcalilik toplumun her kesiminde her
bireyin kendi 0z benliginden baslayarak kendisine yabancilagsmasiyla topluma
yabancilagsmasina da yol agmaktadir. Yine ayn1 sekilde baskiya, siddete dayali yaklagimlar
aile ici iliskilerden kadin erkek arasindaki iligkilere, oradan dogaya karsi korkuncg
tahribatlara kadar bu zihniyetin yansimalar1 olmaktadir. iliski, kesinlikle bireyin kendini
tanimas1 ve 6z biling kazanmasiyla dogru bir rotaya ulasacaktir. O halde ozgiir iliski
anlayisimiz nasil olmali, hangi esaslara dayanmalidir?

fligkiyi tanimlarken anlam kazandirma, anlaml kilma eylemi olarak tanimlamamiz
yanlis olmayacag gibi 6zgiirliik ve anlam iligkisinin birbirleriyle olan bagim iyi gormek
gerekir. Anlam1 olan canliliga ve cesitlilige dayanan bir anlayisa ulasmak, dogru iliski
anlayisinin yaratilmasinin ifadesi olurken, 6zgiirliigiin de tanimim ortaya koymaktadir. O
halde anlam nedir? Ozgiirliik goreceli bir olgu olsa da kesinlikle ¢ok soyut, gelecege
gizlenmis bir gerceklik degildir. Anlam kavraminin da animizmle birlikte ortaya c¢iktigini
vurgulamistik. i1k insan dogadaki canliligi, kendini yenileme giiciinii, siirekliligi gordiikce
ona kisilik kazandirmakta, yani anlam yiiklemektedir. Bir nevi anlam, kisilik kazanma
olarak da tanimlanabilir. Anlam, canliliga ve siireklilige dayanirken, hiyerarsik zihniyetin ve
daha sonraki asama olarak devletin gelismesiyle anlamsizlastirma gelisecektir. O halde
anlam, uyumluluga ve biitiinsellige dayanan bir doga ve toplum anlayisi olarak aciga
cikarken, anlamsizlik zitlagsmalara, uyumsuzluga ve parcaliliga dayanan iligki olarak gelisme
gosterir. Bu hususlar animizmde dostca yasamaya yol acarken, insanin kendini tanimasina
ve toplumsal gelismenin ilerlemesine neden olmaktadir. Devletci zihniyet yapisinda ise, bu
hususlar yabancilasmayi, 6z benliginden tutalim toplumla olan iligskiye kadar diismanca ve
son derece parcal bir gercekligi ortaya ¢ikarmaktadir.

Hiyerarsik ve devletci zihniyet yapilar1 bu o6zellikleriyle kolelige, kulluga ve bu yasam
tarzin1 zorunluluk olarak gormeye neden olurken, inkarci bir ¢izgiye diismesi dogal bir
gelisim seyri izler. Animizmde ise, tim bu ozellikler 6zgiir diislince tarzinin gelismesine
neden olurken, inkar etmek yerine her seyiyle dostca iliskilenmeye yol acar. Ciinkii bu
toplum yapisinda kolelik olmadig gibi, 6zgiirliik dogal bir varlik bi¢imi olmaktadir. Her sey
nasil olmak istiyorsa 6yle olmaktadir. Tiim bu olgular, zorunluluktan da 6te kosullarin
{iriinii olarak tercihlere, secimlere dayamir. Ornegin halk dilinde cokca soylenen ‘biilbiilii
altin kafese koymuslar, ah vatanim demis’ s6zii bu konu acisindan izah edici olabilir. Biilbiil
kirlarin, agaclarin kusudur ve bu onun yasam tercihidir. Bu nedenle 6zgiirdiir o. Ancak
kapatildig: kafes altin dahi olsa bu onun yasam tercihi degildir. Kafesin altin olmasi da bir
anlam ifade etmeyecektir. Onu kendisi yapan, dogayla bir biitiinsellik icerisinde olmak ve
ucabilmektir. Ancak kafes onun igin koleligin ifadesidir ve kendi gercekligine
yabancilagsmasi1 anlamina gelir. Bu nedenle ozgiirliigii elinden alinmigtir. Artik bir anlam
yitimine ugramigtir. Ciinkii kendisi olamayan higbir varlik ve olgu anlamh olamaz. O artik
baska bir varliktir.

Ozgiirliik ve anlam iliskisini bu temelde degerlendirirken, dogru bir iliski anlayisinin
sonucu olarak agiga ¢ikan olgular oldugu kesinlik kazanir. Anlamli olmak ve 6zgiirlesmek
hiyerarsik, devlet¢i zihniyet yapilarinin agilmasiyla miimkiin olacaktir. Her seyden Once
demokratik-ekolojik paradigmanin temel yasam anlayisina ulasmak sarttir. Clinkii higbir
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zihniyet yapisi demokrasi kadar dogal gelisime zemin sunmamaktadir. Kendisi olmay1
basaran birey, toplumla dogru iligkiyi de yakalayacaktir. Burada dnce birey sonra toplum
ozgirlesir seklinde bir sonu¢ ¢ikarmak yanilgihi olacaktir. Once biri sonra digeri degil,
karsilikli bagimliliga dayanarak birbirlerini biitlinleyerek bir gelisim giicii gosterirler. Bu
zihniyet yapisinda ne bireyin topluma ne de toplumun bireye feda edilmesi s6z konusu
degildir. Birey ve toplum arasindaki iliski en uyumlu, biitiinsellikli bir dengeyi yakalamistur.
Egemenlik olmadig gibi kolelik de s6z konusu degildir.

Onemli bir konu daha karsimiza ¢ikmaktadir. Birey, toplum ve doga arasindaki
demokratik-ekolojik paradigmaya dayali yasam tarzi iligkilenme diizeyinde yeni bir
ahlaksal ve etiksel yapilanmaya yol acacaktir. Eskinin tutuculagsmis ve hatta yozlasan kati
ahlak anlayislar1 asilacaktir. Ciinkii hiyerarsik paradigmaya dayali gelisen ahlak anlayisi
sinifsal bir temele dayanirken, temel toplumsal ve insani degerlerden kopmustur. Bilim kati
bir akilcihiga biiriiniip ahlaktan yoksun bir hal alirken, toplumda ise ahlak adina her tiirli
yasaklama ve baski mubah goriilmiistiir. Bir yandan bu durum yasanirken, ote yandan da
en yozlasmis bir toplumsal yapinin agiga ¢ikmasi engellenememistir.

Ahlak, kesinlikle basit bir sekilde ele alinamayacag gibi yeni bir toplumsal
yapilanmanin en oOnemli oOzgiirlestirici, kurucu unsurlarinin basinda gelmektedir.
Demokratik-ekolojik paradigmaya dayal toplum yapisinda iligki bi¢imi en ilkeli dostca bir
anlayisa yol acarken en kiiltiirlii, bilimsel, insani ve ahlaksal etik degerlerle yiikli bir
toplum yapisim1 aciga cikaracaktir. “Ahlak toplumun yazili olmayan yasam
kurallaridir.” Bu nedenle ahlakin 6nemi kiiciimsenemeyecegi gibi en az kiiltiirel, bilimsel
degerler kadar ciddiye alinmalidir. Toplum kendi etik degerlerini sisteme alternatif bir
bicimde yaratmadik¢a toplumsal kaos asilamayacak, insan haklar1 ihlalleri giindemden
diismeyecek ve yozlasma en derinligine yasanmaya devam edecektir. Aym sekilde bilim,
bugiinkiinden daha tehlikeli boyutlara ulasarak her tiirlii siddetin dogal tahribatin
gelismesine, kisaca toplumsal felaketlere yol acabilecektir. O halde ahlaki nasil
tanimlayabiliriz?

Ahlak, toplumun baskiya ve zora dayanmayan kurallar sistemi olarak tanimlanabilir.
Bu anlamda aslinda toplumsal 6zgiirliigiin de bir ifadesi oluyor. Ahlakini yitiren bir toplum
ozglirliigiinii de yitiriyor. Etik ise, bundan farkl olarak ahlak felsefesi ya da bilincli ahlak
olarak en genel ifadesine kavusturulabilir. Etik, bir bilim olarak ele alinabilirken, ahlak
giincel yasam icerisinde toplumlarda yer edinmis kurallarin hayata gecirilmesiyle kendini
aciga vurur. Her birey ahlakl olabilir, ancak etik olamaz. Ahlak ve etik arasindaki temel
farklar1 bu bicimiyle ele alirken, ahlakli olmanin temel 6zelligi bireyin bu kurallara karsi
duydugu saygida yatmaktadir. Ahlakin varligina ihtiya¢ duyulmas:1 bask: istemek ya da
bireyi sinirlandirmak anlamina gelmez. Aksine bireyin hak ve 6zgiirliiklerinden alabildigine
yararlanabilmesinin yolunu acar. Onemli olan, bireylerin kendi yasam ve eylem
bicimlerinden dolay1 6tekinin hakkinin kisitlanmasina izin vermeyen ahlaki ilkelerin
korunmasimi saglamaktir. Ahlak kurallarinin uygulanabilmesi birey, toplum ve doga
arasindaki en uyumlu biitiinsellikli iligki bi¢ciminin agiga ¢ikmasina yol acar. Bir anlamda
iliski ve ahlak birbirini biitiinlerken, biri digerinin hem nedeni hem de sonucu olarak
gelisme gosterir. Birey kendi haklarini gozetirken, bagkalarinin haklarina da saygilidir ve bu
sayg1 onun 6z benliginden gelir.

Bir toplumun yasami onun olusturdugu ahlaki kurallarla belirlenir. Bu kurallarin hice
sayllmasi her tiirlii yozlasmanin ve tahribatin 6niinii acacaktir. Unutulmamasi gerekir Kki,
hayvanlar bile doganin kural ve yasalarina uyar. Eger birey yasam icerisinde ise, mutlaka o
yasamin kurallarinin da olusturulmasi ve bunlara uyulmas: sarttir. Kuralsiz bir yasamin
kendi kurallarini yaratmadan bir toplumun ne kadar insanca bir yasama sahip oldugu
kusku gétiiriir. Demokratik Konfederalizm Onderligi; “canavarlasan toplum” yapilarindan
soz ederken bu, en temelde iktidar gayesiyle ahlaki degerlerden uzaklasmanin sonucu
olarak aciga c¢ikmaktadir. Giiniimiizde bireyciligin tirmandirilarak toplumsal degerlerden
uzaklastirilmasi giinlimiiz kaosunun en belirleyici faktorlerinin basinda gelmektedir.
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Birey etik degerlerden uzaklastikca adeta canavarlasmakta ve toplumu hice
saymaktadir. Bu durum bireyin ozgiirlestirilmesi adina gelistirilirken en carpik, yoz bir
duruma neden olmaktadir. Oysaki oOzgiirlik bile bir takim kurallara dayanmakta,
ozgiirliiglin de kendine has ilkeleri bulunmaktadir. Bireycilikle hortlatilan birey en ilkesiz,
felsefesiz, etik degerlerden uzak bir durumu yasarken, ozgiirliik en ilkeli, etik degerlerle
yiiklii belirli bir felsefeye dayanan en insani bir olgudur. Ahlaki ilkelere dayanmadan agiga
cikan ozgiirliik anlayisi bireyi ya tanrisallastirarak ya da kullastirarak iktidarin en tehlikeli
sonuclarma yol acacaktir. Feda etme mantiginin temelinde de en temelde bu olgu
yatmaktadir.

Gandi, ‘baslanan hicbir seyi ahlakca hatali oldugu kamitlanmincaya kadar yarida
birakma’ derken, en belirleyici toplumsal ilkenin ahlak oldugunu ve ahlakin 6nemini ortaya
koymaktadir. Sokrat, egitimi etik {lizerine kurulu bir siire¢ olarak ele alirken, sofistlerle
catismasinin temelinde bu yatmaktadir. Sofistler erdemin 6gretilebilecegini savunurken
Sokrat, erdemin Ogretilemez oldugunu savunmaktadir. Yine, etigi kendi basina bir felsefe
olarak ilk kez ele alan Aristo olurken, ‘biz erdemin ne oldugunu ogrenmek icin degil,
erdemli insanlar olmak icin felsefe yapwyoruz’ demektedir.

Tim bu bilgelerin miicadeleleri de cogunlukla ahlaki niteliklerinden kopmus
toplumlarin erdemli olamayacaklarini dillendirmekle ge¢mistir. Felsefelerinde ahlak temel
6ge olmustur. Demokratik Konfederalizm Onderligi; “Ozgiirliik amaclar kadar araclarimn
da temiz olmasim gerektirir” derken, bu araclar en temelde ahlak ve insan sevgisidir. Tiim
bunlar iliskinin temel ayaklarin1 olustururlar. Iligki, en temelde bir bakis acis1 ve buna
dayali bir yaklasim yontemidir. Devletci zihniyet toplumda parcaliligi agiga cikarirken,
bunun sonucu olarak uzlasmaz celigkileri, iligkisizligi yani diyalogsuzlugu aciga cikarir.
Varolan zihniyet ya hep sonuna kadar kul ya da sonuna kadar savas ikilemini dayatirken,
inkarcihik sonuna kadar gelisim gosterir. Insanilikten yoksunluk, inkarcilik, diyalogsuzluk,
etikten kopma, dostluk yerine dogadaki her seye karsi alabildigine diismanlik hiyerarsik ve
devletci zihniyet yapilarimin iligki bicimleri olarak a¢iga cikmaktadir. Giinlimiiz sistemi ve
bireycilik buna 6rnektir. Bu durum iligkilenmenin en temelde bir zihniyet sorunu oldugunu
ortaya koymaktadir. Boyle devam ettigi miiddetce 6zgiirliik hicbir zaman gercek anlamina
ulasamayacaktir. Varolan, kulluga ve egemenlige dayali bir iliski tarzi olup bu durum
toplumun her kesimindeki iliskilerde kendisini a¢iga vurmaktadir.

Komutanin da demokratik bir zihniyet ve toplumsal 6zgiirliigiin ahlak ve etik degerleri
temelinde iligkilerini hiyerarsik oOlciilerden arindirmas1 daha oOzgiir iligkiler icin
gerekmektedir. Komutanin iist olsun alt olsun her kesimle olan iligkilerinde esitlikgi,
tahakkiimstiz ve baskisiz bir iligkiyi yaratmasi 6zgiir irade ve bilincin gelisimiyle paralellik
arz eder. Bu, kul-kole-nesne olmaya karsi verilen bir miicadeledir. Ancak altim ezmedigi
gibi iiste de boyun egmeyen, otekinin akli-duygular1 ve iradesine saygi, sevgi temelinde
yaklasan bir tarz hakim kilinirsa iligkilerde bir anlam ve 6zgiirliik diizeyinden bahsedilebilir.
Bu tarz bir iligkide sadece almak degil vermek, beklemek degil yaratmak esastir. Bu
temeldeki karsilikli sayg1 ve anlayisin yasandigi iliskiler emekle yaratilir. insanin dogayla da
toplumla da 6zgiir iliskilenmesinin temelinde bilincli emek yatar.

Birey ve toplum, kadin ve erkek, aile ve cocuk arasindaki baski, uyumsuzluk, celiski
buna ornektir. Tiim bunlar bir sistem sorunu olup zihniyetten kaynagini almaktadir. Paulo
Freire; ‘egemenlik, sevginin patolojisini ortaya ¢ikarir. Egemen olanda sadizmi, egemen
olunanda mazosizmi’6nemli bir belirleme olarak bunu toplumsal yapilanmalara
uyarlayabiliriz. Toplumsal hastaliklarin temelinde bu egemenlik psikolojisi yatmaktadir.
Devlet her zaman despottur ve zoru, siddeti dayatir. Toplum ise altta ya hep sindirilir ya da
hep direnir. Kadinda mazosizm son derece derinlikli olurken, erkek her zaman baskicidir.
Diyalogdan uzak ve salt inkara dayanan bir durum s6z konusu olmaktadir.

En temelde zihniyetin degismesi dogru ve anlamli bir sevgiye, dostluga ve ahlaki
niteliklere ulasmanin yolunu acacaktir. Ozgiir iliskilenme ancak yeni zihniyete ulasmakla
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miimkiindiir. Bu nedenle anlamin, sevginin, ahlakin yeniden tanimlanmasi ve bununla
baglantili olarak toplumlari belirleyen en temel kavramlarin yeniden tanimlanmasi sarttir.

Karsilikli bagimliliga dayanmadan ve ‘ya o ya bu’ diyerek bizi hice sayan bir iligki
bi¢imi 6zgiir olamayacag gibi devletci zihniyetin onii her seye acik-savasa, diismanliga vs.-
iliskilenme bi¢imidir. Bu nedenle biz paradigmasina ulasmak sarttir. Bu zihniyet yapisinda
bireyin, toplumun ve doganin oOzgiinliikleri inkadr edilmeden, birbirleriyle en dostca
biittinliikli iliskilenme gerceklesebilecektir. Temel ahlaksal ve kiiltiirel degerlerden
kopmadan ve bunlar1 yeni paradigmaya dayali bicimde yeniden tanimlayarak ozgiir iliski
anlayisina ulasilabilecektir.

Kadinin Toplumla iliskilenmesi:

Kadin gercekligi, kategorize eden bir gergeklik olmaktan cok, son derece akigskan bir
yapillanmaya sahiptir. Erkekte kalipsallasan ya da kategorilesen mantiga, taraflihiga son
derece yabanci olmakla birlikte, 6zii itibariyle toplumun her kesimine kucak acan, onu
kapsayan bir yapisi vardir. Toplumun her kesimine hitap etmektedir. Bu gerceklik kadinin
toplumla iligskisinde 6nemli bir yer teskil edebilir.

Tarihsel cercevede baktigimizda kadinin diisiiriilmesiyle basa bas giden toplumsal
yozlagma, ahlaktan uzaklasma iligkilenme diizeyinde de biiyiik bir yabancilagsmaya yol acar.
Kadin diisiirtildiigi oranda iliskisizlik ve yabancilasma da derinlesir. Hiyerarsiler insan
psikolojisinde Oyle koklii bir denetim mekanizmasi olusturur ki, adeta her tiirli
yabancilasma, yozlagsma bireyin gercekligi ve 6z benligi sayilir. Kadin, siniflarin olusumuyla
nesnelesip hiclestirilirken erkek de mutlak egemen olarak kadin iizerinde her tiirli
tahakkiimii slirdiiriir. Sevgi anlam kaybina ugrar. Devletciligin temel 6zelliginin iktidar
hedefli oldugunu belirtirken, bunun tek gecerli yolunun da ahlaki yozlasmay1 saglamaktan
gectigi bilinmelidir. Ahlak ve iktidar iki zit olgu olarak asla bir arada var olamazlar.
Birbirleriyle stirekli bir celigki halinde gelisirler. Kadinin diisiiriilmesi ahlaki degerlerden
kopusu getirdigi oranda devlet iktidarlasmasi o denli koklii bir kurumlasmaya ulasir.

Toplumsal yozlagsmaya yol acan ve giiniimiizde yabancilasmanin bu denli derinleserek
en tehlikeli boyutlara varmasini ve bireyciligin toplumsallasmaya karsi savas acmasinin
temel nedenini kadinin diisliriilmesiyle gerceklesen ahlak-etik, moral degerlerden
uzaklasma ve bununla iktidarin kurumsallasmasina baglayabiliriz. Bunun disinda farkl
ogeler olsa da, en belirleyici husus bu konu olmaktadir.

Kaybetmenin temel nedenlerini kisaca bu yonlii ele alirken, giiniimiizde gelisen kadin
miicadeleleri ve ozellikle de Kadin Kurtulus Ideolojisi temelinde 6rgiitlenen kadin ordu
gercekligimizde yer alan kadinin toplumla iligkilenme diizeyi nasil olmali, hangi temellere
dayanmalidir?

Toplumsal yabancilasmay1 onleyecek ve ahlaksizhigi, yozlasmay1 engelleyecek bir
ilisgkinin yakalanabilmesi kadinin toplumsal sozlesmesiyle giindeme gelirken, bunun
iceriginin belirlenmesi de acil bir gerekliliktir. Hiyerarsiler ve devlet, iktidar hedefli
olduklarindan sevgiye, hiimanizme, duyguya yer birakmaksizin kati akilcilikla ve
siniflandirmalarla giliniimiizde en derin yabancilasmay1 agiga cikarmuis, bireycilikle birey
icinden ciktign topluma karsi derin bir sevgisizlik beslemistir. Feda etme mantig
asillamamis ve her defasinda bir uctan bir uca savrularak ya birey topluma ya da toplum
bireye feda edilmistir. Karsilikli bagimliliga yer vermeksizin, mutlak bagimhlhk iktidarin tek
gayesi olmustur.

Bu yonleriyle kadin toplumla yeni iligkiler agin1 yaratirken, her seyden once yeni bir
ahlak, moral, onciilik durumunu aciga cikarmis olacaktir. Kadin diisiiriildiigi oranda
ahlaksizlik derinlesirken, yiiceltildikce de ahlaksal degerler toplumun tiim yapisina etkin
olacaktir. Diger onemli bir boyut da, kadinin toplumsalliga daha yakin olmasi gercegidir.
Erkek, iktidar hedefli oldugundan toplumun iizerinde bir statii ararken, toplumsalligin ilk
yaratani olan kadin toplumla son derece uyumlu, bir arada ve siirekli bir birlikteligin gercek
arayicisidir. Kadin toplumsallikla ic icedir. Erkek bir nevi devleti temsil ederken, kadin
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halklar1 temsil etmektir. Bu boyutuyla kadin gercekligi demokratiklesmeye en acik zemini
sunmaktadir.

Kadinin toplumla iligkilenebilmesi her seyden once toplumda yeni bir zihniyeti
yaratmanin ifadesi olabilecektir. Tktidar hedefi olmayan, kategorize etmeyen, demokratik
bir toplumsal zihniyetin yaratilmasi ancak kadin aracihigiyla miimkiin olacaktir.
Iliskilenmede en o6nemli husus, kadin ve toplum arasindaki karsihkhi bagimlihig
yaratmaktir. Tanrilar devirip onlarin tahtina kadim yerlestirmekle degil, bir nevi tanrilar
tahtsiz birakarak tanrisiz bir toplum yaratmay1 hedefleyerek kadin ve toplum arasinda en
uyumlu, biitlinsellikli bir iligki yaratilabilir.

Kadinda devletci zihniyetin etkileri belirli bir boyutta kendini gostermektedir. Birey
olamadan bireycilesen gercekliklerimiz su yiizliine cikabilmektedir. Bu nedenle kadinin
toplumla iliskisinden tutalim tiim iliskilenme gercekliklerine kadar iktidar ve devletcilikten
armarak demokratik-ekolojik paradigmalar cercevesinde kendini yeniden yapilandirmasi
sarttir. Her ne kadar kadindaki mevcut 6z, siddete ve topluma tiimden bir savas acmaya
izin vermese de, devletciligin etkilerinin iktidar gayesinin varlig1 da inkar edilemez. Kadinin
toplumla iligkisi en temelde yeni zihniyete ulagsmasiyla dogru bir rotaya oturabilir. Bu da
karsilikli bagimhiliga dayanarak ne tabi olmaya ne de tabi kilmaya yer birakmadan ve bu
temelde en katihmei, bilingli bir temelde iliskilenmek yeni toplumsal yapilanmanin en
temel gerekliliklerindendir. Boylesi bir iligkilenmeye sahip olan toplumda ozgiirliikten,
insan haklarindan ve birey olmaktan soz edilebilecegi gibi, kadinin toplumla s6zlesmesi de
ancak bu temelde gerceklesecek; bilmeye, bilime, etige ve moral degerlerine ulasan
toplumdan soz edilebilecektir. Kadinin toplumla bu iliski diizeyini yakalamasi yeni
demokratik-ekolojik toplum modelini ortaya cikaracaktir. Onemli olan kadinin yeni
paradigmay1 icsellestirerek, gerekliliklerini hayata gecirebilmesinin miicadelesini
verebilmesidir.

Kadinin Dogayla iliskilenmesi:

Hiyerarsik zihniyetin dayandig1 gerceklikler komuta etme, iktidar olma gayesi
tasidikca doga da kadin gibi tahrip edilmistir. Dogal katliam insan katliami kadar iist
boyutlara tirmandirilmigtir. Hicbir etik kural ve kaide tanimayan iktidar anlayis1 dogaya
yaklasiminda da anlamsizlagtiran, onu cansiz goren bir zihniyeti tasimaktadir. Etik
degerlerden son derece uzaklasirken, iktidarin temel slogani olarak ‘gii¢lii olan kazanir’
siartyla kadin ve halklar gibi doga da katledilmis, {izerinde her tiirlii tahribat
gerceklesmisgtir.

Iktidara endeksli devlet yapilar1 belirttigimiz gibi etik deger tanimazken, anlamsiz
kilmakta da istiine hicbir sistem tanimamistir. Doga neredeyse dondurulmus, kullanim
malzemesi haline getirilmistir. Hayvanlarin ‘insan icin’ oldugu, doganin insan icin var
oldugu zihniyeti ‘her sey kutsal devlet i¢in’ ya da ‘her sey tanriya hizmet i¢in’ zihniyetinden
farksiz degildir. Ben-merkezcilik dogadaki tiim olgularin kendisi i¢in varoldugunu
diisiinmekte ve her sey onun icin var olmaktadir. Bu nedenle oldiirmek, katletmek cok
normallestirilen bir olgu olarak giindeme gelir.

Dogadaki tiim olgularin varolusundaki anlam, onun kendi gercekligindeki olusum
giiciiyle baglantilidir. Kendisi olamayan hicbir olgu anlam kazanamaz. Doga da insan icin
var oldukca canlhihgini, biitiinselligini, kisiliksellesmis durusunu yitirmistir. Insanm insan
tizerindeki tahakkiimii doganin da somiiriilmesine yol acarken, canlilik en evrimsel olusum
tarzindaki normalitesini yitirmistir. Bir biitiinsellikten cok, parcali, anlamsiz ve sadece
insan icin olan bir olgu olmustur. Oysaki tiim evren, doga ve insan bir biitiindiir. Insan, bu
doganin sadece diisiinebilme yetenegiyle daha farkli olan bir parcasidir. Dogayla bir
biitlinsellik icerisinde yasam siirmektedir. Ancak hiyerarsik zihniyetin gelismesiyle insan,
doganin iizerinde bir yer isgal eder. Tanr1 ve devlet tiim doganin ve toplumun {iistiindeyken,
daha altta insan da tiim doganin {iistiindedir. Doganin bu denli tahrip edilmesi, dogal
felaketler ve katliamlarin da sebebi burada yatmaktadir. ‘Her sey insan icindir!” Riizgar
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insan icin eser, hayvanlar insanlarin damak zevki icin yasar, agaclar insan icin golge yapar!
Oysaki doga da, evrenin bir parcasi olarak kosullanmis oldugu gorevlerini yerine
getirmektedir. Insanin dogay: tahribati canlilik zincirinin halkalarmi birbirinden kopararak
en st seviyeye vardirmistir. Dogaya yaklasiminda hicbir etik kurala, kaideye yer
vermemistir.

Gandhi; ‘yasayan her seyle 6zdeslesmek nefs temizligine varmadan olamaz. Nefs
temizligi olmazsa ahimsa-siddet karsithdi- hayalde kahr. Insamin iistiinliigii obiir
yaratiklara birer av géziiyle bakmas: degildir. Insanlar arasinda nasil karsilikh
yardimlasma varsa insanlarla obiir yaratiklar arasinda da oyle yardimlasma olmahdir.
Insan zevk icin degil, yasamak icin yemelidir. Gercek damak zevki dile degil, zihne
dayanir’ derken, ¢ok 6nemli noktalar1 dile getirmektedir. Dogayla karsilikli dostluk ancak
yeni zihniyetin yaratilmasiyla gelisecektir. Devletin dayandig1 iktidar anlayislar siddet
disinda bir yontem tamimazken, dogal, evrimsel gercekliklere bakis acisinda da
yabancilagsmaya yol agcmaktadir. Dogayi, hayvanlar1 somiiren bir yaklasim gelisebilmektedir.
En basit bir 6rnekle, insan en temelde ot obur bir varhiktir. Ancak hiyerarsik zihniyet,
etoburlugu insanin dogasi olarak ele alirken, bu konu dinlerde de mubah goriilmektedir.
Pers Imparatoru Kayakser Yunan seferlerine cikarken, binlerce insanin 6liimiine yol acan
savaglardan Once, binlere varan hayvani tanrilara kurban ederek tanrilarin goniil rizalarim
almaya calisir. Ardindan binlerce savasci oldiiriiliir ve bu, salt bir parca toprak ele gecirmek,
egemenlik kurmak icindir. Tanrilar kan isterken, kral da kan istemektedir. Dogaya ve
insana uygulanan muameleler aymdir. Insan salt birkac fetihci giiciin hizmetinde 6liime
yatirilirken, tanrilarin goniil rizalar icin de binlerce hayvan kurban edilir. Kurban etme
mantiginin yattig1 kokenlerin hiyerarsik, devletci ve istilaci giiclere dayanmasi agisindan bu
onemli bir 6rnek olabilir.

Devletci zihniyet istilalara, isgale dayanirken, bu her yoniiyle dogadan insana ve
psikolojiye kadar uzanan bir isgali, yayllmaciigi beraberinde getirir. Devletci sistemler
icerisinde ahlaka yer yoktur. Devletci sistemler karsisinda bir direnis gercegini ifade eden
mistik tarikatciliga kadar baktigimizda en biiyiik savasimi ozellikle de ahlak alaninda nefs
savagimi olarak ele alirlar. Ahlati’den Yunus’a, Mevlana’dan Bedrettin’e ve son donemlerin
Gandhi’sine kadar nefs terbiyesiyle en biiyiik direnisi sergilerler. Bir nevi hicbir isgale,
kirlilige, sistem dayatmalarina yer vermemenin miicadelesini kendilerini koruyarak ortaya
koyarlar. Terzi Hermes’in yedi yillik suskun gecen egitimi de en temelde nefs savasini icerir.
Nefs terbiyesi iktidar amach tiim yapilarin alternatif 6gesi olurken, ahlak, etik ve siddet
disilik da ancak bunun ¢oziimlenmesi ve i¢sellestirilmesiyle gerceklestirilebilir.

Kadin dogayla olan iligkisinde demokratik-ekolojik paradigmanin yasam ve miicadele
anlayislarim1 icsellestirmeden dogru bir tutum sergilemeyecektir. Iktidar ve siddet
anlayislarin1 asmak ancak bunun karsiti olarak ahlak ve nefs terbiyesinden gecerken, bu
miicadele pasif degil, aksine en aktif c¢ozlimleyici bir yontem olmaktadir. Sistemin
denemedigi hicbir siddet, kiyim yontemi kalmadi. Atom bile insanligin iizerinde patlatilds,
ancak hicbir sorunu ¢ozemedigi gibi derinlestirmekten 6teye rol oynamadi. O halde en acil
gereklilik olarak karsilikhh bagimhhga dayanan ahlaki, bilin¢glenmis bir toplumu
yaratabilmektir. Ancak boylesi bir toplum yapisinda dogayla dostca iliskilenmeler
gerceklesebilecektir. Ahlakin, hukukun, bilimin ve kiiltiiriin de ilk yaratani kadin olurken,
bu ozellikler demokratik bir karakterin varhigim1 ortaya koymaktadir. Bu o6zii, pratik
gerekliliklere uyarlayan kadin, dogayla en saglikli dostca iligkiyi yakaladigi gibi, yeni
toplumun kurucu roliinii oynayacak ve oncii giicii olacaktir.

Kadinin Kadinla iliskilenmesi:

Hiyerarsiler yabancilagsmaya yol acarken, bu yabancilagsma kisinin 6z benliginde derin
izler birakir. Kadinin kendi cinsine yabancilasmasi da bununla baglantili olarak gelisir.
Toplumsal yozlasma derinlestikge yabancilik aymi cins olarak kadinin birbirleriyle
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iligkilenmesinde de ucurumlagmalara yol acar. Kadina sadece erkege endekslenen bir
yasam birakilirken, sonuna kadar parcalanmis, giidiimlii ve son derece atomize olmus
gercekligi ylizylllara varan bir siiredir yasanmaktadir. Toplumsalligln yaratan kadin,
toplumdan izole edilirken tiim emek degerleri salt kullanim degeri bile olmayan bir bicimde
kullanima acik hale getirilir. Ureticilikten ziyade iiretim degerleri dahi, ciddiye alinmayacak
denli hazirci bir bigimde ¢arcur edilir.

Ik olarak 18. yiizyilllarda feminist miicadelelerin gelismesi kadindaki ilk
kipirdanmalar olarak gelisim gosterir. ‘Kizkardeslik’ ilkiisiiyle ideolojik temele dayanmasa
da yiizeysel bir tarih bilinciyle kadinda hak arayislar1 gelisir. Sonraki siireclerde feminizm
bircok kola ayrilarak miicadele giicii gostermeyi basarir. Hak talepleri dar bir toplumsal
kesimin arayisini ifade etse de oncii kadin feministler bir¢cok farkhi teoriyle bunu
gelistirmeyi basarirlar.

Kadin erkege endeksli sekillenmesinden kurtulmanin yollarim1 ararken, ne giiclii bir
sistem ¢oziimlemesi ne de giiclii bir cins ¢oziimlemesi yapamamais olsa dahi bu, kadinin ilk
ata olarak ele alinabileceginden onemli bir yere sahiptir. Ciinkii cins sevgisi ilk gelisim
asamasini baslatmistir. Kadinin cins olarak giiclii bir oérgiitliiliige ulasamamasi toplumsal
yozlagmalarin en belirleyici etkeni olmustur. Ahlaksizlik, toplumsal moral degerlerde diisiis
ve psikolojik bunalimlar, dogal tahribatlarin hepsi kadim1 toplumsallagsmadan
uzaklagtirarak kendi sistemini kurmay1 amaclayan erkek egemen karakterli sistemin tiriinii
olmustur.

Toplumsal sistemin giiniimiizde yasadigi bunalimdan cikisinin temel yolu ancak
kadinin giicli bir birliktelikle, orgiitliiliiglinii yaratmasiyla gelisebilecektir. Devlet ve
iktidarin biitlinlestigi yerde yalnizca siddet devreye girerken, sistem korkung bir sevgisizligi
agiga cikarmig, adeta her olgu diisman sayllarak iligkisizlik hakim kilinmistir.
Demokrasinin gelismesiyle sevgi aciga cikacag gibi, dostluk en derin anlamimi yakalayarak
siddete, iktidara yer vermeksizin ‘her sey bir biitiiniin parcasidir’ yaklasimiyla en giicli
iligkiler yakalanabilecektir. Kadimin kendi cinsiyle dogru iliskilenmeyi basarabilmesi
devletci sisteme alternatif bir konumu agiga ¢ikarmasina ve demokratik toplum yaratmanin
en aktif giicii olmay1 basarabilmesine onayak olur. Ancak bunun icin en az devlet kadar
giiclii bir orgiitliiliigli yaratmak sarttir. Kadin orgiitliiliigii gerceklesmedikce hiyerarsik
sistemin agilabilmesi miimkiin olmayacaktir. En giiclii demokratik 6z ve hiimanite kadinda
mevcuttur. Bunun giiclii bir kadin orgiitliiliigiine doniistiiriilebilmesi demokrasi, ekoloji,
hiimanizm ve feminizmle yeni toplumsal modelin ingasiin gerceklesmesini saglayacaktir.
Bu kadin birlikteliginin en giiclii iligkiler ag1 olarak orgiitliiliigliniin devrimsel roller
oynayabilecek glicte oldugunun gostergesi olabilecektir.

Kadin Kurtulus Ideolojisi temelinde orgiitlenen kadin, hiyerarsik zihniyete alternatif
olarak demokratik-ekolojik paradigmay: bir ‘anti-tez’ olarak yaratabilecektir. Kadinin en
giicli iligkiler ag1 olan orgiitliiliigiiyle erkek egemenligine alternatif yasam, kiiltiir, ahlak,
akil, duygu, estetik normlar1 yeni paradigma cercevesinde hayata gecilecektir. Bu
iliskilenmeyi saglayabilmek giiclii bir cins bilinci ve sevgisini gerekli kildig1 kadar her
seyden once en acil bir ihtiyacin da ifadesi olmaktadir.

Kadinin Erkekle iliskilenmesi:

Toplumsal alanda ilk kirillma, yozlagsma simifli toplumun gelismesiyle kadin ile erkek
arasindaki iligkilenmede bag gosterir. Kadinin yasam alanlar1 daraltilmaya baslandik¢a ve
erkek tanrilasarak goge cikarildikca iliskisizlik derinlesir. Kadin ve erkek arasindaki ilk
iligkisizlik, sevgisizlik, birbirine yabancilik da ilk kez bu bicimiyle derinlesir. Biitiinleyici bir
bakis acisiyla ele alis olmadigl zaman tiim olgularin birbirlerinden c¢ok uzak, ulasilmaz
oldugu ortadir. Oysaki tiim olgular ve kadin erkek de dogasal ve toplumsal bir biitiiniin
parcalarim olustururlar. Ancak hiyerarsik paradigmaya dayal bakis acilar1 tiim toplumsal
kavramlar1 Oyle derin bir parcalanmighga tabi tutmustur ki son derece atomize olmus bir
yapiya sahip kilmistir. Iktidara endekslenmis sistem bilgiyi, egitimi, bireyi, sevgiyi ve
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dogay1 adeta tiiketen bir canavara dontismiistiir. Glintimiizde bu bunalim ve agsinma daha
da derinlesmistir.

Sistemin giiniimiizde yasadig1 kaosu degerlendirdigimizde bunun en temelde kadinin
icine itildigi konuma paralel olarak gelisen 6zgiirliikten kopusla bag: bilinmektedir. Ancak
en az kadin kadar erkegin de igine itildigi bir konum vardir ki; erkek de ‘bilinglerini
icsellestirmis oldugu egemenligin’ hizmetinde onun bir iscisi, emekgisidir. Kadin icine
diisiirtildiigii konumla erkek ise, sisteme hizmet etmek ve onun carklarini dondiirmekle bu
konumu pekistirmektedir.

En temelde kadinin bilinglenmesi, aydinlanmasi1 ve bunu bir anti-tez yaratmayi
amaclayarak yasamsallastirmas1 sart iken, bu durum bunalimdan cikisin temel yolu
olacaktir. Ancak erkekte de kat1 akila1 iktidar, siddet anlayislarinin asilmasi gerekmektedir.
Kadin erkek iliskilerinde acgiga c¢ikan onemli bir yan, erkegin her zaman kadim
miilklestirmesi yaklagimidir. Tiim doga ve insanlik tanrinin miilkii oldugu gibi. Bu durum,
erkegin kadina bakis acisinda namus kavramim ortaya ¢ikarmistir. Kadin erkegin miilkii
kilindik¢a bu kavram belirginlik kazanmistir. Devletciligi bir nevi cinsiyetci bir ideoloji
olarak da ele alabiliriz. Erkek cinsiyetine dayali olarak kadinin cins olarak diisiiriilmesini
esas alan ve tahakkiimiinii pekistiren, toplumlar1 kadinlagtirarak metalastiran bir cinsiyet
ideolojisi! Erkek her zaman egemen, kadin ise koledir. Erkek sadist, kadin mazosisttir.
Erkek iistiinliik kompleksi yasarken, kadin asagilik kompleksi yasar. Sistemin kendini
siirdiirmesinin temel dayanaklarindan biri bu olmaktadir.

Demokratik-ekolojik paradigmaya dayali yasam-iliski anlayis1 bir biitiinselligi
icerirken, en temelde anlamlandirma eylemi olarak ele alinmahdir. Birbirini
anlamlandiramayan iligki bir varolusu aciga cikaramayacagi gibi, anlamsizlagsmaya yol
acacaktir. Varolabilmek i¢in anlamlandirmak sarttir. Glintimiizde toplumu tiiketen, bitisin
esigine getiren sistemde 6zellikle kadin erkek iliskisi en temelde anlamlandirmaya yonelik
olmalidir. Birinin varlig 6tekinin de varlik bulmasi olurken, aksi ikisinin de anlamsizhigidir.
Demokratik-ekolojik paradigma en temelde kadinla c¢ikis gerceklestirirken, erkegin de bir
zihniyet ve vicdan devrimine gereksinmesi vardir. Bu olmadan anlam olamayacag: gibi,
ahlak ve moral seviyede yozlasma, asinma da her zamankinden daha yogun yasanacaktir.
Sevgisizlik derinlesecektir. Kadina salt cinsiyet¢i temelde yaklasim sergileyerek aklini,
diisiincesini, bilinci ve duygularim1 inkar eden erkek mantigi toplumsal bunalimin temel
sebebidir.

Basta da belirttigimiz gibi, dogada higbir sey baska bir seye benzesmeyle kendisi
olamayacaktir. Kadinla erkegin birbiriyle iligkilerinde en temelde karsilikh bagimhiliga
dayanan birliktelik esas alinmalidir. Ne tabi kilan ne de tabi olan bir yaklasima yer
verilmemesi gerektigi gibi, toplumsal kurulusun en onemli ilkesel yaklasimi kadin ve
erkegin iligkilenme diizeyi olmaktadir. Birbirlerini inkar etmeden egemenlige yer
vermeksizin dogru bir sevgi anlayisinin gelismesine zemin sunacaktir.

Devletciligin cinsiyetci etkileriyle kadin, cinsel bir obje olarak ele alinmistir. Sevgi
adina kadin erkek iligkilerinde en derin sevgisizlik yasanmigtir. Kolelik ilk kez smifh
toplumda bu bic¢imiyle gelisirken, bu durum giiniimiizde bir kaosa dontismiistiir. Onemli
olan devletcilifin yarattif1i cinsiyet¢i bakis acis1 ve yaklasimlarindan armmaktr.
Onderligimiz; “Kimse beni isgal etmemistir. Ne ruhumu, ne cinsimi, ne bilincimi” derken,
kadin ve erkegin toplumsal iligkilerinde hiyerarsik zihniyetin isgal etmedigi bir tek hiicrenin
de kalmadiginin bilinmesi gerekir. Bilincten psikolojiye, diisiinceye kadar hepsi hiyerarsik
paradigmanin denetiminde kurulmus bir saat gibi islemektedir. Bunun yerine demokratik-
ekolojik zihniyet cercevesinde ve bunun zihinsel, vicdani, ahlaki gerekliliklerini kendinde
yaratarak son derece demokratik, bilimsel bir temelde ele almak gerekmektedir.

En onemli sorun her seyden 6nce kadinin da erkegin de birey olmay1 basarabilmesidir.
Bu da en temelde demokratik bir iligki tarzinin yakalanmasiyla olacaktir. Demokrasi, bireyi
yaratmanin en temel bilimsel yontemidir. iliskinin zihniyet olay1 oldugu unutulmadan
karsilikli bagimlihk temelinde her tiirli cinsiyet¢i yaklasimdan arinmis, dostluga ve
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bununla anlam yaratarak ahlaki, bilimsel, kiiltiirel degerlerle yiiklii bir topluma yol acacag:
ve boylesi bir toplumda sevgiye, ozgiirliige, esitlige yer olacagi bilinerek bir iliskinin
gelistirilmesi sarttir. Bu kadinin oldugu kadar, erkegin de gorevidir. Toplumsal bunalim bu
temelde asilirken, ‘sevginin patolojisi’ boylece giderilerek, en saglikli toplum yaratilacaktir.

150



V. BOLUM

YENi PARADIGMADA MESRU SAVUNMA

"Tiim diinyayt yenecek giictimiiz olsa da saldirmayacagiz! Tiim diinya da
tizerimize gelse boyun egmeyecek ve Mesru Savunma hakkimizi kullanacagiz.”
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MESRU SAVUNMANIN TANIMI VE KOKENT

Mesru savunmaya iligkin bircok ideolojik, siyasi ve askeri tanimlar yapilarak gerek
taktiksel gerekse de stratejik boyutta teorik agilimlar getirilmis olsa da, ilk basta insanin
insani dogas1 agisindan ele alinmasi yeni zihniyet yapilanmasi nedeniyle 6nemli olmaktadir.
Bunun icin ilk basta insanin biyolojik metabolizmasinda gerceklesen isleyis yasalari ve
bunun zihinsel ve ruhsal acidan yasama yansiyis bicimini ele alacagiz. Canh bir varlik
olarak insanin yasama hak ve ozgiirliigii kadar dogadan var olan tiim canlilarin yagsam
ozgurliigii, evren-doga ve insanin nesnel gerceklik yasalari cercevesinde dogal bir hak
olmaktadir. Tim canhlarda kalitimsal bir icglidii niteligini tasiyan “tepi” veya “tepki”
gelisen herhangi bir saldir1 karsisinda direkt olarak karsi koyusun, canlinin kendini
savunmaya gec¢mesinin adi olmaktadir.

Buna gore canl bir varlik olan insanin biyolojik yapilanmasinda varolan ve fizyolojik
yasam dayanaklarimi olusturan i¢c metabolizma da diyebilecegimiz isleyisin saghkl bir
sekilde ilerlemesini saglayan hiicrelerden olustugu bilinmektedir. Bu hiicrelerden “akyuvar”
olarak degerlendirilen hiicre tipi viicutta gelisecek her hangi bir hastaliga kars1 savunma
mekanizmasini olusturmaktadir. Ornegin; viicut direncini kaybettiginde mikrop, viriis veya
bakteri olarak adlandirdigimiz hastalik etmenlerinin kana karisimina kolaylik saglar.
Viicuda yerlesen bu hastalik etmenlerine yonelik boylece kan hiicrelerinden akyuvarlar ve
de enzimler viicut direncini korumaya c¢alisarak bunlara kars1 bir savunma pozisyonuna
girer. Bu tiim canli varliklarda kendisini gosteren bir savunma mekanizmasi olurken, disa
yansiyan ruhsal bir icerik de tasimaktadir. Bu acidan degerlendirildiginde; genelde hayvan
ve bitkilerde kalitsal olarak gelisen savunma i¢giidiisii insanda pek az kalitimsal bir nitelik
tasir. Daha cok deneyimsel sonuclarla kazanilan bir tepki olayidir. Ornegin bir cocuk ilk
dogdugunda beynin ve kaslarin hala gelismemis olmasi1 onu gii¢siiz kilarken kolayca
yaralanmasina ve hastalanmasina da neden olur. Bu nedenle yasamsal acidan temel
dayanagi anne ve babasidir. Insanda bu durum, yani bagimlilik kosulu oldukc¢a uzun siirer.

Hayvanlara gore insan dogustan ¢ok az kalitimsal icgiidii ile diinyaya geldiginden sinir
sisteminde otomatik tepkiyle (refleks) uyumlu az sayida kesin eylem ve tepi vardir. Yani
insan icgiidiileri cogunlukla genel yonelimlerdir. Cocuklar gelisimi siiresince belirli bir
duruma kars: tepkiyi deney yoluyla 6grenirler. Herhangi bir olayla karsilastiklarinda duyu
ve sinir sistemleri arasinda gerekli baglantilar1 beyinde kurmak zorundadir. Temelde buna
ogrenme de denilebilir. Ornegin; cocuk atesin yakicihgmi ancak herhangi bir uzvunu
yakinca anlayacaktir ki daha sonradan atesten korunmak igin cesitli savunma bigimlerini
harekete gecirecektir. Diger bir agidan bu yetigkinler icin de gecerlidir. Bireyin
karsisindakine karsi herhangi bir saldirisi, karsisindaki bireyde hemen bir karsit tepki
uyandiracaktir. Buna refleks de diyebiliriz. Ya korunma ya da savunma amachdir. Bu doga
olaylar1 agisindan da belirtilebilir. Diinyada en biiyilik ve en siddetli deprem alanlarindan
olan Japonya’da ornegin yapilan yiiksek yapilarin temelindeki yayli olusumlar da birer
savunma mekanizmas1 olmaktadir. Aslinda derinligine inildiginde mesru savunmanin
temelinde yatanin tipki ilk ¢aglarda oldugu gibi bir nitelik tagimasidir. Burada ayirt edici
esas oOzellik, bilimsel teknolojik gelisimin carpikligina, baski ve zor aygitlarinin en iist
diizeyde geliskinlik kazanmasina kars1 koyus, salt doga olaylar1 degil de, insanin insani
olmayan 6liimciil araglarina karsi mesru savunma normlari icerdigidir.

Dogada bulunan diger canh tiirlerinden olan hayvan ve bitkilerde ise kalitimsal
savunma i¢giidiisii ekolojik dengenin saglanmasiyla da birbirine baglantih bir isleyis yasasi
icermektedir. Ornegin; bunu bitki tiirleri ve bocekgillerden herhangi bir canh tiirii temas
haline gectiginde o bitki tarafindan yutulabilmekte veya ani savunma mekanizmalarindan
olan dikenlerini cikarip oldiirebilmektedir. Baz1 hayvan tiirlerinde ise Ornegin temas
oldugunda cikardiklar1 koku onun savunma mekanizmasii olusturmakta, siddet icerigi
olmayan bu savunma temasa gecmeye calisan o insani veya hayvani yanindan
uzaklastirmaktadir.
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Ekolojik dengenin saglanmaa acisindan doganin nesnel gerceklik yasalari
cercevesinde de 1(;1ne girmis oldugu mesru savunma dikkat cekici bir ozelhge sahlptlr
Ornegin sicakligin yogunca kendisini gostermesi ile kars: tepi olarak yagmurun yagmasi,
doganin kuraklagsmaya kars: icerisine girdigi mesru savunma durumu olmaktadir. Veya
kemirgen ve zarar verici bir 0zellige sahip olan hayvan tiirlerinden farenin yilan tarafindan
yenmesi de ekolojik dengenin doga tarafindan saglanmasina yonelik savunma iceriklidir.

Bu anlamda heniiz baski ve zor araglarinin gelismedigi, ihtiya¢ olarak benimsenmedigi
ilk caglarda, ozellikle neolitik donemde insanin kendini korumaya yonelik gelistirmis
oldugu savunma, dogal mesru savunmaya iligskin en iyi ornektir denilebilir. Bu donemde
gelisen savunma durumu insanin sicak ve soguk iklim kosullarina, yirtici hayvanlara karsi
ve de kadinin tabularla yarattig1 erkege yonelik savunma olmaktadir. Bu noktada kullanilan
her hangi bir zor olgusu da saldir niteliginden cok savunma amach gelisen bir siddet
anlayis1 tasimaktadir. Neolitik donem ilk cag insaninda doga olaylarina karsi kendini
korumaya yonelik ilk savunma bigimi olmaktadir. Soguga karsi barmaklar veya hayvan
derilerinden giysiler yapma, bunun yaninda biiyiik hayvanlara kars1 kendini korumak
amaciyla toplu halde yasama ilk dogal orgiitliiliikk olurken bir savunma mekanizmas1 da
olusturmaktadir. Ozellikle ilk ¢ag topluluklarindaki kadin ve erkeklerin bir araya gelislerini
salt cinsellik veya birbirine maddi destek sunma (igsboliimii) anlaminda ele almak yetersiz
bir belirleme olmaktadir. Bu konulara eklenmesi gereken, toplulugun kollektivist bir
savunma pozisyonunu icermesidir. Savunma durumu sadece biiyiik, yirtic1 hayvanlara karsi
degil, kan bagindan ileri gelen topluluk igerisindeki her hangi bir bireye zarar gelmesi
halinde kanmi olusturanlardan istisnasiz bir bigcimde intikam alma hakki dogal bir savunma
durumunu ortaya cikarmaktadir. Intikam alma hakk: ilk cag topluluklarinda dogal bir
refleks konumunu ifade etmektedir.

Temel icgiidii normlariyla gelisen ve deneyimlerle daha {ist boyutlara ulasan savunma
mekanizmasi toplu halde yasamanin getirdigi etkilesimlerle de birlesince kadinda kendini
savunma ve korumaya yonelik tabularin olusumuna kaynaklik eder. Ornegin; “kan tabusu”
olarak belirtilen, kadinin aylik kanamasi ve dogumdan sonra girdigi logusalik doneminde
cinsel birlesmeye izin vermemesi temel olarak kendini koruma amachdir. Ayrica kadinin
oziinde dogaya zarar vermeme, dogayla biitiinsellik icerisinde yasamasi, tahakkiim
anlayisindan uzak olmasi da kan tabusuyla baglantilidir. Kadinin daha ¢ok toplayicilikla
ugrasmast da buradan kaynaklanmaktadir. Cilinkii kan yasamin akigkanliginin adi
olmaktadir.

Neolitik donemde bireylerin veya icerisinde bulunulan toplulugun egemenlik altina
alinmasi veya miilkiyet sahiplenme bilincinin gelismedigi bilinmektedir. Isbéliimiiniin
cokca yasandigi, her insanin iirettigi veya topladig tiriinle yasamin siirdiirdiigii bir yasam
gercekligi karsisinda egemenligin zeminleri hala olusmamistir. Bu nedenle insanlar1 baski
altina alma, somiirme ve bu dogrultuda siddet kullanimina gitme bilincinden bahsedilemez.
Bu donemde uygulanan zorun niteligi saldir1 degil de savunma amach oldugundan insanin
insana, insanin dogaya yaklasiminda da saygiya dayal bir diizen gelismektedir. Ornegin;
annenin cocuga yaklasiminda hiilkmetme amach degil de onu da kendisi gibi bir insan
olarak gorme ve birlikte hareket etme olmakta, ayrica kisiligine bu cercevede saygi
gosterimi temel alinmaktadir. Onu bir irade olarak kabul etmenin yani sira, birey ve
toplulugun biitiinselligini ifade eden bir niteligi gozler oniine sermektedir. Bu durum
elbette ki salt cocuklar icin degil toplulugu olusturan tiim bireyler, yashlar, kadinlar ve
erkekler, ayrica toplulugun yoneticileri i¢in de gecerliligini korumaktadir.

Dogal evrensel yasalarin islevliliginin en acik ifadesi olarak da degerlendirebilecegimiz
bu donem agisindan tiiketimden ¢ok siirekli iiretime dayanan dogayla bir isbirligi icerisinde
olma durumu dikkat cekmektedir. Dogada bulunan tiim canli ve cansiz varliklan
kisilestirme, beraberinde dogal bir sayginlig1 getirirken bu da kendisiyle birlikte dogal bir
esitlik anlayisini gelistirmektedir. Bu donem doga ve insanlik arasindaki dayanigmanin en
acik gostergesidir ki buna evrensel i¢ dayanisma da diyebiliriz. Bu salt dogayla da degil,
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insanin toplulukla, toplulugun bazen baska bir toplulukla, toplulugun yasam diinyasiyla
icerisine girdigi dayanisma giliniimiiz cilginlik asamasindaki insan ve toplum gercegine gore
en biiyiik erdemlilik olarak degerlendirilebilir. Donem acisindan gozlenmesi gereken en
onemli temel nokta, insanin dogayla barisik bir i¢ dayanigsmasiyla evrimsel degisim stirecini
yasamasidir. Anaerkil donem olarak degerlendirdigimiz bu donemin c¢okiis noktasim
olusturan da aslinda insanin-insan, insanin-toplum ve insanin-doga arasindaki bu ic
dayanismasinin cokiisiiyle baglantihdir. Bundan boyle insan, doga ve evren arasinda
birbirini dengeleyen evrimsel isleyis yasasindan degil de derin ucurumlardan,
parcalanmalardan bahsedebiliriz. Bunun da adi ‘uygarhk’ olmaktadir. Yani tahakkiim ve
hiyerarsiye dayal ataerkil bir zihniyet ve bunun kaba zor anlayis1 olmaktadir.

Bir diger konu da agimlayacagimiz zor ve devlet olgusunun anlagilmas1 agisindan
temel bir gerceklik, neolitik donemin sonlarma dogru olusum gosteren Siimerleri ve
tizerinde sekillendigi cagr tamimaktan ve boylece giiniimiiz gercekligini ¢oziimlemekten
gecmektedir. Her seyden once bircok olgunun gelisimi gibi baskic1 zora dayanan devlet
olgusu da Siimer icadi olmaktadir. Siimerler oncesi avci-toplayici1 topluluklar daha ileri
diizeydeki toplumsalliklarin olusumuna zemin olustururken, bu gelisim insanin insan olma
bilincine varmasina da kaynaklik etmektedir. Bu donemde diisiincenin gelisimi, dogadaki
tim canlilarla kollektivist bir yasam anlayisinin sekillenmesi, klan, kabile ve agiret gibi
toplumsal orgiitliigiin olusmasiin ilk niiveleri atihrken, uygarligin gelisimine de zemin
olusturmaktadir.

Neolitik cagin son donemlerinde tung, bakir ve demir gibi madenlerin bulunup
islenmesi, bazi teknik arag¢ ve gereclerin icat edilmesini beraberinde getirmektedir. Saban
gibi teknik aletlerin kullanilmasi tarim alaninda art: iiriiniin olugsmasina yol agmaktadir.
Niifus yogunlugunun artisiyla olusan ihtiyag, yerlesik istikrarli bir yasam anlayiginin
gelisimini de beraberinde getirir. Art1 iiriinii elinde daha fazla bulunduran kesim yoneticiler
sinifinin olusumuna kaynaklik eder. Toplumun gerek maddi gerek manevi gerekse de
diisiinsel ihtiyaclar1 temelinde ortaya cikan bu yonetici sinif artan iiretimin yaninda ortak
miilkiyet ve tirtin dagiliminin dengesizligi ile biiylimeye baslar. Bu da anaerkilligin kolektif
orgiitlii yapisinin sonu, toplumsal miilkiyet yerine bireysel emek ve miilkiyetin gelisimini
saglayarak siniflasmanin olusumuna yol agmaktadir.

Stimerlerle tarihe damgasini vuran ve tarihteki ilk devletci yapilanma bdoylece kadin
eksenli esitlik¢i toplu yasam gelenegine bir daha ardi arkas: kesilmeyecek olan ilk darbeyi
indirmektedir. Hakimiyet olgusu ilk olarak kadin iizerinde gelistirilirken, mitolojik
soylencelerle gilinlimiiz gercekligine dek tasirilmaktadir. Dogal uyuma ve evrensel ic
dayanismaya dayali bir toplumsal bicimlenisten ve iligkilenmelerden egemenlikli bir
sisteme zorbaca gecis saglanmaktadir. Diisiinsel sistematigini mitolojik soylencelerin
olusturdugu bu cag, ideolojik kurumlasmasinm1 da buna dayandirmakta ve hakimiyet
anlayisini da boylece sistemlestirmektedir.

Zor olgusu ilk basta toplulugun kendi icerisinde, ozellikle de ilk basta kadin olmak
tizere cocuk ve yashlarda, daha 6nce de belirttigimiz maddi-manevi ve diisiinsel temellerde
gelismektedir. Bu dis cevreye yonelik olarak da gelisimini oOncelikle {iretim faktord,
tiretimin dislisi haline gelen insanin emek giiciiniin 6n plana cikisi ile somiiriilmesi ve
kolelestirilmesi ile ortaya cikan savaglarla gerceklestirilmektedir. Daha oOnce tarimsal
verimlilige karsi belirleyici katkilarda bulunan kazma, saban ve balta (ilk teknolojik gelisim
triinleri) silah teknolojisinin dogusuna da kaynaklik etmektedir. Ciinkii iiretimdeki
belirleyiciligin en biiyiik paydasini donem itibariyle insan emeginin somiiriilmesi yani
kolecilik olusturmaktadir. Insanin insan iizerinde gelistirdigi bu tahakkiim anlayis1 zamanla,
daha dogrusu kendisiyle birlikte doga iizerinde de gelistirilmektedir. Doganin hunharca
kullanimi, hayvanlarin katledilmesi, insanin evrenin bir 0znesi olma niteliginden cok
‘hakimi’ konumuna siiriiklemektedir. Bunun da kendisiyle birlikte getirecegi sonuc
elbetteki, anaerkil donemin dogal uyuma ve dogayla i¢ dayanismaya dayali esitlikci
diizeninin ¢okiisii, liretim ve liretkenligin yerine ise insan tiiketiminin yaninda doganin da
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biiyiik tahribatlara ugramasina yol acan tiiketici toplumlarin olusumuna kaynaklik
etmesidir. Bu noktada siirekli olarak yanilgilara diisiilen zor ve devlet olgusu ile mesru
savunma durumunda icerisine girilen zor ve siddet anlayislarin1 incelemek yerinde
olacaktir.

ZOR VE DEVLET OLGUSU ILE MESRU SAVUNMA ARASINDAKI TEMEL
FARK VE iCERDIKLERi SIDDET

Her gelisen yeni toplum bir oncekinin iiretim bicimini yeni isboliimiine ve ideolojik
yapilanmasina dayandirarak yaratmaktadir. Bu acidan her gelisen yeni modelin bir
oncekinin tekrar: konumunda olmas1 kacinilmaz olmaktadir. Ik gelisen caglar, kaba zora
dayanmayan bir toplumsal bicimlenisi ifade eder. Buradaki zor olgusu daha ¢ok mitolojik-
dini soylencelerle tabulagtirilan inancin beyinsel ideolojik kurumsallagsmasiyla olmaktadir.
Oyle ki, tiim ahlaksal-etik degerler, gelenek ve toreler, davrams bigimleri ve toplumsal
bigimlenisler de buna gore sekillenmektedir. Koleci cagda ideolojik kurumlagmayla gelisim
gosteren tahakkiim(zor) olgusunun tiimiiyle bu noktada bilinglilik icerdigi soylenemez.
Ciinkii ilk toplumsal bicimlenigler zorla kurumlagsmadig: gibi, bu sekilde bir gelisim de
gostermez. Gercek anlamiyla zor olgusu ancak islevini yitiren paradigmalar i¢in, eskinin
yikilip yeninin var edilmesi noktasinda bir rol oynayabilme giiciine sahiptir. Buradan
hareketle daha once belirttigimiz zora dayanan baskici devlet sisteminin Stimerler icadi
oldugu savinin icerdigi siddet boyutunu, ideolojinin (ataerkil sistemin) kurumsallagsma
asamasinin ilk bigimlenisi olarak belirtebiliriz. Yani zora dayal bilinglilik 6gesinin heniiz
yeni yeni sekillendigi bir donemdir.

Bu temelde zor olgusunu tamimlamaya calisirsak; zor, kendi iradesini hakim kilmak
icin bir bagka iradeyi kirma anlamin icermektedir. Tahakkiim anlayisiyla 6zdes bir kavram
olup icgeriginde baski ve siddetin her tiirliisiinii tasirken, temelde de isgal etmeyle
baglantihidir.

Nasil ki bir toprak parcasi egemenlerce tahakkiim altina alinip somiiriiliiyorsa bu,
insan ve toplumsal gercekliklere indirgendiginde de aym kapiya c¢ikacak bir anlayis olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yani insan iradesinin egemenlik altina alinarak egemen giiciin
belirledigi bir diislinsel sistematigin ezilen toplumlara kanalize edilmesini ifade etmektedir.

Zor olgusu kendisini devlet ile bir ideolojik kurumlasmaya kavusturmaktadir ki bunu
da devlet icinde belirleyen askeri boyutuyla ordulasmalar ve de siyasal boyutuyla da
ekonomik, kiiltiirel, politik cerceveler olmaktadir. Burada temel amac egemenin cikarlarini
siddet ve baski yoluyla denetimi altindaki insanlara benimsetmek, boylece ¢ikarsal olarak
giiclenmesini saglamaktir. Bu, toplumsal i isleyiste yansimasini kendisini devletin ¢ekirdek
yapilanmasi olarak da degerlendirebilecegimiz aile kurumlagsmasinda gosterir. Bu noktada
devletin yerini erkek alirken, ezilen kesimi kadin ve ¢ocuklar olusturur. Tiim bunlardan
hareketle zor olgusunun politik bir icerik tasidigi ve bilingli bir 6ge konumunda oldugu
belirtilebilir. Tarihten giiniimiize kadar gelen erkek egemen zihniyet yapilanmasindan
dogusunu gerceklestiren dini inan¢, dogma ve tabular da zorun birer siyasallagsmis
ifadesidir. Tiim bunlar insanlarin bagimsiz, bilimsel ve felsefi diisiiniis tarzim1 engellemek
icin var olmakta, insanin kendi dogasindan ve dogadan kopusunu getiren diisiinsel
tahakkiimiin bir bagka araclar1 olmaktadir.

Esitlik anlayisinin baslangictaki dogal varolusu, hiyerarsik zihniyetin ortaya cikisiyla
bozulmustur. Klan, kabile topluluklarindan kentsel yerlesim alanlarina gecis ve sonucta
toplumsal yonetimin yerini devlet olgusunun almasiyla birlikte insanin kendi dogasina olan
yabancilagsmasi biiyliimiistiir. Bundan sonra gerek insanin insanla iligskilenmesi gerekse de
doga ve diinyaya karsi tavrinin salt tiiketim ve bitim olmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla
insanhgin  su  andaki  durumu; bir tirli = doymak  bilmeyen  devlet
olgusunun zorunluluklar ya da ihtiyaclar olarak one siirdiigli istemlerini tatmin etme ve
cikarsal gelisim saglama acisindan insanlarin birbirini ve dogay1 basariyla yiyip bitirmesi
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olarak belirtilebilir. Hiyerarsik zihniyet yapilanmasindan giiniimiiz devlet olgusuna kadar
siiregelen gerceklik, kurumlasmanin ozellikle de diisiinsel anlamda 6ziimsenip insanin
davranmis ve psikolojisine yedirilmesi, sosyolojik-toplumsal yapilanmasina kadar sinmis
olmasi ashnda kilit noktanin ideolojik ve ulusalliktan ¢ok, felsefi ve kiiltiirel bir icerik
tasidigidir. Bu noktada daha onceleri zorun ilk olarak ortaya cikisindaki bilingsizlik 6gesi,
devletci yapilanmalarin kendisini gostermesi ile artik bilingli bir kiiltiirel 6ge olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kutsallik anlamina gelen bir siddet anlayisiyla kendisini sistemli bir
hale getirip kurumlasmalarini saglamaktadir.

Zihinsel siddet anlayisimin ilk odaklastigi ve kendisini kurumsal bir ifadeye
kavusturdugu alanlar olarak kadin erkek iligkilenmeleri, aile kurumu, yashlar ve ¢ocuklar
tizerindeki baski mekanizmalar: belirtilebilir. Kendi basina kii¢lik bir devletcik olan aile
kurumunda ezen erkek olurken kadin da ezilen, siirekli siddet ve baskiya maruz kalan
kesimi ifade etmektedir. Kadin burada salt kaba zora ve siddete degil, cinsel siddetten tore,
gelenek ve sistemin ahlaksal bicimlenis sekline kadar her tiirlii tabusal siddete de maruz
kalmaktadir. Siirekli horlanarak, kiiciik diisiiriilerek, nesne konumuna indirgenip
metalastirilarak ve sadece cinsel bir obje olarak goriilerek psikolojik ve ruhsal anlamda en
biiyiik siddeti yasamaktadir. Siirekli bastirilarak ozgiiven ve ozgiiciinden yoksun birakilan
kadin, iradesi kirilarak siddetin temel bir alicis1i durumuna diisiiriilmektedir. Cocuk ve
yashlar i¢in kullanilan yontem, anlayis bakimindan kadinin yasadigindan az olmamaktadir.
Cocuklarin saghkli gelisim evreleri, zihinsel tahakkiimle daha ilk dogusundan itibaren
egemen zihniyetin bictigi rol 1s181nda ilerlemektedir. Insanin insana 6zsaygismnin yitirildigi
donem olan giintimiiz yiizyilinda ¢ocuklar, ilk caglarin sayginligindan ziyade se¢im hakki
olmayan, siirekli yonlendirilen, iradesiz kilinan ve bagimlilagtirilan bir gerceklikle
biiyiitiilmektedir. Burada belirtmek istedigimiz onemli nokta kaba zordan c¢ok insanlarin
siyasal, etik ve tabusal nitelik tasiyan dogmalarla sekillenen bir siddet anlayisiyla
yonlendirilmesi konusudur.

Sosyolojik acidan da olusan toplumsal katmanlar, siiflasmalarda zor icerikli
yapilanmalardir. Dogaya yabancilasmadan ve doganmin tahakkiim altina alinmasindan
tutalim da, kurumsallasan Orgiit yapilanmalarina kadar tiim askeri kurumlasmalar, devletci
yapilanmalarin birer zor aygiti olmaktadir. Kutsallik asamasina getirilen siddet anlayisinin
en yogun yasandigl ve zor araclarinin en fazla kullanmildigi bir diger alan da askeri
orgiitlenmeler olan ordularda kendisini gostermektedir. Talana ve katliama dayanan bir
siddet anlayisiyla hareket eden ordusal sisteme en iyi ornek olarak ABD’nin giiniimiiz
gercekligi verilebilir. Katliama ugrayan binlerce insanin kanina giren ABD’nin orduya
yonelik yillik biitcesi de son yapilan tahminler 1s181nda tiim diinya ordu sistemlerinin
kendilerine ayirdig: biitceye neredeyse esit orandadir.

Devletci yapilanmalarda siyasal zorun benimsetilmesi anlaminda ortaya cikan bir
gerceklik de, kaba zorun kullanildig1 ordu sistemleridir. Yok etme araci olarak ortaya ¢ikan
ordular siyasal bir nitelikten kopuk ele almak bir yanilgi olacagi kadar siyasetin en
yogunlasmis bir ifadesi olarak degerlendirmemiz en dogrusudur. Hig¢ bir devlet ordusuz
olamaz. Devletin kendi siirekliligini saglamasi acisindan en 6nemli kurumsallagsmasi ordu
gercekligidir. Ayrica bir devletin diger bir devlet iizerinde veya daha genel bir
degerlendirme yaparsak, egemen giiciin insanlik iizerinde uyguladig1 en biiyiik pratiksel
tahakkiim araci konumundadir. Tarihten giiniimiize dek kutsallagtirilan siddetin en
amansiz bi¢imi olan bu sistemli kurumlagmalar fetih, isgal, talana dayali olarak haksizlik
iceren, yikim ve de tahribatin adi olmaktan 6viing duymaktadir. Giivenlik ve esenlik icin
varoldugu saviyla insanhigin tiim hiicrelerine kadar benimsettirilen bu kurum ayrica halkin
evlatlarinca da kamusal hizmet anlayisinin kutsallik mertebesine yiikseltilmistir. Aldatici,
sahte ve maskelenmis gercegiyle insanlarin beynine isledigi 6l-6ldiir mantigiyla birbirini
yedigi bir icerik kazanmaktadir. Pragmatist, cikarsal gelisimin 6n planda oldugu egemen
giiclerin iktidar olgusunu daha bir giiclendirmek icin ileri siirdiigii savas gercekliginde 6len
milyonlarca insanin degerinden bahsedilebilir mi? Ya da “halkin evlatlar1” olarak savas
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alanlarina siirdiigii insanlarin binlercesinin kiyimdan ge¢mesi onlar icin onemli midir?
Giincel bir sorun olarak da bu her iki soruya yogunlasildiginda devletci zihniyetin siddet
anlayisim ¢oziimleyebiliriz. Bu anlamda bir yandan insanligin 6ziinii yeniden var edebilme
savasinl verme anlamini tasiyan mesru savunma, diger yandan da siddetin kimlik haline
geldigi, egemenlik olgusunda kisiliklestigi hiyerarsik devletci zihniyet yapilanmasi yani “yok
etme” giiciiniin kiyasiya bir miicadele icerisinde oldugu bir gercekliktir.

Mesru savunma, zor kullanimi gelisen herhangi bir saldiriya karsi koyus ve kendini
savunma amagchdir. Sunu hemen belirtmek gerekir; mesru savunmadaki zor anlayisi
“kisasa kisas” mantigiyla hareket etmez. Ornegin haksizhiga ugrayan kesim katliam, kiyim
ve yikim yapan giiclere karsi, mesru savunma ad1 altinda ayni sekilde bir duruma diisemez.
Bu, mesru savunmanin oziiyle ¢elismekte, onun dogal ve insani 6ziine ters diismektedir.
Boylesi bir siddet anlayisina girildiginde devletci egemenlikli mantikla benzesme tehlikesi
tasimasi kacinilmaz olmaktadir.

Mesru savunmada zor kullanimi hukuksal, yasal eylemselliklerin taninmadig, ¢coziime
iliskin tiim demokratik yollarin tikandig1 son secenek olarak kendisini gostermektedir. Ki
burada kullanilacak siddet uzun vadeli olmayip kisa bir siire amachdir. Mesru savunma,
tim zor anlayislarina kars: ilkesel bir tavir icermektedir. Ciinkii zorun temelde insanin
insani dogasina kars gelistirilen bir siddet anlayisi oldugunun bilincindedir.

Birey-Toplum ve Halklarin icerisine Girdigi Mesru Savunma, Bunun
Ideolojik Kokeni ve Hukuksal Dayanaklar:

Mesru savunma olgusunu doganin uyum ve diyalektigin gelisim yasalar1 cercevesinde
ele aldigimizda aciga cikan bir diger onemli nokta da, etiksel bir deger tasimasidir.
Toplumlarin ilk olusumuyla birlikte giiniimiize kadar gelen tiim etiksel yaklagimlar, insan
ve toplum yasaminda baskiya ve zora dayanmayan kurallar sistemi olurken temel amac,
tarihsel bir cat1 altinda kiiltiir ve geleneklerle varliklarimi stirdiirebilmeleri olmaktadir. Bu
durum zora kars1 direnmenin farkinda olmaksizin gelistirilen bir ara¢c konumundadir. Bu
noktada sunu da belirtmek yerinde olacaktir; mesru savunma ahlaki bir olgudur. Insanin
insana, insanin toplumlara, bir halkin diger bir halka veya insanin dogaya zarar vermeden,
dogal uyum yasalar1 cercevesindeki etkilesimi de ifade etmektedir. Ahlaki degerler sistemi
zora ve baskiya karsi oldugu icin dogal uyum yasalan ile de bir paralellik icermektedir.
Mesru savunma olgusunu doganin uyum ve diyalektigin gelisim yasalar1 ¢ercevesinde ele
aldigimizda acgiga c¢ikan bir diger onemli nokta da etiksel bir deger tasimasidir. Toplumlarin
ilk olusumuyla birlikte glinlimiize kadar gelen tiim etiksel yaklagimlar, insan ve toplum
yasaminda baskiya ve zora dayanmayan kurallar istemi olurken temel amac, tarihsel bir ¢at1
altinda kiiltiir ve geleneklerle varliklarini siirdiirebilmeleri olmaktadir. Bu durum zora karsi
direnmenin farkinda olmaksizin gelistirilen bir ara¢c konumundadir.

Hig¢ bir ahlak kurali insanin insani o6ldiirmesi, doganin katledilmesi veya karsilhikli
bagimlilik ilkesinin tahakkiim olgusuna doniismesi gibi bir kural igermez. Dogal uyum
yasalariyla bagi bu sekilde belirtilebilir. Bunun yaninda insandan bitkilere, bitkilerden
hayvanlara ve dogada bulunan tiim canh varliklara kadar herkesin yasama ve kendini
siirdiirebilme hakki vardir ki, bu da dogal bir hak olmaktadir. Bu noktalar1 6nemle
belirtmemizin nedeni, canhlarin dogal bir hak olarak gelisen yasama haklarinin, hiyerarsik
devletci yapilanmalarin zor, siddet ve baski araclariyla elinden alinmasina karsilik icerisine
girecegi savunma konumunun ilkesel ve etiksel bir tavrin gelismesi acisindan mesrulugunu
vurgulamadir. Bu temelde su bir gercekliktir, evrenin dogal isleyis yasalarinda hic bir karsit
giic birbirine diisman degildir, aksine bir biitiinselligi ifade ederler. Dogada var olan siddet
olgusu daha cok yasamini siirdiirmek icin var olan giidiisel ihtiyaclar karsilama temelinde
gelismektedir. Insanda ise bu durum tam tersine, hiyerarsik simifli toplumlarm ortaya
cikmasiyla elit kesimin iktidarimi giiclendirmesi ve pragmatist gelisimin saglanmasi
temelinde bir gelisim seyri izlemektedir.
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Insan yasamini ve onurunu giivenceye alan tiim kurallar insan haklar1 kapsamina
girmektedir. Tiim hukuk kurallar1 da bu olgulara bagh kalmak zorundadir. Diinyada
yapilan insan haklar1 ve oOzgiirliigli cercevesine giren tiim kurallar, iilkeler arasi
sozlesmelerin ilk maddelerini olusturur. Gerek BM, gerekse de Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi bunlardan bashcalar1 olmaktadir. Ornegin; BM anlasmasinda ilan edilen
ilkeler uyarinca insanlik ailesinin tiim iiyelerinin o6ziinde mevcut onurunu, esit ve
devredilmez haklarii tanimanin diinyada ozgiirliik, adalet ve barisin temeli oldugunu goz
oniinde tutarak, bu haklarin insan Kkisiliginin o6ziinde bulunan mevcut onurdan
kaynaklandig1 belirtilmektedir. Bu noktada Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin ilk
maddesini; “Her insanin yasama hakki vardir” olusturmaktadir. Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi, BM genel kurulunda 10 Aralik 1948’de kabul edilmistir.

Insan olgusunun 6zii itibariyle saygin, esit ve 6zgiir bir nitelik tasidig1 ve tiim bunlarin
vazgecilmez haklar oldugu savinin kabulii Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nde yer
almistir. Buna gore ikinci maddesi; “Herkes 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasi veya diger
herhangi bir akide, milli veya tabi oldugu koken, servet, dogus veya herhangi diger
nedenlerden fark gozetilmeksizin bu beyannamede ilan olunan haklardan ve biitiin
hiirriyetlerden istifade edebilir” icermektedir. Buna gore tiim insanlarin bu haklardan
ozgiir ve esit bir sekilde yararlanma hakki vardir. Fakat bu anlagsmalar incelendiginde su bir
celiski olarak gdze carpmiyor mu? Insan olgusu iizerine kurulu olan tiim anlasmalarda
topluluk, halk veya iilke haklari, 6zgiirliikleri nereye konulmaktadir? insan kendi basina
orgiitsiiz bir canli olmamaktadir, tipki evrendeki tiim canlilar gibi. Tam da bu noktada su
ortaya cikiyor; insan haklar1 bildirisi soyut olarak insan kavramina dayanarak salt birey
anlaminda haklan ihtiva ediyor. Bu da 20. ylizyillda insan haklarinin ulusal 6zgiirlesme
sorunuyla coziilemez bir bicimde i¢ ice gecmesini, salt insan haklariyla ozgiirlesmenin
gerceklesemeyecegini, ulusal, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve siyasal haklarin varligim sart
kosmaktadir. Bu temelde azinliklar, devletlesmeyen veya siyasal olarak yonetimlere kendi
iradeleri ile katilamayan halklar insan haklariyla —toplumsal- ulusal halklar1 esdeger
gormelerinden dolay1 gerceklesen miicadeleler sonucu baz1 kazanimlar elde etmistir. Bu
miicadele uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki, somiirge halklarin bagimsizlig1 gibi baz
haklarin taninmasinmi saglamistir. Bu durum daha sonraki siireclerde daha da geliserek,
ozellikle icerisinde bulundugumuz 21. ylizyil gercekligi ile bulusunca, ekonomik, siyasi,
kiiltiirel haklarin yaninda, ekolojik tahribata yonelik de haklarin gelisimine neden
olmaktadir. Cevre kosullarinda yasanan tekniki gelisimin ve savaslarin neden oldugu
kirlenmeler cevre haklarim ortaya cikarirken, yasanan savaglar karsisinda barig hakkinin
gelisimine de olanak saglamigtir.

Insan haklarinda mevcut bulunan koruma ve gelisme hakki insan hak ve
ozgiirliiklerine yonelik gelistirilebilecek herhangi bir saldir1 karsisinda savunmayi da
ongormektedir, savunma konusunu mesrulagtirmaktadir. Daha onceleri de belirttigimiz her
toplumun veya halkin genel ahlaki yasalar1 (dogal hukuk), devlet olgusunun gelisiminden
de 6te insan varhginin 6nceliginden dolayr dokunulmazlik tanirken, 1789 ilk insan Haklar
Evrensel Bildirgesi'ne gore ise insan haklarinin herhangi bir yasama organi tarafinca
diizenlenip sinirlandirilabilecegi konusu giindeme girmektedir. Fakat buna gore de, bu
konuda hukukun disina cikildig:1 takdirde insanlarin haklarim savunup direnebilecegini
beyan etmektedir. Bu noktada devlet, insan hak ve oOzgiirliiklerini korumayla yiikiimli
bulundugu uluslararasi1 temel belgeler, hukuk sisteminin insan haklarini korumasindaki
anlayis, insan1 daha ¢ok devlete karsi korumaya almaktadir. Bu nedenle olusan hukuksal
cerceveler devletin birey iizerindeki temel hak ve oOzgiirliiklerine miidahale noktasinda
kisitlamalar getirmekte, kesin sinir ve kriterlerle belirlemektedir.

Glintimiiz itibariyle degerlendirildiginde uluslararasi sozlesmelere imza atan
devletlerin kendi vatandaslarina yaklagim konusu artik i¢ iglerini ilgilendiren bir sorun
olmaktan ¢ikmis, uluslararasi bir sorun niteligine biirtinmiistiir. Bu noktada birey hakkin
gozeten mahkemeler kurulmustur. Avrupa insan haklar1 bildirgesi cercevesinde
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orgiitlendirilen ATHM, bu konuda en etkili hukuksal bir kurum niteligindedir. Bu kurum,
anlagsmay1 imzalayan tiim devlet anayasalarinin iistii olarak kabul goriilmektedir.

Bu anlamda hukuku tanmimlamaya calisirsak; hukuk, smifli toplumlarin ortaya
cikisiyla meydana gelen anlagsmazliklara ¢oziim arayan kurallar sistemidir. Peki, o halde
giiniimiiz Avrupa’sinin birey ve toplumun hak ve ozgiirliiklerine iliskin hukuksal normlar
en demokratik sekilde isleten iilkeler oldugu savi nereden kaynaklanmaktadir. Insan
sevgisinden mi? Elbetteki bu yanilgilh bir yaklasim olacaktir. Giinlimiiz diinyasi, yeni
uygarliksal gelismelerin yasandig1 bir yilizy1l olmaktadir. Bilimsel teknik gelisimin vardig:
diizey eski sistemsel zorlar gecersiz kilmaktadir. Binlerce yillik sinifl toplum geleneginin
gelistirmis oldugu zor araclar1 ve oOzellikleri niteliksel bir degisim yasamaktadir. Yeni
gelismelere zemin hazirlayan olanaklar insanhigin temel miicadele bicimlerinde ve
araclarinda koklii degisimleri zorunlu kilmaktadir. Bu temelde gelismeler klasik devlet
anlayislarin1 da asan, daha onceleri gerceklestirilen savaslarla yonetmenin olanaksizligini
yaratmakta ve eski, klasik tarzda siyaset anlayisini da ortadan kaldirmaktadir. Bu temelde
gelisen hukuksal normlar politik ve ekonomik giiclenmenin bir diger adimim
olusturmaktadir. Burada da temel amag¢ hiyerarsik egemen zihniyetin kendini
siirdiirebilmesinin maskelenmis bir demokratizasyonla hak arayiciliginin oniine gecme
olmaktadir. Demokrasi, insan 6zgiirliigii, esitlik ve adaletin kavramsal diizeylere indirgenip
tim insani 0ze dayal1 bu olgularin ancak kendi elleriyle ve kendi istemleri dahilinde
gerceklesebilecegi mesaj1 verilmektedir. Bu nokta da su soru akla gelebilir; herhangi bir
devletci yapllanmada hukuktan bahsedilebilir mi veya 6zgiirliik, adalet, esitlik kavramlari
hiyerarsik bir yapilanmada ne derece gecerliligini koruyacaktir?

Dogru bir hukuksal gelisim ancak insani 6ze dayali bir zihniyet yapilanmasiyla gercek
anlamina kavusabilir. Bu noktada da 6n plana ¢ikan yine miicadele olmaktadir. Insani 6ze
dayali bir olusumu ortaya c¢ikarmak ancak insanca bir miicadeleden gecer, bu da mesru
savunma olmaktadir. Mesru savunmanin bu noktada tiim hukuksal yontemlere
bagvuruldugu fakat sonu¢ alinamadig1 ve hukuksal yollarin kapatildig1 anda askeri ve siyasi
miicadele yollarina bagvurma olarak devreye girdigi belirtilebilir.

“Ozgiirliik insan dogasinin bir sonucudur”
J.J. Rausseau

“Halkin direnme hakki; yalnizca giicii ve giicten dogan etkiyi dikkate alacak
olsaydim, derdim ki; bir halk eger boyun egmek zorundaysa ve bogun egiyorsa iyi
ediyordur. Fakat boyundurugunu silip atabilecek duruma gelir gelmez, silip atarsa daha
iyt eder. Ciinkii ozgtirligii elinden alan, bunu hangi hakka dayandirarak yapmissa ayni
hakka dayanarak onu geri alma hakki vardi ya da ozgiirliigiin elinden alinmast bir
haksizhiktir” JJ.J.Rausseau

Etnik, dini, siyasal, kiiltiirel temel hak ve 6zgiirliiklerin baski altina alinarak, tiim
¢oziim yollarmin tikatilmas1 noktasinda bir halkin kendini savunmaya gecisi askeri
olusumlari gerekli kilarken, mesru savunmanin siddet kullanimini da beraberinde getirir.
Mesru savunma temelindeki siddet, bir bireyin toplumun veya halkin kendi varligina
yonelik inkar, hakkinin elinden alinmasi ve maddi, manevi tiim degerlerine iligkin bir
saldirn gerceklestiginde karsi koyma ve bu temelde gerceklestirdigi savunma amach
eylemselliklerdir. Bu noktada Onderligimiz “Eger baskilar cana kastetme diizeyine
varmissa, en dogal insan haklarim tammyorsa, halkin kiiltiirel haklarim zorla bastiriyor
ve inkar ediyorsa, bu haklarim kullanmakta kararh olan toplumsal giicleri bastirip
mahkum ediyorsa; evrensel hukukun gereklerine uymayan hukuk dis1 devlete ve onun zor
uygulamalarina karsi, silahli bicimi de dahil halk savunma birlikleri ve savas sanatinin
tiim inceliklerine gore icte ve dista genis bir mesru savunma diizeni uygulamaya gecilir.”
Bu daha onceki boliimlerimizde de vurguladigimiz gibi insanin dogasindan gelen bir
savunma olgusudur. Aslina bakilirsa mesru savunmanin temelinde, toplumun veya ezilen
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bir halkin kendisini sinifli toplumun hiyerarsik, baskic1 ve aracsal aklin tahakkiimiinden
kurtarma cabasi ve bu temelde gelistirdigi eylemsellikler yatmaktadir. Mesru savunma
olgusundan amac¢ ve ara¢ egemenlikle sistemlerle biiylik bir ayrisma gosterir. Hegemon
giiclerde araclar amag¢ haline gelmekle kalmazlar, tahakkiim ve ozgiirliilk, dogaya ve
insanhga boyun egdirmeye yonelik ortak bir alanda birbirinin yerine kullanilabilecek
diizeye gelirler. Buna dikkat etmek gerekir. Mesru savunma ve askeri boyutta orgiitlenip
siddet kullanma hic bir zaman arac-amacg baglantisini goz ardi etmemelidir. Eger kullanilan
araclar amac niteligine biiriiniirse, tipki egemen giiciin gelistirdigi katliamlar, yikimlar ve
kiyimlar gibi biiyiik tehlikeler barindirir. Oysaki mesru savunmada temel amac katliamlar
yapmak degil, gelisen saldiriya karsi koyma ve az siddetle ¢ok is basarmadir. Peki, o halde
direnis de diyebilecegimiz halk ayaklanmalar1 veya savaslar1 hangi durumlarda kendisini
gosterir? Bu noktay1 kisaca agimlamak 6nemlidir.

Toplumsal kesimleri ve halklar1 tanimlarken, o6zellikle iki kategori kendisini gosterir.
Bunlardan birincisi iist toplum veya elit kesim dedigimiz devleti de temsil eden, ekonomik,
askeri, siyasi, bilim, teknik kisaca maddi ve manevi tiim degerleri ellerinde bulunduran
kesimdir. Ikincisi ise cikarlan itibariyle siirekli olarak dislanan, tiim haklar1 ellerinden
alinan, etnik, dini, kiiltiirel, sinifsal ve cinsiyet olarak somiiriiye tabi tutulan ezilen kesimdir.
Bunlar sistem icerisinde iki u¢ kutbu olusturur. Tarihten giiniimiize kadar siiregelen bu
durum degisen zamansal kosullar itibariyle de ugranilan baski ve istismarin igeriginde bir
degisiklik yaratir. Ornegin ilk toplumsal savasimlarn iceriginden kullanilan yontem
boyutuna kadar birbirinin ayni1 oldugunu belirtmek yanilgil olacaktir. Tipki tarihte gelisen
direnis ve ayaklanmalarin ayni oldugunu sOylemek gibi. Bu acidan maddi ve manevi
kayiplardan tutalim, asimilasyon, jenosit, inkarcilik, talan, zorbalik, taciz, tecaviiz, katliam,
aldatma ve yalan gibi yapilan bircok somiirii tarzi tarih boyunca sistemden sisteme
degiserek giiniimiize gelene kadar daha karmasik bir hal almaktadir.

Stirekli halklarin aleyhine gelisen kosullar ve tarzlar ozgiirlik ve esitlik iceren
yapillanmalarin Oniine gecmistir. Ayaklanma siireclerinde gelisen tiim eylemsellikler,
protestolar, yasal direnmeler, grevler, miting, yiiriiylis ve gosteriler gibi tiim eylem bicimleri
sonuc¢ vermeyip sorunlar kokli ¢oziimsiizliik yasiyorsa eger, askeri boyutta savas kendini
gosterebilir. Bu noktada halklar ancak kendi yasamsal cikarlar: i¢in savasabilir. Ki zordan
baska cikar bir yol bulunmadigindan ve mesru savunma da bu durumda insanin insani
dogasindan gelen ilkesel bir nitelik tasidigindan mesruiyeti gecerli olmaktadir. Ciinkii tiim
bariscil eylemler sonu¢ vermemistir. Dogalliginda savasin giindemlesme hakki da
dogmaktadir. Siddetin gelistigi bu durumlarda temel hedef sivil insanlar olmayip daha ¢ok
baskic1 askeri klikler olmaktadir. Siddet kullanim siiresi ise isgalci, baskic1 giiclerin ¢oziim
yoluna cekilinceye kadar yogunluklu bir sekilde devam eder.

Bu durumda Kiirdistan halkimi ele aldigimizda; kendini ifade edebilecegi dilinden,
kiiltiir ve geleneklerinden kimligine kadar yasaklanmis bir halkin mesru savunma hakki
BM’den tutahm da tiim uluslararasi sozlesmelerde bulunmaktadir. Bu durumda Kiirt
halkinin icgerisine girdigi miicadele de anayasal bir hak olmaktadir. Ciinkii cagdas hukuk
diye tabir edilen tiim hukuksal normlar ve bunun gereklerinin halkimiza taninmasi mesru
savunma ve direnme hakkini1 da dogalinda dogurmaktadir. Ve tek secenek olarak kendisini
gostermektedir. Bu noktada BM’in ikiz sozlesmeleri olarak bilinen siyasal, sosyal, kiiltiirel,
ekonomik haklar sozlesmesi, Paris sarti, Kopenhag kriterleri ve aziliklar1 koruma
sozlesmesi gibi uluslararasi hukuksal normlarca kabul edilene dek askeri ve siyasi
miicadelenin siirmesi de kacimilmaz olacaktir. Diinya siyaset arenasinda tiim bu
gercekliklerden hareket ettigimizde mesru savunmanin evrensel bir hak oldugunu
belirtmek yanlis olmaz. Ayn1 zamanda bu tiim ezilen insanligin yasam stratejisi olmaktadir.

Kiirdistan’da Mesru Savunma Stratejisinin Gelisimine Yonelik Kisa Bir
Bakis Ve Hedefler
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Zor olgusunun Ortadogu’da uygulanis bicimi olan siddet politikalarini acimlamak
gliniimiiz Kiirdistan miicadelesinde gelisen mesru savunma stratejisinin gerekliligini de
ortaya serecektir.

Kutsallik ve lanetliligin i¢ ice gegctigi bir cografyayr tanimlamak cok zor olsa gerek.
Giizelligin cirkinliklerle, 6liimlerin yeni yasamlarla, ihanetin direnislerle i¢ ice oldugu tam
bir paradoksu yasamaktadir. Tarih boyunca Ortadogu siirekli olarak siddetle yogrulan bir
cografya olmaktadir. Gerek insanligin ilk dogus merkezi olmas itibariyle tasidig1 maddi ve
manevi Kkiiltiirel zenginlikleri, gerekse de jeopolitik konumu siirekli olarak somiiriicii
hegemon sistemlerin istila, isgal ve talanlarina ugramasina neden olmaktadir. ilk tek tanrili
dinlerin, ilk felsefi diisiiniirlerin, ideolojik merkezlerin ve art1 iiriiniin ilk cikis yeri olmasi
itibariyle insanhigin diisiinsel sistem gelisiminde de oldukca biiyiik katkilarda bulunmustur.
Boylesi bir merkez elbetteki yalmz birakilmayacak, siirekli olarak talana, istilaya maruz
kalacaktir.

Ortadogu topraklarinda siddetin girmedigi bir avug yer bile birakilmamistir. Kutsallik
ve lanetliligin i¢ ice gectigi bir cografya olmaktadir. Insanlar siddet ortaminda dogmakta,
siddet olgusuyla biiyiimekte ve Oylece de yasami sonlanmaktadir. Analar, genc¢ kizlar,
siirekli karalar giyer Ortadogu’da, cocuklar oyuncak diye mayin, bomba, roket parcalariyla
oynar. Gozyas1 ve agitlar dinmez Ortadogu’da. Egemen sistem sanki bin yillarin intikamini
aliyormuscasina napalm bulutlarin1 eksik etmez bu topraklarin iizerinden. Katliama,
yikimlara, oliimlere oylesine ahstinlmistir ki Ortadogu insam, artik siddet olgusu bile
dogmatikleserek icsellesmistir beyninde. Oyle ki bu durum hem alt hem de iist yap:
kurumlarina kadar sinmistir. Siddetin etkisinde kalmayan hig bir gézenek birakilmamstir.
Bu temelde siddetin kokenini hiyerarsik siifli toplumun ortaya cikisina baglamamiz da
yanlis olmaz. Siniflagmayla ortaya cikan iist toplum bununla baglantili art1 {iriin, art1 deger
ve kurumsallagsmis bi¢imi olan devlet ve iktidar olgular1 Ortadogu’da siddetin gelisim
diyalektigi olmaktadir.

Egemen sistem tarafindan insanlarin beynine empoze edilen siddetin en yogunlagmig
ifadesi savaglardir. Katliamlar ve esine hi¢ bir cagda rastlanmayan vahget uygulamalar:
Ortadogu’da tarihten giiniimiize sanki bir normal olaymis gibi ele alinir. Ortadogu’da
siddetin kullanimi, savaslar icin egemen paradigmalarca muhakkak bir gerekgesi vardir.
Oysaki bunun tersi, Ortadogu her ne kadar siddetle yogrulmussa da igerisine girdigi bu
durum zorunlu olarak kendini savunma, varhigini koruma ve oOzgilir olma gibi insani
ozlemler icermektedir.

Siddet, insanlik dis1 tahakkiim iceren baskici ve somiiriicii bir karakter tasir. Bu
nedenle siddete dayanan tiim kurumlasmalar, belirlenen statiiler bireyde olmas1 gereken
buymus gibi icsellestirilerek carpik bir yasam anlayisim1 ortaya ¢ikarmaktadir. Gilintimiiz
Ortadogu toplumlarinmi ve kurumlarini siddetsiz diisiinebilir miyiz? Elbetteki hayir! Devletin
kullandig1 siddetten orgiitlere, aile i¢i siddetten dinsel siddetlere, insanin insani
iligkilerindeki siddetten dogaya kadar kurumsallasan bir siddet anlayis1 bir gerceklik olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bati devletlerine gore Ortadogu’da siddetin anlami ¢oziimsiizliik
icerisinde bir dongii olmaktadir. Bu acidan gelisim kaydedememekte, siirekli olarak bir
basarisizlig1 kadermiscesine yasamaktadir.

Bu temelde siddeti zorunlu ve sonug¢ alici kosullarda uygulamak basar1 icin esas
olmaktadir. Bunun i¢in siddet olgusunu giiclii ¢6ziimlemek onem tasir. Ortadogu’da siddet
olgusu smifli toplumun ortaya cikisiyla beraber siyasi-politik bir nitelik tagimaktadir.
Siirekli kisir dongii icerisinde bulunmasinin temel nedeni budur. Ciinkii gelistirilen tiim
politikalar da (egemenlerin) bu kisir dongiiden c¢ikmamasi temelindedir. Ciinki
egemenlerin siyasi, askeri, ekonomik, kiiltiirel tiim cikar yaklasimlar1 bunun {iizerinden
yiiriimektedir, ki kaos da onlarin isine gelmektedir. Bu acidan bir ordu her ne kadar gii¢li
olursa olsun anlam giiciinii gelistirmediginde icerisinde bulundugu karmasik, kaotik
durumdan c¢ikmasi1 olanaksizlasirken var olan sisteme tekrardan bir uyum saglama
durumundan da kurtulamaz.
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Tim bu belirlemeleri yaklasik 30 yilhik savas tarihimize uyarladigimizda da
varacagimiz sonu¢ kacinilmaz olarak aym olacaktir. Kazamimlar hi¢ bir zaman inkar
edilemez gercekliklerdir, ama siddet olgusunu coziimlemeden sonu¢ almayr beklemek
yukarida da belirttigimiz eski sistemsel zihniyet yapilanmasindan dolayr hem bir kisir
dongiiyii hem de tikanmay1 beraberinde getirecektir. Bir bakima bu devlet¢i mantiktan
kaynakl iktidar olgusunun ¢oziimlenememesinden de ileri gelmektedir. Ki, siddet-devlet-
iktidar olgular1 bir birinden bagimsiz ele alnabilir mi? Su acik bir gercekliktir; zihniyet
degismedikce dogru bir savas stratejisi ve taktigi de gelismez. Esas olarak mesru savunma
stratejisine bir biitlinliyle kendini yatirmamamizin temelinde hiyerarsik simifli toplum
zihniyet yapilanmasinin bulundugu aciktir. Her ne kadar “ezilen kesim” gercekligini
olustursa da iktidar olma, basa gecme hirs1 ve bu temelde kullanilan siddet, yeni zihniyet
olusumuyla gerceklesen paradigmasal gerceklige uyum saglamamaktadir. Bunun biling
olgusuyla bagi can alicidir. Biling bu noktada anlam giiciine ulasmay1 ifade etmektedir.
Anlam giicili ise evreni, dogayl, insanm1 ve toplumu ¢ozlimleyebilme ve buna gore insanin
insani bir tutum icerisine girebilmesidir.

Aslinda tarih boyunca meydana gelen mistik gruplasmalardan tarikatlagsmalara,
kolelerin bagkaldiriglarindan ulusal direniglere kadar bir biitiiniiyle ezilen kesimlerin
ayaklanmalar1 birer mesru savunma olmaktadir. Oziinde gelisen bu savunma pozisyonlari
ancak iktidar olgusuna bulastiklar1 oranda gercek amaclarindan uzaklagsmaktadirlar. Buna
ornek olarak reel sosyalizmin proletarya diktatorliigii ve PKK'de gelisen i¢ cetecilik,
gruplasmalar, hizipcilik verilebilir. Burada kendisini acik bir sekilde gosteren iktidar
hastalig1 ile amactan sapma olmaktadir.

Ortadogu’da 30 yii askin bir siiredir kendisini gosteren savasimin oncii giici
konumundaki PKK, mevcut statiikolarin parcalanmas1 yoniinde bircok adim atarken,
Onderligimiz onciiliigiinde Kiirt toplumsal tarihi ve Kiirt olgusu ¢oziimlenmeye ¢alisilmistir.
Bu anlamda PKK’lilesmede en onemli olgu zihniyet ve ruhsal gelisme olarak karsimiza
cikmaktadir. Konumuz olan mesru savunma ‘insani duyarliigin’ aciga cikmasi anlamina
geldiginden PKK’de de 6nemli olanin Kiirdiin kendine ettigi ihanetin boyutlarinin farkina
varmasl, ¢oziimlemesi ve boylece yeni siirece katilmasi olmaktadir. Bunun temelinde de
bilinclilik olgusu yatmaktadir. Ki, bu da sistemsel diisiiniis tarziyla degil de insani 6ze
dayali sorgulayabilmeyi, ¢oziimleyebilmeyi, degerlendirebilmeyi, sistemin sundugu hazr
verilerle hareket etmeyi, siirekli bir arayis icerisinde olmay1 ve sonuc ¢ikarmasini bilmeyi,
kisacasi bilimsel-objektif verilerle hareket etmeyi gerektirmektedir.

Bu temelde stratejik degisim ve doniisiim oncesi PKK’nin igerisine girdigi tikanmayn,
yeni acilimlar yapmamasi kadar zihniyette yasanilacak alternatif bir paradigmasal degisimi
gelistirmemis olmasinda aramak yanlis olmaz. Clinkii daha onceden de belirttigimiz gibi
her direnis, bir mesru savunma temelinde ortaya ¢ikmaktayken, sonradan icte meydana
gelen cetelesmeler ve gruplagsmalar iktidar hastaligina neden olmakta ve bu da amactan
sapmaya yol agcmaktadir. Bu siirecte ¢oziimiin daha cok reel sosyalist-kaba materyalist
ulusal kurtulusculukla gerceklesecegine olan inancg agir basmaktadir. Bu agidan da yapilan
en ufak bir degisiklik taktik diizeyden Gteye gitmemekte bu da miicadelenin genis alanlara
yayllmasimi engellerken gelisim yollarini tikatmaktayd.

Gelinen asamada kokli bir zihinsel ve ruhsal degisim kendisini dayatmakta, yani
paradigmasal bir olusumun sinyallerini acil hizlarla vermektedir. Fakat durumlar bu
siirecte hi¢ de can alic1 degil. Salt Kiirtlerin degil Ortadogu’nun da sosyal, siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve askeri rotasini da belirleyecek olan zihniyet devriminin aciliyeti halen taktiksel
onderlik tarafindan giiclii bir ¢oziimden uzaktir. Onderligimizin de belirttigi gibi “Asir
politik ve askeri yogunlagma kisiligi tek boyuta indirgiyordu. Iktidarlasma hastahig: bulasici
hastalik gibi hizla yayiliyordu.” Oyle ki son gelisen cetecilik ve kopuslar buna en iyi 6rnek
olarak sunulabilir. Eski zihniyet kaliplarindan c¢ikamayan bir olusum varligin
siireklilestiremeyecegi gibi eski paradigmasal yapilar icerisinde de erimeye mahkim olur.
Bu noktada mesru savunma stratejisiyle gelisen askeri orgiitlenmemiz olan Halk Savunma
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Giiclerimin temel gorevi ve islevi konusunda Onderligimizin su belirlemesi tiim konuyu
kapsayacak bir 6neme sahiptir.

“Halk savunma giiclerini; devlet karsiti veya alternatifi bir kuvvet olmaktan ziyade
devletin saglamadigi, yetersiz kaldigi hatta nedeni oldugu temel giivenlik ihtiyacinm
karsilama giicleri olarak degerlendirmek daha dogrudur. Halk savunma birlikleri; klasik
gerilla veya ulusal kurtulus ordusu degildir. Halk kurtulus gerillast veya ulusal kurtulus
ordusu agirlikh olarak iktidar ve devlet hedeflidir. Iktidar sorununu ¢ézmek isterler. Halk
savunma birliklerinin objektif zorunluluklar disinda ozel bir devlet ve iktidar hedefi
olamaz. Esas gorevleri; halkin yasal, anayasal haklarimin ¢ignenmesi dogdugunda yine
yargt gorevlerini yapamadiginda da korumaya calismak, demokratiklesme cabalarina
giivence olmak, saldirlar karsisinda direnmesine onciiliik etmek, kiiltiirel ve cevresel
varhgim korumak gibi ozetlenebilir.”

Tim bunlar belirtirken sunu goz ardi etmemek gerekir; yasanan herhangi bir gelisme
biitiiniiyle olumsuz degerlendirilemez. Oyle ki, PKKnin otuz yili askin varhigi gerek
Ortadogu’da gerek tiim diinya siyaset cevrelerinde ve dengelerinde gerekse de Kiirdistan
cografyasi ve toplumsal gelisiminde biiyiik cikislarin, kalipsal yikimlarin olusumuna neden
olmustur. Kiirdiin ezilmis, silik, kimliksiz tarihini alt iist ederek, kadinla 6zdeslesen yeni bir
paradigmanin olusumuna kaynaklik etmis, zihniyet dontistimii ile politik, toplumsal, sosyal,
kiiltiirel yeni bir etiksel var olugla potansiyel bir insani enerjiyi su yliziine ¢ikarmistir. Bu
acildan su soruyu cevaplamak konunun 0zii bakimindan onem tasiyacaktir; “Stratejik
degisime neden ihtiyac duyuldu veya neden mesru savunma stratejisi?”

Devlet odakh partilesmelerin tiimii eski zihniyet yapilanmasi olan mutlak otorite yada
bir diger adiyla iktidar olgusuna dayanirken, mesru savunma stratejisi ile gelisen
demokratik ekolojik toplum paradigmasinin oOziine ters diismektedir. Yeni paradigma
gercekliginde parti veya olusumlar 6z ve bicim farkliligini ortaya c¢ikartmakta, diyalektik bir
celiskiyi de boylece gozler oniine sermektedir. icerisinde iktidar olgusunu barindiran tiim
kurumlagmalar ve olusumlar, halka veya ezilen kesime dayanmazlar. Daha c¢ok otorite
olgusuna dayandiklarindan siirecle tikanip hi¢ bir gelisim saglayamazlar. Acilim ve
yenilenme saglanamadig icin de kapitalizmin yedegine diismekten kurtulamazlar. Bu
noktada savas olgusu da 6nem tasimaktadir. Mesru savunmaya dayal siddet ve siddetin
yogunlasmis hali olan savas anlayisinda tipki devletci sistemlerde oldugu gibi 6ldiirmenin
kutsandig1 veya savaslarin kutsal bir icerik tasimasi gibi olgular yoktur. Aksine zorunlu
kalinmadikca karsisindaki siddet boyutu hayati bir tehlike icermedikce kullanilan her zor
teror ve cinayet sayllmaktadir. Bu acidan gerceklesen stratejik degisim, askeri
orglitlenmeler disinda sivil toplum orgiitlenmelerini de kapsamina alan demokratik,
esitlikci ve O0zgilir toplum programlarini sart kosmaktadir.

Mesru savunma stratejisinin kaginilmazhiginin bir diger boyutunu da felsefi ve
kiiltiirel gercekliklerden ote, insanligin su an icerisinde bulundugu kaotik durum
olusturmaktadir. Uygarligin yasadig: celiski ve bunalimlar tiim diinya siyaset dengelerinde
niteliksel bir sicramanin isaretlerini vermektedir. Kaos aralig1 diye ifadelendirdigimiz bu
siire¢ insanhk tarihinin tiim uygarliksal asamalarinin olusturdugu birikimler sonucu
meydana gelen sorunlarin ve derin celigkilerin yasandig1 bir donem olmaktadir. Diinyada,
ilkeler, bolgeler ve kitalar arasindaki gerilim ve gelisim dengesizligi, ekonominin salt
hegemon giiclin elinde bulunmasi, bilimsel teknik gelisimin egemenlerin tekelinde ve salt
onun hizmetinde kullanilmasi, Ortadogu’da bitmez tiilkenmez savaglar, yasanan kimlik
bunalhimlari, cins esitsizligi ve ekolojik tahribatlar giincel sorunlardan sadece bir kaci
olmaktadir. Tiim bu sorunlar diisliniildiigiinde temel neden olarak eski paradigmanin
coktiigii anlam1 cikartilabilirken, bunun alternatifinin olmamasi1 durumunda insanhgin
tiikenisi diye de adlandirabilecegimiz bir durum da olas1 bir gercekliktir. Bu gercekligi
coziimleyerek ideolojik, felsefi yeni bir aciim saglayan Onderligimiz, demokratik ekolojik
toplum paradigmasini tarihsel ve giincel tiim verilerin analizleri ile olustururken, bunun
pratiksel adimi olarak da mesru savunma stratejisini ortaya koymaktadir.
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Bu noktada mesru savunma stratejisi basta Kiirdistan olmak iizere tiim Ortadogu ve
sonradan insanlik ailesine mal edilmesi agisindan temel hedefler belirlemektedir. Bunlar;
kisa, orta ve uzun vadeli hedefler olmaktadir. Simdi kisaca bunlar1 acimlayalim.

1-) Kisa Vadeli Hedefler:

Apocu felsefe ve ideolojisi Onciiliigiinde gelisen mesru savunma stratejisinin mevcut
konumuyla icinde bulundugu paradigmasal yapilanmadan demokratik-ekolojik toplum
yapillanmas1 olan bilimsel sosyalizme gecisi saglamasi acisindan belli hedefler
belirlenmektedir. Yeni zihniyet yapilanmasi ile gelisen paradigmasal ac¢ilimlar, Kiirdistan ve
Ortadogu basta olmak iizere insanlik adina kapsamh bir toplumsal doniisiimii
hedeflemektedir. Tarihsel, giincel ve gelecekle bilim, felsefe, ideoloji arasinda siki diyalektik
bag kurularak halk onciiliigi gelistirilmek istenmektedir.

_ Bu temelde gelistirilen kisa vadeli hedefler ilk basta Demokratik Konfederalizm
Onderi olan Onderligimiz’nun demokrasi ve barisin teminat1 oldugu bilinciyle tutukluluk
haline son verilmesini ongormektedir.

Kisa vadeli hedef olarak ele aldigimiz bir diger konu da demokratik cuamhuriyet projesi
olmaktadir. Bu proje donemsel bir hedefken, aynm1 zamanda Kiirt sorununun ¢oziimiinde de
onemli bir adim niteligindedir. Bu temel olarak Ortadogu halklar konfederalizminin 6ntinii
acacaktir. Bilimsel sosyalizme geciste bir ara siire¢ olarak da degerlendirdigimiz bu siirec
yeni uygarliksal gelisimin bir yonetim bi¢imini de olusturmaktadar.

Tiim halklarin kendi dillerini, kiiltiirlerini ve inanc¢larimi baris icinde ve birbirine saygi
temelinde, otekiyi taniyan yeni bir ahlaki, felsefi bakis acisiyla birbirini gelistiren esitlik¢i
bir yaklasimin ifadesi demokratik cumhuriyet olmaktadir. Bu temelde kisaca su hedefleri
belirtebiliriz.

Kiirdistan’da gelisen mesru savunma stratejisinin kisa vadeli temel hedefi demokratik
cumhuriyet projesi olmaktadir. Bu proje ile tiim Ortadogu halklarinin birligi olusturulacak
demokratik sosyalizmin yolu agilacaktir. Demokratik cumhuriyet, biinyesinde temel olarak
ti¢ kusak haklarimi barindirmaktadir. Bu temelde diislince, inang ve ifade ozgiirliigiinden
orgiitlenme, toplant1 ve gosteri hakkina kadar yasal eylemsellikleri on plana almaktadir.
Ana dilde egitim gibi temel insani hakla birlikte ekonomik, sosyal ve halklarin kiiltiirel
varlhiklarin 6zgiirce gelistirme, yine yasama haklarini gelistirip giivence altina alma gibi
hedeflere de sahiptir. Bu nedenle ozgiirliik ve adaleti saglayacak yeni bir anayasanin
olusumunu da gerekli kilmaktadir.

Esitlik-0zgiirliik-adalet ve barisi saglayacak olan anayasal diizenlemenin halk iradesini
esas almas1 demokrasi geregi sart olmaktadir. Bu temelde kurulacak demokratik siyasi
partiler ve demokratik secim yasalar1 siyasetin demokratiklesmesini de saglayacaktir.
Kimlik, basin yayin, egitim, kiiltiirel haklar ve talepler anayasal giivenceyle demokratik
yasal normlara kavusturulmaldir. Sivil toplum orgiitlerinin yaratilarak baris ortaminin
gelistirilmesi yoniinde girisimler esas alinmaktadir.

Kisa vadeli hedeflerden bir digeri de siddeti durdurmak olmaktadir. Bu temelde silah
birakmanin kogullarinin yaratilmasi gerekmektedir. Bununla beraber siirgiinde, dagda
bulunanlarin dénmesi, cezaevlerinin bosaltilarak genel af uygulamasina gidilmesini
ongormektedir. Bu temelde siddetten vazgecilip illegaliteden cikilmasi ve silahi birakacak
kosullarin olusmasi yoniinde caba sarf edilmesini gerektirmektedir. Kiirdistan'm dort
parcasinda genel barisin saglanmasi yoniinde girisimlerin baslatilarak Iran rejimi ile kars:
karsiya gelmeden ama oOzgiirliigiinii de koruyarak, yine Suriye’de demokrasinin gelisimi
acisindan kendi orgiitiinii kurarak mesru calismalara gitmesini hedeflemektedir. Bu
noktada kadin ozgiirliigiiniin yaratilmas1 da esas olmaktadir. Derneklesmeler, vakiflar,
kadin egitim evlerinin kurulmasi, basm-yaymn alaninda yapilacak acihimlar temel
alinmaktadir.

Gelistirilecek igbirligi cercevesinde koye doniisiin saglanmasi ve koruculugun
lagvedilmesi gelisecek, barisa katkida bulunacaktir. Ekonomik gelisim yoniinde ise,
cabalarin sarf edilmesi, barisin kosullarini saglamlastiracaktir. Ayrica her iki tarafin savas
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suclularinin adil bir sekilde yargilanacagi mahkemelerin kurulmasi, diyalog ortamimi da
gelistirecektir.

Devletin tavri baristan yana olmazsa ve buna yonelik hi¢ bir demokratik girisimde
bulunmazsa Kiirt halki ve onun 6ncii giicii olan HPG gerektiginde cok uzun siireli de olsa
mesru savunma savasimina girisecektir. Barisin saglanamamasi durumunda zorunlu siddet
anlayis1 sonuna kadar kullanilacaktir. Barigin gelismedigi kosullarda ise, halk savunma
giiclerinin genisligine ve derinligine orgiitlendirilmesi, yani nicel ve nitel biiylimenin
saglanmasi amaclanmaktadir.

2-) Orta Vadeli Hedefler:

Demokratik cumhuriyet rejiminin basariyla gelismesi ardindan bolge devletleri ve
halklarinin, Ortadogu federasyonlagsmasi adi altinda ozgiir ve esit temel bir yapilanmaya
kavusmalari orta vadeli hedefi olusturmaktadir. Bu noktada temel amac, halklarin iradesi
disinda cizilen sinirlara son verip tiim toplumlarin birlik icerisinde yasamalar1 olmaktadir.
Var olan statiikocu yapilanmalarin, dogmatizmin yikilarak ve irke¢i, milliyetci, reel sosyalist
rejimlerin yerine demokratiklesmeyi 6ngoren anlayis ve yonetimsel bicimlerin oturtulmasi
hedeflerden biri olmaktadir.

Bu temelde Ortadogu’da yasanacak hamlesel bir c¢ikis gliniimiiz egemen giiclerin
hiyerarsik, siifli, toplumsal paradigmasina karsilik bir anti-tez konumuna ulasabilir.
Burada egemen giiclerin miidahale adi altinda gerceklestirdikleri siddet-teror elbette ki
kiiciimsenemez boyutlardadir. ABD’nin Irak’a miidahalesi, Israil-Filistin catismas1 ve en
onemlisi de KONGRA-GEL’in degisim ve doniisiime yonelik yeni zihinsel ve ruhsal
yapilanmay1 paradigmasal bir olusumla var etme cabalarinda gosterdigi askeri ve siyasi
girisimler calkantili bir durumu gostermektedir. Ortadogu’da yasamilan bu handikabi
coztimleme elbette ki kolay olmadig: gibi, gelistirilecek baris plan ve programlari, birlige
yonelik girisimlerin aktifligi, Kiirdistan’in dort parcasindan yasal demokratik yapilanmalar
sart kosmaktadir.

3-) Uzun Vadeli Hedefler:

Apocu felsefe, kiiltiir ve ideoloji ¢ercevesinde olusan yeni paradigmasal yapilanmamiz
temelinde yiiriitiilen calismalarin tiimi uzun vadeli hedef olarak da belirledigimiz
demokratik uygarhk cizgisinde bilimsel sosyalizmi insa etmeye yoneliktir. Hiyerarsik
egemenlikli zihniyet yapilanmasini asan, bilimsel, diyalektik ve felsefi bakis agisiyla yeni
etiksel degerlerle yasama bakan, kadin 6ziine yonelik somiiriisiiz, iilke sinirlarinin ortadan
kalktig1 devletsiz bir diinya gercekligine ulagsma hedeflenmektedir. Baskinin, siddetin
olmadigi, her insanin insani dogasma gore yasadig, esitlikgi, ozgiirliik¢li birlikteligin
oldugu, oOtekiyi taniyan bir diinya gercekligine ulasmak da denilebilir. Oyle ki giiniimiiz
acisindan ne kadar iitopik giiriinse de insanhigin insanca yasamasia yonelik ozlemleri
elbette ki bunun cabasim da doguracaktir. Onemli olan tiim insanhg bu aktiviteye
cekebilmek, insanlik, ¢evre, kadin adina yapilan tiim orgiit, parti, hareket ve {ilkelerle
boylesi bir dayanismay, ittifaki yakalayabilmek olmaktadir. Zorunluluklarin kalktigi, her
insanin kendini yeteneklerine gore isletebilecegi, ekonomik anlamda da herkesin ihtiyacina
gore bir yapilanma ongoriilmektedir. Cins egemenliginin ve esitsizliginin ortadan kalktig,
dogayla barisik, insanin insan, insanin toplum ve insanin doga iizerinde tahakkiim
anlayisinin  olmadigl, ekolojik tahribatin yasanmadigi, bilimin insanlik hizmetinde
kullanilabilecegi bir diinya hedefler arasindadir.

MESRU SAVUNMA STRATEJISININ ONCU GUCU YJA-STAR
“Kendini Savunmay: Bil”

Kadinin tarihsel gelisim diyalektiginin anaerkil siirecten ataerkil siire¢ olan hiyerarsik
egemenlikci toplum gercegine gecisle birlikte donduruldugu bilinmektedir. Kadinin kendi
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gercekliginden her gecen siirec zarfinda uzaklasarak kul-kole mantiginin ilk kurbani oldugu,
tim bunlar da yetmezmis gibi erkek egemen zihniyetin istegi gibi bicimsel bir nesne
konumuna geldigi ve sinifsal, etnik, milliyet, din, renk vb. bi¢imlerde kendi arasinda bir
ayrismaya girip parcalandig: bir gerceklik olmaktadir.

Yalana, talana, isgale, tahakkiime dayali hiyerarsinin kurulmasiyla ilk basta kadinin
dogal, organik toplumdan kopusu gerceklesmektedir. Bu durum daha da ileri giderek kadin
ruhsal olarak tamamen bosaltilip bicimsel olarak da erkege gore olarak 6z kimligini inkar
eden bir yaklasimla Kkisiliksizlesmekte, kisaca erkegin yarattigi yapay bir obje haline
gelmektedir. Bu durumda algaltic1 bir konumu yasayan kadin, kendi 6zsel degerlerinden
koptugu gibi komiinal toplumsal degerlerden de uzaklagsmistir. Oysaki kadin dogasi
kollektivist, orgiitlii, komiinal toplumsal yasam degerlerini sahiplenen bir karakteri
tagimaktadir. Bunun demokratik 6zle de baglantis1 vardir. Kadin, hiyerarsik sinifli toplumla
kadinsilastirllmadan once organik doga ve organik toplum ile arasinda esitlikci bir
yapilanmaya sahip oldugu bilinmektedir.

Kadin koleliginin siyasal zorla baglantisim1 daha 6nceki boliimlerimizde vurgulamistik.
O acidan tekrara girmeden kadinin yasadigi kriz doneminden cikisi irdelemek yerinde
olacaktir. Kadin, sistem tarafindan kendisine bigilen bu paradoksal sahte dongiiden nasil
cikabilir? Veya giiniimiiz 21. yiizyll itibariyle gelisen yeni zihniyet yapilanmasi olan
demokratik-ekolojik toplum paradigmasinin gelistirilmesinin pratik adimi olan mesru
savunma stratejisinde ordu giicii olan YJA-Star komutasinin gorevleri nelerdir? Bu sorular,
gerek gilincel gerekse de gelecegi belirleyecek diizeyde cevaplanmasi gereken onemli
konular olmaktadir.

Kadinin tarih boyunca yasanan paradoksal dongliden c¢ikis1i direkt olarak
demokratiklesme hareketiyle baglantili olmaktadir. Bu noktada kadinin ilk basta bir iknay1
yasayarak demokratik amacg ve orgiitliiliigii gelistirmesi gerekir. Kapitalizmin gelisimiyle
birlikte tarih sahnesine kadin 6zgiirliigiine iliskin radikal feministler, eko feministler gibi
bircok akim ve hareketler cikmistir. Fakat tiim bunlar sistemin kadina icsellestirdigi koleligi
karsilayacak bir ozgiirlik tanimina ulasamadiklarindan, daha dogrusu sistemi
coziimlemekten uzak olduklar: i¢cin kapsami da genisleyememistir. Bu noktada gelisen bu
hareketler icin olumlu nokta olarak belirtebilecegimiz, kadinin var olus gercegini caga
hissettirmesi olmaktadir. Giiclii bir ideolojik orgiitsellik ve kadinin kendi felsefesini
yaratamamasi elbette ki burada belirleyici olmaktadir. Su ana kadar gelisen tiim kadin
orgiitlerinin gelisim saglamamasinda yatan gerceklik bu olmaktadir. Kendi ideolojik ve
felsefi gercegini yaratamayan herhangi bir olusum, var olan sistemsel dongiiye tabi
olmaktan kurtulamaz. Bu nedenle egemen zihniyete karsi savasimin temelini ideolojik
alanda kadinin kendisini yetkin kilmasi olusturmaktadir. Bu ideoloji ise elbette ki kadinin
dogal oOzgiirliikcli zihniyet yapilanmasi olmaktadir. Giinlimiizde ise buna denk gelen
ideolojik yapilanma, APOCU felsefe 1s1g1inda gelisim gosteren demokratik-ekolojik toplum
paradigmasidir. Bu temelde kadin, ozgiirliigii icin politik ve askeri alana yonelirken
savasimin en giiclii yaniyla da kars1 karsiya gelmektedir. Zor, siddet, baski, iktidar,
tahakkiim ve hiyerarsiye karst demokrasi, cins ozgiirliigli, ekolojik toplumu yaratma
pahasina icerisine girilen mesru savunma stratejisi ve bu temeldeki ordulasma gercegi.

Kiirdistan kadininin ordulagsma gercegi ezilen tiim siniflar igin koklii bir sosyal devrim
oldugu kadar, zihniyet anlaminda da alternatif bir devrim niteligindedir. Sistemin politik
arenasina kendi kimligi ile kendi 0z giic ve giiveniyle atildigi bir ordulagsmay1 ifade
etmektedir. “Ol-Oldiir mantig1” ile degil, kadin ozline dayali “Savun, Koru ve Yarat”
ilkeleriyle hareket eden bir gerceklik.

Bu ilkelerin yasam bulmas1 ancak “kendini savunmay1 bil” temel ilkesiyle miimkiin
olacaktir. Yasam icerisinde gerceklesen herhangi bir insansal faaliyetin temel yiiriitiicii
giiciinii insan olgusu olustururken, islevlik kazanmasini saglayan da bilin¢ olmaktadir.
Bunu kadin ordulasmasi olan YJA-Star ordulagsmasi acisindan belirttigimizde ise nesnel
gerceklik yasalar1 olan doga ve insan yasalar1 cercevesinde mesru savunma cizgisi
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temelinde On plana aldig1 savunma ve koruma ilkelerinin salt i¢giidiisel bir olgu oldugu
gercekliginden cikarip ideolojik, felsefi, politik ve askeri boyutlara ulastirmasi
gerekmektedir. Oyle ki cagimizda “kendini savunmay: bil”ilkesi birey olgusu disinda
ozellikle de kadinin kendini savunmasi ancak ideolojik, politik ve giiclin en yogunlastigi
alan olan askeri olarak donatmasiyla gercek ifadesine kavusacaktir. Bir insan kendini
savunamiyorsa degil ki bir halki veya insanlig1, yanindaki bir diger bireyi bile savunamaz.
Bu, oncelikle YJA-Star komutam icin temel bir ilkedir. Kadinin kendi 6z kimligini ifade
eden demokratik-ekolojik  toplum  paradigmasinin Oncii gilici = oldugundan,
yasamsallastirma boyutunda da iist bir caba sahibi olmas1 gerekmektedir. Su
unutulmamalidir; kadinin mesru savunma anlayisi kendi cinssel karakterinden
kaynaklandigi icin dogal olarak stratejinin de teminat1 kadin olmaktadr.

Mevcut ordusal kurumlasmamiz, kadinin kendini savunabilecegi temel bir alan
olmaktadir. Bununla birlikte ordusal gelisim, askerilesme ve komutanlasma kadinin
kendisine olan Ozgiliveninin gelisimini de etkilemektedir. Bunu salt kaba anlamiyla ele
almak yanilgih bir yaklasim olmaktadir. Ornegin elindeki silah giiciin gostergesi olmadig
gibi, oOzgiivenini oturtacak ve benligini bir biitiiniiyle etkileyebilecek bir giicte
sayllmamaktadir. Onemlidir ama tiim bunlar salt aracsal boyutta kalmaktadir. Kadinin en
biiyiik silahi, ideolojisidir. Nasil ki erkek egemenlikli sistem kendini var ederken ilk basta
ideolojik, beyinsel kurumlagmalarimi yaratmis ve ilk kurban olarak kadimi kendi 6z
benliginden koparmissa, kadinin da simdi cagimiz gercekliginde kullanacagi en biiyiik silah
dogal uyum yasalarina dayali ozgiirliikcii, esitlik¢i paradigmasal yapilanmasi1 olmaktadir.
Erkek egemenlikli sistemin kendi ideolojisini benimsetirken kullandigi zor, siddet ve iktidar
olgusundan ote YJA-Star’in icerisine girdigi tutum, savunmaya dayali bir siddet anlayisini
icermektedir. YJA, kadin dogasina dayali bir ordulagsma sistemi oldugundan siddet anlayisi
da elbette ki gilivenlik amach, ¢izgi savunuculuguna soyunan, koruma mantigini ifade
etmektedir.

Bu noktada “kadimin dogasinda siddet yoktur” anlayisiyla Kkastedileni dogru
coztimlemek gerekmektedir. Elbetteki kadinin dogasinda erkek egemen, hiyerarsik
mantigin iktidar olgusundan dogan baski, zor, siddet anlayis1 yoktur. Sirf iktidar veya
egemen olmak icin zor ve baski araglarimi tiim insanhigl yikim derecesine getirip dogayi
tiiketircesine kullanan, siniflar yaratmay: hiiner bilen, insanlar arasi esitsizligi koriikledigi
gibi bunu hayvanlar ve bitkiler diinyasina da yansitan bir mantig1 icermemektedir. Fakat su
gercekligi goz ardi etmemek gerekir; dogal uyum yasalar1 cercevesinde dogada bulunan
hayvanlardan bitkilere, insan olgusundan tiim cansiz varliklara kadar her fenomenin
icglidiisel ve kalitimsal savunma tepi(refleks)leri vardir. Bunlarin kimileri siddet icerir,
kimileri de icermezler. Kadin cinsi icin de bu gecerlidir. Kadinin icerisinde barindirdig
siddet, savunma ve kendini koruma refleksinden ileri gelmektedir. Ordu i¢cinde bulunan
kadin icin de bu gecerlidir. Bu amacgla mesru savunma stratejisinin oncii giicii sayilmaktadir.
Burada kullanilan siddet mesru savunma temelinde gelistirilen ve gerekli olmadikc¢a
kullanilmayan bir yaklagimla yiiriitiilmektedir.

Tim bunlardan hareketle YJA-Star komutasinin gorevlerine gelince, ilk basta oncii
giic olan komutanin 6z benligini Apocu ideoloji ve felsefenin pratiklesme adimi olan mesru
savunma stratejisini kendi 6z varlig1 oldugu bilinciyle icsellestirmesi gerekmektedir. Bu
noktada askerilesmeyi, askeri diizenin ve sistemin oturtulmasinda orgiitliiliigiin bu temelde
saglanmasimin onciiliiglini iistlenmelidir. Bunu tabi ki merkeziyet¢i bir temelde degil de
kadinin insani dogasina dayali kollektivist paylasimc1 0zle denetimi altindaki yapisiyla
biitiinlesme temelinde ele almalidir. Erkegin golgesinden c¢ikip kendi 6zgiiciiyle varhik
bulmahdir. Militan olciilere dayanarak calismalarini nitelikli bir diizeye kavusturmasi,
ordunun gelisip gliclenmesine yonelik iradeleserek cevap vermesi gerekmektedir. Ordu
ortaminda demokratik, katilimei, girisken ve yoldasca bir yasam tarzinin oturtulmasinda,
kendisine diisen onciiliigiin bilincinde hareket etmelidir. Diizen ve disiplini geriye ceken hig
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bir davranis bicimini kabul etmemek kadar, cinsler arasi iligkilerde de birbirine saygi
temelinde gelismeyen hic bir iligkiyi kabul etmemesi gerekmektedir.

Bu noktada onemli olan komutanin kendini disipline etmesi ile baglantili olarak
ortama yansitacagl pratiksel adimlarin etkileyici oldugunun bilinciyle hareket etmesi
gercekligidir. Bir komutanin iligkilerdeki davranis bigimlerinin 6z niteligi yapida da
yansimasini bulacaktir. Bir komutanin, askerligi ozgiirliigiin yaratiminda bir gereklilik
olarak ele almas1 gerekmektedir. Mesru savunmanin temelinde yatanda bu gerceklik
olmaktadir. Zorunlu gelisen siddet politikasinin amaci kolelige mahkiim olmamanin aracsal
bir teminati olarak silahin kullanimini mesru géormesidir. Komutanin ayrica kendisinde ve
giictinde askeri bilinci gelistirmesi 6nemli gorevlerdendir. Askeri biling, taktiksel yaraticiligi,
tiretkenligi ongormektedir. Bu noktada kadinin duygusal zekasiyla analitik zekanin optimal
dengesini yaratmasi gerekmektedir.

Gerek askeri gerekse de siyasi arenada kadinin 6z savunma giicti oldugu bilinciyle
hareket etmek ¢ag1 ¢coziimlemek kadar cag: belirlemek anlamina da gelecektir. Onemli olan
kadinin 0z giiciiyle komiinal degerleri yeniden yaratabilmektir. Ve bunun en giicli
savasimini, miicadelesini verebilmektir.

KOMUTADA ORGUTLULUK BILINCININ ONEMI

“Beyni diyalektik ve tarihsel felsefeyle calismayanlara, vicdamina insanlhgin tiim
giizellik, iyilik ve sevgi degerlerini sigdirmayanlara ve yeni donem yapilandirmalarim
yerine getirmeyenlere halkin ve orgiitiin kaderi teslim edilemez.”

Grgﬁtlﬁlﬁgﬁn Anlam ve Onemi

Insan bugiine dek biiyiiyerek gelen var olusunu toplu halde yasamasina,
toplumsalligina borcludur. Dogaya kars1 verdigi ilk hayatta kalma miicadelesi, ortak ve
orgiitlii hareket etmeyi zorunlu kilar. Hiyerarsinin kurumsallasip siniflarin olusumuna dek
ortak paylasim temelinde gelisen oOrgiitlenme bigimini, siyasallasmamis dogal orgiitliiliik
olarak nitelendirebiliriz. Toplayicilik, avcilik, barmmak yapimi ve topragl isleme
toplumsallasmanin dolayisiyla 6rgiitlenmenin ilk bicimleri, ilk sonuclaridir. Bu noktalardan
hareketle bir tanim getirmek gerekirse orgiitlenme; yasamak icin ortak cikarlar etrafinda
bir araya gelen insanlarin yasamin ortak gereklerine gore kendilerini planlama, disipline
etme faaliyetidir.

Anaya gore gelisen adalet, esitlik, ozgiirliik esaslar1 iizerine kurulu orgiitlenme
modelinden art1 liriiniin ortaya ¢ikip erkegin egemenliginde gelisen sinifh somiiriiye dayali
orgiitlenmeye gecis, insanlik tarihinde bir doniim noktasim tegkil eder. Yasamsal ihtiyaclar
temelinde, insan merkezli orgiitliiliik, toplumsal bicimlenisin yerini bir grup insanin,
toplulugun geri kalani iizerinde tahakkiim ve somiiriiyii gelistirerek, genis kitlelerin arag
haline getirildigi toplumsal bicimlenisle, orgiitliiliik siyasallagarak bilincli ve sistemli hale
gelir. Yagh, savasci ve biiyiicii olarak nitelendirdigimiz (ayni zamanda din gorevlisi olan)
samanlarin ittifaki ile kurumsallasan, i¢ orgiitliiliiglinii giiclendiren egemen ittifak giicleri,
orgiitlenme araclar icinde en giicliisii olan devletin temelini atar. Bu orgiitliiliigiin hedefi
olan genis halk yiginlarinin da kendi 6z 6rgiitlenmelerini yaratmalar1 bir zorunluluk olarak
kendini dayatir. Marks'in“Ozgiirliik, zorunlulugun bilincine varmaktir” sozii burada yerli
yerine oturur. Oz orgiitlenmesini yapamamak egemenlerin ¢izdigi kadere, smirsiz
somiiriiye riza gostermek anlamina gelir. Ozgiir, esit ve adilce yasamak icin ortak amag ve
cikarlarda bulusan kesimlerin bir araya gelip amaclarina gotiiren araclar1 yaratarak
kendilerini planlayip disipline etmeleri zorunluluktur. Ik isyan diye tarih kitaplarina gecen
Spartakiisiin onciiliiglindeki kole isyanlarinda, koleligi sarsarak ortagaga damgasini vuran
orgiitlenmelerden peygamberler devri ile gelen dini, mistik orgiitlenmelere, ardindan
kapitalizmde ac¢iga ¢ikan isci-koylii siniflarin ve somiirge halklarin orgilitlenmelerine dek
bugiine ulasan ezilenlerin orgiitlenme bi¢imleridir. Tarihi siirekli ezenler aleyhine geriye
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cekip her gecen giin yasama kosullarimi birbirine daha ¢ok yaklastiran bu miicadele ve bu
miicadelenin zeminlerini hazirlayan bilimsel teknik gelismelerdir.

Belirli ilkeler iizerinde, belirli amaclar i¢in yaratilan birlikler anlamina gelen orgiit,
orglitlenmenin araci olarak 6nemlidir. Bu, onemin de 6tesinde devlet, parti, kongre, ordu ve
ekonomik birlikler gibi orgiitlerde goriildiigii gibi orgiitlenmenin kendisi haline gelmistir.
Orgiitlenme bir sorunun, celiskinin ¢oziimii icin bir amaca bagh olarak gelisir. Bu sorun
ekonomik, askeri veya kiiltiirel olabilir. Tiim bu sorunlar da yasama bakis ve diisiince
sistematigi ile dogrudan baglantih oldugundan siyasal bir sorunun c¢oziimi igin de
gerceklesse sonucta bir ideolojinin hizmetindedir. Amactan kopuk, dar siyasal cikarlarin
hizmetindeki orgiitlenmeler cetelesmekten kurtulamazlar. Amag¢ olmadan bir oérgiitlenme
ihtiyacindan bahsedilemeyecegi gibi, orgiitsel araglarini yaratamamig bir amacin da
gerceklesme sansindan bahsedilemez. Bir orglite kapsamini, derinligini veren, kimlik
kazandiran onun amacinin niteligidir. Orgiitler amaclarina gore sekil, bicim kazanirlar. Irk
tistiinliiglinii savunan bir orgiitlenmenin demokratik, enternasyonal olmas1 beklenemez.
Icinde yasanmilan cagin ozellikleri ve bilimsel teknik gelismeler orgiitlenme bicimlerini
belirler. Bilgi iletisim cag1 olarak nitelendirilen cagimizda artan is boliimii, celigkilerin tiim
insanhigl kapsayarak keskinlesmesi gecmisle kiyaslandiginda zengin oOrgiitlenme
olanaklarii dogurur. Egemen devlet ideolojileriyle ayn olanak ve kosullarda olmasa bile
ezilen cins ve kesimler cagimizda genis olanaklara kavusurlar. Siddetin en yogun
uygulandig1 kapitalizmin emperyalizm asamasinda erkek egemen ideolojilere dayali bir
sinifin veya grubun cikarlarini ve egemenligini siirdiirmek icin giiclendirilen resmi ordulara
kars1 halk ordular, gerilla ordular ezilenlerin siyasal alanda coziilemeyen celiskilerini
askeri alanda ¢ozmeyi hedefler.

Kimligi, dili, kiiltiirii inkar edilen Kiirt halkinin daglara cikmas1 ve kendi halk
ordusunu yaratmasi var olmak icin zorunlu ve en temel mesru savunma hakkidir. Tarihin
en ezileni olan kadinin ilk halk ordulasma 6rnegini yaratan PKK’li kadinlar bugiinkii adiyla
YJA-Star militanlarinin ve bu ordulasma icerisinde oncii giic olan komutanin daha da
giiclenip biiylimesi, ordu icindeki oOrgiitlenme sistemi ile amac¢ baglantisin1 giicli
kurabilmesine baghdir. Caga en uygun, en hiimaniter, dogayla ve insanla barisik bir
ideolojinin giiclenip yasamda etkili olabilmesi, Orgiitlenmesinin ve ordusunun
giiclenmesiyle dogru orantilidir. Amac ne kadar giizel, biiyiileyici olursa olsun onu
yasamsallastiracak bir orgiitliiliikten yoksunluk, amaci bir iitopya haline getirir. Ge¢mis
tarih gostermistir ki Vietnam’da, Cin’de, Rusya’da iyi orgiitlenen halk yiginlar1 bizimki
kadar profesyonel bir egitime tabi olmasalar da karsilarindaki emperyalist, somiirgeci
giicleri maglup etmislerdir. Insanlik karsilastig1 tiim sorunlar 6rgiitlenerek ¢ozmiistiir. Bu
nedenledir ki giiniimiizde basin-yayindan kiiltiir sanata, spordan ekonomik kuruluslara
kadar her sey mevcut emperyalist sistemce kendini siirekli kilmak i¢in orgiitlenme araci
haline getirilmistir. ABD’nin Ortadogu’ya miidahalesinde her gecen giin batma noktasina
gelisi diinya halklarinin ¢ok ciddi olmasa da kismi orgiitlii tepkisiyle dogrudan baglantihdir.
Icinde yasadigimiz can alici siireci kadercilikle kazanilmis say1p kendiligindenlige birakmak
yada bastan pes etmek, olaylarin diyalektik ve an an gelisen yasalarina anlam vermemektir
ki sonuc¢ kesin yenilgidir. Buradaki giicler savasina anlam vermek, giiclenmenin
kaynagindaki temel olan orgiitlenmeyi saglamlastirmak donemin gerektirdigi degisim ve
doniisiimii gerceklestirmek basar1 ve zaferi getirecektir.

Orgiitlenmede Temel Unsur insandir

Giicli bir orgiitliiliigli yaratmak, soz konusu olan partiyse parti iiyelerinin, orduysa da
ordu militanlarinin birey olarak kendilerini giiclii orgiitlemeleri ile saglanabilir. Ne
istedigini bilmek, tercihleri net keskin yaparak yasamsallasmasinda irade gosterebilmek,
kendini 6rgiitlemenin diizeyini aciga cikarir. Orgiitler, 6rgiitleme faaliyeti nasil bir amaci
gerceklestirmek icinse, o amac¢ da insan i¢indir. Dolayisiyla diinyadaki ve bizdeki oOrgiit
pratiklerinde aciga ciktig1 gibi orgiit icinde insan nesne degil 6znedir. Insanin araclagsmasi
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amactan sapmanin, orgiitlenmeye teknik yaklasimin gostergesidir. Amac dogrultusunda
gerceklesmeyen oOrgiitliliiglin  giicliiliigiinden bahsedilemez. Aksine zamanla Kkarsi
orgiitliiliige hizmet eder hale de gelebilir. Bu da savasilan karsi giice benzesmek ve
yenilginin tohumlarini iceriden ekmektir. Bu nedenle amac yani ideolojiyle birlesmek,
orgiitliiliigii tekniklikten kurtararak saghkli ve giiclii kilacaktir. Ideolojiyi icsellestirmenin
ardindan pratiklesmede gerekli olan; kisinin diistinceleri sonuca ulagincaya kadar beynini,
bedenini disipline edip planlama giiciine erismesidir.

Gecmisten bu yana daha ¢ok isyan tarzi gevsek orgiitlenmelerde yer alan Kiirt halki
devlet vb. deneyimleri ¢ok az yasadigindan, ayrica genelde daglarda istedigi gibi yasama
kiiltlirtiniin de etkisiyle kendisini disipline etmede, iradelesmede zorlanmaktadir. ‘Kurallar
kirllmak igindir’ soylemiyle sik sik dillendirilen egemen sistemin kurallariyla kendi
yasamimizl koklestirmek icin koydugumuz kurallar aynilastirilmakta boylece rahat,
giinlibirlik yasam mesrulastirllmaktadir. Siirekli yonlendirilmeyi ve giic verilmesini
beklemeyen, kendini gii¢ vermeye, yeteneklerini sunmaya ayarlamis kadro gercekligine
ulagsmak yenilmez orgiite ulasmaktir. Bir tanriya ya da devlete siginir gibi orgiite siginmas,
orgiit catis1 altinda toplanmus, siirekli bekleyen, orgiite katilmaktan ziyade orgiitii kendine
katmis gercekli§imizi asmanin da yoludur. Orgiit statik, donuk bir yapilanma degil, icinde
yer alan yapiya gore siirekli degisim icinde olan canhi bir yapilanmadir. Orgiit catisi
altindaki kadrolarin verimliligi hep sikayetci olunan ve degismez varsayilan yapilanmayi
degistirecek, sadece almayacak, yeterince giiclendirildiginde kadrolarina ve savundugu
halklara gerekli giic ve destegi verecektir.

Orgiitlenme ilkeleri

Demokratik Merkeziyetcilik; ordulasmada en temel ilkelerdendir. Alttan iiste aciklik
ilkesine dayali, yapinin elestiri 6zelestiri hakkini kullanarak komutanin secim ve gorevden
diisiiriilmesinde etkili oldugu, parti meclisi diizeyinde merkez yonetici komuta kadrosunun
yine secimle belirlendigi demokrasi ilkesine baghdir. Askeri ordularin hiyerarsi ve
merkeziyetcilik ilkelerini isletmeden var olamayacaklarindan hareketle demokrasiye bagh
kalarak iisten alta hiyerarsik merkeziyetci bir sistemle yiiriir. Demokratik yoniiniin
isletilmemesi merkeziyetciligi bireylerin diktatorliigline gotiiriirken merkeziyetgiliginin
isletilmemesi daginik, her alanin kendine gore bir sistemle yiiriidiigli, ordu olma
ozelliklerini yitirmis bir sistemsizlige gotiirtir. Bu iki sapmaya karsi demokratik
merkeziyetciligi dogru bicimde dengeli yiiriitmek komutanin ve yapinin sorumlu, bilingli
birbirini denetleyen yaklasimlariyla miimkiindyiir.

Elestiri-ozelegtiri; ilkelere bagh kalarak, ideolojik cizgiden sapmadan pratiklesmenin
geregine zorlayan komutan yap: farki gozetmeksizin tiim militan yapinin tabi oldugu diger
onemli bir orgiitsel isleyistir. Orgiitii koruyarak adeta bir giivenlik sibobu islevi goriir. Diger
tlim konularda oldugu gibi, orgiitlenmede ve uzun miicadele tarihimizde onemli bir islev
goren bu mekanizma da yanhs isletildiginde insanin kendini vurabilecegi bir silaha dontisiir.
Burada da ideolojik cizgiye hakimiyet elestirinin dogru temelde yapilmasina gotiiriirken,
karsidaki insan psikolojisini, zaman ve mekan kosullarin1 hesaba katmadan sadece elestiri
yapmis olmak icin elestiri yapmak sonu¢ alinmasini engeller. Bu mekanizmanin, bireyi
cizgiye cekmek ve kendisini sorgulamasini saglamak ig¢in yapildigi unutulmamaldir.
Elestiri ve oOzelestiri, birey iizerinde bir baski mekanizmasi olarak kullanildiginda sonug
almak icin gerekli olan samimi, 6zlii yaklasimin tersine tekniki, gegistirilen bir sisteme
dontisiir. Yikicilik degil yapicihik esas olmalidir. Ozelestiri disaridan dayatilan bir olgu
olmanin otesine gectiginde ve sozii asan pratiklesen bir diizeye ulastiginda anlam kazanir.
Samimi yaklasim, tekniki ve zorunlu yaklasimlarin asilmasina ve daha fazla sonug
alinmasma gotiiriir. Elestiriyle birlikte alternatifi, ¢oziimii de ortaya koymak elestiriye
yiizeysel yaklasilmadigini gosterir. Bireysel dogrulara ve sinifsal bakis agilarina gore elestiri
gelistirmek elestirinin yeterince ciddi degerlendirilmemesini getirir, etkisini yitirtir.
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Kolektivizm; orgiitlenmede bireyde kilitlenen yaklasimlarin tikaticihgin1 asmak, ortak
ve kolektif iradenin agiga cikarilmasiyla miimkiindiir. Birilerinin orgiitiin sahibi oldugu,
birilerinin siirekli alict konumunda kaldig1, sorumluluklar1 paylasmayan yaklasimlar,
orgiitliiliik yerine orgiitsiizliigii gelistirir. Orgiit, amacta netlesen herkesin ortak bulusma,
yasama ve liretme noktasidir. Yetkide, calismada, yasamda paylasim ve ortak hareket etmek
diisiince zenginligini, tecriibe paylasimini, yedegini hazirlamay1 ve cok yonliiliigii gelistirir.
En insanca yasami saglama amacini tasiyan hareketimizin, ordu mensuplarinin gelismeleri
kendinde tikatma, yasami ve ¢alismalar1 bireysellestirme hakki olamaz. Amacin 6ziine denk,
herkesi yetenekleri Oolciisiinde yasama, oOniindeki calismaya katabilmek basar1 icin
zorunluluk, komuta ve militan yapida yaratilmasi gereken bir ruhtur.

Disiplin; basarinin olmazsa olmaz kosuludur. Yasamdaki her sey; bir agacin biiylimesi,
yagmurun yagmasi gibi doga olaylarindan devlet, ordu gibi toplumsal yapilanmalara kadar
her sey belirli bir isleyis, kurallar biitiinliigii anlamina gelen 6z disipline gore hareket
ederek ayakta kalir, gelisir. Insan iradelerinin biitiinlestigi yer olan orgiitlerin ayakta kalip
amac1 gerceklestirmesi, orgilite katilan militan yapinin insan iradesiyle yiiriiyen bu
yapilanmanin isleyisine gore kendini disipline edebilmesine baglidir. Kendini disipline
etmek istemde netligin yaninda kendini tanimay1 da gerektirir. Boylece disiplin, insani
bogan kurallar zinciri olmaktan ¢ikarken insanin bedenini duygu ve diisiincelerini terbiye
ederek yeniden sekillendirdigi yeni bir olus, gerceklesme halini alir. Kendini ikna esastir.
Komutanin yapiya ya da bireyin iknadan uzak kendine dayattig: disipline iliskin Onderligin
su benzetmesini hatirlatmak yararh olabilir. Disiplini avugta tutulan kusa benzeten
Onderligimiz, parmaklarmizi siktigimzda kusun olebilecegini, fazla gevsettiginizde de
kacabilecegini soyler. Yani burada dengeyi saglayabilmek onemlidir.

Inisiyatif; gerektigi zaman ve yerde karar alip uygulayabilmek anlaminda militanhgin
bir olciisii olmaktadir. Gerektiginde inisiyatif koyamamak, kisiyi ya da grubu diismanin
inisiyatifine birakir. Inisiyatif koyabilmek kisinin kendine giivenini, yasanan gelismelere
am animna hakimiyeti ve basariya kilitlenmeyi gerektirir. Inisiyatifsizlik ise tersine siirekli
yonlendirilmeyi bekleyen, kendi basina karar vermekten yoksun, yasanana gore kendini
ayarlamaktan uzak yapilanmalarin, duruslarin sonucudur. Burada da dikkat edilmesi
gereken inisiyatifsiz kalmamak adina gerekmeyen yerde kolektif ya da iist iradeyi dikkate
almamak yada panikle yanlis karar vermek olumsuz sonuclar dogurur.

KADIN ORDULASMASINDA ORGUTLENME TARZI VE CIKARILMASI
GEREKEN SONUCLAR

Kiirdistan’da Kadin Ordulasmasinin Uzerinde Insa Edildigi Temeller

PKK’nin icerisinde ilk ideolojik grup asamasindan itibaren temsili nitelikte de olsa yer
alan kadin yoldaslar, yurt disindan egitilip iilkeye gecen gerilla gruplar icerisinde de ilk
yillardan itibaren yer almislardir. Kadinlarin devrime olan sicak ilgisi, Onderligimizin
kadina ve cins sorununa olan yaklasimiyla dogrudan baglantihidir. Kiirdistan gibi dinin ve
feodal deger yargilarinin agir etkisi altinda, en cok baski ve somiiriiye ugrayan kesim olan
kadinlarin daglara yonelisi, toplumdaki tabular1 parcalamasi itibariyle sosyal bir devrim
niteligindedir. Atilan bu ilk adimin zorlugu gerisinin kolay olacagi yanilgisimi getirse de,
kisa siirede yogun emekle kiyasiya miicadele gerektiren kadin gerilla ordulasma tarihinin
kolay yaratilamayacag1 aciga cikacaktir. Toplumdan kopup devrimci amaclar etrafinda yeni
bir bulusma yasansa da bin yillarin kiiltiirel birikiminin birlesimi olan toplumun icinde
sekillenen bireylerin, kadrolarin egemenlikli ve bagimli yapilanmalarindan siyrilmalar
kolay olmamaktadir. Bireylerin hem kendi icinde hem parti icinde giiclii bir cins ve simif
savasimini gerektirmektedir. Katilimlar cins bilincinden uzak, ulusal hak ve talepler adina
gelistiginden erkegin, kadim1 toplumdaki konumuna benzer bicimde ele alip
degerlendirmesine karsi refleksler zayiftir. Erkegin dayattign klasik iliski aginin digina
cikabilmek soz ve irade sahibi olmay1 gerektirir. Yetisme kosullar1 nedeniyle fiziksel ve
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psikolojik boyutuyla savastan, savasin gerektirdigi donanim ve tecriibeden yoksun olan
kadin, ya erkegin kendisi i¢in uygun buldugu geri plandaki rolii kabullenecek ya da hem
ideolojik hem de fiziksel olarak kendini yetistirip savasa aktif katihm saglayacaktir. Bunun
catismasini yogun yasayarak Onderligin cins celiskisi ve bilinci iizerine ¢oziimlemelerinin
itici giicliyle savasta, giiclenmede karar kildiginda bu defa da nasil sorusu biiyiiyerek
kargisina dikilmistir. Giiciin, savasciigin, komutanin yasam bulan ornekleri erkektir, bu da
ona benzeserek, onun gibi olarak biiylime yaklasimini dogurmustur. Yine Onderligin
zamaninda yetisen miidahaleleri, katkilariyla kadin potansiyeli 6z rengi ve giiclinii aciga
cikarmasini bilmistir.

Ordulasma oOncesi kadin orgiitliliigiinii degerlendirecek olursak; ideolojik grup
asamasindan PKK III. Kongresine kadar parti icinde Onderlik aleyhtan cizginin temsilini
yapan Fatma'yr1 degerlendirmek gerekir. Kemalist komplocu, egemen erkek karikatiirii
tarziyla Fatma; kadini, ozellikle de giiclii kadini ezmis, kadini klasik cins iligkilerine itmistir.
Daha sonra kendi eliyle ittigi iliskilerden dolayr kadim1 suclayarak ya fiziksel imhaya
gotiirmiis ya da ruhsal anlamda bitirmistir. Kendini yapmin ¢ok iistiinde goren, ozerk,
kiiclik burjuva benmerkezciligiyle cinsine gii¢ verip destek olmak yerine, o siirecte biiyiik
anlam ifade eden ilk katilimlari, kiiciik goren, distalayan, agavari yaklasimlariyla kadim
cinsine karsi giivensizlestirmis, kirmistir. Kadinin tek basina gii¢c olmaya, savagsmaya olan
inancini kirmasi, kadin orgilitlenmesinin baslangicinda olmasindan kaynakl etkili olmustur.
PKK III. Kongre’sinde hem kongreyi provoke etme, hem de cizgi karsiti tutumu Onderlik
tarafindan desifre edilip ¢coziimlenince, etki ve belirleyiciligini yitirmistir.

Tasfiyeci egilimlerin aciga ¢ikarilmasi, kadin acisindan temsilini bulmasi, savasma,
ozgiirlesme zemininin agilmasi ile onemli bir donemeci ifade eder. III. Kongre ile ERNK
catis1 altinda kadinlar birligi kurulur. 1987°de ise YJWK (Yekitlya Jinén Welatparezén
Kurdistan) calismalar1 baslatilir.

Miicadelenin ilk donemlerinden itibaren Kiirt kadinlar1 her tiirlii gorevi yerine
getirdigi gibi orduda da yerlerini almislardir. Ordulasmanin kadin 6zgiirliigii ve devrim
cikarlar1 agisindan tarihsel bir rolii oldugu ve partinin de bu konuda “Bir adim ulusal
kurtulussa bir adim da kadin kurtulusudur” ilkesiyle hareket ettigi bilinmektedir. ilk silahl
gruplar icinde bircok bayan arkadas yer almis ve somiirgeci giiclerle girmis olduklar:
catismalarda sehit diismiislerdir. 1981 yilinda yasanan bir catismada sehit diisen Bese Anus
yoldas Kiirt kadininin ordu icinde yer alabileceginin ilk sembolii ve direnisi olmustur.
Hanmim Yaverkaya yoldas Kiirt kadini i¢in yeni bir savas emridir. 1985'de Sason’da Adife
Sakik (Berivan) yoldas umutsuzlugun yasandigl bir siiregte partiye, miicadeleye olan
baglhilig1 ve inanciyla isyani yeniden baslatmstir.

Yasanan bu sahadetler ve verilen miicadelenin kazanimlar1 olarak miicadeleye
katilimlar artsa bile varolan bu katilimlar gelismelere cevap olabilecek nitelikte degildir.
Kadin cins gercekliginin farkinda olmayarak dogru katihm diizeyinin bilinci ve
derinliginiden yoksun bir sekilde ulusal kurtulus miicadelesine katilir. Ozgiirliigiin ancak
bu miicadeleyle elde edilebilecegi yaklasimi hakimdir. Kadinin sahip oldugu bu durus
istenilene cevap olamadig gibi orgiitliiliigi yakalama, komuta etme, buna uygun bir kisilik
ve ylriiyiisiin sahibi olma konusunda zorluklar1 da getirmistir. Fakat savastikca kadinin
gerilikleri, cirkinlikleri ortaya ¢ikarken ayni zamanda kadinin 6ziiniin giizelligi de kendini
net olarak ortaya koymustur. Kadinin savastikca giizellesecegi ve sevilecegi gercegi bu
temelde aciga gikmstir.

Kadinin savasa, siddete olan yabancilig, fiziksel, psikolojik zorlanmalariyla, kendi
cinsine olan giivensizligiyle birlesmis, erkegin savasi kendi isi goriip kadini dislayan
inancsiz yaklasimlar: da bu tabloya eklenince zorlayici bir durum ortaya cikmistir. Egemen
erkek karakterinin ordulagsma sonrasinda devam eden kadini hem geriye cekerek klasik
iligkilere zorlayan, kadinin savasamayacagi, savasta agirlik tegkil edecegine dair
yaklagimlar1 hi¢ bitmemistir. ‘91 yilinda tahrik edici oldugu gerekgesiyle zorla kefiye
taktirma feodal egemen erkegin baski araci olarak yasamsallasmistir. Onderligin gittikce
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artan bir onem ve yogunlulukla kadin {izerinde yogunlagsmasina ve bu temelde gelistirdigi
coziimlemelerine ters orantili olarak isbirlikci geteci egilimler, kadini diisiirme ve dislama
yarisina girmislerdir. Semir ile baslayan kadin1 hedef alma bu donemde zindanda Sener ile
devam etmistir.

Isbirlikci ihanetci cizgiyi partiye dayatma temelinde ortaya cikan bu tasfiyeciliklere
ragmen, daha da gelisen Kkitlesel serhildanlarla nicel ve nitel anlamda katilimlarin
artmasiyla acilim zeminlerine kavusmustur. Bu durum tiim geleneksel, feodal anlayislarin
kadin iizerindeki etkilerinin kirilmasi, ulusal uyanis ve miicadeledeki roliinii oynamasi
anlaminda kadinin bir bagkaldiriy1 gerceklestirmesidir. Aym1 zamanda silahli miicadelenin
gelismesi, yasanan bazi sahadetler kadinin miicadeleye katilimini da hizlandirmistir.

Yasanan serhildanlarla birlikte artan kadin katihmina ragmen savas alaninda kadin
giiciinii geri cephede birakan feodal anlayislar da gelismistir. Bu anlayislara karsi yer yer
bireysel cikiglar olsa da cins bilincinin ve 0Ozgiin oOrgiitliliigiin olmamasi, cins
birlikteliginden ve ona olan giivenden yoksunluk nedeniyle yasanan anlayiglara kars: ciddi,
basarili bir miicadele verilmemistir.

’90-'92 siireclerinde serhildanlarin etkisiyle yogun katilimlarin yasanmasina ragmen
tliim bu katihmlara zamaninda cevap olunamamasi, egitilip orgiitlenmemesi niteligin parti
ortamina yansimamasina ve bircok sorunun ortaya c¢ikmasima yol agmistir. Savas
ortaminda kadin bircok sorunun kaynagi olarak goriilmiis, baz1 eyaletlerde cephe
calismalarina gonderme adi altinda kadin ordudan atilmistir. Bunlar, savasta yetki ve giicii
elinde bulunduran egemen erkegin geleneksel feodal anlayislarinin ve tasfiyeci egilim
sahiplerinin aciga ciktigi pratikler olmustur. Bu konuda Semdin Sakik, genel anlamda
kadinin savasamayacagi, istisnalarin bunun disinda kalabilecegine iliskin soylemini '93’e
gelindiginde Onderligin kadin ordulasma hazirliklarina tezat olarak iic yiize yakin kadin
ordudan uzaklastirip cogunun diisman eline ge¢cmesine neden olarak pratiklestirmistir.
Yasanan bu gerceklik 6ziinde devrim ortaminda kadinin gelismesine ve ozgiirliik cabalarina
indirilen bir darbedir.

Onderligimiz gerceklestirmis oldugu coziimlemelerle kadinin iradesini, giiclinii, ruhi
ve fiziki giizelligini, yani kadinin 6ziinii agiga ¢ikararak miicadeleye katilimini kendi 6zgiir
iradesiyle gerceklestirmesini amaclamistir. Fakat igbirlik¢i-cete cizgisi bir yandan kadim
ordu disina atarken, diger yandan kalanlar1 da iradesiz, bireylere ve gilice baglanan uydu
kisilikler haline getirmistir. Ayrica erkek egemenlikli sistemin gercekligini tanimama, onu
cozebilecek ideolojik-politik derinlikten yoksunluk ve erkegi egemen karakteri ile ele
almama durumu da bu gercekligi derinlestirmis, bu da kadini kendi gercekligini inkara
kadar gotiirmiistiir. Cinsine giivensiz yaklagim, birbirine yeterince destek olmamay, erkege
dayanmayi, komuta tarz1 olarak da erkegi taklit eden bastirmaci, kolektivizmden uzak bir
tarza gotiiriir. Egemen erkek yaklagimlarinin eziciligine karsi koyacak kadin irade
ortakliginin yaratilamamas1 gii¢cli cins savagiminin verilmesini engeller. Bireysel
kahramanlk, direniscilik ve fedakarhikta bir sorun yasanmazken bunu orgiitlii bir giice
doniistiirmede onciiliik sorunu kendini dayatir. Erkege alternatif, kendi ozgiinliiklerine
dayal1 bir komuta tarz1 oturtulamazken, her yerde takim, boliik diizeyinde yeni gorevler
alan kadin komutalarin ortak bir tarzindan ziyade alana, kisiye gore degisen bir
tarzsizliktan bahsedilebilir. Yine iist komuta yonetim diizeyindeki arkadaslarin giiney
sahasinda savasin disinda kalmalar1 yapidan kopuk oluglar1 gercek anlamda kadin
biitliinlesmesini, karsilikli giiveni ve inanci zayiflatir.

Boylesi bir gerceklige ragmen yogun katilimlarin kadini bir giic haline getirmesi, iradi
acidan bir bilinclenme ve giiven diizeyini yaratmasi da sozkonusudur. Bircok alanda essiz
miicadeleler ve direnisler yasanmistir. Bu donemde komutan ve savasci ozellikleriyle var
olandan farkli bicimde ac¢iga cikan Beritan yoldasin kisilik oOzellikleri, komuta tarz
basarinin ve onunla birlikte basarisizhigin da nedenlerini agiga ¢ikarmaktadir. En basta
Onderligi ve ideolojiyi anlama, 6ziimseme ve onlara karsi gosterdigi baghlik diizeyiyle
dikkat cekmektedir. FErkegin kadina bictigi savasta arka planda kalma roliini
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kabullenmedigi gibi kadinin gerilikleriyle de uzlasmayarak sinif savasimini da vermektedir.
Yapiyla biitiinlesen, hem yasamda hem savasta onciiliik roliinti hi¢ eksilmeyen devrimci
coskusuyla yerine getiren Beritan yoldas, kadinin amaca Kkilitlendiginde ve Onderlik
cizgisiyle biitlinlestiginde gizli potansiyelini aciga cikarip savasi en iyi yiiriitebilecegini
gozler oniine sermektedir. Gergeklestirdigi kahramanlik eylemiyle de kadin direnisciliginin
sembolii olmustur. Beritan arkadasin bu giiclii ¢cikis1 savastigy yerlerde erkegi de, kadini da
sarsmasina ragmen Onderlikce eyleminin, durusunun anlami  c¢oziimlenip
degerlendirilmeyene kadar kadin onciiliigiince degerlendirilip genele mal edilememistir.

Kadina savasta agirhk goziiyle bakildigi, geri dayatmalarin siirdiigii kosullarda
cikan ‘92 giiney savasinda kadinda somutlasan fedakarhk, direniscilik, savascilik kadina
kars1 onyargili, inancsiz yaklasimlarn kirmistir. Kadinin kendi 6z giiciine kars1 giiven
dogurmustur. Kadinin ortak, birlikte hareket etmesi sonucunda elde edilen kazanim olmasi
itibariyle ordulasmanin zeminini giiclendirmis, bir doniim noktasi teskil etmistir.

Giliclin orgitliiliikten gectigi gerceginden hareketle ’93 Hazirani’nda kadin
ordulasmasim yaratacak kadin kongresinin startiyla Zele kadin kongresi (TAJK) gerceklesir.
Onderligin oncesinde gerceklestirdigi kadin, yasam, savas, ozgiirliik, iliski baglantilarini
sorgulattigl yogunlastirma cabalarina karsilik Zele kongresine egemen erkek yaklasimlari
damgasim vurur. Bu alanda bulunan agirhkta kiiciik burjuva sinifina mensup katihmlarin
komutanlagmaya oldukca yatkin bir potansiyel tasimasina ragmen, Onderlik ve 6zgiirliik
cizgisi temelinde sekillendirilemeyen, sinif intiharin1 dogru temelde gerceklestirmek yerine
simf anlayiglarimi derinlestiren bir yaklasimla orgiitle biitiinlesme, orglite katilma ve
Onderligi dogru anlamlandirmada oldukca ciddi zorlanmalarin yasandigi bir gerceklik
ortaya ¢ikmigtir. Simifli toplumun mantik ve deger yargilarindan kopmamis bir zihniyet ile
yetki ve komutanhga ulasildign oranda oOzgiirlesildigi yanilgisim1 derinlestirmistir.
Geligkinlik olciisti erkekle biitiinlesme, ona kendini kabul ettirme olmus, giicii erkekte
gormiis, en ufak sorunda erkege siginmis ve ¢oziimii onda aramistir. Bu kongrede kadinin
savasamayacaginin, ordulasamayacaginin kadin eliyle onaylatilmasi ¢0ziim yerine
coziimslizliigiin derinlestirilmesidir. Kadin kongresi olma ozelligini yitirmesi nedeniyle
kongre Onderlikce fes edilir.

Onderligimizin 1srarla icimizdeki ve distmizdaki her tiir egemenlige kars: yiikseltmek
istedigi kadin hareketine kars1 icimizdeki isbirlikci-cete, tasfiyeci egilimlerle disaridaki
uluslararas1 komplocu giiclerin zayif halka olarak goriip ilk el attig1, diistirmek istedigi giic
kadin hareketi olmustur. Kadinin kendisi ve cinsi ile barisik bir sekilde, erkege
dayanmadan kendi iradesini aciga cikarmasimi saglamak icin fiziksel, beyinsel anlamda
erkekten kopmasi gerekmektedir. Kadinin erkekten kopma temelinde kendi orgiit, yonetim
sistemini kurmasi1 anlamina gelen kadin ordulasmasi, 6zgiin kadin orgiitliliigi tasfiyeci
egilimlerin hedefi haline gelmistir. '93’te Zele’de aciga cikan sosyal yasam, evlilik
projelerinin Onderligin sosyalist yasam projesine dayatilan sag reformist tasfiyeci cizginin
2003’e ulagtigimizda yeniden sosyal reform projesi olarak giindemlesmesi ayni ¢izginin
icimizde beslenerek bugiine dek gelen devamidir. ’93’te kadin kongresinin bosa ¢ikmasina
neden olan bu ilkel milliyetci reformist ¢izgi, kongre haline geldigimiz 6nemli bir tarihsel
siirecte yine devreye gecerek kadin iizerinden hareketi geriye cekmek istemistir. Oziinde
yasanan halklara dayali sosyalist emek cizgisiyle, bireylerin iktidarina dayal ilkel milliyetci
sag reformist ¢izginin catismasidir.

Kadin Ordulasmasi YAJK Orgiitliiliigii

Kadin ordulagsmasi Onderligimizin ozgilir kadim1 yaratma arayisindaki 1srar1 ve buna
paralel olarak kadimin giic, irade ve 6z kimligini kazanma savasiminin sonucu olarak 93
sonlarinda gelistirilir.

Kadin ordulagsmasinin 6zii toplumsaldir. Salt askeri temelde bir ordulasma olmaktan
ziyade ideolojik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel katkilarinin da esas bir bigcimde kavranilmasi
gerekir. Kadin ordulasmasi bir ozgirlik orgiitlesmesidir. Alisa geldigimiz diinya
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Olciilerimize, klasik kadin ve erkegin olciilerine, toplumsal deger yargilarina gore ele
aldigimizda kadin ordulasmasi oldukea farkli bir yaklasimi ifade eder. Boylesi bir gercekligi
tartisma diizeyinde ele alarak onun pratiklesmesini saglamak giiniimiiz diinyasinda bile
oldukca cesaret isteyen bir olgudur. Ciinkii kadin ordulasmasi cins somiiriisiinii asan ve
erkekle olan bagimliligini1 koparan, geleneksel yasam tarzi yerine 6zgiirliigii kendine hedef
yapmis kadini ifade eder. Bu anlamda PKK’deki kadin ordulagsmasi ve kadinin bu temelde
savastaki rolii hicbir devrim gercekligi ile kiyaslanmayacak boyuttadir. Tarihteki devrimci
miicadelelerde ve kadin 6zgiirliik hareketlerinde gerceklesmeyen bir orgiitliiliik diizeyidir.

Ordulagsmanin pratiklestirildigi ilk yer Botan eyaletidir. Ulke genelinde ilk hareketli
takimlar ve bagimsiz birlikler Botan’da kurulmustur. Ancak hem yap1 hem de yonetimde
koklii bir cins bilinci olmadigindan varolan zemin belli bir orgiitliiliige doniistiiriillememis
ve kadin ciddi bir gii¢c sahibi olamamistir. Kadin ordulasmasina yonelik hem kadinda hem
de erkekte yasanan yanlis ve yanilgil yaklasimlar ozgiirliiksel gelisimi zorlayic1 olmustur.
Giliney sahalarn acisindan ordulasmaya hazirhk niteliginde kadin takim, tim
orgiitlenmesinin, erkekten ayrismasi '93 oncesinde gerceklesir. Kuzey sahalarinda ise
ordulasma Oncesine kadar sayilar1 sinirhh olan bayan arkadaslar erkek timlerinde,
takimlarinda teker teker bulunur. Ordulagsma karariyla ilk kadin timleri, takimlar ve
komuta diizeyinde ilk kadin tim, takim komutanlar1 c¢ikar. Giderek merkezi anlamda da
temsilini bulmaya baglar. Ordulagsma kararinin ardindan kadinin genel yonetim icerisinde
temsilinin saglanmasi1 amaciyla esitlik, Ozglirliik komiteleri olusturulur. Kadinin kendi
giicline dayanarak planlayip gerceklestirdigi eylemler gelismeye baslar.

Kadin ordulasmasina kadinin, erkegin yaklagimi ne olur? Ordulasmanin giineyde ve
kuzeyde bir sistem haline gelmesi hi¢ zorlanmasiz bedelsiz mi gerceklesir? En basta
Onderligin 0zgiin orgiitlenme ve askerilesme noktasindaki perspektif, ¢oziimlemelerinin
yeterince anlasilamadigimi belirtmeliyiz. Kuzeyde, ic eyaletlerde “parti bize giivenmiyor, o
yiizden ayriliyoruz” degerlendirmeleri cins bilincinin yoklugundan dolay1 gelismistir. Bu
alanlarda Onderligin coziimlemeleri ekseninde egitim verebilecek 6ncii komuta diizeyinin
eksikligi yogun yasanir. Giiney alanlarinda da on hazirhigimin yapilmasina karsin kadinin
kendine giivensiz, inangsiz yaklagimlari, erkekten ayrilmanin imhay1 getirecegini dillendirir.
Yillarin kolelik, bagimlilik aligkanlhiklarini bir ¢irpida yikip atmak kolay degildir. Erkege
dayanarak savasmak kolay, kendi giiciine dayanarak savasmak kadinin tarihsel, toplumsal
konumu go6z oOniinde bulunduruldugunda oldukca emek gerektirir. Once beyindeki
olmazlari, giivensizlikleri, inangsizliklar1 yikip yeni bilincle donanmak, yogun bir zihin
savasimi kapsamindadir. Erkegin hi¢ kabullenmeyen, kiiciimseyen, karsisinda orgiitlii bir
giic olarak gormekten korkan dislayici, egemenlikli bakis1 her alanda goriiliir. Erkegin,
savasta yalmiz birakan siirekli olarak kadinin basarisizligi iizerine kurdugu, kadinin
savasamayacagl, erkekten ayri1 yapamayacaginin kanitlanmasi istemidir. Bu boyle siirdiigii,
kanitlandig siirece kadin egemenliginin nesnesi, basit giidiilerinin 6znesi olarak kalabilir.
Aksinin ispatlanmasi ¢ocukluktan beri 6grenilen, genlere kazinilan yasam aliskanliklarinin
bir biitiin olarak alt {ist olmasidir. Bu alt iist olus erkegin kendini yeniden yeni kadina gore
bi¢imlendirmesini gerektirir. Bugiine dek her seyin ona gore ayarlanip belirlendigi erkek,
nasil olur da diine kadar her seyiyle ona ait olan kadina gore kendini bicimlendirecektir. Bu
kabullenilmesi, kaldirilmasi zor bir sarsintidir.

Siirekli olarak tabi olan kadin acgisindan yonetmek, kendini orgiitlemek, bir eylemi
planlayip basariyla sonuclandirmak yabanci olunan kavramlardir. Siyasal alandan diglanan,
askeri alanda adi dahi olmayan kadin agisindan yepyeni alanlar, diinyalar agilmaktadir.
Basta da belirttigimiz gibi tecriibesizlik, erkege alternatif bir orgiitlenme, askeri sekillenis
yerine onu taklit eden yonetim ve orgiitliiliige gotiiriir. Gii¢ getirememekten kaynakh
bastirma, taktik tireten akla dayali savaggilik yerine fizigin ve kaba siddetin esas alinmasi,
kadin yaraticihigl ve sezgileri giliclendirilmis zekasmin agiga cikmasini engeller. Yonetim
diizeyinde arkadaslarin genelde kiiciik burjuva simiftan gelmeleri ve simif anlayislarini
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temsil etmeleri, yapmnin genel anlamda koylii kokenli olusu smif ozelliklerinden
kurtulamama, i¢ ¢eligkileri, birbirini kabul etmemeye gotiiriir.

Bu donemde Onderligimiz tarafindan 6zgiir yasama ve kadin ordulasmasina doniik
degerlendirmeler yogun bir sekilde yapilmistir. Bu temelde yasanan sorunlarin ideolojik,
orgiitsel boyutlar1 ortaya konulmustur. Onderlik sahasindan oldukg¢a yap1 ve yonetim
takviyesi yapilir. Kadinin gelmis oldugu bu diizey yapida moral, cosku ve istemi arttirmistir.
Kadinin savasta giiclii bir potansiyel oldugu ve 0z iradesiyle biiyiik isler basardig
ordulasma siirecinin ilk sehidi olan Rojda arkadasin sahadet tarziyla ispatlanmistir.

‘04 yili kadinin 6nemli deney ve tecriibeleri yasadigl, bu noktada kendi giiclinii
tanmimaya basladig1 bir y1l olmustur. Pratik anlamda tecriibe ve giivenin kazanilmasiyla
birlikte, ideolojik anlamda ve anlayis diizeyinde yavas yavas da olsa kadinin kendi
gercekligini sorguladigi, bilince g¢ikartmak istedigi bir yildir. Ancak savasa katilimda
kendini bir orgiitliiliik cercevesinde ve bir ideolojik diizeyi esas alarak katma yerine, o
donemin genel yaklasim ve kosullarina bagl olarak kaba fiziksel giicii esas alma ve bireysel
bir tarzla savasa katilma durumu olmustur. Cins bilincindeki gerilik ve cins gercekligine
uzaklik, erkegin yasam ve iligki tarzini kendine 0Olcii almay1 getirmistir. Ordulasmaya genel
anlamda bir istek diizeyi olsa da bunun ideolojik anlayis ve pratik boyutta hayata
gecirilmesinde zayif kalinmistir. Kadin yapisinin ve o6zellikle de yonetim diizeyinin savasta
tam bir yetkinligi yakalamayis1 yeni baglayan bu siirece hazirlik diizeyinin zayif olmasi
nedeniyle takim ve manga diizeyinde orgiitlenilmistir. Erkek yapisi kadinin ordulagsmasini
ciddiye almayan, giiven duymayan, kadin1 hep bir agirhk noktas1 olarak goren, hatta
kendinden kismi 6lglide de olsa ilk kopus adimlarim atan kadina ve mevcut orgiitliiliige
tepki duyan bir gercekligi yasamiglardir. Erkekte yasanan geri feodal olciiler zorlayic1 ve
engelleyici tutumlara yol agmustir.

‘95 yili Kadin Ozgiirliik Hareketi acisindan tarihi éneme sahip bir yildir. PKK V.
Kongresi ardindan gerceklesen I. Ulusal Kadin Kongresi 8—18 Mart tarihleri arasinda
gerceklesir ve Kiirdistan Ozgiir Kadimlar Birligi, YAJKmn ilam1 yapilir. Kongre, kadn
calismalariin o6zgiin orgiitliiliigii temelinde egitimden, karargidhlasmaya ve iilkenin tiim
alanlarinda merkezi diizeyde temsile ulasmasindan kendini orgiitlemeye kadar kapsamh
kararlara ulagmis, yine ordulasma temelinde alanlarin mevcut kosullarina gore boliik ve
takim diizeyinde orgiitlenmeler gerceklestirmistir. Merkezilesen kadin calismasiyla,
kadrolasma ve komutanlasma egitimleriyle 6zgiin orgilitlenme tarzinin ilk adimlar1 atilmaya
caligilmigtir. Bu siirec, kadinin kabul-ret olciilerinin, yasam ve iligki tarzinin nasil olmasi
gerektiginin, kadinin 6z iradesinin, diisiincesinin aciga cikmasinin 6neminin ve kadin
kisiligine, ozgiirliik ilkelerine bagh bircok yeni diislincenin ilk kez tartismaya konuldugu
suirectir.

YAJK’in temel ilkelerini Onderligimiz su sekilde belirtir;

“Birincisi YAJK demek yurtseverlik ilkesine sonuna kadar bagh olmak demektir. Bu
ilkenin geregi sudur; herkes vatandan vazgecer, herkes yurtseverlik ilkesinden vazgecer
ama YAJK vazge¢mez. Yani kadinin ahsageldigi, evlilik ornegi de gosterilse, oncelikle
yurtseverlik evliligi ifade eder. Topragini, iilkesini her seyin iistiinde tutar. Ikincisi; YAJK
savas gercekliginin vazgecilmez bir Ogesidir. Burada bir ulusal kurtulus savasi vardir.
Dikkat edilirse kadinin PKK olayinda tek elden soyledigi, ben savasta olmak
isterimdir, yani duygu diizeyinde de olsa YAJK esas itibariyle bir savas gercekligidir. Ciinkii
bu savas disinda kendisinin pek anlam ifade etmedigini biliyor. Duyguda olsun, diistincede
olsun, askerlik yani savas YAJK’1n en temel ilkelerinden birisidir. Bu sadece askeri anlamda
degil, ozellikle parti ici savas, orgiit savasimina ve Ozgiir yasamin tim gereklerine sahip
cikmaktir. Bunlarin hepsi savas ailesi i¢cindedir. Yani YAJK boylesme bir savas ve miicadele
alamdir. Uciinciisii YAJK parti giiciidiir. Yani en orgiitlii gii¢c olarak degerlendirilmesi
gerekiyor. Parti ilkesine herkesten daha fazla bagli olmasi gereken bir giictiir. Ciinkii kadin
ancak orgiitle vardir. PKK orgiitii olmadan tek bir ozgiir kadinin olmayacagi agiktir.
Dolaysiyla YAJK'1n, partinin orgiit ilkelerine en c¢ok sahip cikmasi geregi bir baghhk
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nedenidir. Yani bir YAJK Kkisiligi gece giindiizben herkesten ve her seyden once partiyi esas
almalupam. Ciinkii benim varligim bu parti ile miimkiindiir, demelidir.”

Onderligimizin yukarida belirttigi YAJK'1n bir yurtsever kadin giicii, savas ve ordu
giicii, parti giicii olarak genel kadin orgiitlii giici oldugudur. YAJK cins orgiitliiliigi
hedefini asarak ulusal anlamda hem toplum icinde hem PKK icinde, siyasette ve askerlikte
biiyiiyen kadimin bir biitiin olarak yasami degistirip doniistiirme giicii temelinde ele
alimmistir. YAJK orgiitlenmesinin ilk yilinda ordulasmada ve onciiliigii yaratmada sancili
siirecler yasanmistir. Bunun en onemli nedeni Onderligimizin ¢abalariyla gelistirilen YAJK
orgiitlenmesine kadinin her yonlii hazir olmamasidir. Bu nedenle, calismanin kapsam ve
onemini anlama ve i¢sellestirmede zayifliklar yasanmistir. YAJK merkez karargahi kadinin
merkezilesme, yonlendirme giicii olmasi yoniinde bir ilk oldugu icin, tiim calismalara
egemenlikli sistemin agir etkileri damgasini vurmus, erkek taklit¢iliginin yansimalar: tiim
calismalarda kendisini gostermistir. Erkek taklit¢iliginin kadinin fiziginden, psikolojisine,
davranislarina, savas ve yasam tarzina kadar hakim oldugu ’95 yili pratigi Onderligimiz
tarafindan ve gelistirilen YAJK toplantilarinda yogun bir bigimde ele alinmis, erkege
bagimhiligin ve taklit¢iligin kadin 6zgiirliik hareketine verdigi zararlar ve bunu asmanin
yollar1 degerlendirilmistir.

’96 yilina gelindiginde genel anlamda taktik onderlik tikanma ve tekrar yagsamaktadir.
Bu tikanma kadin orgiitliiliigii, ordulasmasi icerisinde de verili olam asip giiglii bir cikisa
doniisememektedir. Onderlige imha amach gerceklesen 6 Mayis komplosu ¢ok yonlii bir
cikis1 zorunluluk haline getirmistir. Fakat 96 yili igerisinde gelisen ve salt kadi calismalarini
degil, genel parti calismalarimiz: tasfiye etmek isteyen isbirlik¢i cete cizgisinin siireci bosa
cikarma yoniindeki ¢abalari, parti yapisinin siirece denk bir yogunlasmadan ziyade bir kafa
karisikhigini, muglaklasmay: ve parcalanmayl yasamasinda etkili olmustur. Isbirlikci-cete
cizgisinin bu tarzina karsi ilkeli, orgiitlii ve ideolojik yaklagimi esas almayan YAJK
koordinesi ise genelde yasanan iktidar hastaligina girerek erkegin yedegine diismiistiir. Bu
donem ardindan gerceklesen YAJK I. Konferansinda merkezden yapiya kadar tiim kadin
orglitlenmesi yeniden gozden gecirilerek yeni bir merkez secimi yapilmigtir.

Partimize marjinallesmenin ve tasfiyeciligin dayatildig), savasin tikanma asamasina
geldigi, Onderlige kars1 6 Mayis komplosunun gerceklestirildigi bir donemde, tiim bunlar:
yiireginde hissedip beyninde en ince ayrintilariyla analiz eden Zilan yoldas doneme karsilik
gelen cikis niteligindeki fedai eylemliligini gelistirir. Genel anlamda diismanin en cok
yoneldigi bir siirecte, taktik onderligin cikigsizhigina karsin en tehlikeli silahin amacta
kilitlenmis insan oldugunu gostermistir. Kadin ordulagsmasi acisindan da bir donim
noktasin tegkil eder. Partimize yillardir dayatilan yanlis eylem tarzlarina ve tiim oportiinist
egilimlere karsi zamanlamasiyla, ciddiyeti ve disipliniyle cevap veren biiyiik bir eylemdir.

Bu anlamda eylemin de niteliginden anlasilacagi gibi derin bir tarihsel biling, ideolojik,
orgiitsel, siyasal bir kavrays ile iilkeye, Onderlige ve partiye olan baghlik goriilmektedir. Bir
kadin olarak yasama biiyiik anlam ve deger verme ve yine yaptig1 eylemle yeniden yasami
yaratma yoniiyle tanricalasan kadin gercegini de ifade etmektedir.

Duygusal anlamda miicadeleye, Onderlige bagliligim ideolojik diisiinsel baglilikla
biitlinlestirerek savasin kaba fizikle, erkek tarziyla oOzdeslestigi bir donemde savasin
fedakarhik, cesaret, baghhk, zeka ve sogukkanlilikla gelisebilecegini kanitlar. Fiziksel
anlamda en ¢ok zorlanan arkadaglardan olan Zilan yoldas, kadinin partiye ¢ikis yaptiracak
nitelikte bir eylemi gerceklestirme gii¢ ve iradesinde oldugunu gostermistir. Bu, kadinin en
iyl savascl, oncili, komutan olabileceginin de ilanidir. Onda en zor zamanda tiim kirilmalara,
moral inan¢ zayifliklarina karsi bir komutanin morali, inanc1 yaratma giiciinii goriiriiz.
Onderligimiz “Zilan Kkisiligi benim icin bir cagridir, bir manifestodur” diyerek kendisini
Komutan Zilan yoldasin bir emir eri olarak degerlendirmis ve Zilan yoldas Istar kiiltiiriiniin
giiniimiizdeki canlanisi olurken tiim halkin, insanligin oldugu kadar en basta da kadinin
ozgiirliik komutam olarak kadin orgiitliiliigiine glic katmistir.
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’97 yili savas tarihimizde yeni bir asamay1 ifade ederken yasanan yogun savasima
katilan kadin, ozellikle de merkezi, komuta ve 6nemli bir savas¢1 diizeyinde sahadetler
yasamistir. (Zeynep, Meryem, Zinarin, Canda, Farasin ... vb) Cins bilinci ve sevgisinin
gelistigi, cinsler aras1 celiskinin yogunlastigi ve de kadinin kendi oOzgiiciiyle ayaklar
tizerinde durmaya calistig1 bir y11 olmasinin yani sira zorlayici bir donemdir. Yonetim
kadrosunun kii¢lik burjuva ozellikler tasimasi cins savasiminda kaba ret¢i yaklasimin ve
miicadelenin sosyal yasam boyutlarini one c¢ikarir. Smif egilimlerinin sonucunda
egemenligi sistem olarak ele almama, kabul-ret ol¢iilerinde liberallik goriiliir. Kadroyu da
sinifsal temelde ayristirma, giliclii bir egitim verememenin yani sira eski arkadaslarla
yeterince ilgilenmeme, tecriibelerini degerlendirmeme yasanir. Zaman zaman isgbirlik¢ilik,
ozgiirliikciiliik kavramlarinin da amacini asacak bicimde kullamilmasi, sinifsal temeldeki
ayrismay1 giiclendirir. Karsi zeminde orgiitlenme arayislarimi dogurur. Erkek, kadin
icindeki celigkileri kullanarak bolmeye calisir. Kopus teorisinin yasamsallastirilmaya
calisilmasi, yiizeysel kaba ret¢i yaklasimlarin da etkisiyle erkegin tepkisini ceker.

’98 yili, Onderligimizin kadin kurtulus ideolojisini gelistirmesiyle kadinin kendi cins

gercekligi, kiiltiir, tarih, yasam, ordulasma, siyaset vb. bircok alana yeni bir bakis acis1
kazandirdigi, bu temelde en iddiali, en bilingli tarzda pratige adim attig1 bir yih ifade
etmektedir. Ayn1 zamanda Sema Yiice yoldasin gerceklestirdigi eylemle kadinin, Kadin
Kurtulus Ideolojisi temelinde iddiasim1 somutlastirdigl, bu temelde kendini, erkegi ve
sistemi en ¢ok sorguladig1 donemdir. )
_ 21 Mart 98’de gerceklestirdigi kahramanlik eylemiyle Sema YUCE, Kadin Kurtulus
Ideolojisinin sembolii, yasamiyla da onciisii olmustur. Kendinde somutlastirdigi kadin
ozgiirliik ilkeleri onda an an verilen miicadeleyle kazanilmistir. “Miibalagasiz kisiligimde
yasanan catisma diizeyinde bin yillarin catismasimi hissediyor, duyumsuyorum. Bu
kendimi astigim an ifade ediyor. Nasil ki gokyiiziinde iki giines yoksa ve olmayacaksa
her insan icin, ozgiirlesmek isteyen her kadin icin iki yasam secenegi, iki moral merkez
olamaz. Bu satirlar1 azdigim an kendimde diisiinsel, moral ve yasamsal acidan Baskan
Apo’yu tek mekez haline getirdigim, tiim i¢ engelleri astigim an’dir” seklinde yasadig i¢
sorgulamay1 ve kararlasmay1 ifade eden Sema Yoldas cins savasiminin diyalektigini iyi
kavrayan, dogru bir cins savasimini esas alan, erkekle ozgilirce bulusmay1 hedefler ve
onunla bu temelde dogru bir yoldashgi esas alir. Sema arkadasin bu temelde
gerceklestirdigi eylemine bagliligiyla cevap veren Fikri Baygeldi Yoldas, olmas1 gereken
erkek oOlciilerini de eylemiyle ortaya koymustur. “Sema arkadas benim komutanimdir ve
ben eylemiyle komutanlasan Kiirt kadimimin sadece bir askeriyim. Asker komutaninin
talimatlar dogrultusunda hareket etmek zorundadir” diyen Fikri yoldas Onderlikle, halkla
ve kadinla dogru ve ozgiirce bir bulusmayi saglamistir.

Uluslararas1 komployla Onderligin Ortadogu’dan ¢ikarildigi, hareketin genel anlamda
imhayla karg1 karsiya getirildigi siirecte PKK VI. Kongresi gerceklesir. Kongre’de acgiga
cikan icinden gegilen varlik yokluk donemecinin farkina Varllmayan tali glindemlerle
mesgul olan, ¢izgi dis1 anlayis ve yaklasimlarin 6niine ge¢me misyonunu yerine getiremeyen
kadin suni celiskilere eklemlenir. Orgiit acisndan en cok birlik ihtiyacinin kendini dayattlgl
bir donemde kii¢lik burjuva yonetim mantiginin sonucu protestocu bir tutum icerisine
giren kadin yapis1 ayrismay1 koriikler. Kendi icindeki siif egilimlerini dengeleyerek,
uzlasarak, kendine hi¢ deginmeden, PKK orgiitiinii erkege ait gorerek genel orgiitliligii
elestiren kadin, siibjektivizme kayar.

_ Kadin yaklagimlarinda ortaya cikan diiz, dogmatik, dar, kaba retci tutumlar,
Onderligin koydugu ideolojik boyutun ne erkek, ne de kadin gercegi tarafindan tam
anlagilmamasina neden olmustur. Sonu¢ olarak onemli gelismelerin yasandigi bir yil
olmasina ragmen, bu gelismelerin giiclii ideolojik siyasi zeminlere kavusturulmamasi, YAJK
calismalarinda beklenen acilimlarin yapilmamasina neden olmustur. Oncelikle de Kadin
Kurtulus ideolojisinin yeterince anlagilamamasi, dar ve yiizeysel kalinmasi bu ideolojinin
pratiklestirilmesi noktasinda yetersizlige neden olmustur. Kadinin kendi i¢indeki uzlasmaci,
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dengeci yaklagimlar1 asilamamis, bunun sonucunda da kadinda gittikce bir savunma
psikolojisi gelismis ve bir ice biiziilme yasanmistir. Bununla birlikte erkek egemenliginin
bir sistem olarak ele alindig1 ve ¢oziimlenmesinin basladig1 bir siire¢ yasanmustir.

PJKK

PKK VI. Kongresinde alinan kadinin partilesme karari, Mart 99’da gerceklesen II.
Kadin Kongresiyle pratiklesir. Onderligin orgiitle baglarinin koptugu bu siirece anlam
verebilmek i¢in kadin hareketiyle Onderlik iligkisini, orgiitlenme boyutunu agma geregini
duyuyoruz. Ozgiir kadin birliginin kadin partilesmesine doniistiiriilerek, kapsaminin ve
hedeflerinin genisletilmesi karar1 ve bu anlamda atilacak pratik adimlar da en temelde
uluslararas1 komploya verilecek cevabin kendisi olacakti. Bu anlamda Onderligimizin
“yarim kalan projem” diyerek degerlendirdigi YAJK calismalarimi tamamlamayl
kararlastirmak II. Kadin kongresinin temel hedefiydi. Diger bir hedef Onderligimiz
tarafindan esaslar1 belirlenen ozgiirliik ¢izgisi dahilindeki onurlu bir yasamin sarsilmaz
kararhligina gitmek, yine Zilan yoldasla doruklasan, miraslasan o6zgirliik diizeyini
sahiplenerek icsellestirmek ve yayginlastirmakti.

Apocu felsefenin, Apocu diisiiniisiin temel taslarindan birinin kadin olusu, bunu
tarihsel, toplumsal tiim yonleriyle ve bilimsel dayanaklariyla ele alig kadin o6zgiirliik
cizgisini dogurmustur. En bastan itibaren kadina verdigi giicle 6zgiir kadin gerceklesmesini
hedefleyen Onderligimiz, zamanla kadin-erkek iliski coziimlemelerini derinlestirmis,
egemen ordularin karsisina oOzgiirliilk esitlik ordusu olarak kadin ordulagsmasinin
orgiitlenmesini gerceklestirmistir. Kadini geleneksellikten, geri kolece aliskanliklarindan
siirekli uzaklastirarak siyasal, ideolojik, sanatsal, askeri bir gii¢ haline getirmek i¢in hem
itici hem de yaratic1 bir gii¢ olmustur. Kadin orgiitlenmesini 6zgiir toplum, 6zgiir kadin,
ozglir birey hedefinin temel tas1 olarak goriip en yogun diisiinsel, pratiksel emegi de bu
alanda vermistir. Kadin ordulasmas1 birlik olarak orgiitlenme ardindan partilesme
asamasina Onderligin ¢oziimlemeleri, kadrolarinin egitimi ve 1srarli cabalariyla gelmistir.
Kadina yonelik egemen erkek yaklasimlarini mahkiim edip miimkiin oldugunca sinirlamas,
yonelimlerini bosa cikarmigtir. Egemen erkekten ve kadinin geleneksel 6zelliklerinden
kaynakli eskide 1srar eden, tikanan siirecler Onderligin birebir miidahaleleri, yonetim-
kadro takviyeleri ile agilmistir.

Kadin hareketinin oncii kadrolarimin  kadin orgiitliiliigiinii, ordulagsmasini
sahiplenmesinde de zayifliklar yasanmigstir. Bunun disinda en zorlu siireclerde politika,
taktik iiretmek de Onderligin omuzlarina birakilmistir. Burada aciga cikan kendi giiciine
dayanarak ayakta kalma yerine, sirtim1 Onderlige dayamaktir. Onderligin uluslararas
komployla esir diisiiriilmesinin ardindan en cok sarsilan, ne yapacagini sasirip bocalayan
giic kadin yapisi olmustur. Uzun bir siire bunun etkisini iizerinden atamamus, tasfiyeci, sag
liberal, ceteci egilimlere zemin olmustur.

Kadin orgiitliiliigiiniin kendini donemsel gorevlerden, sinif miicadelesinden siyirarak
salt erkek egemenligi noktasina kilitledigi, erkegi reddetme adiyla orgiitii reddettigi siirec II.
Kongre’de en yogunluklu ve catismali hale gelir. Onderligi, cizgiyi savunan tek gii¢ olarak
kendini goren Kadin Hareketi, genel orgiitten ayrilma iizerine kurar hedefini. Burada da
tim anlayislara damgasini vuran, hareketin 6ncii kadrosu ve onlarin sinifsal bakis acilaridir.
Kaba reddin en ug¢ boyutlara varmasiyla kongre sonuclar1 Bagkanlik Konseyinin onayina
sunulmaz. Egemen yaklagimlar tahrik eden tutumlarin sonucunda BK’nin miidahalesiyle
tim kongre yapisi tecride alimir. Icte ve dista Onderlik ekseninde en cok bulusmanin
saglanmas1 gereken bir donemde gelisen parcaliik komployu derinlestirirken tasfiyeci
egilimler bu zemini kullanirlar. icte de giivensizlik ve beklentili ruh hali yasanir. Parti ve
orgiitiin yani sira ordu ve askeri alanda da duraklama s6z konusudur. PKK VI. Kongresi ve
II. Kadin Kongresi ardindan iist yonetimde gelisen anlayislar genel yapiya da yansir.
Ideolojik cizgiden kopuk, kor doviisii halini alan erkek kadin catismasi ve cekismesi yapi
icinde siirer.

179



Tim bu gelismelerin altinda cins savasimiyla, smif savasiminin i¢ ice yiiriitiilmeyip
cins savasimi adi altinda sinif celiskilerinin dondurulmasi yatar. Kadin orgiitlenmesinin en
basindan beri var olan kiiciik burjuva smif anlayisiyla koylii-feodal anlayis arasindaki
celiski ve catigmalarin cins savasimi adi altinda kamufle edilmesi, Onderlik cizgisinden
sapmaya kadar gotirmistir. Dogru bicimde yiiriitilecek smif catismasi, smif
anlayislarindan siyrilip emek sinifinda bulusmay1 ve bu eksende yoneticilik ve orgiitlenmeyi
yaratacaktir. Goriildiigii gibi sinif savasimi adina cins savasimindan vazgecmek kadar cins
savagimi adina smif savasimini dondurmak da tersinden benzer sonuclara, sapmalara
gotiiriir. Yapidan kopan, tiim yapinin temsilini i¢cinde gerceklestiremeyen, kolektif tarzdan
uzaklasarak benmerkezcilik, bireycilik sinirlarinda kendini de yapiy1 da daraltan pratik,
kii¢lik burjuva yonetim tarzindan kaynaklanir.

Kongre sonrasi siirecte saghkli bir orgilitlenme calismasi yiiriitillemezken doneme
cevap olmak icin gelistirilen fedai sisteminde de kadin giicii aktif rol oynayamaz.
Askerilesme yerine sivillesme gelisir. Savas1 kadinin isi gormeyen, sag liberal yaklasimlarin
etkisiyle askerilikten uzaklagsma olur. Ordu i¢inde de hiyerarsik sistem islemez hale gelir.
Kadin yapis1 savasa yonlendirilemez. Kuzeyden geri cekilmeyle gelen yeni katilan
arkadaslara siireci kavratacak, alanlardaki anlayislardan kurtaracak giiclii bir egitim
verilemez. Bu da bosluklara, cetelesme ve kagiglara zemin sunar. Kadinin icine girdigi
pratikten donme istemi diger uca savurur, genellesme adina cinsinden kopus, iliskisizlik ve
yozlagmalar yasanir. )

’99 yili pratiginde Onderligimizin gelistirdigi yeni donem perspektifleriyle uluslar
aras1 komployu bosa cikaran, kazamima doniistiiren ve dogrultusunu belirleyerek ileriye
yonelten yaklasimina ragmen, kadin boyutunda aym dogrultuda bir ¢ikis saglanmadigx ve
Onderlik tarz1 yasamsallagtirlamadig gibi, uluslar aras1 komployu bosa c¢ikaracak en temel
ayaklardan birisi olan kadin siire¢ disinda kalarak Onderlige cevap olamamustir.

Ocak 2000’de partimiz ve halkimiz acgisindan tarihsel bir adim olan PKK VII.
Olaganiistii Kongresi stratejik degisim-doniisiim kararimin alindigi, partinin yeni siirece
gore yapilandirildign ve oOnemli riskleri de icerisinde barindiran bir kongreydi.
Gerceklesirken komploya ve dénemin ihtiyaclarma cevap olunur. Ozgiirliik hareketi
acisindan tarihsel bir doniim noktasi olan bu siirecte, hem yeni stratejiyle bulusmayan hem
bunu kendine gore yorumlayan egilim ve anlayislarin yanm sira kadin hareketinin genel
orgiitle celigki ve catismalar1 doruga cikar. PKK VI. Kongresi ve II. Kadin Kongresi sonrasi
coziilmiis goriilen celigkiler, kadimin sorunun kaynagini disardan arayan tarzini
degistirmemesinden kaynakl tepkilerle daha da biiyiiyerek VII. Olaganiistii Kongreyi bosa
cikarma noktasina kadar gelir. Kadin yapisinin merkez adayhigindan ¢ekilmesi ve sac kesimi
gibi protestolarla parti iradesi kabul edilmeyerek kadinin orgiitten kopusu dayatilir. Partiyi
ele gecirmek isteyen ceteci tasfiyeci egilimler de kadinin durusunu destekleyip bunun
{izerinden amaclarma ulasmayr kurarlar. Parti Onderligi dagilmayr onleyerek kadin
caligmalar iizerinde denetim kurar. Kadin ¢calismalar1 Bagkanlik Konseyine baglanir. VII.
Kongre siirecinde sapma ve zayifliklarin zirvede seyretmesine karsin sonucta bir netlesme
ve miidahale gelistirilmesi anlaminda basariyla sonuclandirilmis olur. Kadinin yanilgi ve
yetmezliklerini asmasi kolay olmaz. Yeni kadin yonetimi basta isbirlik¢i olarak
degerlendirilirken ceteci kesimin kacis1 sorgulamay1 ve netlesmeyi derinlestirir. Ilerleyen
siirecte yeni kadin yonetimi iizerindeki yargilar kalkar, calisma kosullar: genisler.

PJA
PKK VII. Olaganiisti Kongresi'nin ardindan gerceklesen Olaganiistii III. Kadin
Kongresi'yle cizgi sapmalari giderilerek kadin hareketi yeni stratejiye gore yeniden yapilanir.
VII. Olaganiistii Kongre kararlar1 aynen kabul edilerek stratejiye uygun bicimde isim
degisimiyle PJKK, PJA’ya doniisiir. Kongrede temel giindem olarak kadin hareketinin igine
girdigi cizgi sapmasi ve buna gotiiren nedenler kapsamli degerlendirilir. Bu, kadin hareketi
acisindan bir netlesme kongresi olur. Yasananlar ne sadece merkezin, ne sadece kiiciik
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burjuva egilimlerin, ne sadece birkag bireyin, ne de egemen gercekligin tek basina ortaya
cikardig1 bir sonuc degildir. Siirecin cok zor ve kaybettiren yanlar1 olsa da yeni bir siirece
girerken giicli bir sorgulayiciik ve bu sorgulayicihiktaki cesaretle ¢ok daha olgun bir
kimlige ve onemli sonuglara ulasilmistir. Onderligimiz “Bir olguda biiyiik zorlanmalar
yasanwyjorsa, o ya ciiriir ya da yeni bir dogus yapar” diyerek bu siirecte yasanan zorlanma
ve tikanmanin bir nitelik sicramasiyla, yeniden dogusla asilmasi gerektigini vurgulamistir.
Bu kongrede askeri anlamda da parti-ordu baglantis1 gii¢lii kurularak onemli kararlara
gidilir. Bu donemde gelisen YNK saldirilarina karsi basta Kongrede ulasilan c¢oziimleme
diizeyinin yapiya yansimamasindan ve savasa iligkin hazirliksizliktan kaynakli kadinin aktif
katilm saglanamaz. Ilerleyen zamanda kadinin savasa katilimi gelisir. 2001 Haziran'inda
gerceklesen HPG 1. Konferansinda HPG icindeki PJA yapisinin kendini merkezi yiiriitme
seklinde orgiitlemesi, ana karargah ve alt karargahlarin iigli yoOnetim biciminde
orgiitlendirilmesi ve 0zgiin boliiklerin olusturulmasi gibi kararlara gidilir.

PKK 8. Kongresi ardindan inkara dayali Nasir cizgisi kadin yapisini tasfiyecilige
cekmeye, kendi ¢izgisiyle ortaklasmaya calismistir. Bolgecilik-parcacilik temelinde yagsami
boliip parcalamak, carpitmak istemistir. Bu anlayisa karsi miicadelede uzlasmaci, liberal,
idareci kalinmis ya da orgiitsel olmayan cikislar aciga cikmistir. 4. Kadin kongresinde
yasanan birlik ve c¢oziimleme derinligine karsin Gulan arkadasin sahadeti ortam
muglaklastirmayi, kadim kendinden korkar hale getirmeyi, gilivensizlestirmeyi ve geriye
cekmeyi hedefleyen dis giiclerin icimizdeki uzantilar: eliyle gerceklestirilen canice bir olay
olarak tarihimize gecmistir. Gulan arkadas 6zel kuvvetlerde oynadig rolle, kongreye katilim
diizeyiyle, askeri anlamda yetkinligiyle dikkat ceken ve her gecen giin biiyiiyen bir
komutandir. Onun katliamiyla kadinin ordu iginde giicli durusu da bogulmak,
dondurulmak istenmistir.

Stratejik degisim siireciyle baslayan, 4. Kongre sonrasinda da devam eden ve
ordulasmayi, askerligi tali goriip diger calismalar1 esas goren yaklasimlar kadin
ordulagsmasina zarar vermistir. Ordu i¢indeki aydin, okuma yazma diizeyi olan arkadaslarin
cekilerek diger caligmalara gonderilmeleri, diger calismalarda sorun yasayanlarin HPG’ye
gonderilmesi, ordu calismalarinin niteligini etkilemistir. Temel ihtiyac olarak kendini
gosteren egitimlerin yeterince giiclii gecmemesinde, gerekli katiimin saglanmamasinda
diizenlemelere yanlis yaklasim etkili olmustur. Yine ordu igindeki katilimlarda nicelik
olarak cogunlugu, Onderligin esareti ardindan gelisen katilimlar olusturur. Bu askeri ve
yasam anlaminda tecriibesiz, ideolojik dogrultuya ve askeri birikime ihtiya¢ hisseden bir
giictlir. Bu katihmlarin yeni olmak adina kendini geriye cekmeleri, onlar1 daglara getiren
duygular, giicli ozgiirlik arayislar1 ve bilinciyle tamamlayamamalar1 yasanir. Kadin
ordulasmasiyla ilgili cins bilincinde derinlesen iddiali bir katihm yerine siradanlik kabul
edilmis ya da kendi giicline dayanmayan sahte gliclenme arayislarina gidilmistir. Cins
bilinci, orgiit bilinci ve simif savasimi konularinda gecmis tecriibeleri aktaran yeterli
diizeyde egitimlerin saglanamamasi ¢oziimlenen ge¢cmisin yer yer tekrarini dogurmustur.
Yine bunlardan bir kismimin orduyu kiiclimseyen, diger alanlara gitmeyi bekleyen,
kendilerini katmayan ruh halleri gelisen yaklasimlarin parcasi olmustur.

Siyasal siireci tiimiiyle sivillesme olarak algilama, orduyu gereksiz gorme, gecirilen
savas slirecini ya tiimiiyle reddetme ya da olumlu-olumsuz tiim yonleriyle cok kaba bir
bicimde sahiplenme, degisime anlam verememe ve bu degisimin icerisinde ordunun
konumunu netlestirememe ordu yapimizin ve komutamizin bu yillarda yasadigi en temel
sorunlar olmustur. Stratejik degisim doniisiim siirecinde ordunun roliinii belirgin olarak
tanimlamak, bunun taktik hususlarini netlestirmek ve mesru savunma cizgisi temelinde bir
orgiitlenme modelini gelistirmek amaciyla 2001 yi1linda HPG 1. Konferansi gerceklestirilir.
Gecmis savas pratiginden arta kalan klasik savas ve komuta tarzini, siireci dogru
anlamamadan kaynakl yanlis anlayis ve egilimleri mahk{im eden, savunma ¢izgisini, taktigi,
tislenmesi, vurus tarz vb. her yoniiyle bir sistem olarak ortaya koyan, bunun istedigi ordu
ve komuta olciilerini keskin sekilde isleyen bir konferans olmustur. Bu temelde ordu
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konferansi, ordu giiclerinin Onderlik cizgisiyle dogru bir biitiinlesmeyi yakalama konferans:
olma gorevini de iistlenmistir.

HPG 1. Konferansi ardindan gelistirilen HPG-PJA 1. Konferansinda genel
caligmalardan ayrilan ordu calismalar icerisinde kadinin 6zgiin ve orgiitlii bir durusla
ordulagma tarihi boyunca biiyiik zorluklara katlanarak ve direnisler sergileyerek kazandigi
askeri kiiltiir ve mirasi sahiplenmesi, siire¢ acisindan da ¢ok oénemli olan mesru savunma
cizgisi icerisinde Onderlik dogrularinin savunuculugu ve savascihigin gelistirmesi agisindan
onemli tartismalar yasanmistir. Ozgiirliik miicadelesiyle askerlesmenin ¢ok giiclii baglar
kurularak, Giilnaz Karatas (Beritan) yoldasin komuta cizgisinde askerlesme, 6zgiirlesme ve
igbirlik¢i-ihanetci ve teslimiyetgilere kars1 keskin bir tavir sahibi olma temelinde 6nemli
kararlagsmalara gidilmistir. Konferansin tiim alanlara yansiyis ve pratiklestirilmesi
boyutunda gii¢clii adimlar atilmis, tiim bu tartismalar sonucu yasanan netlesme ve ulasilan
kararlasma diizeyi ordu yapisindaki kadin giiciinde biiyiik bir toparlanmay gelistirmistir.

Bu donemde komuta kademesinde klasiklesmeden siyrilma dogrultusunda bir gelisme
kat edilmis, askeri bilim, taktik ve teknik boyutta gelistirilen egitimlerle belli bir
performans saglanmistir. Ancak bu yeterli degildir. Komutanin eski yaklasimlar temelinde
yeni stratejiyi anlamaya calisma yaklasimi gereken doniistimii yavaslatmistir. Yeni siirecle
birlikte 6nem kazanan nokta, ideolojik ve orgiitsel hakimiyet ve bunu yapiya kavratmada
ikna edici iislup olmustur. Ancak bu konularda yasanan zayiflik, siiriiklenmeci, giinii
kurtarmaya calisan bir katilma yol agmistir. Bireylerde 6z disiplin ve askeri kiiltiirii
gelistirmekten ziyade bazi kaliplara sokma yasanabilmistir. Bu anlamda komutanlik
sanatina bicimsel bir yaklasim so6z konusudur. Yetkicilik temelinde gelisen anlayis da gecen
siirecte Onemli zorlanmalar1 ortaya ¢ikarmigtir. Yetki temelinde bir sorumlulugu varken is
yapma, boyle bir sorumlulugu yokken de is yapmama, sorun ¢ikarma gibi yaklasimlar
gelismistir.

2003 yilinda gerceklestirilen HPG II. Konferansi ordu orgiitlenme tarihinde yeni bir
adim atarak HPG’nin kendi i¢ orgiitlenmesi ve yeniden yapilanmas iizerine tartismalar
yiiriiterek karar ve planlama diizeyine ulagsmistir. Bu temelde HPG’nin 6zerklesmesi karari
alinmistir. Konferans sonucunda ortaya ¢ikarilan yeniden yapilanma planlamasinin amaci,
siyasi acidan Onderligimizin demokratik uygarhik cizgisinin gereken diizeyde temsil
edilmesi, askeri acidan ise demokratik uygarlik olciilerinde askeri, 6zgiir ve cagdas bir
orgiitlenmenin gelistirilmesidir. Bir askerin nerede demokrat oldugu nerede disiplin ve
emir-talimat diizenini isletecegi konularim1 da tartisarak bir netlige kavusturmustur.
Konferans, “Demokratik Uygarhk cizgisi temelinde ve ekolojik toplum, kadin devrimi
ekseninde HPG, roliinii daha fazla oynayacak ve Kiirdistan kadimina ve halkina ozgiir bir
tilkeyi bahsedecektir” soziiyle son bulmustur.

YJA II. Konferansini ayni y1l icerisinde gelistirerek miicadelemiz acisindan cok kritik
denilecek bu siirecte kadinin ordu caligsmalar icerisinde daha aktif, inisiyatifli ve etkin
olmasi boyutunda gereken yetkinlik ve uzmanlagsmay gelistirecek bir iddia ve kararlasmay1
yaratmigtir. Kadin ozgiirliik hareketi, yeniden yapilanmayla ideolojik, siyasal alanda
yeniden orgiitlenirken, askeri alanda da YJA STAR olarak orgiitlenmistir.

Kadin 6zgiirliik hareketinin mesru savunma giicii olan YJA STAR, kadinin ve Kiirt
halkinin kazandig1 degerleri egemen erkek insafina birakmadan korumay: ve gelistirmeyi
kendine gorev bilmistir. Erkegin egemen karakterine karsi ordunun demokratiklesmesinde,
ordu diizeni, disiplini ve sistemini gelistirmede 6nemli rol oynayacaktir. HPG’de kol olarak
orgiitlenen YJA STAR, tlimiiyle erkegin golgesinden cikmis, gercek anlamda kopusu
saglamis, 6zgiin askeri bir kadin durusunu esas alarak gelisimini stireklilestirecektir.

Basta Onderlige yapilan her tiir saldin olmak iizere, Kiirt halkina ve kadina karsi
yiiriitiilen inkar, imha ve saldirilara karsi mesru savunma hakkim kullanacaktir. Icten ve
distan dayatilan ihanetcilik, teslimiyetcilik ve isbirlikcilige karsi boyun egmeden Beritan
ruhuyla direnis cizgisini esas alarak kadin kimligini ve onurunu kadin olarak kendisi
koruyacaktir.
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