80'LI YILLARDA
TURKIYE'DE FEMINIZM

Soylesgi:
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MELTEM AHISKA: Feminizm, Tiirkiye'de 80'den sonra ortaya cikti,
kendini ifade etti — ¢cok daha 6nceki feminist tecriibeleri bir yana birakarak
konuguyorum. Muhalif hareketlerin yiikseldigi dénemler olarak, 60'lar,
70'ler olarak bakarsak, feminizm 80 sonrasina ait. Sosyalist hareketin da-
gildig1, dagitildigr ve giderek yok olmaya yiiz tuttugu bir dénemde ortaya
cikt1 feminizm. Ustelik hem sosyalistler hem de toplum icin biraz aykin
bir hareket olarak goriindii, ¢ok tepki ¢ekti ama ayni1 zamanda da ¢ok tarti-
sild1, giindemde oldu. 90'h yillara girdigimiz bugiinlerde ise daha farkh bir
durum var. Aradan neredeyse 10 yil gecti ve bugiin feminizm, belki kendi
basina feminizm degil, ama giindeme getirdigi konular, yani "kadin mese-
lesi" toplum icin daha tanidik bir hale geldi. Magazin dergileri, popiiler
kadin dergileri bu konulara el attilar, yayginlastirdilar. Kadin Bakanlig: di-
ye bir girisim oldu ve hatta bir zamanlar feministlerin kullandig: sloganla-
n kendilerine mal etmeye calistilar. Hatirlarsin, 91'de bakanlik tarafindan
8 Mart igin hazirlanan kutlama programinda bu sloganlar yer aliyordu.
Gayet eklektik ve anlamlarindan hayli bosalmis bir sekilde. Ote yandan,
bugiin baz: solcu drgiitlenmeler iginde "kadin meselesi"ne yer vermek ¢ok
S6nemseniyor. Bir tiir cagdagliin 6lgiitii gibi. Hatta solcularin toplantila-
rinda, "niye burada kadinlar yok, kadinlar da konugsun" gibi tepkiler olu-
yor. Su anda boyle bir duyarlik var gibi gériiniiyor. Ama bir yandan da fe-
minizmin kendini ifade ettigi alanlar sanki azaldi, daha dogrusu kendi 6r-
giitlenmeleri, kendi dergileri yok ortada. Sen bu durumu nasil degerlendi-
riyorsun?

AYSE DUZKAN: 80 sonrasi feminizmin ortaya ¢ikis1 ¢ok tartisilds,
cok sey soylendi. Sirin Tekeli'nin sdyledigi bir sey var, biraz katiliyorum
buna. 80 sonrasi sosyalist orgiitlerin zayiflamasi feminizmin ortaya ¢ikisi-
m1 belki kolaylastirdi ama daha 6nce de feminist kadinlar vardi. Daha son-
ra feminist orgiitlenmeleri gerceklestiren kadinlar, bundan 6nce de kadin
orgiitlenmeleri yapmaya galistyorlardi. Kadinca vardi, onu okuyan kadin-
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lar vardi. Aslinda 80 darbesi olmasayd: bile, feminist orgiitlenmeler ola-
cakti, diyor Sirin. Bir ol¢ciide katiliyorum. Diger yandan 80 oncesi Tiirki-
ye'de i¢ savag oldugunu diigiiniiyorum. I¢ savag gibi kosullarda bdyle sey-
ler zor zaten. Yani Tiirkiye tuhaf bir lilke. Her sey 80'den sonra ortaya ¢ik-
t1 belki. Anarsizm 80'den sonra ortaya ¢ikti, Lenin'i elestirmek 80'den son-
ra ortaya ¢ikti, hatta belki sosyal-demokrat teori bile 80'den sonra ortaya
¢ikti. Bu bir yana, ama feminizmi ya da kadinlarin miicadelesini engelle-
me konusunda sosyalistlerle, mesela devletin ¢ok farkli oldugunu diisiin-
milyorum. Ciinkii bizim agimizdan bakildiginda, iki taraf da erkeklerin ta-
rafi. Tabii devlet daha kétii bir sey, ¢linkii sosyalistler heniiz iktidarda de-
giller. Fakat 6zel olarak kadinlardan yana olduklariyla ilgili bir sey yok.

Sosyalistler ne zaman kadin tarafi olmuglar da bunu simdi ifade edi-
yorlar? Ayrica Tiirkiye solunda sdyle bir sey var: Tiirk solu eskiden Kiirt
miicadelesine de karsiydi. Kiirtler ayr orgiitlenmeye bagladi, simdi herkes
Kiirt miicadelesinden, Kiirtler'in bagimsiz 6rgiitleninesinden sdz ediyor.
Kadin orgiitleri de kadinlarin bagimsiz orgiitlenmesinden s6z ediyor. Orta-
da paradoksal, hatta matrak bir sey var, ¢iinkii onciiliik iddiasinda olma-
yan Marksist hareket yok Tiirkiye'de. Ama hepsi de igin kigina takilirlar,
yani hep olaylarin arkasindan giderler. Simdi bagka bir sey patlasin Tiirki-
ye'de, daha ne patlayabilir bilmiyorum, sosyalistler hic akillarinda yokken
bu konuda yazmaya baglarlar. Kendi giindemini olugturmug bir sey degil
sosyalizm Tiirkiye'de.

Tabii devlet kendi giindemini yaratmig bir gey. Cumhuriyet'in kurulu-
suyla birlikte zaten devletin kadinlara yonelik bir politikasi var. Resmi po-
litikanin alanlarindan biriydi bu konu ve tabii bu konuda alternatif ya da
diizen dis1 bir politika iiretilmeye baglaninca, o eski politika da hortlad:
bence. Bunlar anlagilir seyler. Simdi bizim kargimiza ne zaman Kemalist-
ler, Kemalist kadinlar ¢ikiyor? Iste Nermin Abadan, "Bir giin uyuyordum,
Atatiirk geldi, basimi oksadi, 'bagaracaksin kizim,' dedi, beni okula gon-
derdi," gibi hikiyeler anlatiyor. Isin ilging yam devletin nigin kadinlara
yonelik politika yaptig1 konusunda, feministler ¢ikana kadar, kimse bir gey
sOylememis Tiirkiye'de. Bu konuda yazmaya Sirin Tekeli filan basladi.
Niye Tiirkiye'de devlet, Cumhuriyet kurulurken kadinlara yonelik politika
yapmig, niye Ozgiirlestirici seyler sdylemis, bunlarin anlamm ne? Bunlan
feministler diigiinmeye baglad:.

Tiirkiye'de tuhaf bir sey var. Devlete en kars: olanlar devleti ¢dziimle-
miyor, bu Cumbhuriyet nastl kuruldu diye bir analiz ¢abast yok. Bunlar da
yeni tartigilan seyler Tiirkiye'de. Ama tabii bir on yili devirdigimizde, cid-
di bir kusatma altinda oldugumuzu disiiniiyorum. Sosyalistler, Kemalist-
ler, Miisliimanlar, liberaller... genig bir kusatma altindayiz. Tiirkiye'nin
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son on yilina baktigimda, en 6nemli iki dinamikten biri oldugunu diigiinii-
yorum kadin hareketinin. Bir de Kiirt hareketi... Tiirkiye'nin ¢ehresini ¢ok
degistiriyor. Islamcilar da Tiirkiye'nin g¢ehresini ¢ok degistirmeye bagladi,
ama Islamcilik nereye dogru degistiriyor, bundan ¢ok emin degilim. Ama
kadin hareketi de ¢ok degistirdi su son on yilda Tiirkiye'nin ¢ehresini diye
diisiiniiyorum.

M. AHISKA: Istersen nasil degistirdigine daha sonra girelim. Daha
once bagka bir sey sormak istiyorum. Bu hareketlerin, 6zellikle kadin ha-
reketinin gelisimiyle kapitalizmin gelisimi arasinda nedensel degilse de
bir baglanti kurmak miimkiin gibi geliyor bana. Yani kapitalizmin var olan
biitiin geleneksel baglan ¢ozerek, her seyi kendi igine, piyasaya ¢ekmesi
yeni kimliklerin olusumunda ¢ok 6nemli. Bir yandan 6zgiirlesmenin te-
mellerini atan ama bir yandan da yeni baski mekanizmalar kuran bir siire¢
bu. Ornegin kadinlarin calisma hayatinda daha ¢ok yer almasi, piyasa igin-
de yer almasi gibi seyler... Isyan eden, ya da kendi adina konusan kadin
kimliklerin olugmasinda bunun payr var m1 sence? Varsa, Tiirkiye'de bu
nasil yagsand:?

A. DUZKAN: Bunun anlamh oldugunu diisiiniiyorum. Mesela kadin
basintmin olusumu beni ¢ok ilgilendiriyor. Yani Elele, Kadinca gibi dergi-
lerdeki gelismeler bence ¢ok 6nemli. Kadinlara yonelik yayin yapan dergi-
ler belli bir tiir okura sesleniyor. Yeni bir okur bu. Caligan, kimi evli, kimi
de yalmz yasayan bir sehirli kadin kitlesi olustu Tiirkiye'de. Bu basin on-
lara sesleniyor ve satiyorlar, kendilerini finanse edebiliyorlar. Bu da ger-
cek bir destegin belirtisi. Ama toplumun bu agidan analizi, kadinlar ne ka-
dar piyasaya ciktilar, son on yilda m1 ¢iktilar, ne zaman ¢iktilar? Bunlar
benim ¢ok bildigim seyler degil.

M. AHISKA: Bu konuda ¢ok fazla bir ¢calisma da yok.

A. DUZKAN: Sanmiyorum. Ama bu sehirde, artik ¢alisan, yalmz ya-
sayan ya da evli olan ama evlilikten ge¢inmeyen kadinlarin oldugunu goéz-
lemleyebiliyorum. Bunun da feminizm agisindan 6nemli bir potansiyel ol-
dugunu, kullaniimayan bir potansiyel oldugunu diigiiniiyorum. Ama sunu
sOylemem lazim, feminizmden yola cikarak Tiirkiye'ye baktigimda, kapi-
talizmi gérmiiyorum, patriyarkay gériiyorum, erkek egemenligini goriiyo-
rum. O yiizden, kapitalizm icindeki degisimlerden cok, Tiirkiye'de patri-
yarka nasil degisiyor, bunun uygulanma bigimleri nasil degisiyor, aile ku-
rumu nasil déniigtimlere ugradi —son on yilda degil de, ¢ekirdek aileye ge-
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¢is agisindan— bunlar daha cok ilgimi ¢ekiyor.

M. AHISKA: Peki, patriyarkayr nasil tamimliyorsun? Kapitalizmle
iligki iginde mi, yoksa tiimiiyle farkli ve bagimsiz bir sistem olarak m1?

A. DUZKAN: Tabii iligki iginde. Ama bagka bir sey, ayn1 sey degil.
Yani, bagka bir liretim bigimi olarak tanimhyorum. Eklemlenmistir, son
derece i¢ ice ge¢mistir, ama su ¢ok 6nemli benim agimdan: Patriyarka, ka-
pitalizm siirsiin diye var degil, hatta yer yer bunlar birbirleriyle gelisen
seyler ve sistem demek dogru mu bilmiyorum ama, birbirlerine ddiinler
vererek yiiriiyen iki sistem bunlar. Yani kadinlar, kapitalizm yiiriisiin diye
evde galisiyor degiller. Tam aksine, kadinlar evde ¢alisiyorlar, kapitalizm
bunun tersini zorluyor, disan ¢ikarnyor kadinlan bir sekilde, bunun alanim
sagliyor, ¢iinkii kadinlar kapitalizm i¢in ucuz emek. Biz kadinlarm diinya-
ya baktigimizda gordiigiimiiz itk sey patriyarka. Kapitalizm de kadinlan
somiirliyor, kullantyor... Bir siirii sey sOylenebilir ama bundan 6nce patri-
yarka nasil doniisiimler gegiriyor, buna bakmak lazim.

M. AHISKA: Bu soylediklerin daha ¢ok maddi kosullarla ilgili. Bir de
bunun kiiltiirdeki, ideolojideki boyutlar1 var. Yani, kadinlar evden ¢iktik-
larinda nasil bir hayatla karsilagiyorlar? Igyerinde de benzer bir ideoloji
yok mu? Bu noktada patriyarkanin kapitalizmle eklenme tarzi cok 6nemli
geliyor bana, ciinkii "biitiin baglan ¢6zme egiliminde" dedigin kapitalizm
bazi baglan, bazi iligki bi¢imlerini ¢6zmiiyor. Yine kadinlar ikincil ko-
numda, yine erkege tabi ve igyerinde de bu durum kullaniliyor.

A. DUZKAN: Kapitalizm diiniin isi su diinyada. Patriyarka ise ¢ok es-
ki bir sistem. Kapitalizm tabii ki onu ¢dzmiiyor, niye ¢ozsiin ki? Kapita-
lizm ne isine gelirse onu kullaniyor; buldugundan hareket eden, buldugu-
nun iizerine gelisen bir diizen kapitalizm. Kapitalizm, patriyarkay: bul-
mus, zaten diinyadaki biitiin Gretim bigimleri patriyarkayi bulmus.

M. AHISKA: Ama kapitalizmin geligsimi kadinlar1 bir sekilde etkili-
yor dedik.

A. DUZKAN: Kapitalizm kadinlan evin digina gikanyor, yeni bir ge-
¢im alani, patriyarka diginda bir ge¢im alani sunuyor. Simdi bizim konus-
maya baglamamizla yeni bir s6z oldu artik bu iilkede: Bagka bir hayat var-
dir. Disan1 ¢ikip calisirsin, sonra belki kendine bir hayat kurabilirsin, belki
yine kocanla, yine ¢ekirdek aile iginde kalarak, farkli bir hayat kurabilir-
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sin. Tiirkiye'de son on yilda feminizmin sagladigi en 6nemli sey bence bu.
Sehirli kadinlara bu imkam hatirlatti, ve bu mesru bir sey, sozii edilir bir
sey oldu. Yani artik TV'de, her yerde, medyada —ki ne medyanin icinde-
dir, ne digindadir, medyanin diginda kalinabilir mi... alternatif goziiken
seyler ¢ok siiphe ettigim seylerdir benim— bu imkén fark ettirildi. Bagka
bir hayat miimkiindiir. Bu biraz yiizeysel, biraz genelgecer bir sey gibi
oluyor ama nasll, ig¢iler i¢in 6rnegin sendikalar veya sosyalizm bagka bir
hayatin, bagka bir diinyanin habercisi ise, bu da boyledir. Ve her sey bura-
da baslar. Bu patrona ¢aligmaktan bagka bir sey miimkiindiir hayatta, hak-
larimiz1 bir araya gelip koruyabiliriz, sendikali olunabilir falan... Sonug
olarak is¢i icin bireysel bir sey bu, kendi hayatiyla ilgili. Kadinlar igin de
bdyle bir umut oldu... Ama bunun &rgiitlenmesini nasil yapacagiz?

M. AHISKA: Ben de tam bu noktaya gelmek istiyordum. Bence femi-
nizm Tiirkiye'de, belki disarida da, ama 6zellikle Tiirkiye'de ¢ok Onemli
bir noktaya geldi. O da, iste bu maddi temelleri, yani, kadinin ¢iraklik du-
rumlarindan gelen kendine 6zgii ezilmesini ve nesnel ¢ikarlan ortaya koy-
mak. Nasil ki sendikalar is¢inin nesnel gikarlarim orgiitleyen kurumlarsa,
kadin hareketi igin de bu ¢ok 6nemli geliyor bana. Ama feminizm bundan
daha farkli bir sey... Feminizmde politik bir bilingten soz ediyoruz. Bu
nesnel ¢ikarlar temelinde olusan zeminin, politik bir dolayimla bagka bir
bilince gegmesi, yani isgilerin sosyalist olmasi gibi bir bilince ge¢mesi...
Isciler kendiliginden sosyalist olmuyorlar. Aymi sekilde kadinlar da ezili-
yorlar ama kendiliginden feminist olmuyorlar. Bu politik dolayimin kurul-
mas1 ve Orgiitlenmesi gerekmiyor mu?

A. DUZKAN: Tabii, tabii onu kurmak gerek. Feminizm kendi gelene-
gi olan bir hareket, ama hem total olmamaktan dolayi, hem de tota] teori-
lerden yola ¢ikmadig: igin, tabir caizse, enternasyonal olmayan bir hare-
ket. Diinyanin her yerinde feminizim var ama herkes bagka bir sey soylii-
yor. Bu bence ayni zamanda bir imkin feminizm igin. Imkin ama isin ba-
sinda ¢ok zorlastiric bir sey. Feminizm, aynlig1 tanimanin imkani, yani
farkli irklardan, farkli uluslardan, farkli kiiltiirlerden kadinlarin ortak bir
ezilmiglige kars1 ¢ikarken ayniliklarini korumalanim saglayabilen bir sey.
Bir siirii iilkede, drnegin Ingiltere'de —biraz daha iyi bildigim bir yer oldu-
gu icin sdyliiyorum- Irlandali kadinlar ayr 6rgiitleniyor, kahverengi ka-
dinlar ayn orgiitleniyor, siyah kadinlar ayn orgiitleniyormus. Bu bir bolii-
ciilik olarak goriilmiiyor. Bu belliydi, boyle olmasi gerekiyordu, ¢iinkii
farkli yasiyoruz biz, yasadiklannmizdan s6z ediyoruz, deniyor. Bu yiizden
son derece aynsmig orgiitlenmeler var... Irlandalt lezbiyen kadinlar gibi.
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Bu bir imkan bence. Ciinkii total bir ezilmiglik oldugunu diistinmiiyorum.
"Total bir baski var, total bir diizen var, insanlar da onun altinda eziliyor-
lar" diigiincesi, anarsizmin zaafi. Anargizm bunun diginda ¢ok imkanh bir
sey, su ayrliklan tanisa cok imkanli bir gey olacak bence. Ornegin kapita-
lizmde patron da eziyor, devlet de... ama erkekler eziyor dedirtmek ¢ok
zor bir siirii insana. Bir tiirlii erkekler eziyor denmiyor. Birileri eziyor ama
kim belli degil, erkek egemen diizen deniyor, heteroseksiieller eziyor falan
deniyor ama bunun da giinah1 kimsenin tizerine kalmiyor. Biitiin bunlar da
var ama, herkes bir gekilde, baz1 durumlarda bir tarafta, baz1 durumlarda
Obiir tarafta.

M. AHISKA: Bunlar ¢ok da statik kimlikler degil.

A. DUZKAN: Siniflar aras: gegislerin ¢ok oldugu Tiirkiye'de, herkes
bir is¢i, bir kiigiik burjuva, bir patron olurken, sonra yine ¢alisan olurken
statik degil. Ama sinifsal ayrimlarin daha oturdugu toplumlarda aslinda
statik. Yani ya beyazsin, ya zencisin, ya kadinsin ya erkeksin, ya is¢isin ya
patronsun, ya kii¢iik burjuvasin. Bunlar degismeyen seyler. Ama insan her
iligkide bir de bagka bir taraf. Yani isci olarak ezilmiyor da kadin olarak
eziliyor, ya da is¢i olarak ezilen erkek karisini eziyor. Bu ¢ok dnemli ben-
ce.

M. AHISKA: Simdi bunun politikas1 nasil yapilir konusuna gegelim.
Ciinkii biitlin bu sdylediklerin, diinyada bir erkek ideolojisi olarak geligen
Aydinlanma'mn kargisina ¢ikan seyler. Yani, biitiin herkes i¢in iyi ve dog-
ru olana, Insan Haklani Beyannamesi'ne kars1 ¢ikan bir sav. Daha géreli
kimliklerden, farkli konumlardan s6z ediyoruz. Bu farkli konumlardaki in-
sanlann, 6zellikle de kadin hareketi i¢inde bu farkli kadinlann birbirleriy-
le bulugsmalan nasil saglanabilir? Feminizmin politik dolayimiyla bunlarin
arasinda bir iligki kurulabilir mi? Iste kadin hareketi i¢inde degisik ko-
numlarda kadinlar var... siyahi, kahverengisi... bunlar yasadiklarint aym
sekilde hissetmiyorlar.

A. DUZKAN: Maddi olarak da aym durumda degiller.

M. AHISKA: Peki, bunlarin hepsini birlestirecek bir feminist politika
miimkiin mii?

A. DUZKAN: Béyle bir toptan politikanin miimkiin olacagin1 sanmi-
yorum. Feminizm zaten kampanyalarla yiiriir, isteyen o kampanyalara ka-
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tilir ama herkes ayr ayn 6rgiitlenmistir. Bazen bir kampanya igin bir ara-
ya gelinir. Onun disinda kiigiik gruplar vardir. Bazen ise yonelik olarak &r-
giitlenmis gruplar, bazen sadece biling yilikseltmeye yonelik olarak orgiit-
lenmig gruplar, bazen sadece bir sey yazmaya, bir sey tartigmaya yonelik
olarak 6rgiitlenmis gruplar. Fakat hicbir sey kalic1 degil, kampanya da ka-
lict degil. Ornegin Tiirkiye'de bugiin Mor Cati'yla ugrasan kadinlar var, bu
isle ugrasiyorlar. Ama dayaga kars1 yiirilyiig oluyor, herkes geliyor. Belki
bu daha genel bir sey, biitiin kadinlan ilgilendiren bir sey. Ama Mor Ca-
ti'da olmak bagka bir sey. Benzer sekilde Kadin Kiitiiphanesi ile ugrasan
kadmlar var. Orgiitlenme bunlar ashinda. Bagka seyler de var. Tiirkiye'de
feminizmden arda kalan kurumlar oldu ama kurumlagmams geyler de var.
Bir ara kadinlar cinsel tacize kars: bir araya geliyorlardi, sonra dagildilar.
O kampanya bittiyse, amacina ulagtif1 diigiiniiliiyorsa, dagilmalar1 normal
bence. Yani bir orgiitsiizlesme degil bu.

M. AHISKA: Ama ben hald bir noktada bir agmaz gériiyorum. Bu
farklihk konusu, son zamanlarin en gozde konulanndan biri. Omegin
post-feminizm de bundan s6z ediyor. Ama bu farkliliklan temel alan dii-
siincelerde, farklilik, sonugta birbirini anlamas1 miimkiin olmayan tekillik-
lere indirgeniyor.

A. DUZKAN: Orda baska bir sey var, orda depolitizasyon var. Ciinkii
sonugta herkes kendi kurtulugu, kendi sahsi kurtulusu i¢in miicadele eder
anlamina geliyor. Ama sunu fark ettigim i¢in feministim ben; tek basina
kurtulus olmaz, bir kadin olarak tek bagina kurtulmak miimkiin degildir.
Ciinkii en kaba ve kligse anlammyla bu bir diizen sorunudur. O zaman, bu
diizenden ezilen birileriyle bir araya geleyim ki bu isi yapabileyim. Tek
bagina olmaz. Istedigim kadar 6zgiirlesme saglayayim kendime, kurtula-
mam. Post-feminizmde farkliliklarin bir araya gelmemesini saglayacak se-
kilde 6ne ¢ikanlmas var. Hi¢ ortak nokta aramiyorsun, sadece farklardan
s6z ediyorsun. Ama hayatta hem farkliliklarimiz var, hem de ortak nokta-
lannmiz. Agik bir sey bu.

M. AHISKA: Ben bu ortak noktalart hem ge¢mise hem de bugiine yo-
nelik olarak sormak istiyorum. Feminizmin bu on yili iginde, bu ortak
noktalar bulunabildi mi, nasil farkliliklar vardi ve bu farkliliklar nerelerde
bulustu, nerelerde bulusamadi? Bu farkhiliklar, 6rnegin entellektiiel olan
kadinlarla olmayan kadinlar, ya da Kiirt kadinlarla Tiirk kadinlar arasinda
nasil yasandi ve bugiine baktiginda nasil yaganabilir?
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A. DUZKAN: Séyle bir handikapla baglandi bence. Tiirkiye'de kadin
hareketini baglatan, ilk uzun yillar boyunca i¢inde yer alan kadinlarin ¢ogu
ya entellektiiel ya solcu, ya da eski solcu. Sosyalizmde uyduruk ve sahte
bir "hepimiz biriz" duygusu veren bir sey vardir. Bu kadinlar o duyguyla
geldiler feminizme. Ama bazi kadinlar az para kazaniyor, baz1 kadinlar
daha fazla para kazaniyorlar, bazilan evli, bazilan evli degil... bazilan en-
telelektiiel, bazilar1 degil... bunlar hissedildi. Ama bunlarin iizerinde ko-
nusuldugu bir siire¢ olmad1. Ancak ufak tefek seyler iizerinde duruldu. Is-
te, baz1 kadinlar daha rahat konusgabiliyorlar falan. Otorite ¢aligmasi ¢ok
yapildi feministler arasinda. Anarsistlerden ¢ok feministler otorite tartig-
masi yaptilar Tiirkiye'de. Yani bazi1 kadinlar var, yillarca hocalik yapmis-
lar, tabii ki konugmayi daha iyi biliyorlar. Universitede ders vermis kadin-
lar daha ¢ok konusabiliyor.

M. AHISKA: Onlar bu yiizden elestirildiler de bildigim kadanyla.

A. DUZKAN: Tabii, tepki gordiiler. Otorite tartigmasi oraya varan bir
sey. Coziicii bir sey degil bence. Niye bu farkliliklar var, bu farkliliklan
nasil yasariz sorusuna doniistiiriilemediginde, bazi insanlar otoriteyle sug-
lanir, bazilari magdur hissederler kendilerini. Anlamsiz bir ey, haksiz bir
sey demiyorum ama ¢oziicii degil bence. Hiyerarsinin, otoriteyi elestir-
meyle ¢oziillemeyecegini diisiinliyorum. Coziilebilecegini diigiinseydim,
cidden bir Ates Hirsiz1 olurdum. Tiirkiye'de sosyalizmi tartigmaktan bura-
lara gelemiyoruz; bu en 6nemli zaaflardan biri. Sosyalizmle feminizmin
iligkileri, sosyalizm nasil yanhs bakmustir gibi konular diginda derinlesil-
medi. Insanlar istemedi bunu.

M. AHISKA: Niye istemedi? Aslinda bu sosyalistlerin dayattig1 bir
sey degil galiba.

A. DUZKAN: Tiirkiye'de feminizme duygusal yatinm yapmig ¢ok az
sayida kadin disinda, 6nemli bir kitlesi ya da militanlannin ¢ogu igin —
militan lafin1 niye kullandigim istersen agarim— feminizm yan bir sey ol-
du. Politika var, bir de feminizm var. Politika solculuk, politika sosya-
lizm... politika var ¢iinkii.

M. AHISKA: Baska bir politika bilmiyoruz zaten.

A. DUZKAN: Politika var, bir de feminizm var. Feminizm, o politika-
y1 diizeltecek, iyi hale getirecek, daha iyi bir politikamiz olacak —neyse o
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politikamiz artik— ya da bizim politika igindeki haklannmizi koruyacak.
Ciinkii sosyalizm, diinyadaki en yumusak deyimi kullanirsam, kadinlarin
en azindan goz ardi edildigi bir alan. Biz onu ortadan kaldiracagiz. Ama
feminizm kendi basina diinyay: doniistiiriicli, devrimci, ayn bir politika
olarak hissedilmedi.

Tiirkiye'de feminizm neydi, lizerine ¢ok sey sOylenebilir. Ben en azin-
dan bir kitle hareketi, ya da bir kitle hareketi taslagi oldugunu diisiiniiyo-
rum. Feminizm, kadin kurtulug hareketi Tiirkiye'de. Bazi kadinlar i¢in dii-
zeltici, donistiiriicii olan sosyalizmdir, feminizm ona eklemlenecek bir
yan alandir... esas oglan-esas kiz degil, bir yan oyuncu. Bazi kadinlar fe-
minizmi sanki kiiltiir ve diigiin hayatin1 zenginlestirici bir hareket olarak
gordiiler. Mesela Duygu Asena ¢ok asagilanir, ¢ok elestirilir, feminizm
yandaglarinca bile. Halbuki ¢ok islevi oldugunu diigiiniiyorum ben Duy-
gu'nun, Tiirkiye'de feminizm soziiniin yayginlagmasi agisindan. Duygu
¢ok derin seyler soylemez ama kitle hareketi zaten budur. Kitle hareketi
derin tahliller iizerinde yiiriiyen bir sey degil. Tahliller bir yerlerde yapilir
ve kitle hareketi etkilenir.

M. AHISKA: Kitle hareketi derken, ne kadar kitlesellegti?

A. DUZKAN: Taslag diyorum, kitlesellesti demiyorum. Kitle hareke-
tinin taslagidir. Olabilecegi nokta oydu, hild da umudum o yonde. Zaten
feminizm diinyada da bir kitle hareketidir. Sosyalizmin bir yan kiiltiirii ve
diigiin hareketi ya da zengin ve derin bir akademik kapsam degildir. Bu
noktada ¢ok insanla aynsgtigimi diigiiniiyorum.

M. AHISKA: Peki, kitle hareketi derken feminist bilinci nereye koyu-
yorsun? Dogrudan edinilmeyen, kosullardan dogrudan ¢ikmayan feminist
biling kitlesellesiyor mu?

A. DUZKAN: Feminizmin diger muhalif hareketlere bir iistiinligii var
bence. Yine militanlannin diyecegim, 6znesinin dogrudan yasadigi bir
sey. Kadin kadindan soz ediyor, yani kendinden s6z ediyor. Cok dogru-
dan, dolayimsiz bir sey bu. Diger muhalif hareketler boyle degil. Cok do-
layimlan var, ikinci el seylerden sz ediyorlar onlar. Biling elbette dola-
yimli bir sey, yasadifimiz hayatin tipkisi, bir aynada yansimasi degil.
Ama feminizmin bu kadar kolay bir sekilde viicut bulmasinin nedeni bu
dogrudanlik. Feminizm daha igin ¢ok basinda ama kolay viicut buldu. Ta-
bii, bu kitle hareketi i¢cinde yogunlasan odaklar var, bunlarin farkindayim.
Bir kitle hareketi ama bagindan sonuna, dniinden arkasina ayni yogunlukta
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var olan bir hareket degil. Dolayimin saglandig: yerler tabii ki var, bazi
odaklar var. Yani kitaplar olmasa, dergiler olmasa, tartigmalar olmasa, ha-
tirlatilmasa bu hareket olmazdt. Kendim igin de, daha bir¢ok bagka kadin
icin de sunu s6yleyebilirim: Bir giin agip Somut'un kadin sayfasin1 gérme-
seydik, ne olurdu bilmiyorum. Bazi kadinlarin daha ¢ok duygusal yatinnm
yapmig olmasi, fiziksel ¢aba harcamig olmasi1 dolayim saglayan bir sey.
Ama zaten boyle olmuyor mu? Bir yerden bir sey bashyor, o damar de-
vam ediyor. Bunun diginda bir sey oldugunu diigiinmiiyorum. Herhangi
bir insan toplulugunun toplumun biitiinii i¢in 6ncii olmasi, Marksizm'de,
hatta hayatta en karg1 oldugum sey.

M. AHISKA: Ben bunu tartigmak istemiyorum. Benim tartigmak iste-
digim, natiiralizm diye adlandirdigim bir bakis. Tabii ki biitiin talepler, 6r-
giitlenmeler var olan durumdan, durumlardan ¢ikar. Ama var olan durumu
asmak, yani natiiralizmi kirmak 6nemli geliyor bana. Bunu kadin 6rmegin-
de soylersek, su anda kadinlarin i¢inde bulunduklart durumun digina ¢ik-
malan ¢ok 6nemli ve politik dolayim da burada 6nem kazaniyor. Senin fe-
minizme bakiginda, kadinlan olduklan yerden ¢ikmaya yoneltmek, belki
de diisiindiikleri, kurduklan kadinlik ¢ercevesinin digina ¢ikartmaya yo-
neltmek gibi bir perspektif yok mu?

A. DUZKAN: Biraz idealizm var gibi geliyor bana burada. Moral bir
sey olarak degil tabii, maddecilik kargit1 olarak idealizm. Kadinlarin var
olan durumlarinin digina ¢ikmalan, tabir caizse, feminizm icin demode bir
sey haline gelen, birey olma, bireysellesme gibi seylerle ilgili. Biraz da Si-
mone de Beauvoir donemlerine dénerek soylilyorum bunu. Bu ancak bir
analiz araci olarak diisiiniilebilir, kullanilabilir. Ciinkii var olan durumun
biraz degigmesi, sonra biraz daha degigsmesi, sonra da bir ideal olarak, bir
Ithaka olarak gerceklegmesi gibi bir durum yok. Bununla politika yapila-
mayacagim diigliniiyorum. Natiiralist dedin, ¢ok dogru, politikanin natiira-
list seylerle, maddi seylerle yapilabilecegini diigiiniiyorum. Ama Ithaka,
kadinlar icin bagka bir hayat, bagka bir varolus, bagka bir diinya, tiim bun-
lar bir analiz aracidir.

M. AHISKA: Boyle bir perspektif olmasi gerekmiyor mu sence?

A. DUZKAN: Tabii boyle bir perspektif var ama, bu perspektif politi-
kanin aract mi, emin degilim. Politika bunun iizerine mi kurulur, emin de-
gilim. Politika ¢ok giindelik bir sey ve giindelik bir sey oldugu i¢in eldeki
imkanlarla ve araglarla, imkanlar ¢ergevesinde yapilabilir bir sey.
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M. AHISKA: O zaman feminist politika, var olan taleplerin dile geti-
rilmesi, 6yle mi?

A. DUZKAN: Var olan taleplerin dile getirilmesi ama var olan talep-
ler tam da var degil. Talepler olusturulur. Insanlar, kéle olarak yagarim,
kolelikten bagka hayat yoktur zannederler. Kéle olmama talebi, olusturu-
lan bir taleptir bence. "Artik kéle olmayalim"in dile getirilmesidir. Bu ta-
lebin olusturulmasi bir biling iiretimidir.

M. AHISKA: Var olan istegi, yonelisi bagka bir diizeye sicratarak,
kavramlar ve talepler olusturmak tam da natiiralist olmayan dedigim seyi
yapmak degil mi? Bu anlamiyla feminist politikanin "yapilacak” bir sey
olmasi...

A. DUZKAN: Iste 0 zaman, bunun igin, var olan hayat: analiz etmek
zorundayiz ki neredeyiz, nerede olabiliriz bunu anlayalim. Var olan haya-
tin analiz edilmesi kavramlarla ve yontemlerle yapilabilen bir sey. Ben,
icinde bulundugumuz durumun analiz edilmesi i¢in maddeciligin iyi bir
yontem oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii maddeci olmadan feminist olmak
son derece miimkiin ve yaygin. En yaygin sey hatta belki o. Tabii, kav-
ramlara, soyutlamalara ihtiyacimiz var. Ornegin, hayatlarimiza genellikle
psikolojinin kavramlanyla bakmak yaygindir. Iste, "nevrotiklerin ¢ogu ka-
dindir”, "sikiliyorum, ben bu adama calistyorum, niye ben hep evde-
yim..." Ama buradan suna varmak gerekir: Yandaki kadin da sikiliyor, o
da arada dayak yiyor. Buradan bir kitle hareketi yaratmak igin, acaba ki-
min isine yartyor bu dayak yiyisimiz bizim, diye sormamiz, yani bir analiz
cabasi gerekiyor.

Burada soyle bir sey var: Kadin hareketi kadinlarla hareket ediyor,
elindeki malzeme o. Isgi hareketi bastan ¢ok sanshi. Ciinkii isci hareketi,
iscilerle degil aydinlarla hareket ediyor ve diigiinme sansina sahip. Cok
baska bir sey bu. Kadinlar dogaldir, erkekler kiiltiirdiir, diye bir yargi var-
dir. Tabii, bu mutlak bir sey degil, natiirel ve degismez bir sey de degil
ama bunda hi¢ de dogruluk pay1 yok degil. Kiiltiir, kadinlardan ¢ok uzak
tutulmus. Diiglinmek, kiiltiir, tahlil, aklina gelebilecek her tiirlii soyutlama
uzak tutulmus.

M. AHISKA: Sen demin bir kitle hareketi taslagi derken, feminizm
diinyay doniistiiriicii bir sey olarak goriilmedi, dedin. Boyle bir perspekti-
fi var miydi, ya da nasil ifade ediliyordu?
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A. DUZKAN: Perspektif, olusturulan bir sey. Bu imkani1 vardi. Yani
lafz diizeyinde sdylenen, ¢ok sik sOylenen bir seydi. Ama artik sahsen be-
nim duydugum zaman sinirlendigim bir sey olmaya basladi. Ciinkii klige
halini almaya bagladi. Diinyay: doniistiirecegiz, ama nasil doniigtiirecegiz,
hangi 6rgiitlenmelerle, hangi tahlillerle, hangi perspektiflerle, hangi arac-
larla? Bunlant konugmuyoruz bir tiirlii. Ne konuguyoruz? Sosyalizm niye
kétiidiir, niye bizi istemiyor, falan. Biraz ¢ocuksulastirdim ama bu bdoyle.
Feminist hareketin diinyay1 doniistiiriicii bir sey oldugu, bizim feminist li-
teratiirde bin kere yazilmigtir. Ama analiz etmezsen, bunun altin1 doldur-
mazsan, bu anlamlt bir sey olmuyor. Ciinkii aslinda herkes icten i¢e inani-
yordu ki, sosyalist hareket diinyay: doniistiirecek.

M. AHISKA: Feminizm, sosyalizme alternatif bir diinyay:1 dontistiir-
me projesi sunabilir mi sence?

A. DUZKAN: Sosyalizm diinyay: iggiler igin déniistiiriir bence. Daha
da otesi olmaz. O bile siipheli gelmeye bagladi artik ama neyse. Femi-
nizm, kadinlar icin déniistiiriiyor diinyayi. Ikisi farkli seyler. Birbirinin al-
ternatifi degil. Ciinkii 6zneleri farkh. Sosyalizm de lazim bu diinyaya, fe-
minizm de. Ama ne feminizm iggiler i¢in bir sey vaat edebilir, ne sosya-
lizm kadinlar igin bir sey vaat edebilir, diyorum. Feminizm surdan avan-
tajh, zaten soz etmiyor iscilerden, ama sosyalizm tabii kadinlardan s6z
ediyor.

M. AHISKA: Istersen yine tarihe, kadin hareketine dénelim. Sosyalist
feministlerle radikal feministler bu siiregte birbirlerinden ayngtilar. Iki ay-
n dergi ¢ikardilar ama birlikte de davrandilar, gesitli eylemlerde bir araya
geldiler. Bu ayrimi sen bugiin nasil degerlendiriyorsun?

A. DUZKAN: Benim igin aslinda o kadar yakin bir olay ki, tarih ola-
rak bundan s6z etmeli mi, agik¢a bilemiyorum. Tarih daha uzaktan baki-
lan bir siirectir gibi geliyor. Radikal feministler bir dergi ¢ikardi, sosyalist
feministler bir dergi ¢ikard1 gibi goriinen sey, benim ¢ok icerden yasadi-
g1m bir sey ve tam boyle olmadi. Bir arkadagim derdi ki, eskiden iiniversi-
teye girerdin, 6nce Dev-Gengli olurdun, sonra siyasetini belirlerdin. Ben
de derdim ki eskiden, feminist olunca insan sosyalist feminist olur, sonra
siyasetini belirler. Ciinki biitiin bu kadinlar sosyalizmden geldikleri icin
herkes kendini sosyalist feminist zanneder ya da sosyalist feminist olur.
Ben hayatimda ilk kez radikal feministim dedigimde, kendi arkadaglarim
dahil birgok insan kii¢iik dilini yutuyordu, "nasil olabilir, artik bitti mi o
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sosyalizm hayali, bu nasil bir kopustur, nasil denebilir bu?" gibi. Bunu de-
mek bana da ¢ok irkiltici gelmisti ¢linkii o zaman sosyalist feminizm di-
sinda, feminizm adi altinda da sosyalist feminizm yapiliyordu gibi geliyor
bana. Sosyalist feminizm diginda bir feminizm, hatta bu ayak bagi olma-
dan —ayak bagim diisiinsel bir sey olarak kullaniyorum- serbestce analiz
etmemizi, serbestge teori liretmemizi saglayacak bagka bir feminizm ola-
bilecegi imkanin1 hatirlatmak ¢ok 6nemliydi benim igin. Bir siirii sey daha
sonra oturdu. Sen de vardin herhalde o toplantilarda. Cok genis bir grup-
tan Feminist dergisi ¢ikarilma noktasina gelindi. Bir arada olmadigim igin
daha sonra hayiflandigim kadinlar var. Ama sosyalist feministler degil on-
lar. Mesela, Sirin Tekeli ile niye bir arada olmamigim? Bunu kendi ge¢cmi-
simde bir hata olarak gériiyorum. Ama o zaman, Feminist dergisi ilk ¢ikti-
ginda, o grup icinde benden bagka radikal feministim diyen yoktu. Ama
sosyalist feminist olmayan kadinlar vardi. Yani kendilerini bdyle tanimla-
mak istemeyen, sadece feminist olarak tanimlamak isteyen kadinlar vardi.
Sosyalist feministlerin, yani Kaktiis'tin ¢ikig siirecini tam bilmiyorum. Da-
ha sonra Kaktiis'ii ¢ikaran kadinlarin 6nemli bir boliimii o zaman ortak bir
metin yazmiglardi. O metin cercevesinde bir araya geldiklerini duydum.
Yani net bildigim bir siire¢ degil bu, ama Feminist, sosyalist feminizmden,
sosyalizmden s6z etmeden de feminizmden s6z edilmesinin imkaniydi. ik
basta sahsen ¢ok israrli oldugum bir sey vardi: Burada sosyalistlerle atig-
mayacagiz, cevap vermeyecegiz, bundan s6z etmeyecegiz, bu polemige
girmeyecegiz, baska bir seyden s6z ediyoruz biz, onu sdyleyelim 6nce...
Ben kisisel olarak bdyle bir tercih yapmistim. Daha sonra da ¢ok az kadin
vardir radikal feministim ben diyen. Feminist'i ¢ikaranlarin hemen higbiri
kendilerini boyle tanimlamadilar.

M. AHISKA: Daha somut olarak, sosyalizm digindaki aynm neydi
sence?

A. DUZKAN: Buydu. Somut olarak bir sey yok sosyalizm disinda.
Stella'nin o zaman dedigi bir sey var: "Ik bu iglerden séz etmeye bagladi-
gim giinlerde, solcu kadinlar feminist olsun istiyordum. Bu hedef gercek-
lesti, simdi ev kadinlarina yonelmeliyiz," derdi. Bence ev kadinlarnina de-
gil, demin soziinii ettigimiz caligan, sehirli, yalniz yasayan kadinlara yo-
nelmek gerekirdi, yapmadik. Bunda kendimi de sorumlu buluyorum. Me-
sela Kaktiis'le ulagilabilir mi boyle bir seye? Feminist'le ulagilird1 diye de-
miyorum ama Kaktiis'te sosyalizmle siiren hesaplagmanin baglayici oldu-
gunu diistiniiyorum. Ciinkii kadinlar sosyalistler ve feminizmle ugrasmaya
¢alisiyorlar. Yani feminist politikanin bir rengi olarak sosyalist feminist
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olmak bagka bir sey, feministler olarak sosyalist politikanin i¢inde olmak
bagka bir sey. Arada 6nemli bir fark var. Politik bir fark. Yoksa uzun va-
dede teorik olarak ayni sey.

M. AHISKA: Sosyalist feminizmin nasil kendini disariya kapatici ol-
dugunu anltyorum ama Feminist dergisine donersek, burda da bir kapatici-
ik yok mu? Kisisel olan politiktir, 6nermesinden c¢ikarsak, bireysel hayat
son derece sinifsal ve diger farklarla belirlenmis bir sey. Bu hayatin bazi
kadinlarca dile getiriligi bir kadin imajini, bir hayat tarzim ifade ediyor.
Bu, senin soziinii ettigin potansiyel kadin kitlesine nasil ulagilabilir?

A. DUZKAN: Feminist'te ben bir agamadan sonra kafamda olandan
bambagka seyler yazdigimi diisiiniiyorum. Bagka seyler iizerine diigiinme-
ye bagladim, onlar yazmaya basladim. Onciiliik olmayinca ve kendini de
éncii gibi gérmeyince, herkes, bunu yazmak istiyorum, canim bunu ¢eki-
yor bunu yaziyorum, diyor. Bir yiikiimliiliikler diinyas1 degil. Tabii, o zen-
ginlik, o renklilik yok. Bence onun en 6nemli araci Kadinca'dir. Cok
6nem veririm ben Kadinca'ya, orda yazan bazi kadinlara. Su anda Kim'e.
Biz bir gekilde onlar besleyen bir damar olduk. Yani bizim sdyledigimiz
baz1 seyleri gsimdi orda goriiyorum. Daha popiilarize edilmis bir sekilde,
ama kotii bir sey degil o kadar popiilarize edilmesi bazi seylerin. Mesela
sismanlikla ilgili seyler. Bunlardan simdi Kim'de s6z ediliyor. Zaten bun-
lar Kim gibi bir yerde s6z edildigi zaman anlamli seyler. Yani biz ii¢ bin
basiyorduk... Belki o zaman anlamliydi, insanlar sigmanlhifin politikasi
yapilacak bir sey oldugunu bile diigiinmiiyordu. Ama asil kirk bin satan
bir dergide soylendigi zaman politikaya doniismiis bir seydir o.

M. AHISKA: Demin, is¢i hareketinde aydinlar konusur isgiler adina,
dedin. Benzer bir durum yok muydu kadin hareketinde?

A. DUZKAN: Tabii dogruluk pay1 var ama... Mesela ben aydin degi-
lim. Yani, benim ¢evremde tamidigim bir siirii kadin, hatta Feminist'teki
kadinlarin 6nemli b6liimii akademik formasyonu olmayan kadinlardi. Ben
yazi yazmaya feminist olduktan sonra bagladim. Daha 6nce gazetede galis-
mistim, haberler yapmigtim Demokrat'ta, ama bu bagka bir sey. Yaz1 yaz-
mak feminizmle baglayan bir sey benim icin. Baska tiirlii yazar miydim,
bilmiyorum. Bir siirii kadin i¢in boyle. Yani daha 6nce hig yazmadlar, da-
ha sonra da yazmadilar bu kadinlar. Boyle bir topluluktu Feminist. Bu
ozelligiyle onemli oldugunu diisiiniiyorum Feminist'in. Yazmaktan bu ka-
dar uzak insanlarin yazmasi...
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M. AHISKA: Ge¢mise yonelik hatalar olarak sdylemek istedigin bir
sey var mi?

A. DUZKAN: Simdiki aklim olsayd1, mesela daha kitlesel bir yayina
yonelirdim. Ik Feminist'i ¢ikardigimiz anda demiyorum, ondan gok emin
degilim. O zaman birlikte olmak istemedigim kadinlar vardi. Onlarla bir-
likte olmamanin hata oldugunu diisiiniiyorum simdi. Ama daha sonra, kit-
lesel, daha sik ¢ikan, daha fazla sey sdyleyen, daha giindelik seylerden s6z
eden bir yayin organina yonelirdim gibi geliyor. Onun disinda Kadin Ku-
rultayr'yla falan vakit gegirmezdim, gibi geliyor. Bunlar hatirlayabildigim
seyler. Demek ki, kisisel bir tarih. Sadece kisisel seylerden s6z edebilirim.

M. AHISKA: Bugiin i¢in daha yaygin feminist bir politik orgiitlenme-
nin imkanlarin goériiyor musun?

A. DUZKAN: Su anda duygusal yatinmi daha gii¢li olan kadinlar
var. Onlar diisiiniiyorlar bence bunun ilizerine. C6ziilmiig bir siire¢ degil
bu, yani dagilmig bir siire¢ degil. Halen diisiinen ve kollektif olarak bir
seyler yapan kadinlar var. Imkanlan oralarda goriiyorum. Yani, Bogazigi
Universitesi'ndeki kadinlar, Mor Cati'daki kadinlar... Ama tabii bir de
89'da bu ige giren kadinlar var. Onlar i¢in daha farkli bir sey. Onlarin elin-
de daha az imkén oldugunu diisiiniiyorum bu analiz siirecinde. Ancak yeni
bir seyler yaparken aym hatalara diigmemek anlaminda dontip bakmaliyiz
gecmise. Ayrica, mutlak bir yenilgi olur da bir gegmis degerlendirmesi ya-
pilir, bu tam da bdyle bir sey degil.

M. AHISKA: Su anda en aktif ¢aligan kurumlardan biri Mor Cat1 ve
kadinlara yonelik siddete karsi, dayaga karsi faaliyet gosteriyor. Spesifik
olarak ¢alisma alan1 bu. Ama bence feminizm bundan daha kapsamli bir
proje ve icerdigi bir¢ok basgka alan var. Ve "kisisel olan politiktir," dedigin
anda, aslinda kadinin kendini bir 6zne olarak olusturmasi diye bir konu
geliyor, yani, cinsellik ve kadin bedeni iizerine, sadece bir seylere kargi
olarak degil, daha olumsal bir alanda sdylenebilecek seyler de var. Bu ko-
nuda ne diisiiniiyorsun?

A. DUZKAN: Bunun iizerine diigiinmek, ¢aligmak isteyen kadinlar da
bunun iizerine ¢aligacaklardir. Erkeklerin kadinlara y6nelik siddetinin san-
digimizdan ¢ok daha 6nemli bir sey oldugunu diisiinliyorum. Sadece da-
yak gibi sindirme yontemleri degil, yani, hizaya getirme yontemleri olarak
degil, cinselligin yasamig bicimi olarak, cinselliimizin bir parcas:1 ola-
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rak... Bunu sadizm-mazosizm gibi seyler anlaminda kullanmiyorum, giin-
delik, olagan cinselligimizin yasanmasi olarak, giindelik hayatlarimizin
orgiitlenmesinde, erkeklerle iligkilerimizin orgiitlenmesinde ¢ok Snemli
oldugunu diiiiniiyorum. Mor Cat1 daha spesifik bir seye yonelik bir orgiit-
lenme tabii. Ama biitiin bunlarin cevabinin bulunmasi da belki bdyle par-
¢ali pargal olacak. Belki bir giin bir grup kadin ortaya ¢ikip yatak odala-
rindaki bilmem neye hayir diyecek, bunun {izerine konusmaya, diigiinme-
ye baglayacak. Hem kendileri, hem kadin kurtulus hareketinin diger mili-
tanlar1, hem de toplumsal hafizamiz bu yeni diisiinceyle tanigsacak. Ama
bunun diginda daha total bir biling iiretiminin olabilecegine inanmiyorum.
Ayrica ¢ok da dogru mu, bilmiyorum.

M. AHISKA: O zaman teorinin anlamina geliyoruz. Bazi kadinlar su
anda feminist teori alanindaki eksikliklerden sz ediyorlar. Bu konuda da
Bat1 merkezli bir diisiince var, Avrupa'da olanlar Tiirkiye'de sonradan ya-
saniyor gibi... Oysa su anda, bildigim kadanyla Avrupa'da merkezi bir fe-
minist teori yok. Universitelerin biinyesinde yapilan gok sayida arastirma,
yazi filan var ama ortaya ¢ikan, birbirinden son derece farkh yaklagimlar,
bakig agilan... Hele post-feminizm diye adlandirilan diisiinceler zaten da-
gilmaya ve farkliliga isaret ediyor. Sence toparlayici bir feminist teoriye
gerek var mi1 bugiin?

A. DUZKAN: Bir kere ben kendimi Dogulu hissediyorum. Ve Dogulu
bir feminizmin miimkiin oldugunu disiiniiyorum. Simdi 6yle bir sey var
ki Tiirkiye'de, sanki daha 6zgiirliik¢ii, daha kurtuluggu seyleri savunmak
Batili bir sey, bunun aksini savunmak Dogulu bir sey. Bunu kiran Kiirt ha-
reketidir bence. Dogu'nun sakli bilinci... Bu iilke bir siirii seyiyle, Kema-
lizm'ine ragmen, Dogulu bir iilke ve bu o kadar kétii bir sey degil. Ama
Dogu daha az dzgiirlik¢iiymiig, biz de bunu kiranz, bunun sorularnna ce-
vap verebiliriz, ¢iinkii biz buraya aitiz. Bati'da ne olup bittigi beni ¢ok ilgi-
lendirmiyor. Burnumuzun dibinde iran var, Misir var. Haberimiz yok ne
oluyor oralarda. Hindistan'da ayda bir kadin yakiliyor, hi¢ kimse ayaga
kalkmiyor. Misir'da bir seyler var, burun kivinnyoruz. Ben soyledikleri sey-
leri ¢ok begendigim i¢in demiyorum, ama goziimiizii oraya ¢evirmiyoruz.
Arapga 6grenmiyoruz, hepimiz Ingilizce 6greniyoruz siirekli. Ikinci dil
olarak Fransizca 6greniyoruz. Bir Farsga 6grenenimiz yok. Farscalan da
Ingilizce'den okuyoruz. Miithis bir sey bu.

Tabii, kendi sordugum sorular igin bir teorik perspektife ihtiya¢ duyu-
yorum. Diigiindiigiim baz1 seyleri paylasamamanin, kollektiflestirememe-
nin stkintisin1 daha 6nce de ¢ok ¢ektim. Aynca feminizmin politik giinde-
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mini belirleyen cinsellik gibi konularla ilgili diisiindiigiimiizde bile bunlari
kollektif bir biling haline getiremedik. Kollektif bilin¢ haline getirdigimiz
en onemli sey, bagimsiz hareket olmak ihtiyacidir.

M. AHISKA: En cok da sosyalizmden bagimsiz olma... Marksizm'in
¢ok etkili oldugu bir dénemde, diinyada feministler Marksizm'in kavram-
larin1 feminist teori iginde yeniden iiretmeye galigtilar. Ornegin Christine
Delphy, 70'lerde kadinlarin simif oldugunu ispatlamaya calisti. Bu da as-
linda biraz Marksist ¢erceve iginde diigiinmek degil mi? Sanki feminizm
ciddiye alinabilmek icin, Marksizm'e benzer kavramlarla konusmak, ka-
dinlarin sinif oldugunu ispatlamak zorundayd.

A. DUZKAN: Buna Kate Millet igin biraz katiliyorum. Christine
Delphy icin katilmiyorum. Ciinkii Christine maddeci ve maddeciligin tek
care oldugu yolunda da uzun uzun yazip ¢izmis bir kadin. O yiizden onun
kadinlarin sinif oldugundan sz etmesini bir aynanin iginde karstligini bul-
ma cabasi olarak gdrmiiyorum. Ben Delphy'yi okuyana kadar maddecili-
gin evin disindaki kamusal alana uygulandigimt gérdiim yalmzca, Delphy
evin icini de bir soémiirii alan: olarak ele aliyor. Ev dedigimiz zaman ¢ok
genis bir alan, hele prekapitalist diizenlerde — diizen derken diizenek anla-
minda kullamyorum. Bunda 6zellikle somiirii var. Kadinlar evin iginde ¢a-
ligtyor ama evin Gniindeki tarlada da, bahgede de, evin icindeki hal tezga-
hinda da calisiyor. Patriyarka sadece erkeklerin kadinlar iizerinde degil,
yashlarin gengler iizerinde, aile reisinin ailenin diger fertleri {izerindeki
egemenligi. Kendi bagina diizenlenmis bir gsey. Christine bunu analiz edi-
yor, maddeci bir yontemle analiz ediyor bunu. Fransa'da olmasi 6nemli ta-
bii, ¢iinkii en az kapitalistlesmis iilkelerden biri Bati Avrupa'da. Delphy'
nin sdylediklerinin Tiirkiye icin de ¢ok 6nemli oldugunu diisiiniyorum.
Ciinkii Tiirkiye, epeyce prekapitalist iligki igeren bir iilke. Aileye bakarken
bu tarihsel gelisim icinde bakmak bagka bir sey, ¢ekirdek aileden bakmak
baska bir sey. Marksizm ideolojik diizeyde tarihin pre-kapitalist donemle-
rine bakmig olmasina ragmen, esas olarak cekirdek aileye bakiyor. Diyor
ki, cekirdek ailede ev isi yapiliyor, bu yeniden-iiretimdir, iiretim falan de-
gildir. Ama buna patriyarkanin doniigmesi perspektifiyle bakmak ayr bir
sey. Patriyarka herhangi bir erkegin egemenligi degil. Yani devlet, patriyar-
kadir denemez. Patriyarka iginde bir iiretim iligkisi oldugunu soyliiyor
Delphy, bunu analiz ediyor. Bu analiz i¢inde kadinlara sinif demek anlamli.

Mesela cinsellik de ¢ok onemli egemenlik iligkileri iceren bir alan
ama iliretim iligkilerini tahlil ederek bu egemenlik iligkilerini ¢6zmek
miimkiin degil bence. Kiiltiir var, ideoloji var, devlet var, ayrica hayatin
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kamusal tiretimi var. Bunlarla ilgili ¢cok fazla sey sdyleyemeyen bir pers-
pektif bu.

M. AHISKA: Hep bir maddiyattan, maddi temellerden séz ediyorsun
ve diinya, sonugta maddi temeller degisiyor. Bir yandan feminist hareketin
bagimsizlagsma ihtiyacindan s6z ediyoruz. Ve iistelik de farklilik var, farkh
kadinlar, farklh Orgiitlenmeler var diyoruz. Bugiiniin maddi diinyasinin”
analizinden ¢ikacak ve bu farkli kadinlan bulusturacak kavramlara ihtiyag
yok mu? Ben déniip dolasip buraya geliyorum.

A. DUZKAN: Farkli kadinlar, farkli bir yerlerde bir araya gelebilse-
ler, ondan sonra belki bulugmalarindan s6z etmek miimkiin. Tiirkiye'de
hep onlar bulusturulmaya galistldi. Farklilik iizerine 6rgiitlenilmedi. Hal-
buki feminist orgiitlenme geleneksel olarak farklilik iizerine yiiriiyen bir
seydir. Tiirkiye'de farklilik iizerine orgiitlenilmedi ki. Tabii azligin falan
da etkisi var ama herkes zannediyordu ki, hertoplantiya gitmeli. Hareketli
ddnemimizin son yillarinda baslandi bu farklilik iizerine diisiiniillmeye, bu
farklilik temel alinmaya. Ama tabii bulugmak i¢in degil, bugiinkii hayati-
miz1 ve tabii diinkii hayatimiz1 ¢6zmek igin bazi sorulara ve cevaplara ihti-
yacimiz var. Sanirim teorik perspektif dedigimiz sey de bu.

M. AHISKA: Farklilig1 kabul etmek de yetmiyor ki politika tiretmek
icin. Farklilik tizerine temellenen post-feminizmin politikasizlig ortada.

A. DUZKAN: Tiirkiye'de farklihg analiz etmedik biz. Farkliliktan
s0z etmeye de, analiz etmeye de ihtiyactmiz oldugunu diigiiniiyorum. On-
dan sonra ortak hayatimizi konusabiliriz. Cinsellik bir alan oldugu igin
soylilyorum, kim nasil sevigiyor mesela? Bunun igin, farkh kadinlar farkli
deneyimler aktaracak, farkli seyler sdyleyecekler ki bunlardan bir soyutla-
ma olsun, bir araya gelsin. Bunlar olmuyor. Yani birisi, "nasil sevigiyoruz,
yazin nasil sevigtiginizi" demedi daha. Yazar mi herkes onu da bilmiyo-
rum. "Nasil dayak yediniz?" dedik mesela.

M. AHISKA: Cinsellik, cinsel 6zgiirlesme gibi konular izerine diigiin-
me Tirkiye'de feministlerin giindeminde pek olmadi saniyorum.

A. DUZKAN: Cok fazla degil. Baz1 kadinlar igin ¢ok énemli oldu cin-
sel 6zgiirliik, cinsel olarak 6zgiirlesmek, arzulanim daha kolay ifade ede-
bilmek, daha kolay yasayabilmek, daha ¢ok erkekle ve kadinla sevisebil-
mek. Baz1 kadinlar igin kendi feministliklerini yasarken bu 6ne ¢ikti. Bazi
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kadinlar i¢in daha az 6nemli oldu. Ben sahsen cinsel dzgiirlesmenin her
sey olmadigim diigiiniyorum. Cinsel dzgiirlesme her zaman kadinlar i¢in
de, feministler icin de 6nemli bir sey ama, cinsellifin yeniden tanimlan-
masini saglamiyor.

. Aslinda ¢ok az konusuldu cinsellik. Hatta karikatiirlerde hep boyle
acik sagik kadinlar vardir, kulaginda femina kiipeli. Hi¢ gérmedim ben ha-
reket iginde Oyle kadin. Cok tartigilan bir sey olmadi cinsellik. Zordur da
cinsellik iizerine tartigmak, konugsmak. En zor konusulan seylerden biri.
Hele boyle biling yiikseltmenin falan az tutuldugu topluluklarda.

M. AHISKA: Heteroseksiiel modele kars1 ¢ikmak, elestirmek de pek
giindeme gelmedi... Escinsel hareketle nasil bir baglantisi oldu feminist
hareketin?

A. DUZKAN: Escinsel hareketin Tiirkiye'de ilk ortaya ¢ikisindan beri
onlarla hep dirsek temasimiz oldu. Tanistik, iligskilerimiz oldu. Onlar bi-
zimle ortak bir sey yapmayi cok istediler. Biz de bir ara daha istekliydik.
Tirkiye'de escinsel hareket daha ziyade erkek escinsel hareketi olarak ce-
reyan etti. Olagan bir sey de bu galiba. Onlarin 6zgiirlesmesi 6nemli bir
sey ama, dogrudan kadin hareketinin giindeminde bir sey olmadigim dii-
siindiim ben hep.

Kadin kurtulus hareketi igindeki ve disindaki lezbiyenler arasinda da
kendilerini bir 6zgiirlesme perspektifiyle ifade edenler pek olmadi. Lezbi-
yenlik, hep konusulan, yaganan, azicik sakasi yapilan bir konu oldu — agir
bir konu bu ¢iinkii. Ama politikas1 yapilmadi. Lezbiyenligin heteroseksiiel
dayatmay1 kirmakta 6nemli oldugunu diigiiniyorum. Ama Bati'dan ¢ok
fazla politik lezbiyenle tanigmadim, tanigttklannmdan da rahatsiz oldum,
acikca itiraf etmeliyim. Bati'da bildigim tartiymalardan, bu geliskinin her
zaman ¢ok meyve veren bir sey olmadigimi diisiiniiyorum. Tabii, Ameri-
ka'da lezbiyenler ger¢ek bir cadi avina ugramiglar. Ama bunlarin hepsi bir
dayatma. Lezbiyenlik de bir dayatma. Niye boyle tanimliyoruz kendimizi?
Biitiin bunlar diistiniilebilir seyler. Ama lezbiyenligin genel olarak cinsel-
ligimizi sorgulamakta devrimci bir ara¢ oldugunu disiiniiyorum. Bundan
ote bir sey degil. Ancak biitiin araglar kullanildiginda cinselligimiz iizeri-
ne anlaml bir yere varabiliriz gibi geliyor.

M. AHISKA: Iste burada da iitopik bir yan devreye giriyor bence. Or-
negin devrimci bir doniisiim dedigimiz zaman, tamam, bu maddi olanin
degismesi anlamma geliyor, ama ne yone dogru? Hayatinin her alaninda,
ne yone bir degisim?
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A. DUZKAN: Devrimci bir doniisiimde, ne yone dogru diye mi sor-
mak gerekir, yoksa neden rahatsiz oluyorsak onlan kaldiralim diye mi sor-
mak gerekir, bilmiyorum. Mesela cinsellikle ilgili olarak neden rahatsiz1z?
Bir kere bunun zaten rahatsizlik verici bir sey oldugu belli, kimselere gos-
termeden yapiyoruz. Ama bazen de yapiyormus gibi gosteriyoruz. Yani
pornografiyi kastederek sdyliiyorum. Tuhaf bir sey var. Gergekten yaptigi-
miz1 asla gostermiyoruz. Bunlar tizerine diislinerek nereye varsak iyi olur
konusunda konusabiliriz gibi geliyor bana. Ama cinsellik ne kadar top-
lumsal olarak belirlenebilecek bir alan, bu da siiphe gétiiriir.

M. AHISKA: Istersen biraz toparlayahm. Dogu-Bati ayrimindan,
farkhiliklardan konugtuk. Su anda Avrupa, Dogu'yu yeniden tammliyor,
bir yabanci olarak. Bana 0yle geliyor ki, ashinda bir yandan her seyin bir-
birine eklemlenmesi, tarihlerin yok olmast, her seyin birbirinin icinde eri-
mesi gibi bir siire¢ var; 6te yandan mutlak farkhligin, ayri olmanin vurgu-
landig: bir diizey var. Biitiin ayrimlar ortadan kalkiyor gibi, ama her sey
de birbirinden ayn. Biz farklili§i analiz edemedik dedin, bu ¢ok dogru,
ama bir yandan hep o soruyu sorar buluyorum kendimi. Ortak olani yeni-
den kesfetmek gerekmiyor mu? Once biitiin insanlik vardi, sonra biitiin
kadinlar aynldi, sonra beyaz kadinlar, siyah kadinlar... Simdi ayrilig: ka-
bul ederek, bu aynliga bir pay, bir mesafe taniyarak, bu farkhlik icinde bir
ortaklik noktasi nasil bulunacak? Ben bunun ¢ok zor bir sey oldugunu dii-
slinliyorum, ama olmas: gereken ya da olmasint istedigim bir sey de ayni
zamanda...

A. DUZKAN: Ama efer bu parcalanmanin nedeni biitiinlesmeyse, her
seyin birmis gibi, hi¢bir seyin birbirinden farki yokmus gibi olmasi ise, bu
dayatmaysa, bu goz boyamaysa o zaman tam da bu parcalanmayi yikma-
nin yolu bu dayatmaya karsi ¢ikmaktir. Hicbir sey birbirine benzemiyor
ama niye benzemiyor, nerede ayriliyorlar? lktidarda ayrihyorlar. Ciinkii,
bu farkliligi temel alanlar, farklilig: iktidardan bakarak analiz etmiyor, ik-
tidardan bakarak tanimlamiyor. Biliyoruz ki kadin olmakla, erkek olmak
farkli seyler. Ama niye? Biri iktidar oldugu igin. Ayni sekilde beyaz ol-
makla, siyah olmak... Iktidar olmasa, fark etmezdik bu ayrimi biz. Mese-
la, yesil g6zlii olmakla mavi gozlii olmak arasinda pek bir fark yok. Ama
yesil gozlii olmakla kahverengi gozlii olmak arasinda bu iilkede bir iktidar
farki var. Yesil gozliiysen en giizel goz senindir. Giizellik ¢ok ciddi bir ik-
tidar aracidir. Neden bazi farkliliklar énemli? Iktidar yarattiklar igin.
Bunlan tanimlamak bence gittikge unutuluyor. Sanki hi¢ iktidar yokmug
gibi. Insan olarak, yani biitiin diger tanimlari igeren bir birey olarak sdylii-
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yorum, bu iktidarlan tanimlamak belki birey olmaktr. Hangi iktidarin ne-
resindeyim ben? Burada bireysellik herkes icin ¢ok karmasik bir sey, her-
kes icin ayn bir bilesim s6z konusu adeta, ve ancak ondan sonra, yine o
iktidarlar temelinde bir araya gelip tanimlamak miimkiin bence.

M. AHISKA: Peki, iktidarlarin hiyerarsisini de tanimlamak gerekmi-
yor mu, yoksa bunlar hep ayni degerde olamaz herhalde?

A. DUZKAN: Hayir, aym degerde degil, toplumun &rgiitlenmesini ba-
z1 iktidar iligkileri daha ¢ok etkiliyor.

M. AHISKA: Ben de, bu iktidar: tanimlamak meselesinin ¢ok dnemli
oldugunu diisiiniiyorum. Iktidardan baslamak, onun analizinden baglamak,
ve o hiyerarsiyi bilmek bize birlegsme noktalarin1 gosterecektir.

A. DUZKAN: Ama sonug olarak, mesela emekle sermaye arasindaki
iktidar iligkisinin, biseksiiellerle heteroseksiieller arasindaki iktidar iligki-
sinden daha fazla diizenledigini diisiiniyorum, su toplum denen cehenne-
mi. Ama iktidarlar arasindaki hiyerarginin muhalefetin 6rgiitlenmesinin hi-
yerarsisine birebir tekabiil etmemesi gerektigini diisiinliyorum. Ciinkii o
zaman biseksiiel muhalefet de emek muhalefetine tabi olmaldir, ¢linki bu
celigkinin tantmlandig iktidar, toplumsal diizeyde digerine gore daha kap-
sayicidir. Bu sonuca ulagmak yanlig bence. Her birey, her hareket kendini
bagka bir yere koyabilir.

M. AHISKA: Iste o zaman bir projeye ulagmak ¢ok zor goriiniiyor ba-
na.

A. DUZKAN: Zaten bir proje yok, olmaz.
M. AHISKA: Bir siirii projeye de ulagmak zor.

A. DUZKAN: Bir siirii projeye ulasmak zor mu, bilmiyorum. Esas
olan su bence: Bunlar arasinda catisma olacaktir, farklt farkli projeler,
farkli muhalif hareketler olacaktir. Ciinkii kimisi projeyle yiirlimek istiyor,
obiirti, hayir ben proje istemiyorum diyor. Mesela, biseksiiel muhalefet.
Adamlar da projesiz davranma hakkina sahipler. Pek de kapsayici bir sey
degil bu, ama ¢atigma var aralarinda. Kadin hareketiyle sosyalist hareket
de Oyle. Catigma var aralarinda. Sosyalist devrim olsa, bak nasil ¢atigma
olacak. Para belli, 6denekler belli. Yani pratik sinirlar var. Mesela, ortak
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kres mi kurulacak —sosyalistler hep bunu 6nerdigi igin sOyliiyorum, yoksa
kres acaba kadin sorunu mudur, yani kadinlarin talebi midir, ebeveynlerin
talebi midir, bebegin talebi midir, o ayr— fabrika m1? Bu tabii daha somut
bir sey. Ama mubhalefetler yiiriirken de gatigma var. Ciinkii farkh ¢ikarlar
var. Catigma var. Biz bu ¢atigsmayi bir noktada fark ediyoruz. Hakim ola-
nin altinda olanlar fark ediyor. Yoksa aslinda ¢atigma hep var. Birilerinin
susturmasi da ¢atigmadir, ama ses ¢gikmadif igin ¢atigma goézle goriilmez,
kulaga carpmaz. Biz fark ediyoruz simdi, kadinlar fark ediyor.

M. AHISKA: Son olarak, bu on yillik feminist hareketin bugiin iize-
rindeki etkilerine gecelim. Bu hareket kadinlar nasil etkiledi, toplumu na-
sil etkiledi, neleri degistirdi?

A. DUZKAN: Degistirdigini diisiiniyorum. Hala da siiriiyor bu. Ko-
nugmanin baginda da séylemistim, kadinlar igin bagka bir hayatin miim-
kiin olabilecegini fark ettirdi hareket. Her seye kadinlar agisindan bakila-
bilecegini fark ettirdi. Tiirkiye'de giindelik hayatin parcasi olan bazi davra-
miglarin pek de 6yle yenilir yutulur geyler olmadigini ve esas dnemlisi, er-
keklerin kadinlara diigman oldugunu fark ettirdi. Artik Tiirkiye'de kadin-
lar, erkeklerin kendilerine diigmanlik ettigini fark etmeye, bundan soz et-
meye, bunun bicimleri lizerine diigiinmeye basladilar. Bu ¢cok 6nemli bir
sey. Ciinkii erkekler kadinlara kargi ¢ok derin bir diigmanlhk yiiritiiyor.
Bu, feministlere kadar hi¢ s6z edilmeyen bir seydi. Belki kadinlar eziliyor
deniyor ama bu ayrilik ve diigmanlik ilk defa hissedilir bir sey oldu. Bu
diigmanhig: fark etmenin kadinlar icin ¢ok devrimci bir sey oldugunu dii-
stiniiyorum. Belki de feminizm bu zaten. Yani kadinlardan yana olmak
ama erkeklerin diigmanhigini fark etmek, buna kars1 diigmanlhik gostermek,
buna kars1 diigmanlik hissetmeyi bilmek. Ciinkii kadinlar diigmanlik his-
setmeyi de bilmiyorlar herhangi bir seye karsi. Ve Tiirkiye'de kadinlar so-
kaga ¢ikamyorlarsa bunun bir diigmanliktan kaynaklandiginmi biliyorlar.
Ve artik kadinlarla erkekler arasinda bir geligki oldugu —uzlagalim ya da
uzlagmayalim- bu toplumun hafizasina naksedildi. Bu, ¢cok &nemli bir sey
bence. Mesela Tiirkiye'de yine kadin hareketinin sonucu tuhaf bir macgo
edebiyatinin geligtigini diigiiniyorum. Yani daha 6nce mago oldugunu
fark etmeyen adamlar mago olduklarini fark ettiler, tavir aliyorlar. Mizah
dergilerinde maco bir yaraticilik var. Kadin hareketiyle birlikte ¢ikmusg, ta-
nimlanmig bir magoluk var.

M. AHISKA: Catigmayi tamimak, kutuplagma daha iyi, en azindan ne
yasadigim bilirsin.
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A. DUZKAN: Mesela Pismis Kelle ¢ok ilging bence. Cok da kendini
tanmimlayan, kadinlar icin egitici, ¢ok faydali bir gey. Onu okumadan insan
erkeklerin Oyle baktiklarini, 6yle diisiindiiklerini bilmiyor. Bilmeyebilir
yani... Cok da tutarlilar. Mesela biz bir ilan vermek istedik. Basmadilar.
Biz erkek dergisiyiz, dediler. Ne yaptiklarinin bilincinde olarak yapiyor-
lar. Ayni islupla cevap verecek kadinlar olsa ¢ok sevimrim. Edepsiz Ka-
dinlar Ligasi! Benzer bir kadin agz1 olsa, o kutuplagma hos bir sey.

M. AHISKA: Kiiltiir tarihi, kaydedilmis kiiltiir tarihi biiyiik dlciide er-
kekler tarafindan yazilmig. Sonug olarak erkeklerin damgasini vurdugu bir
kiiltiir. Bunun disinda laboratuvarda yaratilacak bir kadin kiiltiirii oldugu-
nu diigiinmiiyorum ben. Ama bu, kadinlarin kiiltiir iginde hi¢ yeri yok, de-
mek de degil. Belki gizlenmig, g6lgelenmis, iistii 6rtiilmiig, kaydedilme-
mis bir kadin kiltiirii var tarih boyunca. Bunu arastirmak, ortaya ¢ikarmak
cok onemli geliyor bana. Bu giindeme geldigi zaman, kadinlann kiiltiir
icindeki varlig1 ifade edildigi zaman, tarihe birdenbire bagka bir faktor ek-
leniyor. Her seye bir yeniden bakig, belki bir kopus...

A. DUZKAN: Bu kadar keskin déniigiimlere, kopuslara inanmiyorum
ben. Faydasi olmayacagindan degil, olabilecegine inanmiyorum. Bunlar
Bati'da yazilan, konusulan, tartisilan seyler.... Kisisel olarak en sevdigim
sanatgilarin gogu erkek. Tarkovski'yi ¢ok begenirim mesela. Kadin diigma-
mdir. Ismet Ozel'i begenirim, kadin diismamdr.

M. AHISKA: Bizim bdyle bir liiksiimiiz yok ama. Kiiltiirle, sanatla il-
gileniyorsan, kargina ¢ikanlarin cogu erkek. Tabii ki seveceksin, bagka bir
caren yok. Bu cercevenin tiimiiyle disinda durmak miimkiin degil.

A. DUZKAN: Dogru. Sanatin biraz daha 6zerk bir alan olmasini ter-
cih ediyorum kigisel olarak. Orada her sey olmali, kadin diigmanhig1 ve er-
kek diismanligt dahil buna...



