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Giris

Parti Onderligimize ve Onun sahsinda, partimize ve ulusal kurtulus
miicadelemize yonelik gelistirilen uluslararas1 9 Ekim komplosu birinci yilini
dolduruyor. Bir yi1ldan beri ¢ok yonli ve ¢ok siddetli yasadigimiz miicadele
sonucunda, komplo hala devam ediyor. Bir yillik bir miicadele siirdiirebilmek de
onemlidir. Clinkii komplo partimizi ve miicadelemizi yok etmeye yonelik, onu
amagclayan ve kisa stirede gerceklestirme hedefinde olan bir saldiriydi. Bunu bir
yillik bir siireye yayabilmek, hala degisik bicimlerde olsa da onunla miicadele
edebilme konumunda bulunmak, bizim agimizdan kiigimsenmemesi gereken
onemli bir durumdur. Fakat kuskusuz dyle ¢ok rahat karsilanacak, olumlanacak
ve miicadelenin siddetli gectigi gériinmeyecek bir durum degildir ve tehlike
devam etmektedir. Oyle yaklasirsak yanlis olur, cokca séylendigi gibi gaflet olur.
Hem siiren miicadeleyi; bu miicadelenin gliniimiize kadar ulasmasinin biiytik
anlamini1 gérmemiz, hem de miicadelenin nasil siirdiiriildiigiing, ne tiir
tehlikelerle yiizytize oldugumuzu; bunlari bertaraf etmek icin neleri nasil
yapmamiz gerektigini iyi bilmemiz gerekir.

Bir yildan beri bu komploya iliskin ulusal diizeyde, Tiirkiye diizleminde, yine
uluslararasi alanda birgok sey yazilip ¢izildi. Baz1 hususlar sdylendi. Degisik
cevreler kendi ac¢ilarindan olay1 degerlendirmeye c¢alistilar; hala bunu yapiyorlar
ve y1ldonlimii vesilesiyle bunu daha da fazla yapacaklar. Bu degerlendirmelerde
kismi bir a¢iklik saglandi. Fakat komplonun ¢ok fazla agiklandig1 sdylenemez; ne
tir iliskiler icerisinde, kimlerin ne tiir katihmiyla gerceklestigi de cok fazla aciga
cikartilmadi. Kuskusuz herkes biraz da kendi politik ¢ikarlari agisindan
yaklasiyor, o nedenle politik ¢ikarlarina hizmet ettigi kadar degerlendirme
yapiyor, s0z sOyluyor. Cikarlar agisindan zararl gordigu hususlar gizli, sakh
tutuyor. Bu dogal bir durumdur. Oyle gériiniiyor ki, bu miicadele boyle devam
ettikce, olay lizerine s0z soylemede temkinli olmak, ¢ikarlarina hizmet ettigi
kadar bazi kisimlarini séylemek, diger hususlari sakli tutmak devam edecektir.

Benzer bir tutum bizim agimizdan da gecerli. Komployu en kapsamli ve
ayrintilariyla dogru bir bicimde izah edebilecek tek gii¢c Parti Onderligimiz



oluyor. Boyle bir izah1 gelistirmesi, komployu ¢o6ztimlemesi ve duyurmasi
imkanlari, Parti Onderligimizin elinde simdilik yoktur. Bu nedenle komployu en
dogru bir tarzda izah edilebilecek bir glictiin calismasindan uzak kaliyor. Parti
Onderligi simdiye kadar sinirl bazi ifadelerle komplonun degisik yonlerine
iliskin belirlemeler yapabildi. Firsat oldugu zaman olaylar1 biitiin ayrintilariyla
kamuoyuna duyurabilecegini de belirtmis bulunuyor. Bunun disinda ¢ok degisik
guclerin, devletlerin, istihbarat 6rgiitlerinin kendi i¢lerinde kapsaml
degerlendirmeleri var, biriktirdikleri bilgiler var. Bunlarin ¢ok az kesimini
disariya sizdirtyorlar. Onemli kism ellerinde sakh kaliyor. Bu agidan o bilgiler,
cok cesitli devlet ve istihbarat gliclerinin ellerinde ve hentiz agiklanmis degildir.

Parti olarak biz de belli bilgi biriktirme ¢alismasi ytirtittiik, fakat esas bilgi
kaynagi olan bu iki alanin derinlikli bilgilerinden yoksunuz. Sadece sinirh olarak
basina yansiyan bilgiler ve kendi 6rgiitiimiiziin bilgilerini belli 6l¢tide biriktirmis
durumdayiz. Bunlardan kisa bir degerlendirmeyi, parti kadrolarinin komploya
iligkin ilk bilgilenmelerini saglamak amaciyla Temmuz’'daki Genisletilmis Merkez
Komite Toplantimizda ortaya ¢ikardik. Fakat kuskusuz oldukca dar, temel bazi
bilgileri iceren, neler yapilmasi gerektigini ve tehlikelerin nereden geldigini
ortaya koyan bir degerlendirmeydi. Bu degerlendirmeyi agmak, bir yilini
tamamlarken komployu ¢ok daha genis ve ¢ok yonlu degerlendirmeye tabi
tutmak, en ¢ok da bu komplonun partimiz ac¢isindan, yine Kiirt halki ve ulusal
gelisimi acisindan, Tirkiye devleti ve toplumu agisindan, bolge ve diinya glgleri
acisindan ne anlama geldigini derinligine anlamak biiyiik 6nem tasiyor. Clinki
herkes su veya bu bicimde komplonun i¢inde ve komploya baglidir. Bizim
bundan sonraki miicadeleyi yiiriitebilmemiz, bu komployu dogru ¢6ziimlememiz
ve ondan dogru ders ¢ikarmamizla baglantilidir. Bunu ne kadar derinlikli
yapabilirsek, ne kadar iyi kavrar ve gereken dersleri derinligine ve yeterince
cikarabilirsek, bundan sonraki miicadelemizi o diizeyde basariyla yiiriitiiriz.

Bunu yapmak icin sinirl da olsa veriler var. Kuskusuz simdi mevcut verilerle
biitiin ayrintilarina kadar, yine biitiin siyasi ¢cercevesiyle komployu ¢6ziimlemeye
tabi tutmak, degerlendirmek miimkiin degil. Bilgiler arttik¢a, siyasi gelismeler
yasandikca, komplonun degerlendirmeye tabi tutulmasi, farkli yonlerinin aciga
cikmasi ve degerlendirilmesi, bu anlamda komplonun genisligine ¢o6ziimlenmesi
devam edecek. Simdiki bilgi diizeyimizle her seyi ortaya koymamiz miimkiin
degil. Fakat var olan bilgilerle de 6nemli bir diizeyde degerlendirme yapmak ve
anlamak, bizim en basta gelen gérevimizdir. Clinkii ortada bir yillik miicadele
pratigi var, icinde bizim icin ¢ok biiyiik dersler tasiyor. A¢iga ¢cikmis 6nemli
gerceklikler var. Komplonun miicadele iginde tartisilir kilinma durumu var. Yani
basariya gitmis, zafer kazanmis, doniip sonrasinda bitmis tiikkenmis bir olayin
degerlendirilmesi gibi bir durum yok. Mevcut pozisyon hala komplonun
basirisini 6nlemeyen, onunla ¢ok yonlii bir miicadeleyi ifade eden, boylece
miicadele icinde komplonun tartisilmasina ve bir¢ok yoniiniin a¢iga
cikartilmasina vesile yaratan bir miicadele durumu yasaniyor.

Boyle bir miicadele icerisinde bircok gerceklik ortaya cikti. Kimin ne oldugu,
siyasetin ne oldugu, kompolada kimin ne tiir isler gordiigii belli dlciide
aydinlandi. Yine Kiirdistan'in, Kiirt ulusal gercekliginin, bu diinyada yerinin ne
oldugunu; Tirkiye ve bolge icerisinde Kiirt halk miicadelesinin, halk yasaminin
nasil yurudugi gergegini daha derinlikli gordiik. Gegmiste de diinyay1 ve bolgeyi



tanimaya calistyorduk. Ama bu bir y1l icinde diinyanin nasil bir diinya oldugunu,
diinya siyasetinin nasil bir siyaset oldugunu, siyasi miicadelenin ne anlama
geldigini her zamankinden daha derinlikli olarak gordiik, anladik veya anlamaya
calistik. Insani olanla vahsi olani, basit ¢ikarlar ugruna yasayanla yiiksek
degerleri esas alany, entrikaciligy, ikiyuzliligu, zayiflig, gafleti herseyi bu bir
yillik miicadele icerisinde daha yakindan tanidik. Eger bu yil1 iyi ¢6ziimler ve iyi
degerlendirirsek, biitiin bu bakimlardan bir halk i¢in, yine bir parti i¢in gerekli
olacak biitiin sonuclari bu agilardan ¢ikartmak miimkiindiir. Bir yilin pratigi bu
kadar zengin derslerle doludur.

Bunu kuskusuz ¢ok degisik gii¢cler kendi ¢ikarlar: agisindan yaparlar. Komploya
muhatap olan, hedef olan gii¢ olarak, komplonun ezmek istedigi gii¢ olarak,
herkesten fazla boyle bir degerlendirmeyi bizim yapmamiz, bundan gereken
sonuglari bizim ¢ikartmamiz lazim. Bu nedenle bu y1ldoniimii siirecinde her
alanda varilan bilgilerimizi biriktirmek, o bilgilerden yola ¢ikarak yasadiklarimizi
derin ve kapsamli bir ¢oziimlemeye tabi tutup biling diizeyimizi derinligine
gelistirmek, partimizi ve halkimizi boyle bir bilin¢cle donatmak biiyiik 6nem
tasiyor. Parti olarak bizim biitlin glicimiizii ortaya koyarak boyle bir ¢alismay1
yapmamiz gerekiyor.

Neden bdyle bir komplo ile karsi karsiya geldik? Neden uluslararasi bir komplo
oldu? Komplo neden Onderlik gercegini hedefledi? Onderlik gercegi nasil bir
miicadele gercegi icinde sekillendi? Kiirdistan agisindan Onderlik ne anlama
geliyor? Genelde insanhgin gelisiminde Onderliksel gelisimin, varligin rolii ne
oluyor? Bu ve benzer sorular1 her zamankinden daha fazla simdi sormamiz,
bunlara yanit aramamiz, bu temelde kendi bilincimizi, parti ve halk bilincimizi
gelistirmemiz biiylik 6neme sahiptir.

Insanlik gelisiminde

onderligin roli



Her seyden 6nce 6nderlik gercegini burada dogru tanimlamak ve anlamak lazim.
Gegen bir y1l icinde biz sunu gordiik: En ¢ok partimiz icerisinde onderlik
tartismasi yaparken, dnderlik gercegini anlamaya ¢alisirken, bu gercegi
anlamada sinirh ve zayif kaldigimiz, sonugta yanlis anladigimiz gercekligi ortaya
¢ikti. Bu durum bizi yanlis duygulara, diisiincelere, psikolojik etkilenmelere,
hatali davranislara kadar gotiirebildi. Bu psikolojik, diistinsel, davranigsal hatalar
ve eksiklikler ancak biiyiik bir cabayla diizeltilebilmistir. O agidan énderlik
olayini, dnderlik gercegini, insanligin ve toplumunlarin gelisimi agisindan
onderligin ne anlam ifade ettigini boyle bir komplo karsisinda degerlendirmek ve
daha derinligine anlamaya ¢alismak hem gerekli hem de miimkiindiur. Ciinku
daha derinlikli, daha fazla kavrama imkani veriyor.

Donitip insanlik tarihine baktigimizda, sdyle bir degerlendirme, genelleme
yapmak yanlis degil: Insanlik gelisimi bir yerde énderliksel ¢ikislar ve
onderliksel gelismelerin tarihi oluyor. Ister idealist acidan, ister materyalist
acidan bakilsin; insanlik gelisminin, diger canlilardan ayrilmis olarak insan
tiriniin gelisminin bu temelde oldugunu esasta biitiin diisiinceler, biitiin bakis
acilar1 kabul ediyor. Clinku insan diger canlilardan tiretim yapabilme
kabiliyetiyle ayriliyor. Uretim yapma yetisini de diisiince veriyor. Diisiinme
giiciiyle insan diger canlilardan ayriliyor. Bu su anlama geliyor: Insanlik gelisimi,
diistinsel gelisme, insanlig1 diger canlilardan ayiran temel 6zellik diisiince
giiciine sahip olabilmesi, oradan liretim yapabilmesi, kendi yasamini bilingli
olarak orgiitleyebilmesi, birbiriyle iliskilerini bir biling ve diistince sistemine
dayandirmasi anlamina geliyor. Bu olduk¢a 6nemlidir. Demek ki, insanhgj,
toplumlan diisiince gelistiriyor. Insanligin belli bir dénemde yasadig diizeyi
ifade eden, ¢ozliimleyen, onlar i¢in daha iyi bir yasam gelecegi vaadeden diisiince
cikislar, toplumun ve insan topluluklarini, genelde insanlig belli bir seye
sevkeden, yonlendiren giicler oluyor. Bunu yapan, diisiince iireten, toplumun
diisiinsel gelismini derinlestirerek ve sistemlestirerek yonlendiren giicler,
insanliga, insan toplumuna ruh ve duygu veren, diislince veren, pratik olarak
onlarin yasamini yonlendiren kuvvetler oluyorlar.

Ideolojik énderlik diisiince énderligi anlamina geliyor ki, boyle biiyiik
diistinceler, bu biiytk diisiinceleri ortaya ¢cikaran dnderlikler tarihte ve
giniimiize kadar da insanlig, esas olarak bunlar yonlendirmislerdir. Bunlar
cesitli diisiintirler olarak ortaya cikiyorlar. Daha 6ncesinde peygamberler olarak
ortaya cikiyorlar. Iginde bulunan durumu en iyi kavrayan, ¢éziimleyen,
insanlarin yasami i¢in daha iyi seyler vaadeden ve bunu insanliga maletmeye
yonelen Kkisilikler kurtulusc¢u ve kurtarici olarak goriiliiyorlar. Genelde
peygamber deniliyor. Uzun bir siire insanin gelisimini, yénlendirimini
peygamberler yapiyorlar. Daha sonra bilim, felsefe gelisiyor. Filizoflar, diisiince
adamlari ortaya ¢ikiyor. Bunlara ideolog deniliyor ve biitiin bunlar varolduklari
alanlarda, tabii bir kismi da evrensel olarak biitiin insanilig1 icine almak iizere,
insan yasami icin daha iyi, daha mutluluk getiren, daha adil, esitlik¢i ve
hakkaniyetli gordiikleri diisiinceleri ortaya ¢ikarip topluma maletmeye, onlar1
yonlendirmeye calisiyorlar.



Simdiye kadar bdyle bir insanlik gelisimi, bir toplumsal gelisim var. Onun ¢agdas
diinyada bu 6nctlugi felsefik acidan tabii filozoflarca yapildi. Yine diisiince
adamlari, ideologlar tarafindan bu diisiince sistemlerinin gelistirilmeye
calisildigini, bunun topluma maledilmesinin de ¢esitli 6rgiitlenmelerle,
gunimiizde en fazla partisel érgiitlenmelerle yapildigini biliyoruz. Gegmiste
peygamberlerin dyle bir rol oynadiklarini, gorevlerini yerine getirdiklerini;
tarihte en ¢ok etkisi olan peygamberlerin de bu diisiinceleri yazil hale getirerek,
diistincelerini yazarak ve kitaplastirarak kalici kilanlarin giintimiize kadar
etkilerini halen strdiirdiklerini gériiyoruz. Bu 6nemlidir.

Demek ki, insan dusiincesiz gelisemez, yeni diisiinceler tiretmeden ilerleyemez.
Insaligin var olmas, insan olarak var olmasi diisiince ile birlikte oluyor. Gelisimi
yine dusiincenin gelisimi ile birlikte ytiriiyor. Diislince gelistiren, insanlik i¢cin
yeni seyler diisiinebilen Kkisilikler ise, toplumlari1 yonlendiren ve kendilerini
toplumlara maleden kisilikler oluyorlar. Bunlara énder, peygamber, rehber
deniliyor. Yani insanlik i¢in iyi gelecek vaadeden, diisiince tireten, onlar1 gelecege
yonlendiren gii¢, kuvvet anlamina geliyor. Onlar i¢in iyi bir gelecegi mujdeleyen,
ifadelendiren, onlara daha mutlu ve daha adil yasami ve kurtulusu gésteren
kuvvetler anlamina geliyor. Simdi bu olmadan bir insan gelisimi miimkiin
degildir. Tarihten ¢ikardigimiz en temel ders budur. Bu a¢idan insanlik icin her
zaman diislinen, distince Ureten, daha iyi yasam yolunu gosteren giiclere,
kuvvetlere ihtiyac var. insanlik bunsuz yasayamaz. Dolayisiyla insanlik
diislincesiz, diisiince yaraticisiz, 6nderliksiz yasayamaz. Rehbersiz, dnciisiiz var
olamaz.

Diislincesiz insanin var olacagini iddia etmek, insani 6ziinden bosaltmalk,
insanliktan ¢ikartmayi vaadetmek anlamina gelir. Giintimiizde bazi ¢cevreler
kendi c¢ikarlar: agisindan bu tiir sézler soyliiyorlar, kandirmaya ¢alisiyorlar.
Yoksullari, emekgileri ve zayif olanlar1 kendilerine hizmet ettirebilmek i¢in bunu
yapiyorlar. Bu tiir sozler tabii hig itibar edilmeyecek kadar gecersiz, yanlis olan
sozlerdir. Ayn1 zamanda da emekgiler acisindan, emekgi halklar agisindan tehlike
arzeden diistincelerdir. Ciinkii onun arkasinda kurnazlik ve kendi ¢ikari1 i¢in
baskalarini ¢alistirmak tizere aldatma g¢abalari var. Bu agidan aldanmamak, tarihi
iyi anlamak, insan gerc¢egini iyi anlamak, insanin ne iizerinde gelistigini iyi
anlamak ve biitiin bu gelisim icerisinde de diistincenin, distince Uureticisinin,
onculniin, 6nderin rolint, islevini gormek cok cok 6nemlidir.

Toplumlar bu tiir 6nderliklerin arkasinda toplanip yasamislar, insanligin toplum
olarak gelisimi bu bigimde olmustur. Bir peygamber ¢ikmis, bir alanda onun
pesinden gidilmis, diger bir peygamber daha farkly, icinde bulunulan kosullara
gore daha iyi diislinceler liretmis, onun pesinden gidilmis; biiyiik dinler ortaya
cikmis -Yahudilik, Hiristiyanlik ve Miisliimanlik gibi- bunlar degisik alanlarda,
degisik toplumlarda etkili olmuslar ve biitiin insanlig: siirtiklemislerdir.
Giliniimiize kadar da insan yasamini orgiitleyen, diizenleyen ve yonlendiren
diisiince sistemleri olarak rol oynuyorlar.



Ulusal gelisme

ve ulusal 6nderlik

Su ortaya cikiyor: Onderliksiz insan yasami, gelisimi olmuyor. O zaman énder ve
rehberin insan ve toplum ag¢isindan ne anlama geldigini buradan daha iyi
anliyoruz, anlamamiz gerekiyor. Simdi tarih boyunca degisik énderlikler kendi
distinceleri dogrultusunda degisik topluluklari, toplumlari yonlendiriyorlar,
striikliiyorlar, yiiriitiiyorlar; etkileri yiizyillar boyunca siirtiyor. Gelisim
icerisinde cesitli siyasi giicleri ortaya ¢ikariyorlar. Devletler yikiliyor, yeni
devletler olusuyor. Bu gelisme yine ¢ok degisik topluluklarin ortaya ¢ikmasina,
sekillenmesine bircogunun birlesip paylasimiyla yeni halklarin ortaya ¢ikmasina
yolaciyor. Modern kapitalist ¢agin en 6nemli bir unsuru olarak, bu halk
topluluklarinin ulusal ¢ercevede gelisimi oluyor. Ulusal ideoloji, ulus ideolojisi,
milliyetcilik ideolojisi, yani bir ulustan olan, baskalarindan farkli duygu, diisiince,
ruh hali ve yasam bi¢imini tasiyan, insan toplulugunun birbiriyle baglanmasini
ifade eden bir toplum diizeyi, ulus ve bunu ifadelendiren ulusal ideoloji,
milliyetcilik ortaya ¢ikiyor, sekilleniyor.

Simdi devletlerin gelisiminde de 6nderliklerin rolii var. Onlarin etrafinda,
pesinde oyle gelismeler oluyor. Halk topluluklarini béyle bir ideoloji ve siyasi
gelisme sekillendiriyor. Onemli 6l¢iide onlara bicim veriyor. Bunlarla birlikte
ulusal gelismede de onciiligiin, 6nderligin, ulusal ideolojiyi olusturan,
sekillendiren giiciin belirleyici rolii oluyor. Biitiin uluslar boyle bir gelisme ile
kendisini digerlerinden ayiran ideolojinin sekillenmesiyle var oluyorlar. Bagka
topluluklardan kendi ayriliklarini ortaya koyamayan topluluklar kendilerini
ifadeye kavusturamiyor, orglitleyemiyor ve baska toplumlarin icinde eriyorlar,
onlara baglaniyorlar veya onlarin egemenligi altinda kaliyorlar, somiirgesi
oluyorlar, onlara hizmet ediyorlar. Baska topluluklardan farkliliklarini ortaya
koyan, ifadelendiren ve onu orgiite kavusturan topluluklarsa ayri bir halk, ulus
olarak ortaya cikiyorlar. Simdi bu da farklilig1 ortaya koyma, yani ulusun kendi
ideolojisini gelistirmesi, ulusal diisiinceyi ortaya ¢ikartmasi anlamina geliyor.
Bunu yapan giice, kuvvete ulusal 6nderlik, liderlik, ulusun yaraticilig1 deniliyor.



Bu, tabii biitiin ulusal gelismeler agisindan ayni bicimde olmasa da, 6zii itibariyla
gelisme boyledir. Bagkalarindan var olan farkliligini ortaya koyamayan bir ulusal
gelisme, ulusal gli¢ bu diinyada yoktur. Demek ki, insanlik gelisimi acisindan,
toplum olusumu ve gelisimi acisindan diisiince nasil rol oynuyorsa, bu insanlhigin
belli toplumlar haline gelmesinde, halklasmasinda ve uluslasmasinda da
ideolojisini gelistirmesi, ulusal dustinceyi ortaya ¢ikartmasi anlamina geliyor.
Bunu yapan glice, kuvvete “ulusal 6nderlik, liderlik, ulusun yaraticilig1” deniliyor.

Tabii bu, ulusal gelismeler agisindan ayni1 bicimde olmasa da, 6zii itibariyla
gelisme boyledir. Bagkalarindan var olan farkliligini ortaya koyamayan bir ulusal
gelisme, ulusal gli¢ bu diinyada yoktur. Demek ki, insanlik gelisimi acisindan,
toplum olusumu ve gelisimi acisindan diistiince nasil rol oynuyorsa, bu insanlhigin
belli toplumlar haline gelmesinde, halklasmasinda ve uluslasmasinda da
ideolojik gelisme, ulusal ideoloji benzer bir bicimde rol oynuyor ve bu, ulusal
onderlik anlamina geliyor. Ulusal 6nderlik diizeyine geliyor. Kendi ulusal
ideolojisini yaratamayan veya baskalarindan ayriliklarini ifade edemeyen,
diisiincesini yaratamayan, ayriliklarini ortaya koyamayan, bunu ifadeye ve
orglite kavusturamayan topluluklar siliniyor, yok oluyorlar. Halk olmak, ulus
olmak baskalarindan ayriligini gérmekle, onu ifadelendirmekle, 6rgtitlemekle
oluyor.

Ulusal gelismede onderlik; ulusal ideolojinin sekillenmesi, onun
orgiitlendirilmesi ve yasama gecirilmesinde biiyiik rol oyunuyor. Ornegin bir
Osmanl dnderligi, aslinda Tiirk kavimlerinin yok olmamasini yaratan temel
kuvvettir. Bir Osmanli 6nderligi olmasa, belki de Ortadogu’da, Anadolu’da Tiirk
kavmi diye bir sey olmayacakti. Kavimleri ayakta tutuyor, bir halklasma siirecini
ortaya cikariyor. Baskalarinin iginde eriyen Tiirk boylar: degil de, baskalarini
eriterek kendisini halklastiran bir topluluk yaratiyor. Bu tamamen kendini bir
onderlik olarak orgiitleyen ve gelistiren Osmanli ¢ikisina baghdir. Baska
toplumlari da etkisi altina aliyor. Yiizyillar boyunca etkinlik siirdiiriiyor. Ama
Tirk halklasmasi agisindan 6yle bir rolii var.

Arkasindan gelen Kemalist 6nderlik, Tiirk uluslasmasi ve ulusal 6ciliigiintin
esasl1 oluyor. Osmanlinin erimesini 6nledigi, ayakta tututugu, gelistirdigi
toplulugu ulus biliciyle donatiyor ve ulusal 6rgiitlenmeye, sekillenmeye
ulastiriyor. En yakindan taniyabildigimiz Tiirkiye boyle var oluyor.

Benzer sey Araplar ve Farslar acisindan da gecerlidir. Farslarin 2500 yil 6nce
ortaya ¢ikardiklar1 baskalarindan farklilik bilinci, yani kendi topluluklarini
ifadelendirme, tanimlama, 6rgilitleme ve ondan olma anlaminda yarattiklari
biling diizeyi, cok degisik siyasi siireclerden gecilmesine ragmen, toplumu ayakta
tutan, bu kadar giiclii bir toplum olarak ayakta kalmasini saglayan temel biling
oluyor.

Hem insanligin, hem de toplumlar ve uluslarin gelisiminde énderligin,
diisiincenin ve diisiince 6nderliginin roliini bdyle kisaca belirterek, aslinda
Kiirtler acisindan 6nderligin ne anlama geldigini ve Kiirt toplumunda énderliksel
gelismenin durumunun ne oldugunu gérmek istiyoruz. Bu bizim icin ¢ok daha
onemlidir. Bir defa Kiirt halk gercekligi nasil varoldu, ayakta kald1 ve bir
gelismeyi yasadi? Gegcen 25-30 yillik miicadele tarihimiz icerisinde, parti olarak,
biz bu hususu ¢ok tartismaya degerlendirmeye ve ¢oziimlemeye calistik. Parti



Onderligimiz en ¢ok yogunlastig1 ve ¢éziimleme gelistirdigi alanlardan bir tanesi
bu oluyor.

Tarihte Kirtler ve

onderlik sorunu

Kirt halki tarihin en eski halklarindan birisidir. Aslinda Kiirt halkina bugiine
kadar varligini siirdirten sey bu eksikliktir. Yani tarihin baslangicinda ya da belli
doénemlerinde bir sicrayis yapmis, buna Med si¢rayisi deniliyor. Yine diisiince
anlaminda Zerdisliigiin gelisimi var ki, hem dinsel gelismede, hem de diistince
gelisiminde 6nemli yeri olan, fakat cok degisik bicimlerde de iistii kapatilmaya ve
yok edilmeye calisilan bir diisiince sistemidir. Boyle bir diistinsel gelismedir.
Tarihe 6nemli ve bliyiik bir giris oluyor. Fakat daha baslangi¢ diizeyinde bir
giristir. Bu 6nemli, fakat devami gelmeyen bir baslangi¢ oldugunu goériiyoruz.
Sonrasi ayni bicimde gelmiyor, gelismiyor. Kiirdistan iizerinde stirekli yabanci
isgal, istila egemenlik ve catisma bu tarihsel siirecin temel 6zellikleri oluyor.

Bu anlamda tarihe diisiinsel ve siyasal olarak dogus adimini atan topluluk, Kiirt
halklagmasi, gelisimini siirdliremiyor. Hatta tarihin o ilk ¢cag donemindeki
gelisme adimlarini da kaybediyor, parcalaniyor, geriliyor ve bazi temel 6zellikleri
zayifliyor. Boylece asiretgilik ve beylik, daha ileriki donemlerde ise feodal
derebeylik sistemleri, toplulugun i¢cinde parcalandigy, birligini kaybettigi, yine
geri yasam igerisinde sinirlandigi bir yapi olarak ortaya cikiyor ve uzun yillar,
hatta ytizyillarca toplumun temel yasam bigimi oluyor. Boylece halkin gelisimi,
toplumsallasma, ondan ileriye ulusal gelisme diizeyine ge¢me engelleniyor,
onleniyor, onun imkani kalmiyor. Dis isgal ve egemenlik, yine onunla bagh olarak
o egemenligin icte yarattig1 asiretci, bolgeci, feodal boliinme ve par¢alanma
toplumun ve halkin gelisimini dumura ugratiyor. Dolayisiyla bir ulusal
gelismenin ortaya ¢cikmadigini biliyoruz.



20. yuzyila girerken, diinyanin diger alanlarindaki gelismelerin de etkisiyle
bolgede ulusal biling, ulusal érgiitlenme ve eylem gelisirken, olduk¢a
parcalanmis olan Kiirtler icerisinde bu oldukca zayif kaliyor. Bu donemde ulusal
diisiinceyi gelistirme yoniinde bdyle bazi ¢ok zayif ve tutarsiz yonelimler olsa da,
bunlar ulusal ideolojiyi ve dolayisiyla ulusal 6nderligi, 6nciiliigii ortaya
cikaramiyor. Diinyanin yeniden paylasilmasi temelinde gelisen emperyalist
savagsla Kiirdistan'in paylasilmasi ve pargalanmasi ortaya ¢ikiyor ki, zaten kendi
icinde pargalanmis toplum bu gelismeyle o zaman temel gii¢ kaynaklarini biiytik
olciide kaybediyor.

Daha sonraki siirecte bu parcalanmislik tizerinde diinya 6l¢iisiinde bir ulusal yok
olus stirecinin gelistirildigi bilinen bir gerceklik. Bugiin bunu hi¢ kimse inkar
edemiyor, reddedemiyor.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin inkar ve imha politikasinin, Kiirdistan iizerinde
tam bir soykirim biciminde ulusal yok olusu ¢ok ileri diizeyde gelistirdigi bilinen
bir gercekliktir. Buna karsilik Gliney’de ve Dogu’da ciliz asiretci-feodal deger
yargilar ve orgitliligi cercevesinde bir direng var. Fakat bilindigi gibi bu da
cok fazla bir gii¢ haline gelemiyor. Ciinkii bir ulusal ideoloji ortaya ¢cikmiyor.
Gergek bir milliyetcilik, ulusal farklilig1 ve 6zellikleri ifade eden, ulusal biittiinligu
iceren ve ulusal gelismeyi 6ngoren bir milliyetcilik haline gelmiyor.

Parti olarak, biz bu diistinceyi ilkel milliyetcilik olarak tanimladik. Asiretgi-feodal
deger yargilarinin bir milliyete ait kilinmasini igeriyor. Ondan 6teye bir milli
duygu, biling, milli 6rgiitliiliik ve gelecek icermiyor. Bu ciliz direnc ilkel milliyetci
cizgi ve diisiince zayif bir bicimde kendisini orgiitlese ve yiiriitmeye c¢alissa da,
kosullar elverdiginde ve elverisli oldugunda sinirh bazi gelismeleri yasasa da,
kosullar biraz farkhlastiginda ezilmekten kendini kurtaramiyor. Toplumun
sosyal ve ulusal gelisimi agisindan ¢ok biiyiik bir deger, bir gelecek yaratacak giic
olma o6zelligi tasimiyor.

Simdi Kiirt toplumu neden boyle bir duruma geldi sorusuna verebilecegimiz en
onemli yanit, 6nderliksel gelisimi yasaratamamasi olmalidir. Neden baslangicta
tarihe boyle 6nemli bir giris yapip tarihin en eski halki olma 6zelligine ve
onderligine sahip olmasina ragmen Kiirt toplumu, Kiirt halki bu duruma geldi?
Bunun tek bir yaniti var. O da, daha sonraki stireclerde halkin kendisine has
ozelliklerini ifade eden, ona gore toplumlari 6rgiitleyen, yonlendiren bir
onderliksel gelismenin yasanmamasindan, diisiince ve siyasi diizeyde boyle bir
gelisme olamamasindandir.

Yabanci egemenlik burada rol oynuyor. Kiirdistan tarih boyunca hep isgal, istila
ve savas alani olmustur derken, bunu anlamak gerekiyor. Yani bu dyle bos bir
ifade degil. Onun toplum ag¢isindan, orada yasayan halk a¢isindan biiytik anlami
var. Eger Kiirdistan tarihi hep yabanci isgal, istila ve hakimiyet tarihi ise,
yabancilar egemen olmussa; o zaman ordaki toplum kendi toplum olma
ozelliklerini ve gliclinii kaybetmis, yikilmis demektir. Bu, halk kendi gelisimini
durdurmus, kendi gelisim giiciinli kaybetmis anlamina geliyor. Neden boyle
kaybetti, isgale ve istilaya kars1 direnemedi, kars1 koyamadi? Karsi koyacak bir
onderliksel gelismeyi, yabanci isgal ve istilay1 durduracak bir 6nciligi
yaratamadigi, 6yle bir 6nderlige sahip olamadigi i¢in boyle olmustur. Zaman
zaman oOnculiik olma yoniinde boyle adim atmak isteyen ¢ikislar ve gelismelerin



oldugunu biliyoruz. Bunlarin ¢ok ileriye gidememesi ve basarili olmamasi bu
olumsuz gelismeye yolaciyor. Baslangicta 6nemli gii¢ kaynaklari, degerler ve
ozellikler olusturan bir toplumun, bu gliciinii bir ideolojik-politik cizgide ve
onculiikte orgutliliige ve pratige dontuistiirememesinden oluyor. Kiirtlerin en
biiytik derdi olarak bunu goriiyoruz.

16.ve 17. yiizyllda Ehmedé Xané, Mem 0 Zin adli eserinde ulusal ¢erceveyi ve
Kiirt toplumunun i¢cinde bulundugu durumu ortaya koyuyor; diinyada ulusal
biling ve uluslasmanin gelismeye basladig: bir donemde- ki Bat1 Avrupa boni
oncelek ediyor- Kiirt toplumunun en biiytlik derdi olarak bir ulusal bilin¢ ve
diisiincenin olmamasi ve boyle bir diisiinceyi orgiitleyip toplumu ilerletecek bir
onculiik ve onderligin ortaya ¢ikmamasi olarak tanimliyor. Bunu yiirtitecek bir
onculik istiyor. Egemen glice, Osmanliya bakiyor. Tabii Osmanllar bodyle bir
onciiliik anlamina geliyor. Oyle bir aile ki, kendi yasamini ve varhigin bir biitiin
olarak énciiliik sistemine adamis, baglamis durumda. Oyle bir kanun ve kural
olusturmus ki, dilnyada benzeri az bulunur; buyiik bir disiplinle her tiirlia
acimasizligl yasama ve onu kabul ettirme temelinde kendini boyle bir 6nciiliik
cizgisine kaptirmis. Iste bir Tiirk varhgi, daha sonraki Tiirk gelisimi béyle bir
onculiigin varhigiyla siki sikiya baglantihidir.

Kiirtlerde var olmayan, ortaya ¢ikmayan sey iste bu oluyor. Onun icin de tabii
yabanci isgal hakim oluyor. Ona kars1 direnis basariya gitmiyor. Onun i¢in de
diinya, dis giicler, diinyay1 egemenlik altina almak isteyen ve o diizeyde gelisme
saglayan her gii¢ Kiirdistan lizerinde safere ¢ikiyor; Kiirdistan'1 egemenlik altina
almak istiyor, rahatlikla alabilecegini hesap ediyor ve bunlar pratikte
gerceklesiyor. Kendi i¢ dinamigini, 6nciiliigiinii ve orgutliligiinii gelistiremeyen
glic, distan gelen saldirilara karsi da direnemiyor, onlar1 bertaraf edemiyor. Tam
tersine onu kabuleniyor ve onlarin hakimiyetine gore kendisine 6zellik, sekil
veriyor. Asiretci-feodal beyllikler, dis giiclerle isbirligi, ittifak ve onlara hizmet
etme temelinde sekilleniyor. En 6nemli 6zellikleri dis giice baglanma, kendi
icinde birbirine karsi ¢catisma, bunun siyasetini yapma, kendini bu bicimde
yasatmay1 esas alma oluyor. Bu da toplumun béliinmesi, parcalanmasi ve giicten
distiriilmesi anlamina geliyor.

Tabii 19. yiizyildan itibaren boyle bir i¢ giiciin varligini bile ortadan kaldirmak
lizere sistemli bir dis saldirinin ytratildiigiini, Osmanh imparatorlugu’nun
kendini yeniden sekillendirme ve diizenleme déoneminde bu yenilenmenin bir
yolunun Kiirdistan tizerindeki hakimiyetini artirmakta gordigiini, bu anlamda
Kirdistan’daki asiretci-feodal beylik gli¢lerini de parga parca ezdigini ve
tiikettigini biliyoruz. 19. ve 20. ylzyillar hep boyle bir bastirma, ezme, eritme ve
Kirt giiciinii yoketme yiizyillar: oldu. Bu temelde Kiirdistan i¢in bir catisma
stireci baglad1. Biitiin bu ¢atismalarla varilan nokta: ulusal yok olus, tiikenis,
baskalasim, erime ve yok olmadir.

Simdi '70’lere gelindiginde Kiirdistan'in, Kiirt toplumunun durumu budur.



PKK biciminde 6nderliksel dogusun

Kiirt insani ve ulusu acisindan tarihi rolii ve 6nemi

Onderlik ve Kiirtler diye bir degerlendirme yaptigimizda, tabii bu siirecte PKK
onderligi ortaya cikty, gelisti. PKK 6nderliginin Kirdistan ve Kiirtler agcisindan
boyle bir rolii ve 6nemi var. Bu, Medlerden sonra yiizyillar boyunca daha Kiirt
toplumunun ulusamadigl, kavusamadig bir giice kavusmasi oluyor. Ozanlarin,
Kiirtlerin temel derdi olarak belirledigi derde derman bulmak anlamina geliyor.
Dayatilan ulusal yok olus ve tiiketilis siirecine kars1 ulusal gelisme yoluna
girmesi, ortak bir ulusal ruh, diisiince, bilin¢ ve duygunun ortaya ¢ikmasi,
buradan da giderek ulusal 6rgiitliiliik ve eylem olusturmaya baslanmasi
anlamina geliyor. Eger bugiin bu Kiirt varlig1 ve ulusal gelisiminden, Kiirt ulusal
ozelliklerinden bahsedeceksek, bu tamamen boyle bir 6nderliksel gelismeyle
baglidir. Bu degerlerin varligi, tamamen 6nderliksel gelismenin varhgidir.

Bu agidan PKK 6nderligi, bir parti olarak PKK’'nin 6nderliksel gelisimi, Ktirt
toplumu acisindan boyle tarihsel olumsuzluga dogru gidisin durdurulmasi ve
bunun tersine ¢evrilmesi, ona karsi direnme giiciiniin olusumu, bu anlamda
ulusal bilincin, diislincenin, ¢izginin, bir ulusal idoloji ve politikanin, stratejinin
ortaya ¢ikarilmasi, ulusal 6rgiitliiliiglin, eylemin bu bicimde dniintin agilmasi ve
baslatilmasi, ulusal degerlerin toplarlanmasi, biriktirilmesi ve gelistirilmesi
anlamina geliyor. Buna ulusal dirilis de denildi. Ciinkii somiirgecilik ulusal yok
olusu basardigini ve mezara gomdiigiini, boyle bir halkin varligin1 betonladigini
iddia ediyordu. Kiirt toplumu lizerinde uygulanan somiirgeciligin temel iddiasi
buydu.

Buna karsi 6nderliksel gelismenin, bu temelde var olan ulusal gelismenin anlami
da elbette dirilis oluyor; yeniden dogus, yeniden diinyaya gelme, kendisine
bicilen 6liim fermanini yirtma, onun yerine ¢ok zayif da olsa kii¢lik degerlere
tutunarak kendisine yasam giicli yaratma, bunu o6rgiitleme, biiyiitme ve bu
diinyada kendisine bir yasam yeri arama miicadelesi oluyor.

Tarihte halklarin ulusal gelisimi icerisinde dogal bir ekonomik ve toplumsal
gelisme seyriyle boyle bir uluslasmay1 yasayan topluluklar, bu tiir zorluklari



yasamiyorlar. Bu acidan da ulusal ideoloji ve o6rgiitlenme, uzun bir stireg
icerisinde evrimsel gelismeler diyebilecegimiz gelismelerle ortaya ¢ikiyor,
sekilleniyor. Mesela Bat1 Avrupa uluslarinin bir kismi béyledir; ingilizler ve
Fransizlarin durumu budur. Bunlar giderek devrimsel gelisme de yasiyorlar.

Yine diger bazi topluluklar daha ¢ok boyle bir gelisme seyri icerisinde
sekillendiler. Dogu Avrupa ve yine Asya toplumlar:1 boyle evrimsel bir stiregle
ulusal gelisme imkani bulamayinca, ulusal gelismelerin bir savas igerisinde,
ulusal kurtulus orglitlemeleri ve savaslar siirecinde sagladilar. Bu anlamda
ulusal orgiitlenmeler, 6nctliikler onlarda daha belirgindir. 20. ytizyilin sonlarina
dogru gelirken 20. ytizyilin ilk yarisinda boyle bir ulusal gelisme yasamayan
topluluklar ise, bir biitiin olarak ulusal var olma, uluslasma, uluslasmaya adim
atma siirecini bile bir dnctiliikle, 6nderlikle, ulusal 6rgiitlenmeyle yasayabildiler.
Afrika’da, Asya’da boyle cesitli topluluklar var, halen miicadele eden topluluklar
da var. Tirkiye bile neredeyse buna onciiliik ediyor veya benzer bir 6zellik
arzediyor.

Kiirdistan, Kiirt toplumu agisindan bu ¢ok daha fazla boyledir. Kiirdistan ne Bati
Avrupa’daki gibi evrimsel bir ulusal gelisme yasabilmis, ne de Dogu Asya ve
Afrika toplumlarindaki gibi uzun bir ulusal kurtulus miicadelesi stirecinden
gecebilmistir. Cesitli ulusal kurtulus asamalarindan ge¢mis, her ikisini de
yasayamamis, topluma ulusal yok olus dayatilmis ve bu 6nemli bir noktaya
getirilmistir. Neredeyse ulus ve ulusun bireyleri kendi kimliklerini unutur,
reddeder, kabul etmez ve benimsemez duruma getirilmistir. Ulusal yok olusun
neredeyse hakim oldugu bir noktada bunu tersine ¢evirme, ulusal dirilisi ve
ulusal kurtulusu var etme gerceklesiyor ki, burada bu gergekligi gorme, ulusun
icinde bulundugu durumu hissetme, kimligin bile kendince reddedildigi yerden o
kimligi benimseme, ona sahip ¢ikma, onu ifadelendirme, onun ugrunda orgiite ve
eyleme donlisme tamamen bilincli bir eylem, 6nderliksel bir eylemdir. Bu
anlamda da bu bilinci yaratan, bu 6rglitlenmeyi gelistiren 6nciiliik, kuskusuz
daha basinda bir ulusal 6nctiltk, bir toplum 6nctligi olarak sekilleniyor. Ulus
bir dnciiliik olarak cikiyor, 6nderlik olarak cikiyor.

Kiirt toplumunun béyle bir ayrisimi da var. Parti Onderligi bir roportajinda,
“Barzanilerin de Kiirdii var; eger dort bin yillik Kiirt dersek, ona fosillesmis Kiirt
dememiz gerekiyor. Bir de Apo Kiirdii var; bizim Kiirt yeni bir Kiirt, Kiirdiin yeni
bir ruh, bilin¢ ve duygu kazanmasi, yeni bir kimlik kazanmasidir. Kiirttiir, ama
digerine benzemez. Digeri 6lmiistii. Biz yeniden diriliyoruz. Yani bir canliliktan,
bir evreden bir baska evreye gegmiyoruz, 6liim anindan bir dirilisi yakaliyoruz
boyle yetisiyoruz” diyordu. Simdi Kiirt ulusal, halk gercekliginin '70’lerde geldigi
noktayla buna PKK’nin, PKK Onderliginin verdigi cevabin uluslasma anlaminda,
ulusal 6nderlik anlaminda, ulusal gelisme anlaminda roli budur.

Boyle olmasaydi, ne olurdu? Tabii Kiirt topulumu, Kiirdistan gercekligi tiimiiyle
tarih olurdu. Hi¢ tereddiit etmeden bunu rahatlikla séyleyebiliriz. Baska
topluluklar icin, onlarin yasadigi gelismeler i¢in belki bunlar s6ylenmiyor,
soylenemiyor; ama Kiirtler icin, Kiirdistan icin séylemek gerekiyor.

Su hep yanilgi oluyor: Gliney’de bazi miicadeleler var veya bazi gli¢lerin ¢abalar
var, bu da bir ulusal gelisme degil mi deniliyor. Bu kesinlikle yanls. Bu bir
tarihsel sucu hafifletme girimisinden baska bir anlam tasimiyor. Oyle birsey



yoktu. Yani bu Giiney’de Barzanicilik ve KDP’lilikle bir ulusal ¢izgi, ulusal ideoloji
ve ulusal orgiitlenmenin olusmasindan 6teye, onlar aslinda bu ulusun yok
edilmesinin tuzu biberi oluyorlar, ondan 6teye kesinlikle hi¢cbir deger ifade
etmiyorlardi. Bunun bdyle oldugunu simdi daha iyi goriiyoruz. Bu buiyuk bir
yanilgiydi. Bunlar aslinda Kiirtler yok edilirken, ¢ok fazla ses ¢ikartmasinlar diye,
bdyle o yokedilmekte kullanilan bir aragtan baska bir sey degillerdi. Bu bir
gercekliktir. Bunun aksini iddia etmek kadar yanlis bir sey yok ve bu iddialar
aslinda Kiirt toplumu i¢in en biiyiik yanilgl, onu en biiytik aldatma oluyor. Baska
herhangi bir yerden ulusal gelismenin yasanmasi, iste Giiney’de bu gii¢lerin
ulusal 6rgiit kurmalari, ulusal miicadele vermeleri ve ulusal sorunu ¢ézmeleri
biiytik bir aldatmacadir; aslinda ulusal yok olusu golgeleme hareketinden baska
bir sey anlamina gelmiyor. Bu nedenle yanilmamak gerekiyor.

Soyle bir yanilgi topluma hep empoze ediliyor ve tizerinde de etkili oldugu
goriiliiyor: Iste dogal bir durumdu; tamam, PKK biraz miicadele gelistirdi, ama
yine de miicadele ediliyordu, yine de bir ulusal hareket, gelisme ve miicadele
vardi! Bu biiytik bir yanilgidir ve kesinlik dogru degil. PKK olmasaydi, '70’lerde
gelinen noktadan itibaren yasanacak tek sey vardi: Yok olup gitmek. Kuskusuz
surada burada Kiirt asiretleri, baskalarina hizmet etme bi¢ciminde var
olacaklardi. Ama halk, artik bir halk olarak érgiitlenme, ulusal gelisme stirecine
girme dinamizmini kesinlikle kaybedecekti. Kurulan sistem Kiirdistan’in
boéliinmesini, par¢alanmasini ve somirgelestirilmesini 6ngoériiyordu; Kiirdistan
tizerindeki somiirgeciligin temel 6zelligi olarak, Kemalist somiirgecilik bunu
ongoriyor ve kesinlikle yok olusu ifade ediyordu. Onun disinda herhangi bir
gelecek imkani ve firsatini Kiirtlere vermiyordu. Bu anlamda yanilmamak
gerekiyor. O tir yaniltici diisiincelere karsi net olmak gerekiyor. Eger bu
miicadelede simdiye kadar 6nemli sonuglar alinmadiysa, biiyiik gelismelere
ragmen kalic1 sonuglara ulasilamadiysa, aslinda boyle yaniltici, ortami bunaltici
ve dis gli¢lerin aleti olan yapilarin varligindandir. Bunlar o zaman sémiirgeciligin
halki yok etmesini golgeliyor, maskeliyor ve hafifletiyorlardi. Hem Kiirtleri hem
de diinyadaki ilerici, Kiirtlerden yana s6z soyleyebilecek insanlar1 aldatiyorlardi.

Bunlar simdi de yirmisbes yillik miicadelenin arkasindan kalic1 sonuclara
ulasmay1 engelleyen, yine hem Kiirt toplumunu yaniltan, hem de dis diinyanin,
cesitli gliclerin aleti olarak ulusal kurtulusta kalic1 sonuclara ulasmay1 6nleyen,
engelleyen ve ulusal birligi pargalayan gii¢ler oluyorlar. Bunlardan ulusal
gelisme, ulusu temsil, bir ulusal kuvvet olma durumu beklenebilir mi? Oyle bir
anlam ytiklenebilir mi? Asla! Kesinlikle dyle degil.

Bu anlamda PKK ve PKK Onderligi, Onderlik gercegi Kiirtler acisindan yasama
yeniden dogus, kendi kimligini yendine tanima, insan olarak, halk ve toplum
olarak kendini yeniden tanimlama, bulma ve tanima, kendine deger bi¢me, kendi
gliciinl ortaya ¢cikarma, deger yargilarini ve kendi 6zelliklerini gelistirme,
kendini 6rgiitleme ve eyleme gecirme, bu diinyada kendini yasama, yasatma ve
kendini yasatacag bir yer arama hareketidir. Yani PKK Onderligi sadece ulusal
gelismeye, ulusal kurtulusa yon vermis, askeri dnciiliik veya ulusal kurtulus
orgilitii yaratmis bir 6nderlik olmaktan 6teye; ulusun biitiin deger yargilari ve
degerlerinin yeniden tanimlanmasi, 6ldiiriilmek istenen biitiin degerlerin
yeniden diriltilmesi, yeni bir ulusun bu bicimde dirilmesi dogusu, tanimlamasi ve
ifadelendirilmesi anlamina geliyor. Bu dlizeyde bir ulusal dogus, ulusal yok olus



surecine karsi ulusal var olma stireci, ulusal dirilme streci, giderek bir ulusal
onderlik olarak gelisme siirecidir. Daha basinda 6nderliksel ¢ikis, tek kisi olarak
Parti Onderligi'nin ¢ikisindan itibaren ulus agisindan dyle bir anlam ifade ediyor.
Bunun ruhunu, duygusunu, bilincini ve psikolojisini yaratma, yasam 6zelliklerini
ortaya ¢ikarma, orgiitiinii ve eylemini yaratma hareketi; bu anlamda da demin
belirttigimiz gibi bas asagiya gidisin tersine ¢evrilmesi, yok olusu ve tarihten
silinmeyi ifade eden temel derde derman bulma hareketidir. Coklarinin sdyledigi
gibi kot talihin yenilmesi, yepyeni bir baslangicin, yeni bir ruhun, bilincin ve
yasamin dogusu hareketidir. Bu diizeyde bir ulusal hareket, bu diizeyde bir
onculik, bir ulusal onderliktir.

Bu Onderlik biitiin insanlik degerlerini kendinde topluyor, esas aliyor, biitiin
ulusal gelismelerden ders ¢ikariyor. Kiirt toplumunun temel biittin deger
yargilarini ve élciilerini yeniden canlandiriyor. icinde bulundugumuz diinyanin
ozelliklerine gore biitiin bunlardan bir énderlik yaratiyor. Parti Onderligi, ulus
onderligi, halk 6nderligi, ki, bu emekg¢i sinif 6nderligi olarak da ortaya ¢ikiyor-
bir devrimci 6nderlik olarak kendisini gelistiriyor.

Boyle bir dogus su anlama geliyor: Kiirtleri yok etme ve Kiirdistan’i egemenlik
altina alma bi¢iminde kurulmus diinya sistemine karsi durma, o sistemi
reddetme, onu parcalama, ona karsi yeni bir sistem gelistirme, onun kendisi i¢in
ongordiiklerine karsi cikma, bu temelde Kiirdistan'da yaratmak istediklerini
tersine ¢evirme hareketi; bu anlamda da daha basindan itibaren sadece
Kiirdistan’daki var olan duruma karsi ¢ikma ve onu tersine ¢evirme hareketi
degil, onunla bagl olarak olusmus diinya sistemine karsi ¢ikma, Kiirtleri ve
Kiirdistan’1 yok etmek isteyen diinyayla celisme, catismaya girme ve o diinyay1
tersine cevirme hareketi. PKK Onderlik gercegi iste budur. Bu anlamda sadece
Kudistan'daki geriliklerle celisen ve ¢atisan degil, yine sadece Kiirdistan
tizerindeki somiirgeci egemenliklerle celisen ve ¢atisan degil, onlarla birlikte
mevcut diinyayla da ¢elisen ve catisan bir 6nderlik olarak ortaya ¢ikiyor. Clinkii
Kiirdistan’daki mevcut béliinmeyi, parcalanmayi, somiirgelesmeyi ve yokolusu
yaratan ve ylriten giic mevcut diinya sistemi oluyor. Kiirt gericiligi ve
somirgeciligin bu mevcut sistem icinde bir yeri var. Mevcut diinya sistemi ile bir
baglantisi var ve bu sistem Kiirtlerin, Kiirdistan'in yok olusu ve tarihten silinmesi
lizerine kurulmus oluyor.

Tabii bu bicimde olan, boyle gelisen bir 6nderligin ne kadar ¢etin bir miicadele
ile olusacagi, anlami bu olan bir 6nderligin ne kadar siddetli bir miicadeleyle
gelisme yaratabilecegi acik bir gercektir. Zaten PKK tarihi, PKK’'nin 6nderliksel
gelisim tarihi de tamamen bdyle siddetli bir miicadelenin tarihidir.

Onderliksel gelisim miicadelesi

ve diismanin saldirilar



PKK 6nderlik gercegi, dnderliksel gelismenin temel 6zellikleri tizerine Parti
Onderligimizin yaptig1 cok kapsaml ¢oziimlemeler ve degerlendirmeler var.
“Onderlik Gergegi ve PKK Deneyimi” adl kitapta da bunun bir béliimii toplandi.
Benzer degerlendirmeler degisik ¢6ztimlemeler de var. Burada biz onlar1 ¢cok
fazla tartismayacagiz, irdelemeyecegiz, bu, biraz ayri bir konu. Var olan
onderliksel gelismenin degisik donemlerde tasidig1 anlam, yarattig1 diizey ve ona
kars1 miicadelenin kapsami tizerinde duracagiz. Bunun anlasilmasi, daha sonraki
uluslararasi komplonun anlasilmasi acisindan énem tasiyor. Ciinkii Onderlige
kars1 miicadele, sadece 9 Ekim’de baslayan ve bu komplo ile olan bir miicadele
degil.

PKK bir 6nderliksel hareket, 6nderliksel ¢ikis, 6nderliksel gelismedir; PKK
onderliginin dogusu ve gelisimi de daha ilk andan itibaren siddetli bir
miicadeledir. Tabii boyle bir gilice karsi da karsitlarinin ¢ok yogun bir miicadele
etme durumu s6z konusu. Kirt kimligi ve varliginin reddedildigi, Kiirtliigiin yok
edilmek istendigi, Kiirtliigiin ve Kiirt kimliginin ifade edilmesinin en biiytik su¢
sayildig1 bir ortamda, bu esas lizerinde miicadele etmek, bu kimligi esas almak,
diriltmek ve ifadeye kavusturmak; kuskusuz bunu sug¢ sayan sisteme karsi cok
yogun bir miicadele etmeyi, o sistemin yasaklayici, engelleyici ve ezici
ozelliklerini asmay1 gerektiriyordu. PKK’'nin 6nderlik sekillenmesi, 6nderlik
miicadelesinin sistemi, yontemi, tarzi, temposu ve tislubu tamen bdyle bir
ortamda olustu.

Biliyoruz, Parti Onderligi “hi¢ kimsenin sahip ¢ikmadigl, cesaret etmedigi sorunu
omuzladim” diyor. Bu hi¢ kimsenin sahip ¢ikmadigini soyledigi Kiirtlik,
gercekten ne Kiirtler ne de baskalari tarafindan artik sahip ¢ikilacak bir deger
olarak goriilmiiyordu. Artik 6lmiis, bitmis, tiikenmis; dirilmeyecek, gelisme
vaadetmiyor, hicbir yasam emaresi gostermiyor. Boyle bir degere sahip ¢ikmak,
buradan ¢ikis saglamak, gelisme yaratmay1 umut etmek fazla deger gérmiiyor ve
anlam bulmuyor. En iyimserler “olsa iyi de, olmaz, bu miimkiin degil, artik
gecmistir, tizerinde ¢alisilacak bir deger degildir” kanisindaydi. Hem ulusal hem
de uluslarasi diizeyde Kiirt halki, Kiirt toplumu ve Kiirtliik hakkindaki yargi
buydu. Bunun i¢in kimsenin kabul etmedigi, istemedigi ve sahiplenmedigi bir gii¢
ve deger oluyor. Ciinkii hi¢c kimse gelecek gormiiyor, buraya ¢aba ve emek
vermenin kendisine bir sey kazandirmayacagina inaniyor. Gelisme emaresi
gormuyordu.



Diger yandan boyle bir degere sahip ¢ikma cesareti meselesi ise, tabii Tiirkiye
sistemi bu acidan simdi de boyle gozlenebilir. Fakat temel dlciileri ve 6zellikleri
cok biiytik bir 6l¢iide kirlmistir. Gegmiste elbette boyle degildi. Bir defa Tiirkiye
ortami ¢ok yabanciydi. Kiirtliik; boyle bastirilmis, arkasindan da Tiirkiye
ortamina unutturulmus bir gerceklikti. Devlet sisteminin ise tek hassasiyetiydi.
Islamiyet, komiinizm ve Kiirtliikle devletin karsi karsiya oldugu ve miicadele
ettigi lic temel alan olarak goriiliiyor deniliyor. Dogru, ama bu ti¢ temel alani
birlestiren ana etken Kiirtliiktii. Kiirdistan adina, Kiirt halki adina, Kiirtliik adina
herhangi bir s6z ve eylemin gelistirilmesi, devlet agisindan en biiyiik tehdit
olarak, tehlike olarak goriiliiyordu. Devlet i¢cin bir fobi gibi aslinda, 6yle demek
gerekli. Fakat cok bilingli, cok sistemli ve ¢ok orgitlu olarak karsi ¢iktigi Kurt
halk gelisimine, Kiirtliik adina olacak gelisime karsi, onu bastirmak tizere
kendisini sekillendirdigi bir durum ve gergeklik vardu.

Hersey suctu da, Kiirtliigiin sucu farkliydi. Parti Onderligi de bir ¢cok kez ifede
etti: Analar, babalar tarafindan herseyle ugrasmaya izin vardi aslinda; fakat
Kirtliikle ugrasmak cok tehlikeli goéruliiyordu. Ne yaparsan yap, ama Kiirtliikle
ugrasmal! Ailelerimiz de boyle yaklasti. Yani solculuga da karsitlik vardi. Ama bir
yere gelince, adimiz solcu olmustu, ama isin icine Kiirtliik ve Kirdistan’a gidis
cikinca, artik bizimle konusmay1 biraktilar, konusulmayacak kadar tehlikeli
gordiiler, konusmay bile tehlikeli ahdettiler. O glin bugiindiir bu béyle gidiyor.

Tiirkiye Isci Partisi bir yazisinda veya bir konusmasinda Kiirtlerden soz etmisti.
12 Mart hareketi partiyi en birinci planda bu alanda sugladi. Kiirtliikten s6z
etmek, Kiirtten s6z etmek, bdylece boliiciiliik yapmak su¢lamasi en agir suglama
oldu ve cezay1 buradan aldilar. Diger biitiin siyasi hareketlerin karsi karsiya
olduklar1 durum da buydu. O acidan bdyle bazi diistinceleri olsa bile, hi¢ kimse
aciktan ifade edemiyordu, ifadeyi degistiriyorlardi. Bir de miimkiin oldugu kadar
sistemle celismeyecek, hatta sisteme hizmet eden bir yaklasimi esas aliyorlardi.
Oyle ki, herhangi bir suclama ortaya ¢iktiginda, sistemden yana oldugunu veya
sistem i¢in calisildigini, kendi yaklasimlarinin sistemi daha da gii¢lendirici bir
ozellik tasidigini savunuyorlardi. Yine ge¢mis isyanlar vardi, bastirma ve ezme
hareketleri vardi. Bir de devletin bu bicimde sekillenmesi, bilincli ve 6rgiitli bir
politikayi, asimilasyon ve yok etme politikasini Kiirdistan tizerinde uygulamasi
gercegi vardi ki, boyle bir ortamda bu kadar zayif diismiis ve bu kadar tehlike
arzeden, bastirilmak istenen bir harekete, bir degere sahip ¢ikip onu yeniden
yasama kavusturma ve orgiitleme miicadelesi, kuskusuz bu gercekleri gormeyi
ve esas almayi gerektiriyordu.

Onderliksel ¢ikis, onderlik sekillenmesi, PKK Onderligi’nin temel 6zellikleri,
calisma tarzi ve gelisme yasalari temelini buradan aliyor. Kaynagi buradadir,
sekillenmesi bu temel lizerinde olmustur. Buna gore zayifi gliclendirme, hazirla
is yapmama, sifirdan baslayarak deger iiretme, en kiiciik bir yasam emaresini ve
gelisme imkanini biiyiik bir degermis gibi ele alip ona sarilma ve ondan biiyiik
degerler yaratma, kiiciik veya biiylik ayrimi yapmadan her imkani
degerlendirme ve heder etmeme, hicbir seyi hor gormeme PKK 6nderliksel
calismasinin temel Olgtileri, temel esaslaridir. Hep kendi emegine ve giiciine
dayanmalk, her seyi calismayla ve ¢abayla yaratmak, biitiin bunlar1 da biyiik bir
orgutliliik, disiplin, hassasiyet ve gizlilik icerisinde yapmak da yine oyledir.



Miicadeleyi ve 6rglitlenmeyi bir yana birakin, bir deger ortaya ¢cikartmayi
ifadelendirmek bile imhay1 yasamak, imhayla karsi karsiya gelmek icin yetiyor. O
zaman daha ilk basta bir ifadelendirmeye adim atarken bile karsidaki sistemi
gormek, onu bilerek hareket etmek, onun imhaci saldirilarini bosa ¢ikartacak
tarzi ve yontemi esas alip ¢calismalari ylriitmek bir zorunluluktu. PKK'nin
onderlik calismasi, 6nderlik tarzi ve sistemi aslinda boyle olustu. Daha ilk
giinden itibaren elbette yliriitecegi calismay1 kendini savunma, bdyle hazir bir
seyi beklemeden biiytik bir ¢caba ve calismayla her tiirlii degeri yaratma, bu
gelismenin temel tarzi oldu.

Parti Onderligi; “Biz bu goriisleri disarida duyulmasin diye kapilar1 arka arkaya
kapatarak, iki kelimeyi bile ¢ok sessiz soyleyerek ytrtttiik” derken, aslinda bu
ortami, bu durumu kastediyor, bunu anlatmaya ¢alisiyor. Béyle olmasaydi, daha
ilk andan itibaren bir ¢ikis, bir 6nderliksel ¢ikis olamazdi. Darbe yer ve ezilirdi.
Kendisini bir ¢ikis haline bile getiremezdi.

Boyle bir ortamda hic¢ ¢ikis yapmamali miydi1? Bu kadar ortam olumsuzsa, bu
kadar tehlike ve zayiflik varsa, hi¢ ¢ikis yapmamak mi gerekli? Bir ¢ogu bunu
tercih etti. Fakat diirtiist kisilik, namuslu kisilik, sorumlu kisilik, insanlik tarihi ve
halk karsisinda sorumluluk duygusuna sahip olan bir kisilik; bu gercegi
gordikee, zay1flig1 ve tehlikeyi gordiikce tlimden kagiyordu. Bazilar: her tiirlii
maskelemeyi yaratarak, s6zde kagmiyormus gibi gériiniiyor, ama gergekte
kaciyor, bozuyor ve carpitiyor. Bozma ve ¢arpitma ile kagiyordu. Onderlik
gercegi biitlin bunlar1 asan bir gercekliktir.

Yine bazilari ise kagmiyor, ama kagmamay1 ortamin 6zelliklerine uygun olarak
yuriitmeyerek, isi gelistirmekten ve basariya gotiirmekten uzak bir tarzi ifade
ediyordu. Onlar da ¢ikis yapamadilar. O tiir girisimler ¢ok sinirh oldu. Fakat o
siirhilikta bile ezildiler, imha oldular; bir varlik gosteremediler. Onderlik gercegi
oyle maceraci, Donkisot’'ca miicadeleyi esas alan bir gerceklik olmadi. Gergi
kacanlar ilk glinden itibaren PKK gercegini, PKK’'nin 6nderlik ger¢egini hep
maceraci olmak ve halki tehlikeye atmakla sugladilar. Bunlar boyle bir zayiflik ve
tehlike ortaminda bu gercege sahip cikip, onu gelistirmek istemeyi maceracilik
olarak goriiyorlardi. Bu, onlarin kagcis icerisnde olmalarindan kaynaklaniyordu.
Bu, kendi kagislarini maskeleme ¢abasi anlamina geliyordu.

Gergekten durum dyle degildi. Onderlik gercegi kacanlar i¢cin macera, fakat tarih
ve halk karsisinda sorumluluk duyanlar icinse maceracilig1 asan, kosullar ¢cok iyi
irdelemeyi esas alan, kosullara gore en disiplinli ve en ¢ok ¢aba harcayan bir
tarzla isleri ytirtiten; boylece isleri oluruna veya kosullara asla birakmayan, her
tirli olumsuzlugu, kisisel cabay ve ¢alismay1 6rgilitlenme tarziyla yenmeyi ve
kisiyi care yapmayi esas alan bir yontemle asmayi bilen bir sekillenmedir. PKK
onderligi, belki bu degerlerin hepsini bitmis sayanlar i¢in bir maceracilikti; ama
gercekte ise en bilincli, duyarli, disiplinli, maceraya hi¢ yer vermeyen, kosullari
biitiin objektifligiyle degerlendiren, Kiirt ger¢eginin ve somiirgeci gercekligin ne
oldugunu iliklerine kadar hisseden ve onun gereklerine gore hareket etmesini
bilen bir gerceklikti. Bu ortam nasil hareket etmeyi gerektiriyorsa, nasil
calismay1 ve savasmayi1 gerektiriyorsa ona gore hareket eden, herhangi bir
zorlugu, insana yiik gelen zorlugu kendine mesele yapmayan, her tiirlti zorlugu
ve imkansizlig1 goglislemeyi, bu konuda 6ntine ¢ikacak her tiirlii engeli asmay1



esas alan bir gergeklikti. PKK sistemi, 6nderlik sistemi boyle oldu. Temel
gelismeyi de boyle yaratti.

Boyle olmayacagini, olamayacagini, insanin bunlar1 yapamayacagini diistinenler;
kuskusuz PKK béyle sdylese de, Onderlik bu tiir bir diigiinceyle ortaya ¢ikiyor
olsa da, bunun fazla bir gelisme yaratamayacagini saniyorlardi. PKK gelisimi,
Onderlik gelisimi daha sonra bunlar agisindan sasirtici oldu. Inanmadilar,
inanamadilar; gelismeleri saskinlikla karsiladilar. Onlara goére boyle bir
gelismenin olmamasi gerekiyordu. Onderlik gerceginin ¢calisma tarzi, érgiitlenme
ve yasam tarzi izerindeki yanilgilar: onlari sasirtti. Kendilerine gore boyle bir
calisma olamazdi. Insan bu kadar giiglii, bu kadar yaratici, bu kadar derinlikli
olamazdi. O nedenle bir¢cogu, PKK’'nin insani1 asir1 zorladigini, insani ¢ok fazla
zora soktugunu, bu nedenle zarar verdigini soyliiyorlards; halen de soyliiyorlar.
Bununla PKK’yi suclamaya calistilar. Mahkemelerde yaptilar, basinla yaptilar,
halen yapmaya calisiyorlar.

Onlarin soylediklerinin de bir anlami olabilir, ama Kiirdistan’da bir degeri olmaz.
Kendilerinin yarattig1 gerceklik boyle. Bu gercgeklige cevap olmak icin de PKK ve
PKK Onderligi kendisini ¢are halini getiriyor. insani ¢are haline getiriyor. “Neden
care oluyorsun” diye soruyorlar. Bu ne anlama geliyor? “Bizim egemenligimizi
niye bu bicimde sarsiyorsun? Biz bunu yaratarak kendi egemenligimizi glivence
altina almistik. Sistemimizi yenilmez bir sistem olarak kurmustuk. Neden bizim
cikar sistemimizi, egemen sistemimizi boyle bir ¢areyle tehlikeye sokuyorsun?”
diye sugluyorlar. Parti Onderligi'ne yoneltilen temel su¢glama hala budur.
Olmamasi gereken bir seyi yapmak; onu yapacak insani, insan yasamini,
calismasini ve insan gercegini ortaya ¢ikartmak oluyor. Onderlik tarz ve sistemi
bunun esaslari iizerinde dogup gelisti ve bunlarla somiirgeciligin imhaci, yok
edici ve inkarci gercegini ve sistemini asmay bildi. Bir ideoloji olarak, diisiince
olarak; PKK Onderligi, bu sistemi esas alarak ¢ikis yapty, sekillendi, ortaya cikti.

Bunun ilk goriildigi, ilk fark edildiginden itibaren,béyle bir ¢ikisa kars, icinde
bulunulan kosullara uygun olarak somiirgeciligin de saldirilar: gelisti. Parti
Onderligi'ne kars1 ’72’deki tutuklama cok 6zgiin, boyle bir 6zellik tasiyan bir
tutuklanma olarak degerlendirilemez. O genel miicadele igerisinde, genel
miicadeleye bagh yiiriitiilen calismalar icerisinde ortaya ¢ikan bir saldiridir.
Daha sonra bir sistem olarak, tarz olarak onderliksel ¢ikis zaten gelisiyor. Teorik
calismalar, idelojik miicadele, grupsal sekillenme, bunun Kiirdistan’a yayilmasi,
Kirdistan’da kentlerde ve kasabalarda gencligin bu diisiinceye kazanilmasi,
ulusal kurtulus ¢izgisinin ana hatlariyla sekillenmesi ve bu ¢izginin genglik
gruplarina, kadro adaylarina kavratilmasi, hem diisiince hem de 6rgiit ¢izgisinin
ana hatlariyla sekillenmesi ve bu cizginin kadro adaylarina ve genclik gruplarina
kavratilmasi hem diisiince, hem de 6rgiit olarak ¢ekirdek diizeyinde bir 6ncii
gelismenin ortaya ¢cikmasindan itibaren basladi. Bu, dogal bir durumdu. Ondan
once daha 6zgiin olarak Onderlige yonelik bir saldirinin olmasi anlamh degildi,
miimkiin de degildi. Onderlik bir ideoloji olarak, bir grup olarak sekillendigi
andan itibaren saldiriya muhatap olabilirdi ve éyle de oldu.

Biliyoruz, parti tarihinde bu '77’nin baslarina dayaniyor. O zamana kadar ki
calismalarla hem diisiince diizeyinde ve teorik olarak c¢izgi gelisimi yasanmis,
hem de Kiirdistan'in temel alanlarinda genclik gruplari olusturulmustur. ’77’nin



basinda Kiirdistan'in degisik alanlarindaki toplantilarla bu gruplarin daha
orgutli hale getirilmesi ideolojik ¢izgi ile grupsal gelismenin toplantilarda
biitiinlestirilmesi; boylece degisik alanlardaki gruplarin hem diisiince ile
biitiinlestirilerek, hem de birbirlerine baglanarak, genelde Kiirdistan i¢in
onciuliik anlamina gelecek bir grubun olusmasi yasandi. Bu bir diisiinsel
gelisimdi, orgiitsel gelisimdi, ulusal kurtulusa iliskin bir maddilesmeydi;
somiirgecilige karsi Kiirt kimliginin, Kiirt ulusal ger¢ekliginin dirilmeye baslangig
adimiyds; bu dirilise dnciiltik edecek bir 6nderlik gergekliginin dogus ve
sekillenme stireciydi. Bunun maddilestigi bu dénemden itibaren, Parti
Onderligi'ne yonelik sémiirgeciler tarafindan planh ve érgiitlii saldirilar
gelistirildi.

Bunlardan biri 77 baharinda Kiirdistan’da yapilan toplantilarin ardindan
gelistirilen saldirdir. 18 Mayis’ta Haki Karer yoldas katledildi. Tuzlug¢ayir'da bazi
arkadaslar tutuklandilar. Onderlik de bazi sinirli tedbirlerle tutuklanmaktan
kurtuldu. Béyle bir dar onciiligii hedef alan bir saldiriyla aslinda Onderligin
dogusu engellenmek, hentliz resmiyet kazanmamis bir ¢ikis1 bu diizeyde tutmak
ve o dliizeydeyken imha edilmek istendi. Bu anlagilir bir saldiriydi. Kuskusuz
saldirinin hedefi ve yontemi o zamanki miicadelenin kosullarina gére
sekilleniyordu. Onderligi suclayabilmek, calisamaz kilmak, siyaset yapma ve
miicadele etme imkanlarini ortadan kaldirmak amacina yonelikti.
Suclayabilecekleri ve ceza verebilecekleri bir pozisyonla, silah vb. seylerle
tutuklayarak, aslinda 6nderliksel dogusu 6nlemek istemislerdi.

Bir de bu saldir1 Tiirkiye’de sivil fasist bir darbeyle birlikte ytrttilmek
istenmisti. MHP’ye, -Tiirkiye icin 12 Eyliil fasist darbesinden daha farkli, ondan
cok daha dnce- sivil-militarist gliclere dayal, tabii ordu icerisinde de destekgileri
olan bir ekibin darbe yaparak, Tiirkiye’de iktidar: ele almasiyla birlikte
yuriitiilmeye calisildi. Boylece Tiirkiye’de sivil fasist diktatorliigliin egemen
kilinmasina c¢alisildi; bunu egemen kilmada saldir1 hedefi olarak Kiirdistan alinds;
Kiirdistan’da yaratilma siirecinde olan ideolojik ¢alismanin grupsal gelismesi
hedef yapilarak, yani Kiirt sorunu ve Kiirt sorunundaki gelismeler saldir1 hedefi
haline getirilerek, fasizmi Tiirkiye’ye oturtma bir plan dahilinde yiiriitiilmek
istendi. Bu darbe girisimi bosa ¢ikt1. Bu darbenin temel dayanagi olarak,
Onderlige yonelik saldir1 bosa ¢ikartildi. Béyle bazi kayiplarla, fakat temel
amacina ulasmadan, sémiirgeciligin 6nderliksel gelismeye yonelik bu ilk saldirisi
bosa cikartilmis oldu.

Tabii o donemin dnderlige yonelik saldirisi bununla sinirli kalmadi. Artik bu da
bosa ¢ikinca, Onderlik dogusu giderek resmiyet ve sistem kazanma yéniinde
ilerliyordu. Tiirk somiirgeciligi buna karsi miicadele etmekten, hatta ¢ok yonli,
cok planli miicadele etmekten kesinlikle bir an bile duramazdi. Nitekim Ttrkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin istihbarat, ¢ok cesitli giicleri devreye koyma, yine
ideolojik-politik akimlar1 kullanma diizeyinde, hem Kiirdistan’da hem de
Tirkiye’de degisik akimlari —-6rnegin sosyal-sovenizm ile ilkel ve reformist
milliyetciligi- kullanma anlaminda ¢ok yo6nlii saldirilar: oldu. Biz parti ve
miicadele tarihini incelerken bunlari bu tarihten ortaya ¢ikariyoruz. Tiirkiye
cephesinden bir¢ok akim, Kiirdistan’daki ulusal kurtulusc¢u gelismelere karsi ¢cok
yogun ideolojik saldiri ile birlikte, bir y1g1n silahli saldirida da bulundu. Belli bir
slire catismali bir ortam yasandi. Yine Kiirdistan’daki ilkel-reformist-milliyetci



cevreler, UDG 6rneginde gorildugu gibi, sadece bu devrimci ulusal kurtuluscu
cizginin gelisimini 6nlemek tizere birlikler olusturup saldir yirtttiiler. Bu
saldirilarda ¢cok sayida devrimci yurtsever sehit diisti. Bu saldirilar agirhik olarak
’80 baslarinda yasandi. Bunlari ¢ok iyi biliyoruz.

Bununla birlikte istihbarat olarak gelistirilen bir¢ok saldir1 var; denetim yollar,
tutuklanmalar var. 79 Mayis'inda Elazig’dan baslatilan, hareketi cezaevine
koymak iizere tutuklama saldirilar gelistirildi ki, bunlar herseyden 6nce
Onderligi hedefliyordu. Fakat Parti Onderligi'nin de degerlendirdigi gibi aslinda
bir yanilgi oldu. Merkezi olarak partiye, Parti Onderligi'ne kars yiiriitiilen
miicadele Onderligi denetim altinda tutmak ve durumu anlamak biciminde
stirerken, Elazig polisi bundan ayr1 olarak fiili bir tutuklamaya y6neldi. Onlar
acisindan bu bir zaafty; tabii yerel bir hareket merkezi miicadeleyle celisti.
Devletin istihbarat ¢evreleri merkezi ve yerel olarak Parti Onderligi'ne kars:
miicadelelerini birlestirmek istediler ve Elazig tutuklamalariyla bunu Onderlige
yonelik saldir1 haline doniistiirme ¢abasi igerisine girdiler. Fakat bu saldir1 da
basarili olmadi. Ciinkii ilk isaret alinmisti.

Elazig’da yapilan tutuklamalarin ne anlama geldigini Parti Onderligi cok iyi, cok
dogru bir bicimde degerlendirdi. Buna karsi diisman saldirilarini, devlet
saldirilarini bosa ¢ikartacak ve etkisiz kilacak tedbirler gelistirildi. Bu tedbir
parti ilaniydi, Parti Onderligi'nin yurt disina ¢ikisiydi. Boylece bu saldirilar bosa
cikartildi. Bu donemde merkezi olarak denetleme, devlet denetimi, Tuzlugayir ve
Antep saldirilarinin bosa ¢cikmasindan sonra, aslinda i¢ denetleme olarak gelisti.

Buradan soyle bir sonucu ¢ikartabiliriz: Devletin Onderlige yénelik
miicadelesinin hangi acilardan, hangi alanlarda ve ne tiir yontemlerle oldugunu
incelememiz gerekiyor. Bir tanesi katliamdir; Antep’te yapildi ve Haki Karer
yoldas katledildi. Bir digeri zindana koymadir; Tuzlugayir'da yapilamak istendi,
bazi arkadaslar tutuklandilar, Onderlik tutuklanmak istendi. Elaz1g
tutuklamalariyla da dyle. Bir baskasi ise denetim, yani kontrol altina almakti;
calismalari kontrol etmek, bu kontrolle de ¢alismalari bilgi dahilinde tutmak,
carpitmak ve degisik yonlere kanalize etmekti.

Degisik yone kanalize etmenin de iki amaci vardi: Bir, hareketi devrimci
rotasindan saptirmak; iki, devrimci ¢izgi disinda bazi girisimlere yonelterek, fiili
olarak hareket lizerine saldir1 yapmanin kosullarini yaratmak. Bu donemde
devlet bu taktigi de Pilot denen kisiyle yiiriitti. Tabii bir de Fatma vardi. Her ikisi
de aslinda devlet icin bir denetleme, icten kontrol giicli oldular. Distan imha veya
tutuklama biciminde etkisiz hale getirmeyi iceren miicadele ile birilikte, devlet
icten de Onderlige karsi miicadele yiiriittii. Pilot'un bu dénemde hareketi ve
Onderlik calismalarini kontrol etme, devleti bilgilendirme ve devlet adina
kontrolde tutma yoniinde yogun ¢abalari vardi, fonksiyonu da vardi. Yani dyle
islevsiz de degildi. Ornegin Parti Onderligi'ni reformist cizgiye dogru kanalize
etmek icin yonlendirme ¢abalari vardi. “Gazete ¢ikartalim, dergi ¢ikartalim, iste
Ankara’dan yirttilen bir miicadele haline getirelim” diyordu. Yani reformist bir
miicadele ¢izgisini o dénemin kosullarina uymayan ve devletin rahatlikla kontrol
edip, denetim altinda tutacagi bir miicadele c¢izgisini harekete egemen kilma
cabasi icindeydi. Bunun karsisinda yine zamansiz, hazirliksiz eylemlere yoneltme
¢abalari vardi. “Iste suray1 soyalim, suray1 vuralim, sunu kirahm” diyerek,



hareketi erkenden devlet ve sistem karsisinda suclu kilma, hareketin tizerine
saldir yuiriitme g¢abasi sergiliyordu.

Buna karsilik Onderlik gerceginin bunlar1 dogru bir cizgi yaklasimi ve ¢izgiyi
dogru pratiklestirmeyle, ne saga ne sola sapmadan, ¢izgiye uygun olmayan
calismalara girmeden; fakat bu tiir denetim ¢abalarini da béyle bosa ¢ikartirken,
tiimden distalamadan yuriittiigi bir pratik miicadele vardi. Bu da 6nderliksel
gelismenin 6nemli bir 6zelligidir. Baslagi¢ta o kosullara gore nasil bir sistem, bir
tarz kazaniyor ve calisma tarzini esas aliyorsa, simdi bu sekillenme, gelisme
doneminde de karsi saldirilara karsi bdyle bir savunma sistemini ve tarzini esas
aliyor. Onderligin cizgiyi savunmasi, ¢izgiyi gelistirmesi ve korumasi; saga-sola
saptirmadan, hertiirli saptirici girisimlere karsi duyarh davranip onlar1 uygun
yontemlerle etkisiz kilarak ¢izgiyi pratiklestirmesi ve hareket gelistirmesi
gercegi vardir.

Tabii bu noktada Pilot'un ¢abalar1 nihayetinde esas olarak bosa ¢ikartiliyor.
Hareketi ve Onderlik gercegini denetlemek isteyen devlet Pilot’a, yine Fatma ve
Fatma’'nin yarattigl iligkilerle dyle bir denetimi yiirtitmek ve saglamak isterken,
buna kars1 Onderlik gercegi de bunlar1 hareketin ilk sekillenmesini, resmi bir
orgiit diizeyinde gelismesini saglamak tizere kullanmak istiyordu. Onderlik
gercegi, bu tarzda boyle sekillenen bir gergekliktir. Her seyi reddeden, tiimden
her seyden uzak duran ve miicadeleden kacinan bir degil, cogunlukla bazen
boyle anlasiliyor. Iste miicadeleler olaylar ve sorunlar iceresine girmekten
cekiniliyor deniliyor, Onderlik gercegi éyle bir gerceklik degil. Tam tersine her
tirli sorunlari acan, agiga ¢ikartan, ama kendisini oldukga orgiitli, bilingli ve
duyarl kilan, sorunlara 6yle duyarsiz ve dl¢iistiz bir bicimde giren degil de, cok
duyarh ve o6lciili bir tarzda sorunu iyi kavrayarak, a¢iga ¢ikartarak uygun
yontemlerle c6zmeyi esas alan bir temelde sorunlarin igine girme durumu var.
Sorunlara yaklasimi boyle. Onlardan uzak durmuyor, kaginmiyor; fakat orgiitstiz,
sistemsiz ve rastgele de degil. Hem i¢ miicadelede ve 6rgiit ici politikalar
olusturmada boyle, hem dista somiirgecilige ve somiirgeciligin etkisinde olan
cesitli politik cevrelere kars1 miicadelesinde de boyledir.

Bu tarz énemlidir. Bu tarz, Onderligi kendisine yonelen saldirilar karsisinda
koruyan, o saldirilar1 bosa ¢ikartmasini saglayan, dnderliksel gelismeyi siirekli
kilan, siireklilestiren bir tarz oluyor. Oyle ki, Parti Onderligi zaten bu tarzla bir
onderlik olarak gelisim kazand, sekillendi ve Ulusal Onderlik diizeyine geldi. Bu
durumlari bazi ¢evrelerce carpitilmaya ¢alisiliyor ve degisik etkenlere
baglanmak isteniyor veya anlasilmak istenmiyor. Uzun siiredir PKK Onderligi’nin
nasil gelistigi, devleti nasil astigl, neyle astig1, hatanin nerede yapildigi
tartisiliyor. Ozellikle Tiirkiye ortaminda bu ¢ok tartisildi, hala da tartigiliyor.
Ileriki siire¢ bu tartismalarin yeniden giindeme gelecegi bir siirec olabilir. Bunu
anlamanin yolu, iste bu tarzi anlamaktan gegiyor.

Bu saldirilar neyle bosa ¢ikarildi? Onderlik gercegi biitiin saldir1 ve komplolar:
iste boyle bir tarzla bosa ¢ikardi. Bastan itibaren Kiirt ve Kiirdistan gergegini,
buna bagl olarak Kiirdistan lizerindeki somiirgeci egemenligi ve diinya gercegini
cok iyi anlamaya calisti. Onu ¢6zlimlemek i¢in var giicliyle caba harcadi ve maddi
gercekligi sonuna kadar ciddiye ald1. Asla basit yaklasmadi. Bir an bile duyarsiz
yaklasmadi. Zayifligy, tehlikeyi ve riski ani anina biitlin agirhgiyla gordi. Tarzini,



tedbirlerini ve ¢alisma sistemini bu durumlara goére kurdu; bu riski, tehlikeyi ve
zay1fligi gorerek kurdu. Zayiflig1 asma ve riski aza indirme temelinde, tehlikeyi
bertaraf edecek tedbirler olusturma temelinde kurdu. Bu neyi gerektiriyorsa onu
yaptl. Bu noktada basardi. Kendisini biitlin bu noktalarda, zayiflig1 ve riski
tehlikeyi asacak, giderecek ve gelismeyi yaratacak bir sekilde orgiitledi,
diizenledi. Yasama ve ¢alismaya sevk etti.

Parti yasami, 6nderliksel yasam bdyle olur. Biz buna PKK yasami, parti yasami
diyoruz. Bu, Onderlik yasami demektir. Onderlik yasami buna gére olustu.
Onderlik, “Ben de mevziye giriyorum, siz de giriyorsunuz; benim mevziye girisim
baska, sizlerin girisi baskadir” diyordu. Parti Onderligi “Kiirdistan sémiirgedir ve
bir ulusal kurutulus miicadelesi gerekli” dedigi andan itibaren mevzidedir.
Hareket tarzi, yasam tarzi, iliski tarzi vb. biitiin bu alanlardaki disiplini bununla
olustu; orgutluliigi buna gore olustu. Ne kadar hareket etmek gerekiyorsa o
kadar hareket, ne kadar gizlilik, ne kadar a¢giklik gerekiyorsa o kadar a¢iklik,
nerede konusmak gerekiyorsa o kadar konusmak, nerede hi¢ gérenmemek
gerekiyorsa orada gériinmemek biiyiik bir disiplinle saglandi. Bu anlamda
Onderlik tarzi, yani Onderligin yasam tarz, hareket ve iliski tarzi biitiin bu kars1
saldirilar1 bosa ¢ikartmada en temel gii¢ kaynagi ve dayanagi oldu. Bunlar1 kendi
tarziyla bosa ¢ikartti. Yasam tarziyla bosa ¢ikardy, iliski tarziyla bosa ¢ikardi,
hareket tarziyla bosa ¢ikardi. Cogunun boyle anlayamayacagi, kavrayamayacagi,
yapilmasini imkansiz olarak gorduigii seyleri yaparak bosa ¢ikartmay bildi.

Bunu bu bicimde anlamakta, boyle degerlendirmekte kesin yarar var. Ciinkii
Onderlik gercegi bir miicadele gercegi bir savasim gercegidir. Giiniin yirmidért
saati boyunca, bir an bile bundan uzak kalinmaksizin ytirtitiilen bir miicadele
gercegidir. Dogusundan gliniimiize kadar boyledir. Tabii kendisine karsi
savasilan bir gerceklik de oluyor. Kiirt gercekligi, somiirgecilik ve uluslararasi
sistem kendisine karsi savasiyor; imha etmek ve denetim altina almak isteyerek,
bozmak isteyerek savasiyor. Distan saldiriyor, icten saldiriyor, 6rgiit icinden,
orgilit disindan saldiriyor. Silahla saldiriyor, ideleoloji ve siyasetle saldiriyor,
yasamla saldiriyor. Saldir1 her bigimle, her yontemle gelisiyor. Simdi biitiin
bunlar1 bosa ¢ikartabilmek ve gelisme saglayabilmek icin de bu saldirilar1 bosa
cikartabilecek ve hareketi gelistirecek bir tarzi ortaya ¢ikartmak, hakim kilmak
ve yiiriitmek gerekli. Onderlik gercegi boyle bir tarzdi, béyle bir sistemdi. Béyle
bir sistem olarak sekillendi ve bu ilk olusum dénemindeki diisman saldirilarini
bdyle bosa ¢cikartmasini bildi.

12 Eyliil rejimine karsi 6nderlik kurumlasmasi ve

ona kars1 saldirilarin uluslararasi alana tagmasi



Daha sonraki siireg, yurtdisi stireci de, aslinda belli dl¢iide gelismis bir tarza ve
sisteme kavusmus Onderlik gerceginin kendisini yurtdisinda sekillendirmesi ve
bir calisma diizenine kavusturmasidir. Yurtdisinda da bir miicadele, ¢ok cesitli
guclerle kiyasiya bir savasim yasandi. Biliniyor, bu 12 Eyliil darbesi ile stirdii. 12
Eylil askeri darbesi Tiirkiye’de; ama NATO ¢ercevesinde gerceklesen, NATO’nun
onay verdigi bir darbeydi. Bu anlamda uluslararasi baglantilar1 var. Uluslararasi
kapitalist-emperyalist sistemin Ortadogu politikalariyla bagli, o ¢ikarlara hizmet
etmeyi esas almis, onlarin bilgisi ve onay1 dahilinde gerceklesmis bir darbeydi.
Onderligin yurtdis1 calismalari, yurtdisi miicadelesi, artik baslangictan itibaren
biraz da bu boyle bir diizey kazanmisti. Karsi-devrimin saldirisina karsi,
miicadele olarak bastan sekillenip yurititildi.

12 Eylil darbesi her tiirlti devrimci demokratik ve Kiirdistan ulusal
kurutulusculugu ile ilgili biitiin egilim ve hareketi, yani diisiinceyi ve eylemi
ezmek, ortadan kaldirmak i¢in gerceklesen bir saldir1 hareketiydi. Temel amaci,
islevi buydu. Bu amag¢ dogrultusunda Tiirkiye’de Kiirdistan’da ve yurtdisinda
saldirlar yuiritty, iliskiler ve ittifaklar kurdu, siyasi miicadele yiirtitti, istihbarat
miicadelesi yiiriitti; yine fiili operasyonlara bile giristi. Ornegin ‘80’lerin basinda
ASALA Ermeni hareketinin onciileri Tiirk kontrgerillasi tarafindan katledilerek,
tasfiye edildi. Politik olarak bir y181n giicle iliskiler kuruldu. Béyle zorland.
Ittifaklar kurularak saldirilar yiiriitiildii. Ornegin Israil ile iliskiler Tiirkiye ve
Kiirdistan’in ¢esitli devrimci orgiitlerine karsi saldirida kullanildi.

Bir de Papa ve arkasindan Palme suikasti var. Uluslararasi alanda terori
dayatarak, bir¢ok giicii Turkiye’'nin ve Kiirdistan'in devrimci demokratik
hareketlerine karsi ¢ikartma, onlara karsi bir uluslararasi ittifak olusturma sz
konusu. Bunlar en azindan kendi miittefiklerini, NATO sistemini; bu tar
hareketlerle iliskiden uzak duran, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini ve
Tiirkiye’deki devrimci-demokratik hareketlere karsi ¢ikartan, onlara karsi ortak
miicadelede birlesmeyi esas alan teror saldirilariydi. Tehlikeyi ve tehdidi
gostererek, bizzat kendisi yapmasina ragmen, baskasindan geliyormus gibi
teroriin ¢ok ytliksek bir dilizeyde tehlike oldugu savini ileri siirerek, boyle bir
uluslararasi ittifak olusturup bu hareketlere karsi ortak miicadele gelistirmeyi
hedefleyen saldirilardi. En azindan bu hareketlerin uluslararasi planda iliski ve
miittefik bulmasini, mesruiyet kazanmasini 6nleme hareketleriydi.

Boyle bir ortamda Parti Onderligi yurtdisinda da bir énderliksel ¢calisma yiiriitti,
bir 6nderliksel gelismeyi yasatti, sagladi. Tiirkiye’de olusturulan ve Kiirdistan’da



bir sistem haline getirilen 6nderliksel ¢ikis Parti Onderligi'ni, yurtdisinda -ve
yine sifirdan baslamak tizere- gergek bir ulusal kurtulus 6nderligi, Ulusal
Onderlik haline getirdi.Tarz olarak sistem olarak daha énceki siirecte
Kirdistan'da yarattig1 ve olusturdugu 6zelliklerini yurtdisi kosullarina
uyarlayarak, Onderlik gercegi yurtdisinda da kendisini bir ¢alisma tarzi ve
sistemi, bir orgiitsel sistem haline getirdi. Biitiin bu alanlarda ¢ok degisik
yonlerden gelen ulusal ve uluslararasi diizeydeki saldiralara muhatap oldu. Daha
baslagic doneminde bdyle bir saldiriyla karsilasti. Biitiin bu saldirilari etkisiz
kilarak, bosa ¢ikartarak ve hareketi ilerletme yoniinde sistemli bir ¢alisma
ylriiterek miicadeleyi gelistirmesini bildi. Hareket 6yle kendiliginden, duragan
veya cok degisik cevrelerin calismalariyla gelismedi. Ulkede dogus déneminde
oldugu gibi, yurtdisinda da temel bir 6nderliksel calisma olarak, hareket gelisti.

Biliniyor, 12 Eyliil saldirilar: karsisindaki miicadelesinde bir defa kadroyu 12
Eylil’e kars1 hazirlama, egitme bunun i¢in uygun bir taktik yaklasim gésterme ve
yogun bir egitim faaliyeti ylirtitme, hareketimiz icin donemin temel calismasi
oldu. Yine her tiirlii teror saldirilarina karsi, onu teshir eden ve bosa ¢ikartan bir
calisma yiiritiildii. Israil vb. giiclerle iligki icerisinde harekete darbe vurma
girisimleri, Onderlik bazinda bosa ¢ikartildi. Bu miicadele énemli bir miicadele
oldu. Partimiz béyle bir miicadelede sehitler verdi. Fakat bu, Onderlik
calismalariyla 6nderliksel gelismeyi zorlayan, bu gelismeyi dnleyen ve
darbeleyen degil, tam tersine onun giiclenmesine yol agan bir konuma getirildi.

Tabii yine boyle bir siiregte diismanin fiili saldirilari igten ve distan oldu. Tipki
ilk ideolojik grup olusurken, Antep ve Tuzlugayir’dan baslayan saldirilar gibi,
yine Pilot ve Fatma’nin icten denetim altina alma ve kontrol etme ¢abalar gibi;
'80’lerin basinda, '80’ler siirecinde yine icten ve distan benzer saldirilar oldu.
Birinci Konferans, konferans ardindan hareketin toparlanma, kendini yeniden
sekillendirme ve kongreye dogru giderek, kongreden aldig1 giicle miicadeleye
yonelme ve lilke miicadelesine girme siirecinde oldugu, bunu yapacaginin
kesinlestigi ortamda; yurtdisinda bir saldiri, bir suikast girisimi oldu. Bu, kongre
hazirliklar siirecindeydi. Biliniyor, Ikinci Kongre biraz dalgaliydi. Semir
provakasyonunun kendini hakim kilmak istedigi, Avrupa’dan gelistirilmek
istenen bir ¢izginin partiye dayatildigl, agiktan olmasa da, igcten ve gizliden ¢aba
yuriittiigl bir siirecti ve orayla baglantiliydi. Aslinda boyle bir ortamda hem
devrimci yonelimleri 6nlemek i¢cin bir tehdit sayilabilecek ve tabii
gerceklesebilirse provakasyona ¢ikis zemini sunabilecek bir girisim bosa ¢ikti.

Benzer seyleri gesitli istihbarat orgiitleriyle de iliski icerisinde Tiirk
istihbaratinin yaptig1 sdyleniyor. Ozellikle o donemde Papa suikasti var.
Ermenilere karsi saldirilar ¢cok yogun ytritiildi. Bu dénem, Tiirk kongerillasinin
yurtdisinda saldin yiiriittiigii bir donemdi. Parti Onderligi'ne yonelik olarak da
boyle cokca saldirilar planlandi. Parti Onderligi bunlarin hepsini yasam ve
hareket tarziyla bosa ¢ikardi. Tirk kontrgerillasi bagka yerlerde, 6rnegin
ASALA’ya karsi bliyiik basarilar kazanirken, yasam ve hareket tarzindaki
disiplini, duyarlihg ve tedbirleri nedeniyle, Parti Onderligi'ne karsi savasimda
bosa cikti, basar1 kazanamadi.

Arkasindan icten gelisen saldirilar hareketi bozma biciminde strdiriildi. En
biiyiik provakasyon girisimi boyle bir donemde gergeklesti. Semir’in gelistirmeye



calistig1 provakasyon, -ki bu bir ¢izgi dayatmasiydi- ulusal kurutulus savasi
cizgisinden, -bircok harekette oldugu gibi- hareketin Avrupaya cekilme ve
tasfiye olma ¢izgisine yoneltme ¢abasiydi. Kadroyu ve parti yasamini bu bicimde
bozma, kadroyu miicadele alanindan bagka alana, miiltecilige yoneltme ve
bdylece bitirme yaklasimi bu provakasyonun 6ziidiir. Bu provakasyon biiytik bir
iddiayla ortaya cikt1. isvec gizli polisi SAPO’nun da agikladig gibi bu, Avrupa
polis érgiitleriyle birlikte yiiriitiilen bir calismaydi. Alman ve Isveg polisi bu isi
bizzat ytriittiler. Hareketi Kiirdistan’a ve devrimci savasima yonelmekten
caydirabilmek, yoniini saptirabilmek ve miiltecilige cekebilmek i¢in yogun ¢aba
harcadilar.

Bunda baz 6rgiitlerde kullanildi. Ornegin FKBDC'ye girerken, Dev-Yol'un temel
egilimi buydu. Cephe calismalari bir yerde, ‘82 sonlarinda yol ayirimina geldi.
Ayrisma cephenin nerede pratiklesecegi konusunda yasandi. Parti Kiirdistan’a
savasa yonelirken, Taner Ak¢an da tiim Dev-Yol giiclinti aldi, Avrupa’ya yoneltti.
Tiirk Solu, Tiirkiye devrimciligi bu bicimde tasfiye edildi. Aslinda sol o zaman
biuiytik bir kuvetti. Aslinda onlar da, Tamer Ak¢can da Alman ve diger Avrupa
istihbaratlariyla birlikte ¢alisan, onlar tarafindan yénlendirilen bir egilimdi, bir
hareketti. Bu kesindir, Avrupa ¢alismalari icinde Semir’in de bunlarla yakindan
iliskisi ve ittifaki vardi. Parti tlkeye yoneldikc¢e bunlar saldirilarini agaga
cikardilar. Agiktan karsit bir cephe olarak kendilerin ilan ettiler. Cepheden
saldiriya gectiler, komplolar gelistirdiler. Daha sonra Palme suikasti gibi hareketi
tlimden tohmet altinda birakip biitiin Avrupa’nin PKK’ye saldirmasini saglayacak
bir provakasyona giristiler. Bu temelde yurtdisi ¢alismalarina kars biiytik bir
uluslararasi saldir1 bu giiglerin eliyle ytrttiildii.

Onderligin yurtdis1 miicadelesi demek, aslinda biitiin bunlara karsi miicadele
demektir. Parti Onderligi '70’li yillarda Tiirkiye ve Kiirdistan’da oldugu gibi
1980’li yillarda icten ve distan gelen uluslararasi bir 6zellik tasiyan, fakat daha
cok kendisini orgiit icindeki bazi giiclerle maskeleyen bir saldiriya karsi biiytik
bir direnis, bir miicadele yiiriittii. PKK'nin gelisimi aslinda bu miicadeleden
saglanan basariyla oldu. Kiirdistan’da savasin, gerillanin gelisimi de yine
yurtdisinda yiiritilen bu miicadelede saglanan basariyla oldu. Yoksa basari
kendiliginden olmadi veya dyle bir basari kazanmasaydi, Kiirdistan’da gerillanin
tutunmasi, gerilla direnisinin ayakta kalmas1 miimkiin olamazdi. Unutmayalim
ki; yurtdisi ¢alismalar: olmayan, dis baglantilarin1 kaybeden, yurtdisindan
beslenmeyen ve nefes alamayan bir hareketin, bir gerillanin Kiirdistan’da
kalmas1 miimkiin degildi. Tiirk ordusu biitiin glictiyle saldiriyordu. Bu saldirilar
karsisinda gerillaya nefes veren temel ¢alisma yurtdisi ¢alismasiydu.

Tiirk ordusunun gerillaya saldiris1 kadar uluslararasi polis gli¢clerinden ve
siyasetten destek alarak, parti icinde partiye ve Onderlik calismasina kars1
yurtdisinda bir saldir yiirttiildi. Provakasyona karsi miicadele bu dénemde
aslinda boyle bir saldiriya karsi miicadeledir. Provakasyon bu anlama geliyordu.
Provakasyonun giicii ve ¢cergevesi boyleydi. Bu 6nctiliik ‘80’lerin ortalarina kadar
Semir eliyle yuritiildd, etrafinda baskalar: da vardi. '80’lerin ortalarindan
sonuna kadar Fatma, Hiiseyin Yildirim ve bunlara benzer ¢evreler tarafindan
yuriitiildi. Bunlar birbirinin devami olarak gelistirildi. Semirin ki Kiirdistan’a
donitsi ve silahli miicadeleye baslamay1 bosa ¢cikartma ve 6nleme ¢abasiydi.
Fatma ve Hiiseyin Yildirim’in ¢abalari ise; gerillanin gelisimini sabote etmek,



gerillasal gelismeyi 6nlemek ve gerillay1 bozmakti. Bu anlamda isbirlikgi cete
egilimi ile gerillada ortaya ¢ikan asi-avare ¢etecilikle, feodal komploculukla da
ortaklig1 ve bag vardi.Béylece Onderlik ¢izgisinin dogru bir pratiklesmesini
onlemek, dogru bir savasa dontismesini ve gerillalasmasini 6nlemek, bosa
cikartmak ve sabote etmek amacindaydi.

Bu anlamda gerillanin duizeltilmesi, yine bu giiclerin yurtdisindaki saldirilarina
kars1 direnis ve bunlarin bosa ¢ikartilmasy; bildiginiz biiyiik devrimci gelismeyi,
yeni bir devrimci ytikselisi, '90’larin basindan halk eylemini ve hareketini, yani
serhildanlari ortaya ¢ikardi. Parti Onderligi pratikte sekillendi, sinands; en getin
savagimlardan gecerek bir halk 6nderligi haline geldi. Ulkede ilk dogusu basaran,
onu onlemeye yonelik saldirilar1 bosa ¢ikartan ve bir idelolojik politik cizgi
onderligi olarak sekillenen gii¢, bu donemde yurtdisi ¢alismalariyla, yurtdisindan
gelistirdigi calismalarla tilkede gerilla oldu, silahl1 savasima dontisti, bir taktik
gelisme yasandi. Taktigi ile birlikte ideolojik, politik, 6rgiitsel gercekligini
biitiinlestiren bir parti haline geldi. Pratik miicadelede sinanip denenen,
saldirilar1 bosa ¢ikartan ve kendisini ilerleten hareket bunda kanitlaninca, artik
kitleler tarafindan giiven duyulan, kitleleri kendine ¢eken ve eylemlere seferber
eden bir hareket diizeyine ulasti. Bu da serhildanlar1 yaratti, 90 basindaki biiyiik
devrimsel gelismeye ve yiikselise yol acti.

Eger '90’lardaki bu devrimsel yiikselis yasandiysa ve bunu PKK yarattiysa; bu
70’ler ve 80’lerde stirdiiriilen ideolojik, politik, 6rgiitsel ve akseri miicadeleye
baghdir, énciiniin yiiriittiigii miicadeleye baghdir. Oncii bu miicadele icinde
sekillendi, gii¢ kazandi ve ortaya cikti. Onderlik burada gerceklesti. ideolojik
dogus, ideolojik-politik cizgi 6nderligi, arkasindan resmi bir parti olmaya adim
atmak, silahl savasima yonelmek, gerillalasmak, belli bir savas pratiginden
sianarak, yenilmeyen bir savas giiciinii ortaya ¢ikartmak; PKK Onderlik
sekillenmesi, Onderligin ideolojik, politik, orgiitsel ve taktik cizgi olarak kendini
sekillendirmesi oldu. Bu bildigimiz biiyiik devrimci ytikselise, halkin biiytik
eylemliligine yolact1. Bu eylemliligi gelistirdi. Boyle bir 6ncii miicadele, Onderlik
miicadelesi, Onderlik durusu ve ¢alismasi olmasaydi; kuskusuz Kiirdistan’da
boyle bir halk hareketi, serhildan, halk miicadelesi ortaya ¢cikmazdi.

Bazi cevreler serhildanlara bakarak, o donemde halkin ne kadar eylemci
oldugunu, ayaklanmanin ortaya ¢iktigini, bunun bir ulusal gelisme oldugunu ve
bunda boyle kimsenin fazla bir payinin bulunmadigini iddia etmeye ¢alistilar.
Ama bunlarin hapsi yanhsti. Her yerde halk hareketi olabilir de Kuzey Bati
Kiirdistan’da olmazdi; ulusal ¢cercevede bir halk hareketi ortaya ¢ikamazdi.
Clinkt 1925-40 yillar arasinda ulusal dinamizm ve isyan hareketleri dyle
ezilmisti ki devletin de ifade ettigi gibi bir daha 6yle bir hareketin dogmasinin
maddi zemini ortadan kaldirilmisti. Gergekten dogamazdi da. Ancak PKK gibi bir
hareket, PKK Onderligi gibi bir énderliksel gelisme; '70’lerin basindan baslayip,
’90’lara kadar yirmi yillik biiytik bir ideolojik, politik 6rgiitsel ve askeri
savasimdan gecerek boyle bir halk hareketini, halk eylemliligini dogurabilirdi.
Onciiniin yirmi yillik calismasinin arkasindan Kiirt halk ulusal bilin¢ kazanma,
ulusal demokratik devrime yonelme ve bu devrimi yasama siirecine girdi. Biiylik
bir ayaklanmayi, somiirgecilikten kopusu kendi kimligine sahip ¢ikmay ve her
tiirli gericilige kars1 miicadele etmeyi esas aldi, goze ald1 ve boyle bir siirece
yoneldi. Bunu parca parca kentlerde kasabalarda, kdylerde yasadi.



Bu donemde diisman bdyle bir halk hareketini, gerilla ile halkin bulusmasi
stirecini bosa ¢ikartmak istedi. Bu gcergevde siiren bir gelisme dénemi var.
Onderlik gercegi 1991-92 yiikselisi ile zafere gitmek istedi. Bunlar1 biz daha énce
de degerlendirdik. Cizginin kendi taktik yaklasimi ile zafere gitme siireci boyle
bir siirecti. Bu basariya ulasmadi. Yeniden '95’te Gliney’i de dahil etmek iizere
stratejik bir sonu¢ almaya yoneldi. Bu basarili olmadh. Isbirlikgi cete egilimi,
bdyle bir stiregte, sonug¢ alamama ortaminda kendisini icten dayatti.

Onderlik gercegine yonelik bir komplosal gelisme bu dénemde yasandi. Bunu
unutmamaliyiz. ‘96 baslarinda ortaya ¢ikan sey, tipki ‘90’larin basinda oldugu
gibi bir olguydu. Bunlar Onderlik gerceginin kendi ¢izgisi dahilinde sonuc alma
girisimlerini bosa ¢ikartmak ve Onu sabote etmek tlizere, distan yuriitiilen
saldirilara bagh olarak icten de isbirlikgi cete egiliminin dayatilmasiyla sonug
alinmasi girisimleriydi. 96 Mayis'indaki komplo, suikast girisimi Parti Merkez
Okuluna ve Onderlik gercegine yonelikti. Bununla igbirlik¢i cete ¢izgisinin-
egiliminin partiye hakimiyeti saglanacak Onderlik cizgisi tasfiye edilecek,
hareket iizerinde denetim kurulacakti.

Bunun bosa cikartildig biliniyor. Zaten o zaman ateskes ilan edilmisti. Yine
gelisen stirec izlenerek, bu suikast girisiminin bosa ¢ikartilmasi, arkasindan
isbirlikgi cete ¢izgisinin parti icerisinde a¢iga ¢ikarilmasi, onun etkisiz kilinip
bosa ¢ikartilmasi dogrultusunda yiiriitiilen yogun bir miicadele, aslinda
Onderlige yonelik Genelkurmay merkezli saldiriy1 bosa ¢ikardi. Bu hareketin
kendi cizgisinde ayakta durmasini, uluslararasi hareket imkani bulmasini, gerilla
direnisinin devam etmesini, bolgede gerillanin gii¢ bulmasini sagladi. Boylece
ABD-israil-Tiirkiye ittifakiyla Genelkurmay bazinda planlanan ve yiiriitiilen
saldirilarla Onderlik gerceginin alt edilemeyecegi aciga ciktn.

Daha sonraki siire¢ ve uluslararasi 9 Ekim komplosu, aslinda buradan sonug
alamamanin arkasindan, artik nihai bir sonuca varmak tizere, kars1 devrimci
savasl yuriten giiclerin planlamasi ve yiiriitmesi, diger bircok giiciin de bu isin
icerisine katilip kullanilmasi temelinde gelistirildi. Uluslararas1 komploya boyle
gelindi.

Bu geliste Onderlik gerceginin yiiriittiigii miicadeleyle karsit cabalar1 bosa
cikartmasi s6z konusu. Fakat boyle birseye gelis de bu diizeyde bir komplonun
ortaya ¢ikarilmasina yol agan nedenler var. Yani komplo 9 Ekim’de ortaya
cikmadi. Uluslararasi komplo bir yildan beri yasanan bir olgu degil. Bastan beri
ifade etmeye calistigimiz miicadelenin, Onderlik miicadelesinin geldigi bir diizey;
yine ulusal kurtulusa kars1 somiirgeci ve uluslararasi karsi devrim ittifakinin
Onderlik gercegine kars yiiriittiigii saldirilarin ulastig1 bir diizeydi. Kesinlikle
bunlardan kopuk degil, onlarin ulastif1 daha ileri bir asamadir. Hem Onderlik
miicadelesi, hem uluslararasi komplo ve Onderlige kars yiiriitiilen miicadele
bakimindan bu bdyledir. Daha 6nceki miicadele siireci anlasilmadan, 9 Ekim’den
itibaren baslayan uluslararasi komployu yalniz basina anlamak miimkiin
degildir.

Tabii bununla birlikte komplonun kendine has 6zellikleri de var. 9 Ekim
komplosu bu bakimdan Onderlige kars: yiiriitiilen diger biitiin miicadelelerin
toplamindan daha iist bir diizeyi ifade ediyor, onlarin toplamini igeriyor.
Hepsinden ¢ikan plan ve dersler temelinde, Onderlige kars1 yiiriitiilen biitiin



miicadelelerden c¢ikartilan sonuclari esas alarak yapilan bir planlama ve
yuritilen bir saldir1 oluyor. Boyle bir icerigi, 6zelligi var. Butiin bunlar1 gérmek
ve degerlendirmek 6nemlidir.

Neden uluslararasi komplo

Simdi 9 Ekim komplosu neden uluslararasi komplo? Bu komplo hangi diizeyde
oldu? Nasil planlanip yiiritildii? Neden boyle bir komplo ulusalararasi oldu da,
gecmistekiler gibi ulasal diizeyde ytriitiilmedi? Bu sorulara yanit vermek,
komployu bunlar ¢ergevesinde irdelemek, bir yildir bu komplo cercevesinde
stirdiirtlen saldirilardan bu diizeyde sonuglar ortaya ¢ikarmak ve geldigimiz
diizeyi gormek gerekiyor.

9 Ekim Komplosu neden bu diizeyde bir uluslararasi komplo oldu sorusunun
onemli bir yaniti, 9 Ekim’e kadar yasanan Onderliksel gelisme, Kiirdistan ulusal
kurtulus miicadelesinin gelisimi, onun yuriittiigli miicadele ve boyle bir
gelismeye karg yiiriitillen saldirilarin niteliginden anlasiliyor. Oyle birdenbire
ortaya ¢ikan bir komplo ve saldir1 yok. Uzun bir ge¢misi var ve degisik
asamalardan geciyor. Kiiciik bir i¢ polisiye hareket ve istihbarat saldirisindan,
cesitli degisik istihbarat orgiitlerinin yine uluslararasi ¢evrelerin siyasi
miicadelesine, oradan da genis bir diinya giiciiniin mutabik oldugu, en azindan
ses cikartmadigi ve katilim gosterdigi bir uluslararasi saldir1 diizeyine ulasiyor. 9
Ekim siireci, boyle bir komplonun pratige gecme siireci bu diizeydedir.

Daha 6nceden de degisik ittifaklar diizeyinde gesitli uluslararasi gii¢lerin
katildig1 komplolar ve saldirilar var. ‘80’lerin basindan itibaren uluslararasi
alanda yogun bir miicadele siirdiirtilmiistiir.

Neden PKK Onderligi boyle bir ulusalararasi1 komployla yiiz yiize geldi,
sorusunun énemli bir yani sudur: ilk defa Kiirdistan’da ulusal bir énderlik PKK



Onderligi ile ortaya cikt1 ve gerceklesti. PKK’nin yiiriittiigii miicadele, PKK’de
yasanan onderliksel gelisme, en azindan ‘90’larin basindan itibaren uluslararasi
alani etkileme diizeyinde bir ulusal 6nderlik konumuna ulasti. Kiirdistan’da
ulusal 6nderlik konumuna ulasmak dar, mahalli bir alana 6zgi bir hareket
olmaktan, yine bir parcaya 6zgii hareket olmaktan ¢ikmak; tilke ve halk
biitiinliigiine ulasmak anlamina geliyor.

Kuskusuz ¢esitli hareketler tarih igerisinde bdyle bir diizeye gelmek i¢in ¢caba
harcadilar. Ama son ikiyiiz yillik isyanlara baktigimizda, boyle bir nitelik ve
diizey kazanan, bu kapsama ulasan bir hareket olmadigini gortriiz. En buiytikleri
bir bolge hareketi, bir bolgesel isyan olmay1 asamamistir. Dersim’de gelisen
isyan, daha sonra Giiney’deki isyan hareketi 6yledir. KDP sonra boéliindii. Zaten
Behdinan-Soran bolgelerinin isyanlari, hareketleri durumuna geldi. Bunlar hep
bolgesel diizeyde kaldilar. Onun i¢cin KDP’nin 6niinti almak ve isyani bastirmak
lizere iran ile Irak’in anlasmasu yetti. Iki gii¢, dis giiclere de bagh olarak kendi
aralarinda anlastiklari zaman, KDP’nin ytiriittiigii miicadelenin devam etmesi
imkanlari titkendi. Onun i¢in ¢ok genis bir cevrenin, degisik giiclerin bir araya
gelmesi, ittifak olusturmasi ve uluslararasi bir konsensiise ulagsmasi
gerekmiyordu. Buna ihtiya¢ yoktu.

Fakat PKK Onderligi, PKK'nin yiiriittiigii ulusal énderlik, ulusal kurtulus
miicadelesi bunlar1 asan bir miicadeledir. Biitiin tilkeyi ve ulusu kapsayan bir
miicadele, gercek ulusal 6nderlik, bu temelde ortaya ¢ikan kapsamli bir ulusal
orgiitlenme ve eylem var. Ortada bir ulusal kurtulus eylemi var. Boyle bir ulusal
diizey kazanmak, Kiirt ulusal sorununu diinya siyesetine, uluslararasi siyasete
dayatmak anlamina geliyor. Bir de Kiirdistan'nin degisik uluslar arasinda
boliinmisligii ve parcalanmishgi dikkate alinirsa, boyle bir miicadele bir¢ok
tlkeyi, ornegin Ortadogu bolgesini dogrudan etkiliyor. Bir bolgesel miicadele
olma 6zelligini dogalinda barindiriyor.

Fakat isin 6zii farklidir. Onderligin gelisimi, ulusal diizey kazanmas, yine fiilen
miicadele anlaminda ortaya ¢ikardigi politik gerceklik bakimindan biitiin
diinyayi etkileyen, etkisi altina alan diinya politikasina bazi gercekler ve
degisiklikleri dayatan bir gelisme oluyor. Bu nedenle biitiin uluslararasi giicler
etkilendiler; su veya bu bicimde ortaya cikan gelismenin etkisi altina girdiler.
Ona gore politikalar olusturmak ve tutum belirlemek durumunda kaldilar. Bu
giderek boyle bir komploda mutabakat saglamaya kadar vardi. Bu anlamda Kiirt
ulusal gelisimi ve ulusal sorunun ¢6ziimii uluslararasilasti. Bu siyasi ve ulusal
gelisme biitiin diinyay1 etkiledi. Diinyanin oyle Kiirt gercekliginden uzak
olmadig ortaya ¢ikti.

Biz hep kimsenin Kiirt politikasi yok dedik. Oysa durum dyle degil. Biitiin diinya
aslinda Kiirtlerin yoklugu tizerinde olusturulan siyasete katilim saglamis; Kiirt
ulusal gelisimini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degerlendiriyor ve ona gore bir
yaklasim gosteriyor. Fakat bunu stratejik bir diizeye, siyasete vardirmiyor. Yani
diinya siyasetinde yeri olan veya diinya sistemi denen bu siyasal sistemde, Kiirt
yasamina, Kiirt ulusal yasamina yer yoktur. Stretejik olarak hig¢bir gii¢c kendi
siyasal yaklasiminda yer vermiyor. Biitiin yaklasimlar taktik yaklasimlardir.
Taktik yaklasimda kendi stratejik yaklasimlari ve ¢ikarlar dogrultusunda Kiirt
ulusal miicadelesini kullanmak, degerlendirmek ve ondan yararlanmak anlamina



geliyor. Biitiin guglerin boyle bir yaklasimi var. Bu taktik ulusal kurtuluscu
gelisme karsisinda bildigimiz 9 Ekim komplosu mutabakatina ulagmis oldu.

Tabi bundan da 6teye, PKK Onderligi'nin sadece ulusal 6nderlik olarak diinya
siyasetini zorlamaktan oteye, bir de evrensel karekteri var. ideolojik muhtevasi
geregi bu boyledir. Bu sosyalist bir Onderliktir. Bir sinif 6nderligi, yine toplumsal
celiskileri 6zgurluk, esitlik ve adelet yoniinde ¢6ziimi, ezilenlerden ve
emekcilerden yana ¢6zme onderligidir. Bu temelde biitiin diinyaya dayattig1 ve
diinyay: etkilemeye calistig1 bir ideolojik sistemi var. Bu halklan etkiliyor,
hareketleri etkiliyor, diinyada ¢ok ¢esitli cevreler tizerinde etkili oluyor. Bir de
Kiirdistan’daki ulusal kurtuluscu pratikle birlesince, bu ideolojik etkilenme
elbette diinyada halklar ve hareketler icerisinde etkileyici bir konum kazaniyor.
Bu da varolan diinya egemenlik sistemini zorluyor, tehdit ediyor. Mevcut
kaliplara gore, ABD ve Avrupa’'nin yurittigi yasam kaliplarina ve sisteme gore,
bu etkileme ve gelisme ters oluyor, onu zorluyor. Karsit bir yasam sistemi, onlar1
asan bir yasam sistemi, anlamina geliyor. Demokratik cercevede bu bdyledir.

Bu nedenle béyle bir gelisme karsisinda mevcut sistemin zorlanmasi var. Bunu
uzun siire ABD ve Avrupa’daki ¢esitli cevreler tartistilar. PKK 6nderliksel
gelisimini kendi sistemleri acisindan tehlikeli gérdiiler. Boyle bir tehlikeyi
frenlemek, sinirlandirmak, kendilerini ve kendi sistemlerini daha fazla
zorlamasini 6nleme noktasinda, yine 9 Ekim uluslararasi konmplo mutabakati
olustu. Komplonun bu diizeyde giicii icine almasi, onlarin mutabakatina
dayanmasi bu nedenle ortaya ¢ikiyor.

Biitiin bu agilardan '90’larin basindan -’93’lerden- itibaren PKK’ye karsi
miicadele, PKK’nin yuriittiigi 6nderliksel gelismeye karsi miicadele artik bir
uluslararasi miicadeledir.

Bu durum aslinda 15 Agustos’tan sonra boyle bir 6zellik kazanmaya baslad.
'88’de biitiin hareketi tafsiye etmek tizere NATO diizeyinde bir uluslararasi
saldirinin ortaya ¢ikip gelistigini biliyoruz. '90’lardan itibaren ise; bu ¢ok daha
kapsaml, cok daha genis giicleri icine alan, genis giiclerin ittifakina dayanan ve
daha aktiflesmis bir saldir1 haline geldi.

Komplonun amaci ve hedefleri



Simdi boyle bir komplonun amaci, bu kapsamda ortaya c¢ikiyor. Bir defa PKK
Onderligi'nin gelistirdigi ideolojik diizeyin 6nii alinmak ve var olan diinya
sistemini zorlamasinin éniine ge¢ilmek isteniyor. Yine boyle bir Onderlik ile
gelisen Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin diinya siyasetini zorlama ve kendi
cizgisi dogrultusunda ¢6zliim arama durumunun dnlenmesi ve tasfiye edilmesi
amagclaniyor.

Biitiin bunlar1 yapabilmek i¢in tabii saptirma girisimleri var. En 6nemli husus
olarak da C)nderligin sinirlandirilmasi, denetim altina alinmasi, yani 6nderliksel
gelismenin etkisizlestirilmesi; bu temelde partinin ve hareketin tasfiye
edilmesinin gerceklestirilmesi hedefleniyor. Boyle bir ideolojik ve siyasi
gelismeyi, bunun mevcut sistemi zorlamasini 6nlemek i¢in, tabii kendilerince
hareketin tasfiye edilmesi gerekir. Ulusal kurtulus hareketinin tasfiye edilmesi
icin de ta Onderlik gerceginden baslamak gerekli goriiliiyor. Bu, Onderlik ile
Parti, Onderlik ile Ulusal kurtulus hareketi, Onderlik ile halk arasindaki iliskinin
ve bagin incelenip ¢éziimlenmesinden ortaya ¢ikiyor. Boylece Onderligi
etkisizlestirmek, dolayisiyla parti ve Onderligi birbirinden koparmak, miimkiinse
partiyi veya parti icinde cesitli cevreleri Onderlige kars: ¢ikartmak, partiyi icten
boliip parcalamak, ulusal kurtulus miicadelesini yliriitemez hale getirmek,
boylece hareketi tasfiye etmek hedefleniyor.

Hareketi tasfiye etmek, PKK ile baslayan ulusal dirilis ve ulusal kurtulus
surecinin tasfiye edilmesi, onun ortadan kaldirilmasi anlamina geliyor. PKK’'nin
baslattig1 dirilis ve kurtulus stlirecinin ortadan kaldirilmasi demek, ulusal imha
surecinin, yani soykirim siirecinin islemesi demektir. Bu anlamda boyle bir
uluslararasi komplo aslinda yeni bir soykirimin, halk tizerinde yeni bir katliamin
giindeme getirilmesi, boyle bir yontemle dayatilmas1 amacini giidiiyor.

Bu neden 6nemli? Ciinkii gercegi gizlemeye ve bulandirmaya ¢alisan ¢evreler var.
Yani ortada ¢ok degisik bicimlerde fakat aldatic1 yaklasimlarla gercegin boyle
olmadigini, amacin ¢ok farkl oldugunu ve durumun boyle olmayacagini
gosterme cabalari var. Iste bu ayirimin gayet dogal oldugunu, PKK’siz Kiirt ulusal
sorunun ¢6ziimlenebilecegini, hatta Kiirt ulusal gelismesinin PKK’siz de var
oldugunu baska Kiirt liderleri ve érgiitlerinin de bulundugu, onlarla da sorunun
rahatlikla ¢oziimlenebilecegini sdyleyenler var. Onderliksel gelismeyle, PKK
Onderligi ile PKK’nin ayr olabilecegini, Onderligin ayr1 partinin ayr1 konumda
olabilecegini ve partinin islerini rahatlikla yiiriitebilecegini, Onderlik olmasa da
olabilecegini boyle ifadelendirenler, hatta bizim icimizde bile bunu kabul
ettirmek isteyenler, firsat bulursa zehir gibi bu tiir diisiinceleri icimize sokma
cabasi igerisinde olanlar var.

Boyle maskeli bir bicimde ileri siiriiyorlar. Cogu zaman demokrasi diyorlar,
yorulmusluk diyorlar, hareket gelismistir, rahatlikla ytrttebilir diyorlar. Hatta



bazilar1 “Onderlik yorulmustur, ¢ok fazla zorlanmasin, baskalar: da bu isi
yuriitebilir” diyorlar. Yani s6ziimona bu tiir seylerle o diistinceleri kabul
edilebilir kilmaya ¢alisiyorlar. Bunu ¢ok iyi gormemiz ve anlamamiz gerekiyor.

Bunlarin hepsi maskelenmis diistincelerdir. Hepsi komployu ifade eden, ulusal
kurtulus hareketinin tasfiyesiyle birlikte; ulusal soykirimi gergeklestirmeyi
amagclayan yaklasimlarin fiilen ve pratik olarak gidecegi yer orasi olacaktir.
Bagka tiirlii izah etmek ve anlamak kesinlikle dogru degil, miimkiin de degil.
Bunun disindaki yaklagsimlarin hepsi uluslararasi komploya baglanmis olan Kiirt
ulusal gercekligi ile, parti gercekligimizle dnderlik gercekligimizle ¢elisen, bizi
kandirmayi, aldatmay1 ve yaniltmay1 amaglayan, ters yiiz etmek isteyen
yaklasimlardir. Bunlari iyi anlamamiz, iyi gormemiz, bu gergelige karsi iyi
donanimli olmamiz gerekiyor. Ciinkii bu komplonun temel amaglarindan bir
tanesidir.

Iste Ingiliz Strateji Enstitiisii'niin bir belgesi vardir. Bunlarin zaman zaman
degisik diizeylerde cesitli basin organlarina da yansiyorlar. Partiyi inceliyorlar,
toplumun durumunu inceliyorlar, kadroyu ve Onderligi inceliyorlar. “Bu
Onderlik etkisizlestirildigi zaman bu parti yiiriimez, érgiit birarada kalamaz.
Cuinki iyi partilesmis degiller, her biri parca parcadir; kuvvete, giice baglanmis
bir kéylii toplulugudur. Bu da Onderlik gercegi olarak sekillenip somutlasmis; bu
gerceklik ortadan kalktig1 zaman, kimse kimseyi dinlemez, giic olamayinca
kendinde gii¢ kuramaz, goremez; zayifligiyla parcalanir ve dagilir.” diyorlar.
Onun i¢in hareketi en kolayca tasfiye etme ve dolayisiyla soykirimi dayatma yolu
Onderlige saldindir. Ciinkii biitiin bu gelismeleri ayakta tutan ve yiiriiten kuvvet
olarak Onderligi goriiyorlar.

Bu nedenle cesitli cevreler saldir1 yalmiz basina Parti Onderligi'ne yonelikmis,
yani boyle kisisellestirilen bir saldiriymis gibi de yansitmaya ¢alisiyorlar. Bunlar
aldatic1 gorusler ve diisiincelerdir. Halk ve parti bunu ¢ok iyi anladi; bir
onderliksel gelismenin ne demek oldugunu kendisi agisindan iyi gordii. Onderlik
gerceginin, PKK Onderlik gerceginin bir parti ve ulusal sekillenme oldugunu iyi
ortaya koydu ve herkese gosterdi. Eksiklikleri varsa, bu eksiklikleri gidermek
gerekiyor. Zayifliklar1 asmak gerekiyor. Fakat isin 6zii budur, buiytik gerceklik
budur ve bu ortaya konmustur. Bunu ¢ok daha fazla koymak, partiyi halki ve
ulusu bir biitiin olarak Onderlik gerceginin 6zellikleriyle donatmak, yani dyle bir
gerceklesme olarak icinde bulundugumuz siirece katmak, siireci boyle bir
yaklasimla gotiirmek en dogru olandir. Ulusalararasi komplo, amaci boyle olan
bir komplodur.

Uluslararasi komplonun gelisimi



Bu komplo pratik olarak nasil gelisti?

Biraz gelisme siirecini de ifadelendirme anlaminda, ¢ok fazla ayrintiya girmeden
sunlar séylenebilir: Demin de belirtildi, bir defa Onderlik gercegine yénelik
ulusal diizeyde yiiriitiilen yogun bir miicadele yasandi. Bu '70’li yillarda oldu.
"80’li yillarin ortalarindan itibaren, bu miicadele uluslararasi diizey kazanmaya
basladi. '88’de NATO diizeyinde ilk planl saldir1 gercgeklestirildi. Bu ¢cok
onemliydi. Aslinda Olagantistii Hal denilen rejimin 6rgiitlenmesiyle birlikte ve
ona paralel ytriitiilen bir saldiriydi. Gerillay1 ezmeyi, hareketin dis baglantilarini
tasfiye etmeyi ve bdylece Onderlik gercekligini pratiklestiremez kilip, daraltarak
tasfiyeyle ylizyiize getirmeyi amacliyordu. Yani 9 Ekim komplosuyla amaci bir,
fakat yontemi farkliydi. 9 Ekim komplosu Onderlige saldiri olarak geliserek,
Onderligi etkisizlestirme ve hareketi tasfiye etmeyi hedeflerken; ’88 komplosu,
daha énceki siire¢ ve Onderlige yonelik miicadeleler, Onderligin pratiklesme
kollarini yani gesitli 6rgiitleri, gerillay1 ve yurtdis: orgiitlerini tasfiye ederek ve
onlarla miicadele yiiriiterek, Onderligi pratiklesemez kilip boylece tasfiye etmeyi
amachyordu.

'80°li yillarda zindanlarda bazi itiraf¢cilarinda katilimiyla Tirkiye istihbarat ve
kontrgerillasi, yani 6zel savas merkezi bu konuda 6nemli tartismalar yapt.
Baslangicta Onderlik gercegine karsi miicadele stratejileri, Onderligin
pratiklesme Kkollarin tasfiye edip kirarak, Onderligi calisamaz hale getirerek
tasfiyeye gotiirmekti. '88’de bunun en son 6rnegi denendi; NATO diizeyinde,
uluslararasi diizeyde denendi. Tiirkiye’ye biiyiik askeri giicte verildi. Yurtdisinda
NATO ve Avrupa iilkeleri, Tiirkiye’'nin gerillaya yonelik saldirilarina paralel
olarak, Onderligin ve partinin yurtdisi calismalarina karsi saldirilar yiiriittiiler.
Belli baz1 darbeler vurulsa da, bu strateji basariya gitmedi. Onderlik gerceginin
calismalarini 6nleyip durduramadi, gelismeleri frenleyemedi. Tam tersine bunlar
bosa ¢ikarilarak, Onderliksel gelisme siirdii. ’90’lardan itibaren, bu biiyiik bir
halk hareketi haline geld.i.

Aslinda 9 Ekim komplosunun baslangici diyebilecegimiz veya o diizeyde biiytik
bir komplo '92’de gerceklestirildi. Bu komployu anlamak acisindan, '92 siirecini
anlamamiz ¢ok ¢cok énemlidir. Isbirlikci ihanet ve Kiirt isbirlikgiligi de dahil
somiirgeciligin ve emperyalist gliclerin en genis uluslararasi karsi devrim ittifaki
'92’de gerceklesti ve ‘92 Gliney savasinda pratiklesti. Harekete, gerillaya karsi bir
saldin yiiriittii ve kendine gore bazi sonuglara ulasti. Ulusal kurtulus gelisimine
karsi, Ulusal Onderligin gelisimine karsi, bu temelde ulusal sorunun ¢oziimiine



karsi esas ulaslararasi komplo '92’de olusan ve ‘92 Gliney savasiyla pratiklesen
komplodur. Bagaramayan gerilla, Parti Ondeligi'nin yetersiz yoldashk dedigi
gerceklik de o zaman ortaya ¢ikti.

Dogal gelisimi igerisinde gerillanin askeri zafer kazanma stireci basariya gitmedi.
Boyle bir uluslararasi saldiriyla gerillanin basariya gitmesinin 6niui alindi.
Isbirlikci ihanet de, komplodaki Kiirt ihaneti denilen ihanet de o zaman ortaya
ciktl. isbirlikgi giicler ulusal kurtulus gelisimine karsi, somiirgecilikle ve
ulaslararasi gliclerle ortak bir cephede birlesip saldir yuriittiiler. Bolgedeki
etkisizlik yine o donemde gortldu. Bolge giiclerinin bdyle bir siirecte ¢ok fazla
etkili olmayacagi bu dénemde agiga cikti. Yine uluslararasi karsi devrim
ittifaginin Kiirdistan’daki ulusal kurtulus hareketine karsi olusumu ve
mutabakati bu donemde gerceklesti. Stratejik pratiklesen ittifaklar boyle ortaya
ciktl.

Aslinda boyle bir ittifaka g6z yuman ve destek olan, fakat kendisini degisik
bicimde gosteren, Parti Onderligi'nin sahte dostluklar diye tanimladig giicler de
92 uluslararasi karsi devrim ittifakinda kendisini gosterdi, agiga ¢ikardi. Ondan
sonraki slirecte boyle bir yaklasimda herekete karsi etkili oldu. 9 Ekim
komplosu, aslinda o zamana kadarki siire¢ icerisinde kismi degisim yasasa da,
biitiin bu gelismelerin daha somut ve ayrintili bir bicimde a¢iga ¢ikmasidir.
Gecen bir yillik siire icerisinde yasananlara baktigimizda, bunu daha rahat
gorebiliriz.

Parti Onderligi'nin boyle bir komployu bosa ¢ikramak icin '92 Giiney savasi’ndan
sonra gelistirdigi yaklasimlar ve miicadele var. Bunu biliyoruz. '93’ten itibaren
ateskes girisimi, demokratik-siyasi yonelimle ulusal sorunu ¢éziime gotiirme
anlayisy, yeni bir anlayis olarak, gerillanin stratejik basar1 saglayamadigi ortamda
devreye konulmak istenen bir anlayis olarak giindeme getirildi ve
pratiklestirilmek istendi.

Bir yandan boyle bir ¢6ziim arayisi, diger yandan gerillanin gelistirilmesi,
direnisin devami ve gerillanin yenilmezliginin kanitlanmasi, demokratik siyasi
coziime islerlik kazandiracak bir gerilla direnisinin sergilenmesi, mtiimkiinse
gerillanin daha ileri stratejik durus yaratarak ¢6ziimii imkan dahilinde kilmas;,
Parti Onderligimizin yaklasimi ve arayisi oldu. Parti Onderligi'nin '95’te Giiney’i
isleterek boyle bir stratejik gelisme yaratmak istedigini biliyoruz. Arkasindan
ateskesi yeniden giindemlestirerek, demokratik siyasi diyalogun yolunu agmaya
calistl. 1995-96 pratiginden sonug¢ alamayinca, "97’de yine Kiirdistan'nin
biitiinliigiinii i¢cine alan ya da genis bir devrimsel yonelimle alan kurtarma
cercevesinde belli bir stratejik dayanak yaratmaya, buna dayali olarak ulusal
sorunun ¢6ziimiinii dayatmaya calisti.

Biitiin bunlara kars1 somirgeciligin hem dis gliclerden, hem yerel isbirlikci
olusumlardan destek alarak ytriittiigl bir saldiri, bu ¢abalari ve galismalar1 bosa
cikartmasi gergekligi s6z konusu. Bu biliniyor. '98’e gelindiginde, artik bu yeni
kararlari, kesinlikle 93’ten itibaren gelistirilmeye ¢alisilan ¢6ziim yollarini ve
daha yeni stratejik yaklasimlar1 glindemlestirmenin geregini ortaya ¢ikardi.
Onderlik gercegi bu konuda kesin bir kararlihga ulasti. Gegen siireci
degerlendirdi. Yuriittiigli miicadeleyi, savasin ve siyasal gelismelerin durumunu,
diismanin ve dost olanlarin durumunu, partinin ve gerillanin durumunu



degerlendirerek, yeniden bir ateskes ve o temelde siyasi demokratik ¢6ziim
yolunu a¢gma stirecini giindeme getirdi.

1 Eylil siireci dedigimiz stireg; ateskes ve ateskes temelinde Kiirt sorunun
demokratik siyasi yontemlerle, diyalog yontemiyle ¢oziilmesi girisimi, buna
¢OzlUm arama girisimi bu bicimde ve boyle bir gelismenin arkasindan giindeme
getirildi. Artik savasi esas alan stratejik arayistan, siyaseti esas alan ve siyasi
miicadele yani agir basan bir stratejiye gecis, bunun demokratik diyalog ve
goriisme yontemiyle ¢oziimlenmesi, bunu saglayacak bir siyasi ve askeri ortamin
yaratilmasi 1 Eyliil stireciyle baslatilmak istendi.

Kuskusuz cesitli cevreler boyle bir gelismeye 6nceden istekli goriintyorlardi.
Siyasi ortamin boyle bir siireci kaldirabilecegini ve ilerletebilecegini, boyle bir
stratejik yaklasima islerlik kazandirabilecegini ileri siirtiyorlardi. Hatta giivence
verenler de oluyordu. Kiirt sorunuyla ilgilenen cesitli cevreler, aslinda savasin
siyasi gelismeler ve yine diyalog dniinde temel engel olusturdugunu, savassiz
veya savasin durduruldugu bir ortamda bu tiir gelismelerin 6niiniin
acilabilecegini ifade ediyorlardi. Bir siyasi yaklasim olarak, 6zellikle Avrupa’da
gelistirilmek istenen, goriiniiste ve sozle gelistirilmek istenen yaklasim buydu.

15 Subat'in arkasindan 15 Subat olayini degerlendirirken soyle soylediler: ABD
entrikaciligl, Avrupa ikiyuzliligi ve Kiirt ihanetinin birlesiminden bu sonug
ortaya ¢ikti1! Aslinda bu dogru bir yaklasim; kosullara uygun yeni bir saldir1
doéneminin gelismesine isaret ediyor. Bu daha ¢ok Jitem faaliyetleri olarak
tanimlandi ve acgiga ¢iktl. O zamana kadarki i¢ saldirilar daha ¢ok istihbarat
cercevesinde Milli Istihbarat Tegkilati (MIT) onunla birlikte kontrgerillanin
isbirligi cercevesinde gelistirilen saldirilardir denilebilir. Daha ¢cok MiT’in
yuriittiigy, istihbarat yont agir basan faaliyetlerdi. Gerillanin yenilmezligi ve
kendini siirekli kilmasi artik kesinlesince, askeri olarak cepheden gerillaya karsi
yliriitiilen saldirilar sonu¢ alamayinca, Onderlik gercegine yonelik icten saldirilar
gelistirilmeye calisildi.

Biliniyor daha 6nceki provakasyonlarin bir devami olarak Sener provakasyonu
ve saldirisi var. Bu tamamen 6yle bir donemde gerillay1 temel gii¢ olarak tasfiye
etmeyi amaclayan, Onderlik gerceginin tasfiyesini hedefleyen, boylece hareketi
sahte bir 6nderlikle denetim altina almay1 amag edinen bir saldiridir. Jandarma
istihbaratiyla yiiriitiilen bu saldirinin bir parcasi i¢ten, bir kisma da distan
yuriitiiliiyor, ajanlar kullaniliyor. Bunlar agiklandi, bu konuda kitaplar
yayinland1. Hatta Jitem ajanlar Parti Onderligi'ni katletmek i¢in sadece emir
bekler diizeye geldiklerini soylediler. Daha sonraki siirecte bunlardan bazilari
basarisizliklar: nedeniyle katledildiler.

Boyle bir calismaya girip de basar1 kazanmamak, Tiirkiye 6lciilerinde idama
gitmekle sonuclaniyor. Bu Jitem’de oldu, cumhurbaskanligina kadar yoneldi.
Ozal’da kendi yaklasimiyla hareketi tasfiye edecegini vaaddetmisti.
Basaramayinca tasfiye edildi. Jandarma komutanlgy, Jitem faaliyetleriyle
Onderlik gercegini tasfiye edeceklerini planlad, bu giivenceyi verdi. Onlarin
iddialarina gore kendilerine Parti Onderligi'ni tasfiye etme talimati verilmedi,
emir verilmedigi icin yapmadilar.Tabii devlete gore ise, gorevlerini basariyla
yapamadilar. Ongoériilen imhayi saglayamadilar. Aslinda burada bir tereddiitiin
yasandig1 anlasiliyor. Yogun bir karsi faaliyet var. Ama¢ Onderligi imha etmek ve



hareketi isbirlikciler araciligiyla denetim altina almak oluyor, dyle goriintiyor.
Fakat Onderligi imha etmekte yetersiz mi kaldilar, yoksa gercekten kendi
iclerinde karar vermeyi 6nleyen ve talimati gelistirmeyen bir sey mi vardir?
Clinkli Cumhurbaskanligl ve Jandarma Genel Komutanligi devlet tarafindan
tasfiye edildi. Herhalde emri pratiklestiren gii¢cler bunlar olacakti. Muhtemelen
emir vermemis olabilirler.

Onlarsa farkl bir yonden tasfiyeyi gelistirmek istiyorlardu. iliskiyle, Onderligi
farkl bir iliskiye cekerek hareketi tasfiye edebileceklerini umut ediyorlardi. O
donemde kendi i¢lerinde 6yle bir celiski yasandi. Fakat 6énemli bir siirecti. Her
halde daha ¢ok Sener’in ¢abalarina umut baglandi, onun sonug almasi beklendi.
Sener’in icteki 6rgiitlenmesine ve Onderlige karsi komplolar gelistirilmesine
baglandi ki, bu da basarili olmadi. Buna bulastirilan bir¢ok ¢cevre de vardi. Bunlar
aciga cikartildi ve tasfiye edildi. Iste Metin vb. tipler vardi. Onlar bu dénemin bu
komploculuguna baghydilar ve bertaraf edildiler. Boylece Jitem’in Sener’le
birlikte Onderlik gercegini tasfiye etme amacina yénelik girisimleri bosa
cikartilmis oldu.

Tabii bu bosa ¢ikartma, bu gérevi omuzlayanlarin da tasfiye olmasina gotiirdi.
Jandarma Genel Komutani ve Cumhurbaskani gotiiriildii; Jitem ajanlar: teker
teker gittiler. Hatta o dénemin MIT miistesar1 olan Hiram Abas da gitti. Yani
basarisizlikla suclandilar ve Genelkurmaya bagh kontrgerilla merkezi tarafindan
tasfiye edildiler.

Dolayisiyla bu siirec, kontrgerilla merkezinin Onderlige kars: saldirilar
dogrudan ytriittiigl siire¢ oldu. Jitem ¢abalar1 bosa ¢ikartildiktan ve basarisiz
kalanlar tasfiye edildikten sonra, Onderlik gercegine karsi dogrudan
Genelkurmaya bagli, kontrgerilla merkezi tarafindan bir saldir yuritiildii. Bu
ceteciligin saldir1 dénemidir, bunu biliyoruz. I¢te oldu, dista oldu, devlete ceteler
egemen oldu. Ciller devlet icine sizan cetelerin siyasi komutani olarak, herseyi
maskelemeye calisip boyle bir cete saldirisiyla Onderlik gercegini tasfiye etmeye
calisti. Icte buna dayatilan bir isbirlikgi cete egilimi vardi. Buna isbirlik¢i-cete
cizgisi dedik. Zekin'nin hareketi tamamen bu temeldeydi ve hepsini de
Genelkurmay koordine etti. Dogan Glires aslinda boyle bir saldirinin yiiriitme
merkezidir ve bdyle bir rol oynadi. Ciller’e ve kendisine gore, devleti, vatani
kendileri kurtardilar. Ona gore kendilerine yer verilmesini, deger verilmesini
istiyor ve hala bunda diretiyorlar.

Daha diin Dogan Giires goreve hazir oldugunu a¢ikladi. Bu cumhurbaskanlig
gorevine hazir olmak anlamina geliyordu. 96’da da basbakan olmak i¢in biitiin
partileri gezdi, biitiin liderle goriistii; fakat kendisine o rol verilmedi. Bu
donemde yiirittiikleri miicadele ve saldirilardan dolay1 simdi yine rol istiyor.
Fakat devletin bir tarafi da bunlar1 desteklemiyor. Bunlar bir siire kullanildilar,
anlam gordiiler. Yiurtttiikleri miicadeleyle bazi sonuclara ulastilar. “Yeter
roliinliz tamamlandi, oturun oturdugunuz yerde” deniliyor. Onlar ise oturmak
istemiyorlar. Oturmanin kendileri i¢in tehlike yaratabileceginden korkuyorlar.
Bir de haklarinin oldugunu ileri siirtiyorlar. Yani zor donemlerde miicadeleyi
yuriitmiis ve kendilerine gore basar1 kazanmis giicler olarak, su an yonetim
icinde kendilerine yer verilmesi gerektigini ileri stiriiyorlar.



Devlet icerisinde hala boyle bir celiskinin varlig1 goriiliiyor. Gegen yillarda en
ileri diizeydeydi, fakat simdi en aza indi. Boyle bir gurubun Genelkurmay ve
Basbakanliktan orgiit icinde isbirlik¢i-cete egilimine, Zeki'ye kadar uzanan bir
gurubun, bu dénemde, '93 ve 96 doneminde ytuiruttigi bir saldir gergekligi var.
Baz1 gazeteler dogrudan dis giiclerin, 6rnegin Ingiliz istihbarat ¢evrelerinden
bazi kesimlerin de boyle bir siirece TC yonetiminin istemi, bir de dogrudan
destek vermesi, para karsiliginda tesvik etmesi ve yonlendirmesi temelinde bu
saldiriya katildigini yaziyordu.

Onderlige, Onderlik gercegine yonelik olarak, uluslararasi alanda bu dénemde
gelistirilmis yaklasimlar var. Cok degisik saldirilar ve miicadelelere katilimlar da
var. Turkiye ile iliski ve ortaklik da var. Esas olarak miicadeleye yaklasim
itibariyla dyle bir durum yasandu. Biliniyor, Kiirdistan’daki ulusal kurtulus
miicadelesi daha ¢ok uluslararasilasti. Tiirkiye bu miicadeleyi
ulaslararasilastirdi. ABD ile daha ileri diizeyde ittifak yapti. ABD “PKK teror
orgutidir” diyerek dogrudan savasin bir tarafi oldu. Tiirkiye ile birlikte
partimizin yurittiigl ulusal kurtulus miicadelesine karsi savasan, ortak savas
yuriten bir devlet olarak kendisini acikea ilan etti.

Yine bélgede Israil ile boyle bir stratejik ittifak gelistirildi. ABD-Israil-Tiirkiye
stratejik ittifaki ortaya ¢ikti. ABD, Kiirdistan’da yiiriitiilen savasi, dogrudan gesitli
gucleri yonlendirerek tistlendi. Askeri, ekonomik ve siyasi destek vererek,
herseyiyle Tiirkiye'yi ayakta tutarak savasa katild. Israil biiyiik askeri gii¢ ve
teknik destegiyle bu savasin temel dayanaklarindan biri oldu. Savasimiza karsi
boyle bir karsi cephe olustu.

Bu, uluslararasi diizeyde savasi ylriiten bir cephedir. Bunlarin bir de ulusal
baglantilar1 var. Ozellikle Giiney’deki giicler béyle bir karsi cephenin uzantisi
oldular. Tiirkiye ile birlikte, 14 Mayis 1997’de KDP dogrudan saldiriya gecti ve
savasa giristi. 17 Eyliil 1998’de ABD’de bir YNK-KDP anlasmasi yapildi. Bu tabi
ABD-Israil-Tiirkiye ittifakina katilmak anlamina geliyordu. Kiirt isbirlikciligi de
boylece degisik bicimlerde bu cepheyle biitlinlesti. KDP savasa dogrudan siddet
diizeyinde katilirken, YNK de siyasi destek temelinde katilim sagladi, gii¢ verdi
ve birlikte oldu.

Diger yandan cesitli glicler savasa karsi sozde dostluk yaklasimi gelistirdiler.
Avrupa Toplulugu ve Almanya baris¢il ¢6ziim sdylemini dillendirmekle birlikte,
savastan ¢ikar saglayan bir yaklasimla degisik dlizeylerde so6zde destek veren, en
azindan ses ¢ikartmayan bir yaklasim icinde oldu. Yunanistan ve Rusya birbiriyle
iligkilidir. Sozde dost gecinen 6teki ¢esitli Avrupa devletleri bu siirecte hareketle
iliski gelistirme veya en azindan hareketi idare etme ve savas icerisinde tutma
yoniinde bir egilim gosterdiler. Bunlarla gesitli Kiirt ¢evrelerinin iligkileri oldu.
Bunlar kendilerini degisik bicimlerde ulusal dlizeyde o6rgiitlendirler. Bir
uluslararasi egilim olarak ortaya ¢iktilar.

Bunlar diger cepheden biraz uzak durdular; ama s6ziimona dostluk icerisinde
kalarak, bu savasin siddetli bir bigimde siirdiiriilmesini saglamaya calistilar.
Kendilerini bu savastan ¢ikar saglayan bir politik yaklasim igerisinde tuttular. Bu
onemlidir. Parti Onderligi bunlara “sahte dostluklar” diyordu. Bunun nasil bir
dostluk oldugunun, ne anlama geldiginin, ulusal kurtulus miicadelemiz a¢isindan
nasil bir 6zellik tasidiginin bilinmesi ve anlasilmasi 6nem tasiyor.



Bu durum komploya katilan giiclerin komploda nasil bir rol oynadiklarini da ¢ok
iyi ortaya koyuyor. Sozkonusu gii¢ler, partinin ve Parti Onderligi'nin ulusal
sorunun ¢6ziimu konusunda gelistirmek istedigi bu demokratik siyasi ¢6ziim
yontemine karsi, kendi ¢ikarlarini esas alma temelinde, belirtildigi bicimde
yaklagimlar gosterdiler. Boyle bir parti yaklasimina, Onderligin yaklasimina karsi
bu 9 Ekim uluslararasi komplosu dayatildi. Pratik olarak Onderligin calisma
alanlarinin giivensiz oldugu, cesitli cevrelerin Onderlige yonelik saldir1
girisiminde bulunabilecegi varsayimlari ve duyumlari uiretildi, yaratildi ve
Onderlige kadar ulastirildi. Aslinda mevcut calisma, ortamina ve Ortadogu’ya
karsi, Parti Onderligi'nin Ortadogudaki mevzilenme ve ¢aligma sistemine karsi
biraz glivensizlik yaratilmak istenildi.

Yine sorunun ¢6ziimiiniin savasin durdurulmasina ve ateskese bagl oldugu
yoniinde girisimler ortaya cikartildi. Parti Onderligi kuskusuz bunlari
degerlendirerek, 1 Eyliil ateskes siirecini ve arkasindan mevzi ve sistem
degistirmeyi iceren, partinin yeniden sekillenmesini ve yapilanmasini hedefleyen
bir degisim stirecini ve bu siirecin hizlandirilmasini giindemlestirdi.

Kuskusuz bir defa Onderligin ulastig1 sonug cercevesinde siireci ilerletmek icin
bu temelde aldig1 kararlar, bunu ilerletme ve isletme yaklasimi var. Partinin
yaklagimlarinin béyle oldugunu, Onderligin gelinen noktada savastan siyasete
gecme, partiyi yenileme ve ¢6ziim siirecini bu bicimde dayatma kararliliginda
oldugunu goriince, gesitli gliclerin bunu degisik bigimlerde etkileme ve siireci
kendi lehine ¢evirme dogrultusunda etkileyici girisimleri var. Ornegin ateskese
cok taraflarmis gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’'nin ¢esitli askeri ¢cevrelerinin,
boyle degisik bicimlerde de olsa, mesajla karsilama durumu var. Okcuoglu
kardesler de -ki, biri daha sonra Parti Onderligi'nin avukathigini da iistlendi-
buna ortak oldular. Tabi onlar devlet adina ytriitmek istediler. Selim Okguoglu,
Tiirk ordusu adina arabuluculuk yapan, girisimde bulunan bir kisi olarak ortaya
ciktl.

Yine boyle bir ateskes siirecini ortaya ¢ikartma ve etkileme anlaminda
Avrupa’nin yaklasimlar var. Ozellikle Onderligi mevcut ¢alisma sahalarindan
sokme ve kendi etki sahalarina alma anlaminda Almanya’nin girisimleri
onemlidir. Burada da Gilinay Aslan denilen kisi kullaniliyor. Bu, Almanlarin kendi
cikarlar1 dogrultusunda yonlendirdigi bir kisiliktir. Onderligi etkileyebilecek bir
tarzda; oldugu yerde ¢esitli saldirilarla karsilasabilecegini, bu tiir duyumlar
alindigini ileten bir yaklasim gosteriyor ki, bu boyle bir siirecte Onderligi kendi
sisteminden ¢ikarmay1 ve dolayisiyla hareket kabiliyetini zayiflatmay1 hedefliyor.
Daha sonraki pratik siire¢ zaten boyle gelisti.

Biliniyor, ¢esitli cevrelerce de agiklandi. Misir bu siiregte 6zellikle Suriye ile
Tiirkiye arasindaki iliskileri saglamada belli bir islev kazandi. Yine ABD'nin hem
Misir hem de Suriye nezdinde girisimleri var. Bunlar Onderligi
denetleyebilecekleri bir pozisyon yaratmak iizere, eski mevzilerinden koparmay:
hedefleyen girisimlerdi. Biitiin bunlar1 dikkate alarak ve gelisen iliskilere
dayanarak, 9 Ekim’de kendisine verilen belli giivenceler ¢cercevesinde, Parti
Onderligi’'nin Yunanistan’a gidisi var. Daha sonra Onderlik bu durumu izah etti.
Tabii Onderlik Yunanistan’da da kabul gérmedi. Kabul gérmeme, geri gonderme
tehdidi biciminde olmustu. Parti Onderligi “Eger tekrar Ortadogu’ya déniis



yapilmak istenseydi veya doniis yapilsaydi, Tiirkiyenin flizeleriyle vurulacaktik”
diyor. Zaten komplo boyle bashyor.

Dostluk adina gesitli Yunan ¢evrelerini davet ederek, arkasindan da Tiirkiye'nin
vurabilecegi bir pozisyon yaratarak, aslinda Onderligin katledilmesini daha bu
ilk adimda giindemlestirme durumlari var. Bu énemlidir. Kuskusuz Onderligin
katledilmesi, bunun Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarafindan yapilmasi demek;
Kiirt sorunun ¢éziimiiniin ¢6ztimsizlige itilmesi, Kiirt ve Tiirk toplumlari
arasindaki catismanin artik bitmez ve sonu gelmez ¢atisma haline
dontstirilmesi anlamina geliyor. Ashinda komplo burada bashyor. Onderligin
ateskes yaparak, silahl1 miicadeleye basvurmadan, barisgi siyasi yontemlerle,
demokratik yontemlerle, yani siyasi diyalog yontemleriyle sorunu ¢6zme
yontemine karsi, aslinda sorunu ¢éziimsiiz kilmay1 amagliyor. Komplonun 6zii
budur.

Onderlik gercegine karsi komplo, gelisen Ulusal Onderligin ¢6ziimsiiz kalmasini,
ulusal ¢6zlimde basarili olamamasini, tam tersine var olan ¢alisma ortaminin
ilelebet stirgit bir vaziyet almasini hedefliyor. Boyle olmali ki, bazi ¢ikar ¢evreleri
hem Tirklerden hem de Kiirtlerden bu catisma icerisinde ¢ikar saglasin,
yararlansin; bazen bir tarafi, bazen diger tarafi destekleyerek, s6ziimona
destekliyor gibi goriinerek, fakat catisma ortaminin siirdiiriilmesini saglayarak
artik ¢cikar saglasin. Ciinku gecen miicadele siirecinde ¢ok ¢ikar saglandi.
Biliniyor, Tiirkiye bu savas icerisinde soyulup sogana ¢evrildi. Biitiin zenginlik
degerleri peskes cekildi. Bununla boyle bir kirli 6zel savas yiiriitecek maddi
degerler yaratma amaclandi. Butiin bunlar da hep bir¢ok giictin ¢ikar
saglamasina, ticaret yapmasina, maddi kazang saglamasina imkan ve firsat verdi.
Devletler diizeyinde, sirketler diizeyinde Tiirkiye ile ticaret yapmak, Tiirkiye’ye
askeri arag-gere¢ satiminda bulunmak tizere, uluslararasi alanda yillar boyunca
cok yogun bir miicadele yasandi. Bunu herkes ¢ok iyi biliyor, bir¢cok ¢cevre boyle
bir ticaretle biiylik kazanclar sagladi. Bunu siirgit, ilelebet yiirtitmek istediler.

Aslinda Yunanistan'in 6zelligi, karekteri ve temel amaci da daha bu ilk adimla
ortaya ¢cikmis oldu. Parti Onderligi geri donmek yerine degisik iliskiler yaratarak
oradan Rusya’ya gecisi sagladi. Geri doniisiin riskli ve tehlikeli olacagini farketti.
Bu komployu degerlendirirken, bunu kendisi de acik¢a ifade etmis bulunuyor.

Rusya’da bir siire kalindi. Ashinda orada ¢alismak istenildi. iltica benzeri
yaklasimla o sahada ¢alisma yiiriitecek bir ortam yakalanmaya c¢alisildi. Ama
bilindigi gibi Rusya dyle bir ¢calisma diizenini kabul etmedi. Biz, “Hep cesitli
cevreler etkilediler. Ozellikle ABD orada kalmamasi konusunda baski yapty,
etkiledi” dedik. Béylece Onderlik Rusya’dan ayrilmak durumunda kaldh.
Kuskusuz bu isin bir yanidir. Fakat biitiinliiklii yan1 bu olmasa gerekir. Rusya’nin
da kendine gore bir politikasi vardi. Rusya, Parti Onderligi'nin mevcut politik
yaklasimlarini kendi alanlarinda kalarak ytiriitmesine ve Kiirt sorununda dyle bir
¢6ziim aramasina katilmadi. Buna karsi ¢ikti; boyle bir gelismeyi, Kiirt
sorununun o bicimde ¢6ziimiinii kendi ¢ikarlar ac¢isindan zararh gordi. Cesitli
tartismalar, iligkiler, hatta benzer anlayislar varmis gibi ¢esitli destek vaadlerine
ragmen, Onderligin o sahada calisamayacag durumu ortaya ¢ikinca Parti
Onderligi durumu degerlendirerek, Yunanistan’da baslatilan komplonun devam



ettigini ve tehlikeli olabilecegini hissederek, komployu bosa ¢ikarmak tizere
Italya’ya Roma’ya gecti.

Roma siireci dedigimiz siire¢ boyle basladi. Aslinda ¢esitli Avrupa gli¢lerinin
verdikleri s0z ve gosterdikleri yaklasim ¢ercevesinde, Avrupa zaten diyalog
yontemiyle sorunun ¢éziimiinde s6zde etkili olacakti. Roma yiiriiytisii, Roma’ya
gecis bunu gerceklestirmek, bu konuda Avrupa’ya imkan sunmak, Avrupa’yi
bolgede ve Kiirt sorunun ¢éziimiinde daha aktif ve insiyatifli kilmak amaciyla
gerceklestirilen bir yuirtiytsti. Ciinki sistemin kendisi oluyor. Turkiye'nin etki
altinda tuttugu, Kiirt sorunun ¢éziimiinde geri dayanak yaptigi giic Avrupa ve
NATO’dur. Parti Onderligi boyle bir arka cepheye, yani somiirgeciligin dayandig
arka cepheye etkide bulunarak, bu cepheyi isleterek soruna ¢ozim gelistirmek
istedi. Boylece Tiirkiye'nin yaklasimlarini zayiflatmak istedi, bunu kabul etmesi,
coziime daha ¢ok yanasmasi hedeflendi.

Roma’ya gec¢is ve Roma’da ¢esitli bir calisma ortami bulma, 1 Eyliil stirecinin
gelisiminde de, uluslararasi komplonun gelisiminde de 6nemli bir stirectir.
Aslinda cesitli engellere ve zorluklara ragmen, Roma siireci 1 Eyliil siirecinin
gelistirilmesi icin uluslararasi alanda en fazla ¢6ziim imkaninyi, firsatini iceren bir
alan oldu, boyle bir stlire¢ de oldu. Yine uluslararasi komplonun etkisiz kilinmasi
ve bosa ¢ikartilmasinda 6nemli bir adimdi. Boyle oldukg¢a da etkili oldu. Biliniyor.
Kiirt sorunu ve Kiirt sorunun ¢éziim yollar1 biitiin diinyaca kapsamli tartisiimaya
baslandi. Sorun diinya siyasetine dayatildi. Her alanda yliksek diizeyde ilgi
gelistirildi. Italya Hiikiimetinin de sorunun ¢dziimiinde rol alma istemi
dogrultusunda, baslangicta demokratik ¢6ziim yoniinde 6nemli ¢alismalar
yapmak iizere arayislar, yonelimler gelistirilmeye ¢aligildi. Italya ABD’nin
baskisindan kurtularak, onun i¢in de Avrupa Birligi'nin destegini alarak,
konferanslar ve yine diyalog yollariyla savasin durduruldugu bir ortamda Kiirt
sorunun ¢oziimlenmesine yol agmak, boylece bir insiyatif kazanmak istedi. Boyle
bir tavir gésterdi. Aslinda bu oldukca énemliydi. Bu yonlii italyan Hiikiimetinin
cabalari ¢alismalari da oldu.

Buna gére partinin, Parti Onderligi'nin, Onderlik gerceginin siyasi acilimlar1 da
oldu. Parti Onderligi yedi maddelik bir ¢6ziim deklarasyonu yayinlad. Bu, Italyan
Hikkiimetinin ¢alismalarini da kolaylastirdi. Kiirt sorununun boyle bir
demokratik ¢6ziimi icin de imkan sunan bir zemini yaratti. Aslinda 6nemli bir
imkan ortaya ¢ikardi. Oyle ki, demokratik diyalog yontemiyle sorunun
coziilebilecegi, aslinda boyle bir ¢o6ziimde eger kendi prensiplerine ve verdigi
sozlere sahip cikacaksa, Avrupa’nin 6nemli bir rol oynayabilecegi gercegi ortaya
cikti.

Uluslararasi komplonun

daha da derinlestirilmesi



Boyle bir gelismeye karsi aslinda komplo kendisini yeniden 6rgiitledi ve yeniden
saldiriya gecti. Roma siirecinin ilk ay1 bu bicimdedir. ikinci ay1 boyle bir
gelismeyi bosa ¢ikartmak, tersine gevirmek, bu bicimdeki ¢éziimiin 6éniint
tikatmak ve Onderlik gercegini boyle bir demokratik siyasi diyalog yontemiyle
Kiirt sorununu ¢6zen gli¢ olmaktan ¢ikartmak i¢cin komplo yeniden diizenlend,i,
tezgahlandi. Avrupa birligi boyle bir stirece destek vermedi, katilmadi. Almanya
bdyle bir girisimin basariya gitmemesi i¢in karsi faaliyette bulundu; Parti
Onderligi'nin Roma’dan gelistirmek istedigi ¢6ziim siirecine katilmadh.
Almanya’nin Onderligin tutuklanma kararini kaldirmasi aslinda Avrupa’da
¢ozlim siirecini gelistirme imkanlarinin ortadan kaldirilmasi anlamina geliyordu.
Bu 6yle bir iyilik yapmak ve destek vermek degil, tam tersine Onderligi
cozlimsiiz ve ¢calismasiz kilmakti.

Tabii Tiirkiye boyle bir ¢6ziimden rahatsizdi. Kendi Avrupal miittefiklerinin
dayatmasi ve zorlamasiyla oldukea glicten diistirildi. Tiirkiye aslinda boyle bir
girisim karsisinda kendilerinin ayakta kalamacagi ve sistemin korunamayacagi
yolunda tehditte bulundu. Bu da oldukga aciktir. Ciinkii isin tizerinde ¢ok yogun
durdu ve dolayisiyla ABD’yi etkiledi. Bu, ABD'nin de ¢ikarina uygun degildi. ABD,
Avrupa’nin Kiirt sorununda bu kadar insiyatif kazanmasini ve dolayisiyla
bolgede daha etkin hale gelmesini, ayrica Avrupa’nin bdyle bir insiyatifle kendi
karsisinda daha ileri bir gii¢ konumuna ytlikselmesini istemedi. Boylece amaglari
farkli da olsa, cok degisik giiglerin Parti Onderligi’nin Roma’da gelistirmek
istedigi ¢6ziim surecine karsitligi, bu ¢6ziim stlirecinin bosa ¢ikartmada ittifaki ve
mutabakati ortaya ¢ikti. Boyle bir durumu bosa ¢ikartmak icin yogun bir ¢cabaya
da girildi.

Kendilerini ulusal gii¢ sayan ¢esitli Kiirt hareketleri de aslinda boyle bir siirece
katilmadilar ve destek vermediler. Ozellikle 17 Eyliil'de varilan Washington
Antlasmasi’nin temel amaglarindan birisi, zaten boyle bir komplonun PKK’ye ve
PKK Onderligi'ne kars yiiriitilmesiydi. Bu agidan KDP biitiin giiciiyle bu siireci
bosa ¢ikartmaya calisirken, YNK de siirecin ¢6ziim yoniinde gelisme
dogrultusunda hicbir ¢aba harcamadi; tam tersine uluslararasi komplonun
basarili olmasi i¢in onay vermis oldu ve bunu izledi, bu bigimde destek verdi.

Degisik cevreler, Avrupa’da varolan Kiirt ¢evreleri aslinda stireci ilerletecek bir
birlik ve etkinlik gosteremediler. Aslinda bir¢cok cevre bu gelismeden rahatsizlik



duydu. Daha sonraki siirecte bircok cevrenin Onderligin etkisizlestirilmesine
istekli yaklastigini gérdiik. Bu yonde var olan gelismelere karsi ¢ikmak bir yana,
onay ve destek veriyor, géz yumuyor, gelismesini istiyordu.

Bizim orgiitiimiizde boyle bir siyasi siirecin gelismesine, gelistirilmesine hazir
degildi. Biliniyor, orgiitiin bir tarafi Kongre siirecindeydi, bu tiir gelismelerin
hepsinden kopuktu. Siire¢ tizerinde tam yogunlasmis, gindemi dogru tutturmus
degildi. Avrupa orgiitiimiiz ise, zaten boyle siyasi bir gelismeyi anlamak, onun
icinde tasidig: tehlikeleri gorup tedbir gelistirmek ve kendini ¢6ziim giicii haline
getirmek bir yana; Onderligin Avrupa’ya gelisiyle olusan yeni durumdan ne
kadar boyle yararlanabilir, kisisel diizeyde ve yeni ¢calisma diizeyinde 6rgut
olarak ne kadar fayda saglayabilir telasina diistii ve kavgasina girdi. Bir 6rgiit
yaklasimi gosteremedi. Zaten o zamana kadar var olan 6rgiit calismalarinin,
ozellikle siyasi calismalar ve diplomasi ¢alismalarinin nasil bir ¢alisma oldugu,
siyasi gercekligi ne kadar etkiledigi daha 9 Ekim’de Atina’ya gidiste a¢ik¢a
gorildii. Cok abartilmis, siyasi gerceklikten uzak, ciddi bir iliskiye dayanmayan
ve bizden ¢ok baskalarinin siyasetini yiiritmeye acik bir calismanin var oldugu,
bizim bu alan faaliyetlerimizin bu konumda oldugu bu stire¢te daha iyi anlasildi.
Komployu ilerletmesi ve Onderligin yedi maddelik acilimla ¢éziim siirecini
gelistirme cabalarinin bosa ¢ikartilmasi1 amaciyla karsi faaliyetler yiirtitiilmesi
karsisinda, bizim 6rgiit calismalarimiz hicbir etkinlik gosteremedi.

Komployu yiiriitme durumunda olan ulusalarasi ¢evreler, devletler ve yine
degisik giicler faaliyetlerini artirdilar. Gerici sag ¢evreler ve basin yayin
organlari, karsit bir konumla italya Hiikemeti'ni bu siireci yiiriitemez bir konuma
getirmeye calistilar. Boyle bir stiregte artik ¢6ziim yerine ¢éziimstzliik,
Onderligin daha degisik bir bicimde kendisini mevzilendirmesi ve ¢oziim arayis
giindeme getirildi. Iliskileri ve calisma diizeni daraltildi. Psikolojik, pratik baski
ortami olusturuldu. Basin ve siyasi partiler tarafindan Italya Hiikiimeti'ni
hedefleyen ¢ok yogun bir i¢ miicadele gelistirildi. Avrupa Birligi Italya’dan
destegini cekti. ABD ve Tirkiye'nin baskilari arttr.

Boyle bir durumda Onderligin yer degisikligi icin gelistirilen éneriler var.
Ornegin Arafat'in temsilciligi diye bir Filistin heyeti devreye giriyor. Bunun
biitiintiyle Misir’a bagh bir hareket oldugu anlasiliyor ve Hiisnii Miibarek’in 9
Ekim’de oynadig1 role benzer bir rolii oynamak istiyor. Onderligi Dogu Avrupa’da
degisik bir alana gotiirmek istiyorlar. Parti Onderligi bunun Tiirkiye’ye bagh bir
hareket oldugunu gorerek ve boyle degerlendirerek bu girisime karsi ¢ikiyor.

Italya’nin siireci kaldirmamasi, Onderligin italya’y: terketmesini istemesi siireci
sdzkonusu. Bu yénlii goriismeler ortak calismalar oldu. Fakat italya’da ¢ok fazla
giivence vermiyordu. Kendi icinde yeraldig1 sistemin baskisi geregi fazla siyaset
yapmasa da, Onderligin giivence icinde kalabilecegi yerlere ¢ikisini saglamak
istiyor. Bu anlamda italya’nin misafirperverlik diyebilecegimiz bir yaklasimi var.
Bunu bizim iliskileri yiiriiten arkadaslarimiz kavramiyorlar. Neyle karsi karsiya
olundugunu anlamiyorlar. Bir de tabii bizim adimiza isleri yiiriiten ¢evreler
provake ediyor ve bosa ¢ikariyorlar.

Boyle bir stlirece yonelirken, Mahir'in devreye girmesi giindeme geliyor. Rusya’da
olan Mahir’'in kongreye gelmesi gerekirken, séztimona Ermeniler bir Alman
temsilciyle Italya’da goriismek icin bir randevu aliyorlar. Mahir béyle bir bahane



ile kongreye gelme yerine, italya’ya gidip boyle bir siirece katilim gosteriyor.
Aslinda Italya Hiikiimetinin ¢ok politik olmasa da, igine girdigi siireci insani
acidan degerlendirdigi sdylenebilir. Mahir onun bu yaklasimini da bosa
¢ikartiyor. Yine Mecit denen Ermenistan’da kalan bir Kiirt var, Interpol ajanidur.
Bizim bir y181n degerimizi tiiketen birisi oluyor. Onunla ortak hareket ederek,
tabii Rus istihbaratinin yénlendirmesi ve isletmesi temelinde, Parti Onderligi
Roma’dan Rusya’ya tekrar gidis icin ikna ediliyor. Yani Italya’da siire¢ daralinca,
¢oziim siirecine kars1 girisimler artinca ve italya’dan alan degisikligi giindeme
gelince, nereye gidilecegi konusu tartisiliyor ve Mahir bu bicimde tekrar
Rusya’ya gidisi sagliyor.

Parti Onderligi'nin Roma’dan ¢ikisi, artik kendi insiyatifini ve denetimini
kaybedistir. Mahir’in ve Rusya’nin iliskisi, isi yiirtitmesi kesinlikle bu temeldedir.
Zaten Italya Bagsbakani “Nereye gittigini bilmek bile istemiyorum” bicimindeki
yaklasimiyla, bu gidisin nasil bir tehlike icerdigini dolayli da olsa ifade etmisti.
Bir de italya’nin bu gidisi kendi insiyatifiyle ve istegiyle yaptig1 konusunda Parti
Onderligi'nden yazili mektup alma durumu var. Biitiin bunlar su acidan énemli:
Italya da bu gidisin nasil bir gidis oldugunu biliyor. Aslinda farkh bir gidisi
saglamak istiyor. Mahir ve Rusya tarafi bunu provoke ediyor, bosa c¢ikartiyor,
ortamu zorluyor ve boyle bir gidisi kabul ettiriyor. Italya Hiikiimetinin boyle
belge almak istemesi, sorumlulugu kendi tizerinden atma girisimi anlamina
geliyor. Yani “Ben gordermedim, kendi istegi ile boyle bir yere gidildi” diyerek,
komploya katilan giiclerin nasil bir rol oynadiklarini ¢ok iyi ortaya koyuyor.

Rusya’ya gidisi sonrasinda Onderlik’le komplocu giicler arasinda artik ¢ok yogun
bir miicadele var. Rusya’ya ulastiktan iki glin sonra, alanda kalinamayacagi ve
yer degistirilmesi gerektigi séyleniyor, Onderligin Rusya’dan ¢ikmasini istiyorlar.
Bu cikis icin Ermenistan iizerinden Giliney’e tilkeye gecme isteminin kabul
edilebilecegini belirterek Onderligi ¢cikartiyor ve Orta Asya’ya gotiiriiyorlar. Parti
Onderligi bu bicimde arkadaslardan da énemli 6l¢iide soyutlaniyor. Tabii
muhtemelen orada zorluyor, bu bicimde kalmay1 kabul etmiyor. Tekrar
Avrupa’ya gitmesine izin verilmesini istiyor. Rusya boyle bir siirecte kendisini
daha cok Suriye’ye gondermeyi dayatiyor. Yine gidis icin, Yunanistan gidilecek
yer olarak belirleniyor. Halbuki Yunanistan 9 Ekim’de kabul etmemis iceriye
almamisti. Anlasma oluyor, Yunanistan’dan 6zel bir ucak gidiyor ve Parti
Onderligi'ni Rusya’dan Yunanistan’a getiriyor.

Yunanistan’da gidis aslinda komploda artik Onderligin etkisizlestirilmesinin
nasil bir yontemle olacagi miicadelesinin yiirttiilmesi stirecidir. Burada
Onderligin etkisizlestirilmesi herkesin mutabik oldugu bir husustur. Fakat dyle
goriliyor ki, bunun nasil olmasi gerektigi konusunda anlagsmazliklar var.
Herkesin, degisik giiclerin, siyasi ¢cevrelerin cikarlari ve yaklasimlari farkl
yondedir. Bu nedenle bir mutabakat yok, bir miicadele var. Rusya’nin Onderligi
denetimsiz Suriye’ye veya belki Yunanistan’a gonderme girisimleri, aslinda tipki
9 Ekim’de Yunanistan’in Onderligi Atina’dan Suriye’ye gondermek istemesi gibi
bir istem anlamina geliyor. Onderligi Tiirkiye'nin iizerine atma ve Tiirkiye
tarafindan katledilmekle ytizyiize birakma anlamina geliyor. Tabii bu kabul
edilmiyor. Yunanistan’a gegiliyor.



Parti Onderligi Yunanistan’dan Bat1 Avrupa’ya gecmek istiyor. Hollanda’ya
gotirecegiz diye ucakla Minsk’e gidiliyor. Hollanda’ya gotiirecek ucak sozde
Minsk’te bekliyor. Ama Minsk’te ucak yok, gidis olmuyor. Yunan Hiikiimeti,
ucagin pilotundan ve gorevlilerden Onderligin orada indirilip birakilmasi ve
Yunanistan’a doniilmesi isteniyor. Onderlik ugag: terketmiyor, havaalanina
inmiyor. Simdi insan daha iyi anliyor. Aslinda dyle bir inis olsa, kaybedecek.
Kaybedildiginde de, kaybeden kuskusuz diismanlarimizdir, dostumuz
kaybetmez. Kiirt halki 6yle bilecek ve komplo basariya gitmis olacak. Parti
Onderligi inmiyor ve tekrar ugak Yunanistan’a déniiyor.

Yunanistan’da nasil olunacagi konusunda ¢ok y6nlii miicadele var. Fakat Korfu
adasina goturuliiyor. Goturtliirken sozde ugaga jip ¢carpiyor, yaralama oluyor.
Yani Onderligin diisiinme ve direnme sistemi bozulmak isteniyor. Oyle ki, direnis
gostermesin, talepte bulunmasin, isteneni kabul etsin.

Tabii bizim ordaki ¢alisanlarimiz boyle bir siirece destek verip katilim
gostermiyorlar. Ozellikle Rozerin denilen birisi var. Daha dnceki siirecte de
Onderlikle birlikte 9 Ekim’de Yunanistan’a giderken de, Suriye’ye geliyor ve
birlikte gidiliyor. S6zde Yunanistan iligkilerini hazirhyor. Tipki Mahir'in Rusya
tarafindan kullanilmasi gibi, bu da Yunanistan tarafindan kullanilan bir kisilik.
Dil bilmesi dolayisiyla ¢alismalar yapiyor, giivenceler veriyor. Fakat bu
givencelerin hepsi komplonun ytriitiilmesi anlamina geliyor.

Parti Onderligi'nin Subat ay1 basinda bir ugakla Kenya'ya gotiiriilmesi durumu
yasaniyor. 2 Subat’ta Kenya'ya iniliyor. Ucaktayken Parti Onderligi'ne Kenya'ya
gidildigi belirtiliyor. Gliya oradan Giiney Afrika’ya gidilecek ve Gliney Afrika’dan
iltica alinacak. Kenya'da Yunanistan Elciligine gidiliyor, El¢i'nin evinde kaliniyor.
Elgilik Parti Onderligi'ni Kenya Hiikiimetinin denetiminde olan alanlara
gotiirmek istiyor. Onderlik redediyor. Birlikte olan iki Yunan var. Bunlar daha
once de Onderligi taniyan kisilerdir. Bunlardan biri Avrupa’ya, digeri Giiney
Afrika’ya gidip, Onderligin Giiney Afrika’dan iltica almasini saglamak istiyorlar.

Oyle bir plan ¢ercevesinde Kenya’dan ¢ikarken engelleniyorlar. Parti
Onderligi’'nin Kenya’da oldugu bunlara belirtiliyor ve aslinda o andan itibaren
plan gelistiriliyor. Yunan Hiikiimetinin siireci tamamlamak iizere gelistirmek
istedigi planlar var, ama isler Yunan Hiikiimetinin istedigi gibi de gitmiyor.
Disisleri bakani Pangalos, daha Yunanistanda’yken Onderlikle goriiseceklerini
belirtiyor, fakat gériismiiyor. 10 Subat’tan itibaren Onderligin elciligi terketmesi
isteniliyor. Onderlik Avrupa’ya gitmek iizere terkedecegini belirtiyor. Onun
disinda cikmayacagini soyliiyor.

Basin yazdi, Onderlikle birlikte olan Yunan ajanlar daha sonra Yunanistan'da
yargilandi. Onlarin verdigi bilgilere gore, Yunan Hiikiimeti Disisleri Bakani
Pangalos ile birlikte oldugu cevreler, Parti Onderligi'nin Elgilikten zorla
cikartilmasini ve sokaga atilmasini istiyorlar. Bunu oradaki gorevliler
gerceklestirmiyorlar. Boyle bir tutum karsisinda biraz da sasiriyorlar. Yine basin
yazdi, Yunanistan onayliyor. Fakat Kenya’'daki gorevliler bunu gergeklestirmiyor.
Artik orada Onderlige ne yapilacak, bilinmiyor. Katledilme ihtimali biiyiiktiir.
Komplonun bu bicimde Onderligin katliamiyla tamamlanmasi gerceklesmis
olabilir.



Gorevliler bunu gerceklestirmeyince, Kenya yonetimi ve polisi devreye giriyor ve
15 Subat’'ta Hollanda’ya gidecegi glivencesiyle -ki Yunan Disisleri Bakani
Pangalos bir faks mesajiyla boyle bir giivenceyi veriyor- Parti Onderligi
Kenya’'daki Yunanistan Elciliginden c¢ikartiliyor ve Kenya polisi kendisini
cikarttiktan sonra denetime aliyor. Tiirkiye’ye teslim de bu bicimde gerceklesti.

Olayin sabahi haberlerde belirtiliyordu: Parti Onderligi'nin izlenmesi, denetim
altina alinmasi ve Tiirkiye’ye gotiriilmesinde Tiirk istihbaratiyla tam bir isbirligi
icinde ¢alistiklar i¢in, Tiirk yetkilileri Amerikan istihbaratina tesekkiir ediyordu.
Kenya'nin yiiriitmesi tamamen Amerika’nin denetimindedir. Amerikan
yonlendirmesiyledir. Onderligi bu bicimde 6zellikle Amerikan istihbaratinin
cabalariyla denetim altina alinmasi ve Tiirkiye’ye gotirilmesi gerceklesiyor.
Bunu boyle tanimlamak kesinlikle dogru. Tiirk istihbarat1 bu olayda ¢ok fazla
etkili degil, cok fazla rolii yok. Aslinda Onderlik Tiirkiye’ye teslim ediliyor. Teslim
eden kuvvet ise ABD'dir. Hem Kenya'nin hem de Yunanistan'in yaptiklarinin bir
kismi, rahatlikla ABD y6nlendirmesi altinda yapilmistir denebilir.

Fakat Yunanistan’in ¢abalarinin biitiiniiyle ABD’nin istemi dogrultusunda
oldugunu kabul etmek zor ve dogru da degil. Yunanistan farkli amaclari var. 9
Ekim’deki amaci biliniyor. En son Kenya’daki Elciliginden atilmak istenmesi bile
Onderligi katledilmesini iceriyor. Yani dyle bir sonuca gitmeye acik bir yaklasim
gerceklesse, Parti Onderligi katledilebilir. O agidan Yunanistan'in yaklasiminda
Onderligin katledilmesi egilimi ¢ok fazladr.

Komploda ¢esitli devletler

ve glgclerin roli

Simdi Parti Onderligi bu hususlari birkag ciimle halinde ifadelendirdi. Ozellikle
mahkemedeki su belirlemesi 6énemliydi: “Baslangicta hi¢bir sey belirtmek



istemedim ve konusmamayi kararlastirdim. Fakat daha sonra konusmamanin
tehlikeli olacagini, ¢6zlimiin, baris ve demokrasinin gelisimi icin konusmam
gerektigini farkettim ve bu yaklasimi gelistirdim.” dedi. Bu 6nemli tabii. Parti
Onderligi'nin konusmamasinin nasil bir tehlike olusturacagini belirlemesi, bizim
icin de tizerinde durulmasini gerektiriyor, komplonun daha dogru ve yeterli
anlasilmasi agisindan 6nem tasiyor. Cilinkii degisik gili¢lerin farkli amaglari var,
degisik yaklasimlari var. Boyle bir sonucun ortaya ¢cikmasinda ortak davranmisg
olsalar da bu ortaklik bir noktada ortakliktir. Oradan bazi sonuglar alma
dogrultusunda ¢esitli giicler arasinda bir de miicadele var.

Bu agidan degisik gliclerin yaklasimin ne oldugunu, degisik devletler ve
cevrelerin mevcut komploda degisik nasil yer aldiklarini ve nasil bir rol
oynadiklarini iyi degerlendirmek, iyi tartismak 6nem tasiyor. Hepsini bir kefeye
koymak dogru degil. Bu bizim kendi politik yaklasimlarimizi dogru kavramak
acisindan, yiiriitecegimiz politik miicadeleyi iyi anlamak agisindan énemlidir.
Kiirt ulusal politikasinin ne olmasi gerektigini, degisik giiclerin Kiirt sorununa
yaklasiminin nasil oldugunu anlamamiz ac¢isindan 6nem tasiyor. Yoksa bu boyle
anlasilmadan, diiz bir yaklasimla herkesi ortak bir kefeye koymak, ya hepsini
komplonun icerisinde sayarak diismanimizdir diye diiz bir yaklasimla
reddetmek veya dost gormek dogru degildir. Dost varsa, nasil bir dost ve
gercekten nerede dost var? Diisman varsa nasil bir diisman? Bize karsi nasil
savagiyor. Bunlar1 anlamamiz ¢ok énemli. Ciinkii Parti Onderligi dostluk
lizerinde ¢cok durdu. Bu sahte dostlardan sézetti. Son dénemlerde 6zellikle buna
vurgu yapiyor. Yine dostumuzun olmadigini, kimsenin Kiirtlere dostluk yapmak
istemedigini belirtiyor, ima ediyor. Bu konuda daha duyarh ve gercekci olmamiz
gerektigini bize 6gutliiyor. Bunlari kavramak a¢isindan da degisik giiclerin
komplodaki rollerini, yani Kiirt sorununa yaklagimlarini degerlendirmek gerekir.

Soykirimi hedefleyen bir komployla karsi karsiyayiz. Bu bir gercgektir. Fakat
komplo gercegi bu kadar diiz ve dar degil. Kendi i¢cinde ¢ok yonli, ¢cok farkl
ozellikleri var. Komploda yer alanlarin degisik amaclar giittiigiinii, kendi iginde
de yogun bir miicadelenin yasandigini belirtmek gerekir. Bunu kesinlikle boyle
gormek gerekli. Parti Onderligi’nin etkisizlestirilmesinde genel bir mutabakat
var. Komplonun birinci planda hedef olarak amagladig1 da budur. Buna biitiin
giicler katilmislardir. Fakat Parti Onderligi'ni etkisizlestirmenin yol ve
yontemleri ile sonuclar1 bakimindan, degisik gii¢lerin istemleri, yaklasimlari ve
bu dogrultuda da harcadiklari ¢caba farklidir. Bu biraz da herkesin Kiirt sorununa
nasil yaklastiginin goriilmesi agisindan énemlidir.

Tiirkiye'yi boyle bir komploda degerlendirmek fazla dogru ve gercekgei degil.
Ciinkii savas ylriiten bir giictiir, bir taraftir. Savas icerisinde Ulusal kurtulus
hareketini ve 6nderliksel gelismeyi ezmeyi ve yok etmeyi dniline gorev
koymustur; bunu savas diizeyinde yiirtten bir giictiir. Bu amacina ulasmak i¢in
de her tiirlii yontemle savasti. Her tiirlii savas aracini da kullandi, ¢ok degisik
ittifaklar da yapti. Savasan bir taraf olarak, Tiirkiye'nin komplodaki yeri lizerine
tartismak fazla anlam ifade etmiyor.

Tiirkiye ile birlikte bu savasi ytriiten baska glicler de vardi. Belki resmen ve
pratikte fiilen savasa katilmadilar, ama politik ve pratik olarak savasin biiyiik
destekgisi oldular. Savas disindaki alanlarda Ulusal kurtulus hareketine ve Ulusal



Onderlik gelisimine kars1 miicadele ettiler. Tiirkiye ile bu anlamda stratejik
ittifak yapan giicler var. ABD ve Israil bu statiiyii olusturuyor. Bu anlamda
Turkiye’den sonra Kiirdistan ulusal kurtulus karekterine, ulusal ve 6nderliksel
gelismeye karsi savas ytruten giicler oluyorlar. Bunlar savas diizeyinde tavir
alan, karsit durus belirten ve bu temelde buna karsi miicadele eden giiglerdir.
Onlarin konumunu da bu bi¢gimde ortaya koymak, degerlendirmek ve anlamak
onemli ve gereklidir. Yoksa bunu gérmeyen bir yaklasimla ABD’nin bu olaydaki
roliinii degerlendirmeye ¢alismak, ona gore anlamlar ytiklemek dogru olmaz.
ABD'’yi sanki miicadele icinde degilmis, bu savas icinde degilmis, savasin
disindaymis veya sanki Tiirkiye'nin yaninda degilmis gibi ele almak dogru olmaz.
O agidan onlar1 da savasin bir tarafi olarak gérmek gerekiyor.

TC yaninda savasin bu diizeyde destekleyicisi olarak, ABD’nin béyle bir
komplodaki rolii kuskusuz birinci plandadir ve yonlendiricidir. Su anda bile
komplo diizeyinde isleyen pratik ABD yaklagimidir. 15 Subat ger¢eklesmesi, ABD
egilimi ve yaklasiminin pratiklesmesi oluyor. Hakim olan pratik, hali hazirda
sureci gotiiren ABD egilimidir. Simdi ABD’nin soyle bir karar1 var: PKK’yi ve PKK
Onderligi'ni tasfiye etmek, Kiirt ulusal miicadelesinden ¢ikartmak ve
soyutlamaktir; eger geriye birsey kalirsa, geriye kalan Kiirtlerle ilgilenmektir. Bu
mevcut durumda halen giindemde olan ABD politikasidir. Bu politika
cercevesinde de komployu orgiitlemis ve yonetmistir. Bu kararini Parti
Onderligi'ni esir alarak, denetleyerek ve Tiirkiye'ye gotiirerek gerceklestirmistir.
Halen de kendine gore bu ¢ercevede sonuca gitmeye ¢alisiyor. Bu kararinda her
hangi bir degisiklik yoktur.

Fakat ABD’nin yaklasimda Parti Onderligi'ni katletme gibi bir yaklasim yoktur.
Bunu gormek gerekiyor. Zaten dyle olmasaydi, katliam da gergeklesirdi. Parti
Onderligi’'ni katletmek, PKK'yi siddetle ezmek ABD politikasina uygun diismiiyor.
Bu politika ona yarar saglamiyor. ABD politikasi bolgede dolayisiyla Kiirdistan’da
hakimiyet arayan bir politikadir; sistem kurmak isteyen, diizen kurmak isteyen
bir politikadir. ABD, sistem ve diizen kurmak i¢in de ¢atismay1 degil, istikrar
ongoren, giderek catisma ortamini miimkiin oldugu oranda ortadan kaldiran bir
yaklasimi esas aliyor. Yoksa katliama karsi oldugu icin degil. PKK’yi ve
Onderligi'ni tasfiye etmek istiyor; ama katliamla degil de degisik yontemlerle,
catismalarin daha fazla siirmedigi ve keskinlesmedigi, PKK’yi sadece ezilerek
degil de ideolojik etkisi ve ¢izgisinin de yok olacagi bir tasfiye stirecini
gelistirmek, hakim kilmak ve gerceklestirmek istiyor. Bu, Amerikan politikasi
acisindan onemlidir. Turkiye'yi giiclendirme politikasidir, ona denk diisiiyor.
Amerika’nin bolgede Yeni diinya diizeni’ni hakim kilmasina uygun diisen bir
politika, bir politik yaklasimdir.

Kuzey cok fazla 6nemli olmamak kaydiyla, Tiirkiye'nin giiclenmesini esas almak
kaydiyla, ABD Giiney’deki Kiirtliigii biraz taniyor. Bir taktik yaklasim
cercevesinde Gliney Kiirtlerini kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmak istiyor.
Amerika’ya gore, Kiirtler ve Kiirdistan, Glineydekilerdir. Simdiye kadar boyle
yaklasiyor. Boyle olmasini daha iyi, daha dogru kendi ¢ikarina daha uygun
goruyor.

Bu, ingiliz politikasidir. Daha Birinci Diinya Savasi ertesinde Kiirdistan'in bu
bicimde bolliniip paylastirilirken amagladigi bir yaklasim ve politikadir. Bu



politikay1 simdi Amerika devralmistir ve yiiriitmek istiyor, daha dogrusu ikisi
birlikte yiirttiyorlar. Bolgede ¢ikar saglamak ve hakimiyet kurmak i¢in Gliney’i
ve Giiney Kiirtleri'ni bir taktik amagla kullanmay1 6ngortiyor. Fakat buittiin
Kiirtleri ve Kiirdistan’t bunun i¢ine almiyorlar. Oyle olunca kalan Kiirtlere ¢dziim
tiretmeleri gerekiyor. Biitiinliikli bir Kiirdistan’i kendiler i¢in kabul etmiyorlar,
edemiyorlar. Kiirdistan’1 buitiinliikli diistiindiiklerinde kendi ¢ikarlari
dogrultusunda halklar1 daha ¢ok denetim altina tutabilmek i¢in boyle bir
béliinme yaratmislardir. Bu bilinen emperyalist Ingiliz politikalarini, giiniimiizde
de ABD bu bicimde siirdiirtiyor. Giiney’i ve Gliney’deki Kiirtleri boyle esas alip
degerlendirirken Kuzey'i gormiiyor gormemezlikten geliyor.

Bir defa diistinelim; '91’de Giiney Kiirtleri boyle oluyor diye, Kiirtler su kadar
baski altinda diye diinyay1 ayaga kaldirdilar. Irak’a kars1 yapmadiklar1 kalmad.
'92 sonunda TC ile birlikte Kuzey’deki Kiirtleri ve Kuzey'de gelisen ulusal
kurtulus hareketini ezmek icin, TC’ye her tiirlii destegi verdi. Ger¢ekten amag
Kiirt sorununu ¢é6zmek ve stratejik bir Kiirt politikasi olusturmak ise, o zaman bu
sadece Giiney’deki birka¢ toplulukla veya bazi kesimlerle degil de, biitiin Kiirt
ulusal gercekligini igerisine alma temelinde olmaliydi. Ama 6yle degildi. Bu
anlamda Amerika’nin Giiney Kiirtlerini boyle taktik bir olgu olarak
degerlendirme ve buna dayanarak bolgede bir istikrar sistemi kurma ¢abasi var.
Bunu saglayacak bir politik yaklasimi ve pratik miicadeleyi gelistirmistir.

ABD komployu bu bigimde orgiitleyip tezgahladi. Bu amacini ve ¢abasini hala
stirdiiriiyor. Bunu basariya gotiirebilmek icin Kuzey’de de Kiirtlere bazi haklar
verilmeli demeye baslad1. Fakat bu, PKK ve PKK Onderligi ile degil, onlar tasfiye
edilmesi gereken glicler oluyor. Bu tasfiyeye hizmet etmesi temelinde bazi
demokratik haklar verilirse daha yararli, daha akilli bir politika olur diye ve
Tiirkiye Cumhuriyeti yoneticilerini buna ikna etmeye calisiyor.

Simdi diinyada komplo icerisinde yer alan diger bir kesim var. Almanlar, Ruslar,
Yunanlilar var, bunlarin denetiminde benzer olan ¢evreler var. Bunlar 6zellikle
90’dan sondra Kuzey’e biraz daha ilgilenen, s6ziim ona PKK ile de su veya bu
bicimde sekillenen, kendilerini dost olarak gostermeye calisan cevrelerdir. Parti
Onderligi bunlara sahte dostlar dedi. Simdi bu ¢evreler '93’ten sonra siddetin ve
savasin gelistirilmesinde etki de bulundular, savas yanlisi oldular. Baristan yana
degillerdi. Turk ve Kiirt toplumlar1 arasindaki savastan, PKK ve TC arasindaki
savastan ¢ikar saglayan, bir Kiirt siyasetinden ziyade, var olan durumu taktik
acidan degerlendirerek, catismadan c¢ikar saglamak isteyen ulaslararasi cevreler
oluyorlar. Bunlara ulusalararasi savas rantgilari diyebiliriz. Bunlar baris
stirevininin sabote edilmesinde, geteciligin gelistirilmesinde ve ¢catismanin
surduriilmesinde etkide bulunmuslardir. Dostluk adina, hem bizi hem TC’yi
catismadan uzaklasan degil de, ¢esitli bigcimlerde catismayi stirdiiren bir
konumda tutmaya ¢alismislardir. Bu kesin bir gercekliktir.

Bu giiclerin yaklasimi ve siyaseti, Kiirt sorununun ¢6ziimiinii istemeyen bir
siyaset, bir taktik yaklasim degildir. Tam tersine ¢atismanin siirmesini istiyorlar.
Clinkii ¢ikarin siirekli bu catisma ortaminda sagliyorlar. Bu anlamda da bu
giiclerin komploya katilimlari daha farkhidir. Bu giicler esas olarak Parti
Onderligi'nin ateskesine karsidirlar. Bunlar Parti Onderligi’nin Roma’da
acikladigi yedi maddelik deklaryonuyla bir ¢6ziim siirecinin gelisebileceginden



biiytik kaygi duymuslardir. Bunun gerceklesmemesi icin, daha sonraki stirecte
komplonun 15 Subat’la sonu¢glanmasini daha ¢ok pratiklestiren giicler
olmuslardir. Onlarin yaklasimi catismayi stirdiirecek, catismanin son bulmasina
firsat vermeyecek bir siirecin gelistirilme istemidir. Bunun i¢in komplonun
Onderligin katledilmesine kadar vardirilmasin diisiinmiisler, hatta
pratiklestirmeye calismislardir. Bunun i¢in ortam hazirlamislar, destek
vermisler, kabul etmislerdir.

Yunanistan ve Rusya’nin bunu ac¢iklamasi gerekiyor. Bu konuda kendi
tutumlarini agik¢a ortaya koymalari gerekiyor. Almanya, Parti Onderligi'nin
Ortadogu’dan ¢ikartilmasinda rol oynamistir. Yine tutuklama kararinin
kaldirarak, Avrupa’da baris ve demokratik ¢6zlim siirecini gelistirilmesine firsat
vermemistir. Onderligin Rusya’ya gonderilmesinde bir Alman istihbarat yetkilisi
Mabhir’in italya’ya gitmesini saglayarak, italya’da Mahir’le goriismesini
saglayarak calismalar1 yonlendirir konuma gelmesine ve béylece Onderligin
Rusya’ya gonderilmesine katki sunmuslar, bunu bizzat planlamislardir. Béyle bir
organize var.

Italya kendi iilkesinde yapilmak istenen Kiirt Konferansi’ndan cekilmistir. Bir de
Yunanistan ve diger giiclerle iliskileri diistiniiliince, esas olarak bu komployu
yuriiten temel gliclerden birisi de Almanya oluyor. Ortakliklari olmasina ragmen,
Onderligi etkisizlestirme konusunda birlesmekle birlikte, Amerika ile ayrilan ve
kendine gore, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda komplonun sonuglanmasi i¢in ¢aba
harcayan bir yaklasimi var.

Bu giicler daha sonraki siirecte Parti Onderligi’nin baris ve demokratik ¢éziimii
gelistirme cabalarina karsi ¢iktilar. Onderligin imral’’daki tutumunu ve
savunmada ortaya koydugu goriisleri yadsidilar. Bunu teslim olmak olarak,
ulusal miicadeleden vazge¢gmek olarak degerlendirerek, gelistirilen ¢6ziim
cabasina karsi saldir ytriittiiler. Aslinda biraz kendi foyalari, ytlzleri ve
komplodaki en ¢irkin rolleri ortaya ¢ikti1 icin ve daha fazla agiga ¢ikmamasi
amaciyla bunu yaptilar. Yine Rusya’nin benzer bir tutumu var.

Su noktada yanilgi oldu: Tiirk-Rus veya Tiirk-Yunan diismanlig tarihsel bir
diismanliktir, stratejiktir, bundan yararlanilabilir bicimindeki bir yaklasim, diiz
bir yaklasimdir. Ortaya ¢ikan bir sonug olarak bunu rahatlikla belirtebiliriz.
Ruslarin Kiirt sorununda Oyle bir stratejik yaklasimi kesinlikle yok. Taktik bir
yaklasimlar var. Bu, Carlik zamaninda da, Sovyetler zamaninda da boyleydi.
Yeltsin yonetimi de bunu béyle siirdiiriiyor. Parti Onderligi Rusya’dan ayrilirken,
Ruslara sunu soéyliiyor: “Mahabati yiktiniz, Barzani hareketinin bu hale
gelmesine yol actiniz; simdi bizi de ayni duruma diisiirmek istiyorsunuz; eger
sonug Oyle olursa, kirk milyon Kiirt sizden bunun hesabini soracak!” Onderlik bu
kadar bilerek ve miicadele ederek Rusya’dan cikartiliyor, ¢ikiyor, ayriliyor. Bu
anlamda Rusya’nin en azindan Kiirt sorunun ¢6ztiimiinde dyle bir stratejik
yaklasimi yok. Tlirkiye'ye karsi tutum ve miicadelede ne kadar stratejik yaklasim
var, o da belli degil.

Sovyetler Birligi doneminde Tirkiye karsithginin degil de Ttrkiye ile isbirligi
iceren bir stratejik yaklasimin ortaya ¢iktigini biliyoruz. Simdi de Tiirkiye’ye
kars1 miicadele eden bir gli¢ olsun, Turkiye zorlansin ve bize muhtac olsun, ama
sorunlar da bizden uzak olsun yaklasimi hakimdir. Bu anlamda da hem bu taktik



yaklasimi stirduriiyor, hem de giincel olarak ne kadar maddi ¢ikar
saglayabiliyorsa saglamaya calisiyor.

Benzer yaklasim Yunanistan a¢isindan da gecerlidir. Bu siirecte en olumsuz,
hatta asagilik diyebilecegimiz rolii Yunanistan oynadi. Ulusal Kurtulus
miicadelesi, PKK’nin yuriuittiigii miicadele siyasi bakimdan en ¢ok Yunanlilara,
Yunanistan’a nefes aldirdig1 ve destek verdigi halde, en sonunda durumun bu
bicimde sonu¢lanmasina kadar gidebildiler. Boyle bir sonucu 6ngoérdiiler. Burada
cok dar, cak basit ve savasla ortaya ¢ikan duruma gore kendini orgutleyip
diizenlemeyi, savasla beslenen bir konumu esas alarak buna gore bir siyasi
durum olusturmayi, boylece kendi ¢ikar diizenini Tiirkiye karsisinda yiiriitmeyi
esas alan bir yaklasim var. Yoksa bir Kiirt dostlugu kesinlikle yoktur. Turk-Ktrt
¢oziimden buradan kalkarak Kiirt sorunun ¢éziimiinden rahatsizlig1 ve buna
karsit olma durumu var. Kendilerine bu kadar destek verilmis olmasina ragmen,
Onderlige karsi boyle bir komplonun fiili uygulayicilari oldular.

Simdi bu kanadin barisa ve Kiirt sorunun ¢6ziimiine karsi bir siyaseti ve taktik
yaklasimi var; ondan 6teye gecen bir siyaseti mevcut degil, sonuglanmayacak bir
Kirt-Turk catismasinin var olmasi amaciyla komploya katilim gosteriyor,
tezgahlamak istiyorlar. Katliamci yaklagimlarinin temeli de budur. Bu anlamda
cozilime ve barisa, siyasi miicadeleye ve siyasi ¢oziime karsidirlar. Kiirt-Ttirk
toplumlar arasinda savasin siiriip gitmesinden yanalar. Parti Onderligi’nin bu
catismay1 sona erdirmek i¢in siyasi demokratik miicadeleyi ve diyalogla ¢6ziimii
giindemlestirmesi karsisinda duyduklar1 korkuyla, bu ¢atisma ortaminin yok
olacag endisesiyle catisma ortamini siirekli kilmak tizere bu komployu
gerceklestirmeye calisiyorlar. Komplonun bir yont ve en vahim yani burasidir.

Bu yoniiyle komplo sadece, PKK’ye PKK Onderligi'ne ve Kiirtere kars: degil, ayn
sekilde TC'ye ve Tiirklere karsi da diizenlenmis bir komplo oluyor. Bu giigler,
PKK ’ye ve Kiirtlere karsi oldugu kadar, TC’ye ve Tiirklere karsi da kendi
cikarlarini siirekli kilmak amaciyla boyle komplocu yaklasimi gostermis
bulunuyorlar. Bu komplonun énemli bir yonii. Bu gli¢lerin komplodaki rolii
onemli. Yine bu giiclerin komployu gerceklestirmek, tezgahlamak tizere
hareketimiz icerisinden etkiledikler giicler yaklasimlar var, onlarin taninmasi
acisindan da 6nemli.

Bu anlamda Rusya’daki ¢alismalarimiz ve Mahir pratigi, Yunanistan
calismalarimiz ve Rozerin’in kendisi, Almanya’daki gesitli calismalarimiz ve
Almanya ile iliskiler bu komplonun dogrudan pargasi olan ve komployu bu
diizeyde ylriitmeye hizmet eden yaklasimlar ve iliskiler oluyor. Bunlari iyi
tanimamiz, iyi anlamamiz gerekiyor. Kuskusuz bu ¢evreleri kullaniyorlar. Mesela
Mabhir’e giivenmiyorlar; Parti Onderligi'ni Rusya’dan Yunanistan’a gotiiriirken,
havaalanindan cikardiktan sonra catlak ses cikabilir ve oyunu bozabilir diye
kendisini iki giin bir evde hapse koyuyorlar. Anlamadiklarini farkedince,
istedikleri gibi kullaniyorlar, o 6lciide tedbirlerini aliyorlar.

Ayni sekilde Yunanistan’da Rozerin’i denetime aliyor, tedavi olacak diye ameliyat
etmek iizere hastahaneye yatiriyor. Parti Onderligi Rusya’dan geliyor, o ise sozde
tedavi olma siirecine giriyor. Tam da tedavi zamani! Onderligin durumunu
sormak lizere her arayan Rozerin’i bulamiyor. Yoktur, devre disidir. Bunun icin



de iliski kuramayinca, herhalde durumda bir sey yok diyerek sessiz kaliyor. Bu
durumda bu bigcimde gelisiyor.

Yine komploda iigiincii bir egilim var. Bunlar komploya karsi1 duramayan, fakat
komployu saga-sola ¢ekerek miimkiinse bir ¢ikis yapmak isteyen, kendine
politika kapisi agmak isteyen cevreler oluyorlar. Uluslararasi alanda 6rnegin
Italya gibi cevreler komplonun igindeler, katilim saghyorlar, karsi cikamiyorlar.
Fakat biraz saga-sola gekistirerek, miimkiinse degisik yollar ortaya ¢ikartarak
kendi etkinliklerini saglamaya calisiyorlar. Italya bunu yapmak istedi, fakat
basarili olamadi. Bu anlamda komplo karsisinda boyle ara yerde duran
uluslararasi giigler var.

Yine bolge gii¢lerinin durumu da anlasilmasi gereken bir durum oluyor.
Savasimimiz bolgesel bir savas halini aldi. Bolgesel savas olmasi dolayisiyla bu
giicler su veya bu bicimde savasla iligkili oldular. Savasa gore bolge giiclerinin
yaklasiminda da bir siyasi sistem olustu. Boyle bir savastan énemli 6l¢lide ¢ikar
sagladilar. Bu anlamda kuskusuz savasin durdurulmasindan yana degillerdi. 1
Eylil siireci birgok bolgesel giicli rahatsiz etti. Fakat karsi ¢ikma, komploya
katilma gibi bir konumlar1 olmadi. Bununla birlikte 1 Eyliil siirecini basariyla
yuritilmesine de destek olmak istemediler. Kendilerinden uzak duran, ytikii
kendilerine bindirmeyen bir durumun siirmesini tercih ettiler. Onlar i¢in 6nemli
olan sey eski durumun devam etmesi ve catisma ortaminin kesilmemesiydi. Bu
bicimde aslinda komplo siirecinde ¢ok fazla etkili olamadilar. Komplo siirecini
hep endiseyle izlediler, izliyorlar da. Esas olarak hem komployu, hem de
partimizin ve Parti Onderligimiz’in gelistirmeye ¢alistig1 siyasallasma ve
demokratik ¢6ziim stirecini kusku, kaygi ve endiseyle izliyorlar.

Degisik gliclerin yaklasimlarini boyle dort temel agidan degerlendirmek
miimkindiir. Bu, uluslararasi alanda Kiirt ulusal stratejisinin ne olmasi gerektigi
konusunda da aslinda fikir veriyor. Yani diiz bir yaklasimla stratejik bir dogrultu
olusturamayiz. Ge¢misteki gibi salt sinif ¢izgisiyle bir ulusal stratejiyi yalniz
basina belirlememiz de miimkiin degil. Kuskusuz onu belli 6l¢iilerde esas almak
gerekir; ama bu yetmiyor, yeterli degildir. Cesitli giiclerin taktik ve stratejik
yaklasimlarinin ne oldugunu gérmek ve bilmek onlarla iligki stirdiirme ve onlara
kars1 miicadele etmede 6nem tasiyor. Bundan sonrasi agisindan da bu durum
oldukca 6nemlidir.

Uluslararasi komployla karsilasmak

kag¢inilmaz miydi



Diger bir husus sudur: Boyle bir komployla karsilasmak zorunlu muydu,
kaginilmaz miydi? Bu soruyu dogru yanitlamak ve iyi anlamak bizim agimizdan
onem tasiyor. Bir defa boyle bir zorunluluk kesinlikle yoktu. Biz mutlaka boyle
bir komployla karsi karsiya gelecektik bicimindeki bir degerlerdirme, dogru bir
degerlendirme olmaz. Bu siire¢ bu komployu ortaya ¢ikardi. Yapilmayan,
basarilamayan ve hatali yapilan isler sonucunda, boyle bir komployla karsi
karsiya gelindi. Bir defa gerilla kendisinin temel giicii oldugu stratejik siireci
basariya gotiiremedi. Bu anlamda komplonun ortaya ¢ikmasina meydan veren
slirecin yaratilmasinda en basta gelen sorumlulardan birisi gerilla ve gerillanin
durumu oluyor.

Askeri acidan boyle bir stratejik basar1 olanagi 1991-92’de giindeme gelmisti ve
bu basarilamamisti. Parti Onderligi '95’te bir baska bicimde askeri agidan bir
stratejik diizey yaratmak istedi. Gerilla bunu basaramadi. Parti Onderligi '97’de
liglicti kez yine bir stratejik durus kazanmay1 amaglayip planladi. Buna gore plan,
program ve hazirlik yapti. Buna gore karargahlasmayi giindemlestirdi. Fakat
lclincii kez gerilla boyle bir stratejik konum yaratmayi basaramadi,
yakalayamadi. Bu anlamda sorunun askeri yollarla ¢6ziimii alaninda kendi
roliinli oynamadi.

Tabii sorunun a¢iga ¢ikartilmasi, ifadelendirilmesi, halkin 6rgiitlendirilmesi,
ulusal bilincin ve oérgiitliltiigiin gelistirilmesi ve ulusal sorunun ¢6ziimiintin
Tiirkiye ve diinyaya dayatilmasinda gerilla basaril bir rol oynadi. Roliinii
zamaninda yerine getirdi ve boyle bir gelismeyi yaratti. Fakat sorunun askeri
yolla ¢6ziimiint, ulusal kurtulus ¢izgisinin askeri agidan stratejik basariya
gitmesini gerceklestiremedi, saglayamadi. Bu anlamda gerilla, gerilla 6nciiliigi
olarak, parti yonetimi ve kadrolari parti stretejisinin lizerlerine ytkledigi gorevi
basaramadilar. Parti Onderligi bunu yetersiz yoldaslik olarak tanimhyor. Bu
olduk¢a 6nemlidir.

Parti Onderligi bu basarisizhigin, ii¢ kez uzun siire ¢éziim yolunda gerillanin
basari saglayamamasinin ardindan uzamis, ge¢ kalmis ve ertelenmis bir
ortamda; siireci artik kesinlikle siyasallasma ve demokratik ¢6ziim yoniinde
ilerletme, boyle bir dontistimii hizla yapma geregi duydu. 1 Eyliil siireci, boyle
hizlandirilmis bir siirecti. Buna komplo dayatildi; zamaninda gerillanan basarisi
icin stirdiiriilen direng ve yapilamayan degisiklik bu bigimde hizla yapilmak
istenince, tabii zayif kalindi. Komployla karsi karsiya gelindi. Komplonun
gelismesi ve basariya gitmesi engellenemedi veya en azindan 15 Subat gibi bir
sonuca ulasmasi engellenemedi. Bu bizim a¢gimizdan olduk¢a 6nemlidir.



Diger bir yan Kiirdistan olgusu, Kiirdistan sorununun ¢6ziimii acisindan kendi
yaklasimlarimiz1 degerlendirmemiz 6nem tasiyor. Giiney Kiirdistan kuskusuz
onemlidir. Kiirdistan'in geneli ve ulusal kurtulus miicadelesinin gelistirilmesi
acisindan 6nemli bir alandir ve 6nemli bir potansiyele sahiptir. Fakat Kiirt ulusal
stratejisinin belirlenmesinde ve stretejik stirecin ilerletilmesinde belirleyici rol
Kuzey Bati Kiirdistanda’dir. Partimizin stratejik yaklasimi basindan beri
boyleydi. Siyasi stratejisi bu temelde olusmustu ve bu da dogru bir stratejiydi.
Parti stratejimizin ilkel milliyetci stratejiden ayrildig1 temel noktalardan bir
tanesi buydu. Taktik olarak Giiney ve Giiney’deki miicadele genel ¢6ziime 6nemli
katkilar sunmakla birlikte, Giiney’deki ¢6zlimiin gelismesi ve Gliney’in tayin edici
olmas1 miimkiin degildi. Ilkel milliyetgilik ise durumun béyle oldugunu
soyliyordu. Kiirt ve Kiirdistan deyince sadece Giliney aklina geliyor veya sadece
Glney'’i esas aliyordu.

Biz buna kars1 Kuzey’i 6ne ¢ikartip '90’lara geldigimizde, Kiirt ulusal stratejisinin
dogru bir ¢izgide Kiirdistan’a hakim kilmamiza ragmen daha sonraki siiregte
aslinda bundan belli bir 6l¢iide koptuk veya uzaklastik. ’93’ten sonra Giiney’i
daha ¢ok 6ne ¢ikartan, Gliney’in taktik roliine ve taktik destekleyiciligine ¢ok
fazla onem vererek, miicadelede bolgeye daha fazla yer veren bir yaklasimi
gelistirdik. En azindan pratik boyle isledi. Pratikte stratejik olarak ¢6ziim
aramamiz gereken yerden uzaklastik. Tiirkiye’den Tirkiye toplumunu
orgutlemekten, Kiirt sorununu ¢6zmek icin gerekli ¢6ztim giiclerini o6rgiitlemek
ve ¢6ziim miicadelesini gelistirmekten uzak diistiik. Bu bizim stratejik
yaklasimimizdan belli 6l¢ciide kopmay1 ve uzak diismeyi ifade ediyordu. Bu, bizi
yasatty, gerillay1 ayakta tuttu, fakat ¢6ziim stirecini gelistirmedi; gercek ¢6ziim
zemininden kopardi. Tiirkiye’den daha koptuk, Tiirkiye’deki etkinligimiz azaldi.
Tirkiye’deki orgiitliliigiimiiz zayifladi, gelismedi.

Oysaki, '92’de gerillanin stratejik olarak basar1 kazanmamasinda en tayin edici
rollerinden birisini Tiirkiye devrimci demokratik hareketinin gelismemesi
oynad1. Gerillanin kendi basarisizligy, orgiitsiizliigi, onciilik edememesi ve
ordulasamamasi belirleyicidir diyelim; ama en az onun kadar belirleyici olan,
stratejik ¢6ziimde belirgin bir yeri olan, Tiirkiye devrimci demokratik
hareketinin durumuydu. Askeri olarak stratejik basari, bu iki gliciin stratejik
zafere ittifak halinde ytirimesiyle saglanacakti. Bu olmadi. Gerilla 6nciileri ve
gerilla kadrolarinin yetersizlikleri, gerillanin islevini yerine getirip, roliinii tam
oynayamamasina yol acarken, diger yandan Tiirkiye’de boyle demokrat bir
gelisme olmamasi bunu daha ¢ok azaltti. Tiirkiye devrimci demokratik
hareketinde tasfiye en ileri diizeye ¢ikmisti. Kendisini bu kadar tasfiye etmis,
devrimci demokratik miicadeleden bu kadar uzaklastirilmis bir Turkiye’de,
bizim ulusal sorunu ¢6ziime gotiirmemiz zor olacakti; bu miimkiin degildi ve
stratejimize aykir1 bir durumdu. Biz ¢6ziim ve basar1 icin Tiirkiye’de devrimci
demokratik gelismeyi saglamayi parti olarak daha basindan esas almistik.
'92’den sonra basariyi saglayamadigimiz bir ortamda tekrar basari yollarini
acmak; Tirkiye’den uzaklasan ve gliclenmemizi gelistirmeyen bir yaklasimi
degil, tersine Tiirkiye’ye daha fazla yakinlasan, Tiirkiye’de glic olmamizi
saglayan, bizi devrimci demokratik hareketin gelisip gliclenmesine gotiirecek bir
yaklasimi esas almamiz gerekiyordu. Birinci planda 6nem verilmesi gereken
durum buydu. Biz bu noktada taktik bir yaklasima ¢ok biiyiik bir deger bictik.



Giiney’in imkanlarina ve Giiney ile birlikte bélgenin konumuna ¢ok fazla deger
bictik, rol atfettik. Bu siyasi, stratejik yaklasimlarimizi zorlads; bizi ondan
kopardi. Bu nedenle ¢6ziimi gelistirmemiz, ¢6ziime dogru gitmemiz miumkiin
olmadi. Cozliimiin uzagina diistiik, ¢c6zim siirecinde ¢oziimu gelistiren degil de
coziimde etkisi azalan bir konuma diistiik. Bu hatali bir durumdu. Aslinda simdi
diizeltilen bu hatali durum oluyor. Yani yaptigimiz 6nemli bir degisiklik budur.
Boyle hatali bir mevzilenmeden, taktik bir yaklasimdan ziyade, stratejik diizeyde
bir rol bicerek kendimizi kurtarmak ve degistirmek istiyoruz.

Simdi yine diger bir husus da bdyle bir komplonun ortaya ¢ikmasina firsat veren
dostluk yaklasimi oluyor. Yunanistan, Almanya, Rusya vb. gii¢lerle iliskiler,
onlara rol atfetmek, siyasallasma ve demokratik ¢6ziim stirecini Avrupa’dan
cozmeye calismak, aslinda stratejik yaklasimimiza ¢ok uygun bir hareket degildi.
PKK'’nin siyasal stratejisi dis giiclerden veya bazi yerlerden gelisme saglayarak
ve iliski yaratarak, Tiirkiye’deki ulusal sorunu ¢é6zmeyi veya pazarlik yapmay1
kesinlikle icermiyor, basinda beri Tiirkiye ile ¢6ziimi esas aliyordu. Ancak ilkel
milliyetci hareketler bunu 6ngérmedikleri, ulusal potansiyeli boyle bir
miicadeleye sevk etmedikleri i¢in, partimiz ilkel milliyetci ve reformist
hareketleri basindan beri elestirdi.

Buradan baktigimiz zaman, aslinda Avrupa’y: devreye koyarak bir ¢6ziim
bulamayacagimizi kavramamiz gerekiyordu. Bunlar belki miicadeleye su veya bu
bicimde destek verebilirlerdi, ama bir ¢6ziim giicii olmalari zordu. Clinkii bu
tilkelerde Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesine yonelik bir stratejik yaklasim,
starejik bir politika yoktu. Stratejik ¢oztimi gelistirmek istedigimiz bir siirecte
bir taktik yaklasimi 6ne ¢ikartmamiz, taktik dayanagi 6n plana koymak gibi bir
anlam ifade etti. Bu giiclerin yaklasimini, ¢6ziimu gelistiremeyecek bir yaklasim
olarak gorebilmemiz gerekiyor. O acidan oradan destek almak yarar
saglayabilirdi. Ama ¢6zlimii oraya dayandirmaya kalmak, oradan ¢6ziim aramak
miumkiin degildi. Onlarin giicleri de yoktu, yaklasimlar: de 6yle degildi. Zaten
sahip ¢ikmadilar, ¢ikamadilar; kendilerinin yaklasimina aykir, ters ve gelisir
buldular.

Boyle bir ¢6ziim yaklasimi Tiirkiye’yi de cok olumsuz etkiledi. Ciinkii bu, onun
kendi iliski sistemine miidahale etmek, oradan ittifak arayarak Tiirkiye'yi
coziime zorlamak oldu. Bu durum ABD’yi de siddetle rahatsiz etti, etkiledi. ABD
boyle bir gelismeyi ne pahasina olursa olsun kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
engellemeyi gerikli gordii. O nedenle Onderlik gercegine yonelik boyle bir
komplonun bu diizeyde uluslararasi bir mutabakat bulmasi ve bu mutabakat
cercevesinde pratigin hizla gelistirilmesi ortaya ¢ikti, buna yol ac¢ti. Bu anlamda
yaklasim olarak kendi stratejimizin dogru pratiklestirilmesini yliritememe
gercegimiz s6z konusu.

Simdi stratejik degisiklik yaparken, biitiin bu alanlarda bir diizeltme ve degisiklik
yapmays, eksikliklerini gidererek aslinda baslangictan itibaren parti
miicadelemize yon veren stratejik yaklasim rotasina kendimizi oturtmay1
gerceklestiriyoruz.

Avrupa'’ya en ileri diizeyde firsat sunuldu. Buna karsilik ¢6ziim yoniinde en
kiiciik bir adim atilmadig gibi, boyle bir komplonun katliam diizeyinde
gerceklestirilmesine g6z yumdular veya bodyle bir komploya yoneldiler. Katliam



diizeyinde gerceklesecek boylesi bir komployu diizenlediler. Baslangicta stratejik
yaklasimlarimizdan kopunca, pratik politik siireci kendi stratejimiz
dogrultusunda ilerletme ve ylriitmeyi esas alan bir yonelim ve yaklasim
icerisine girdik. Simdi buna ters diisen yaklasimlar kuskusuz komplonun devam
etmesini isteyen, komplonun devamina denk diisen yaklasimlar oluyor.

Turkiye’'de ¢6ziim aramayan, Tiirkiye’de ¢6zlimii yaratacak gelismeleri
saglamaktan uzak duran, ge¢miste oldugu gibi Tiirkiye’den uzak durma
temelinde Tirkiye’yi zorlayan bir miicadele ytrtterek sorunu ¢ézecegini sanan
yaklasimlar, aslinda mevcut komplonun devam etmesini isteyen yaklasimlar
oluyor. Gerillada basariy: saglayamayarak, Ortadogu’da yaklasimlarimizi dogru
gelistiremeyerek, yine Avrupa’ya ylruyiste, hatali o yiiriiylisi esas alarak,
gerceklestiremeyecegimiz bir yaklasimi esas alarak hata yaptik ve bu hatamiz
bizi uluslararasi komploya karsi karsiya gelmeye gotiirdu ve bu komplo 15 Subat
gibi bir olayla sonuclandi.

Komploya karsi miicadele, biitiin bunlarda diizeltme yapma miicadelesidir. Bizi
zayif birakan, komploya gotiiren ve komplo karsisinda gii¢gstiz kilan yaklasimlar,
anlayislar ve tutumlardan uzaklasmaktir. Komploya karsi dogru bir miicadele
yuritebilmek ve bosa ¢ikarabilmek i¢in diizeltme yapmak, mevzilenme
icerisinde olmak gerekir.

Onderligin “tehlikeli gelisimin énlenmesi i¢cin konusmaya karar verdim” diyerek
gelistirmeye calistig1 yonelim ve bu temelde baslattig1 miicadele, aslinda boyle
bir diizeltme ve degisimi saglama temelinde komployu bosa ¢ikartmaya calisma
miicadelesi oluyor. Buna karsi ge¢miste var olan hatali konumumuzda 1srar etme
ve onu siirdiiren yaklasimlar, aslinda bu komplonun islerlik kazanmasini
saglamak isteyen yaklasimlar oluyor. Bu objektif olarak béyledir. Ornegin
degisime karsi ¢ikan Mehmet Can vb. kisilerin yaklasimi degisimi reddeden,
siddetin veya disariyla iliskiye dayali calismalarin oldugu gibi siirdiiriilmesini
isteyen yaklasim, aslinda komployu devam ettirmek isteyen, boylece Onderligi ve
partiyi tasfiyeye gostiirecek olan yaklasim oluyor. Bunu bir baska bicimiyle
aciktan Mabhir yapiyor.

Mahir komploya karsi stratejik diizeltme ve degisim miicadelesinden kagmistir.
Aslinda Mahir partinin Rusya’nin gelistirdigi komplo cizgisinde ilerlemeyecegini
gordugi icin kacti. Mahir bize gelirken de aslinda o ¢izgiyi yliriitmek i¢in geldi.
Geldiginde “her yeri vuralim, yakalim, biitiin imkanlar benden” dedi. Bu
Rusya’nin yaklasimiydi ve bizi tesvik etmek istiyordu. Halen de 6yle tesvik
etmeye calismak isteyenler var, bizi farkli yaklasimlara yoneltmek istiyorlar. Bu
yonli kendi politikalarini yani komplo politikasini hayata gecirmek ve basariya
ulastirmak istiyorlar. Mahir bu ¢izgide yiirlinemeyecegini goriince, tabii bir
mevzi tutturmak i¢in kacti. Hala da benzer cizgiyi ytritiiyor, ylritmek istiyor.
Onderligi reddeden, Onderligin cizgi degistirmesini ve diizeltmesini reddeden bir
konumda bulunuyor.

Komplonun amaci da zaten buydu. Amag, Onderligi etkisizlestirmek; partiyi ve
kadrolar1 Onderlige kars: cikartmak ve etkisizlestirmekti. Boyle olunca parti
paramparca olacakti. Iste boyle bir amag giidiiyordu.



Onderlik’le gelisen, ona ters diisen, Onderlik’le karsitlik olusturan yaklasimlar,
objektif olarak komplonun devami anlamina gelen ve komplonun basarisini
ongoren yaklagsimlardir. Niyet ve istemleri ne olursa olsun, bu durumda olan
insanlarin politik olarak objektif konumlari budur ve bunun boyle etkilemeleri
var. Onderlik’ten kopusu ve Onderlige karsithg ongoren, bizi uluslararasi
komployla ytlizytlize getiren politikalar ve taktiklerin oldugu gibi stirdiirtilmesini
isteyen yaklasimlari bize dayatmak istediler. Hareketin ¢evresinde bulunan
sozde bazi1 aydin ¢evreler, Kiirt ulusal siyaseti ve stratejisinde kendilerini
sorumlu gordiiklerini soyleyenler, bu dayatmayi halen siirdiirmek istiyorlar.
Partiyi boyle bir cizgiye yoneltmekten, kendisini diizeltmeye ve degistirmeye
yoneltmekten alikoymak istiyorlar. Boyle bir yonelimi elestiriyor ve
reddediyorlar. Bizi etkilemeye calisiyorlar.

Glnay Aslan komplonun daha '98’de baslatilmasina yol agan bir kisilik oluyor.
Simdi de gesitli bicimlerde boyle bir etkilemeyi saglamak i¢in ¢aba harciyor.
Bunlar uluslararasi komplonun birer parc¢asidirlar.

Baris¢1 ve dost gortniip de katliam diizeyinde komplo diizenleyenler
Avrupalilardi. Avrupa ikiytuizliligii budur. S6zde Kiirt sorununu ¢ézmek isteyip
Kirtlere sahip ¢ikarak, PKK’ye karsi bu kadar miicadeleyi orgiitleyen ve bu kadar
entrikacilig1 gelistiren de Amerikan onciiliigtidir. Bu komplonun igerisinde Kiirt
ihaneti de boyle ortaya cikiyor. Iste komplocu giicler bazi Kiirtleri kullandilar,
kullaniyorlar. Cevremizdekiler, s6ziimona bize dost olanlar1 kullaniyorlar. Glinay
Aslan s6zde herkesten fazla Avrupa’nin baris ve demokrasi istedigini, ¢6ziimden
yana oldugunu, Avrupa’ya gidildiginde her tiirlii destegin alinabilinecegini vaad
edenlerin basinda geliyordu. Parti Onderligi boyle bir seye yoneldigi zaman,
katliama onay verenler ve katliami dayatanlar da kendileri oldular.

Tabii bir de siyasi miicadele yiirtiten glicler, KDP ve YNK var. Bunlarin g¢izgileri
komployla biitiinlesen ¢izgilerdir. Komploya onay ve destek verdiler. Sunu net
olarak sdyleyebiliriz: Kiirtler ve Kiirt hareketleri 1 Eyliil siirecine sahip ¢iksalar,
1 Eyliil siireci temelinde ulusal birlik ve demokratik ¢6ziim yéniinde ortak bir
caba gelistirselerdi, Onderlik gercegimiz, parti hareketimiz ve Kiirdistan ulusal
kurtulus hareketi kesinlike boyle bir komployla yiizytlize gelmezdi. Bunlarin
yaklasimlar1 boyle bir komplonun gelistirilmesinde, 15 Subat’a ve hatta icinde
bulundugumuz duruma kadar vardirilmasinda ¢ok 6nemli ve belirgin bir rol
oynadi. Bu giicler Onderlige yonelik saldirilara bastan onay verdiler. Kimisi
aciktan, kimisi gizli onay verdi. 17 Eyliil Washington Antlasmasi’'ni tamamen
PKK’ye karsi bu komployu esas alan bir antlasma olarak islev gordiigiinii ¢ok iyi
gordiik. Bunun disinda bu anlagsmanin herhangi bir maddesi simdiye kadar
uygulanmamistir. Boyle bir anlasmaya girmek uluslararasi komploya onay
vermek oldu. Komplo siirecinde de, halen de Onderlige yapilanlara kars: kiiciik
bir itirazlar1 olmadu. Biitiin diinya imrali’da 29 Haziran’da verilen idam kararin
kinadi. YNK kinamadi, KDP destek verdigini soyledi.

Diger orgiitler agisindan da durum béyledir. idam kararini kinamak icin dyle cok
PKK’li olmaya, PKK destekgisi olmaya gerek yoktur. Amerikan’in i¢inden bile bu
karar1 kinayanlar vardi. Hatta idam kararini veren hakim bile “Ben idama
karsiyim, ama kanun bunu gerektigirdigi icin ben bu karara varabiliyorum”
diyebildi. Kararin bu diizeyde tartismali oldugu bu ortamda s6zde Kiirt ulusal



hareketi icerisinde yer alan siyasi gli¢lerin buna karsi kiictik bir agiklama bile
yapamamalari, komplonun ne denli par¢asi olduklarini agikca gésteriyor. [hanet
de bu oluyor.

Bu ihanetin kirilmasi i¢cin PKK simdiye kadar miicadele etti. [haneti daraltti,
zayiflattl. Fakat bu ihanet de PKK’ye, PKK Onderlik gercegine karsi boyle kin ve
ofkeyle doldu. Ona karsi ylriitiilen miicadeleye ve saldirilara ortak olmaya,
zemin olmaya, destek olmaya hazirdir ve bunu yiiriitiiyor. Bu tabii ¢ok tehlikeli,
olumsuz ve giderilmesi gereken bir durumdur. Biz bu durumu iyi agiga ¢ikarmak,
iyi anlamak, iyi gormek ve insanlarimiz tizerindeki her ttrlii etkisine karsi yogun
bir miicadele vererek, Kiirt insanini bu ihanet belasindan kesinlikle kurtarmak
durumundayiz. Onu kurtadigimiz 6l¢tide ulusal ¢6zlim, ulusal sorunun ¢6ziilmesi
giivence altina alinabilir. Onu gergeklestirdigimiz 6l¢iide komplo bosa
cikartilabilir. Yoksa bu bicimde kalindig1 miiddetge, dis saldirilar1 6nlememiz, dis
saldirilarla karsilasmamamiz veya onlar1 bosa ¢ikartmamiz miimkiin olmaz.
Ciinki onlar i¢ ihanetle var oldu. Kiirt tarihinde, Kiirdistan tarihinde dis
isgalcilerin her zaman icerden destek bulduklari 6l¢tide basar1 kazandiklarini her
zaman gordiik. [sgalciler ihanet sayesinde Kiirdistan’da yerlestiler. Kiirdistan’da
yabanci egemenlik kuruldu ve yonetimini icra etti, aslinda onlarin gii¢ kaynaklari
hep i¢ dayanaklari oldu.

Simdi de bu durumun asilmasi i¢in en ¢ok ¢aba harcanan bir siiregte, Parti
Onderligi’'nin 25 yillik yogun miicadelesinin ardindan, bu ruhun kalintilar1 bir
ulusal dirilisi ve ulusal temizlenmeyi bosa ¢cikartmaya, zorlamaya ve onu
yenilgiyle ylizylize getirmeye calisiyorlar. Tehlike bu kadar biiytktiir,
yaklasimlarin roli bu kadar fazladir.

Komploya kars1 miicadele ve gorevlerimiz



Komploya karis miicadele nedir denildiginde, bunu Onderligin yiiriittiigii
miicadele olarak algilayacagiz. Parti Onderligi herseyden énce komployu iyi
tanimladys, iyi anladi. Komploya neden olan hususlari iyi tanimladi. Gerillanin
yetersizligini gordii; kendi stratejik yaklasimlarimiz karsisinda bizim
hatalarimizi gérdii. Dost gecinenlerin nasil tehlikeli birer yaklasim igerisinde
bulunduklarini ve katliamci olduklarini gordi, buna gore yeni bir yaklasim
gelistirdi. Aslinda partinin bastan beri varolan yaklasimlarini yeni kosullara gore
yeniden hem gelistirdi, hem de pratik siirec igcerisinde ondan uzak diistisleri
diizeltti.

Imrali Mahkemesi’'ndeki savunmalar béyle bir belge olma 6zelligi tasiyor. Onun
icin biz bu savunmalara yeni dénemin manifestosu dedik. Parti Onderligi’nin
savunmasl, kuskusuz 21. ylizyilda Kiirt ulusal stratejisi oluyor. Hem ig iligkileri,
hem demokratik yasami ve demokratik iliskilenmeyi, hem de Kiirtlerin dis
iligkilerinin hangi giiclerle nasil olacagini belirliyor. Demokratik Cumhuriyet
¢ozliimi Kiirt sorununun ¢6ziimiinii Tlrkiye’den baslatmay esas alma anlayisi ve
buna gore cesitli giicler ve cevrelere gosterilen yaklasimlar, aslinda yeni bir
stratejinin ¢izilmesi anlamina geliyor. Boyle bir stratejik diizeltmeyi yasiyoruz.

Bu diizeltmeyi kim yapabilirdi? Kuskusuz Parti Onderligi yapabilirdi. Biz sunu
net belirtebiliriz: Bizde béyle bir diizeltmeyi ve degisikligi ancak Parti Onderligi
yapabilirdi ve bu yapilmistir. Bizim i¢in en bliyiik komplo, tabii o konumda Parti
Onderligi'nin katledilmesi ve dyle bir cizgide cakilip kalmamiz olacaktir. Bunu
belki ¢ok ilerde degistirmek imkani olabilirdi. Ama 6yle bir katliamla karsi
karsiya kaldigimiz durumda, uzun siire boyle bir hareket olarak bizim yapmamiz
cok zor olacak; yanlis ve basari getirmeyen bir pratik ¢izgide hareket etmemiz ve
bunu siirdiirmemiz ortaya ¢ikacakti. Bu da komploculara, katliamla komployu
basariya gotiirmek isteyen cevrelere en biiyiik hizmeti yapacakt.

15 Subat’tan sonraki siire¢ Onderligin mahkemeleri yeni manifesto olarak
gelistirilen savunmalar ve bu savunmalar temelinde yapilan yeni stratejik
diizeltme, degisiklik ve icerisine girilen pratik stireg, komployu bosa ¢ikartmanin
en etkili miicadelesi olmustur.

Bu ¢ok koklu diizeltme yaklasiminin hem ulusal diizeyde, hem Tiirkiye ve hem de
diinya uzerinde etkisi oldu. Cesitli glicler ve ¢evreler -Kiirtlerden, Ttuirklerden,
cesitli diinya gliclerinden- kuskusuz komploya karsi ¢iktilar. Gergekten Kiirt
sorununun ¢6ziimiini ve Kiirt halkinin gelisimini isteyen herkes cosku ve
heyecanla boyle bir gelismeye sahip ¢ikiyor ve katilim goésteriyor; bu diizeltmeyi
destekliyor. Bu yonde atilan adimlar 6nemli 6l¢ciide etkili olmustur.

Bu yonelim komployu basarisiz kildi ve degistirdi demek heniiz erken, dogru
degil; clinkii komplo devam ediyor. Ancak komplonun basarisini da 6nledi ve onu
bir yillik siirece yaydi. Komployu tartisilir hale getirdi, hatta komplonun
amaglarini, degisimini tartisilir kildi. Bu komploda a¢ilan gedik, komplonun
kismen geriletilmesi oluyor. Israrla siirdiiriiliir ve basariyla yiirttiliirse, bu
cizginin komployu bosa ¢ikartacak giicte oldugu anlasiliyor. Su ana kadar
yuriitiilen calismalarin ortaya ¢ikardigi pratik etkinlige bakarak bunu rahatlhikla
belirtebiliriz.



Bu cizginin komployu bosa ¢ikararak, bizi basariya gotiirecek bir giice ve
etkinlige sahip oldugu anlasilmistir. Boyle bir baslangi¢c da yapilmistir. Tabii bu
halihazirda bir baslangi¢ durumundadir ve bir sonuca gitme, bir kesinlige ulasma
durumu da yoktur. Bu yaklasim sadece basari kazanmanin imkan dahilinde
oldugunu ve komployu bosa ¢ikartacagini kanithyor, gésteriyor. Mevcut pratik
etkinlik bunun kaniti oluyor. Tabii bu gelisme diizeltmeyle basladi. Bizi kendi
stratejimizden uzak diisiiren etkenlerden kendimizi uzaklastirmamaiz, stratejik
bir diizeltmeyi pratik ytiriitme anlaminda yasamamizi getirdi. Ortaya ¢ikan yeni
kosullar stratejik degisimi, 6zellikle eylem ve miicadele stratejisinde degisimi
giindeme getirdi. Savas startejisi yerine siyasi miicadele stratejisini 6ne
cikartmay1 esas alma, bu temelde biitiin orgiitsel gercekligimiz ve siyasi
calismalarimizi yeniden sekillendirme, yeniden diizeltme ve 6rgit yapisini buna
gore yenileyip yeniden yapilandirmay: giindeme getirdi. Yanlislari iyi ortaya
cikardi ve teghir etti. Komplonun ne durumda oldugnu a¢iga ¢ikardu.
Komplocularin hem halkimiz, hem uluslararasi kamuoyu nezdinde iyi
taninmasini sagladi; hem de teshir olmalarini gerceklestirdi.

Parti Onderligimiz, “Su ana kadar yaptigim en 6nemli is komployu bagarisiz
kilmak ve bosa ¢ikarmaktir.” diyor. Gergekten de ister komplonun tezgahlandigi
surecteki yaklasimlariyla olsun, isterse 15 Subat’a gosterdigi yaklasimlariyla
olsun, béyle bir komployu bosa ¢ikarma, etkisiz kilma ve ulusal kurtulus
miicadelesini ilerleterek Kiirt sorununu demokratik yontemlerle ¢c6zmeye
calisma, Tiirkiye’de demokratik gelismeyi gerceklestirecek bir miicadelenin
gelisim siirecini var etmistir. Bu, bizim i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Bazilari, “neden bu kadar disiplinli oldular?” diye hayiflaniyorlar. Komplocular
“PKK Onderligi neden bu kadar kendine hakim oldu, niye kendisini yok etmedi,
bdyle bir stirecin gelisimine ters diisecek ve komploya hizmet edecek bir cizgiye
neden yonelmedi?” diye elestiri yapiyorlar. Parti Onderligi'ne yonelik elestiri bu
cercevede suiren bir elestiridir. Bunu iyi anlayacagiz, iyi gorecegiz. Elbette
Onderlik yaklasimlarindan da ders ¢ikaracagiz. Bir, Onderlige yonelik
elestirilerin anlamini iyi goriip onlara kars iyi duracagiz, iyi bilenecegiz. Iki,
Onderlik yaklasimlarin iyi gorecegiz, iyi anlayacagiz; bu temelde de kendimizi
Onderlik tarzi ve cizgisinde iyi egitecegiz. Parti olarak bizim ¢izgimiz, genel
partisel yaklasimimiz budur. Béyle bir yonelime girmek, boyle bir dogrultu
tutturmak gerekir. Kuskusuz bu bicimde bir yaklasimla partiyi ve hareketi
bogulmayla yiizyiize getiren tehlikeler asildi, Onderlik cizgisi bunu yapan bir
cizgi oldu.

Sonug olarak sunu belirtebiliriz: PKK Onderlik gercegi, emekgilerin ve ezilenlerin
kurtulus gercegidir. Boyle bir ideolojik ¢izgiyi ifade ediyor. PKK Onderlik gercegi,
ulusal ¢ercevede Kiirt ulusal ¢izgisidir. PKK Onderlik cizgisi, Kiirt ulusal
stratejisinin sekillenme cizgisidir. Bu komploya kars1 miicadele son manifesto
dedigimiz savunmalarla ortaya konmus ve tamamlanmistir. Savunmaya kadar
olan siirecte boyle bir ¢izginin tamamlanmadig1 agiga ¢ikti, gorildi. Boyle
kalsaydi rahatlikla ulusal ¢izgi, ulusal strateji yarim kalacakti diyebiliriz. Bu yeni
yaklagimlariyla Onderlik gercegi kendisini tamamlamus, biitiinlestirmis oluyor.
Felsefik olarak boyle, ideolojik olarak boyle, politik acidan boyle, praktik
miicadele ve eylem cizgisi agisindan boyledir.



Uluslararasi komplo gibi ¢ok karmasik, ¢cok yonli, ¢cok uzun stireli ve Kiirt
ulusunun diinyadan yok edilmesi stratejisine bagl olan bir siirece kars1 Parti
Onderligi'nin gosterdigi yaklasim, siirece bakis agis, siireci anlama durumu,
stireci bosa cikartmada gosterdigi tutum ve izledigi tarz, PKK Onderlik
gerceklesmesine yeni yaklasimlar katmistir. Gegmiste var olan yaklasimlar: daha
da giiclendirmis ve gelistirmis. Bu anlamda Onderlik gerceklesmesini
tamamlamistir. Kiirt ulusal gelisimi bu ¢izgide olacaktir. Ulusal yasam, ulusal
zafer boyle bir ¢izginin basarisinda olacaktir. Bu simdiden kesinlesmistir. Boyle
bir basarinin saglanmasini da higbir gii¢ engelleyemez, engelleyemeyecektir.

Sorusturma Komisyonu

9 Ekim 1999

Ek:

Uluslararasi komplo tizerine goriisler

Komployu bilince ¢ikartmak

basarinin anahtarini bulmaktir



- Onderlik gercegi hem genel siyasal miicadelede, hem de PKK’'de ortaya
konuldu. Komplonun tarihi ve gelisim siiregleri belirtildi. Komplo bu yoniiyle
onemli oranda ortaya c¢ikarilmis oldu. O konuda ¢ok fazla eksiklik yok.

Uluslararasi komplodan c¢ikarilmasi gereken en 6nemli sonug, siyasallasma
olmalidir. Genelde diinya siyasetinde oldugu gibi, Ortadogu siyasetinde de Kiirt
gercegi sozkonusu oldugunda, siyasal bilincimizi derinlestirmek esastir. Bu
uluslararasi komplo bize bir¢ok gercegi gosterdi veya kafamizi aydinlatti. Yeni
Kirt stratejisinden so6z ediyorsak, bircok konuda aydinlandigimiz ve
netlestigimiz i¢in ediyoruz. Eskinde net degil miydik? Tabii eskiden de nettik,
ama ayrintilar ortaya cikti. O nedenle Parti Onderligi cezaevinden sunu séyliiyor:
“Su andaki diisiince diizeyim en rafine durmda; yani olaylar1 en net gorebildigim,
kafamin en net oldugu dénemdir.” Bu 6nemlidir. Bunun uluslararasi komployla,
bu komplonun ortaya ¢ikartig1 gerceklikle baglantisi var.

Parti Onderligi uzun yillar Ortadogu’da kald1. Ortadogu’daki biitiin tilkelerin,
Iran’in, Irak’in, Suriye’nin, Araplarin siyasetini, Tiirkiye'nin Ortadogu siyasetini
ve diinyanin Ortadogu’ya yaklasimlarin biliyordu. Bu yéniiyle Onderligin biiyiik
bir deneyimi vardi. Bir de Rusya ve Avrupa’ya ¢ikisiyla politikanin diger
boyutlarini daha yakindan gordii. O giine kadar bu tilkeleri sinamamistik. Rusya
ve Avrupa’yl tam sinama imkani bulamamistik. Sinamak i¢in gidilmedi, ama bu
komployla birlikte Rusya’y1 da, Avrupa’y1 da sinama firsati ortaya ¢iktig1 icin
politikalar netlesti, gerceklikleri biitiin yonleriyle ortaya ¢ikti.

Bu bakimdan bundan sonra Ortaogu’da siyaset yaparken, Kiirtlerin nasil bir
siyasal durusunun olmasi gerektigi, duyarliklari, hangi tilkelere nasil
yaklasmalar: gerektigi hususunda bize biiyiik tarihi bir biling vermistir. Kiirt
gerceginde su ¢cok 6nemli: Ya ebedi dostluk ya ebedi diismanlik! Yani o konuda
siyasete veya siyasal iliskilere ¢ok bilimsel yaklasamama gercegi s6zkonusudur.
Bunu acgikc¢a belirtelim. Bu konuda hem Avrupa ¢alisanlarimiz, hem de diger alan
calisanlarimiz ytzeysel olduklari ve dogru politikalar izleyemedikleri i¢in
devletlerin agina diismiislerdir. Devletlerin agina diisenlerin bu duruma
gelmesinde bu ¢ok 6nemlidir. Ciinkii diplomatik faaliyetler niyetlerle
yuritilmiyor. Dis iliskilere, dis politikaya nasil yaklasilir, bu iliskiler nasil
surdurulir? Gittigi tilkenin durumu nedir? Bu konularda fazla bilgi sahibi
olunmadigi i¢in, agikcasi kotii durumlara diistiik. Rusya’da, Yunanistan’da ve
Avrupa’da i¢ine diisiilen durum bununla ilgili.

Uluslararasi komplonun bir ayagi da partiyi yaniltan, partiyi tahrik eden, parti
imkanlarinin baskalari tarafindan kullanilmasina izin veren yaklasimlardan
kaynaklandi. Bu yoniiyle uluslararas1 komplodan ¢ikaracagimiz en temel
derslerden biri; siyasal iliskilere, diplomatik iliskilere nasil yaklasilsilmasi
olmalidir. D1s iliski ¢alismalarimiza 6zelestirisel yaklasabilmeliyiz. Biz, devletlere
hep savastigimiz donemlerde oldugu gibi baktik. Savasiyoruz, ama bunlar baris
zamani ne yapar, bagimsiz Kiirdistan veya fedarasyon oldugu zaman
diismanliklara gore kurulur. Bunlar dikkate almayan stratejiler tabii subjektif
kalir. Kendine gore stratejiyi uygulamak olur. Boyle olunca basarisizlik ortaya
cikar. Ortadogu’da ahlaki politikanin olmadigi ortaya ¢ikti. Diinyanin her
tarafinda ahlaki politika izlenebilir, ama Ortadogu’da kesinlikle izlenemez,
Ortadogu’da kesinlikle ¢ikarlar s6z konusudur. Nasil omurilik sogani insanin



dengesini saghyorsa, Ortadogu’da insan beynindeki omurilik sogani gibi
diinyanin dengesini saghyor. ilkeler diizeyinde politika yapanlarin Ortadogu’da
bunu yapamayacaklari, bu konuda tamamen ulusal ¢ikarlarina gore, ekonomik,
siyasal ve askeri stratejilerine gore davranacaklari kesindir. Bu konulari
gozoniinde bulundurmak gerekir. Bu yonitiyle Ortadogu 6nemli ve dikkat
edilmesi gereken bir bolgedir.

Ortadogu Farslar, Araplar ve Tiirklerin bulundugu ve gercekten dengelerin
kuruldugu bir boélgedir. Diinya dengeleri buradan kuruluyorsa, o zaman ABD,
Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi iilkeler burada ne yapacak? Burada bu iilkelere
kars1 her zaman kullanilacak etkenlerin olmasi gerekir. Yani politika kabiliyetini,
hareket kabiliyetini yaratacak, Ortadogu’ya her zaman elini ayagini sokabilecek
imkan ve firsatlar1 bulmalari gerekiyor. ingiltere’nin Ortadogu gibi bir yerde
kendisini politikasiz birakacak, diplomaside hareket imkanlarini sinirlandiracak
bir strateji yiirtitmesi miimkiin degildir. Ciinkii bolge devletleri Amerika’daki
Muz Cumhuriyetleri gibi degildir. Tarihte Araplarin, Farslarin ve Tirklerin gii¢li
bagimsiz imparatorluklar kurma gibi bazi 6zellikleri var. Bu nedenle bu tilkeler
zaman zaman baska tlkelerin politikalarini bosa ¢ikaracak veya onlari rahatsiz
edebilecek yaklasimlar icerisine girebiliyorlar. Iste bu nedenle ingiltere gecmiste
bol-yonet politikasi izlemis, bugilin de bu politikayi siirdiiriiyor.

Ote yandan Kiirdistan dért parcaya béliinmiistiir. Burada politika yaparken, diiz
bir politika yapmamak gerekiyor. Ortadogu’da biitiin devletleri rahatsiz edecek
tilkeler, politika iiretemezler. Bu nedenle Kiirt politikalar1 her zaman zayiftir.
Yani uluslararasi kuruluslarin ¢ok kararh bir Kiirt politikasi izlemesi s6z konusu
degildir. Kiirtler eskiden diinyanin siyasi ve diplomatik sisteminde yoktu; i¢cine
girdiler, herkesi zorladilar. Yiizyillardan beri devletlerin olusturduklari
politikalar var. Kiirtler devreye girdiler ve bu konularda zorladilar. Bazi tilkeleri
gecmiste Kiirtleri yok sayan politikalarini gérmek gerekir. Yani burada ortaya
cikan en 6nemli hususlardan birisi budur.

Uluslararasi komplo konusunda en temel konulardan biri, siyasal-diplomatik
bilince, dost-diisman kavramina ulagsmaktir. Buradan yola ¢ikarak yeni stratejiler
tespit etmek ve bu stratejilere baglanmak gerekiyor.

Miicadelenin gelismesiyle birlikte diinyada ve bélgede ortaya ¢ikan imkanlar
vardi, bu imkanlar bizi yaniltts, tahrik etti.

Yunanistan bize hi¢bir zaman herhangi bir sey vermemistir. Yunanistan ile
iliskilerimiz ‘93 Ateskesi'nden sonra daha da gelisti. Yunanistan savasi birakip
birakmayacagimiz kaygisiyla, savasi siirdiirmemiz icin her alandaki imkanlari
cogaltmaya ve bu konuda tesvik etmeye basladi. Bu aciktir. Bu devletlerin Kiirt
sorununun ¢éziimiini istemedikleri, ebedi bir diismanlik istedikleri ortadadir.

Ruslarin bu komplo i¢inde yer almalarinin nedeni Rus-Tiirk dostlugu degil, Rus-
Tiirk dismanligidir. Dostluklarindan dolay1 degil, diismanliklarindan dolay1
bunu yapiyorlar. Yani siirekli Tiirklerin ¢catisacag, kavga edecegi bir parga olsun
ve kendileri de bolgede rahat politika izlesinler istiyor. Yunanhlarinki de éyle. Bu
Kirt dostlugu degildir. Bir Kiirt dostlugundan s6z edilemez. Bu, Tiirkiye'nin
stirekli Kiirt gercegiyle ugrasmasi temelinde olur. Biz gii¢ oldugumuz miiddetce
tahrik eden olur.



Biz, Rusya’yi, Almanya’yl, Yunanistan’i veya herhangi bir devleti kullanmakla
yanlis yapmadik. Bu siyaseti, diplomasiyi veya ¢eliskileri kullanma sanatidir;
hareket imkanlarini saglama sanatidir. Bu yoniiyle Kirt politikasinda ABD ve
Almanya arasindaki geliskiyi, Tiirkiye ile Avrupa arasindaki ¢eliskiyi, Rusya ile
Tiirkiye, Yunanistan ile Tirkiye arasindaki ¢eliskiyi kullanmak kadar dogal
birsey yoktur. Bu konuda o imkanlari kullanmamizin herhangi bir sakincasi
yoktur. Ama bundan yola ¢gikarak diiz bir yaklasimla kendimizi onlara
baglamamiz dogru degildir. Stratejimiz daha ¢ok Tiirkiye halkiyla, devrimci ve
demokratlariyla sorunlari1 ¢6zmektir. Bu konudaki sapmalar yanlistir. Mevcut
imkanlar stratejimize hizmet ettirme yerine, kopmaya gotiirdii. Halbuki bu
imkanlar1 basariya gitmek icin kullanmamiz gerekirken, stratejik
yaklasimlarimizdan degisiklik yapmaya kadar gotiirdi. Ancak stratejik
yaklasimlarimiz teorik olarak yine aynidir. O konuda ¢ok koklii degisiklikler
olmadu. Stratejimiz lUzerinde fazla yogunlasmama, temel ve tali seyleri karistirma
nedeniyle ¢alismalarimiz biraz ekletik kaldi. Biz, stratejimizin hizmetine kosan,
biitiin imkanlari seferber eden bir yaklasim icerisinde olmadik. Yani
imkanlarimizi par¢ali kullanma gibi bir durum ortaya ¢iktu.

Stratejimizi yeni diinya durumuna gore ayarlamamiz gerekir. Eskiden stratejimiz
zaten vardi. Diinya ve Tirkiye gercegini de dikkate alarak, yeni Kiirt stratejisini
tarih bilinci icinde yapmak gerekiyor. Onderligin yakalanmasi Kiirtlerin siyasal
birikimlerinin zirveye ¢ikmasidir. Bu konuda bizi kesinlikle stratejide, taktikte
yanlisa goriitecek hicbir bosluk yoktur. Biitlin bosluklari doldurmusuz. Yani
herkesin ne oldugunu, bizim hangi adimlar1 atmamiz gerektigini bu siirecte
gordiik. Bu yoniiyle Onderligin diisiincelerini ¢ok iyi anlamak gerekiyor. En
rafine, dogru, net ve bizi basariya gotiirecek diisiincelere ulasilmistir. O da
Ortadogu’da ve diinyada gercekei olmay1 gerektiriyor.

Onderlik bunlara dikkat etmemiz gerektigi noktasinda bizi uyarmistir. Yani biz
kullanilan bir durumdan ¢ikmak zorundayiz. Gerekirse devletle de iliski icinde
olunabilir. Savas tlizerine de her zaman iliski kurabilirler, ama bu iliskileri ¢ok
dikkatli degerlendirmek gerektigi aciktir.

Uluslararasi komployla Onderligin ele gecirilmesinden nasil baz1 dost ¢evreler,
Yunanistan vb. gibi tilkeler fayda gordiilerse, icimizde de bazilar1 boyle bir
yaklasim icine girdiler. Su biliniyor: Onderlige kars1 Zeki alternatifti, Onderligi
tasfiye etmek istiyordu. 96’daki komplo Onderligi tasfiye edip Zeki'yi 6nder
yapma amachydi. Biz bunlar biliyoruz, Yunanistan'in daha dénceleri “Zeki'ye
dokunmayin.” yoniindeki agiklamalari ve yine Zeki'yi 6ne ¢ikarmalari bizzat
NATO’nun talimatiyla oldu.

Dost gériinenlerin cogu Onderlige kars: kendi icinde 6fkeliydi. Kawa, Rizgari vb.
gibi bu durumda olan birgok 6rgiit vardi. Kiirdistan’da PKK ortaya cikar ¢cikmaz
kisa siirede biitiin bu 6rgiitler siyaset sahnesinden gekildi. Gliney’deki gili¢ler
Kiirt halkinin duygulari, umutlari, diisiinceleri ve 6zlemleri lizerinde ticaret
yaparken, Kuzey’de de buna benzer giicler vardi. Ama PKK, duygular ve 6zlemler
lizerinde ticaret yapmaya son verdi. Bu ylizden bir¢ok orgiit siyaset sahnesinden
cekilmek zorunda kaldi. Bunlar o giinden bugiine kadar Parti Onderligi'ne kars:
ofkelidirler. PKK ilk ¢iktiginda giilen, alay eden ve Baskan’i kiiglimseyenler daha
sonra PKK’nin hizmetine kostular. Bize gore bir denge olustu. Turkiye’de herkes



siyaseti bize gore yapiyordu. Bu nedenle bundan rahatsizdilar. Onderligin
Avrupa’ya c¢ikisinda birgok aydin ve cesitli érgiitlerden gelen kesimler Onderligin
yerlesmesi i¢in ¢aba gostermedikleri gibi, komplonun bosa ¢ikartilmasi icin de
hi¢bir ¢aba harcamadilar.

Devletlerle iliski icinde olan popiilist aydinlar, komplo ortaya ¢iktiginda tepki
gostermeleri gerekirken sessiz kaldilar. Dost goruintiyorlardi, hatta bizimle iliski
icinde olanlar1 da vardi. Bu olayla i¢lerindeki 6fkeyi, tepkiyi su yiizline vurdular.
Bunlar1 da bilmek gerekir. Siyasette bu yonlii iligkiler ve duygularin oldugunu da
gormek gerekiyor. Onlar nicin siyaset yapiyorlar, ni¢in bizimle iliski kuruyorlar,
neden bizi destekliyorlar bicimde diistiniirken, yine i¢imizdeki gesitli ¢cevrelere
kars1 da ayn1 duyarhlig1 gostermek gerekiyor. iliskiyi siirdiiriirken, bu ideolojik
dogrultuyu dikkate almak gerekir.

Kim nereye kadar bizimledir ve nasil yiirtiyebilir? Bu konudaki hassasiyetlere
dikkat etmek lazim. Yanibasimizda duran aydin ¢gevrelere gozii kapali
yaklasmamak gerekiyor. Onlar bizi kullanmaya calisiyorlar. Biz de onlari
degerlendirebiliriz. Belki onlarla kavga etmeyiz, diisman olmayiz; ama yanlis
yaklasimlariny, eksik yaklagimlarini da her zaman gézoéniinde bulundururuz.

Bir diger konu, KDP ve KDP’ye yaklasimdir. KDP’ye yaklasim yanilgilidir. Hatta
Kiirt siyasetindeki, ulusal kurtulusculuktaki en biiyiik yanilgidir. Hala bugiin
dogru bir ulusal kurtulus cizgisi izlenmiyorsa, bu icimizden ve aydinlar
arasindan bir¢ok kesimin kesinlikle KDP gercegine yanlis yaklasmalarindan
kaynaklaniyor. Cok yanlis bir yaklasim var ve biz yanlis yaklasimi bir tiirli
atamadik. Ornegin Medya TV, radyo, gazete bu yanhs perspektifle diinyaya
bakiyor. Bu biraz kirildi tabii. '97 yilinda KDP ve TC’nin ortak gelistirdikleri
operasyonlarla birlikte aslinda herkesin icindeki KDP’lilik biraz kirildi. Bizde de,
halkta da, ¢esitli aydin kesimlerde de bu KDP’lilik 6nemli oranda kirildi. Fakat
hala belli oranda etkileri de var.

Sunu a¢ik soylemek gerekir: '50’li ve ’60’l1 yillar diinyada ulusal kurtulus
savaslarinin ¢ok ytikseldigi yillardir. Fakat bu yillarda Kiirdistan’da yaprak dahi
kimildamadi. KDP olayinin bununla ne alakasi var? demeyin. Ciinkii KDP,
kendisini 3 bin y1llik 6nder gériiyor, énderlik iddiasindadir. Onderligi tasfiye
etmek isteyenlerin basinda KDP 6nderligi geliyor. Kendisini alternatif 6nderlik
gormektedir. Hatta Kiirdistan'in prensidir, beyidir, agasidir. Kendisini dyle
gordigi icin her zaman Onderlige karsi biiyiik bir savas yiiriitmiis ve bu siyasal
iliskilere de yansimistir. Bu yoniiyle Onderlik olayinda bazi ¢evrelerin hala
yanilgida olmasinin nedeni, Barzani ve KDP’ye yanlis yaklasimlarindan
kaynaklaniyor.

Vurgulamakta yarar goriiyoruz: '50’lerde, 60’larda Gliney’'de, Kuzey'de ve
Dogu’da ¢ok giicli ulusal kurtulus savaslar gelisebilirdi, belki cok giiclii olmazds,
ama mutlaka gelisirdi. Bu yillarda biitiin Afrika tilkelerinde ulusal kurtulus
savaslar gelisti. Diinya bu akimlardan etkileniyor. Ulusal duygularin ve
milliyetciligin Avrupa’ya, Rusya’ya yayildig1 bir donemde, uygarligin besigi olan
Mezopotamya’da kirk milyonluk niifus ayaga kalkmayacak, bu miimkiin mai?
Miimkiin degil, Latin Amerika ayaga kalkiyor, ilkel topluluktan yeni ¢ikmis
halklar ayaga kalkiyor ama Kiirdistan’da yaprak dahi kimildamiyor. Tiirkiye’'de
devrimci genclik ayaga kalkiyor ama en fazla 6zgiirliige ihtiyaci olan Kiirt



gengleri ¢cok reformist bir yaklasim sergiliyor. Bunun nedeni kesinlikle KDP'dir.
KDP’nin ideolojik geriligidir, geriye ¢cekmesidir. Sadece objektif olarak ideolojiyi
geriye cekmesi de degildir. KDP, TC'ye, “Sen bana Giiney’de asiretgi ¢ikarlarim
icin g6z yum, ben Kuzey'i tahrik etmeyecegim, engelleyecegim.” demistir. KDP
Kuzey'de bir devrimci hareketin gelismesini engelledi. Engellemeler o donemde
KDP’ye belli bir itibar kazandiriyor. Kuzey’de '60’larda yaprak kimildamamasinin
nedeni, kesinlikle KDP’dir.

KDP o6nderliginden s6z edilmisken, iki 6nderlik gerceginde s6z etmek gerekir.
Biri egemenlerin 6nderlik gercegi, diger de halkin 6nderlik gercegidir. Bu
sozkonusu iken halen giiniimiizde egemenlerin Onderlik gercegini PKK'ye
dayatma var, komplo da biraz buna yoneliktir. Halkin 6nderlik gercegini tasfiye
edip, egemenlerin dnderlik gercegini dayatmak istemislerdir. Gecenlerde
Gliney’e gelen milletvekilleri vardi, bunlarin hepsi KDP kékenlidir. TC bilingli
gondermisti. KDP parlamentosuyla gortisme yaptilar. Bu, uluslararasi
komplonun devam ettigini gosteriyor. KDP’yi bu milletvekilleri vasitasiyla
mesrulastirmak istiyorlar. Bu da bélgede PKK Onderligi’ni veya PKK'yi tasfiye
etmenin baska bi¢cimlerini arama girisimleridir. Bunu bdyle anlamak gerekiyor.

KDP cizgisini teshir etmeden, geriletip tasfiye etmeden, engel olmaktan
cikarmadan, Kiirdistan’da her zaman kullanilma durumu ortaya ¢ikar ve ulusal
siyaset izlenemez. Clinkii ulusal siyaset daha '50’lerde, 60’larda bitirilmistir. Kiirt
gercegi lizerinde ¢ikarlara dayal bir siyaset izlenmistir. Olaylara yanlis, duygusal
yaklasiliyor; bu bilimsel bir yaklasim degildir. Diinyada kimler ayaga kalkiyor,
Kirdistan’da baska miicadele yapma imkanlar1 var miydi? Olay ve olgulari boyle
degerlendirmek gerekir. Yoksa almis silah1 savasmis, bu bir koyli yaklagimidir.
Bu koyli yaklasim ile diinyaya bakildig i¢in geri siyasetler onlimiize
cikmaktadir.

Bu nedenle uluslararasi komplo i¢inde bu giiclerin de yeri vardi. Bu gli¢lerin
komploda yer almasinin en temel nedenlerinden biri, KDP’nin ulusal siyaset
izlemesi degil, 6nderligini dayatmasidir. KDP, Neron’'un Roma'’y1 yaktig: gibi
kendi geri 6nderligini dayatmak icin biitiin Kiirdistan’i yakabilir. O kadar geri bir
cizgi izlemektedir.

Burada diger 6nemli bir husus, bu komplonun bosa ¢ikarilmasi olayidir.
Onderligin yeni siyasal yaklasimilarini, o rafine diisiincelerini, Kiirdistan halkinin
miicadelesini yok etme diisiinceleriyle kurulan tuzaklar karsisinda, yeni bir
stratejinin ortaya konulmasi olarak anlamak ve bunu bilince ¢ikarmak gerekir.

Bu uluslararasi komplodan ¢ikaracagimiz sonug, devletlerin ne kadar hainlik
yaptig1 veya ne kadar dost oldugu degil, bundan sonra kuracagimiz iliskilerde
nelere dikkat etmemiz gerektigidir.

PKK yeni bir ruh yaratti



- 9 Ekim komplosu ile 15 Subat komplosu arasindaki fark, aslinda bizim
yaklasimimizi belirliyor diye disiinliyorum. O siirece kadar bizim Ortadogu’ya
iliskin bir siyasal degerlendirmemiz var. Karsit bir pakt ya da blok olusturma
biciminde bazi siyasal degerlendirmelerimiz var. Yine buna karsilik tek sistem
haline gelmis diinyamizda, emperyalizmin de bir bolgesel politikasi var. Daha
dogrusu mevcut durumda diinyada politikalar biraz bolgesel diizeyde
belirleniyor. O zaman aslinda emperyalizm bizim bu blok veya pakt olusturma
bicimindeki yaklasimimizi kékten yikma bigiminde bir yonelimin i¢ginde. Buna
Suriye, Irak, ve Iran da dahildir. Boyle bir yaklasimi gormek gerekiyor. Yani biz,
bu biitiin i¢cinde bir parcayiz.

Fakat 15 Subat siirecine geldigimizde, aslinda bizim de bu gercekligi
kavradigimiz ortaya ¢ikiyor. Clinkii partinin yaptigi degerlendirmeler var. Yine
Ortadogu’da Arap halklarinin ya da diger halklarin yaklagimlari var. Dolayisiyla o
slirecte emperyalizmin ortaya koydugu yaklasim, aslinda kendi bolgesel
politikalarini diisiik yogunluklu ¢atisma ¢ercevesi ya da sistemi igerisinde
uygulamaya koymadir. Bence séyle bir sey oldu: Amerika, Onderligi esir
diisirmeyi esas aldi, imhasini esas almadi. Bu diisiik yogunluklu ¢atismanin ana
sistematigine uygun bir yaklasim bi¢imidir. Bence arada degisen fark budur.

Burada Tiirkiye'nin komloya yaklasimini da degerlendirmek gerekiyor. Temel
yaklasim su: Ingiliz Stratejik Arastirmalar Enstiisii'niin yayinladig1 baz bilgiler
var. Bunlar '96’da yayinlandi. Sunu séyliiyor: PKK hareketi aslinda sadece
Onderlikten olusan bir hareket, bir koylii tarikat ya da feodal érgiitlenme
bicimidir; dolaysiyla iist bicim dagiltiginda ya da kafa kopartildiginda, govde
zaten kendiliginden ciirtiyecek! Yaklasim bi¢imi bu. Parti tarihinde geg¢iyor, Sahin
Donmez “APO tastan bile insan ¢ikarir” diyor. Yine buna iliskin olarak, partinin
gelisim siireci var. Turkiye de bundan haberdar ve bunu ¢ok iyi biliyor.
Dolayisiyla Onderligin imhasini kendi éniine hedef olarak koymus, bu yaklasimi
kendisi icin esas almis. Fakat hi¢ kuskusuz Turkiye de bu diisiik yogunluklu
catisma sistemi igerisinde yer aliyor. Kendi basina politika belirleyen ya da
belirleyip de uygulayan bir gii¢ degil. 15 Subat’tan mahkemeye kadarki siire¢ ve
o siire¢ de dahil olmak tizere Tiirkiye'nin esas aldig1 sey, Onderligi imha etmedir.

Fakat o da sunu ¢ok iyi fark etti ki, artik kendisi de bu sistemin bir pargasi olmus
ve tek basina bunu gotiiremez. Ge¢misteki Kiirt isyanlarina, tiim Kiirt
onderliklerine yaklasimini tek basina devreye koyma ve yiiriitme giicline sahip
degil. Ecevit'in aciklamalari da biraz bunu belirliyor. Cok dikkatli davraniyoruz,
cok dikkatli yaklasiyoruz bicimdeki yaklasimi bence bunu ifade ediyor.

Sunu belirtmek istiyorum: Tiirkiye bundan sonra Kiirt 6nderliklerine, Kiirdistan
hakina yonelik politikasinda ciddi bir degisiklik olmayacak; Tiirkiye kendini
emparyalizmin uluslara, siniflara yonelik olarak ytirtittiigii stratejisinin disinda
bulamayacaktir. Oyle bir zorlama var. Emperyalizmin en temel yaklasimy, gii¢ ve
direnis odaklarini yiktiktan sonra, toplumsal diizeyde yumusak bir gecisi
saglamaktir. Amerika’nin bize iliskin politikasi, ne Onderlik hakkinda, ne de
bizim hakkimizda degismemistir. Bu ¢ok dogru bir belirlemedir. Degismesi de
zor gibi goriiniiyor.

Ama hi¢ kuskusuz PKK sahsinda yaratilan bir ruh, bir gergeklik var; bu da onlar1
sasirtiyor. Bence kendilerinin de hentiiz bu konuda verdigi kesin bir karar yok,



buna engel olan bir takim gii¢ler var. Ama Kiirdistan halkinin kazandig bir ruh
olay1 da var. Ingiliz Strateji Enstiitiisii'niin belirlemelerini de bosa ¢ikaran bir
ruhsal yapilanma var. Belki orgiitsel olarak belirtilenler dogru, ama yanildiklari
bir sey var: PKK bir ruh yaratti. Bu konuda yanildilar. Dolayisiyla olusan net bir
yaklasim, net bir politika yok. Eski politikalarinin devam bigiminde ytirttiiyorlar.

Direkt Onderligin imhas1 hedeflendi

- 88’den baslayarak Onderligimizi hedef alan komplo, bir anlamda ifadesini su
sloganda buluyordu; Kiirt sorununa evet PKK’ye hayir. PKK'ye evet APO’ya hayir!
bicimindeki bu yaklasim, ‘92 siirecinde bir ittifak biciminde dogrudan PKK’ye ve
Onderlik gercegine bir yonelim biciminde gerceklesti. Ancak Parti Onderligi
cesitli diizeylerde gelistirdigi 6nlemlerle bu yonelimleri bosa ¢ikardi. Ardindan
da ulusal diizeyde Onderlik gercegini zirvelestirme durumu yasandi. Kiirdistan
miicadele gerceginde bu durum ortaya ¢ikiyor. Dolayisiyla artik PKK'nin bu
bigimiyle tasfiye edilemeyecegini, PKK Onderlik gerceginin yok edilemeyecegini
anlayan diisman, dogrudan Onderiligi hedef alma bigiminde bir yénelim igine
girdi. 9 Ekim’de baslayan komplo 15 Subat’ta zirveleserek direkt Onderligi
hedefleyen bir yénelim biciminde ortaya ¢ikiyor. Simdi burada Onderligin direkt
imhas1 hedef alinarak, PKK bassiz birakilmak istenmektedir. Bu temelde PKK'yi
tasfiye etmek, PKK disindaki olusumlari veya bilinen kisilikleri daha fazla 6ne
cikartma veya onlara dayali bir ¢6ziim biciminde bolgede bir istikrar yaratma
diislincesi esas aliniyor. Bu daha ¢ok Amerika’nin planlari dogrultusunda
gelistirilirken, Onderlige yonelim biciminde somutlasan komplo ise, daha ¢cok
Tirkiye insiyatifinde gelistiriliyor. Tiirkiye dogrudan imhay1 hedefleyen bir
yonelim icerisine giriyor.

Ancak bu komplonun bosa ¢ikarilmasi ve sonrasinda yasanan gelismeler,
ozellikle Kiirt halkinin Onderlige sahip ¢ikmak i¢in ortaya koydugu tutum ve yine
PKK gercekliginde ortaya ¢ikan gelismeler, Parti Onderligi’'nin dogrudan imha
edilmesini bolgede daha fazla istikrarsizliga neden olacagi, bunun da
Amerika’nin gelistirmis oldugu yaklasimlara uygun diismeyecegi gortiliince, bu
sefer Amerika direkt devreye girerek, kendi politik ¢ikarlarina uygun
yaklasimlari esas alarak, bu komployu kendi insiyatifince gelistirmistir.
Dolayisiyla 15 Subat’'taki komplonun imha biciminde gerceklesmemesinin temel
nedeni bu bigimde izah edilebilinir.

Komploda Tirkiye'nin roli sinirh



- Politik olaylara tek yanli, kaba yaklasim dogru olmaz. Simdi biz eskiden oldugu
gibi emperyalizmin politikasi su diyerek isin i¢cinden ¢ikamayiz. Emperyalistlerin
politikas1 boyleyse, onun karsisinda bir de miicadele edenlerin politikasi vardir.
Baska bir politika yok, O ge¢misteydi. Yine emperyalizmin politikasi bu, Sovyet
blokunun politikasi da bu. Bunun yaninda politika yapabilirim diye siyasi giicler
degerlendirme yapiyorlar. Ona gore strateji ve taktik olusturuyorlar. Sovyet
bloku yikildiktan sonra, diinyada ortaya c¢ikan politik olaylar1 boyle ele almak, bu
bicimde degerlendirmek ve bundan hareketle politika yapmaya ¢alismak dogru
degil, zaten miimkin de degil. Bir defa bu farklilig1 gormemiz gerekiyor.

Cesitli politik olaylarda APO ittifaki var, politika olusturuyor. BM’ye bunu kabul
ettirmeye calisiyor. BM’ye veya degisik giiclere kars1 dogrudan kendi inisiyatifi
ile bu politikalar1 uygulamaya ¢alisiyor. Ancak bunun iginde g¢eliskiler, farkliliklar
var. Farkli gii¢c odaklari, degisik politik ¢ikarlari olan devletler var. Bunlari
gormek ve ayrintida politik olaylar1 degerlendirmek kesinlikle gerekli. Oyle
olmazsa, kabaca emperyalizmin politikas1 budur deriz, bu ¢ok genellemeci bir
yaklasim olur. Boyle bir yaklasim ile politika yapmak mimkiin degil. Sadece her
giin emperyalizm boyle yapiyor, boyle kotiidir diye tekrar eder durur insan.
Bazilar1 zaten oyle de yapiyor. Bu politika yapmak, hatta politik tesbitte
bulunmak anlamina da gelmiyor. Ciinki bu konuda biraz ayrintiya girmek, olup
bitenleri kendi ayrintisi icerisinde degerlendirmek gerekli. Boyle baktigimiz
zaman, 9 Ekim ile 15 Subat arasinda farklilik yok. Nereden ¢ikardi arkadaslar
bdyle bir farkliligi1? Bir komplodur ve halen siirtiyor.

Komploya katilan giicler, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda komployu ilerletmek,
kendi istemleri dogrultusunda sonug¢landirmak i¢in ¢abalarini siirdiiriiyorlar.
Fakat komplo boyle diimdiiz, herkesin ortak olarak katildigy, hi¢bir farkin
olmadig1 bir olay degil. Oyle dedik mi, zaten o zaman higbir politik farklihk
goremeyiz. Mevcut diinyada farkl politik gii¢ odaklar1 goremeyiz. O zaman da
bizim politika yapmamiz mimkiin olamaz. Farkli yaklasimlari gormek yerine 9
Ekim ile 15 Subat arasinda farklilik var diyerek birseyler icat etmeye ¢alismamiz
dogru degil, tersi dogru. Komploda baz gii¢lerin farkli yaklasimlarini gérmek,
ona gore degerlendirmek, anlamlandirmak, siirecin nasil gelistigini, hangi
yaklasimlarin daha ¢ok etkili oldugunu tesbit etmek daha gergekgi.

Boyle bakildig1 zaman, dyle sanildig1 gibi Turkiye'nin komploda ¢ok fazla bir rolij,
etkinligi ve komployu yiiriitebilecek giicti yok. Yani ger¢ek¢i olmamiz gerekli.
Suriye’yi vuracak, diinyay1 yikacak giicii de yok. Tiirkiye sunu yapti: Kendi
miitefiklerine, PKK durdurulmaz ve denetim altina alinmazsa ¢ékecegini, kendi
cikarlarinin da zarar gorecegini, artik bu isi gétiiremedigini belirterek,
uluslararasi miicadele istedi. Amerika ve diger giicler bu gercegi gérdii, buna
gore PKK’ye, Onderlik gercegine ve Kiidistan ulusal kurtulus miicadelesine kars:
politikalar olusturdular daha sonrada bilinen komploya gidildi. Mevcut
tartistigimiz komplo, bu miicadelelerin en son halkasi ve en kapsamlisi olarak
gelistirildi.

Simdi Tiirkiye'nin bu komplodaki yaklasimi neydi, Onderlige kars: yaklasimi ne,
sorusunu tartismamiz ¢ok fazla anlaml olmuyor. Tiirkiye Kiirtleri inkar ediyor,
imha etmek istiyor. PKK ve Onderlik gercegi Kiirdiin kurtulusunu, 6zgiirligiinii
temsil ediyor ve bunun en 6nde miicadelesini yiiriitiiyor. Tiirkiye’nin Onderlige



kars1 tutumu ne olacak bi¢ciminde bir soruyu aklimiza getirmemiz bile
yurittiiglimiiz miicadeleden bir sey anlamadigimiz1 gosterir ki, bu yanhstir. Bu
kadar karisikliga gitmek, esnemek, diisiincede reel gercekligi kaybetmek ¢ok
tehlikelidir. Clinkii bu diisiince, her yere gitmeye aciktir. Tiirkiye, kendine teslim
olmus, kendine hizmet eden her Kiirdii ¢cok sever. Kendinden de sayiyor zaten.
Ayirim da yapmiyor. Ama Kiirt olmamak, Tiirklesmek ve Tiirke hizmet etmek
kaydiyla. Bunun disinda olan, kimlik isteyen, ulusal kimlik cercevesinde 6zgiirliik
isteyen Kiirdiin bu diinyada yasamaya hakki olmamalidir. TC'nin politikasi bu.
Inkar ve imha dedigimiz politika, bu kadar yiiriitiilen savas, bu politikanin
gerceklestirmesi olay1 degil mi?

Komplonun béyle oldugu acik ve Tiirkiye’'nin de yaklasiminin bu oldugu, bu
olacagi ortada. Fakat giicii yettigi 6l¢tide tabii. Tiirkiye'nin herseye giicli yetmedi.
Bu anlamda bakildiginda, Tirkiye'nin komploda ¢ok fazla etkinligi yok. Ciinkii
kendi politikasina uygun bir pratik sergiliyememistir. Tiirkiye bu komploda
baskalar: tarafindan yonlendirilmistir. Rol bi¢ilmistir ve bu rol dogrultusunda
komplo ytritilmiistiir. Bazi1 arkadaslar, Turkiye’'nin politikasi hakim olmus
diyorlar. Bu miimkiin mii? O zaman derhal bogard1. Kenya, Parti Onderligi icin,
Turkiye'nin ucagi da gelmedi, biz gotiirdiik, Turkiye'ye kendi yerinden teslim
ettik diye iddia ediyor.

Simdi bir de Amerika’nin politikasi var. Amerika, Araplar ve Farslara karsi olan,
Tiirkiye ile birlik icinde olan, Tiirkiye'ye yaklasan, stratejik rol oynamayan Kiirdi
cok seviyor. Buna destek de veriyor. Her giin davet ediyor, Washington’da
agirhyor. Ama bagimsiz olmak, 6zglr olmak, ulusal iradesini ortaya ¢ikartmak,
cevresindeki halklarla birlik, kardeslik icerisinde olmak, glic olmak isteyeni bas
diisman sayiyor. Amerika da Kiirtler igerisinde ayrim yapiyor. Bu ¢cok somut
degil mi? PKK’ye, PKK Onderligi'ne kars1 yaklasimi ortada. Barzanilere ve YNK’ye
kars1 yaklasim da ortada. PKK Onderligi’ni kendisi icin ne kadar tehlikeli goriiyor
ve saldiriya geciyorsa, digerlerini de o kadar kendinden sayiyor. Bu gli¢leri
gecmisten beri kullaniyor. Tiirkiye’yi bu konuda -Kiirtlere iyi davranmasi
konusunda- yonlendiriyor. Amerikan’'nin politikasi, Tiirkiye ile Kiirtlerin
catismasinda ¢ok fazla bir ¢ikar gérmiiyor. Kuskusuz Kiirtlerin, Tiirkleri
zorlamasindan memnun oluyor. Clinki Tiirkiye bu durumda daha fazla
Amerika’ya yaslaniyor. Ama yine de ¢ok fazla ¢atismali olmak yerine, Tiirkiye’'nin
gucliligi ile biraz politika yapmay1 esas aliyor. Tirkiye’yi daha fazla
giiclendirmek icin Kiirtlerin Tiirkiye’ye dayanak olmasini istiyor. Tiirkiye'nin
boyle bir Kiirt politikasi izlemesini daha yararh goriiyor.

ABD bunu '60’lardan beri istiyordu. Gegmisten beri de dyle. Stileyman Demirel,
Amerika’nin Giiney’i Tiirkiye’ye baglamak istedigini ve kendisinin reddettigini,
oyle bir politikaya girmedigini sdyledi. Kuskusuz gelismelere gore bu politika da
degisiyor. Alternatif politika olarak daha iyi aciga cikan yaklasimlari var. Bu
politika Tiirkiye’ye karsi savasan, Tiirkiye'yi zorlayan, zayiflatan yaklasimdan
cok, aslinda ¢ok fazla destek vermeyen, ama Kiirt'ten yana, ondan memnun
goriiniin politikalar olmasini istiyen bir yaklasim sergiliyor. Ama buna ragmen
Tiirkiye ile ¢oziime gitmis bir Kiirdii kabul etmiyor. Ona karsidir. Ulusal bir irade
olarak gelismis, keni 6zgiirliiglini gelistirmis Kiirde ¢ok fazla deger bicmiyor. Bir
stratejik yaklasimi yok. Taktik olarak Tiirkiye’ye karsi, Turkiye'yi zorlama
temelinde kullanilan Kiirtten memnun, ondan yana, onun disindaki Kiirde karsi.



Simdi tabii bu politik yaklasim sahipleri komploda rol oynadilar. Komplo
icerisinde pratik tutumlar ve ¢abalar gelistirdiler. Tek bir tutum egemen olmadu.
Kuskusuz komployu ytriitmede, yonlendirmede Amerika’'nin etkinligi esastir.
Bastan itibaren bu béyle. Amerika hazirladi, Suriye’yi de Amerika zorladi. Misir’y
devreye koydu, zorladi. Hiisnii Miibarek’i, Tiirkiye’ye Amerika gonderdi. Hiisnii
Miibarek, Demirel’le goriisiirken, “biraz daha aktif olun, arkanizdayiz” diyen
Clinton’un notunu da Amerika génderdi. Tiirkiye onun i¢in Suriye’ye meydan
okudu. Yoksa filan yere gidip ¢ay icme kabadayilig1 ile olmadi. Amerika destek
vermese, Turkiye'nin boyle bir giicii yoktu. Aslinda boyle bir yonlendirme var ve
Tiirkiye bu yaklasimlari goriince, kendi politikas1 dogrultusunda firsatlari,
imkanlar1 kullanmak istedi. Onderligin ¢ikisi, Yunanistan’a hareketi béyle oldu.

9 Ekim’de Yunanistan, kendi politikas1 dogrultusunda bir oldu bitti yaratarak,
Tiirkiye ile Onderligi bir catisma haline getirmek istedi. Amerika’nin politikasi
boyle degil. Catistiklar1 ortak yonler var, fakat celisen yonler de var. Amerika
kendi politikas1 dogrultusunda komployu gelistirmek isterken, Yunanistan ve
digerleri de kendi politikalarina hizmet edecek yonde yaklastilar.

Bu komploda Amerika’nin ¢ikar1 neydi? Tiirkiye ile catismaktan uzaklasmis,
Turkiye'ye gilic veren, bolgede de degisik giiclere karsi kullanilan bir Kiirt stattisi
yaratmak. Bunun i¢in Onderligin ve PKK'nin tasfiye edilmesi gerekli. Ancak
catismayla degil Onderligi catismayla ortadan kaldirmak demek, siirekli bir
catisma ortaminy, Kiirt ile Tiirk’iin kavgasini Tiirkiye’ye yaptirtmak, Kiirt-Turk
kavgasini ilelebet kilmak olur. Amerikan ¢ikarlarina karsi bu boyle olmamali.
PKK Onderligi tasfiye olmali, ama bu Kiirt-Tiirk catismasinin derinlestirilmesi
biciminde degil; tam tersine ¢atismanin azaltilmasi, Kiirtlerin TC’yi
giclendirecegi bir yaklasim, yonelimi biciminde olacaktir.

Ote yandan Yunanistan, Rusya ve Almanya’nin yaklasimu ise, siirekli bir
catismanin ortaya ¢ikmasi bicimindedir. Ciinkii ¢ikarlarini bu catismadan
sagliyorlar. Taktik olarak boyle bir catisma icinde olmalari ¢ikarlarina hizmet
ediyor ve ¢atismay siirekli kilmak istiyorlar. Catismay1 durduran politikadan
memnun degiller. Catismanin ortadan kalkmasini, Kiirt-Tiirk ¢6ziimiintin
gelismesini, Turkiye ile Kiirtlerin bir ¢6ztime gitmesini kendileri i¢in bir kayip
sayiyorlar. Bu énlenmeli. Bu cercevede Onderlige, partiye karsi bir yaklasimlari
var. Onderlik bir ¢6ziim gelistirmek istiyor. Ama Amerika, Rusya ve Yunanistan
¢oziimii ve Onderligi engellemek istiyorlar. Onlemek icin Onderligin
yaklasimlarinin éniiniin alinmasi ve Onderligin denetlenmesi gerekli. Ama
Amerika, bu catismanin azaltilmasi temelinde, digerleri ise, catismayi ilelebet
kilacak sekilde olmali diyorlar. ilelebet kilmak nasil olabilir? Onderligi
katletmekle! Tiirkiye’ye katlettirecek bir ortam yaratmak ve boylece Kiirtlerle
Turkler arasindaki ¢6ziimi imkansizlastirmak.

Ortak yanlari var, ayr1 yanlari var. Amerika'nin Onderligi etkisizlestirmek icin
hazirlayip yiiriittiigii komploya diger giicler de dahil ediliyor ve bununla uzun
siireli Kiirt-Tiirk catismasini yaratacak bir ortam isteniyor. Bu da Onderligin
katledilmesi oluyor. Onderlige, partiye karsi yaklasim, ona kars1 miicadele
yonteminde farkhliklar var. Miicadele etme ve etkisizlestirme ortak bir yaklasim,
ama bunun hangi yontemle olmasi gerektigi, nereye vardirilmasi gerektigi
konusunda ayriliklar var. Bir taraf katledilmesini kendi politik ¢ikarina uygun



goriirken, diger taraf katledilmesini degil, siyasi olarak bitirilmesini, etkisiz hale
getirilmesini ve boylece hareketin etkisiz kilinmasini kendi ¢ikarlar1 agisindan
daha dogru goriiyor, politikasini bunun iizerine oturtuyor.

Simdi daha sonraki siirecin gelisimi de boyle. Rusya, Yunanistan ve Amerika hem
birlikte olmuslardir, hem de bir ortak uygulama icerisinde kendi ¢ikarlarina
uygun gordiikleri sonucu almak i¢in firsat yaratmaya ¢alismislardir. Firsat
bulsalar uygulayacaklar, uygulatacaklardir. 15 Subat’ta da bu var. Yunanistan’in,
Kenya’da da bir firsat yakalayip bir katliam olayini gerceklestiremez miyim diye
cabalari var. Bunu gorecegiz. Parti Onderligi, buna firsat vermeyerek komployu
bozdum diyordu. Komplonun bozulmasi boyle. Ve basindan beri Kenya ile isleri
yuriiten Amerika oldugu i¢in, Amerika'nin yaklasimlari sonunda hakim oldu ve
isleri yuriitti.

Yunanistan ve Rusya’nin yaklasimlarini bosa ¢ikarmakta Onderligin yaklasimlar:
temel rol oynadi. Onderlik mahkeme siirecinde gelistirdigi politik yaklasimlarla
Amerikan politikalarini da bosa ¢ikartmaya ¢alisiyordu.

Simdi komplonun gelisiminde, Tiirkiye kuskusuz Amerika tarafindan
yonlendirildi. Tiirkiye’ye kalsaydi, o kendi imha politikasini uygulayacakti. Fakat
yonlendirilen bir gli¢ oldugu i¢in, Amerika, o yaklasimin kendi ¢ikarina uygun
olmadigy, farkli davranmasinin daha yararlh olacagi konusunda Turkiye'yi
yonlendirdi; bazi seylere ikna etti, hatta yirttti. Bundan dolay: Tiirkiye
Amerika’y1 elbette dikkate almak zorunda kaldu.

Simdi bu tiimiiyle bir anlasma temelinde mi oldu? Kuskusuz dyle degil. Karsilikl
politikalar olusturma ve onlari yliriitme temelinde bir giic, elbette oturup aklina
geldigi gibi, keyfinin istedigi gibi yapmiyor. Biitiin reel gercekligi ortaya koyuyor,
gbzoniine getiriyor. Ne yapabilir, ne yapamaz, ne yapmasi kendi ¢ikarinadir,
buna ne kadar imkan var, ne kadar kabul gortr, ne kadar uygulanabilir? Bunlar
hep hesaplayarak, séyle yapmaliyim diye goriis olusturuyor, politik ortam
yaratiyor. Tabii komployu siirdiiren biitiin bu gii¢ler kendi i¢lerinde de
ayridirlar. Bir Rusya ile Yunanistan’in, bir Yunanistan ile Almanya’'nin
yaklasimlar1 kuskusuz ayni degil. Genel hatlariyla bir benzerligin oldugu
soylenebilir; fakat kendi i¢leride de ¢cok farkli yaklasimlari var. Kendi ¢ikarlarini
bu ayr1 yaklasimlarda goriiyorlar ve buna gore de politikalar olusturuyorlar.

Komployu ytritmede de herkes kendi politikasini bu ¢cercevede olusturuyor.
Herkes farkl yaklasim gelistirirken, Amerika’nin politikasi nedir diye de
herseyden 6nce ona bakiyorlar. Hi¢ kimse, ben Amerika’y1 hice sayarak kendi
istedigim yapabilirim diyemez. Clinkili yonlendiren Amerika. Bu acik bir
gerceklik. Tlrkiye de buna bakiyor, Yunanistan da, Almanya da, Rusya da bunu
dikkate aliyor. Herkes aliyor. Ve Amerika da ¢aba harciyor. Amerika, yonlendirici
ve siirekli etkili bir gii¢c olabilmek icin yogun bir ¢aba icerisinde olmak
durumunda. Bu ¢abay1 da harciyor, iliskiler olusturuyor, kendine gore tedbirler,
politikalar gelistiriyor. istihbarat érgiitlerini kullaniyor. Hata biitiin bu isleri
yuriitebilmek icin ekonomik olarak pazarliklar yapti. Komploya 6nciiliik
edebilmek i¢in dyle emir de vermedi. Zaten kimse onun emrini dyle dinlemiyor.
Hersey politik yaklasimlarla, yine calismayla, ¢cabayla, miicadeleyle, ekonomik
yaklasimdan istihbarat alanindaki miicadeleye kadar biitiin alanlar kullanilarak



bu isler yuriitiliiyor. Bu bicimde yaklasmak ve boyle anlamak bizce daha dogru.
Bu ayriliklar gormek bizim icinde ¢ok 6nemli.

Politika yapabilmemiz i¢in nerede, bize karsi ne tir yaklasimlar gosteriliyor? Bu
yaklasimlarin uygulanabilme giicli ne kadardir, bizim bunlara karsi neler yapma
gucumuz var? Nasil bir yaklasim gelistirirsek saldirilar: etkisiz kilabilir, kendi
yaklasimlarimizi pratiklestirebiliriz, gelisme saglayabiliriz? Bunlar1 agiga
cikartmak, praktiklestirmek a¢isindan farkliliklar1 bu bicimde gérmek,
degerlendirmek 6nemli. Yoksa bizim herhangi bir politika yapma imkanimiz
kalmaz. Cok genellemeci, politika alanina girmeyen bir yaklasim kazandirmaz.
Ideolojik yaklasim belki genellemeyi kaldirabilir; ok uzun vadeli genel bazi
ilkeler ve kavramlarla olabilir, ama politika giinliik davranis sanatidir, giinlik
yasami ylriitme olayidir. Onun i¢in sonuna kadar somuttur, ayrintilidir. Bu
somutluk ve ayrintida ise farkliliklar, degisiklikler vardir. Her devletin, her giiciin
kendi icerisindeki yaklasiminda bile farkliliklar vardir. Onlarin da devlet
politikalarini olusturmada zorlanmalari var. Hiikiimetlerin degisimi bile bu
devletlerin politikasinda kismi farkliliklar ortaya ¢ikartiyor. Bizim onlari bile
gormemiz gerekli. Politikada bu farkliliklar énemli. Insana zaman kazanma
durumu, bir ¢ikis imkani, biraz destek bulma imkani saglar. Cok degisik imkanlar
ve firsatlar verir. Onlar goriilmezse, politika olusturma, politik mticadele
yuriitme mimkiin olmaz, gerceklesemez.

Her iilkenin Kiirdistan politikasi farkhidir

Kirdistan uluslararasi somiirgedir. Bundan dolay1 ¢6ziimiin de uluslararasi
olmasi gerekmez mi? Ve yine yeni donem dis iliskilere yaklasimimiz, stratejimiz
nasil olmali? Bu iki soru birbiriyle baglantili. Bunlar1 birlikte tartisabiliriz.

Daha 6ncede belirlendigi gibi, her dort parcadaki siki iligkiler ve 6rglitlemeler,
orgutler diizeyiyle de olur; ama daha ¢ok halka inerek, 6zgiir Kiirdistan, 6zgir
halk temelinde olur. Son siirecte Dogu halkina y6nelik fazla bir 6rgiitlenmeye
gitmemis olsak da, Dogu halkimizin miicadelemizde aktif bir roli oldugu
gorildii. Bunu 6rnek olarak goriiyorum. Simdi Ortadogu’da iliskiler, menfaatler
cok karmasiktir. Kisa bir érnek vermek istiyorum. Ornegin Irak’in su anda
Tirkiye ile siki iligkileri oldugu gibi, KDP ve YNK ile de siki iliskileri var;
ekonomik, siyasi, ticari iliskileri var. Aslinda Irak, ABD ile uzlasmay1 hedef aliyor.
Kisisel diistincem, ABD’nin su ana kadar Saddam’1 ortadan kaldirma diye somut
bir plani yok. Fakat eger isterse adimlar atiyor. Kiirt sorununun ¢éziimtine
gercekei deginmese de Musul, Kerkiik ve Kiirdistan’in bir parc¢asini denetim
altina tutmak istiyor. Yani somut olarak, ABD hala Gliney icin ne getiriyor net
degil. Bunun gizli politikasini tam olarak bilmiyoruz. ABD’nin resmi a¢iklamalari,
“bizim Kiirt devleti kurma hedefimiz yoktur, eger boyle sananlar varsa, ABD’nin
politikasini anlamiyorlardir” bigimindedir. Esas hedefi, Ortadogu’daki petrol
basta olmak lizere ekonomik yatirimlara hakim olmadir. Bu agiga da ¢iktu.



Bu sahte dostlari timden reddetmek yerine, halki davamizi Avrupa tilkelerine
adim adim kabul ettirme temelinde yaklasilmalidir. Yani bir Avrupa’y1 timden
reddetmek yerinde degildir diyorum. Avrupa’y: bir biitiin olarak ele almak da
yanlis olur. Almanya’nin biraz kendi basina politikasi var. Fransa Almanya’siz
politika yapamiyor. ingiltere ve ABD’nin politikasi daha paraleldir. Bu temelde
yaklasimlarimiz, Avrupa’daki celiskileri ve dengeleri iyi hesaba katarak, hakl
davamizi tilke tilke kabul ettirme temelinde olmalidir.

Ortadogu’da da genel miicadele alanimiz Kuzey Kiirdistan ve Tiirkiye geneli olma
temelinde, demokratik ve ilerici tiim gii¢leri toparlayacak, yine devletteki
demokratik kesimleri de i¢ine alabilecek, sonu¢ta demokratik cumhuriyet
ekseninde genis bir ittifak yaratmadir. Diger parcalardaki Kiirt érgiitlerine karsi
da silahli bir savasa girmeme temelinde yaklasmak gerekiyor. Ki, su anda bu
hedefleniyor. iliskileri gelistirmek, fakat bunun yaninda da halk: esas almak
sarttir. Gliney’deki orgiitlerle iliskileri hala biraz esas aliyoruz.

Dogu’da da Iran Devletini karsimiza alma yerine, onunla élgiilii iliskileri
sliirdliirmeyi esas aliyoruz. Ama yine de halka diistincelerimizi gotiirerek,
miimkiin oldugunca halki 6rgiitlemek ve bu temelde siirece uygun, Iran
genelinde halklarin 6zgiirliigliinii de esas alacak bir sekilde, Kiirt halkinin da
ulusal demokratik haklarina kavusmasini esas aliyoruz.

Tabii burada su soru aklimiza geliyor. Kuskusuz hepimizdeki 6zlem; Ozgiir,
Birlesik ve Demokratik Kiirdistan’dir. Fakat buna ulagsmak i¢in su anda éntimiize
koyacagimiz hedef, her parcada Kiirt halkinin ulusal demokratik haklarina
kavusmasidir. TC, su ana kadar da resmi olarak Kiirt kimligini reddetmektedir.
Bunun i¢inde buna ulagsmak, bunu hedeflemek gerekir.

Simdi dikkati su noktaya ¢ekmek istiyorum. Bazi arkadaslar farkina varmadan
dile getiriyorlar. Onderlik tutuklandiktan sonra sanki yeni bir siire¢ baslatild
demeye getiriyorlar. Ben buna katilmiyorum. 29 Kasim 1998’de Parti Onderligi,
Roma’da diinya kamuoyuna yedi maddelik bir ¢6ziim paketi sundu. Parti
Onderligi'nin ézellikle Roma’daki biitiin ¢éziimlemeleri yeni siirece iliskin i¢ ve
dis politikalarimizi, yine Kiirdistan’in diger parcalarindaki yaklasimlarimizi
netlestirmisti.

Kiirdistan uluslararasi sémiirge

- Kiirdistan sorunu karmasik ve sade olmayan bir sorundur. Ozellikle dort
parcaya boliinmesi ve Ortadogu’da yer almasi onun ¢ok iyi irdelenmesini
gerektiriyor. Bu ac¢ik. Sorun bir ¢ok diinya uluslarini, boélge uluslarini
ilgilendiriyor. Kiirdistan Lozan Konferansi ile dort parcaya bolinmustiir.
Tiirkiye'yi, Iran’1 ve Irak’1 degil, herkesin ilgisini ¢eken Kiirdistan statiisiiniin su
andaki durumu biittin uluslararasi giicleri ilgilendiriyor. Bu yoniiyle kimse ilgisiz
kalamaz. Bu dogru. Fakat uluslararasi sémiirge kavramini siirekli cok 6ne



cikararak, icinden c¢ikilmaz bir kordigium haline getirmek de dogru degil.
Kendimizi sadelestirme, politikada net sonuglara varma esastir.

Bu yoniiyle sorun bircok ulusu ilgilendirdigi gibi, parcalanmasindan ve en ufacik
bir degisikligin olmasindan da bir¢ok ulusun etkilenecegini belirtmek gerekir.
Coziime dogru giderken, bunlari1 dikkate almak kaydiyla uluslararas1 imkanlari
degerlendirmek ayr1 bir husus. Ama herkesin kendi ¢ikarlari dogrultusunda
kullanmasindan da ¢ikartmak gerekiyor. Oyle olunca, bu sefer bir tiirlii ¢6ziime
ulasilmiyor. Herkes bir yerden ¢6ziimi engelleyici, bozucu yaklasimlar icine
giriyor. Ciinkii herkesin kendine gore Kiirdistan politikasi var. O konuda tek bir
Kiirdistan politikasi yok. Fransa'nin, ingiltere'nin, Amerika’nin, bolge
devletlerinin de ayr1 politikalar var. Hepsinin ayr1 ayridir. Simdi herkese gore
kendimizi ayarlayamayiz. Hepsini ayarlayarak, tatmin ederek, bu isin igine
sokarak bir ¢oziime gitmek zor. Bunu boyle gormek gerekiyor.

Ortadogu gercegi biraz boyledir. Ortadogu’daki politikacilara “cok
pragmatiksiniz, cok reel durumla ilgileniyorsunuz” diyorlar. Biz giinceli, gelecegi,
yine ideolojik yaklasimlar: da su veya bu diizeyde dikkate aliriz. Ama
Ortadogu’da bu kadar pragmatik politika izlenmesinin de maddji, tarihsel
kosullar var. Bu yoniiyle pek ¢cok giiciin icinde oldugu diisiiniiliirse, gercekei ve
en uygulanabilir bir politikay1 yasama ge¢irmek ¢ok 6nemli. Yani bu kadar
karisik bir Ortadogu’da beyinlerimizi, kafalarimizi, pratigimizi karistirmayip, bu
konuda sade ve net politikalara ulasmak gerekiyor.

“Uluslararasi somirge” kavrami dogru bir ifadedir. Ancak diger taraftan politik
olmaktan uzak, isleri cok zora sokan ve giderek bir tabu haline getirilen ideolojik
yaklasimlarla mevcut veya tarihsel durumu tespit etmek ve giinliik tutumlara
kadar indergemek saplantilara da gotiirebilir. Biz Ismail Besikci Hoca'ya
gercekten cok deger veriyoruz. O kadar emegi var, fakat Onderlik son
mesajlarindan birinde Ismail Hoca’ya “biraz daha gercekgi yaklagsin yle cok
dogmatik yaklasmasin” diyor.

Kirdistan’in uluslararasi somiirge stattisii var. Sorunun boyle genel bolgesel bir
¢6ziimi bir mantiktan ortaya ¢iktig1 icin, mevcut yaklisimi eksik ve yetersiz
goruyor, dikkat edilmesini istiyor. Yine en son Rizgari grubunun durumu var.
Onlar da bu kongre calismalarinda uluslararasi sémiirge kavramini ¢cok yanhs
kullandiklar, diyalektik isleyen ve yasayan bir durum degerlendirmesi olarak
gormedikleri icin, “biitiin parc¢alarin ¢éziimiinii esas alan genel bir politika
toptanci bir yaklasim esas alinmazsa, i¢inden ¢ikariz” demislerdir. Ulusal Kongre
yaklasimina ilk tepki gosterenler bunlar olmustur. Kongre tabii dort pargayi
ilgilendirdigi icin 6nemli. Bir de su anda PKDW fes oldu. Kongre daha fazla 6ne
cikti.

Bu bakimdan s6miirge kavramini bence dogru tanimlamak lazim. O konuda
bizim arkadaslarin diistincelerinde, beyninde bazi1 yanhsliklar var. Bu
uluslararasi somirge kavrami, sorunun illa da tiimden uluslararasilastirilacagi,
biitiin parc¢alarini bir araya getirip ¢6zecegi, biitiin ¢6zlimiin hemen doért pargada
bir olacagi ya da birlesik, bagimsiz Kiirdistan biciminde olacagi tiiriinden
yaklasimlar ve yanilgilar bugiin bizim stratejimizin anlasilmamasinda,
kavranmamasinda 6nemli bir rola sahip. Boyle dogmatik bir tespit haline getiren



yaklasimin payi1 var. Bu yonityle uluslararasi ¢6ziim nasil olacak derken, bence ilk
once buna dikkat etmek lazim.

Su anda bizim zaten stratejik bir yaklisimimiz var. Sorunlar1 her parc¢a kendi
icinde ¢ozecektir. Aslinda sorun biraz uluslararasi kordiigiim haline getirilmis.
Kordugimi ¢ozme bicimi de, anahtar1 uygun bicimde vurma bi¢imidir. Bizim bu
yaklasimimiz eskiden beri vardi. Hatta sunu belirteyim, bizimle en fazla tartisilan
konulardan biri de suydu: Ornegin Kawa, Rizgari, yine belli érgiitlerle
tartisiyorduk; hatirliyorum, onlar o zaman uluslararasi somiirge kavramini ¢ok
giindeme getiriyorlardi. Biz, diger pargalardan kopmadan, ilgimizi kesmeden,
ama her parcanin kendi icinde sorununu ¢éziimesinin daha dogru olacagini,
diger her parcadaki demokratik giiclerle, egemen ulusun demokratik giicleriyle
¢o6zmenin daha dogru olacagini diistintiyorduk. En fazla tartistigimiz,
anlasamadigimiz, hatta kavga ettigimiz konulardan birisi de buydu. Yani bizim
ilkel milliyeci, reformist kesimlerden ilk donemde ayrildigimiz temel konulardan
biri buydu. Bunu biliyoruz.

Simdi bu konuda da bugiin uluslararasi i¢ ve dis politikamiz ne olacak,
stratejimiz ne olacak? Biitiin pargalarda sorunu ¢6zme yontemimiz, yaklasimimiz
ne olacak? Bunu tespit etmemiz gerekiyor. Bu konuda genel stratejik
yaklasimimiz icinde tiim parcalarin birbirine destegi gerekir; ulusal politikasinin
birbirini engelleyen degil, birbirini giiclendiren, biribirinin ¢é6ziimtniin 6niini
acan temelde olmalidir. Her par¢a ge¢miste birbirine karsi kullaniliyordu.
Birbirine karsi kullanilan degil de, birbirine destek veren bir yaklasim icinde, her
tilkenin kendi sinirlari igerisinde ¢6ziim stratejisi cercevesinde sorunu ele almasi
gerekiyor. Bir kere bu stratejik bir tespit ve dis iliskilerimizi ayarlamamiza agik
bir 6zellik arzediyor. Zaten ge¢cmisten beri de bu yaklasim vardi. Yani partimizin
Iran ile, Suriye ile, Irak ile iliskileri vardi. Bizim bu iliskiler cercevesinde siirekli
soyledigimiz sey, her iilkenin sorunlarini kendi icinde ¢6zmesi bicimindeydi.
Geg¢miste de boyle bir yaklasimimiz vardi. Simdi bu yaklasima gore bir dis
iliskiler politikasi izleyecegiz.

Tabii bu konuda boélgenin hassasiyeti de var, diinyanin hassasiyeti de var. Su
anda kimse Ortadogu’nun sinirlarinin degismesini istemiyor. Bu gercegi de
bilmek gerekiyor. Yani su anda bunu zorlamak, politika yapmamak anlamina
geliyor. Politika ve diplomasi yapacaksak, Kiirdistan sorununda daha fazla dis
iliski ve diplomasiyi hizmete kosacak bicimde tutum sergilememiz gerekliyse, o
zaman bu yaklasim bizi en fazla hareket kabiliyetine ve politika yapma imkanina
gotiirecek, hem bolgede hem diinyada diplomasimizi etkili kilacak yaklasim
olarak goriilmelidir. Bu bizi etkili kilar. Clinki su andaki diinyanin Ortadogu’ya
bakisi bu oldugu i¢in, bizim diplomasi bu kanaldan degil ters kanaldan yiirtirse,
tabii diplomaside ve diplomatik iliskilerde ¢ok etkili olamayiz. Bunu tespit etmek
gerekiyor.

Gecmiste yanlhisliklar ve yanilgilara diistiik. Yani taktik iligkileri stratejik diizeye
cikardik, iliskileri abarttik. Bu acik. Bu yontiyle gercekei yaklasmak lazim.
Arkadaslar, bizim dis iligkilerimizde ¢alisan kadrolarin glivencesi ne, bundan
sonra yanlis yapmamalarinin garantisi nedir diye sordular. Sudur; Her tlkeyi iyi
degerlendirmek lazim. Yani nedir bu? Ge¢mis tarihlerinden giintimiize kadarki
politikalari ne? Bizim hangi arkadasimiz bunu biliyor? Rusya’nin 19. ytizyil



Ortadogu politikasi, 20. ytuizy1l Ortadogu politikasy, ikinci diinya savasindan
sonraki Ortadogu politikasi nedir? Bunlar biliniyor mu? Bilinmiyor. Diiz bir
sekilde Rusya’da politika yapiyor. Bu devletlerin politikalarini bilmeden, hangi
yaklasimlara sahip oldugunu, hangi yaklasimlarinin ¢ikara dayandigini, hangi
konuda sonug alabilecegimizi, hangi konuda sonu¢ alamayacagimizi bilmeden, bu
konuda tabii dogru bir yaklagsimi esas alamayiz. Ciinkii her tilkenin politikasi
farklu.

Ornegin biz Avrupa’ya gittik, bir toptanci yaklasim vardi. Belki bazi niians
farkliliklarina dikkat ettik, ama yine de toptanci bir yaklasim izledik. Bunlar
dogru degildi. Ingiltere, Almayan, Rusya ve ABD’nin de Kiirt politikalar farkl.
Kimden ne sonug alacagimizi bilemedik, abarttik. Ornegin Yunanistan gercegi
var. Biz Yunanistan gercegini ¢cok abarttik. Arkadaslar Onderligi Yunanistan’a
gotiirmusler. Yunanistan ¢ok rahat, cok saglam bir yer diyorlardi. Kesinlikle
alakasi yok. Yani Onderlik Yunanistan’a gittiginde zaten durumu tehlikedeydi.
Yunanistan kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sana destek veren bir iilke. Cok biiyiik
yukleri kaldiramaz. Ama ¢ikarlari dogrultusunda kendi politikasini uygulayacak
diizeyde destek verebilir.

Baskan'in oraya gidisi stratejik bir gidistir. Yani orada kaldig1 zaman, iliskiler
taktik dlizeyinden ¢ikip stratejik diizeye gelebilirdi. Giderek ¢6ziime dogru
giderken, stratejik konuma dogru giden ¢6ziim, Yunanistan’'in zorlanmasi
anlamina gelir. Bu da olmayacak bir seydi. Yani biz dis iliskilerde gercekci
davranmadik. Tabii simdiki durumumuz farkl.

Arkadaslar somut durum ne, savas politikamiz ne olacak diyorlar. Turkiye ile
savas, Turkiye ile baris, Turkiye ile diyalog yoluna girdigimiz zaman nasil olacak?
Tabii bunlar hepsi farkl farkl siyasal iligkiler getirir. Bunu séyleme bile
gerekmez. Simdi Turkiye ile demokratik ve siyasal ¢6ziim siirecine girerken,
savas sirasinda uyguladigimiz politikalar1 uygulamamiz miimkiin degil. Bu, su an
ki stratejimize de uygun diismez. Yani stratejimizi degistirip gegmisteki dis
iliskilerimizi degistirmiyorsak o zaman stratejimizde anlamsiz kalir, islemez. Bu
bakimdan daha once de sdyledik: Tiirkiye’ye karsi biitiin dis iliskileri kullanmaly,
yine Tirkiye’yi zorlamali; ama bir savas doneminde oldugu gibi tiimden her
yerde gidip Tirkiye’'nin biitiin iligkilerini bosa ¢ikarmak, Ttrkiye'yi teshir ve
tecrit etmek dogru olmaz. Yani savas kosullarindaki gibi bir diplomasi
izlemeyecegiz. O konuda tislubunu, dilini degistirecegiz. Yine elestirel olacagiz,
Tiirkiye'yi belli konulardan teshir edecegiz; ama onun tislubunu, dilini eski
bicimden yeni bicime kavusturacagiz.

Tiirkiye'nin ¢cok diismani var, Tiirkiye'yi cok bastirmak istiyorlar, biz de kendi
acimizdan bunlardan yararlanma yoluna gideriz. Ama Tiirkiye'yi batirma,
tiilketme politikalariyla ayni paralelde yiiriimemiz dogru olmaz. Yani su andaki
stratejimiz devam edecekse, ki devam ettiriyoruz, o zaman yaklasimlarimizin ve
dilimizin de farkli olmasi gerekiyor.

Sunu da belirtmek gerekir: Dis iligkilerimiz, bolge iliskilerimiz de var, yani
kisacasi diplomaside ¢ok dikkatli olmamiz gerekir. Ornegin bélge iliskilerini
onlar1 karsimiza almadan siirdiirmemiz gerek.



Tiirkiye’deki demokratik ¢6ziimiin Ortadogu iilkelerine de faydasi olacak.
Demokratik ¢6ziimiin esasini kabul ettirmek veya propagandamizin, dis
iliskilerimizin dilini buna ¢evirmek lazim. Demokratiklesmis bir Tiirkiye,
demokratik cumhuriyet temelinde gelisen bir Turkiye Ortadogu halklar i¢in bir
tehlike ve tehdit olmaktan ¢ikacak, Ortadogu halklari baris icinde bir arada
yasamanin imkanina kavusacaktir. Ortadogu’daki diplomasimizi de demokratik
coziimlere destek verecek bicimde yiiriitmemiz esastir. Bunu boyle ele almak
gerekir.

Diger bir konu, bizce dis iliskilerimizde i¢ durumumuz ¢ok énemli. Yani Kiirt
gercekligi cok cok onemli. Biz PKK olarak, dis iliskilerimizde hep Tiirkiye’ye karsi
“Tirkiye sunu da sdyleyebilir, ama Ortadogu’da Kiirt sorunun istikrara
kavusturmanin yeri Kuzey Kiirdistan'dir” dedik. Bu konuda diinyay1 ve dis
politikay1 da esas almamiz gerekir. Biitiin parcalardaki Kiirtlerin temsilcisi gibi,
diger tilkeler agisindan da bunu esas almak gerekir. Biz bunu simdi rahatlikla
soyleyebiliriz ve gergegi de boyledir. Sorunun ¢6ziimii Kuzey’'den gecer. Biitiin
Kirtlerin temsilcisi olma, biitiin Kirtleri gelecekte yonlendirecek, Dogu’yu da,
Giiney’i de, Kiiciik Giiney’i de yonlendirecek bir hareket olarak, bu giiclimiizii ve
imkanimizi diplomatik ve siyasi iliskilerimizde kullanacagiz, bundan
yonlendirecek bir hareket olarak, bu glicimiizii ve imkanimizi diplomatik ve
siyasi ilsikilerimizi de kullanacagiz, bundan vazge¢miyecegiz. Ciinkii bu bizim
yirmi yillik calismamizin bir sonucudur. Bu konuda sorunu en fazla demokratik
cumhuriyet sinirlari icerisinde ¢6zmek isteyen, ama belkide diger pargalarla en
fazla ilgisini siirdiirecek olan hareket yine biz olacagiz. Ister ideolojik, ister
sosyal, ister kiiltiirel, ister manevi diizeyde olsun, PKK bu konuda diplomatik ve
siyasi alandaki giiciinii kullanacaktir. Konumumuzu belirler, siyasal ve
diplomatik imkanlarimizi kullanirken, dayandigimiz bu zemini tabii dogru
kullanacagiz.

Su ¢ok acik: Uluslararasi komploda Rusya’nin, ABD'nin tavirlari goriildii. ABD
sorunu biraz ¢dzmek isteyen bir gii¢c. Bu nedenle ABD’yi gbzlemleyecegiz. Eger
ABD sorunu ¢6zmek istiyorsa, dis iliskilerimizde ABD’yi biraz ¢6ziime tesvik
eden, ¢oziimi tahrik eden yaklasimi esas almaliy1z. Bu konuda onun PKK'yi
distalayan yaklasimlari farkly, bizim yaklasimimiz farkli. Onun PKK’yi sunu bunu
distalayan ¢oziimlerine karsi dururken, ¢c6zme konusunda Tiirkiye’ye baski
egilimlerini tahrik edecegiz, tesvik edecegiz. Bu bize komployu uygulayan devlet
olsa da, su andaki reel durumda ¢6ziim giicii en yliksek devlet ABD oldugu igin,
onu boyle tahrik eden, tesvik eden, ¢6zmeye zorlayan bir tutumumuz da
olacaktir. Bunu boyle gormek gerekir. Ciinkii bir Belgcika’'nin, Hollanda’'nin veya
bir baska Avrupa tilkesinin bu sorunu ¢6zmede ¢ok fazla giicii yok. Propaganda,
ajitasyon giicii olabilir, ¢esitli bicimlerde onlar1 degerlendirebiliriz. Ama ¢6zim
giiciinde ABD’yi tesvik etmek bu donemin en gercekgi politikalarindan biri
olacaktir.

Ama bu konuda ABD, PKK Onderligi’ni, PKK’yi kabul etmiyor. Ciinkii PKK’nin
yaratti1 yasam tarz ve felsefesi onun icin bir alternatiftir. PKK Onderligi, basta
ABD emperyalizmi olamak lizere, biitiin kapitalist diinyay1 teshir ve tecrit eden
bir 6nderliktir. Yani Bagskan’in durusu ve yasamyi, 21. ylizyila girerken alternatif
bir felsefe, yasam ve diisiince olarak 21. ylizyila hakim kilinmak istenen “Yeni
diinya diizeni” felsefesine ve ideolojisine alternatiftir. Bu bakimdan Baskan’



yargilanma, kiiciik diisiirme, siyasal olarak bitirme politikasin1t ABD bugiin de
halen strdiirtiyor. Bu konuda ABD’nin Tiirkiye’ye destegi devam ediyor. Yani
Kirt sorununda Tiirkiye'’yi belli oranda zorlasa ve ¢ozliime dogru gotirse de, PKK
Onderligi'ni ve PKK’yi disarda birakma diisiincesinden hala tiimden vazgecmis
degil. ABD’nin bu konudaki politikalarini bilmek gerekir.

ABD bu konuda diger gii¢leri de gozardi etmiyor, buna bagh olarak HADEP ile de
biraz daha yakindan ilgilenmeye ¢alisiyor. Onlar1 da bu konuda isin igine sokmak
istiyor. Biz de HADEP’in isin i¢cine sokulmasini istiyoruz. Biz de dis iliskilerimizi
bundan sonra giderek iceriye kaydirmak istiyoruz. PKDW, dis iliskileri yiiriiten
bir glictli. Onun da ortadan kaldirilmasinda su dikkate alindi: Ulusal Kongre
kuruldu, ama tek neden bu degil tabii, baska nedenleri de var. Ornegin bir neden
su: Turkiye dis konularda ¢ok hassas ve disardaki iliskilere cok deger veriyor. Bu
yoniiyle ABD ve Bati1 Avrupa’nin PKDW ile iliskilenmesi Ttrkiye’de rahatsizlik
yaratti. Tirkiye’de hemen “bizi bolecekler, pargalayacaklar, bizim aleyhimize
oluyor” sendromu basladi. Bunun hassasiyetini, tehlikesini dikkate alan Bati,
icerde giderek HADEP'in belediyelerle diplomasisini gelistirebilir. Ontimiizdeki
stirecte dis iligkilerimizin giderek biraz ice dogru kaymasi gercegi ortaya
cikabilir.

ABD’nin boyle bir yaklasimi da var. Ama ABD’nin PKK'’yi hala kabul etmeme
gercegi de var. Son gelisme ilgi cekicidir. Daha niyetini tam bilmiyoruz, ama
gonderilen milletvekillerinin hepsinin KDP’ye yakin olmasi insani diisiindiirtiyor.
Acaba onlara parti mi kurdurtacaklar, ABD veya Tiirkiye onlarla mi bir ¢6ziime
gitmek istiyor, giderek onlar1 m1 mesrulastirmak istiyor? Bunlar tabii akla
geliyor. Bu yontiyle dis politikay1 bu donemde iyi izlemek gerekiyor. Ciinkii sorun
gercekten giderek ¢o6zlime dogru giderken, Ortadogu’da, Turkiye'de Kiirt
sorununu soyle veya boyle cozecekler. Ortadogu’da iliskilerin en yogun oldugu
bir donemde dis iliskiler 6nemlidir. Bunu iyi takip etmek, izlemek, sonuglar
cikartmak, gerektiginde miidahale etmek gerekir. Bunu bdyle bilmek gerekir.

Bu bakimdan Avrupa’yi iyi izleyecegiz. Rusya gibi devletlerle de kismen
iliskilerimiz olur. Ornegin onlarin Tiirkiye konusunda, iste insan haklari
sorunlarini ¢dzsiin, Kiirt sorununu ¢dzsiin vb. gibi yaklasimlari var. Insan bunu
gerektigi zaman Birlesmis Milletler gibi bazi yerlerde kullanabilir. Uluslararasi
komplo icindeki giiclere karsi tabii dikkatli olacagiz, teshir edecegiz; ama onlari
kullanma imkanlar1 varsa kullanacagiz. O konuda ¢ok duygusal yaklasmanin
geregi yok. Ne ebedi dostluk, ne de ebedi diismanlik var. ABD komplonun basini
cekenlerdendi, ama gerekirse kulanilabilir.

Baskan su anda onu yapiyor. Baskan icerdeyken de dis politikayi izliyor. Baskan
kendi konumuna veya su andaki durumuna ragmen, Demokratik Cumhuriyet
projesiyle komployu bosa cikarttigi gibi, ABD'nin de kabul edebilecegi, herkesin
kabul edebilecegi gesitli yaklasimlar1 da ortaya koyarak, bizzat ABD’ye komployu
bosa ¢ikartirmak ve ABD’ye Kiirt sorununun ¢oziimiinde simdiye kadar yarattigi
komplonun tersine bir rol oynatmak istiyor. Baskan, ABD’yi gercekten isin icine
sokmak istiyor. “Diine kadar bizi tasfiye etmek icin rol oynadin, simdi de bunun
icin rol oyna, 6ntinlize koyuyoruz” diyor. Yani dis politikalar 6fkelerle, tepkilerle
olmaz.



Basta da belirttik, Kiirt siyasetinde duygusallik var. Biz hepsini tespit edecegiz.
Yani bugtin ne alabiliriz, gelecekte ne alabiliriz, hepsi nereye kadar ne verebilir?
Herkesin dogru tespiti gerekir. Bugline kadar bunu yapamadik, dis iliskilerimiz
bunu yapamadi. Bu nedenle zorlandik. Ben dis iliskiler konusunda da bunu
belirtebilirim.

Komployu bosa ¢ikartmak demek

ulusal sorunun ¢éziimiini yaratmak demektir

Bir ka¢ hususu daha netlestirmek yararli olur. Kiirt sorunu uluslararasi alanda
degil, Tiirkiye’de ¢oziiliir. Kompolodan cikaracagimiz en temel derslerden bir
tanesi budur. Stratejik diizeltme dedigimiz olay aslinda bu oluyor.

Biz parti olarak Ortadogu’da da ¢alistik. Ortadogu devletleriyle iliskiler
gelistirdik. Savasi ve orduyu Ortadogu iliskilerimizle, Ortadogu zemininde
gelistirdik. Onemli bir miicadele de ortaya ¢ikti. Ama Ortadogu’ya dayal olarak
bir ¢6ztim gelistiremedik. Bu kadar gii¢ ortaya ¢ikarabilmis olmamiza ragmen,
Kirt sorununun ¢6ziimiinde, ¢6ziimle iliskili olan herhangi bir Ortadogu
devletine kiiciik bir adim bile heniiz attiramadik.

Yine uluslararasi iliski alaninda da siyaset yapmak istedik. Miicadelenin ortaya
cikardigi imkanlari, demokratik ¢6ziim yontinde bir firsat verme anlaminda,
Avrapa’ya sunduk. “Avrupa gii¢ kazansin, siyasi ¢ozliimiin ontinii a¢sin, biitiin bu
uzun siireli miicadele icerisinde yaratilan degerleri biz burada ¢6ziime kanalize
edelim dedik. Ortadogu, Avrupa ve diinya da tuttu, bizi Imrali’ya gétiirdii. Kimse
coziime sahip ¢ikmadi. C6ziim ariyor ve ¢6ziim dayatiyorsaniz, adres Tiirkler
olabilir, biz bunun sorumlulugunda yokuz” dediler. Bunu géremez ve bu dersi
cikartamazsak, bu ciddi bir yanlis veya yanilgi olur; komplonun temel dersini
almamis oluruz.

Bu anlamda da ¢6ziimin Tiirkiye’den gececegi, gectigi cok acik, cok somut.
Ciinkii Tiirkiye Kiirt sorununu kendi elinde tutuyor. Oyle uluslararasi alan
tutumuyor. Devletle olur, halkla olur, savasla olur, barisla olur; her kiminle
olursa olsun, hangi yontemle olursa olsun, bu is Tiirkiye’de ¢6ziimlenir. Bagka
herhangi bir yerde degil.

Diinya savasi arkasindan diinya yeniden diizenlenirken, Kiirtlere de bir yer
biciliyordu. Uluslararasi alanda Sevr Antlagmasi, Lozan Antlasmasi deniliyor.
Kiirtler bu antlasmalarda tartisilan topluluklardan bir tanesidir. Bu
antlasmalarda yeri olan bir topluluktur. “Kiirtlerin sorunlarini biz ¢éziiyoruz”
diye, TC diger diinya gliclerine karsi hem miicadele etti, hem de kendine gore
¢oziim yollar1 6nererek kabul ettirdi. Bunu unutmayacagiz. Diinya da bunu bu
bicimde kabul etti. “Tiirklerin ve Kiirtlerin tilkesi, Kiirtlerin ve Tiirklerin devleti
biciminde Kiirtlerin sorunlarini ¢ézdtiklerini, Kiirtlerin bu miicadeleye ve
sisteme goniilli olarak katildiklarini géstermeye ¢alisti ve bunu kabul ettirdi.
Tiirk devleti bu bicimde olustu. Kiirt sorunu da bundan sonra ortaya ¢ikt1. Once
bdyle olusturuldu, arkasindan bu reddedildi. Bu somiirgeci egemenlige
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dontsturuldui. Arkasindan Tiirkiye Cumhuriyeti, diger pargalardaki sorunun
¢oziimiini de engellemek tlizere, biitiin Kiirt ulusal sorununun ¢é6ziimiinii eline
aldi. Kendisinin olusturdugu politik yaklasimi biitiin bolgeye ve diinyaya dayatti.
Uluslararasi alanda kabul edilen bir devlet olarak, bu politikanin bu bicimde
kabul edilmesini sagladi ve yuritti. Simdiye kadar da yirttiyor.

Uluslararasi gii¢leri bu diizeyde komplo ve saldiriya yonelten, uluslararasi
kompolunun yapilmasini isteyen, bunun i¢in Tiirkiye'nin imkanlarini sunan da
yine bu devlettir. Bu bicimde kendi politikasi dogrultusunda sorunu ¢ézmeye
calisiyor. Bu ¢6ziim inkar ve imha siyaseti dogrultusunda ve yok etme
anlamindadir. Bu nedenle bagka alanlardan ¢oziilmiiyor. C6ziim, somirgeciligi
yaratan gui¢ olarak, Turkiye'nin elinde bulunuyor. C6ziim, ¢6ziimsiizliigli yaratan
glic olarak Tiirkiye’den geciyor. Coziimiin anahtari ondadir. Biitiin
calismalarimizin, Ortadogu’da diinyada olsun biitiin iliski ve faaliyetlerimizin
Tiirkiye’de ¢6ziimiinii saglayacak yonde olmasi zorunludur. Disa yonelik stratejik
cizgimizin boyle olmasi gerekiyor. Demokratik ortamin agilmasi, halkin
orgutlenmesinin gelistirilmesine firsat verme, imkan yaratma, devleti ¢oziime
zorlama ve tesvik etme esastir. Buna gore bunlardan hangisi uygunsa, o yaklasim
gosterilir.

Ama biitlin yaklasimlarimiz Tiirkiye’de ¢oziimii gelistirmeye yonelik olmak
durumundadir. Tiirkiye’de ¢6ziim yaratma disinda baska herhangi bir caba
yaklasim yanlis olur; ¢dziime, stratejik ¢izgimize hizmet etmeyen bir ¢alisma
olur. Bunu bu bicimde gérmemiz gerekli. Bu anlamda somiirgeciligi de, ¢6zimi
de anlamak bence dogru olur. ululararasi sémiirge kavrami muglak bir kavram.
Bu gergekligi gizliyor, golgeliyor. Yanlistir da. Bu kavram, Kiirt ulusal sorunu
uzerindeki tahakkimii, hakimiyeti gizliyor. Halbuki Ttrkiye birinci plandadir ve
esastir. O kavram gecmis miicadele doneminde pratiksizligi dogurdu. Onu esas
alanlar, higbir pratik calisma icine giremediler. Ne 6rgiit ne eylem yarattilar.
Sadece bos, kiiciik bir tartisma kuliibti halinde oldular ve simdiye kadar da 6yle
kaldilar. Eger biz de boyle bir kavrami esas alirsak, politikasiz kaliriz. Politikasiz
kalmak, baskalarina alet olmaya gotiiriir. Yanhistir, kendi stratejimize uygun
politika ve pratik yapmamizi da 6nler. Onun i¢in o yanlisa ve muglaklikliga bu
bicimde diismemek gerekli. Co6ziim yerini de ¢ok iyi, somut ve net gormek
gerekli.

Aslinda stratejik degisim dedigimiz husus buydu. Digerlerinden ayrilig1 da
buydu. PKK'nin bu kadar biiytik bir pratige yonelebilmesi bu stratejik yaklasimi
nedeniyle oldu. Dogru bir yaklasimdi, pratiklesti, 6rgiit yaratti, eylem yaratti ve
halki ikna etti. Bunu ayn1 dogrultuda pratiklestiremedigi zaman etkinligini
gelistiremedi, tekrara diistii. Iste Onderlik, “PKK ¢6ziim siirecini, miicadele
stirecini gelistirdigi kadar basariyla gelistiremedi” diye belirtiyor. Zorlanmayla
ve giderek komployla kars: karsiya kaldi.

Bir degerlendirme ve komployu bosa ¢ikartma miicadelesi igerisinde biz bu
diizeltmeyi yapiyoruz. Komployu bosa ¢cikartmak demek, Kiirt ulusal sorununun
¢ozlimiini yaratmak demektir. Yoksa komplo bosa ¢ikartilamaz. Coézimi
gelistirirsek komplo bosa ¢ikacaktir. Coziimii gelistiremezsek komplo basariya
gidecektir. Komplonun bosa cikartilmasiyla basariya gitmesi arasindaki iliskiyi
boyle algiliyacagiz. Komplonun bosa ¢ikarilmasinin ¢éziimii gelistirmek veya



coziimde basariy: saglamakla birebir iliskisi vardir. Ona baghdir ve bu anlamda
da Onderlik, ¢6ziim yolunu, biitiin ¢calismalarin yoniinii gosteriyor. Gerekli
diizeltmeyi yaparak, Tiirkiye’de devleti de, toplumu da zorlayarak, oradaki
eksikliklerimizi gidererek, zayifliklar1 asarak ¢6ziimii gelistirmeye ¢alisiyor.
Coziumu Turkiye ortaminda, Tiirk devletiyle, toplumuyla, ¢ok degisik glicleriyle;
her kim olursa olsun onlara kabul ettirme, onlarla bir ¢6ziime ulasma temelinde
gelistirmek istiyor. Nihai ¢6ziim de bu bigimde gelisecek. Bunun disinda herhangi
bir yerde ¢6zliimiin gelismeyecegi kesindir.

Kiirt sorunun ¢éziimii bolgede demokratizmin

gelismesine hizmet edecektir

Ekonomik iliskilere yonelik, Kibris sorunu komploda rol oynamis olabilir mi?
Cesitli glicler arasinda, Tiirkiye, Yunanistan, Rusya vb. gilicler arasinda herhangi
bir pazarhk var mi1?

Kuskusuz komplonun gerceklestirilmesi siirecinde bu tiir iliskiler ve pazarliklar
oldu. Bu, daha ¢ok basina da degisik yerlerde yansidi. Bu tur iligkiler, komplo
stirecinde tartisildi. Giincel politik ¢ikar yaklasimi ¢ercevesinde gesitli
pazarliklar igeren yaklasimlar da var. Fakat olay1 sadece glincel, dar, basit bazi
cikarlar temelinde yiritilmis bir olay olarak gormek yanhistir. O dogru degil bir
defa. Bu tespiti yapmak 6nemli. Esas olarak temel politik ve stratejik yaklasimlar
var. Bazi glicler agisindan ¢ok daha yogun olarak kapsaml taktik yaklasimlar da
var. Bununla birlikte giincel bazi ¢ikarlari elde etme girisimleri de var. Ornegin
bazi basin yayin organlari, Kenya hiikiimetinden bazi gérevli ve sorumlularin
aciklamasi olarak, Kenya hiiktimetinin Tiirkiye’den bes milyon dolar aldigini
yazdilar. Ne kadar dogru, tam bilemiyoruz, ama olabilir.

Yine Rusya’da bir pazarligin yapildig1 séyleniyordu. Amerika, Rusya ve Tiirkiye
arasinda, Israil'in de bu pazarliklarda devreye girdigi degerlendirme ve bilgi
olarak veriliyordu. Parti Onderligi ikinci kez Rusya’ya gittikten sonra, Rusya’nin
tavrinin degismesinin bu tiir bir pazarliga bagh oldugunu belirtenler, iddia
edenler vardi. Petrol boru hatt1 veya baska ekonomik-ticari ¢ikarlar ¢ercevesinde
bunlar dogru olabilir. Bu tiir ¢ikar iliskileri ve pazarliklar oldu. Fakat sasirtma
yonleri de var. Yani hepsini dogru gormek uygun olmaz. Boyle giincellestirmek
dogru degil. Temel bazi siyasi sorunlarin ¢éziimiinde bu olay degerlendirilmeye
calisildi, hala da ¢alisiliyor. Komplonun yiiriitiilmesi siirecinde pazarlik
biciminde olmasa da konusulmustur. Pratik adimlara destek saglayabilmek icin,
bazilarinca konusulmaya da gerek kalmadan, kendi politikalarinin geregi olarak
hissedilmistir. Ornegin Suriye ve Israil arasindaki iliskiler ve goriismelerin
komplodan sonra gelistirilmeye ¢alisilmasi boyle bir olaya bagl.

Kibris sorunu, Tiirk-Yunan iliskileri, 6zellikle Parti Onderligi’nin savunmasinda
komplonun i¢yiiziinii daha iyi agiga ¢ikarip, dogru ve yeni Kiirt stratejisini ortaya
koyduktan sonra, bu gelistirilmeye ¢alisildi. Ozellikle bu Yunanistan tarafindan



gelistirilmeye calisiliyor, ¢linkii biraz politikasiz kaldi ve teghir oluyor. O nedenle
mevcut durumu kendisi agisindan bir politik ¢ikara dontistiirmek istiyor. Yoksa
elinden firsatlar1 kagirmis olacak.

Tabii 6ncesinden de taraflardan destek alirken, Amerika bu tiir politik sorunlarin
coziimiinde destek olunacagini en azindan ima etmisti. Tiirkiye ile Amerika
arasindaki iliskiler belli 6l¢tide bu tarz iligkiler olarak gortlebilir. Bu anlamda
cesitli ekonomik, ticari, siyasi sorunlarin ¢6ziimt yoniinde degisik giicler
arasinda iliski, tesvik etme, hatta pazarlik yapma, oradan bazi sonuclar alma
biciminde bir stire¢ yasandi. Artik neyin ne kadar gergeklestigini ayrintida
bilmek gerekiyor. Biz onu fazla belirtecek durumunda degiliz. Cok 6nemli de
degil, ciinkil sorunun esasi o diizeyde degil, daha derinlikli. O biraz ytizeysel
oluyor.

Ortadogu devletlerinin rolii tartismalarda epey islendi. Ortadogu bizim i¢in
onemli.Yurittiglimiiz miicadelenin bolgesel karekteri fiili durumda da, resmi
durumda da bdyledir. Partimizin yiirtittiigii Kiirdistan ulusal kurtulus
miicadelesinin bolge giiclerini, bolgesel ¢ikarlar1 dogrudan etkileyen, bu anlamda
da bir bolgesel miicadele olma gercekligi var. Bolge giicleriyle su veya bu bicimde
iliski icinde siiren bir miicadeleydi. Ayn1 zamanda bélge giiclerini dogrudan
ilgilendiren bir sorunun ¢6ziilmesi miicadelisiydi. Kiirt ulusal sorununun biitiin
bolge giiclerini ilgilendiren gli¢ler arasindan, demokratizmin gelistirilmesine
hizmet eden temel bir sorun. Kiirdistan’in, Kiirt ulusal sorunun mevcut durumu,
yani ¢6zlimsiizliigl belki de bolgenin en biiylik zaaflarindan biridir denilebilir.
Fakat bir kere ¢ikar sistemi buna goére olusmus; hakim, gti¢lt uluslar siyasi
sistemlerini buna gore kurmuslar. Cok zayif bir konumdayken, diinya
emperyalizmden aldiklar: giicle kendi ulusal ¢ikarlarina da fazla denk diismeyen,
fakat bazi sinif ¢cikarlarini temsil etme temelinde siyasi bir sistem ve devletler
ortaya ¢ikmis. Bu durum o halklarin gelisimini de, toplumlarin gelismini de
zorluyor. Ulusal gelismeleri zayiflatiyor. Diinya emperyalizminin, biiytik
devletlerin oyunlar: karsisinda toplumlari ve bolgedeki halklar: zayif birakiyor.
Bunun 6nemli bir nedeni Kiirdistan'in mevcut durumudur. Kiirdistan
yaklasimindan dolayi, bu devletler, topluluklar tizerinde zorlayici etkide
bulunabiliyor. Bliyiik devletlerden gelen politikalara karsi bolge giicleri zayif
kaliyor.

Bolge aslinda uygarligin merkezi olan bir alan. Glinlimiiz diinyasinda politikada
cok etkili olabilecek bir ge¢mise, ekonomik potansiyele, yine toplumsal giice
sahip olan bir alan. Bu roltiniin, potansiyelinin ¢ok azini aktiflestirebiliyor,
gerceklestirebiliyor. Zayif bir konumu yasiyor. Degerlerinin 6nemli bir kismi
carcur oluyor. Simdi biitiin bunlarda Kiirdistan’in mevcut durumu rol oynuyor.
Bu sorunun ¢oziilmesi halinde, b6lgenin ekonomik, siyasi ve toplumsal olarak
cok giiclenecegi ve gelisecegi, bolgedeki siyasi sistemin ¢ok ileri dlizeyde bir
demokratizme ulasacag, boylece halklarin yasaminin gelisecegi, halklar arasinda
iligkilerin, ittifakin ve birligin gelisecegi kanisindayiz. Parti olarak goriistimiiz
budur. Bunu, bélgenin ve Kiirdistan’in degerlendirilmesinden c¢ikartiyoruz.
Bunlar ayn1 zamanda pratik olarak gelisen miicadelemizin a¢iga ¢ikardigi
gercekliklerdir. Bu, pratik bakimdan da kanitlanmis bir durum oluyor.



Partimizin, Parti Onderligimizin miicadelesi, bunu ¢6ziime gétiirme cabasiydi.
Ozellikle Parti Onderligi, bu anlamda bélge sorunlariyla cok daha yakindan
ilgilenen, bolge sorunlar icin ¢6ziim arayan bir yonelim icindeydi. Hem pratikte
yurutiilen miicadele, hem de ideolojik-politik yaklasimlarla parti hareketimiz,
Onderlik ¢alismalarimiz bélgeyi yakindan etkiliyor. Hatta bir¢ok seyi
yonlendiriyor.

Fakat bolgeyi zorlayan, zayif birakan bu temel sorunun ¢éziimiinde ileri bir
noktaya gidilemedi. Yalniz biitiin halklara, Kiirtlerin her zaman zayiflatici bir
unsur olmadig: gosterildi. Kiirt gericiligi bolge halklarinin ¢ikarina ters ve
aleyhte olabiliyor, zarar da verebilir; ama Kiirt ulusal hareketi gericiligin
denetiminde olmazsa, zarar verici olmaktan ¢ikabiliyor. Hatta halklar i¢in, bolge
uluslari i¢in bir gii¢ kaynagi olabiliyor. Partimiz ytriittiigii miicadeleyle bolge
uluslarina, halklarina bunun béyle oldugunu gosterdi. Aslinda bolgedeki cesitli
devletler ve toplumlarla iliskiler boyle pratik gelismeler temelinde taktik
diizeyde de olsa kurulup gelistirilebildi. Yoksa bu kanitlanmadan ve béyle bir
yaklasim icerisinde olunmadan, bolge gii¢clerinin Kiirt haraketleriyle ¢ok fazla
iliskilenmeleri, 6zellikle Kuzey’deki Kiirt hareketleriyle fazla iliskilenme
durumlari s6zkonusu olamazdi.

Bu durum, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin dogru bir ¢izgide, bélge uluslari
ve halklarinin da ¢ikarina ve onlarla belli bir dayanisma icerisinde oldugunu
miicadeleyle kanitlayarak gosterdi. Fakat kendilerini ¢6ziime de gétliremediler.
Bu temel bir zaaf ve stiriiyor. Yaklagimlar taktik diizeyde bdyle ikili bir yan
olarak kaldi. Ulusal kurtulus hareketi ile bolge uluslari, devletleri arasindaki
iligki, stratejik iliski ve ittifak dlizeyine ulasmadi. Tabii bu da ¢6ziimii getirmedi.
Bu giicler sadece olumlu gordiiler ve buna bagh olarak destek alip verdiler. Boyle
bir savasin, miicadelenin stirdiriilmesini kendi ¢ikarlarina uygun gordiiler. Ona
gore bir yaklasim gelisti.

Tabii savasta askeri yonden zafere gidemeyisimiz, degisik bicimlerde demokratik
ve siyasi yontemlerle, diyalog yontemiyle ¢6zliime gotiirme yaklasimlarimiz
gelinen noktada bu cikar sistemine fazla uygun diismedi. En azindan onu
zayiflatir veya zedeler oldu. Onderligin diisiinsel olarak béyle bir ¢6ziimii
gelistirmesine, bunun pratik adimlarini atma yaklasimina ¢esitli giicler temkinli
yaklastilar, yaklasiyorlar. Miicadelenin yliriitmesinin ytikiini stratejik diizeyde
omuzlamaya girmediler, giremiyorlar. Clinki kendilerinin su soruna bagh olma
durumlari var. Onu ¢6zmeleri gerekiyor. Dar milliyetci bir yaklasim nedeniyle
aslinda bir ¢6ziimsiizliigi de yasiyorlar. Farslar agisindan, Araplar agisindan,
Kirdistan’la iliskili olan giicler agisindan bu durum belirtilebilir.

Cozlimsiizligl yaratan bu giiclerin komplonun béyle somut pratik
gerceklesmesindeki rollerinden ziyade, isin bu yoniinii gormek de énemli.
Partimiz ¢6ziimi bu gliclerle birlikte gelistirebilseydi, boyle komplolari daha
giiclii bosa ¢ikartabilir, bolgeyi dis giiclerin miidahalelerine karsi daha saglam,
halklarin ¢ikar1 temelinde daha 6rgiitlii ve birlik icinde tutabilirdi. Buna
yonelmeyerek, ulusal hareketin ¢6ziime gitmesine katki sunmadilar veya onu
engelleyen, onleyen konumda oldular. Bu da komployla baglantiliydi. Biz savasla
coziime gitseydik, komplo gelismeyecekti. Yine bazi alanlarda siyasi yollarla
¢ozimi gelistirme temelinde ortaya ¢ikarabilseydik, bu bicimde bu kadar giiciin



bdyle bir komployu diizenlemesinin 6ntini alabilirdik. Mevcut politikayla Kiirt
sorununa ¢oziim getiremeyen devletler, komplonun bir uzantis1 durumuna
geldiler. Fiili durum budur. Komplonun bosa ¢ikartilmasi noktasinda da fiili
olarak sorumluluk iistlenmediler.

Suriye’nin yaklasimi biliniyor. Aslinda fazlasiyla gosterebilecegi tahammuilii
gosterdi, ama bir taktik diizeyinde kaldi. Giicii de yetmedi, bir noktada artik
kaldiramaz duruma da geldi. Iran, hi¢c omuzlamak istemedi. Irak cok fazla gii¢
kaldiracak durumda degildi.

Bunun disinda Misir'dan s6zetmek gerekli. Misir komplo icerisinde aktif olarak
yer alan, rol oynayan bir devlet konumunda. Hala da konumunu stirdiiriiyor.
Tiirkiye, ABD ve Israil ile iliskileri cercevesinde bunu yapiyor ve Arap
devletleriyle iliskilerinde kullaniyor. Mesela Suriye tizerinde Misir'in telkinleri,
yaklasimlar etkili oldu. Parti Onderligi’nin Suriye’den ayrilmak durumunda
kalmasinda, Misir'in ytriittiigii cabalarin 6nemli bir rolii var. Hala da Kiirt
halkinin ulusal ¢ikarlariyla ters bir konumda, oldukga gerici politik iligkilerini
stirdiiriiyor. S6zde konferanslar diizenleyerek Kiirt ulusal sornunun ¢6zimiinii
tartistirtyordu. Misir, s6ziimona Arap ¢6ziimii denen bir ¢6ziimii gelistirmeye
caba harciyordu. Ama bu bi¢cimiyle bunun ABD’nin istemi dogrultusunda
yuriitiilen Kiirt gericiligini giiclendirme hareketi oldugu aciga ¢ikti. Bu anlamda
Misir'in olumsuz rolii esash olarak var.

Filistinlilerin Roma siirecinde etkilerinden séz ediliyor. Oyle bir bilgilenmemiz
var. Filistin’in de Kiirt sorunundaki Arap ¢6ziimstizliiglinde, Arap ulusal hareketi
icerisinde etkili konumda olmasi nedeniyle rolii var. Bunun yaninda Tiirkiye,
ABD ve Israil ile gelistirilen iliskiler cercevesinde béyle bir rol oynamis olabilir.
Bu girisimde bulunanlarin kendileri, Ttrkiye ile iliski icerisinde sorunun
¢oziilmesinde arabulucu olmak istediklerini sdyliiyorlardi ve Arafat'in dogrudan
temsilciligi olarak kendilerini gosteriyorlardi. Ama 6nerdikleri girisim
tehlikeliydi. Mevcut yasanan komplonun, 15 Subat olayinin daha kolay
gerceklesmesine zemin sunabilmek icin, Parti Onderligi’ni Dogu Avrupa’da baz
tilkelere gotiirmek istiyorlardi. Tabii onerdikleri tilkelerin, devletlerin bir devlet
giicii yoktu ve Tirkiye ile iliskileri de cok ileri diizeydeydi. O nedenle
arabuluculuk girisiminden ¢ok, 15 Subat'in gerceklestirilmesine hizmet sunma,
onun bir araci olma girisimi denebilir. Onlarin béyle bir roli var.

Israil’i fazla belirtmeye gerek yok. israil savasin bir tarafi oldu. Ozellikle ’90’larin
ortalarindan beri, bu ¢ok daha ileri diizeyde belirginlik kazandi. Stratejik ittifak
var ve en ileri diizeyde askeri destek verdi. Mevcut politikalarin gelistirilmesine
de katildi, katki sundu. Tiirkiye ile iliskileri bu diizeyde. israil’i, Tiirkiye ve ABD
yaklasimi icerisinde ele almak, saymak gereKkli.

Washington Anlagmasi

komplonun birebir uygulanmasi oluyor



Guney’in merkez olacaga benzemesi, 6ne ¢ikmasi, Gliney’e kars1 yaklasimimizin
ne olacagi konusunda bir soru var. Ortadogu degerlendirilirken bunu gérmek
gerekli. Gliney’in merkez olacagi Kiirt hakim sinifinin, ilkel milliyetci ¢izginin bir
gorusu, bir iddiasidir. Bu, Kiirdistan ulusal hareketinde bir ¢izgi sapmasi veya bir
cikmazin, ¢6ziimsiizligiin gelistirilmesi iddiasidir. Simdiye kadar bu temelde rol
oynadi, simdi de oynuyor. Giiney’in dyle bir durumu yok, olmayacak da. Eger
Giiney 6ne cikarsa, hemen Kiirt ulusal kurutulus hareketine karsi bir komplonun
oldugunu diisiinmemiz gerekir. Bir saldir1 var. Ona gore bir plan gelistiriliyor.
Yoksa ¢oztiimde baska tiirlt Gliney one ¢ikamaz. Ancak bolge halklarina karsi
kullanilmak istenildiginde, ¢esitli biiyiik devletlerin ¢ikar1 dogrultusunda Kiirtler
baskalarinin ¢ikarina kullanilirsa, Giiney 6ne ¢ikar. Bu kullanma Giiney’de gelisir.
Yine ulusal kurtulus miicadelesine karsi bir komplo diizenlenmek istenirse, bunu
merkezi veya yerel ulusal merkezi Gliney olur. Ciinkii isbirlik¢iligin ve ihanetin
merkezi asla ¢6ziimiin merkezi olamaz. Bu noktada net olacagiz. Asla ¢izgiyi
muglaklastiran, ¢izgiyi birbirine karistiran konumda olmayacagiz. Onun i¢gin
Gliney’de her hangi bir merkezilesme ¢6zliimi gelismeyecek.

Giliney komploda zaten rol oynuyordu. Daha komplo tezgahlanip
pratiklestirilmeden 6nce, 17 Eyliil’de Gliney’e dayali Washington Anlasmasi oldu.
Bu anlagsmanin neyi uygulaniyor veya nasil devam ediyor diye sorulursa, ulusal
kurtulus hareketine, Ulusal Onderlige karsi hala yiiriirliikte ve uygulaniyor. Onun
disinda hicbir maddesi uygulanmaya konulmadi. Uygulanmaya konulmasi
yoniinde sadece iyi niyet gosterileri oldu. Bu glicler Washingtonda’lar ve
Amerika Disisleri Bakani'nin nezaretinde, bu anlasmanin hayata geg¢irilmesi
yoniinde tesvik edilmeye calisiliyorlar. Ancak hayata gecirme yoniinde herhangi
bir girisim yok. Sadece kosullar olgunlasiyor diye a¢iklamalari var. Kendi
aralarinda bazi goriismeler yaptilar. Talabani Hewler’e, Sellahaddin’e giderek bir
ziyarette bulundu. Bu diizeydedir.

ABD bunu diger bakimlardan da ilerleterek, Giiney’deki durumu kendisine daha
fazla eksen almak, kendi ¢ikar1 dogrultusunda daha aktif degerlendirmek istiyor.
Bunu ne kadar gergeklestirebileceklerini 6niimiizdeki siire¢c gosterecektir. Ne tiir
kararlara ulasildig1 konusunda simdilik ¢ok fazla bilgimiz yok. ABD bu bigimde
Guney'i Irak’a kars1 kullanmak, istedigi gibi bir degisiklige yol agmak istiyor. Alet
olursa bu tehlikeli. Heniiz o diizeye gelinmedi, ama Gliney’in 6ne ¢cikmasindan
bunu anlamak gerekli.

Simdi Tirkiye-Yunanistan iliskilerinde Kibris sorununa ¢6ziim bulma birinci
planda goriiniiyor. Irak izerinde yogunlasmanin, bu sorunlarin ¢éziimiinden
sonra ve bu ¢ozlime bagl olacagi anlasiliyor. Bir hazirlik kabilinde de olsa,
ABD'nin Irak’a yonelimleri, hazirliklari gelisiyor. Bu anlamda Giiney’in 6ne
¢ikmasi durumu var. Irak’ta dogru bir ¢6ziimii gelistirme, demokratik diizen
icerisinde Kiirt ulusal sorununu da ¢6zme yaklasimi dogru. Bu bigimde ele alinip
yaklasilirsa, genel Kiirdistan miicadelesine de bu tiir ¢6ztim anlayislar: katki
sunabilir. Fakat bagka giiclerin istemi ve ¢ikari dogrultusunda hareket edilirse,
bu Gliney’deki imkanlarin, potansiyelin bazi dis gii¢lerin ¢ikarina
kullanilmasinda 6teye bir anlam ifade etmez.

Diger yaniyla Gliney, Tiirkiye tarafindan kullanilmaya calisiliyor. Giiney, zaten
Kiirt ulusal hareketine kars1 kirk yildan beri Tiirkiye tarafindan kullanilan bir



alan. Mevcut orgiitler de boylesi ugursuz bir roliin sahibi konumdalar. Buradaki
gucler ve KDP hareketi, modern ulusal kurtulusgulugun gelismesi 6niinde en
fazla engel olusturan, ulusal kurtuluscu gelismelere en ¢ok karsi duran, onlari
ezen bir glic konumunda. Bu somut, bilinen bir durum. Miicadelenin her
doneminde Tiirkiye ile degisik diizeylerde iliski icinde, PKK’ye kars1 bir
miicadele siirdirmuslerdir. PKK’nin yuruittiigu ulusal kurtulus miicadelesine
kars1 bu 6rglitliin miicadelesi olmustur. Zaten 97’den beri kesintisiz stiren fiili
savas var. Tirk Genelkurmay’indan ¢ok daha sert diizeyde savas kiskirticisi,
savas yanlisi ve bir de savasi pratikte gelistirme cabasi icerisinde olma durumlar
var. Tabii sorun bununla da sinirh degil. Bunu da asan, iste PKK’'nin komplo
karsisinda s6zde zayiflattigl, daha fazla zayiflatacagi ve olusacak boslugu
doldurmak tzere orglitsel girisimleri var. Buna dnciiltiik ediyor, kaynaklik ediyor,
zemin teskil etme durumu var. Ulusal kurtulus hareketine karsi komplo bu
bicimde siirtiyor. Komploya tamamen bagh olan Washington Anlasmasinin bu
bicimde KDP tarafindan daha da ileriye gotiiriilmesi durumu var.

Belirtildi Ingiliz Stratejik Arastirmalar Enstiitiisii'niin bu konularda belirlemesi,
PKK tanimlamasi var. “Biitiin gii¢ isleri yapan Parti Onderligidir, Onderlik
devreden c¢ikarildig1 zaman 6rgiit olmalar1 miimkiin degil, par¢a parca
olacaklar.Bu parc¢alanma siirecinde bir 6rgiit dayatilirsa, PKK'nin icinden ve
disindan bazi gevrelerle birlikte geri kalan giicii siirtikleyip gotiirmek ve PKK'yi
bitirmek miimkiindiir” deniliyordu. Bu, ABD ve Ingiliz stratejisidir. Uluslararasi
komplonun ABD tarafindan ytriitiilmesindeki temel stratejisi bu. PKK ve
Onderlik gercegi bu bicimde tasfiye edilmek isteniyor. Simdi bu yolda son
girisimler var. Giiney ve KDP kullanilmak isteniyor. Sézde Onderlik etkisiz hale
getirilirse zaten orgiit kendi icinde paramparga olur. Tlirk Genelkurmay’t her giin
“dagiliyorlar, eriyorlar, aldanmayin, onlarin yasama imkanlar1 yok” diye
aciklama yapiyor. Bir degerlendirmedir, dagilma stirecindeki 6rgiiti siirtikleyip
gotiirmek icin icte bir érgiitlenme gelistirmek istiyorlar.

Eskiden KDP’'nin Kuzey par¢asindan olup simdi Tiirkiye’de parlamenterlik
yapanlar geldiler, geziyorlar. KDY’yi ziyaret ederek Mesut Barzani ile giinlerce
goriismeler yaptilar. Hergiin gelen giden oluyor. S6ziimona bu bigcimde PKK’'nin
yerini dolduracak; dagilan, 6nderliksiz kalan PKK giiciinii stirtikleyip gotiirecek,
PKK orgiitiint tasfiye edecek bir 6rgiitlenme yaratilmaya ¢alisiliyor. Gliney boyle
rol oynuyor, boyle merkez oluyor, baska tiirlii degil. Bunu anlamakta yarar var,
gerceklik var. Ciinkl burada tehlike var.

Eger bir komplonun y6ntemlerini, amaglarini, ne oldugunu, bunu yiirtiten
giiclerin nasil ylriittiiglini, kimleri buna nasil alet ettigini, kimleri buna hangi
bicimde kattigini bilemezsek komplocular sonug alirlar, islerini basariyla
yuriitiirler.O acidan dogru anlamamiz, dogru yaklasim gelistirmemiz gerekiyor.

Sorun sadece KDP’de degil. Talabani daha ug giin 6nce yaptig1 bir aciklamada,
“Simdiye kadar baris1 APO engelledi, PKK kadrolar1 aslinda baristan yanaydi,
savasi coktan birakmislardi, savasi hep APO dayatti, simdi vazgectigini soyltiyor,
ama ne kadar giivenilir belli degil” dedi.Bu aciklamay1 Washington’da yapti.
Gliney’de so6zde bizimle en ¢ok dostluk iligkisi olan biri, Washington Anlasmasi
komplonun birebir uygulanmasi oluyor. Halen de komployu devam ettirmek
istiyorlar. Ne kadar giivenilir belli degil. Onderlik gercegi icin daha fazla



etkisizlestirilmesi gerektigini belirtiyor; buna gore PKK’'nin dagitilmasi, etki
altina alinmasi temelinde bir yonelim gelistirmek istiyor.

Sozde bir de o Barzani 6nderligi var, kendini ulusal 6nderlik sayiyor. Talabani de
kendini Kuirdistan 6zgiirliik 6nderi ilan etmis. Washington Anlagmasi olurken,
YNKlilerin belirttigi hususlar1 Onderlige ilettigimizde “Bizim kellemiz {izerinde
gelisme olacak, onu nasil yiyeceklerini hesap ediyorlar” demisti. Gelisme olacak
da, neyin iizerinde olacak, onu biz ¢ok iyi anliyoruz. Parti Onderligi, komployu o
zaman bu bicimde hissediyor ve boyle ifade ediyordu. Bu giicler, bu 6nderlikler
bu kadar komplonun icerisinde olmalarina ragmen, hala s6ziimona artik etkisiz
hale geldigimizi, dagilacagimizi, bir y181in Kiirt gencinin oldugunu ve hepsinin de
egitildigini soyliiyor ve sozde kendilerine cekmek icin politika yapiyorlar.
Aldanmayalim. Mevcut iliskilerimize yaklasimlari, hesaplari biraz béyle. Oyle ¢cok
hesapsiz, ¢cok dostga yaklasimlar veya ittifaklar icerisinde olma durumu filan yok.
Hepsinin biitlin hesaplari1 bizim dagilmamiz {izerine. En dost goziiken bile, bu
konuda bir beklenti igerisinde. Hamle, dagilmamaizi ve biitlin glicimiiziin
kendilerine akmasini planla ve umut etme temelinde gelisiyor, baska bir temelde
degil. Giiney’in Gliney’deki giiclerin komplo karsisinda durumu boyle. Burada
aldanmayacagiz.

Bir de ¢6zlim kesinlikle buradan gelismeyecek. Gliney Kiirdistan1 temsil edecek
glicii yok, oyle bir rolii de yok. Gliney’'de simdiye kadar ¢6ziimii engelleyen de
Tiirkiye olmustur. C6ziim yeri, Kiirt sorununun diigtimlendigi Tiirkiye'dir.
Tiirkiye'nin kabul etmeyecegi hi¢bir ¢6ziimiin kabul edilme durumu yoktur. ABD,
gecen on y1l icerisinde bir ¢ok ¢6zliim de gelistirmek istedi. Hepsini Tiirkiye
durdurmustur. Simdi de gelisecek ¢oztimler Tiirkiye’ye, Tirkiye’'deki ¢oziime
baghdir, Tiirkiye'nin kabuliine baghdir. Tiirkiye ne kadar kabul ederse o kadar
gerceklesecek. O acidan ¢6ziim yeri her zaman Tiirkiye, yani Kuzey Bati
Kirdistan'dir. Kiirdistan’i temsil etme konumunda olan, o anlamda da Kuzey’'de
¢ozliimi arayan, Kiirdistan genelinde etkileyen gii¢ tabii temel ¢6ziim gictdiir.
Biz bu ¢izgiyi yaratacagiz, stirdiirecegiz, gelistirecegiz. Kiirdistan’daki gelisme
icerisinde kendi roliimiizii bu bigimde tanimlamamiz, gormemiz gerekli ve
yerinde olur.

Orgiit ve siyasetteki zayifligimiz komploya hizmet ediyor

Simdi bunun disinda 6rgite iliskin sorular var. Bir ¢ok soru 6rgiitiin i¢ durumuna
iliskin. Parti Onderligi infaz edilmezse ne olur? Kararin infaz edilmeme durumu
var. Bu neye dayanacak? Rusya’daki orgiite karsi tedbirler neden alinmiyor? Yine
bas-govde ayirimi politikasi bugiin nasil devam ediyor? Ki, biz buna biraz yanit
vermeye calistik. Komployu bosa ¢ikaran politikalarimiz neler olacak? Parti i¢
durumu nedir, yani partiyi kim yonetecek? Komplonun etkisinde olan kadrolar,
giicler var m1? Yine orgiit ici iliskiler bakimindan aydinlanmayan, karanlik kalan
yanlar var m1?

Tabii bu konuda bazi hususlar1 degerlendiriyoruz. Fakat bazi hususlar1 simdilik
tam degerlendiremiyoruz, degerlendirecek bilgimizde yok. Her bilgiyi de hemen



ortaya koymak politik agidan ¢ikarimiza olmuyor.Onun i¢in bazi hususlari ¢ok
ayrintili belirtmek gerekli bu da yerinde olmaz. Bazi hususlar da heniiz tam
bilinmiyor, tam ¢6ztimlenmis degil. Coziimlendigi kadariyla i¢cinde
bulundugumuz, kosullar acisindan s6z soylememiz, tartisma yapmamiz daha
dogru, daha yerinde olur.

Bu a¢idan bakilirsa, deminki soruyla da bagl olarak bu bas-gévde ayirimi
belirtildigi gibi devam ediyor. Bas gitti, govdenin de sarsildig, dagilmak iizere
oldugu, dagilmak uizere olan govdeyi de alip siiriiklemenin hazirliklarinin
yapildigi sdylenebilir. KDP’'nin, meclisteki s6zlimona Kiirt parlamenterlerinin
girisimlerini boyle anlamak gerekli. Tabii yalniz basina bu da degil. Aslinda
cevremizde de bunun etkileri var. Ornegin Avrupa’da gelistirilen siirece karsi
direnisin bununla baglantisi var. Bazi ¢evreler boyle cok da masumane bir
bicimde veya bizi ahmak yerine koyarak, “Dagdadirlar, hi¢cbir sey anlamazlar”
yaklasimiyla bu hususu gelistirmek istediler. Ornegin bir Yasar Kaya 16 Subat’ta
Yunanistan’da bir a¢iklama yapti, ¢ok fazla 6nemli degil demeye getirdi.
Arkasindan gecen siirecte Avrupa’da basina bazi agiklamalar yapildi. S6zde en
cok dis iligkilerimizi siirdiiren arkadaslarimiz, Parti Onderligi'ne yonelik
kararlarin bizim icin ¢ok fazla 6nemli olmayacagini sdyleyecek kadar partinin
disinda ve komplonun i¢inde olduklarini gosterdiler.

Iste giiya bazi1 aydin girisimleri var. Yazilar yayinlanmaya basladilar. Hatta Ulusal
Kongre’den bile geldi. Artik aman orduya iyi sahip ¢ikin, ama parti nereye
giderse fazla 6nemli degil dediler. Parlamento liyelerimiz gliya Polonyalilarla
ortak heyetler olusturmaya giriyorlar ve Abdullah Ocalan’siz ¢éziimler nasil
gelistirilebilinir diye girisimlerde bulunuyorlar. Simdi biitiin bunlar bas ve
govdeyi ayirma girisimlerdir, bas1 imha ¢alismalaridir, yonelimleridir. Bunlar
komplonun pargalari ve i¢cimizdeki uzantilari oluyor.

Bir de bunu anlamayarak, farketmeyerek, yeni gelistirilen Onderlik ¢izgisine
karsi duruslar var. Bu da bastan kopmak anlamina geliyor. Bu objektif olarak
komplonun bir uzantisi olma durumudur. Béyle parca parca da olsa bazi ¢evreler
var ve Tiirkiye’de cesitli cevreler bunlar birlestirerek iste bir béliinme oldugunu
iler stiriiyorlar. Boliinme, erime parglanma basladi diyorlar; bunu basina da
yansittilar. Bize kadar sormaya getirdiler. Biz boliinmek istiyoruz da
beceremiyoruz dedik. Bazilarini bolelim diye attik, geldiler yavar-yakar tekrar
katildilar. Bu isi iyi bilenler varsa gelip 6gretsinler. PKK bu isi hi¢ beceremedi,
dogusundan beri her giin boliindiigii soylendi, hep béliinmesinin hesaplari
yapildi, ama mevcut durum halen oyle.

Fakat bir yaniyla da komplonun bu bicimde uzantilar1 olan, komplonun etkisinde
olan diisiince ve ¢izgi olarak PKK’'nin diisiincesi ve ¢izgisinin disinda, disimizdan
gelmis orgiitler veya baska cizgilerin etkisi altinda olan ¢ok fazla kisisel
cikarlarina bagl olan cevrelerin de bu yonlii hem ¢abalar1 hem de hazirliklar:
var. Nasil Gliney giicleri Washington Anlagmasi’yla komplonun bir pargasi
oldularsa, bu tiir yaklasimlar ve ¢evreler de komplonun bir uzantisi, bir parcasi
oldular; komploya gii¢ verdiler. Komplonun gelisimini engellemek i¢in
calismadilar. Bu bizim dis faaliyetlerimize, Avrupa, Rusya faaliyetlerimize
yansidi. Bu alanlardaki érgiitlerimizin azinin bizim, cogunun baskalarinin etkisi
altinda oldugunu gordiik. Bunlar baska politikalarin hizmetinde ¢alisiyorlar.



Zaten komplo bu nedenle 15 Subat’a kadar vardi. Boyle olmasaydi, kuskusuz 15
Subat olmazdi. Bu olduk¢a somut bir durum.

Daha sonraki siirecte de boyle bir direng bigiminde bazilari bunu yiiriitmeye
calistilar. PKK'nin yeniden orgiitlenemeyecegini, yeni yonetim, Konsey’in bir
yonetim giicii olarak partiye hakim olamayacagini, Onderlige bagl yaklasimin
tehlikeli bir yaklasim oldugunu, bundan uzak durulmasi gerektigini belirttiler.
Hatta bazilar1 bize kadar yaz1 gondererek isi “Biraz da artik bizi dinleyin, nedir
25 yildir Onderlik, Onderlik deyip duruyorsunuz” deme ciiretine kadar
vardirdilar. Bu clireti gosterdiler ve boylece aslinda 6rglitsel gelismeyi bogmak,
dejenere etmek, bozmak, etkilemek istediler.

Bu faaliyet icerisinde olan bazi arkadaslarimizi da etkiledi. Bunun miicadelesini
de yuritiiyoruz. S6ziimona parti ¢izgisini, Kongre ¢izgisini uygulamakla gorevli
olan arkadaslarimiz bile, bu gorevi yiirtitmeyi bir yana birakin, bdyle bir
etkilenmenin aleti haline geldiler. Dolayisiyla komploya alet olur konuma
diistiiler. Bunlar var.

Tabii bunlar yalniz kendi basina degil. Geri 6rgiitsel durumumuz 6rgiit
calismasini iyi yiiritemeyisimiz, saglikh bir politik degerlendirme
yapamayisimiz, boyle orgiitte ve siyasetteki zayifligimizin hepsi de komploya
hizmet ediyor. Bu anlamda yonetimlerimizin de her diizeyde, yine bir biitiin
olarak orgiit yapimizin durusunun da en azindan komploculara belli umutlar
verme, onlar1 komplosal girisimlerinde ctiretli kilma gibi durumlar var. Bu
gercekleri de gormemiz lazim. Kendimiz iyi gormemiz gerekiyor, care bu
noktadadir.

Icimizde yaratilmak istenen etkilemeleri iyi gormemiz gerekiyor. Kendi zarar
vericiligimizi gormemiz gerekiyor. Disimizda gelistirilmek istenen ve komployu
basariya gotiirmeyi amaclayan ¢abalari, ¢alismalari iyi gormemiz ve bunlarin
bosa ¢ikartmak icin de miicadele etmemiz gerekli. Oyle basit bir durusla bu is
olmaz. Oyle keskin bir ¢izgi yaklasimina sahip olmadan, gelistirilmek istenen
oyunlar: farkedemez. Komplonun basinda da Onderlik gaflet durumunu ¢ok sik
tekrarliyordu. Bu simdi de ayni bicimde bizim i¢in ¢ok biiytik tehlike arzediyor.
En biiytik tehlike gormeme ve gaflet durumu igerisinde olmadir.

Simdi buna gore bazi orgiitlere miidahale etmek gerekir. Rusya’nin kendi
yaklasimina gore oradaki orgiitsel konumumuzu etkileme durumu var ve epeyce
de etkili. Zaten bize fazla bir destek ve katki da sunmadi. Komploya da ortak
oldu. Orgiit yapimiz iizerinde de ¢ok fazla etkili oldugu goriiliiyor. Bunlar
goriililyor, miidahale de ediliyor. Onderlik de miidahale ediyordu. Fakat éyle
falan kotiidir, falan saglamdir, gotiir koy, saglam kalsin bigiminde de ¢6ziim
olmuyor. Yani dyle ne iyi var, ne koti. Tabii bir de baskalarinin iilkesinde
karsisindakini hice sayan, istedigim gibi calisma yaparim yaklasimiyla da isler
yiiriimiiyor. Oyle bir calismaya kimse izin vermiyor. Oyle biz kimseyi dinlemeyiz,
anlamayiz, onlarin objektivitesine hi¢ bakmayiz, hi¢ dinlemeden kendi
bildigimizi okuruz ve en iyisini yapariz dersen, buna kimse izin vermez. Bu bir
kavgadir, savastir. O zaman savas olur. Ve biz ¢ogu yere adim atamayiz. O kadar
da kolay degil. Oyle diinya gercekligini hic gérmeden, kendi bildigi gibi is
yapmaya kalkmak kolay bir mesele degil. Yapilmasi 6yle miimkiin de degil.



Bunlar gozetilerek yaklagsimlar gelistirildi, gelistiriliyor. Tedbirler gelistirebilme,
daha iyi egitim ve orgiitleme yapabilme geregi var. Bu cercevede de lizerinde
duruluyor. Biz savas konumundayiz. Yani silahli savasi durdurduk,
durduruyoruz; ama her alanda dyle siddetli bir siyasal savas icerisindeyiz. Oyle
hemen tedbir gelistirmek, degisiklik yapmak da kolay olmuyor. Onu birakin,
gercekleri arkadaslarimiza anlatmak bile kolay degil. Kendini yiizde ytiz PKK'li
sayanlar, bir milim bile PKK’den sasmaz sananlar, baskalarinin doét dortlik
yoriingesinde gidiyorlar, haberleri bile yok, Oylesin diyorsun, anlamiyorlar bile.
Boyle olma gercgekligimizde var. Yani oyle sanildig1 kadar kolay degil. Kendini
esas alma, kendini aldatma bizde ¢ok fazla. Stireci bu anlamda kendini merkez
yaparak degerlendirme ve bdyle cok havada kalma yaklasimlari var.

Bir de tabii karsi taraflar ¢ok giiclii. Diinyayla su veya bu bicimde savas
halindeyiz ki, bir ag gibi sariyorlar, etkiliyorlar, tizerimize geliyorlar. Avrupa
orgutiimiiz o kadar karisti. Hentiz kii¢iik bir etkide bile bulunmadik. Etkimiz ¢ok
az oldu. Rusya orgiitii bizim 6rgiitiimiizdiir derken, bizimle hi¢ alakasi olmadigi
ortaya cikti. Gegmiste Mahir’i nasil kullandilarsa, iliskilerimizi tabii halen Mahir
yuritiyor. Her tirli komplo tezgahlaniyor. Bazi arkadaslarimiz niyetleriyle
partiye bagli, ama fiili olarak tamamen karsi tarafin adami gibi davraniyor.

Biitiin bu sorunlarimizi siyasi gergeklikleri gézoniine getirerek ¢éziimlememiz
gerekiyor. Bu temelde ¢oztimlemeye calisiyoruz. Yani ¢ok fazla kayip vermeden,
miimkiin oldugu kadar zarari aza indirme yaklasimi ile yapmak istiyoruz.
Birdenbire her seyi degistiremezdik, degistirmek miimkiin de degildi. Fakat
yasadigimiz mevcut gerceklige gore biitiin bu alanlardaki ¢alismalarimizin
degisime tabi tutulmasi ve hem ¢alisma hedefleri, hem de 6rgiitlenme
bakimindan bu tiir degisikliklerin yapilmasi da gerekiyor. Bunu da gordiik,
anladik. Simdi bu anlamda etkide olan kadro gii¢clerimiz var. Onlara bagh alanlar
var, glcler var.

Onderlik cizgisiyle celisen, ondan kopan her yaklasimin komployla iliskisinin
oldugunu kabul etmek gerekir, komplonun etkisinde oldugunu kabul etmek
gerekir, objektif olarak boyledir. Boyle cok az da olsa bazi tutumlar var. Daha ¢ok
da gesitli tilkelerin, devletlerin kigkirtmalari, onlarin politik yaklasimlarinin
arkadaglar iizerinde etkili olma durumu var. iste 6rnek olarak Rusya’y1 verdik.
Avrupa’da da benzer durumlar var. Boyle bazi ¢cevrelerin PKK’'nin bosaltacagi
yeri doldurmak tizere kendilerini gii¢, 6nderlik yapma girisimleri var. Gliney’deki
girisim o anlama geliyor. Yani bazi ¢ikislar1 uygun tarzda ¢oziimlememiz
gerekiyor. Neye dayaniyor? Biitiin bunlarin hepsi 6rgiitsel durumumuza
dayaniyor. Kadronun ideolojik, politik ve o6rgiitsel durusuna, yani somut
gercekleri kavrama, onlara karsi tavir alma ve onlara cevap olma durumuna,
orgltiimiiziin buna gore sekillenme durumuna bagl oluyor.

Bunlara karsi1 verilecek cevap ve bu tiir komplosal yaklasimlari bosa ¢ikaracak en
temel politika ne olacak? Tabii biitiin bunlar1 bozacak kadroyu ve oérgiiti
yaratmak olacak. Baska herhangi bir yontemimiz yok. Politik calismalari
gelistirecegiz. Orgiit ve eylemlerimiz cesitli alanlarda gelistirerek, legal, yar1 legal
kitle calismalariny, kitle 6rgiitlenmesini 6ne alacagiz. Tiirkiye’yi temel bir siyasi
ve orgiitsel calisma alani olarak gériiyoruz. Biitiin bunlar var. Biitiin bunlari
yapabilmenin, biitlin bu alanlar1 agabilmenin, yine yurtdisinin degisik



alanlarindan cesitli politik gliclerin 6rgiitimuzi etkileme yaklasimlarini bosa
cikarmanin ve agsmanin biricik yontemi de biitiin bunlari kavrayan kadroyu ve
orgutu yaratmaktir. Kadroyu, bunlar kavrayacak ideolojik, politik ve orgiitsel
giice kavusturmak, orgutu ise her kosulda sapasaglam duracak c¢elik disiplinli bir
orgut haline getirmektir.

Infazi durdurmak, komployu bosa ¢cikarmak demektir

Bu anlamda biz liberalizme biiytik bir savas agmis durumundayiz. Onun i¢in
orgutsel gevezelik bu ac¢idan biiyiik bir tehlike olusturuyor ve objektif olarak
komplonun bir uzantis1 durumunda, tehlikeli. Bundan baska komploya karsi
durma ve komployu bosa ¢ikarma yontemimiz, gliclimiiz yok. Halkin seferber
edilmesi, durumun halka kavratilmasi bir yandir; bunda esas olani Kiirdistan ve
Tiirkiye oluyor. Ona yon verecek temel giic, partinin kadro ve 6rgiit bakimindan
biitiin bunlar1 kavrayacak, bosa ¢ikaracak bir saglamliga ulastirilmasidir, bas ve
govde sorunudur yani govdenin saglamlastirilmasidir. Komplo gévdenin adam
olmayacagi, is yapamayacagi lizerine kurulmamis mi, basarisini bunun iizerine
yukseltmiyor mu, buraya baglamiyor mu? O zaman komployu bosa ¢ikarmanin
yolu da govdenin saglam olmasi, gévdenin komplonun hesaplarinin tersine
olmasidir, bunu saglayan bir kadronun ve orgiitiin yaratilmasidir. Basin
giivencesi de budur.

Onderlik hakkinda verilen 29 Haziran kararini infaz etmeyebilirler. Eger
etmezlerse bu nedenle etmezler, baska her hangi bir nedenle degil. Parti
Onderligi neden katledilmedi de, esaret altina alind1? Bunu neye bagladik? Suna
bagladik: Katledilirse, uzun yillara yayilacak biiytk bir catisma durumu ortaya
cikacak. Onderlirk calismasiyla ortaya ¢ikartilmis parti ve halk gergekligi var.
Onderlik katledildiginde, o gii¢ catismaya girecek. Bunu ¢atisir konumdan
cikarmak, boyle bir catisma durumunu 6nlemek, catismasiz tasfiyeyi gelistirmek
icin katliam yerine esareti ve bu yontemi denediler. Demek ki mahkeme
slirecindeki yasal prosediirle infaz gerceklesirse katliam olur. Parti, 6rgiit ve halk
calisma yuriitemez savas yapamaz bir durumda olur ve dagilirsa, infaz olacaktir.
Bir giin bile durmayacaktir. Belki hukiki prosediirii bile beklemeye gerek kalmaz.
Bunu net sdyleyebiliriz. Fakat parti ve halk olarak sapasaglam ayakta durur ve
her zaman biiytik bir savasa girmeye hazir olursak, o zaman infaz 6nlenecek,
yapilamayacaktir. Ciinkii komployu yapanlar, infazi bu catisma tehlikesinin
varligl nedeniyle yapmadilar. Simdi de infazi yapamayacaklar. infaz1 énlemenin
yolu bu.

Infazi durdurmak demek, kompluyu bosa ¢ikartmak demektir. Komployu bosa
cikartmanin yolu da budur. Bu nedenle infaz olursa ne olacak diye soruyorlar.
Cok tuhaf. Ama bu en ¢ok da partimizin i¢ginde soruluyor veya boyle s6zlimona
bizim icimizde olan, ulusal kurtulus hareketi icinde olan ¢evreler soruyorlar. Cok
ayip bir sorudur bu. Disimizdakiler sorsa hi¢bir sey demezdik, ama kendi
kendimize boyle yaklasmamiz ¢ok tehlikeli. Demek ki siyasi bilincimiz ¢ok fazla
yok. Bu olmaz. Bunu agmak lazim. Infaz demek, soykirim demektir. Seni
katletmeye geliyorlar. Yani giyotine gider gibi ya kafani yatirirsin ya da neyin



varsa yaparsin. Eger giyotine kafay1 koymay1 kendine layik gériiyorsan buyur,
onu tercih etmek isteyenler ederler, baskasini yapmayi bilenler bagkasini
yaparlar. Bunun oyle tartisilacak, anlasilmayacak bir yonii yok ki! Bu kadar
gerceklerden uzak olmak, kendi gercekligine kars1 bu kadar tereddtitli olmak
dogru degil. Bu tereddiit durumunu asmamiz gerekiyor.

Tereddiit kadroda var. Bu nedenle hep ¢evremizi etkilemeye calisiyor. Bu, halka
da olumsuz bir bicimde yansiyor, halkin seferber olmasini engelliyor ve
zayiflatiyor. Halk eylemliligini azaltiyor. Siyasi miicadeleye, kitle miicadelesine
gerektigi yerde, gerektigi kadar yonelmemek, halkin miicadeleye, calismaya aktif
yonelimini zayiflatiyor. En azindan terddiit doguruyor, halk icinde de
ertelemecilik doguruyor, gevseklik doguruyor. Bunlar tehlikeli ve yanls. Biitiin
bunlar tartisilacak konular degil aslinda. Eger biz biitiin bu konularda net bir
kadro ve orgiit konumunda olursak, ne cevremizde bazi sapkinlar akortsuz
seslerle ortami etkilemek gibi yaklasim gosterebilirler, ne de halk bu bicimde
kalir. Herkes neyin ne oldugunu ¢ok iyi gortr, hisseder ve hi¢c konusmaya gerek
kalmaksizin tereddiitsiiz gérevlerinin lizerine yurir.

Parti Onderligi, “biz yoldaslarimizla konusan insanlar degildik, biz birbirimizin
goziine baktik mi birbirini anlayan insanlardik;yoldas olmak bu diizeye gelmek
demektir; boyle olan, yoldashgi boyle anlayan, parti ger¢egini boyle anlayan bir
konuma gelecegiz” diyordu. Komploya karsi verilecek en iyi yanit, komployu
bosa ¢ikartacak en temel gii¢ budur. Bunun disinda elimizde herhangi bir giig,
arag-gereg, su-bu yok. Bircok imkanimiz var, fakat biitiin imkanlarimizin olumlu
kullanilmasi bu esasin yerine getirilmesine, boyle bir kadro ve 6rgiitiin
olusmasina baghdir.

Kirdistan halkinin, 30 yillik miicadelenin yarattig1 o kadar biiyiik imkan ve
birikim var ki, boyle bir kadro ve 6rgiit olursa, onlar1 istedigi kadar isletebilir.
Ama boyle bir kadro ve 6rgiit olmazsa, bu imkanlar diismana hizmet eder.
Kesinlikle devrime ve halka hizmet etmez. Kesinlikle tersinden kullanilir, daha
da fazla halka ve miicadeleye zarar verici olur. Bu agidan imkanlar, araglar,
degisik yol-ve yontemler o kadar 6nemli degil. Onlar var. Esas olan onlar1 devrim
yararina, miicadele yararina ne kadar kullanabilecegimiz, onu kullanacak giiciin
kullanma basarisy, yetkisi, saglamlig1 ve gercekten onu gerektigi gibi
kullanabilecek diizeye gelmesidir.



