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SANIKLAR : 1- ISMAIL BESIKCi: Hiisnii oglu Zahi-
de'den 1939'da dogma, Corum ili Is-
_kilip ilgesi nif. kayith olup, halen An-
kara Etlik Mercimek Sok. 19/16
sayih yerde oturur.

2- UNSAL OZTURK: Memet oglu Hes-
na'dan 1957'de dogma, Kayseri Sari-
oglan Kara6ziu ky nif. kyt.h olup ha-
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Yayinevi sahibi.

SUC : Devletin Ulkesi ve Milletiyle Béliinmez Bii-
tanltga Aleyhinde Propaganda Yapmak.
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SUC TARIHI  : Mayis 1992
SEVK MADDESI: 3713 sayili kanunun 8/1-2 maddeleri
Hazirlik evraki incelendi; ’

Sanik ismail BESIKCI tarafindan yazilip, samk Unsal
OZTURK'(in sahibi ve sorumlu Yaz Isleri Miidiira oldugu
Yurt Kitap-Yaywnevi tarafindan Mayis 1992 tarihinde 1.inci
basimu yapilan “Kiirdistan Uzerinde Emperyalist Boélii-
siim Miicadelesi 1915-1925 I” isimli kitabin incelenmesin-
de;

Kitabin “Onséz” boliimiinde;

“Kirt sorununun odak noktasinda, Kirdistan'in bélin-
mesi, pargalanmasi ve paylagiimasi vardir. Kurt sorunu-
nun odak noktasinda Kirt ulusuna bél-yénet politikasi uy-
gulanmasi, Kirt ulusunun bagimsiz devlet kurma hakkinin
gasp edilmesi sireci vardir. ... Sorunu Misak-1 Milli gerge-
vesi iginde ele almakla Kurt sorununu kavramak mimkiin
degildir. ... Yalniz Rafet Ballr'nin konustu@u kisilerden ba-
zilan Kirdistan'in bélinmisg, pargalanmig ve paylagiimig
yapisina dikkat gekmistir(Sh. 14) ... Bu galismada, Uze-
rinde durulan temel olguysa Kirdistan'in bélinmesi, par-
calanmasi ve paylagiimasidir. Bu silirecin nasil gergekles-
tirildiginin incelenmesidir. ... Yeni Turk Devleti'nin kurul-
masindan, yani Cumhuriyetin ilan edilmesinden itibaren
Kurtlerin ulusal varhgi inkar edilmis, Kortler, Tlrk sayiima-
ya basglanmugtir. ... Kurtlerin Glkesi Kurdistan, Turk toprak-
larimn bir pargasi sayilmigtir. ... Kirt adi ve Kurdistan adi
yasaklanmaya baglanmistir.(Sh. 15)... Turk Tarih Tezi'nin
ve Giines-Dil Teorisi'nin Kirtlerin vari@inin inkanyla gok
yakin bir iligkisi vardir. ... Kartlerdeki ulusal ve toplumsal
uyanis kiigimsenmeye ve mahkdm edilmeye ¢aligiimak-
tadrr... ... Kurtlerin ulusal varlidi, Kurtgenin varh@ inkar
edilmigtir. Herkesin Turk oldudu, ancak Turk olanlarnn
mutlu olacadi vurgulanmigtir. Kurdistan'da, daga, tasa,
her yere ‘Ne Mutlu Tirkim Diyene’, ‘Tark Ogan, Galis,
Gulven’, ‘Bir Turk Dinyaya Bedeldir', ‘Tirk'n Turk'ten
Bagka Dostu Yoktur' gibi sloganlar yazilmigtir. ... Yalana
dayal resmi ideolojiyi hayata gegirebilmek igin, bu politi-
kalara ‘gerceklik’ kazandirabilmek ‘igin, baski, zuliim, is-
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kence, katliam, surgiin, soykinm sik'sik kullanilmigtir.(Sh.
16) ... Kimligi inkar edilen, bunun igin Ulkesinin ve ulusu-
nun adi yasaklanan, dili yasaklanan, agadilanan insanla-
rn, gasp edilmis bu temel degerleri igin micadele etme-
mesi diginulemez. ... Kirdistan'da, diinyada bir esi daha
goérulmeyen irkgi ve sémirgeci bir politika uygulanmakta-
dir. Dinyada higbir ulusun temel degerleri Kiirt ulusunun,
Kirt insaninin temel degerleri kadar inkar edilmemigtir.
(Sh. 17) ... Kirtler, Kirt ulusal kimligini, Kirdistan kimligi-
ni inkar eden irkg1 ve sémirgeci bir zihniyete ve uygula-
maya karg! varlik micadelesi yapiyorlar. Kendilerini ezen
Tirk, Arap ve Fars devletlerine karsi esitlik ve 6zglrlik
micadelesi yapiyorlar(Sh. 18) ... Tiurkiye Cumhuriyeti,
1923'de kurulan yeni devletin adidir. Kirdistan dlkesinin
6énemli bir béliminin de yeni kurulan devletin sinirlan
iginde birakildidi bilinmektedir(Sh. 21) ... Y1l 1981 ve or-
dunun, Tirk givenlik guglerinin, PKK'ye kargi nasil bir
operasyon yUrittigunu yakindan biliyoruz. Bu disunce-
lerle, bu tavir ve davraniglarla ‘kardeslik’ nasil kurulabilir?
Halklarin esitligi nasil sagdlanabilir? ‘Ezilen Kart halkinin
yanindayiz’ ifadesi nasil ileri sirilebilir?(Sh. 27) ... Bazi
Kurt sehirlerinde aday listesi hazirlama hakki HEPin ol-
mus(Sh. 27) ... Kirtlerin ise milliyetgilik yapma haklan
vardir. Ezilen ulusa mensup devrimcilerin, solcularin bu
haklan vardir. Gunkd batin ulusal ve demokratik haklar
gasp edilmistir. Ve bu siireg, emperyalist devletlerle igbir-
ligi ve gucbirligi yapilarak gergeklegtiriimigtir. Kaldi ki Kart-
lerin micadelesini yaptigi deg@erler, insanhgin temel de-
Gerleridir... Kartlerin bu temel dederlere sahip olmadan,
ulusal ve toplumsal micadeleyi gelistirmeleri mimkuin
degildir...(Sh. 29) ... Hatta, Lozan'l bile, hala, Kurtlere
‘devrimci bir antlagma’ olarak kabul ettirmeye galigmakta-
dirlar. Halbuki, Lozan'in, Kirdistan Gizerinde emperyalist
ve sémiirgeci bir béligim antlagmasi oldudu, bu emper-
Jalist bolisimi ve paylagimi devletlerarasi garanti altina
aldig agiktir... ... Kimliksiz birakilmig, ulusal ve demokratik
butin haklan gasp edilmis bir halkin milliyetgiligi olmaz.
Bu halkin gasp edilmis bu haklan igin micadeleye girig-
mesi ‘milliyetgilik’ ve milliyetgilik kavramina olumsuz an-
lamlar yikleyerek agadilanamaz...(Sh. 32) ... Bu gelisme-



ler nasil oldu? Bu, elbette, Kurt devrimcilerinin, Kurt de-
mokratlarinin micadelesi sonucu gergeklesti. PKKnin di-
sincesinin ve eyleminin, bu konuda, belirleyici bir nitelige
sahip oldu@u ise agiktir.(Sh. 33) ... Turk milliyetgiliginin
kéti oldudu agiktir... Ornegin Kirtleri asimile etmeye ¢a-
hsti§i igin, Kurt adini ve Kirdistan adini dillerden ve tarih-
lerden silmeye gahistidi igin kétaddr... ... Buna paralel ola-
rak gelistirilen bagka bir digiince de, ‘her ulusa bir devlet’
fikrinin iyi olmadigidir. Bu disince Kdrtler igin ileri strulu-
yor. Emperyalist ve sémirgeci politikalarla bélinmus,
pargalanmig ve devlet kurma haklari gasp edilmig Kirtler
igin séyleniyor... ... Bu durumda, 6zellikle, PKK'nin miica-
delesi sirecinde 6énemli degismeler oldu... Simdi, Tirk
soluna mensup pek ¢ok siyaset, Kirdistan'in devletlerara-
s sémirge yapisini artik tartigmiyor...(Sh. 35) ... Kemalist-
ler, Kurdistan' Ingiliz emperyalistleriyle ve Fransiz emper-
yalistleriyle pargalamiglar, bélismigler ve paylasmis-
lardir.(Sh. 36) ... Siyasal esitlik saglanmadan, milletlerin,
halklarin birbirleriyle kardes olmalar mimkiin degildir. Or-
negdin iki bagimsiz devletin, birbirlerini ‘dost ve kardes’ di-
ye tanimlamalarn daha gergekgi ve gerge@e yakin gérini-
yor. Kardeslik igin muhakkak ayni siyasal sinirlar iginde
yasamak gerekmiyor.(Sh. 37) ... Bilindigi gibi Birinci Diin-
ya Savasi'ndan énce, Araplarin yasadidi topraklar gibi
Kurtlerin yasadidi topraklar da, Osmanh siyasi sinirlan
icindeydi. Mondros Mitarekesi'nden sonra, Kemalist ha-
reket Araplarin kendi kaderlerini tayin etme konusunda gi-
rigecekleri higbir harekete midahale etmediler. Fakat,
Kurdistan'da gergeklegebilecek her turld milli hareketin
éndnd almaya galigtilar...(Sh. 38) ... Kiirdistan'in béliin-
mesi, pargalanmasi ve paylagilmasi konusunda, Ingiliz ve
Fransiz emperyalizminin bélgede, yerli igbirlikgileri de var-
dir. Bunlar, Kemalistler, Arap monarsileri ve Fars monar-
gisidir. ... Kirt sorunu ulusal bir sorundur. Cumhuriyet dé-
neminde gelisen Kirt ayaklanmalanna bakalhm. Ulusallik
ileri stren, bagkaldiran, direnen bitin Kurtlere karsi bir
imha hareketi surdirilmugtir. Bu imha, surgan, katliam
Kirt toplumunun diri olan butiin kesimlerini kapsamakta-
dir. Kurt toplumu olmaktan dodan haklarini isteyen butin
seyhler, agiret reisleri, toprak sahipleri, aydinlar, esnaf vs.
idam edilmig, katliama ugratiimig, sirgiin edilmig veya Ul-
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ke disina kagmaya zorlanmigtir.(Sh. 39) ... GuUnki Tirk
Devleti'nin Kirt politikasi, Kirt toplumunun bazi siniflarini
dedil, tum toplumu hedefliyor... Buysa, asimilasyon ve im-
ha ydninde olugturulan ve uygulanan bir politikadir. ...
Uluslann Kendi Kaderlerini Tayin Hakki, sosyalist digin-
cenin énemle Gzerinde durdudu bir konudur. ... Burada,
Sovyetler Birligi Devleti'nin Kurt politikasinin uzun uzun
anlatiimasi gerekli degildir. Bu politikanin Kirtlerin tama-
men aleyhinde, Kirdistan'i devletlerarasi sémirge baskisi
altinda tutan devletlerin elinde oldugu, yani, kabaca, sta-
tukoyu korumayi amagladigi séylenebilir.(Sh. 40) ... Sov-
yet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi'nin, neden, ezilen ulus
olan Kdirtlerin yaninda degil de, Kirtleri ezen devletlerin
yaninda yer aldigin soruyordum... ‘Kurtler gerici bir halk’,
diyenler vardi, ‘Kurtler ulus degil’, diyenler vardi... ... Kir-
distan'in béliinmesi, pargalanmasi ve paylasiimasi emper-
yalizmi Ortadodu'da uUreten bir ortam yaratmigtir.(Sh. 42)
... Kirt sorununun dunyanin gesitli platformlarinin éniine
gelmesinde, i¢ dinamikler elbette dnemlidir. Kuzey Kiir-
distan'daki gerilla micadelesi bagh basina bir nedendir. ...
Mazlum Kirt halkini ezen irkgi, sémirgeci ve fagist bir
devlete uzmanlik, danismanlk yapan bir yénetimde sos-
yalist ahlakin aranmasi miimkin degildir...(Sh. 43)

Kitabin Giris boliimiinde de;

“Bu arastirma, Kirdistan'in ve Kirt ulusunun bdlinme-
si, pargalanmasi ve paylagiimasi konulanyla ilgilidir. Kirt-
lere ve Kirdistan'a uygulanan ‘bél-yénet ve yok et' politi-
kalarinin olusturulmasi, hayata gegirilmesi ve uygulama-
nin sonuglanyla ilgili hipotezler ileri sirmek, bu hipotezler-
le ilgili bazi agiklamalar yapmak, bu arastirmanin énemli
bir amacidir. ... Birinci Dinya Savag! sirasinda gelisen
olaylar, Osmanh Devleti'nin, Kirdistan tzerindeki hege-
monyasinin azalmasi sonucunu getirmigtir. Birinci Dinya
Savagi sonunda Osmanli Devleti'nin yenilmesi, lttihat ve
Terakki hukimetinin diigmesi bu hegemonyanin azalmasi
anlamina gelmektedir.(Sh. 45) ... Bilindigi gibi Kurdistan,
Osmanli Imparatorlugu déneminde, 1639'da Kasr-1 Sirin
Antlagmasi ile iki pargaya ayrilmigtir. ... Osmanl Impara-
torlugu sinirlan iginde birakilan Kurdistan topraklari ise



Lozan emperyalist béliigimi sirasinda Ingiltere, Fransa
ve Turkiye arasinda bdlugulmig, pargalanmig ve paylasil-
migtir. Bdylece Kurdistan 5 pargaya bélinmiis olmaktadir.
Bol-yonet politikas! Kirdistan'a ve Kirt ulusuna dort basi
mamur bir sekilde uygulanmigtir.(Sh. 46) ...

Bu incelemede bu tir konular irdelenmeye caligiimak-
tadir... Butin bunlara ragmen her tir elestiri elestirilen ki-
si igin, yararl sonuglar dogurmaktadir. Elestirilerin ufuk
acici, sorunun farkli boyutlarini ortaya koyucu 6zellikleri
de vardrr... Zaten, herhangi bir yazinin kamuoyuna duyu-
rulmasi elegtiriye sunulmasi anlamina gelmektedir... ...
Aragtirmalarda diyalektik yéntemin kullanildi§ agikga belli
olmaktadir. Kurdistan sorununu Misak-1 Milli sinirlan igin-
de ele alan yaklagim hangi kavramlari, hangi terminolojiyi
kullanirsaniz kullanin diyalektik bir yaklagim olamaz. ...
Butin bunlarin 6tesinde, bu analize, bélgede etkili olan
biylk guglerin ¢ikarlarinin ve politikalarinin sokulmasi da
gerekir.

Butin bunlarin tarihsel bir sureg icinde incelenmesi
kaginilmaz bir gérevdir. O halde, Kirt-Arap-Fars-Turk ilig-
kilerinin, tarihsel bir siireg iginde, birbirleriyle geligmeleri
ve degismeleri iginde ele almak gerekmektedir. Bu sekil-
de Kurt olgusunun 6teki olgulardan nasil etkilendigi, 6teki
olgulari nasil etkiledigi anlagilabilecektir. Toplumsal ve si-
yasal bltiin, ancak, bu sekildeki dinamik bir yaklagimla
kavranilabilir. Incelemelerde bu hususun dikkatli bir sekil-
de g6z 6niine alindigi hemen belli olmaktadir. Gerek Kiir-
distan sorunu, gerekse baska toplumsal ve siyasal olayla-
nn kavranmasinda izlenen en saglkh yéntem budur (Sh.
38-39) ... Daha énceki incelemelerde kullanilan yéntem
burada da uygulanacaktir. Once, Kirdistan Gzerindeki
emperyalist bélisim micadelesi'nin gelisim gizgisi ince-
lenecektir. Sonra da Turk Universitesinin, Turk basininin,
Turk siyasal partilerinin, Turk yazarlannin... bu konuya
yaklagimlari ele alinip incelenecektir... Bu arastirmada ve
incelemede, Kirdistan'in bélinmesi, pargalanmasi ve
paylagiimasi sorunlariyla ilgili olarak, Turk Gniversitesinin,
Turk basimnin, Tark saginin ve Turk solunun, Turk yazar-
lannin, Turk siyasal partilerinin... kisaca, Turk duginurleri-
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nin elestirisi de yapilacaktir. Gergek somutlarin, yaganmig
ve yasanan hayat ve hayatin maddi kogullari kargisinda
bu kategorilerin dusinceleri ve eylemleri dederlendirile-
cektir.(Sh. 62-63), )

seklindeki ifadeler kullarnlmak suretiyle,

Kitabin Bbliim I'de; “Osmanli imparatorludu'nun Son
Dénemleri ve Ermenistan ve Kiirdistan Sorunlar” ana
bashigy altinda I- Balkanlarda Milliyetgilik Hareketleri,
II- Ermenistan Kiirdistan ve Arap Diinyasindaki Durum-
lar, IOI- ittihat ve Terakki Doneminde Ermenistan ve
Kiirdistan Sorunu; Tiirkgiiliik Akimi Karsisinda, Rum-
luk, Ermenilik, Kiirtliik, Araplik ve Yahudilik Sorunla-
n,

_ Boliim 2'de; Birinci Diinya Savas: Swrasinda Osman-
i Imparatorlugu'nu Bolen Gizli Antlasmalar,

Béliim 3'de; 1917 Devriminin, Diinya Dengesine ve
Birinci Diinya Savasinmin Gidisine Etkisi,

Bbliim 4'de; Birinci Diinya Savasinin Sonunu Belirle-
yen Onemli Olaylar ana bashg altinda I- Wilson'un 14
Noktasi, II- Brest-Litowsk Antlasmas: ve Oteki Miitare-
keler, II- Mondros Miitarekesi,

Bbliim 5'de; Mondros Miitarekesi'nden Sonra Mustafa
Kemal Pasa-Kuvva-i Milliye ile ingiliz ve Bolsevik iigki-
lerinin Gelisme Ortami ana basli: altinda FMustafa Ke-
mal Pasa, II- Mondros Miitarekesi'nden Sonra Ermenis-
tan ve Kiirdistan'da Meydana Gelen Kipirdanmalar, -
Vilayat1 Sarkwye Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiye-
tinin Kurulmas:, “Kiirdistan Ermenistan Olacak” Pro-
pagandasi, IV- Mondros Miitarekesi'nden Sonra Anado-
lunun Bati1 Kesimindeki Durum, Yunanlilamn Ege
Isgali,

Bo6lim 6'da; Mustafa Kemal Pasa'nin Samsun'a Ciki-
§1, Erzurumn ve Sivas Kongreleri Ve Heyet-i Temsiliye
ana baslhg altinda; I- Neden Dogu Tarafi?, II- Uygulana-
cak Temel Prensipler, III- Erzurum ve Sivas Kongreleri
ve Heyet-i Temsiliye,

Bbliim 7'de: Mustafa Kemal Pasa'nin Dayandid1 Ve
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Tesvik Ettigi iki Temel Gericilik ana bashg: altinda; F
Kiirtlere Karsi: “Kiirt Ulusal Hareketi Islamiyete Aykirt-
dir” Propagandasi, II- Emperyalist Devletlere Karg:: “in-
gilizlere isyan Eden Seyh Mahmut'tur, Biz Degiliz, Kiirt-
lerin Bizim Denetimimiz Altina Sokulmas: Saglanirsa,
Ingilizler, Franswzlar... Herkes Bu Sorundan Kurtulur”
Propagandasi,

Bo6lim 8'de; Manda Sorunu ana bashg altinda; I. Os-
manlh Aydinlarninin Diisiincesi, II- Hiirriyet Ve Itilaf Fur-
kastnin Manda Talebi, III- Amerikan Heyetinin Gelisi,
IV-Kuvva-i Milliye Onderlerinin Manda Yénetimi Konu-
sundaki Goriisleri, V- Mr. Brown'in Faaliyetleri VI- Sivas
Kongresi'nde Manda Tartismalan, VII- Mustafa Kemal
Pasa ve Arkadaslanimin Yardim Saglamak Icin Sivas
Kongresi Adina ABD Senatosu'na Giénderdikleri Telgraf,
VIII- Mustafa Kemal Pasa-general Harbord Goriismesi,
IX- Kazim Karabekir Pasa-general Harbord Goériismesi,
X- General Harbord'un Ermenistan'da ve Baska Yerlerde
Manda Alinmasinit Reddeden Raporu,

Béliim 9'da; Amasya Goriismesi,

Béliim 10'da; Misak-1 Milli ana bashg: altinda; I- 1919
Secimleri, O- Meclisin Acilis1 Ve Misak-1 Milli Beyanna-
mesi'nin Kabulii bashklan ad: altinda yapilan agiklamalar-
da yer alan distinceler bir biittin olarak degerlendirildiginde
genelde Tirk Devletinin Ulkesi ve Milletiyle Boliinmez Bii-
tiinliigii'ne yonelik propaganda yapildig: anlasilmakla,

1- Samk ismail BESiKCi'nin 3713 sayih kanunun 8/1,
2- Saruk Unsal OZTURK'Gn 3713 sayih kanunun 8/2

maddeleri geregince CEZALANDIRILMALARINA,

Sug ihtiva eden kitabin TCK.nun 36.nc1 maddesi gere-
gince MUSADERESINE karar verilmesi kamu adina iddia ve
talep olunur. 27.04.1993

- ALI RIZA KONURALP
Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi
Cumbhuriyet Savcisi
(32714)
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II. BILiM YONTEMININ
VAZGECILMEZ KOSULU

Sayin Yargiclar

“Kiirdistan Uzerinde Emperyalist Béliisiim Miicade-
lesi 1915-1925 I” (Yurt Kitap-Yaywn, Istanbul, Mayis
1992) isimli kitaptan dolay: Terdrle Miicadele Yasas: 8/1 ge-
regince ceza davasi agilmustir.

Bu tar yargilamalann diastnce hayat: tzerinde agir bir
baslka olusturmak gibi 6nemli bir amaci vardir. Zaten bu tar
davalarda yargilanan bir kitaptir, diistincedir. Kitaplar, yazi-
lar, buralarda belirtilmeye ¢ahsilan diasinceler belirli bir gé-
ruse goére, o goristn kabullerine, standartlarina gére yargi-
lanmaktadir. Bu balumdan bu yargilamalar, siyasal yar-
gilamalardir. Yukandaki ctimlede sdz konusu edilen goris,
kuskusuz resmi ideolojidir. Kitaplarummuz resmi ideolojinin
kabul ettigi standartlara, kaliplara goére yargilanmaktadur.
Resmli ideolojiye aykin oldugu kabul edilen goérisler yasak-
lanmaktadir. Bu distinceleri igeren kitaplar, dergiler, yayi-
nevleri Gizerinde ¢ok agir baskilar kurulmaktadir. idari ve
cezai yaptinmlarla bu dasitncelerin agiklanmas: engellen-
mektedir. Bu yollarla, kisiler ve kurumlar tizerinde resmi
ideolojinin etkinligi saglanmaya ¢alhisiimaktadir.

Bu yargilamalar siirecini yakindan inceledigimiz zaman
bazi temel kurumlann agirhginda, prestijinde énemli asin-
malar meydana geldigini gormekteyiz. Distincenin yargian-
mas: surecinde prestijini, saygmhgim kaybeden kurumlann
basinda universite gelmektedir. Baz1 disiincelerin 1srarla
yargilandigi, o dasuncelerin sahiplerinin cezaevine génderil-
digi, strekli, cezai tehditlerle ve idari yaptinmlarla kars: kar-
stya brraluldig bir yerde, tniversitenin trettigi bilgilerin
dogrulugundan, bu bilgilerin saghkh bilgiler olup olmadigin-
dan her zaman kusku duyulacaktir. Canka bu bilgiler, tar-

(*) Bu yazi, 27 Mayis 1993 giini, “Kdrdistan Uzerinde Emperyalist
Béldsdm Mdcadelesl 1915-1925 I”kitabinin yargilanmasi sirasinda
Ismall Besikgl tarafindan Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesine su-
nulan savunma metnidir.
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tisilamaz, dogrulugundan kusku duyulamaz, doku-nulamaz
bilgiler olarak kabul edilecektir, bu distnceleri elestirenle-
rin, tartisanlann her zaman cezai mueyyidelerle kars: karsi-
ya kalabilecekleri dasiinilecektir. Dokunulamaz, tartisila-
maz, dogrulugundan kusku duyulamaz disinceler ise dog-
matik distncelerdir. Bu sirecin bilim yontemi disincesiyle
bir iliskisi yoktur. Bilim, zengin bir distnce cesitliligi orta-
minda gelisir. Elestiri, bilim yénteminin, bilimi Giretme stre-
cinin vazgecilmez bir kosuludur. Toplumsal ve siyasal elesti-
ri kurumu islerlik kazanmadan bilimin gelismesi, bilimi Gre-
ten kurumlann, bu arada iniversitelerin sayginhk kazan-
masi olasi degildir.

Dustincenin yargilanmasi ve cezai tehdit altinda tutul-
mas: siirecinde Turk Gniversitesinin énemli bir deger kayb:-
na ugradig: besbellidir. Distiincenin yargilanmasi siirecinde
asman temel kurumlardan biri de yarg: kurumlanmn bizzat
kendisidir, mahkemelerdir. Biz, iddianameleri dizenleyen
savcilarla aym seyleri distiinmiyoruz. Savcilann dasincele-
riyle bizim dastncelerimiz arasinda ¢ok derin ugurumlar
vardir. Savcilarla aym seyleri distunmedigimiz biyik bir
gercekliktir. Fakat diastincelerimizden dolay: durrnadan ceza
tehdidi altinda tutuluyoruz. Savcilar, bize, kendi diasincele-
rini devletin bask: araglarnni kullanarak kabul ettirmmeye ¢a-
hsiyor. Fakat esit kosullarda ve kamuoyu éniinde tartigsma-
ya hi¢ girismiyor. Diastincelerini, gorislerini hep iddianame-
ler yazarak bize dayatmaya calisiyor. Bunlardan dolayr bu
tar davalar siyasal davalardir. Siyasal sorunlann ¢6zim yeri
hi¢bir zaman mahkemeler degildir. Bu tar siyasal davalan
resmi goriis dogrultusunda ¢ézimleyen resmi ideolojiyi eles-
tiren yazilan, kitaplan, makaleleri cezalandiran bir yargila-
ma surecinde mahkemeleri, yarg: organlan biyik bir itibar
kaybeder. .

Ortadogu'da, Kirtler ve Kiirdistan énemli bir gerceklik-
tir. Cezail ve idari 6nlemlerle gercekligin anlatilmasinin 6na-
ne gecilmektedir. Bu gerceklikle ilgili olarak iddianameye de
bazi béliimler alinmustir. Onlann da savunma olarak kabul
edilmesini diliyoruz. Bu bélimler s6yledir: e

Kitabin “Onséz” béliminde; Kirt sorununun odak
noktasinda Kirdistan'in bélinmesi, pargalanmasi ve pay-
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lagilmasi vardir. Kirt sorununun odak noktasinda Kart
ulusuna Boél-Yénet politikasi uygulanmasi, Kirt ulusunun
badimsiz devlet kurma hakkinin gasp edilmesi sireci var-
dir. ... Sorunu Misak-1 Milli gergevesi iginde ele almakla
Kirt sorununu kavramak mimkan degildir. ... Yalmz Ra-
fet Balli'nin konugtugu kigilerden bazilan Kurdistan'in bo-
linlp pargalanmig ve paylasiimig yapisina dikkat gekmis-
tir. (sh. 14) Bu ¢alismada uzerinde durulan temel olguysa
Kurdistan'in bélinmesi, pargalanmasi ve paylagiimasidir.
Bu siirecin nasil gergeklegtirildiginin incelenmesidir... Ye-
ni Turk Devleti'nin kurulmasindan, yani Cumhuriyetin ilan
edilmesinden itibaren Kirtlerin ulusal variidi inkar ediimis,
Kartler, Tirk sayiimaya baglanmigtir. ... Kirtlerin Glkesi
Kirdistan, Tirk topraklarinin bir pargasi sayilmgtir. ...
Kurt adi ve Kirdistan adi yasaklanmaya baglanmugtir.
(Sh. 15), Turk Tarih Tezi'nin ve Glnes-Dil Teorisi'nin
Kurtlerin varh@inin inkanyla gok yakin bir iligkisi vardir. ...
Kurtlerdeki ulusal ve toplumsal uyanig kiigimsenmeye ve
mahkdm edilmeye ¢alisilmaktadir. ... Klrtlerin ulusal varli-
31, Kartge'nin varh@ inkar edilmistir. Herkesin Tirk oldu-
Qu, ancak Tuirk olanlarin mutlu olacad vurgulanmgtir.

. Kirdistan'da daga, tasa, her yere “Ne Mutlu Turkim Di-

yene”, Kiirdistan'daki bltiin kamu binalarinin giris kapilari-
na, duvarlarina bu tir sloganlar yazilmistir. ... Yalana da-
yah resmi ideolojiyi hayata gegirebilmek igin, bu politika-
lara “gergeklik kazandirabilmek igin baski, zulim, isken-
ce, katliam, sirgin, soykinm sik sik kullamimigtir.” (Sh.
16), Kimligi inkar edilen, bunun igin ulusunun ve ‘Glkesinin
adi yasaklanan, dili yasaklanan, asagilanan insanlarin,
gasp edilmis bu temel degerleri icin micadele etmemesi
disunudlemez. ... Kiurdistan'da Dinya'da bir esi daha go-
rilmeyen iIrkgi ve sémiirgeci bir politika uygulanmaktadir.
Dinya'da higbir ulusun temel degerleri Kirt ulusunun,
Kirt insaminin temel de@erleri kadar inkar edilmermistir.
(Sh. 17), Kartler, Kart ulusal kimligini, Kirdistan kimligini
inkar eden 1rkg1 ve sémiirgeci bir zihniyete ve uygulama-
ya kargl varlik micadelesi yapiyorlar. Kendilerini ezen
Turk, Arap ve Fars devletlerine karsi esitlik ve 6zgurlik
micadelesi yapiyorlar. (Sh. 18), Tirkiye Cumhuriyeti,
1923'de kurulanyeni devletlerin adidir. Kirdistan dlkesinin



onemli bir béliuminde yeni kurulan devletin sinirlari iginde
birakildigi bilinmektedir. (Sh. 21), Y1l 1981 ve ordunun,
Turk guvenlik glglerinin, PKK'ya karsi nasil bir operasyon
yUrittdguni yakindan biliyoruz. Bu diigiincelerle, bu tavir
ve davraniglarla "Kardeglik” nasil kurulabilir, halklarin egit-
igi nasil saglanabilir? “Ezilen Kart halkinin yayindayiz” ifa-
desi nasil ileri strilebilir?. (Sh. 27), Bazi Kirt sehirlerinde
aday listesi hazirlama hakki HEPin olmus (Sh. 28), Kirt-
lerin ise milliyetgilik yapma haklar vardir. Ezilen ulusa
mensup devrimcilerin, solcularin bu haklar vardir. Gunki
bitun ulusal ve demokratik haklar gasp edilmigtir. Ve bu
sire¢ emperyalist devletlerle igbirligi ve gugbirligi yapila-
rak gergeklestiriimigtir. Kaldi ki Kirtlerin micadelesini
yaptigi degerler, insanh@in temel de@erleridir. Kirtlerin bu
temel de@erlere sahip olmadan, ulusal ve toplumsal mi-
cadeleyi gelistirmeleri mumkin degildir. (Sh. 29), hatta
Lozan'i bile, hala, Kirtlere “Devrimci bir antlagma” olarak
kabul ettirmeye galigmaktadirlar, halbuki Kirdistan tze-
rinde emperyalist ve sémirgeci bir antlasma oldugu, bu
emperyalist béligimi ve paylagimi devletlerarasi garanti
altina aldidi agiktir. ... Kimliksiz birakilmig, ulusal ve de-
mokratik butin haklarn gasp edilmig bir halkin milliyetgiligi
olmaz. Bu halkin gasp edilmig haklari igin micadeleye gi-
rismesi “Milliyetgilik” ve milliyetgilik kavramina olumsuz
anlamlar yikleyerek asagilanamaz. (Sh. 32), Bu gelisme-
ler nasil oldu? Bu elbette Kurt devrimcilerinin, Kart de-
mokratlarinin miicadelesi sonucu gergeklesti. PKK'nin di-
siincesinin ve eyleminin bu konuda belirleyici bir nitelige
sahip oldugu ise agiktir. (Sh. 33), Turk milliyetgiliginin ko-
ti oldugu agiktir. Ornegin Kirtleri asimile etmeye galistig
igin, Kurt adini ve Kurdistan adini dillerden ve tarihlerden
silmeye galistig icin kéthdir. Bu trkgt ve sémirgeci du-
siinceye ve uygulamaya karsi kendini var-etmeye ¢aligan
Kurtlerin miicadelesi neden kétidir? ... Buna paralel ola-
rak gelistirilen bagka bir diisince de “Her ulusa bir devlet”
fikrinin iyi oimadigidir. Bu digiince Kartler igin ileri sGrali-
yor. Emperyalist ve sémurgeci politikalarla bélinmusg,
parcalanmig ve devlet kurma hakki gasp edilmis Kirtler
igin séyleniyor. ... Bu durumda 6zellikle PKK'nin miicade-
lesi sonucunda énemli degismeler oldu. Simdi Turk solu-
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na mensup pek gok siyaset Kurdistan'in devletlerarasi s6-
mirge yapisim artik tartigmiyor. (Sh. 35), Kemalistler,
Kurdistan' Ingiltere ve Fransa emperyalistleriyle pargala-
miglar, bélmigsler ve paylasmiglardir. (Sh. 36), Siyasal
esitlik saglanmadan, milletlerin, halklarin birbirleriyle kar-
des olmalari mimkiin degildir. Ornegin iki bagimsiz dev-
letin birbirlerini “dost ve kardes” diye tanimlamalari daha
gergekgi ve gergede yakin gérinuyor. Kardeslik igin mu-
hakkak ayni siyasal sinirlar iginde yasamak gerekmiyor.
(Sh. 37), Bilindigi gibi Birinci Dinya Savagi'ndan énce,
Araplarin yasadi@ topraklar gibi Kirtlerin yasadig toprak-
lar da, Osmanh siyasi sinirlari igindeydi. Mondros Mitare-
kesi'nden sonra, Kemalist hareket Araplarin kendi kader-
lerini tayin etmeleri konusunda girigecekleri higbir hareke-

te midahale etmediler. Fakat Kirdistan'da girisilebilecek

her tarld milli hareketin 6nind almaya gahstilar. (Sh. 38),
... Kirdistanin béliinmesi, pargalanmasi ve paylasiimasi
konusunda, Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin bélgede
yerli igbirlikgileri de vardir. Bunlar Kemalistler, Arap mo-
narsileri ve Fars monarsisidir. ... Kirt sorunu ulusal bir
sorundur. Cumhuriyet déneminde geligen Kurt ayaklan-
malarina bakalim. Ulusallik ileri siren, bagkaldiran, dire-
nen bitin Kartlere kargi bir imha hareketi strdirdlmas-
tr. Bu imha, sdrgin, katliam, Kirt toplumunun diri olan
batdn kesimlerini kapsamaktadir. Kirt toplumu olmaktan
dogan haklarini isteyenler idam edilmig, katliama ugratil-
mig, strgin edilmis veya Ulke digina kagmaya zorlanmig-
tir. (Sh. 39), ... Giinkd Turk Devletinin Turk politikasi, Kurt
toplumunun baz siniflarim degil, tik toplumu hedefliyor.
Buysa asimilasyon ve imha yéninde olusturulan ve uygu-
lanan bir politikadrr. ... Uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakki sosyalist diigincenin énemle Uzerinde durdudu bir
konudur. ... Burada Sovyetler Birligi'nin Kurt politikasinin
uzun uzun anlatiimasi gerekli degildir. Bu politikanin Kurt-
lerin tamamen aleyhinde , Kirdistan'i devletlerarasi sé-
mirge baskisi altinda tutan devletlerin elinde oldudu, yani
kabaca, statikoyu korumay amagladidi séylenebilir. (Sh.
40), ... Sovyetler Birligi'nin neden ezilen ulus olan Kistle-
rin yaninda degil de, Kurtleri ezen devletlerin yaninda yer
aldigini soruyordum. “Kurtler gerici bir halk” diyenler,



“Kurtler ulus degil" diyenler vard. ... Kirdistan'in bélin-
mesi, pargalanmasi ve paylagilmasi emperyalizmi Ortado-
gu'da ureten bir ortam yaratmistir. (Sh. 42), ... Kirt soru-
‘nunun Danya'nin gesitli platformlarinin éniine gelmesin-
de, i¢ dinamikler elbette énemlidir. Kuzey Kirdistan'daki
gerilla micadelesi bashbasina bir neticedir. ... Mazlum
Kurt halkini ezen irkgi, sémurgeci ve fasist bir devlete uz-
manlik, danismanlik yapan bir yénetimde sosyalist ahla-
kin aranmasi mimkan dedgildir. (Sh. 43)

Kitabin giris béluminde de; bu arastirma Kurdistan'in
ve Kiirt ulusunun béliinmesi pargalanmasi ve paylagiima-
si konulariyla ilgilidir. Kurtlere ve Kirdistan'a uygulanan
“B6l Yonet ve Yoket” politikalarinin olusturulmasi, hayata
gegiriimesi ve uygulamanin sonuglariyla ilgili hipotezlerle
ilgili bazi agiklamalar yapmak, bu arastirmanin énemli bir
amacidir. ... Birinci Diinya Savagi sirasinda geligen olay-
lar, Osmanl Devleti'nin Kordistan Gzerindeki hegemonya-
_sinin azalmasi sonucunu getirmigtir. Birinci Diinya Savas!
sonunda Osmanh Devleti'nin yenilmesi, Ittihat ve Terakki
Hukumeti'nin digmesi bu hegemonyanin azalmasi anla-
mina gelmektedir. (Sh. 45), ... Bilindigi gibi Kurdistan, Os-
manh Imparatorlugu déneminde, 1639 Kasr-1 Sirin Antlag-
masi ile iki pargaya ayrilmistir. ... Osmanl Imparatorlugu
icinde birakilan Kurdistan topraklari ise L6zan emperyalist
bélusimi sirasinda Ingiltere, Fransa ve Turkiye arasinda
bélugulmis, pargalanmig ve paylagiimigtir. Béylece Kiir-
distan 5 pargaya bélinmug olmaktadir. Bél yénet politika-
sI Kirdistan'a ve Kirt ulusuna dért bagi mamur bir sekilde
uygulanmigtir. (Sh. 46).

Bu incelemede bu tir konular irdelenmeye galigiimak-
tadir. Bitlin bunlara ragmen her tir elestiri, elestirilen kisi
igin, yararl sonuglar dogurmaktadir. Elestirilenlerin ufuk
agici, sorunun farkh boyutlarini ortaya koydugu ézellikleri
de vardir. Zaten, herhangi bir yazinin kamuoyuna duyu-
rulmasi elegtiriye sunulmasi anlamina gelmektedir. ...
Aragtirmalarda diyalektik yéntemin kullanildi§ agikga belli
olmaktadir. Kurdistan sorununu Misak-1 Milli sinirlar igin-
de ele alan yaklagim hangi kavramlari, hangi terminolojiyi
kullanirsaniz kullanin diyalektik bir yaklagim olmaz. ... Bu-
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tin bunlann tarihsel bir sireg iginde incelenmesi kaginil-
maz bir gérevdir. O halde Kurt-Arap-Fars-Turk iligkileri-
nin, tarihsel bir sireg iginde, birbirleriyle gelismeleri ve
degismeleri iginde ele almak gerekmektedir. Bu sekilde
Kurt olgusunun 6teki olgulardan nasil etkilendigi, 6teki ol-

‘gulan nasil etkiledigi anlasilabilecektir. Toplumsal ve siya-

sal buttin, ancak bu sekilde dinamik bir yakalagimla kav-
ranabilir. Incelemelerde bu hususun dikkatli bir gekilde
gozénune alindi§i hemen belli olmaktadir. Gerek Kirdis-
tan sorunu gerekse bagka toplumsal ve siyasi olaylarin
kavranmasinga en saghkh yéntem budur. (Sh. 38-39), ...
Daha &6nceki incelemelerde kulanilan yéntem burada da
uygulanacaktir. Once, Kiirdistan Gzerindeki emperyalist
bdlisim mulcadelesinin gelisim gizgisi incelenecektir.
Sonra da Turk dniversitesinin, basininin, siyasal partileri-
nin, yazararinin bu konuya yaklagimlan ele alinip incele-
necektir. Bu arastirmada ve incelemede, Kirdistan'in bé-
lunmesi, pargalanmasi ve paylagiimasinin sorunlariyla
ilgili olarak, Turk Universitelerinin, Tirk basininin, Turk
saginin ve Turk solunun elesgtirisi de yapilacaktir. Gergek
somutlarin, yasanmis ve yasanan hayat ve hayatin maddi
kosullan karsisinda bu kategorilerin disunceleri ve ey-
lemleri degerlendirilecektir. (Sh. 62-63), seklindeki ifade-
ler kullaniimak suretiyle,

Kitabin B6lim I'de; “Osmanh Imparatorlugu'nun Son
Dénemlerinde Ermenistan ve Kirdistan Sorunlan” ana
baghd altinda |- Balkanlarda Milliyetgilik Hareketleri, Il-
Ermenistan Kirdistan ve Arap Dunyasindaki durumlar,
Ill- lttihat ve Terakki D6neminde Ermenistan ve Kiirdistan
Sorunu; Tirkgulik Akimi Karsisinda, Rumluk, Ermenilik,
Kurtlik, Araphik Ve Yahudilik Sorunlari,

Bo6lU 2'de; Birinci Dinya Savag! Arasinda Osmanlu Im-
paratoriugu’'nu Bélen Gizli Antlagmalar,

Bélim 3'de; 1017 Devriminin, Dinya Dengesine ve
Birinci Dinya Savasi'nin Gidigine Etkisi,

Bélim 4'de; Birinci Diinya Savasinin Sonunu Belirle-
yen Onemli Olaylar ana baghg: altinda 1-Vilson'un 14 nok-
tasi I1- Brest-Litovsk Antlasmasi ve Oteki Miterakeler, llI-
Mondros Mutarekesi,



B6lim 5'de; Mondros Mitarekesi'nden Sonra Musta-
fa Kemal Pagsa-Kuvva-i Milliye Hareketi ile Ingiliz ve Bol-
sevik lligkilerinin Geligen Ortami ana bash@: altinda |-
Mustafa Kemal Pasa, II-Mondros Mitarekesi'nden Sonra
Ermenistan ve Kirdistan'da Meydana Gelen Kipirdama-
lar, Ill- Vilayet-i Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemi-
yeti'nin Kurulmasi “Kirdistan Ermenistan Olacak” Pro-
pagandasi, IV- Mondros Miitarekesi'nden Sonra Anado-
lu'-nun Bati Kesimindeki Durum, Yunanhlarin Ege isgali,

B6lum 6'da; Mustafa Kemal Pasa'nin Samsun'a Ciki-
s1, Erzurum ve Sivas Kongreleri ve Heyet-i Temsiliye ana
bagln ile, - Neden Dogdu Tarafi, Il- Uygulanacak Temel
Prensipler, lll- Erzurum ve Sivas Kongreleri ve Heyet-i
Temsiliye,

Bélum 7'de Mustafa Kemal Pasa'nin Dayandi§i ve
Tegvik Ettigi Iki Temel Gericilik ana baghd: altinda, I-
Kurtlere Kargi “Klrt Ulusal Hareketi Islamiyete Aykindir”
Propagandasi, Il- Emperyalist Devletlere Kargi “Ingilizlere
Isyan Eden Seyh Mahmut'tur, Biz Degiliz, Kurlerin Bizim
Denetimimiz Altina Sokulmasi Saglanirsa, Ingilizler, Fran-
sizlar Herkes Bu Sorundan Kurtulur” propagandasi,

Bélum 8'de Manda Sorunu ana bagh@: altinda, I- Os-
manh Aydinlarinin Dustincesi, Il- Hurriyet ve ltilat Firka-
s’'mn Manda Talebi, lll- Amerikan Heyetinin Gelisi, V-
Kuvva-i Milliye Onderlerinin Manda Yénetimi Konusunda-
ki Gérugleri V- Mr. Brown'in Faaliyletleri, VI- Sivas Kong-
resinde Manda Tartigmalan, VIII- Mustafa Kemal Pasa
ve Arkadaglarninin Yardim Saglamak Igin Sivas Kongresi
Adina ABD Senotosu'na Goénderdikleri Telgraf, VIII-
Mustafa Kemal Pasa General Harbord Gériigmesi, XI-
Kazim Karabekir Pasa, Gerenal Harbord Gériismesi, X-
General Harbord'un Ermenistan'da ve Bagka Yerlerde
Manda Alinmasini Reddeden Raporu.

Bélum 9'da; Amasya Gérusmeleri,

Bélum 10'da; Misak-1 Milli ana bashgi altinda, 1- 1919
Segimleri, ll- Meclisin Agilis: ve Misak-1 Milli Beyanname-
sinin Kabulli baghklar adi altinda yapilan agiklamalarda
yer alan dugiinceler bir butin olarak degerlendirildiginde
genelde Tirk devletinin Ulkesi ve Milletiyle Bélinmez Bi-
tinlagd'ne yénelik propaganda yapildidi anlagiimakla...
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Iddianamede, su¢ olarak belirtilen bu diisiinceleri biz
aynen savunuyoruz. Bunlann sug¢ olarak degerlendirilmesini
de kabul etmiyoruz. Bunlar bizim dastncelerimizdir, gorias-
lerirnizdir. '

Dikkat edilirse, su¢ oldugu vurgulanan yerler, kitabin
“ONSOz” bslimiinden alinmustir. Bu béliimde, dastnceleri-
mizi elestiren bazi yazilara cevap verilmektedir. Bizim belirt-
meye ¢ahstifirmz konuysa, yine, dilstincenin yéntemiyle ilgi-
lidir. Herhangi bir diastncenin, goértsin devamh olarak,
cezai yaptinmlarla karsilasmasi, onu elestiren, diasiinceler
hakkinda bu tir yaptinmlann séz konusu olmamasa ikinci
kategoride yer alan duasuncelerin dogrulugu konusunda
6nemli kuskular duyulmas gibi bir sonug¢ ortaya ¢ikarr.

Sayin Yargiglar,

“Kiirdistan Uzerinde Emperyalist Béliisiim Miicade-
lesi 1915-1925 I” durusmas: ile ilgili olarak, bu asamada
soyleyeceklerim bunlardan ibarettir. Saygiyla sunuyorum.
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II. “YASAKLARI YASAKLAMAK"-
0ZGUR DUSUNCE-CEZA-
ODUL ARASINDAKI ILISKILER(")

Yaywnevirnizce Mayis 1992 tarihinde yaymnlanan Kiirdis-
tan Uzerinde Emperyalist Béliisiim Miicadelesi 1915-
1925 I isimli kitaptan dolayrn haklumizda dava agilmustir.
Dava, 3713 sayih Terdrle Miicadele Yasasi'nm 8. maddesi
geregince yuritilmektedir.

3713 sayil yasarun 8. maddesi, “Hangi ybntem, mak-
sat ve diisiinceyle olursa olsun Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin iilkesiyle ve milletiyle bbliinmez biitiinliigiinii
bozmayx hedef alan yazilh ve sbzlii propaganda...”y1 su¢
olarak belirtmektedir.

YONTEM SORUNU

Resmi ideolojiyle, mahkemelerle aramizda yéntem konu-
sunda ¢ok 6nemli bir tartisma sidrmektedir. Disiincenin
agiklanmasi, kavratilmasi, insammn dastndagioni ifade ede-
bilmesi konusunda, bizi yargilayanlarla hi¢bir ortak nokta-
miz yoktur. Mahkemelerle bizim aramizda, aym olay ile ilgili
farkh yaklasimlann sergilendigi bir tartisma vardir. Fakat
bu tartismalara girmezden 6nce, sozciikler konusunda dahi
bir iliski kurulmus degildir. Ozellikle Savcilar, Kart, Kiirdis-
tan, PKK, Abdullah Ocalan, gerilla sézciiklerinin altim bir
bir ¢izmektedirler. Bazi mahkeme heyetindekd iiyeler de ko-
nusmalanmiz sirasmnda, Kiirt, Kiirdistan gibi sézciikler kul-
lamldiginda, 6nlerindeki kagida bir seyler yazmaktadirlar.
Herhalde, cetele tutmaktadirlar. ismail Besik¢i bugiin 10
kere Kiirdistan dedi gibi...

Biz, goraslerimizi, 6zgiirce anlatmak durumundayiz. So-

(*) Bu yazi, 27 Mayis 1993 gini, “Kdrdistan Uzerinde Emperyalist
Béligim Micadeles! 1915-1925 [”kitabinin yargilanmasi sirasinda
Unsal Oztirk tarafindan Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesine veri-
len savunma metnidir.
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mut bir olay konusunda, duygularimizi, degerlendirmeleri-
mizi, bilincimizin elverdigince, bilgilerimizi zorlayarak izah
etmek durumundayiz. Bu, her insamn, dustincelerini ifade
ederken gerceklestirdigi normal bir stiregtir...

Fakat, hentiz yéntem konusunda, daha baslangicta,
resmi ideolojiyle aramizda ¢ok derin .ir géras farkliigina
dustlmektedir. Hentiz kapsaml olarak goériislerimizin agik-
lanmasina girilmeden, terimler konusunda belirli bir rahat-
sizlik gozlenmektedir.

Terdrle Miicadele Yasasina gore yargilanmaktayiz. Te-
rorle Miicadele Yasasi, gordiigii, duydugu, Kirt ulusu ile il-
gili tim gonis belirtme durumlarni, “propaganda” olarak
nitelemektedir. Omegin, siz, “Kiirdistan” mi diyorsunuz,
savcilar, “devletin iilkesi ve milletiyle bbliinmez biitiinlii-
gi aleyhine propaganda yapihiyor” demektedirler. “Kiir-
distan bdliinmiis, parcalanmis ve paylasilmis” mi diyor-
sunuz, ayru tekerleme tekrarlanmaktadir. Yani, sizin ne
demek istediginiz, neyi anlatmaya ¢aligtigimz, burada 6nem-
li olmuyor. Kiirt ulusu ile ilgili sézciiklere bile tahammiil
edilemiyor.

Bu tutumun, demokratlhkla bir ilgisi bulunmamaktadir.
Sozciiklerin dahi yasaklandigy, . su¢ olarak goéraldigia bir
mantikla neyi tartisabilirsiniz? Nasil tartisabilirsiniz?

Diisiince belirtmede, kanaatlannizi ifade etmede, her-
hangi bir engelle karsilasiyor musunuz? Diislincenizi 6zgiir-
ce sdyleyebiliyor musunuz? Neden sdyleyemiyorsunuz? Iste
biitéin bu sorulann cevabim yéntemde aramak gerekir.

Mahkemelerle, heyetlerle karsihkh konusuyoruz. insan-
Iigin baz: erdemlerini onlara anlatmaya ¢alismaktayz. Ama
biz, mahkemelere neden geliyoruz? Mahkeme heyetleriyle
konusmak, tartismak istedigimiz bazi seyler mi var? Hayur.
Bizler mahkemelere zorla getirtiliyoruz. Yaymladigimiz ki-
taplan, polis derhal savcalara gotiirtiyor, savcilar da hakki-
mizda iddianameler yazarak mahkemelere intikal ettiriyor-
lar. Ve haklurmizda hapis, para cezalannin istendigi davalar
yuratiliyor.

Savcilar yazdiklan iddianamelerde, “devlet tiimdiir, iil-
ke tektir, Kiirt yoktur, herkes Tiirktiir, siz Kiirtciiliik,
béliiciililk yapiyorsunuz” gibilerinden bizlerl sucluyorlar.
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Bu suglamalar, her iki-tarafin esit oldugu, kendilerini sa-
vunduklan, bu olanaklann onlara saglandig: bir ortamda
yapilmiyor. Sava, bizleri cezaevine koymak istiyor, bizler de
sanik sandalyesinde, disiince 6zgirligiinii savunuyoruz.

Su konu yeterince anlasihiyor umarun: Taraflar esit de-
gil, bizler Kiirt ulus sorunu konusunda diistincelerimizi soy-
ledigimizde, kitap yaymladigimizda “sug¢” islemis oluyoruz
ama savc: gorislerini agikladiginda, bizleri cezaevine koy-
mak istiyor. Bu stirecte, diistince 6zgirliigi nerededir?

“BOLUNMEZ BUTUNLUK”

Bu slogan ¢ok sik tekrarlanmaktadir. Bu sloganin ikide
bir tekrarlandig1 baska bir dinya devleti var midir acaba?
Neden ikide bir tekrarlamyor? Kirtler ulusal demokratik
haklanndan s6z ettiklerinde, ya da sadece Kurt olduklanm
sOylediklerinde “iilke tiim, millet tek” deniyor. Demek ki,
bu sloganin tizerinde durup dastiinmemiz gerekmekte. “Bb-
liinmez biitiinliikk” ne demek? “Bébliinmezlik” konusunda,
bu slogam devamh olarak tekrarlayanlarin giipheleri olma-
sa, ortada bir biatin bulunsa, neden tekrarlarup dursun?
Acaba bu slogan ikide bir tekrarlandig: zaman, .bu slogani
tekrarlayip duranlann inanas) m geliyor?

“Ulkenin tiimliigiine, milletin tekligine...” sloganina
Inanms olsalar, bu slogam tekrarlayip duranlar, bu slogam
korumak icin, Kiirt ve Kiirdistan sézciiklerinin dile getiril-
mesini’engellemek i¢cin bu kadar agir cezalar istemezler. Ne-
den istesinler ki? Kirt ulusal sorunu konusunu konustur-
mamak i¢in, anayasa, yasalar.yapmislar ve cok agir cezalar
oéngoriyorlarsa, insanlan cezaevlerine koyuyorlarsa, bir ya-
ralan var demektir. Halk deyimiyle, “yaras:1 olan gocunur.”
Ama burada, ortada biiytik bir yaramin oldugu biliniyor, biz,
ila¢ olmak istiyoruz, hakkunizda agir cezalar isteniyor.

TARIHCILERIN, UNIVERSITENIN AYIBI
Ortada cok ciddi bir eser durmaktadir: “Kiirdistan Uze-
rinde Emperyalist Boliisiim Miicadelesi 1915-1925 L.”

Bu eserde, yakin tarih incelenmektedir. Eserde ifade edilen
digsiinceler, yiksek yiiksek unvanh tarth profesérlerinin go-
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rislerinin aksini iddia etmektedir. Eserde kullanilan terim-
ler, tarih profesoérlerinin kitaplannda da izlendigi gibi, Sevr,
Lozan, Kuvvai Milliye, Mustafa Kemal vb. gibi terimlerdir.
Ancak, yakin tarihe farkh bir acidan yaklasilmakta ve profe-
sorlerle, resmi ideolojiyle farkh sonuglara vanlmaktadir.

Baz: tarih profesoérleri, tarihin bir bilim olmadigim, ta-
rihg¢ilerin ayrnu olaya farkli yorumlar getirdigini iddia etmek-
tedirler. Bizler, o profesérlerin dedikleri dogruysa eger, so-
mut bir olayla ilgili farkh dustinceler ileri sirmekteyiz. O
halde, eger bu profesérler ortaya konan eseri ciddi bulurlar-
sa, eser konusunda distncelerini belirtme durumundadir-
lar. Ne kadar ac1 ve gariptir ki, bizler, diistincelerimizi, bu
tar profesérlerle hi¢ tartisarmyoruz. Ortaya koydugumuz
eserler konusunda, diastncelerimiz konusunda, profesorler
higbir sey sdyleyemiyorlar. Halbuki, savcilar hakkmzda da-
valar agiyor, agir cezalar istiyor. Neden profesérlerin, iiniver-
sitenin hi¢ sesi qakanamaktadir?

Biz, Prof. Dr. Mehmet All Kilichay'in bir séylesisine
katildik gectigimiz giinlerde. Profestr Kiligbay, tarih konu-
sunda kisa bir konusma yaptiktan sonra, kendisine soru so-
rulabilecegini, boylelikle konunun daha iyi anlasilabilecegini
sOyledi. Baz: sorulardan sonra Kiirtlerle ilgili sorular sorul-
maya baslandi. Profesbr Kiligbay, derin bir soluk'aldiktan
sonra, “bu konunun agilacagindan korkuyordum, madem
ki acildi, o halde gbriisiimii sbyleyeyim” dedi. “Bu konu-
nun acgilacagindan korkmak...” Ne kadar ac1 bir durum de-
gil mi? Resml ideoloji, sikast1g1 zaman, “biz Kiirt ad1 verilen
vatandaslanmizla bin yildir beraberiz, etle tirmak gibi-
ylz” diyor. Bu slogam ikide bir tekrarhyor, ama, Prof. Dr.
Mehmet All Kilicbay, “bu konunun acilacagindan korku-
yor.” Halbuki, Profesbr Kilichbay'in gériisleri hig de resmi
ideolojtyi elestiren géruasler degildi.

“Tiirk ulusu zengin bir kiiltiir mozayigini bagrinda
banndinyor” diyordu. “Kiirtler bu mozayigin bir parcasi-
dir” diyordu. “Kiirtler, bir ulus degildir” diyordu. “Kiirtler
tarihte hi¢ devlet kurmuslar midir?” diyordu. “Kurtulus
savasim beraber verdik” diyordu. Bu tar, benzer tir pek
cok diisiincesini ifade etti.

Biz, daha cok, yéntem konusunda konustuk. Qmegin,
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“sizin gériislerinize katilmiyoruz. Siz, rahatc¢a diisiince-
lerinizi ifade edebiliyorsunuz. Diigiincelerinizi anlattigi-
mzda herhangi bir cezai miieyyldeyle karsilagmiyorsu-
nuz. Biz, sizin gbériislerinizi elestirdigimizde karsimizda
savcilann, mahkemeleri buluyoruz, bu nasil bir durum-
dur” dedik. Profesbr Kilicbay, “korkmayin, diigiinceleri-
nizi sbyleyin, bir sey olmaz" diyordu.

Biz korkmuyoruz, diisiincelerimizi sdyliiyoruz. Hakki-
mizda yine kitap yazdi, kitap basti, béliictiliik yapt1 denerek
dava acilmis bulunuyor, ama Profesbr Kilichay korkuyor-
du, Kirt ulusunun 6zgirlik micadelesinin konusulmasin-
dan, resmi ideolojinin disinda diisiinceler tiretilmesinden
korkuyordu. Ozgiir insanlarin, Kiirt ulusunun 6ézgirligini
ifade etmelerinden, resmi ideolojinin yakin tarihte yaptig:
biiytik carpitmamun desifre edilmesinden, Kiirdistan'in bolii-
nip, parc¢alanip, paylasiumasinin ifade edilmesinden korku-
yordu. iste bdylesi bir durumda diisiince 6zgiirliigiiyle savci-
nin haklarmizda dava ag¢masi, mahkemenin de bu davaya
bakmas: arasinda nasil bir iliski vardir?

Biz, savcilarla derinlemesine tartisamadigumez gibi, tarih
profesorleriyle de tartisamiyoruz. Cuinkii- profesorlerin he-
men arkasinda savcilar, mahkemeler durmaktadir. Resmi
ideolojinin ideologlan bizimle tartismaya girememekte, an-
cak, agir hapis ve para cezalar istenen davalar agabilmekte-
dirler. Biitiin bunlar acizlikten baska bir sey degildir. Ctin-
k1, distinceler her sart altinda séylenecektir.

AJITASYON ve PROPAGANDANIN ICERIiGI

Ozellikle propaganda sézctigiine farkh farkli anlamlar
yiiklenilmektedir. Devletin tartisilmasim istemedigi bir ko-
nuda, birka¢ s6zciik dahi kullansaniz, derhal, “devletin iil-
kesi ve milletiyle bbliinmez biitiinliigii aleyhine propa-
ganda yapiliyor” denerek davalar agilmaktadir. Halbuki,
propaganda, tek tek sozciiklerin belirtilmesi degil, kapsaml
bir sekilde diisiince agiklanmasidir. Asla sug¢ degildir. Nasil
sug olabilir?

Ajitasyon, herkesin, her siradan insanin anlayacag: bir
sekilde, gilincel, toplumun énemli bir kesimi tarafindan bili-
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nen bir konuda diisiince ifade edilmesidir. Ornegin, Umrani-
ye'de, metan gazinin patlamasi sonucu yoksul insanlarin 6l-
mesi, gancel, somut, herkesin bildigi bir konudur. Bu konu-
da, konuyla ilgilenen insanlann anlayabilecegi bir dille
olayin irdelenmesi, bu konuda bir makale yazilmas: ajitas-
yon cercevesinde degerlendirilmektedir.

Propaganda ise, farkh igeriktedir. Propaganda, bilimsel
faaliyetten anlayabilecek, biling seviyesi ytksek, se¢cme in-
sanlara, herhangi bir konuyu, biitiin dayanaklariyla anlata-
bilmek, izah edebilmek demektir. Yani propaganda, halkm
timiune kars: degil, bilimden anlayan insanlara kars: yapi-
Iir. Propaganda, diistince agiklama yéntemlerinin en degerli-
lerinden biridir.

Omegin, Umraniye'de ¢6p katliamma iliskin propaganda
yontemiyle dastince agiklanabilir. Copdn nasil olustugu,
buradaki insanlann hangi sartlarda ¢oplerin arasinda yasa-
mu1 kabul ettikleri, kapitalizmin insana neden deger vermedi-
gi, kurtulusun nerede oldugu gibi konular, propagandadan
anlayabilecek nitelikteki insanlara anlatilabilir.

Iste, diistince acgiklama yéntemlerinden biri olan propa-
gandaya su¢ olarak yaklasilmasi, hele hele bu sbézctige yan-
hs anlamlar yiklenerek, bazi sézciiklerin kullamilmasinin
dahi propaganda oldugunun séylenmesi, son derece yanls-
tir.

DUSUNCE 0ZGURLUGU MUCADELESININ

MUTEVAZI iSCisi iSMAIL BESIKCi

Devlet yetkilileri, tiniversiteye her zaman direktifler ver-
mislerdir. Bu direktifler cesitlidir. Omegin, “Dogu ve Gii-
neydogu'daki Tiirk varhigim1 gbsteren caligmalar yapin”
veya “Asin dincilige karsi1 calismalar yapin” bunlardan
bazilaridir. '

Universite tek basina, ézgiirce bilimsel faaliyette bulun-
mamaktadir. Mevcut yonetimlerin direktifini, baskisin1 ka-
bul etmistir, boyun egmistir. Resmi ideolojinin diistinceleri-
ni tekrar tekrar dreten devletin bir orgam haline gelmistir,
Haksizliklar karsisinda susmaktadir. Bilimsel faaliyet ya-
panlan ihbar etmektedirler. Sorunlar &zgirce kamuoyu
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ontnde tartisilacag yerde, baskalarinin diisiincelerinde, ki-
taplaninda sug¢ var mi-yok mu diye bilirkisilik yapilmaktadir.

Mahkemelerde, yargilamalar sirasinda gerekgeli kararla-
ra gecen alkildis1 diistincelerin bdylesine pervasizca yazilabil-
mesi Gniversitenin silikligini, korkakhgini, teslimiyetini gos-
termektedir.

ismail Besikgl, 1970'li yillarda, Diyarbakir-Siirt illeri
Sikiy6netim Komutanhg) Askeri Mahkemelerinde yargilandi.
Besikel'yi bu mercilere ihbar edenler profesérlerdi. Muhbir
profesorler, Besik¢l “yarginin elinden kagmasin” anlayi-
siyla dort-bes sikiydnetim komutanhgina ihbar etmislerdi.
Durusmalarda bu profesérler, muhbirler mahkemelere gele-
rek Besikel'yi orada da sucgladilar. Halbuki, Begikei, mah-
kemelerde diistincelerini inkar etmemisti. Hi¢bir seyi inkar
etmemisti. Eserlerini, dergi yazilanm, konferanslan vb. ta-
mamen kabullenmisti. Yani, tamga gerek yoktu. Fakat yone-
ticiler onu ezmek, yildirmak i¢in 40'a yakin prolesér, dekan,
muhbir getirerek mahkemelerde konusturmuslardi. Yoneti-
cilerin bu tdrld bir eylem igerisinde olmalan normaldir. Fa-
kat ogretim gorevlilerinin sirf diistincelerinden 6tiini sugla-
nan bir insana kars1 mahkemelere gitmesi, bu mahkemeler-
de karsisindakini suglamasi ¢ok algaltici bir durumdur.

Sonraki yillarda da, ismail Besik¢i hakkinda tuhaf sey-
ler sOéylenmistir. 23.3.1982 tarihinde, Gé6lciik Donanma ve
Siknyénetim Komutanhg: Askeri Mahkemesi'nin ikisi riigvet-
¢i mahkeme heyetince bir gerekceli karar yazilmistir. Ikisi
risvetci hakimlerin gerekgeli karara gegirdikleri ve asagiya
alian dustnceleri konusunda nasil bir yorum yapilabilir?

“... GUneydoQu illerimizde Kurdistan Devleti kurmak
ve llkeyi bélip pargalamak ve dolayisiyla zayif diisirmek
amaciyla yabanci.dis guglere uzun zamandan beri gizli ve
yikici faaliyetlerin sGrdlrildugl, karakter yapisi itibariyle
buna musait olan, bir kelime Kirige konugmasini bilme-
yen Gorum ili, Iskilip ilgesi, Merkez Hacipiri Mahallesi ni-
fusuna kayith sanik ismail BESIKGCi'nin temin edildigi,
onun yandaslanna daha faydali olmasi disincesiyle An-
kara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ldari Sube Bo-
ldmud'ne girerek, 1961-1962 ders déneminde mezun olup
ayni sene gayreti sonucu yedek subay okulunu bitirerek
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bu gdrevini 6zellikle Bitlis ve Hakkari yérelerinde sirdir-
diiga, 1964 yii sonunda terhis edilince, Igigleri Bakanl-
gr'na miracaatla Tunceli'nin Hozat ilgesi maiyet memurlu-
guna atanmasini sagladigi, sifatini guglendirmek ve daha
etkili olmak amaciyla, 1965 senesinde agilan imtihana gi-
rerek Erzurum Atatirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Asistanh@r'ni kazanarak, eski gérevinden ayrildidi, geng
dimaglari kesin oldugu Gniversiteye bu sekilde ilk adimini
atti§, doktorasini tamamlayarak daha da guglendigi...”

(Zihnimizdeki Karakollarin Yikimasi, s. 215-216)

Ikisi riigvetci heyetin bu sozleri nasil degerlendirilebilir?
Bu tiir sagmaliklara ne denebilir? Hangi dis gtigler, Anado-
lu'nun {icra bir yerinde, Iskilip'te, orta halli bir ailenin bir
cocugunu buluyorlar ve onu alip yetistiriyorlar. Béyle bir id-
diaya akh basinda, ortalama bir zekaya sahip hangi insan
inanabilir?

Universitenin bu gerekceli karar karsisindaki tavn ne-
dir? ismail Besik¢i davalanmi ihbarc: profesérler, muhbirler
yalkindan izlemektedirler. Yukandaki alinti konusunda dii-
stinceleri nasildir, acaba? Ben, bu soruyu heyetinize de sor-
mak isterim. Siz, yukaridaki alint1 haklanda ne disiiniiyor-
sunuz?

Goriilecegi tizere, yargilanan diisiince olunca, kurumlar
silik olunca, bdylesine akil almaz iddialar ileri siiriilebiliyor.
Bu tir iddialar ortaya ¢ikanaz, konusulmaz sanihyor. Bu ka-
ranhk yargilamalar ortaya bir bir ¢ikartilmaktadir. Desifre
edilmektedir.

ismail Besik¢i boylesine sa¢ma iddialarla karsikarsiya
kalmistir. Diistincelerini séylemeye devam etmistir. Diiglin-
ce 6zgurliigtintin kazanilmasinda énemli bir role sahiptir.

BILIRKISILiK

Biz, hemen hemen tiim sorgu ve savunmalanmzda, bi-
lirkigilik kurumuna kars: ¢iktik. Basih eserler konusunda,
disiince konusunda bilirkisilik olamayacagini birgcok defa
belirttik. Ancak mahkemeler bu ayib: siirdiirmekte 1srarh-
lar. Kitaplanmiz1 degisik mahkemeler hala bilirkisilere gon-
deriyorlar.
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Yaynevimizce yaymnlanan, “Bilim-Resmi Ideoloji, Dev-
let-Demokrasi ve Kiirt Sorunu” isimli kitabimiz yayinlan-
diginda, Ankara DGM bu kitapla ilgili 6ncelikle toplatma ka-
ran verdi. lddianamesini yazan savci, hakkimizda, hem
3713 sayih Terdrle Muicadele Yasasi'na gore ceza isterken,
aymi zamanda da “Tlirkliigii, Cumhuriyeti, Devletin Aske-
rl ve Emniyeti Muhafaza Kuvvetlerini basin yolu ile tah-
kir ve tezyif etmek ve Atatiirk'iin hatirasina basin yolu
ile hakaret etmek” gerekceleriyle, gérevsizlik karan vere-
rek, Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesine génderdi. Yani bir
kitapla ilgili iki tane ayn dava yuariitiliiyor. Ankara Devlet
Guvenlik Mahkemesi'nde Terérle Miicadele Yasasi'ndan yar-
gilanan kitaplardan 4'G hakkinda, aym zamanda Ankara 2.
Agir Ceza Mahkemesi'nde TCK 159. maddeden de dava yii-
ratdliyor. Bu davalarda, aym paragraflar, aym ctimleler,
hem DGM'de ve hem de 2. Agir Ceza Mahkemesi'nde dava
konusu ediliyor. Bu bile, tek basma Tiirk yargisimin ciddiye-
tinin gostergesidir. Ayn1 paragraftan, aymu ctimlelerden iki
ayn mahkemede dava agmak...

Fakat burada benim anlatmak istedigim. dikkat ¢ekinek
istedigim baska bir konu var. Ankara 2. Agir Ceza Mahke-
mesi, kitapta su¢ olup olmadigiru 6grenebilmek igin, kitab
bilirkisilere gonderiyor. Bilirkisiler ti¢ kisiden olusmakta. Bi-
risi, emekli olmus bir basin savcisi, diger ikisi ise yash avu-
katlar... 2. Agir Ceza Mahkemesi, hangi kitap olursa olsun,
derhal bu bilirkisilere kitab:1 aktariyor. Onlar da, raporlanm
yaziyorlar ve dosyamin fizerine de alacaklan tcreti not edip
mahkemeye iade ediyorlar, dava bu sekilde yiirtyor.

Iste, Ankara DGM'nin gorevsizlik karan vererek 2. Agir
Ceza Mahkemesi'ne géndermis oldugu “Bilim-Resmi ideolo-
Ji, Devlet-Demokrasi ve Kiirt Sorunu” isimli kitap da, bu
bilirkisilere génderiliyor. Bu bilirkisi raporunu oldugu gibi
buraya almakta yarar gérmekteyim:

“Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesine Sunulur

Mahkemesi : Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi
Saniklar : 1- Ismail Besikgi 2- Unsal Oztirk
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Dosya Esas No
Sug¢

Billrkisllerden
Tespiti istenen
Husus

: 1992/174
:+ Turklugu, Cumhuriyeti, Devletin Askeri ve

Emniyeti Muhafaza Kuvvetlerini basin yolu
ile Tahkir ve Tezyif etmek ve Atatirk'in
Hatirasina basin yolu ile hakaret etmek.

: Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin Esas

1992/174 sayil dosyasinin 5.10.1992 tarih-
li tensip kararinin 3 numarali bendinde bi-
lirkigiler olarak bizlerden tespiti istenen hu-
sus: “Sanik Ismail Besikci tarafindan
yazilan (Bilim-Resmi Ideoloji, Devlet-
Demokrasi ve Kidrt Sorunu) ismindeki ki-
tap Uzerinde yapilacak inceleme ile
TCK.nun 159. maddesi uyarinca degerlen-
dirilmesinin yapiimasinin” istendigi.

Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi Basin Birosu'nun 29/
9/1992 giin 1992/9 sayili iddianamelerinde:

Saniklardan Ismail Besikgi'nin yazip diger sanik Un-
sal Oztark'in Aralik 1991 tarihinde basimi yaptirilip sati-
sa sunulan “Bilim-Resmi ideoloji, Devlet-Demokrasi
ve Kdrt Sorunu” isimli kitapta TorklGgu, Cumhuriyeti,

"Devletin Askeri ve Muhafaza Kuvvetierini, basin yolu ile

tahkir ve tezyit etmek ve Atatiark'Gn hatirasina basin yolu
ile hakaret etmek sugundan lsmail Begikgi hakkinda
TCK.nun 159/1, 5846 S. K.nun 1/1, 2/1, Unsal Oztark
hakkinda TCK.nun 159/1, 5816 K.nun 1/1, 2/1.ve 5846
S.K.nun 16/1 maddeleri geredince cezalandiriimalan is-
tenmigtir.

Devlet Giivenlik Mahkemesi C. Bagsavciligr'nin lddia-
name ve Goérevsizlik karari ile saniklar haklarinda 3713
S.K.nun 8/1 maddesi geregince Ankara Devlet Givenlik
Mahkemesi'nde devletin Ulkesi ve milleti ile bélinmez bi-.
tanlidu aleyhine propaganda yapmak sugundan dava
aclldi§ ayrica ayni iddianamede de 23.4.1992 giin 1992/
17 sayih kararla da Gérevsizlik karan verilerek dosyanin
C. Bassavciligi'na génderildigi, ayrica Adalet Bakanhigi'na
da yapilan iglemlerden bilgi verildigi, Ankara C. Bagsavci-



hdr'rmin 12.5.1992 gin Basin Hz: 1992/383 sayili Fezleke
ile saniklar haklarinda TCK.nun 160. maddesi geregince
kogusturma izni istendiginin, bunun Uzerine Adalet Ba-
kanhg Ceza lgleri Genel Mid.niin 1.13.162.1992 sayih
yazilan ile saniklardan Unsal Oztiirk'iin basimi ve dagiti-
m yapilan diger sanik Ismall Besikgl tarafindan yazilan
“Bilim-Resmi ideoloji, Devlet-Demokrasi ve Kirt So-
runu” isimli kitapta:

Kitabin 67. sayfasinda, “Kurt ulusu, emperyalistlerce
ve onlann Ortadogu'daki igbirlikgilerince namusu gasp
edilmig bir ulustur” diye yazilarak,

Kitabin 72. sayfasinda, “Turk aydinlan, Hiristiyan,
Batil beyaz emperyalizm derken kendi devletlermin siki
bir gekilde igbirligi iginde oldugu devletlerin Kurdistan'da
surdurdikleri gok agir sémurge politikalanni dikkatle, sa-
birla incelemek durumundadiriar”, diye yazilarak,

Kitabin 118. sayfasinda, “Irak rejiminin gergeklegtir-
didi soykinm hareketinin bir sacayad: da TC'nin kendisi-
dir’,

121. sayfada, “Turk devletinin iki yizI0 ve imhaci poli-
tikalarina kargi gikmak her yurtsever, ilerici ve demokrat
icin dayatici bir gérevdir”,

149. sayfada, “Turkiye'nin girkin yizin0 agikga ortaya
Gikarmigtir”,

217. sayfada, “Turk basini devletin cinayet islemesini,
kadinlar, bebekleri éldirmesini gok dogal karsilamakta-
dir', “Kontrgerilla, yani devlet tarafindan, hesaph kitaph ig-
lenmis bir cinayet s6z konusudur”,

218. sayfada, “"Gocuklar, bebekler devlet tarafindan
katledildigi zaman”, ’

233. sayfada, “Turk milleti blyuk bir millet, higbir mil-
letin diline, kultdrine dokunmamigtir yalani nasil séylene-
biliyor?”,

259. sayfada, “Devlet ter6rinin amaci ise dirustli-
gun surdurdlmesine engel olmaktir”,

273. sayfada, “Baz kigiler Tirkiye'de uygulanan is-
kenceyi, iskencenin bir devlet politikasi oldugunu yazdik-
lan igin, Kurdistan'da uygulanan devlet terdriini desifre
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ettikleri i¢in baski altinda tutulmaktadirlar” sézleri ile Turk-
IGgu, Cumhuriyeti negren tahkir ve tezyif ettiginden,

Kitabin 69. sayfasinda:

“Geng kizlan ve gelinleri ayn yerlere kapatiyorlar. As-
kerler, polisler, glivenlik gigleri adina kim varsa, birer-bi-
rer sirayla bu kadinlann irzina gegiyor”,

Kitabin 219. sayfasinda, “Toplu kéy aramalari gogu
zaman talana, yagmaya kadar varmaktadir. Halkin para,
altin, saat gibi alinmasi ve taginmasi ¢ok kolay olan malla-
n sik sik yagma edilmektedir. Devlet guiici gasp igin kulla-
nilmaktadir”,

261. sayfada, “Iskenceciler blylk bir memnuniyet
iginde seyrediyorlardi, memnun gérinuyorlardi, iskence-
ye katilan gardiyanlardan biri”

Denilmek sureti ile de Devletin askeri kuvvetlerini,
devletin emniyet ve muhafaza kuvvetlerini nesren tahkir
ve tezyif edildigi iddia edildiginden TCK.nun 160. madde-
si geredince Bakandan takibat yapilmasi igin izin istendi-
gi. 7/9/1992 tarihli Olur istemi ile gerekli iznin verildigi.
Bunun Uzerine C. Bagsavciliyi'nca davanin agiimis bulun-
dugu goérilmustir. Saniklarin 4/3/1992 tarihinde alinan
itadelerinde: Ismail Besikgl ifadesinde: Bu kitap igin ev-
velce hakkinda takibat yapildigini beraat ettigini (3713 S.
Kanunla TCK.nun 142. maddesinin kaldinimasi sebebi
ile) bu beraat hikmuinin kesin hikim olmasi sebebi ile
Arallk 1991 tarihinde kitabin ikinci baskisini yaptirdigini,
diger sanik da 3713 S.K.nun 142. maddesini yurirlikten
kaldirmasi sebebi ile kitabin basimini yaptidini beyan et-
miglerdir.

Suga konu olan ve dosya iginde bulunan kitabin tetki-
kinde:

Yurt Kitap-Yayn tarafindan Aralik 1991 tarihinde ba-
simi yaptinlip satisa arzedilen ve Ismail Beslkgl tarafin-
dan yazildi§1 anlagilan kitabin, “Bilim-Resmi Ideoloji,
Devlet-Demokrasi ve Kart Sorunu” isimli kitap 276 say-
fadan ibaret olup Yaymcinin Notu yazsi ile ve Giris Bi-
lim Ortamimn Kogullar baghQ ile kitabin bagladig:. Bu-
rada dip notlarla birgok ilim adaminin fikirlerinin alindigr.



Esas gergekle ideolojik gergek arasindaki farkin izahi-
nin yapilip tarafsizlik kavrami tzerinde duruldugu, butin
olgularin birbiri ile iligki iginde oldugu hususu Gzerinde de
yazar fikirlerini belisttikten sonra, kitabin I. Béliminde: Bi-
lim “idelolojik gercegi” toplumsal gergek yerine koyamaz
baghkh yazisina devamla bu hususta alntilarla.fikirlerini
gegistirmeye galhgididi. Daha sonra Turk aydinlarinin gé-
rugleri ile Mustafa Kemal'in yazdiklarinin ve séyledikleri-
ninilgisinin aragtinidig.

Atatiirk'in muhtelif séylev, yazilannin daginarlerin fi-
kirlerinin yazisinin konusu yapti§i. Bilhassa Atatirkcu du-
siince Gizerinde duruldugu. '

Burada yazar Mustafa Kemal'in diisiinceleri etrafinda
yazilanlarin bilimsel olmadidi Gzerinde durmakta, bunun
resmi ideolojinin tekrar Gretilmesi oldugunu, emsalleri ile
belirtmekte.

Kitabin 67. sayfasinda fezlekede, C.|.G. Mid. yazila-
rinda ve savcilik idianamesinde de ele alindidi gibi: Yazar
burada Kiirt ulusunun emperyalistlerce ve onlarin Ortado-
gu'daki isbirlikgilerince namusu gasp edilmis bir ulus oldu-
gunu ifade ederek agikga Kurt ulusunun namusunun
gasp edildidi iddia edilmek sureti ile hem tahkir ve hem
de tezyifin unsurlarini burada agikga gérmekteyiz.

Kitabin 69. sayfasinda "Geng kizlar ve gelinleri ayri
yerlere kapatiyorlar. Askerler, polisler, giivenlik gigleri
adina kim varsa, birer birer sirayla bu kadinlarin irzina ge-
Giyor” denilmek sureti ile gok agik bir ifade ile geng kizla-
nn, gelinlerin Tirk askerleri, polisleri ve guvenlik gugleri
tarafindan irzlarina gegildigi iddias! yapilmak sureti ile bi-
yuk bir itham altinda Turk askeri glgleri, polisleri birakil-
maktadir.

Bu sézler gerek Turk efkari umumiyesinde, gerekse
Dinya efkar urmumiyesinde Tirk yani Devletin askeri ve
emniyet muhafaza guglerine kargi gok buyuk bir infiali do-
Jurabilecegi gibi, onlan bulyuk bir sugluluk altina sokmak-
ta tarikin ve tezyifin en adin ile askeri giigler, emniyet mu-
hafaza kuvvetleri itham edilmekteler.

Sanki bu giigler siraya girmis bir orta mah bir genel
evmig gibi bu kadinlarin irzina gegildidi ifade edilmektedir.
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Kitabin 72. sayfasinda: “Turk aydinlannin Kdrdistan'
sémdirge politikasi ile idare ettikleri” yazar tarafindan ifade
edilmekte.

Kitabin 2. Béldmiinde: Kirdistan'daki sémiirge siste-
mi (zerinde kendi fikirlerini bildiren yazar 7118. sayfada:
T.C.nin soykinm yapti anlatimakta. 121. sayfada ise:
“Turk Devletinin iki yizli ve imhaci politikasina kargl Gik-
mak"in bir gérev oldu@u belirtimek sureti ile Tirk Devleti-
nin iki yOzIu bir siyaset guttigund, imhac bir politika sir-
dirdigond, ‘beyan ederek Cumhuriyeti Devleti toplum
nazarinda imhaci, iki yizli bir politika strdiren bir kuru-
lug olarak bildirmektedir ki burada da tahkir ve tezyifin un-
surlan agikga gorilmektedir. Yazar daha sonra muhtelif
dergilerden alinmig yazilar kitabina dercettigi gérilmekte.

149. sayfada ise. “Turkiye'nin girkin ylOz( ifadesini
kullanarak Tarkligi ve bilhassa Cumhuriyeti kigik di-
stirmek kasd ile kugulticl bu ibareyi kullandigi gérilmek-
tedir.

Kitabin 3. béldimdnde: Tirkiye Cumhuriyetinin Milli-
dir anlayigi Gzerinde durarak burada da:

Osmanl idaresi ile Tirkiye Cumbhuriyeti arasindaki
farkhh@ ifade ederken daima Cumhuriyete satagmakta.
178-179. sayfalarin bos oldugu basiimadig: gordimek-
tedir. Ay sekilde 182-183. sayfalarin bos oldudu bu
arada birtakim sayfalarin da bos bulundugu gériil-
magtdr.

Yazar baz adli olaylar ele almakta onlari yazmakta.

Kitabin 217. sayfasinda da: “Yani devlet tarafindan
hesapl kitapl iglenmig bir cinayet s6z konusudur” denil-
mek sureti ile Devletin cinayet igleyen bir tegkilat oldudu,
devletin cinayet isledigi basin yolu ile halka duyurulmak-
tadr. Devletin cani oldugunun bildiriimesi halkin devletine
kargi glivenini sarsar, kugkusunu artirir. Devleti bir cina-
yet isleyen muesssese olarak tanimlanmasinda da tezyif
ve hakaretin unsurlarinin agik¢a mevcut oldudu izahtan
varestedir.

Yine kitabin 218. sayfasinda gocuklarin, bebeklerin
devlet tarafindan katledildigi agikga ifade edilerek yaziya
yazar devamla: “Kendi devletinin zulmund, baskisini, ci-



nayetlerini hi¢ gérmeyenlerin durmadan PKK zulminden
s6z etmeleri inandinci degildir denilerek devletin zulim
yaptigim agikga ifade edildigi gérilmektedir. Devletin zu-
Iim yaptigini yayin yolu ile halka duyurmakta devletin iti-
barini diigurtici bir husustur.

Kitabin 219. sayfasinda da daha ileri gidilerek bura-
da:

“Toplu kdy aramalarinin gogu zaman talana, yagmaya
kadar vardiginin, halkin para, altin, saat gibi esyalarinin
sik sik yagma edildiginin, devlet giiciiniin gasp igin kulla-
nildi@inin ifade edildigi gérilmektedir.

Burada Devletin askeri, emniyet ve muhafaza kuvvet-
lerinin gasp yapti@ halkin para altin zattini zorla aldiklari
ifade edilmek sureti ile bu gugler sug olan bir fiille itham
edilmekte, suglanmakta halkin nazarinda kugik dugurul-
mektedir. Adeta devletin bu gugleri eskiya gibi yagma ve
talan eden kisiler olarak tavsif edildigi gérilmektedir.

Kitabin 233 ve 240. sayfalarinda da yalan Gzerinde
durulmakta Devletin Cumhuriyetin yalanci oldudu ifade
edilmektedir.

Devletin dirustludun sirdurdlmesine engel oldudu zi-
ra Devlet terérinin diurustligin surduralmesine engel ol-
mak oldudu ifade edilmekte burada da Devlet kigik du-
surldlmektedir.

Devletin iskence yaptidi, iskencenin bir devlet politika-
s oldudu tizerinde de durularak bunu yazanlann baski al-
tinda tutulduklan ifade edilip yine Devlet kiglk dugirul-
mekte.

Yukarda Kitaptan alinan muhtelif pasajlarla tetkikatimi-
21 bitirmis bulunmaktayiz. Kitap hemen hemen bagtan so-
na kadar bu fikirlerin savunucusu halka duyurulmasini ga-
ye edinmig izlenimini verdidi gibi esas maksadin da bu
oldugu kanisina varmig bulunmaktayiz.

Kitapta yukarda izah ettigimiz gibi her vesile ile Dev-
let, Cumhuriyet itham edilmekte kigik digirulmekte,
Devlete Cumhuriyete sug olan fiilleri yapan bir miiessese
olarak tamimlanmakta, Tirklik ve Cumhuriyet yukarda et-
raflica izahini yapmig bulundugumuz ve pargalar aldigimiz
yazilarla tahkir ve tezyif edilmektedir.
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Devlet Emperyalist, Sémiirgeci, Katil, yalan séyleyen
bir miessese olarak tanimlanmaktadir. Bu deyimler Ka-
nunlarimiz muvacehesinde sugtur yazar devleti muhtelif
suglarn igleyen bir teskilat olarak anlatmaktadir. Yazar ki-
tapta Devletin Askeri ve Emniyet muhafaza kuvvetlerini it-
ham ederek Onlarin Geng kizlan gelinleri ayr ayn yerlere
kapatarak Askerlerin, polislerin, Guvenlik glglerinin birer
birer sira ile bu kadinlarin irzlarina gegtikleri seklindeki ifa-
desi ¢ok agir itham edici, kigik disirici, gerek Yurd
icinde ve gerekse Yurd diginda Tirk askeri polisini gok
blyuk bir itham altinda birakmakta. Ona suglar isnat edil-
mekte dirki agikga tahkir ve tezyif kugkusuz batan agikhdi
ile gérilmektedir.

Kitabin diger bir yerinde de bu kuvvetler bir egkiyamig
gibitanimlanarak halkin parasini, altinini saatini yagma et-
tikleri gibi burada da gok agir bir suglama yapiimaktadir.
Bunlar kugku gétirmeyecek derecede tahkir ve tezyifi
igermektedir.

SONUG: Tetkikini yapmis bulundugumuz Ismail Be-
sikci tarahindan yazilan Aralik 1991 tarihinde Diger sanik
Unsal Oztark tarafindan basilip yayinlanan ve satisa su-
nulan “Bilim-Resmi ideoloji, Devlet-Demokrasi ve
Kart Sorunu” isimli kitapta yukarda etraflica izah ettigi-
miz ve-pasajlar verdigimiz yazilarda TCK.nun 159/1.
maddesindeki Turkligld, Cumhuriyeti, Devlet Askeri ve
Emniyet muhafaza kuvvetlerini Basin yolu ile Tahkir ve
tezyif eyledigi bu sugun butin unsurlarinin olustudu kani-
sindayiz.

Muhterem Mahkemenin takdirlerine saygilarimizla su-
nulur. 9/10/1992

Bilirkisi Bilirkigi Bilirkisi
Kazim Arslan  llhan Horoz Ahmet Polat
(Imza) (Imza) (Imza)

2. Agir Ceza Mahkemesi'ne sunulan bu bilirkisi rapo-
rundaki, ciimle digikliklerini, tashihleri, kopukluklan bir
tarafa birakiyorum. Aslinda bu konu tizerinde de konusabi-
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lirim. Canku biz, kitaplanmizi hazirlarken, en ince aynnti-
ya, mizanpaja vs. dikkat etmeye ¢alisiyoruz. Kitabmz: oku-
yan bilirkisinin de aym ciddiyeti géstermesini beklememiz
gayet anlasilabilir bir konudur,

Ancak burada, bu bilirkisi raporunda ¢ok buyuk bir
ayip var. Bu bilirkisilerin, kitabi, bir tarla gibi, bir mera gibi
gordiklerini agiklayan ¢ok biyiik bir ayip var. Bu ayip, aym
zamanda 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin de ayibidir.

Kitap matbaada basilirken, ¢esitli hatalar meydana gele-
biliyor. Ornegin, baz: sayfalar simsiyah cikabiliyor. Eger cilt-
lemeyi yapan ustalar ciddi davramp bozuk sayfalan ayir-
mazlarsa, kitap o haliyle satisa ¢ikiyor ve okura ulasiyor.
‘Okur bozuk olan kitabi yaymevine getirerek saglamiyla de-
gistirmek zorunda kaliyor. Bazen de, bir forrnarun 6n yuza
basiiyor fakat arka yiizii basilmiyor. Yine ciltci ustasimin
gozinden bu durum kacgtiginda, kitap, 16 sayfasi, bazen 8
sayfasi bos olarak kitape¢i vitrinlerine ¢ikabiliyor. Bu durum-
da da okur, bozuk kitabi degistirmek zorunda kahlyor.

Iste, bu bozuk kitaplardan bir tanesi, Ankara DGM'nin
hazirladig1 dosyaya girdikten sonra, goérevsizlik karanyla bir-
likte Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi'ne gegiyor. Tabii, yar-
giclann kitab1 s6yle bir kanstirrna meraklan bile olmadigin-
dan, -yargiclarda basih eser konusunda olusmus belli bir
anlayis var mi, onu bilmiyorum- dosyay: hemen bu bilirkisi-
lere teslim ediyorlar. Bilirkisiler goérevlerini yerine getiriyor-
lar. Kitaptaki Kurt, Kurdistan, Tirk ordusu, imha vb. gibi
sozcikleri bulup bu ctimlelerin altim ¢iziyorlar. Kitabin iler-
leyen sayfalanna geldiklerinde ise bazi sayfalann bos oldu-
gunu goériiyorlar. Ve raporlarina séyle bir paragraf geciriyor-
lar: :

“Osmanh idaresi ile Tirkiye Cumhuriyeti arasindaki
farklin@ ifade -ederken daima Cumhuriyete satasmakta.
178-179. sayfalarin bos oldugu basiimadidi gérulmekte-
dir. Ayni gekilde 182-183. sayfalarin bos oldugu bu arada
birtakim sayfalarin da bos bulundugu gérilmustar.”

Bu, ne demektir? Mahkeme-Bilirkisi-Kitap-Ceza arasin-
da nasil bir iliski vardir? Bu iliski demokratik midir? Bu bi-
lirkisilerin kitaba yaklasimi nasil agiklanabilir?
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Toplatilan ve hakkinda Teré¢rle Miicadele Yasasi'na goére
dava agilan “Cop Cumhuriyeti” isimli kitapla ilgili, aynca
Ankara Cumhuriyet Savcisi da benim ifademi aldi. Bu defa
TCK 312. maddeden. Savaya sordum. “Bir kitapla ilgili,
aymn fiille ilgili 2 veya 3 dava agiyorsunuz, bunun nedeni
nedir” diye. Bana ¢ok ¢arpici bir cevap verdi. “Ben gbrevi-
mi yapiyorum. Her mahkemeye ayr1 ayri iddianame yazi-
yorum. Bundan sonras1 mahkemelerin gérevi. Ya birin-
den beraat ederseniz...” Savci, kitaba mutlaka ceza
verilmesinden yanaydi. Bir mahkemede kitap kurtulursa di-
gerine yakalansin ve mahkum olsun diye bildigi btittin mah-
kemelere davalar actinyordu.

Ama bilirkisiler konusunda aym seyler gecerli olmuyor.
Bilirkisiler ellerine gelen bozuk kitabr mahkemeye iade edip
saglam bir kitap istemiyorlar. Ellerine gelen kitapla ilgili ra-
porlarim yaziyorlar, bos olan sayfalan belirtiyorlar, dosyanin
uzerine de alacaklan paray: not edip geri génderiyorlar. Bu-
rada su soru sorulabilir Ankara Cumhuriyet Savcisinin
mantigiyla: Ya kitabin bos olan 8 sayfasinda agir suglar var-
sa, kitabin diger sayfalarindan mahkemeler beraat kararlan
verirlerse, kitap bos olan ve sug iceren 8 sayfayla tekrar pi-
yasaya ¢ikarsa... Devletin béliinmez butunliagt, Turklige,
Cumbhuriyete hakaret vb. gibi durumlar olmaz m?

Isin ilging yam, bu bozuk kitap, hala 2. Agir Ceza Mah-
kemesi'nin dosyasinda duruyor. Durmaya devam ediyor.
Biz, savcilar, yargi¢lar kitaplanmizi okumuyor, okumadan
hakkirnizda davalar ytrttiyorlar, bu davalar siyasal dava-
lardir dedigimizde bazi yargiglar itiraz ediyorlardi. Bu anlat-
tiklanm s6ylediklerimizi dogrulamakla kalmiyor, digiince ve
kitap yargilamalan konusunda ciddiyetsizligi, cagdisihig, ce-
haleti de ortaya koyuyor. Bu tiir anlayislan siddetle reddedi-
yoruz. Kimiyoruz.

ULUSLARARASI SOZLESMELER,
PARIS SARTI, FALAN-FILAN

Deylet yetkilileri, basin, pol_itikacﬂar, meclis baskan,
basbakan vb. vb. sik sik demokrasi, 6zguirliik, insan haklan
filan diyorlar. Bizim ise kitaplanmiz toplatihiyor. Kitap top-
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latmanin ne anlama geldigini hatirlatmak isterim. Kitap top-
latmak, diisiince 6zgirliga yok anlamina gelmektedir.

Ancak yalanlar, bastirmaya, sindirmeye ¢alismalar bu
kadarla kalmamaktadir. Omegin siz, uluslararas: bir anlas-
manin altina imza koyuyorsunuz. Ama sadece imza koyu-
yorsunuz. Yonetiminiz altindaki yerde ise bildiginizi okuyor-
sunuz.

Ankara Devlet Guvenlik Mahkemesi'nde yayimnladigimiz
onlarca kitapla ilgili davalar ytrittliyor. Bu davalarm bi-
yiuk c¢ogunlugu ikinci kere goriliiyor. Mahkeme, davay bo-
lip baska mahkemelere génderdigi zaman u(;uncu kere da-
va goriillmis oluyor.

Bu davalardan bazilan su kitaplarla ilgili yuratiilmekte-
dir:

Kiirtlerin Mecburi iskany Tiirk Tarih Tezi, Giines-
Dil Teorisi ve Kiirt Sorunu; Devletleraras: Somiirge Kiir-
distan; UNESCO'ya Mektup; Bilim-Resmi Ideoloji, Devlet-
Demokrasi ve Kiirt Sorunu; Cumhuriyet Halk Firka-
st'min Tiiziigii (1927) ve Kiirt Sorunu; Zihnimizdeki Ka-
rakollarin Yikimasy;, Dodu Anadolu'nun Diizeni, Sosyo-
Ekonomik ve Etnik Temeller I; Dogu Anadolu’'nun Diize-
ni, Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller II; Tunceli Kanu-
nu (1935) ve Dersim Jenosidi.

Adiyazih kitaplarla ilgili davalar gegmiste goérialmiis, ba-
zilarindan cezaevlerinde yatilmis, bazilan yargilama sirasin-
da beraat etmis, bazilan ile ilgili ceza maddeleri ortadan
kalkmis, bazilan davaya konu edilmis fakat herhangi bir
toplatma, ceza verilmemis serbest birakilmis kitaplardir. Ba-
zilan ise bu davalara iliskin mahkeme belgeleridir.

Simdi, ortada béyle bir durum var. Somut, izlenebilir ve
goézlenebilir bir durum var. Bir de, Turk Devleti'nin altina
imza koydugu bir sozlesme var. Bu soézlesme, Avrupa insan
Haklar: Sézlesmesi. insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikleri-
ni Koruma Sézlesmesi'ne Ek 7 Nolu Protokoliin 4/1 Mad-
desi aynen so6yle:

“Hig kimse bir devletin yarg! yetkisi igindeki ceza yargila-
masiyla aym devletin yasalan ve ceza yargilamasi uyarinca

daha énce aklandid@ ya da hikim giydigi bir sugtan étirQ ye-
nidenyargilanip cezalandinlamaz.”
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Sozlesmenin bu maddesi ¢ok acgik. Bir kere yargilayabi-
lirsin diyor. Hem bu tiir seyleri Avrupa Insan Haklar1 Sozles-
mesi kitaplar igin de séylemiyor. Ciinkii Avrupa'da kitap
toplatma, yargilama gibi bir uygulama yok. Kitaplar toplatili-
yor, diisiince sucu var dediginizde hayretler i¢inde kaliyor-
lar. Yani sizin “bizim basin kanunumuzda kitabin her ye-
ni basimi yeni bir su¢ olusturabilir” demeniz bos bir ¢aba.

Bu tur, benzer tar sézlesmeler, anlasmalar irnzalanmak-
ta ama hi¢ riayet edilmemektedir. O halde bu anlasmalar,
sozlesmeler neden imzalanmaktadir? Bu sorunun tek bir ce-
vab: var: Kamuoyunu, diinyayr kandumak, demokratik bir
devlet olundugu yalaruna inandirmak.

AYDINLARIN-YAZARLARIN TAVIRLARI

Resmi ideoloji, aydmlan, yazarlan diz ¢dktirmis, teslim
almstir. Yireklerini giizelliklere, dirence kapatanlar, kendi-
lerince bir dunya olusturarak, cirkinliklerle beraber yasa-
maktadirlar. Hayatin bir yam gergekleri dile getirirken, basi-
n1 yukar: kaldinirken, diger yani korkung bir suskunlukta,
teslimiyettedir. Bizim, kitaplarimiz toplatiliyor, disiinceleri-
mizden dolay: davalar var. Hergiin polisle, savciyla, mahke-
meyle, bilirkisilerle karsikarsiyayiz. Ama Yasar Kemal'in
heykeli dikiliyor. Heykelinin ag¢ihisma kendisi de katihyor.
Oduller veriyorlar. Bu édiilleri basta Kiiltir Bakam Fikri
Saglar olmak tlizere ¢esitli devlet ve hiiktimet yetkilileri veri-
yor. Yasar Kemal de bunlan ahyor. Ovgiiler... dvgiiler...
Diinya ¢apinda yazar oldugu sdyleniyor, televizyonlarda ko-
nu oluyor, gazetelerde, kiiltur sayfalarinda soz ediliyor. Hal-
buki bizim kitaplannmiz toplatihyor, yazanmiz, degerli dostu-
muz Ismail Besik¢i'ye diisiincelerinden otirin cezalar
veriliyor. Yasar Kemal'de hi¢ vicdan yok. Rahatga, vicdani
szzlamadan o&dilleri aliyor. Gazetelerde pozlanni gériiyoruz,
gulumstiyor, gururlu gururlu duruyor.

Yasar Kemal neden gururlanmaktadir? Onu gururlan-
diran nedir? Biz, diistincelerimnizi sdyleyemiyoruz, duygulari-
m1z1 ifade edemiyoruz. Kiirt ulusunun perisan edildiginden,
asimilasyondan, giivenlik giiglerinin koéyleri yiktiindan vb.
sOz ettigimizde agir cezalar istenen davalar agiliyor. Kanaat-
lerimizden dolay: yargilamiyoruz. Cagdisi, gerici anlayislar
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bizi susturmaya ¢alsiyor, Yagsar Kemal 6diller ahyor. Bu,
cok buiyiik bir ayiptir. Ben bunlar1 yazarken utanmaktayim.

22 Mayis 1993 giinii Edebiyatcilar Demeginin diizenle-
digi, Jillide Giilizar'in yonettigi “Yasar Kemal'e Soru Yag-
muru” programna katildim. Ben de Yasar Kemal'e birkag
soru sordum. Susturdu beni, konusturinadi. Jalide Giilizar
da s6ziimi kesiyordu. “Siz 4diil aliyorsunuz, biz ceza ali-
yoruz. Bu ikisi arasinda nasil bir iligki vardir” demistim
lusaca... Karsiyi kizarak terk etti. “Sizin gibi asinlar de-
mokrasinin 8niinde engelsiniz” diyordu biiyiik bir 6fkey-
le... Anayasa Mahkemesi Bagkam Yekta Giingér Ozden de
oradayd:. Yekta Giingér Ozden'le programdan once de sik
sik sarilip sanlip 6puisityordu Yasar Kemal. Bana kizip kir-
stiden inince, Anayasa Mahkemesi Baskan: Yekta Giingbr
Ozden yerinden kalkt1. Yiiziinde anlaml bir ifade, hararetle
Yasar Kemal'in elini sikti ve tekrar 6pustuler. Halbuki, Dr.
Ismall Besik¢i hakkinda, Anayasa Mahkemesi Baskam
Yekta Giingér Ozden'e yazdig1 “Acik Mektup”tan dolay: 2-
5 yil hapis, 50-100 milyon para cezas: istenen dava var. (Is-
tanbul 1 Nolu DGM, Dosya No: 1992/349)

Yasar Kemal'in yiiziindeki giliiciik donacaktir. Ozgiir-
lik mutlaka kazamlacaktir.

Bir de Aziz Nesin var. Aziz Nesin, “Seytan Ayetle-
ri"nin yaymnlanmasi konusunda agiklamalar yapt1. “igerigi-
ni bilmiyorum, ne anlatildigini bilmiyorum, Salman Riis-
dii'yii de hi¢ tanimam, ama, kitabin yasak olmasi1 onuru-
mu rencide ediyor” gibi seyler sdyledi. Bu tiir s6zleri soyle-
meye devam ediyor. Bizim ise kitaplanmiz toplatihyor. Bir
tane degil ki tane degil, onlarca. Aziz Nesin ne kadar onur-
lu? Aziz Nesin kor mi? Aziz Nesin demokrat mi? Kendi
devletinin baskisina, zulmuine, insanlann ddsuriilmesi igin
politikalar tiretmesine, yaptinmlar uygulamasina kars: ¢ik-
mayan demokrat midir?

Bu tuir aydinlar i¢in deniz bitmistir. Ctinka insanlar ko-
nusuyolar, korkmuyorlar, distincelerini sanstirsiiz anlati-
yorlar, hem mahkemelerde, hem her yerde. Cifte standarth
devlet, gifte standarth aydinlar-yazarlar ¢izerler polltlkalanm
1lelebet stirdiiremezler. -
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“YASAKLARI YASAKLAMAK"”

Birtalam aydinlar, DYP-SHP hiiktimetinin Kiiltiir Baka-
nm1 Fikri Saglarn soyledigi bazi sézlere takilmis kalmuslar.
Kiltiir Bakam Fikri Saglar, “Yasaklan yasaklayacagiz” di-
yerek gorevine baslamisti. “Tiim kitaplarin iizerindeki ya-
saklan kaldirdik” seklinde garip bir agiklamayla gérevini
surdardi. Kiltar Bakam Fikrl Saglar, cesitli televizyonlar-
da, dasiincenin ve basili eserin ¢ok yakinda 6zgiir olacagim,
yasalardaki degisiklik ¢alismalarimin tamamlandigini sdyle-
di. Kamuoyu bu vaatlerin yerine getirilecegini bosuna bekle-
di. Aradan ¢ok uzun zaman gecti. Kitaplar hala yasak. Yet-
kililerin sOyledigt yalanlar, eski tiifeklerde, biiyiik rehavete
neden oldu, ama duistince hala yasak...

Yaymevimiz, Kiultir Bakam Fikrl Saglar'dan randevu
talep etti degisik zamanlarda. Fakat hi¢bir cevap alamadik.
Eger gorusseydik, Kiirt ulusuna iliskin baskilardan, Kiirtler-
le ilgili kitap yaymcihginin zorluklarindan, 6zgurliiklerden
s6z edecektik ona. Kitaplarimiz pespese toplatimaya, Kultir
Bakani Fikri Saglar da “diisiinceye, kitaba &zgiirliik sag-
ladik” agiklamalarina devam ediyordu. Bizim kitaplarimizin
ikiser-tuger toplatilmasiyla Fikri Saglarin kitaba o6zgurlak
sagladik agiklamalan arasinda nasil bir iliski vardir? 25 Ma-
yis 1992'de Fikr Saglar'a bir mektup gonderdx Yurt Kitap-
Yayin. Bu kisa mektup soyle:

“Sayin Fikri Saglar,

Televizyonlarda, basinda verdiginiz beyanlarda Turki-
ye'de kitap toplatmalarinin ortadan kaldirilacagini, gesitli
yasalardaki disunce 6zgirligune, basin 6zgurligine yo-
nelik maddelerin temizlenecegini sdyliiyordunuz.

Gegen zaman goéstermistir ki, disince ve basin 6z-
gurlidi Gzerindeki baskilar artarak, yogunlasarak, ¢ilgin-
lagarak siirmektedir.

Sizden detalarca bu konulan gérismek igin randevu
talep etmistim. Gérisme talebimi geri aliyorum. Sizi ve
hukametinizi basin ve digince 6zgurligune yénelik uy-
gulamalarinizdan dolay! protesto ediyorum.

Unsal Oztark
Yurt Kitap-Yayin”
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Bizim, Kiltiir Bakan: Fikri Saglar'a baska protestolari-
miz da oldu. Yalniz burada bir gergege dikkat ¢ekanek istiyo-
rum. Fikri Saglar, bazen, kitaplar tizerindeki baskilarn kanar
mahiyette agitklamalar yapti. Sanki siradan bir vatandasmis
veya bir dernegin yoneticisiymis gibi... Biz, tabii bu tavirla-
rin ne anlama geldigini ¢ok iyi biliyoruz. Cinki1 Kiiltiir Ba-
kani Fikri Saglar'in sadect sahnede goriinen bir figiiran ol-
dugunu ¢ok yakindan biliyoruz. Esas aktoérler perde arka-
sindadir. MiT'tir, MGK'dwr. Diisiincenin Terérle Miicadele
Yasasi'na gore yargilandig1 bir devlette, Kultiir Bakanlgi-
Diisiince yargilamasi-Terdrle Miicadele Yasas1 arasinda na-
sil bir iliski vardir?

Dustinceyle ilgili, kiilttirle ilgili bakanligm Adalet ya da
Kultir Bakanligiy olmadigimi DYP-SHP hiiktimetinin “de-
mokrat” Adalet Bakan: Seyfl Oktay acikladi. Agiklama ay-
nen soyleydi:

“ligili yasa terérle micadele. Bu yasa, bizim digi-
mizda. Yasayla ilgili bakanliklar Igisleri ve Milli Sa-
vunmadir. Benim bu alanda bir sorumiulugum yok.”
(Cumhuriyet, 26 Mayis 1992)

Diisiince ile ilgilenen bakanlklar i¢isleri ve Milli Savun-
ma'ysa Fikri Saglar'in Kiltir Bakanhgi'min gérevi ne acaba?
Gorevinin ne oldugu bizce biliniyor: Gergeklerin iistiinii 6rt-
mek, parlak agiklamalar yaparak kamuoyunu kandimak...

Yasaklann yasaklanacagimi séylemek yalan olarak kal-
mustir. Hocam ismail Besike¢i'nin séylemiyle “Yalan bakan-
lar tarafindan sbylendigi zaman gerc¢ek mi oluyor?”

MAHKUMIYET YA DA BERAAT

Kitaplarda su¢ vardir anlayisinda olmak gericiliktir. in-
sana, diustinceye dismanhktir. Kitaplara sorusturma dahi
acilamaz. Kitaplarda sug¢ vardir gibi anlayisla bile yaklasila-
maz. Boyle bir anlayis nasil olabilir?

Insan her konuda, ister su konusunda, ister Kiirdistan
konusunda diistincelerini tabii ki agik acgik soOyleyecektir.
Omegin herhangi bir kisi “PKK ulusal kurtulus orgiitii-
diir” seklinde bir diisiinceye sahipse bunu agikc¢a sdylemeli-
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dir. Diistince ifade etme 6zgurlGgu bunu gerektirir. Yoksa,
devletin imhaci, inkérci politikalarim savunmak distince
ozgurltigayle ilgili bir olay degildir.

Mahkiimiyet ya da beraat bizim istegimiz degildir.

Tum basili eserlerle ilgili davalar dasmelidir. Yurt Ki-
tap-Yayn'la ilgilf tim davalar diismelidir. Diistinceyi engel-
leyen tim yasalar kaldinlmaldir. Yurt Kitap-Yayin'in zara-
n tazmin edilmelidir.

Yasasin 6zgurlik.
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IV. MUTAALAA SAVUNMA OLSUN!)

Saym Yargiclar

8 Haziran 1993 tarihli durusmada, iddia makami, “Kiir-
distan Uzerinde Emperyalist Béliisiim Miicadelesi 1915-
1925 I” kitabiyla ilgili davada esas hakkindaki miitalaasini
belirtti. Bu mitalaay ilgiyle dinledim.

Bu miitalaanin savunma olarak kabul edilmesini diliyo-
rum.

Saygilanmla...

~

(*) Buyaz, 2 Temmuz 1993 giinii, “KdrdIstan Uzerinde Emperyalist
Béligdm Mdcadeles! 1915-1925 I”kitabinin yargilanmast sirasinda
Ismail Beslkgl tarafindan Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesine ve-

rilen savunma metnidir.
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ESITLIK ISTEGI®

Sayn Yargiclar

Daha o6nceki durusmalarda, TCK 312/2-3 geregince ek
savunma yapmamiz gerektigi bildirildi.

TCK 313/2'de, “Halks; sinif, irk, din, mezhep ya da
bblge farklilig: gbzeterek kin ve diismanlhida acikca ks-
kirtan kimse...”den soz edilmektedir.

Biz yazilanmizda, dava konusu edilen kitaplarumizda
Kirtlerin, her bakimdan esit olmasi gerektigini vurgulamaya
calisiyoruz. Her bakundan esitlik, kuskusuz siyasal bakim-
dan esit olmay1 da icermektedir.

Dava konusu edilen kitaplardan, yazilardan, “halki, si-
nif, irk, din, mezhep ya da bblge farklilig: gézeterek kin
ve diismanhga kiskirtmak” gibi bir sonuca ulasmak mam-
kian degildir. Esitlik istemlerinin bu sekilde degerlendirilme-
si bayik bir yanhstir.

Fakat, Tarkiye'de, dil, irk, bolge farki gozeterek halki
kin ve diismanliga kiskirtan gigler vardir.

Devlet giclerinin, irk, dil ve boélge farki gozeterek Turk
halkim Kiart halkina kars: kiskrttigy, iki halk arasinda dis-
manhk yaratmaya ¢alistifiysa bir gercektir. Alanya, Fethiye,
Milas, Domanig¢ gibi yoérelerden Kirtlerin kovulmalan, bu gi-
bi ydrelerde, Kiurtlerin is yerlerinin yakilmasi, yikilmasi,
Kirt insanlanmin magdur edilmeleri bu konuyla yakindan
ilgilidir. Bu yorelerde, devlet giclerinin kiskirtmalanyla, tes-
vikleriyle, pek ¢ok olay meydana gelmektedir. Bu kiskirtma-
lann ve tesviklerin irk¢1 ve sémiirgeci bir igerikte oldugu, bu
dogrultuda gelistigi bir gercektir. Bu tidr kiskirtmalarn ve
tesviklerin bizlere mal edilmesi biytik bir yarmlgidir.

(*) Buyaz, 2 Temmuz 1993 gini, 1991/128 ve birlestirilen dosyalara
iligkin, Ankara DGM'nin tim kitaplar hakkinda TCK 312. maddeye
gore ek savunma istemi izerine Dr. Ismall Begikgi tarafindan Anka-
ra Devlet Giivenlik Mahkemesine sunulan savunma metnidir.
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Kirtlerin asimilasyonunun temel bir politika olarak be-
lirlenmesi, Kirtlerin ve Kiirt¢e'nin varhgimin inkir edilmesi
dil, irk ve bélge fark: gozetildiginin zaten 6nemli bir gosterge-
sidir. Devletin 6zel tim ve korucularla ilgili politikalan, 6zel
timlerin ve koruculann Kiirdistan'daki operasyonlan, kodyle-
rin yakihp yikilmasi, insanlarin, hayvanlarin kursunlanma-
s1, hangi dostlugun gostergeleri sayilabilir? Bu kosullarda,
Kirtlerin, ulusal ve demokratik istemler dogrultusunda yii-
ruttagi miicadele de mesru hale gelmektedir.

Bugiin devlet, Kiirdistan'da en agir silahlarini, en 6ldu-
riticti silahlanm kullanmaktadir. Kobralarla, Siiper Kobra-
larla, Skorskylerle, savas ucgaklanyla, zirhlilarla, toplarla,
havanlarla; Kiirt kéyleri yalkulmaktadir, ynkilmaktadir. Tiirk
basmni, “Siiper Kobralarnmiz 6liim saciyor” diye mansetler-
den miijdeler vermektedir. “300 eskiya o&ldiirdiik”, “500
eskiya 6lii ele gecirdik” diyerek seving ¢ighiklan atmakta-
dir. Bunlar, Kiirtlerle Tiirkler arasindaki dostlugun belirtile-
ri olarak degerlendirilebilir mi?

Iskence, Kiirdistan'da, sistematik bir devlet politikasidir

ve Kiirdistan'da insan haklannmn kinntis: bile yoktur. Boyle
bir zultimle, Kiirtlerle Tuirkler arasinda birlik beraberlik te-
sis edilemez. Bu tiir bir hiikinetme politikasiyla birlik olusa-
maz.
Sayin Yargglar,
Bizim dava konusu edilen kitaplarimizda, yazilanmizda,
TCK 312/2 ile ilgili bir su¢ olmadig: agiktir. Esasen diisiin-
cenin su¢ olusturmasi, disiincenin su¢ kabul edilmesi ola-
nakh degildir.

Durumu saygiyla sunuyorum.
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YAYINEVi YAZAR BiRLIKTELIGI®)

Sosyolog Dr. ismail Besik¢inin kaleme aldig1 ve 3713
Sayih Terdrle Miicadele Yasasr'na gore yargilanan 15 kitabin
davas: stiirmektedir. Bu toplu davada bizler ve avukatlarimiz
savunmalanmizi yapmis bulunuyoruz. Ancak, heyetiniz, bu
defa da TCK 312. maddeden tim kitaplar hakkinda ek sa-
vunma istemektedir. Bu konudaki géruslerimizi kisaca ifade
edecegiz.

YAYINEVLER] DUUSUNCE OZGURLUGU

KURUMLARI

Devlet politikalanm elestiren, alternatif diisiince tireten
insanlar ve kuruluslar korkung bir zultim altindadir. Yayin-
lanan gunlik, haftalik, onbesgtinlik, ayhk dergiler, gazete-
ler vb. devaml toplatilmaktadir. Yazarlan, gizerleri, ¢calisan-
lan, herkes sorusturulmakta, gozaltina alinmakta, iskence-
den gegirilmekte, tutuklanmaktadir. Resmi devlet ideolojisi
kendisini ancak béyle, ceza ydntemleriyle koruyabilmekte-
dir. Resmi ideoloji tamamen yalana dayanmaktadir. Toplu-
mun bagnndaki muhalefet odaklanna kendi yalanlanm da-
yatmakta, zorla kabul ettirmeye calismaktadir.

Bu dayatmalan kabul etmeyen ldsileri ve yaym kurulus-
lanm devarnh taciz etmektedir.

141-142'nin kaldinlmas: fakat yerine Terorle Mticadele
Yasasi'nin 7 ve 8. maddelerinin konulmasiyla baski kat be
kat artinlmustir. Fakat gece ywrtilmustir. Zuliim geri tepecek-
tir. Ozgarlakler kazamlacaktir.

(*) Bu yaz, 2 Temmuz 1993 giini, 1991/128 ve birlestirilen dosyéléra
iligkin, Ankara DGM'nin tim kitaplar hakkinda TCK 312. maddeye
gore ek savunma istemi iizerine Unsal Oztiirk tarafindan Ankara
Devlet Guvenlik Mahkemesine sunulan savunma metnidir.
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Muhalefet dergileri, yayinevleri binbir olanaksizlik icinde
de olsalar, direnis kimlikleri bilince qakmakta ve kafalar ay-
dinlanmaktadir. Yaymnevleri diisiince 6zgurliidu micadelesi-
nin kurumlan haline gelmektedir.

YAZAR-YAYINEVLERI ILiSKiSi

Turk Devletinin anayasasmda, yasalarinda distinceyi
yasaklayan ne tiar maddeler bulunursa bulunsun, bilim
adamlan, diizen karsitlan distincelerini séylemekte 1srarh-
dirlar. Kafalarindaki cendere, karakollar ¢oktan yikilmistir.
Biiyiik bir aydinlanma ve 6zgiirlesme hareketi yasanmakta-
dir. Ve artik onlar yalmz da degillerdir.

Ortada bir gercek varsa, dogru varsa, bu dogrular, bu
gercekler tiim ezilenler tarafindan, durtst insanlar tarafin-
dan savunulmaldir. Bunlara yaymevleri zaten dahildir. Ya-
ymevleri, yazarlarim, kitaplanm savunmali, devletin kitap-
lardan, yazarlardan elini ¢ekmesi i¢in ileri atilmahdir. Bu,
agiktir.

Dustincenin yasak oldugu bir yerde hi¢ kimse ézgtr de-
gildir. Bu kategoriye burjuva aydmnlarn, devlet yetkilileri de
dahildir. Baskyla, zuliimle, savciyla, zindanla korunan dii-
sunce disince midir?

Biz, yazanmizi, kitaplarrmzi, disiunce 6zgurlagunt sa-
vunuyoruz. Ve diyoruz ki, iginde su¢ vardir dediginiz kitap-
lan aym zamanda biz yazdik. Her satinm resmi devlet ideo-
lojisine kars: savunuyoruz. Yazarimiz Besikei'nin sorgulan-
na, savunmalanna aynen katihyoruz. A¢iklamalan tamamen
dogrudur, gercektir.

0zGUR BIR TOPLUMDA
KiTAP DAVASI OLMAZ

Devlet yetkilileri, ytiksek burokratlar, ytiksek yargiclar,
yargiclar, tniversite profesorleri, gazete patronlan vs. da-
stncelerini séyliiyorlar. “Ulke tek, millet tek, herkes
Tiirk”, “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene”, “Bir Tiirk Diinyaya
Bedeldir”... Onlar i¢in herhangi bir cezai miieyyide s6z ko-
nusu olmuyor, akillara bile getirilmiyor. Fakat, onlann da-
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siinceleri yazarumz ismail Begikei tarafindan elestirildigin-
de mahkemeler harekete geciyor.

Omegin Yekta Giingér Ozden diisiincelerini acikhyor.
Televizyonlardan, radyodan, gazetelerden siirekli konusma-
lanm dinliyoruz, okuyoruz. Hi¢bir sey olmuyor ona. Fakat
Besik¢li Anayasa Mahkemesi Bagskan: Yekta Giingér Oz-
den'i elestirdigi zaman hakkinda dava agilip cezaevine gon-
derilmeye caligiliyor. Burada, Yekta Giingér Ozden o6zgiir
mudir? Onun goérislerli dokunulamaz, ¢iiriitiilemez, elesti-
rilemez goriisler midir? Neden yasalar yapilarak bu tir in-
sanlann diistincelerl elestirilemez hale getiriliyor? Demek ki
ortada agiga ¢ikinasi istenmeyen gergekler var. Biz, bu ger-
ceklerin tamamen bilincindeyiz. Biz bu gergekleri biliyoruz.

Duistiincelerine givenenler, dogru olduguna inananlar,
onlari, kamuoyu o6ntinde, karsit distnceler karsisinda da
savunurlar. Anayasalann, yasalarin arkasina saklanmazlar.
Mahkemelerin korudugu distince, dusiince midir?

Yazanmuz Besikc¢i de biz de dogrulan séyliyoruz. Di-
stincelerinin dogru oldugunu iddia edenler, eger kendilerine.
guiveniyorlarsa, generallerin, ya da milletvekillerinin yaptig:
yasalarnin arkasina saklanmaz, bizimle kamuoyu 6ntinde
serbestce tartisma yitirekliligini gosterirler.

OBJEKTIF, SOMUT GERCEK

Bizden TCK 312. maddeye gore ek savunma yapmamiz
isteniyor. Bu maddede, “Halki; sinif, irk, din, mezhep ya
da bolge farklihg: gézeterek kin ve diismanliga acikca
kisknrtmak”tan s6z edilmektedir. Bize yoneltilen bu iddiay:
kesinlikle reddederiz.

Buradaki suglamamn 6zii, bizim, kendi distmizda var
olan, gercek olan, binlerce yildir Kiirdistan'da yasayan Kiirt
hallandan, onlann dogal, ulusal demokratik haklarindan,
Kiirtlerin 6zgiirligiinden s6z etmemizdir.

Resmi ideoloji, Kiirtleri tamamen reddetmektedir. Kiirt-
leri Tiirk saymaktadir. Bu wrk¢ihig: stirdirmektedir. Normal
insanhgmn gelisiminin yoéniinii zor kullanarak degistimmeye
calismaktadir. Kirtler kendi hayatlanm yasayamamaktadir-
lar, Tarihleri, kaltiirleri inkar edilmis, yok edilmeye c¢alisil-
mastir.
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Ortada bir gercek durmaktadir. Kart ulusu vardir. Biz,
‘bunu sdyliayoruz. Hakkimizdaki suglama ise, “Halki; sinjf,
irk, din, mezhep ya da bélge farklilig: gbzeterek kin ve
diismanhga acikca kiskirtmak”tir. Fakat, “Kiirt yok, her-
kes Tiirktiir, “Tiirk olanlar mutludur” diyen resmi ideoloji
dogru mu soyliiyor? Hayir, kesinlikle yalan!

Kurtler vardir, gercektir, dogru olan, gercek olan bu...
Insan dogruyu soyledigi i¢in suglanir mi?

Asil olarak Kiirtlerin, Kiirdistan'in var oldugu, gercek ol-
dugu bizce de, devlet yoneticilerince de bilinmektedir. Aksi
halde, olmayan bir seyi s6yletmemek icin bu kadar anayasa
ve yasa yapilir miydi?

SOMUT, GERCEK, GOZLE GORULEN KURTLERi
NEDEN INKAR EDELIM?

“Millet tek, herkes Tiirk” degildir. Bu distince, dogru
degildir. Herkes Turk olsaydi, anayasaya, yasalara “Misak-1
Milli icinde yasayan herkes Tiirktiir” gibi seyler yazilir
muyd1? Dogal olarak herkesin Tirk oldugu bir yerde bdyle
seyler kuskusuz yazilmazdi.

Kirdistan'da daglann, sehirlerin, kéylerin, kasabalann,
her seyin ismi degistirilmis... Kimn degistirmis? Madem Kurt
yok, madem herkes Tirk, bu isler neden yapilmis? Devlet
yetkilileri “degistirilen kby isimleri tekrar degistirilecek”
diye neden konusuyorlar buginlerde? Kirtler ¢ocuklanna
atalanmn, dedelerinin isimlerini koyamamus... Kim koydur-
mamus, simdi devlet yetkililerd bu durumu neden kabul edi-
yorlar?

Bizim halki boldtigtimiiz yok, bdyle bir distuncemiz asla
yok. Aksine cesitli yasalar ¢ikartilarak dillerden ve tarihler-
den, yerytiztinden silinmeye ¢alisilan Kirt ulusunun hakla-
T1in1 Savunuyoruz.

Resmi ideoloji, bugiine kadar Kiirtlerin olmadigim, Kirt-
¢e'nin bagimsiz bir dil olmadigim séyledi durdu. Diger taraf-
tan da yasalar ¢ikartarak milyonlarca niifusa sahip olan bu
halk silmeye ¢alist1. Cesitli zamanlarda hazirlanan raporlar-
da, bu, tamamen, agik¢a gérilayor.

Birinci Genel Miifettis Abidin OZmen, 1936 yilinda bir
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rapor hazirlams. Bu rapor tarafimuzdan Bagkaldinnin Ko-
gullan isimli kitap i¢cinde yayinlandi. Bu raporda soyle bir
bdlim de var:

*llk digundg su oimalidir:

16 Dogu vilayetinde 1927 Nufus Sayimi istatistiklerimi-
zin gobsterdigine gbére 1 milyona yakin Kirt vardir. Bu
Kdartler, tamamen asimile edilerek cennet kadar guzel
olan oturduklan ulke, Tirk vataninin ayriimaz bir pargasi
haline mi getirilecektir, yoksa, herhangi bir akstilamelden
(eylemden) dogacak ufak tefek vakiaya bile meydan ver-
memek Gzere hikimet kuvvetlerinin kontrolu altinda, bir-
cok senelerden beri sirinip gelmekte olan halin devami-
ni kabul etmek tarafina mi gidilecektir? Bu halde, ileri
gelenlere hirmet gdsterip bahsis vererek, bugin igin nis-
bi sukun tesis etmek, yarin gelecek hadiseleri o anin mu-
sadesine gére halletmek...

Benim dusuncem, devletin i¢ ve dig siyaseti musant ol-
dudu anda, birinci sekli ihtiyar etmek (gergeklestirmek)
tarzindadir. O kadar ki, Dogu ve Giney sinirlanmiz digin-
da, Kurtlik gayesiyle ugrasanlar, bu sinirlar iginde, kendi-
lerinin konugtugu dili anlar ve hisleri onlarla mugterek
adam kalmadigina kanaat getirsinler.” (Bagkaldirinin Ko-
sullari, s. 91)

Bu alintt incelendiginde Turk anayasasi, yasalan ve
TCK 312. maddenin hangi anlayisla hazirlandig) hemen an-
lasiliyor. Burada:

1. Devletin kendi istatistiklerine gore 1 milyona yakin
Kiirt oldugu yazilmiyor mu?

2. Kiirtlerin “cennet kadar giizel olan oturduklan iil-
ke"lerinin Tlrk vatanimin aynilmaz bir pargas: haline getiril-
mesl yazilmiyor mu?

3. Kirtlerin asimile edilmeleri gerektigi yazilmiyor mu?

4. Kurt ileri gelenlerine “hiirmet gésterip, bahsis vere-
rek, bugiin ic¢in nisbi siikun tesis etmek, yarnn gelecek
hadiselerl o anin miisadesine gbre halletmek...” denmi-
yor mu? Bu kategoride davranmamn yanhs oldugu sdylen-
miyor mu?
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5. “... devletin i¢ ve dis siyaseti miisait oldugu anda,
birinci sekli ihtiyar etmek (gerceklestirmek) tarzinda-
dir” denmiyor mu?

6. “O kadar ki, Dogu ve Giiney simirlanmiz disinda,
Kiirtliik gayesiyle ugrasanlar, bu sinirlar i¢ginde, kendile-
rinin konustugu dili anlar ve hisleri onlarla miisterek
adam kalmadigina kanaat getirsinler” denmiyor mu?

Bunlar sdyleniyor. Biz okudugumuzu anlayabiliyoruz.
Biz bu raporu yaymladik diye yargilaniyoruz. Hem 3713 sa-
yili yasa, hem de TCK 312. madde... Yukandaki alint1 ince-
lendiginde bu maddelerin neden yapildig: da anlasihyor.

“Dogu ve Giiney sinirlarinin disinda” da Kiirtlerin var
oldugu rapordan anlasilabiliyor. Firsat kollanmasi, i¢ ve dis
sartlar olgunlastifinda da tilkelerinin Tirk vatammn aynil-
maz bir par¢as: haline getirilmesi, asimilasyon uygulanmasi,
sartlar miisait oldugunda &yle bir “ihtiyar edilmesi” ki,
Kirdistan'in diger parcalarmndaki Kartlerin konustugu dili
anlayan ve onlarla ortak hissi olan tek bir adam kalmayn-
caya kadar...

Bu kabul edilebilir mi? Bu haksizlik, bu asimilasyon, bu
plan-program; dilin, ortak hislerin ortadan kaldirimas ka-
bul edilebilir mi? Bunlar insanhga karsi islenmis suglar de-
gil midir?

fste biz, bu haksizliklann kavriyoruz, karsi cikiyoruz.
Kirtleri dillerden, tarihlerden silmeye ¢alisan devlete karsi
duruyoruz.

Insanlarin dillerini, kiiltiirlerini, ortak hislerini konus-
malan, yasamalan, 6zgur yasamalan... Bunlan savunmak
su¢ mudur? Hayir, asla!

Sug¢ olan bir halla tamamen ortadan kaldirmaya ¢alis-
maktir. Bu plani, bu program yapmaktir. Ne garip is degil
mi? Bir halla ortadan kaldumak i¢in planlar, programlar ya-
pihyor. Kiirtler higbir 6zellikleri kalmayacak sekilde yok edil-
meye ¢alisihiyor, diger taraftan bu katliamu értmek i¢in yasa-
lar yapilmis, biz bunlan ortaya koyuyoruz, suc¢ isledin
diyorlar?
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BiR KITAP KAC KEZ YARGILANACAK?

Yaymladigimuz kitaplarla tarihsel gercek arasinda siki
bir iliski var. Kitaplanmiz tarihte olup bitenleri bir bir agiga
cikartiyor. Kuart ulusunun, vatanlanmn, tarihte. hangi sart-
larda bolindaga, parcalandigy ve paylasildigr konulannda
dogru bir bakis agisiyla kaleme ahnmis kitaplar. Mahkeme-
ler ise bu konuda distince tretmnek yasak diyor.

Ama, Kurtler, dilleriyle, tarihleriyle ortadan kaldirimak
istenmis. “Cennet kadar giizel olan oturduklan iilke"leri
Tark yurdunun bir pargasi haline getirilmeye c¢alsilmis.
Kirtler, diger parcalardaki Kiirtlerle dil ve his olarak anlasa-
mayacak bir konuma getirilmeye c¢ahsilmis. Devlet yonetici-
leri de, biz de, bu gercegi biliyoruz. Bu, tarihte yasanan, pla-
ni-programu bizzat devlet yetkililerd tarafindan yapilmis ve
uygulanms apacik bir gercek. Bu gercegi konusmamak, dile
getirmemek, diger seylerin yanisira, insanin kendi kendine
yapacag: biiylk bir ahlaksizhktir. Bu gercegi bilmek, ama
dile getirmemek, insamn ruhsal yapisinda da bozukluk ya-
ratir. Saghksiz bir insandan ise her sey beklenir.

Bizim kitaplarimizin yargilanmasi olayi, sadece, dasiin-
ce Ozgurlign smirlan igerisinde de distiniilemez. Kitaplar,
binlerce y1ldir bu topraklarda yasayan fakat kole bile olama-
yan, herhangi bir statdleri olmayan Kiirtlerle ilgilidir. Kitap-
lanmuzla Kirtlerin insanca yasamalari, ulusal ve demokra-
tik haklan arasinda ¢ok direkt, siki bir iliski vardir.

Devlet bir kitab: bir¢cok defa yargihyor. Devlet, isin i¢in-
den citkamaz bir hale gelmistir. Caresizlikten kendi koydugu
inkarc yasalanm dahi ihlal etmektedir.

Bir kitap didstnuan, 1977'de yaymlanmis, toplatilmis,
yargilanmis. 142. maddeden veya 140. maddeden yargilan-
mis, yazara ceza verilmis, kitap miisadere edilmis. Bu kitap
davas) sirasinda yazan mahkemelere dilekgeler yazmis. Ko-
caman bir dava dosyasi olusmus. Yazar, cezaevinde yillarca
kalmis, tahliye olmus... Fakat toplumsal miicadele devleti
oylesine sikistirms ki, devlet, 140 gibi 142 gibi maddeleri
kaldirmaya zorlanms. Devlet adamlannmn kendi aralannda
uzunca-bir siire tartismalan sonucunda, bu maddeler kaldi-
nilmis. Ama nasil? Terorle Muicadele Yasasi adi altinda 3713
say1il1 yeni bir yasa yapilmis. Bu yasanin 23/C maddesi 140-
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141-142-163. maddeleri yiirurlikten kaldirmms. Bu durum-
da yukandaki s6zii edilen kitapla ilgili dava tiim sonuclany-
la ortadan kaldinlmig, su¢ olmaktan ¢ikanlmis. Biz de bu
kitab1 tekrar yaywmnladik. Fakat kitap, bu kitapla ilgili dava
dosyasi, diistince 6zgurligunua getirdigi iddia edilen Terdrle
Miicadele Yasasi'na gore tekrar toplatildi. Nasil bir is bu?

Devlet, devamh manevra icinde bulunuyor? Bir yasa
maddesini kaldinrken, bu yasa maddesini kaldirdigim, de-
mokratiklesmenin saglandigini ‘her firsatta anlatirken, yeni
bir yasa maddesiyle diistincenin tsttine kat be kat fazla yak
bindiriyor.

Bu davada, yillar 6nce yargilanan, beraat eden, davasi
disen kitaplarla, bu kitaplara iliskin gérilen dava dosyala-
rindan yararlarularak yayimnlanan 10 kadar kitap da yargila-
niyor. 3713 sayili Terérle Miicadele Yasasi'na gore acgilan da-
vada, simdi de TCK 312'den savunma yapin deniyor. Bir
kitap ka¢ kez yargilanacak? Hakkinda kesin hukiim olan,
davasi diisen kitaplar 2. kez, 3. kez, 4. kez yargilanir mi?
Bu, zuliim degil mi?

Ama, biz bunun nedenini biliyoruz. Onyillarca kendisine
bilim adam: diyenler, profesérler, yiiksek bitirokratlar, bu-
rokratlar, resmi guigler, Kirtleri asimile etmek, yok etmek,
Turklestinmek i¢in bir taraftan ideoloji kurmuslar, diger ta-
raftan ise g¢esitli yasalar yaparak dogruyu séylemeye ¢alisans
lan zindanlardan zindanlara atrmislar.

Kirtlerin Tirk oldugu yalanim gelecek kusaklara anlat-
mak i¢in bin dereden su getiren stzde arastirmalar yazdir-
muslar. Bu arastirmalar, Kirtleri, Orta Asya'dan getirmisler.
Tabii ki yalan bu. Bunlann dogru olmadig, kendi aralarinda
hazirladiklarn “Gizli Rapor”larda yaziyor. Gizli raporlar
Kirtlerin nasil asimile edileceginin planini, programmmi yap-
maktadir. Bu davada ortaya ¢ikanlan “$Sarkiyatc¢i1”, “Alman
Bilimler Akademisi Uyesi” “Alman Billm Adami” olarak
70 yildir alintilar yapilan, Kiirtce'nin sadece 30 kelimeden
olustugunu “bilimsel veriler”le ispat eden Dr. Fri¢'in, bir
Osmanl ittthatcisi, Habil Adem isimli muhtemelen bir Tiirk
oldugu anlatildi. Mahkeme, Tiirk tiniversitesi bu konuda ne
sOyleyebildi? Hicbir sey! Cunki, resmi ideolojiyi yapanlar,
uretenler ortaya ¢ikarlan gercegi zaten iyi bilirler.
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Biz de sunu biliyoruz ki: Tarihsel gercegin tam iizerine
isaret eden, gercegi anlatan kitaplanmiz karsisinda 1-3-5
kez dava agmak bosunadir, bos bir ¢abadir. Gergege karsi
acilan davalar, tekrar acgilan davalar, dava agcanlan, agtiran-
lan her gin daha fazla sikintiya strikleyecektir. Cankd,
muazzam bir gii¢ 6zgirlik i¢in, insan gibi yasamak, kendi
kaderini tayin etmek i¢in ayaga kallkamistir.

BASKA BiR ULUSU EZEN ULUS DA’

0zGUR DEGILDIiR

Kurtler, kendi kimliklerinin farkina vardik¢a, insanligin
dogal degerleriyle, normal, gururlu yasama konusunda bi-
linglendikge, kole bile olamayan kisilikleri degisiyor, saglik-
lanna kavusuyorlar. Fakat bu, ¢ok sancili, sarsintili, su gibi
akan kanla birlikte gerceklesiyor.

Bugtn Tirk Devletiyle PKK 6nderligindeki Kiirtler ara-
sinda, Tirk Devleti tarafindan tanklann, toplann, savas
ucaklanmn, kobra-stiper kobra-skorsky helikopterlerinin de
kullamldig: kiyasiya bir savas siriiyor. Binlerce insammn ha-
yatina mal olan bir savas stiriiyor.

Haziran 1993 ay igerisinde Tirk gencleri askere gitmek
icin otobiis terminallerini dolduruyor. Baz:1 gruplarda yeni
sloganlar yaratilmms. Eskiden “En biiyiik asker bizim as-
ker” denilirdi. Fakat simdi, “Tiirkiye Apo'ya mezar ola-
cak” deniyor. Bu slogan yayginlastinlmaya ¢alisiliyor.

{stanbul'da, Harem Otogari'nda béyle bir asker génderi-
mine sahit oldum. 25-30 kisilik geng¢ bir grup, canl, cosku-
lu bir sekilde, “Tiirkilye Apo'ya mezar olacak” diye slogan
atiyorlardi. Kenarda aileleri de vardi. Orta yasin tizerindeki
insanlardi. Birazcik da i¢gmislerdi. Cocuklannin oynamalan-
n1 hem izliyorlar, gézleri yaslarla doluyor, hem de kendi ara-
lannda konusuyorlard:: “iste asker bu ¢ocuklardan olusu-
yor. Sunlar vurulur mu? Ana kuzulan bunlar. Piril piril,
vatani vazife gbren gencler. Apo, bunlan bldiirttiiriiyor.
Hadl, biz de sloganlara katilalim... Tiirkiye PKK'ya me-
zar olacak...” Yashlar genclerle birlikte bu sloganlara katil-
dilar. 40-50 kisi otobiislerin bulundugu yerde oynuyorlar ve
sloganlar atiyorlardi. Otogarda ¢okca davulcu ve zurnaci
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vardi. Baska gruplar da davul-zumna esliginde oynuyorlardi.
Bir ara zurnaci “Cane Cane” sarkisini ¢almaya basladi. Slo-
gan atan grup “Cane Cane Cane... iste meydane” diye ba-
gira bagira sdylemeye basladi. Hemen ¢ember olusturup, ai-
leleriyle birlikte oyunlanm sirdirdiler.

Bu anlatilan olayda bir anormallik yok mu? Ortada,
Kirtlerin dili, kaltiird asimile edilmesi, sarkilarimin Tirkce
sozler yazilarak Tirkgelestirilmesi gergegi dururken, Tirk
genclerinin bir taraftan “Tiirkiye Apo'ya mezar olacak”
sloganini atmalanyla, Tirkge sozler yazilmis bir Kiirt sarki-
sim1 coskuyla sdylemeleri arasinda nasil bir iliski var? Bu
gengler ruhsal olarak saghikli mi? Attiklar: sloganlann, oyna-
diklan oyunlarin farkindalar mi acaba?

“KURT ADINI VERDIKLERIMiz"

“Kiirt adim1 verdigimiz vatandaslarimiz birinci sinif
vatandaglardir” deniyor. “Bin yildir bu topraklarda bera-
ber yasiyoruz, etle tirnak gibiyiz” deniyor. “Bu devleti
beraber kurduk” deniyor. “Kiirt adim1 verdigimiz vatan-
daslarimiz general, bakan, bagbakan, her sey olabilir” de-
niyor.

Buittiin bunlar s6yleniyor. Peki, biz, Kiirtlerin de ulusal
ve demokratik haklanndan séz ettigimizde neden hemen
tim yasalan karsimiza ¢ikanyorsunuz? Neden baska yasa-
lann yamsira TCK 312. madde de ihlal edilmistir diyorsu-
nuz?

Biz biliyoruz ki, Kiirtler, kendi dflleriyle, kendi kimlikle-
riyle, kendi kultiirleriyle yasalar karsisinda bir higtirler.
Ezilmesi, yok edilmesi, kimliklerinden, kisiliklerinden, hisle-
rinden armdinlmas gereken bir giigtiirler. Ama herhangi bir
Kiirt, Turk oldugunu soyler, Turk gibi diistiniir ve davranir-
sa tabii ki her sey olabilir. Unlii bir yazar da olur, Disisleri
Bakani da... Cumhurbaskam bile olur... Kiirt kimligi ile an-
cak mahkim olur, sanik olur...

Konumuz ac¢isindan TCK 312. maddeye bu bakis agisiy-
la yaklasmakta yarar var. Siz devlet kurmussunuz, “Ne
Mutlu Tiirkiim Diyene”, “Bir Tiirk Diinyaya Bedeldir”,
“Tiirk Ogiin, Calig, Giiven”, “Tiirkiim Dogruyum Cahgka-
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nim” sloganlarimu tretmissiniz, bunlar1 daga, tasa yazmissi-
niz. istiklal Mars:1 yapip, “Bir giil su kahraman irkima...”
demissiniz. Ama, Kiirtlere bunlarin dayatilmasina, Kuart ¢o-
cuklanna her gin “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene”, “Bir Tiirk
Diinyaya Bedeldir” sloganlarmmn bagirtilmasina kars: ¢ikti-
gimuz icin, Kirtlerin ulusal ve demokratik haklan vardir de-
digimiz i¢in, hakkinuzda ayrica TCK 312. maddeden ek sa-
vunma isteminizi kesinlikle reddederiz.

Kirtlerin dogal haklan, kimlikleri, her seyleri kendile-
rince, 6zgiirce kullamulmalidir. Bu halkin iizerindeki baskila-
ra son verilmelidir. Uzerlerindeki asimilasyon, inkar politi-
kalan ortadan kaldirilmahdur.

SONUC OLARAK

Gergekler, cesitli yasalar ¢ikartilarak ortadan kaldinla-
mazlar. Ger¢ek hayata karsi ¢ikarilan yasalar yasa olabilir
ama higbir mesruiyeti yoktur. Kart varhigini inkar eden ya-
salann ne tirden bir mesrulugu ve hakhhg vardir. Kirt yok
demek, tas yok, toprak yok, giines yok demek gibi bir sey-
dir. Misak-1 Milli'de yasayan 20 milyondan fazla Kiirda in-
kar etmek akil isi degildir. Kiirtlerden, onlarin haklanndan,
uizerlerindeki acik, somut baskidan s6z edenlere kars: duzi-
nelerce dava agmarnn da hi¢bir hakliig: yoktur.

Insanlar, uluslar 6zgiirce yasamaldirlar. Diigiincelerini
6zgurce agiklayabilme olanagim yine kendi miicadeleleriyle
saglamahdirlar.

Halklarin arasina nifak sokanlar, diismanhg: yaratmaya
calisip onu koriikleyenler, dinya durdukca lanetle anilacak-
lardur.

Kitaplar, dergiler vb. haklunda agilan tiim davalar orta-
dan kaldinlmahdir. Doganin, toplumun gelismesinin 6nin-
deki tim engeller, yasalar kaldirilmahdir.

Yasasin 6zgirlik.



DUSUNCENIN YARGILANDIGI BiR SURECTE
“SONSOZ"UN SOYLENMESI
MUMKUN DEGILDIR®

Sayin Yargiclar,

Dustincenin yargilandig: bir siiregte “Sonsbz”iin sOy-
lenmnesi mimkiin degildir.

1.5 y1li aslun bir zamandir stiren bu dava p_o'litik bir da-
vadir. Bu davamun hukuksal hi¢bir igerigi yoktur. $oyleki:

1. Ceza ¢ektirmenin 1slah olayiyla yakindan ilgisi oldugu
sOylenir. Herhangi bir suctan dolayi, kendisine ytiiklenen ce-
zay1 ¢eken ve tahliye edilen kisinin 1slah oldugu kabul edilir.
Halbuki biz, daha 6nce, yani 1970l yillarda yargilanmus, ce-
zalandinlims ve 19801i yillarda infaz yapilmis kitaplardan
dolay: tekrar yargilaniyoruz. Bu durumda islah kurumu na-
sil islemektedir? Distncelerinden dolay: yargilanan ve ceza-
landinlan bir kisinin “1slah” olmasi, “1slah” edilmesi ne an-
lama gelmektedir?

Dustinceye béylesine bir baski devlet i¢in onur mudur?

Ceza ¢ektirmenin intikam almak gibi bir amaci da var-
dir. Fakat bu, ilkel toplumlardaki hukuk sistemlerinde goéri-
len bir amagtir. Cagdas devletin boyle bir anlayisi olamaz.

Davamn politik niteligi basta bu konuyla ilgilidir.

2. Ceza muhakemeleri hukukunda, yargilayan ile yarg-
lanan arasinda bir diyalogun olusmasi, durusmamn selame-
ti balaumundan asgari bir kosuldur. Béyle bir diyalog olma-
dan yargilamayr sirdirmek mimkiin degildir. Diizenin
kurallannin, hukuk normlannn, su¢ ve ceza normlannin

(") Bu yaz, 2 Temmuz 1993 gind, 1991/128 ve birlegtirileﬁ dosyalara
iligkin gérilen davada Dr. Ismail Beglkgl taratindan Ankara Devlet
Guvenlik Mahkemesi'ne sunulan “Sonsé62” dilekgesidir.
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yargilananlar tarafindan da mesru kabul edilmesi diyalogun
olusabilmesi bakuimindan vazgecilmez bir kosuldur. Halbuki,
bizim daha 6nceki davalarimizda, bdyle bir diyalog hi¢bir za-
man olusmamustir. Biz, Kirtlerin ulusal varligindan, ulusal
ve demokratik haklarindan soz ediyoruz. iddia makami da
her zaman, Kurt diye bilinen bir ulusun mevcut olmadigim
vurgulamis, mahkemeler de bu yénde kararlar vermislerdir.
Burada, taraflar arasinda derin bir goriis aynliginin varol-
du@u agiktir. Halbuki, Kirtlerin varlig) veya yoklugu, mah-
kemelerin su veya bu karanyla ¢6ziime ulasabilecek bir sii-
rec olarak degerlendirilemez. Bu c¢eligkinin ve gértis ayrihigi-
nin ¢dziim yeri mahkemeler degildir. Bu, siyasal bir siirec-
tir. Devletin, ceza faktoriina sik sik kullanarak kisilere ken-
di dastincesini dayatmasi politik bir olaydir, hukuksal bir
sure¢ degildir.

Kirtlerin varligini inkar eden higbir su¢ ve ceza anlayis:
mesru degildir. Bu inkar yasal olabilir, fakat mesru olamaz.
Boylesine bir inkan igeren yasamn 450 milletvekili tarafin-
dan yapilmasiyla 5 general tarafindan yapilmas: arasinda
hicbir fark yoktur. '

Bitdn bunlar giiven sorunuyla yakindan ilgilidir. Da-
siinceyi suglayan, cezalandiran, yargilayan bir kuruma gu-
ven duyulamaz. Dusiinceyl yargilama ve cezalandirmna poli-
tik bir faaliyettir. Bu faaliyet “bagimsiz” oldugu stylenen
yarg: adina degil, siyasal iktidar adina yapilmaktadir. Bu fa-
aliyetin stirdirtilmesinde hukuk kurumlarinin kullanilmasi-
ni, styasal iktidann gii¢ ve mesruluk arayis: olarak degerlen-
direbiliriz. Bu bakimdan, hukuk, mahkemeler, hiikiimetle-
rin, buyurma erki anlarminda, icra organinin disinda ve siya-
setin dstiinde bir kurum degildir, bilakis siyasetin i¢indedir.
Mahkemeler icra organi adina siyaset yapmaktadir. Bunlar
davann siyasal niteligini gésteren unsurlardir.

3. Biz, durusmalar siirecinde sunu vurgulamaya ¢alis-
tik: Boyle bir davada mahkumiyet veya beraat olmamahdir.
Boyle bir dava goriilmemelidir. Insanlar disincelerinden
dolay: yargilanmamaldir. Savcilar kendileri gibi diistinme-
yen kisiler hakkinda ceza isteme yoluna gitmemelidir. {n-
sanlar diastncelerinden dolayr yarglanmamaldir. Mahke-
meler diistinceyi yargilayan davalara bakmamalidur.
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4. Profesorler, herhangi bir kitabi veya yaziyl, “bilirkisi”
sifatiyla, “i¢ginde sug¢ var mi, yok mu?” diye okumamalidir.
“Falancanin kitabinda su¢ var” demek biiyiik bir ¢irkinlik-
tir, ayiptir. Boyle bir kafa bilim kafasi olamaz. Bunun yerine
profesoérler, eger varsa, o kitaba veya yaziya iliskin diistince-
lerini agiklamaly, ilgili bulduklan kitaplan elestirebilmelidir.
Profesérler “bilirkigilik” yapma ayibindan siyrilmalhdir.

5. Bunlara ragmen sunu sdylemek geregini duyuyorum:
Devlet bizim gibi kisileri ya dmiir boyu cezaevine koymal ve-
ya ¢agdas, demokratik bir zihniyete kavusmali ve diistinceyi
su¢ olmaktan cikarmalidir. Bunlarin ikisi disinda tgiinci
bir sik yoktur.

9 Subat 1992 tarihli durusmada halen sirmekte olan
43 davann varoldugunu séylemistim. Bugiin i¢in dava sayi-
s1 44'e ulasti.

Saywn Yargglar,

Bitin bunlardan dolay:, diisiincenin yargilandigy bir
stirecte “Sonséz”"lin sdylenmesi miimkiin degildir. Saygiyla
sunuyorum.
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DUSUNCENIN, KITAPLARIN
YARGILANMASI KONUSUNDA
“SONSOZ"U TARIH SOYLEYECEKTIR"

Yayinlamaktan onur duydugumuz Sosyolog Dr. Ismail
Besikei'nin kitaplarindan ve diger kitaplaranizdan dolayi so-
rusturma agilmasini, dava agilmasini, davann yurittlmesi-
ni ve sonu¢landirilmasim kabul etmedik, bundan sonra da
kabul etmeyecegiz.

Kitaplara, dergilere icinde su¢ vardir-yoktur diye yakla-
silmas: cagdisidir. Kabul edilemez. Insanlar diisiinceleri ne
olursa olsun dzgtirce sdylemelidir. Hangi konuda olursa ol-
sun 0Ozgirce inceleme-arastirma yapmalidir. Bunlann so-
nuclanm kamuoyuna sunabilmelidir.

Haklumizdaki davalar siyasal davalardir. Davamn bir
tarafi Ortadogu'da binlerce yildir yasayan Kirtler konusun-
da duasunce tretmektedir. Davamn diger tarafi ise Kurtlerin
varhgimu dahi inkar etmektedir. Fakat inkar etmekle kalma-
yanlar sirf distinceden ve kitaptan dolay: akil almaz cezalar
isteyebilmektedir. Bu davanin sonug¢larinn tizerinde yillarca
konusulacaktir. Bu davalar normal bir insanin vicdaninin,
aklinin alamayacag: niteliktedir. Uluslararas: hukuka goére
dava dahi agilamayacak durumlardan étiiri yargilandik. Za-
mammzin ¢ok biiytik bir kismu poliste ve mahkemelerde
gecti. Kitaplanmiz bazen birer-ikiser, bazen de ikiser-tiger
toplatildi. Yaymevimiz ekonomik ablukaya alinarak ¢ékertil-
meye ¢alisild.

Biiyiik ¢ogunlugu daha 6nce yaymnlanms, dava konusu
olmus ve beraat etmis, bazilan hakkinda mahkiimiyet veril-

(*) Bu yazi, 2 Temmuz 1993 gini, 1991/128 ve birlestirilen dosyalara
iliskin gorilen davada Unsal Oztiirk tarafindan Ankara Devlet Gii-
venlik Mahkemesi'ne sunulan “Sonséz” dilekgesidir.
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mis, yatilmis ve ¢ikilmis kitaplardan dolay: tekrar yargilan-
dik. Bu yargilamalar 140, 141, 142. maddelerin kaldirima-
simn bir yalan oldugunu ortaya koydu. Gergcekten ¢ok garip
bir durumla karsikarsiya kaldik. Haklannda beraat verilmis,
iade edilmis, kesin hiikiim olusmus kitaplardan tekrar ceza-
landinlmak isteniyoruz. Hakkimizda ytritiilen davalar Av-
rupa kamuoyunu kandirmak i¢in, “Tiirkiye'de diisiince 6z-
giirliigiinii sagladik, 140, 141, 142. maddeleri kaldirdik”
propagandasini bosa ¢ikarmstir.

Son olarak sunlan sdylemek istiyorum: Bu gibi davalar-
da ‘Sonsoz™i tarih séyleyecektir. Simdilik sunlan séylemekle
yetinecegim. Haklannda sorusturmalar agilan, davalar agi-
lan, hitktimler verilen biitiin basili eserlerin davalan orta-
dan kaldinlmalidir. Anayasadaki ve yasalardaki dustinceyi
engelleyen tiim maddeler kaldinlmalidir. Dtistinceyl kovus-
turan utang¢ verici anlaywstan vazgecilmelidir. Yurt Kitap-
Yayin'm tiim davalan ortadan kaldirimaldir. Verdirilen
maddi-manevi zarar tazmin edilmelidir. -

Kitaba sug aleti olarak bakilmayacak gtinlere kadar mii-
cadelemiz siirecektir. Dava sonuglan karsisinda sessiz ka-
hinmayacaktir.
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ESAS NO
KARAR NO
C. SAVCILIGI
ESAS NO
BASKAN
ALBAY

UYE
CUMHURIYET
SAVCISI

T. KATIBI .
DAVACI
SANIKLAR

VEKILi
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GEREKCELI KARAR (1)

1991/128
1993/70

1991/102
Muammer UNSOY (18960)

Ertan URUNGA (971-Yd-4)

: 0. Yilmaz CAMLIBEL (20696)

Dilaver KAHVECH (21749)

: Hiiseyin KARAKUS (75)

: KH.

: 1-ISMAIL BESIKCIi: Hiisnii-Zahide oglu,

07.01.1939 d.lu, Corum-iskilip il¢. Ha-
cipiri Mah. C: 005/01, s: 49, K: 25'de
naf. kayitly, Ankara Etlik Asagieglence
Mercimek Sok. No: '19/16'da oturur,
evli, cocuksuz, yazar, okur-yazar, sabi-
kal, TC., islam.
Av. A, Celal VURAL, Av. Hiisnii ONDUL,
Av. Al YILDIRIM, Av. Orhan jzzet
KOK, Av. Yusuf ALATAS, Av. Hasan
UREL, Av. Halit CELENK, Av. M. Veysi
HIZAL, Av. H. Hiiseyiln REYHAN, Av.
Eylip SANCAR, Av. Abdiil Hamit TA-
NUR, Av. $enal SARIHAN, Av. Aydin
ERDOGAN, Av. Akif KURTULUS, Av. Sa-
it KIRAN, Av. Zeki TAVSANCIL, Av. Ay-
tiil KAPLAN, Av. Meryem ERDAL, Av.
H. ibrahim OZDEMIR, Av. Nihat TOK-
TAY, Av. Mustafa DEMIR, Av. Mehmet



SUC

SUC TARIHi
TUTUKLAMA
TARIHI

SALIVERILME
TARIHI

TUTUKLAMA
TARIHI

SALIVERILME
TARIHi

VEKILi

TANZi, Av. Metin BAYYAR, Av. Hiilya
ERSAM, Av. Ayla SURER, Av. Selahat-
tin ESMER, Av. Murat BOZLAK, Av.
Mevliit SENER, Av. Muzaffer ERDO-
GAN, Av. Dursun ERMIS, Av. Serhat
BUCAK, Av. Ejnan CELIK, Av. Veli DE-
VECIOGLU, Av. Kazim BAYRAKTAR,
Av. Levent KANAT (Ankara Baro-
su'ndan)

: Devletin ulkesi ve milletiyle béliinmez bii-

tanlaga aleyhinde béluctlik propagan-
das1 yapmak.

Halki irk farkliig: gozeterek kin ve dus-
manlga tahrik etmek.

: Temmuz 1991-Mayis 1992 arasi.

01.08.1991 (1991/128 Es. Sayih dosya-
dan)

¢ 31.10.1991 (1991/128 Es. Sayih dosya-

dan)

: 25.11.1991 (Birlesen 1991/172 Es. Sayil

dosya)

: 28.11.1991 (Birlesen 1991/172 Es. Sayih

dosya)

2-UNSAL OZTURK: Memet-Hesna ogluy,
24.05.1957 d.lu, Kayseri Sarioglan {lg.
Gazipasa Mah, H: 23, S: 4, C. 029/
-02'de nuf. kayith, Ankara Dikmen, Or-
tadvegler Narh Sok. 42/11'de oturur,
Evli, bir ¢ocuklu, okur-yazar, sabika-
siz, yaywnci, TC, Islam.

Av. Kazim BAYRAKTAR, Av. Hiisnii 0N~

DUL, Av. ibrahim ACAN, Av. All YILDI-

RIM, Av. Ejnan GEL]K, Av. Levent KA-

NAT (Ankara Barosu'ndan)
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Su¢ ¢ Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez bii-
tinlGga aleyhinde bolucialak propagan-
das1 yapmak, halki irk farklhilig: gozeterek

- - kin ve diismanliga tahrik etmek.

SUCTARIHI : Temmuz 1991-Mayis 1992

KARAR TARIHI: 02.07.1993

Yukarnda acik kimlikleri yazili samklar hakkinda Anka-
ra DGM C. Bassavcaligimin 03.09.1991 gin, 1991/102 esas
sayili iddianamesi ile mahkememize kamu davasiun acildi-
g1, is bu agilan dava dosyas: mahkememiz esasinin 1991/
128 esasina kaydinin yapildigi, yine Ankara DGM C. Bas-
savcaligimin 23.12.1991 gan, 1991/137 esas sayili Ankara
DGM C. Bassavciligi'min 16.1.1992 giin, 1992/2 esas sayil,
Ankara DGM C. Bassavcii@rmin
16.01.1993 giin 1993/3 esas say!li, Ankara DGM C. Bagsavciligi'nin
20.04.1992 giin 1992/38 esas sayili, Ankara DGMC. Basgsavciligi'nin
23.04.1992 giin 1992/39 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavciligi'nin
23.04.1992 giin 1992/40 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavciligi'nin
21.04.1992 giin 1992/41 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavciligi'nin
22.04.1992 giin 1992/42 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavciligi'nin
22.04.1992 giin 1992/43 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavcilii’'nin
21.04.1992 giin 1992/46 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavciligi'nin’
24.07.1992 giin 1992/92 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavcili§i'nin
20.04.1992 giin 1992/45 esas sayili, Ankara DGM C. Bagsavcilidi'nin
30.07.1992 giin 1992/94 sayil ek iddianamesi ile Ankara
DGM C. Bassavciligi'min 24.04. 1992 giin 1992/48 esas sa-
yili, yine Ankara DGM C. Bassavcligrmin 27.04.1993 giin
1993/34 esas sayih iddianameleri ile sanmklar hakkinda
mahkememize kamu davasimin acildig:, isbu kamu davalari-
nmn mahkememizin 1991/128 esas sayisina kayith dava
dosyasi ile birlestirilmek suretiyle, bu dosya tizerinden yapi-
lan acgik yargilamasi sonunda, asagida gerekgesi yazih kara-
ra varilmistir:
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GEREGI DUSUNULDU:

I- Samk ismail BESIKCi'nin dava konusu olan ve
3713 Sayili Terdrle Miicadele Kanunu'nun 8/1. maddesi-
ne aykin bulunan kitaplannin tahlili:

A- “Ortadogu'da Devlet Terorii” isimli kitabin sugun
unsurlanni igeren genis bir 6zeti asagiya ¢cikanilmigtir.

“Birlesmig Milletler, Avrupa Konseyi, Avrupa Parlamento-
su, Nato, Islam Konferansi gibi uluslararasi kurumlarda sik
sik terérizmden, terére karsi alinacak énlemlerden séz edil-
mektedir. Ulusal parlamentolarda, butin dlkelerin basin ve
yayin organlarinda terér konusu sik sik ele alinmaktadir. Fa-
kat devlet terériinden hi¢ s6z edilmemektedir. Terér konusu-
nu, uluslararasi terérizmi inceleyen ve irdeleyen uzmanlar da
devlet terdri olgusunu gizlemekte dikkatli oimaktadirlar. Dev-
letlerin uyguladidi teréri gizlemeye 6zen géstermektedirler.
Halbuki, terdér, kendi kendine, durup dururken ortaya gikan
bir olay degildir. Devlet teréri olgusuyla diyalektik bir bag
icindedir. Devlet terérinin bu niteligi uluslararasi kurumlar-
da, ulusal parlamentolarda, radyo, televizyon, gazete gibi kit-
le haberlegme araglarinda israrla gizlenmektedir. Insanhg
tehdit eden olgu terér degildir. Bugln, insanhi@: tehdit eden
olgu devlet teréridir. Gunki devletler, Irak, Tirkiye ve Iran
orneklerinde, Israil ve Suriye 6rneklerinde oldugu gibi kitle
imha silahlarina daha kolay bir sekilde sahip olabilmektedir-
ler. Ve bunlan kitlelere kargi gayet hizli ve kolay bir gekilde
kullanabilmektedirler.

Devletler terérd, muhalefet unsurlarina karg ézellikle ulu-
sal kurtulug haraketlerine kargi temel bir politik ara¢ olarak
kullandiklan sirece, mazium halklar bu devlet terérini geri-
letmenin, devlet terériine kargi 6nlem almanin, devlet teréri-
ni bosa ¢ikarmanin yolunu yordamini kuskusuz bulacaklar-
dir. Devlet terériniin hep mazlum halklara kargl, yoksul
birakilmig, geri birakilmig halklara kargi, 6zellikle devletlerara-
si sémirge dizeni iginde tutuimaya gayret edilen Kirt halk:-
na kargi, bu halklarin ulusal ve demokratik istemlerine karg!
kullanildi§1 da agik bir gergektir. Biz devlet teréri olgusunun
terér sdrecinin kdkeninde durdugunu yakindan biliyoruz. Bu
yazida devlet terérine iligkin bazt digiinceler yer almakta-
dir”
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“Turkiye'de Kurtlere kargi son derece yodun ve yaygin ve
surekli bir devlet teréri uygutanmaktadir. Kirdistan'da Kirt
kéyleri yakilmakta ve yikilmaktadir. Evler igindeki yatak, yor-
gan gibi egyalarla yakilmaktadir. Peynir, zeytin, tuz, yag, se-
ker, un gibi yiyecek maddeleri telef edilmektedir. Hayvanlar
kursuna dizilmektedir. Ormanlar, ekin tarlalari, erzak kilerleri
yakilmaktadir. Yodun ve sirekli bir terér politikasiyla, devlet
terdruyle, Kirt insanlan bilingli bir sekilde magddur edilmeye
caligiimaktadir. Amag, korucu olmayi kabul etmeyen, gerilla-
lara yardimci olmaya galisan Kurt kdylalerini oradan uzaklag-
tirmaktir. Kirtler devlet teréruyle surgin edilmektedir. Kirt
gerillalarin 6nlenemez yukselisi karsisinda, Turk Devleti terér
uygulamay temel ve vazgegilmez bir politika haline getirmis-
tir. Mao'nun su sekilde ifade edilen bir s6zl var: Halk deniz,
gerilla balktir. Halkla yogun iligkiler kuran, halkla birlikte mu-
cadele eden gerillanin yikselisini dnlemek mimkin degildir.
Iste, Tark Devleti, Kurt kdylerini yakarak yikarak, Kirt halkini
surgun ederek, gerillalan desteksiz birakmaya ¢aligmaktadir.
Bu arada gerillalara yardim eden, devletin irkgi ve sémirgeci
politikalarina siddetle karg gikan Kdirt kéylilerini de cezalan-
dirmis olmaktadir.

Turk Devleti kararnameler uygulayarak, Kirdistan'da uy-
guladidi vahseti kendi halkindan, Turk halkindan ve Kdrt hal-
kindan gizlemeye galismaktadir. Turk basimim Milli Istiharat
Teskilatrnin bir gubesi gibi kullanmaktadir. Bugin Turk basi-
ni, Tirk polisinin itibarsiz bir yardimcisidir. Bu yardim, polis
copunun, jandarma sopasinin yardimi gibi matala edilmelidir.
Kurdistan sorunuyla ilgili olaylarda bu, kesinlikle bdyledir.
Turk televizyonu ve radyosu, Tirk gazeteleri kendi devletleri-
nin, Kirdistan'da strdirdiigu vahset hakkinda en ufak bir ha-
ber verememektedir. Turk Gniversitesini de ayni kategori igin-
de degerlendirmek gerekir. Kirtlerin devlet teréri kullanila-
rak sirgun edilmelerini, Turk basini, kendilijinden, normal
gbglermis gibi sunmaya, kitleleri kandirmaya galigmaktadir.
Hatta, kdylerden sehirlere gé¢ eden (!) bu ailelere devletin
maddi yardim yaptiini, Tirk Devleti'nin bu ailelere setkatli
kollarini agtigini bile propaganda etmektedir. (Ornegin bk.
Milliyet, 6 Kasim 1990) Halbuki, aileler devlet terérii sonucu,
kéylerin yakilmasi ve yikilmasi sonucu, yerlerini yurtlarini ter-
ketmek zorunda birakiimis olan ailelerdir. Sémirgeci Tirk



basini bunu ustaca gizlemeye galigmaktadir. Turk basini,
Kurdistan'da strdirilen Tirk irk¢ih@inin ve Tirk sémdrgecili-
ginin vazgegilmez bir halkasidir.

Tirk Devleti'nin Kirtlere uyguladidi terér, ilkokul gaginda-
ki Kurt gocuklarinin editimine kadar uzanmaktadir. 1990 yih
Ekim ayi sonlarinda, Kiziltepe'deki Kuirt kampinda, gocuklarin
egitimiyle ilgili olarak surdirilen faaliyetler, Tirk polisi tara-
findan engellenmisg, baltalanmigtir. Kiirt gocuklarinin egitim
yaptig gadirlar polis zoruyla kapatiimigtir. Kirt gocuklan igin
strdirilen egitim yasaklanmistir. Gocuklarin defterlerine, ka-
lemlerine el konulmugtur. Bundan daha garpici bir devlet te-
rérd olur mu?

Halbuki, aym gunlerde Turk Cumhurbagkan Turgut
Ozal, New York'da Birlesmis Milletler tarafindan diizenlenen
Gocuk Haklan Konseyi'ne katiimistir. Orada yapti§i konus-
mada, Turk milletinin gocuklar gok sevdigini, gocuklara gok
deg@er verdigini anlatmistir. Dinyada gocuklara bayram ar-
magdan eden tek devletin Tirkiye oldugunu vurgulamigtir.
Gorildugu gibi Tark Devleti, Kirt gocuklarina uyguladigi te-
ror politikasim dinyadan gizlemeye c¢alisiyor. Bir taraftan,
kimyasal ‘silahlar kullamimasi sonucu, Giiney Kirdistan'dan
siginmig olan Kirlerin gocuklarinin gadirlarda, son derece
olumsuz kogullarda sirdlrdigu egitim yasaklaniyor, diger ta-
raftan da, Birlesmig Milletler'de, ... Biz gocuklara ¢gok deger
veririz, onlari gok severiz, gocuklara bayram armagdan eden
tek devlet biziz...' diye propagandalar yapiliyor. Kirt gocukla-
nnin gézleri 6niinde, analarina, babalarina, dedelerine, aga-
beylerine ve ablalarina sistematik iskenceler yapiyor. Kiirt
gocuklarina, onlarnin yakinlarina binbir turli iskence yapan
Turk Devleti'nin, Amerikan, Fransiz ve Ingiliz gocuklaryla, Al-
man, Isveg ve Ispanyol gocuklariyla, Arap, Fars ve Hint go-
cuklanyla, Rus, Bulgar, Macar ve Gekoslovak ¢ocuklaryla...
bayram yapmasinin higbir inandiriciidi yoktur. Bu ikiyizli bir
politikadir. Kurdistan'daki Turk irkgihigini ve Tirk sémurgecili-
gini gizlemeyi amaglayan, bunpn igin de dinya gocuklarini
alet eden bir politikadir. Batin bu ikiylzli politikalarin ve uy-
gulamalarin halk tarafindan égrenilmesinin engellenmesi an-
cak kararnamelerle mimkiin olmaktadir. Veya, kararnamele-
rin bu amaca hizmet etmesi istenmektedir.
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Bugun Kurdistan emirlerle, yasaklarla, sansirlerle, sur-
gunlerle yoénetilmektedir. Turk siyasal partilerinin, hikimetin,
hatta Turkiye Blylk Millet Meclisi'nin, Kirdistan'in yénetimiy-
le ilgili olarak en ufak bir kiymet-i harbiyeleri yoktur. Kirdis-
tan'da insan haklarinin da insan haklan anlayiginin da kirintis
bile yoktur. Turk yargi organlar bu siregte zulim ve igkence-
yi mesrulastirici bir arag olarak kullamimaktadir.

Olaganista Hal Bélge Valisi Hayri Kozakgio§lu zaman
zaman s6zlu ve yazih, basina yaptidi agiklamalarda PKK'nin
sonunun geldigini, PKK'nin son girpimiglarini yaptigini bildir-
mektedir. Bu su demektir: Baski ve zulum politikasini ve uy-
gulamalarini biraz daha artirmak, bu politikalar ve uygulama-
lan biraz daha surdirmek PKK'yi tamamen yok edecektir.
Olaganasti Hal Bélge Valisi Hayri Kozakgioglu'nun asil
sbylemek istedigi budur. Halbuki, PKK son yillarda, ézellikle
son bir yil iginde gok derin ve yaygin bir gelisme sireciigine
girmigtir. Bu siire¢ ginden gine artarak sirmektedir. Boyut-
lanmaktadir, dallanip budaklanmaktadir. Kurt gerillalarin Kart
halk yi@inlaniyla kurdu@u iliskiler ginden gine giglenmekte
ve kdklegsmektedir. Bagkan Mao'nun séyledidi gibi, Kurt ge-
rilar Kurt halk yiginlaninin olugturdugu Kirdistan denizinde
birer balk olmuslardir. Irkgi ve sémirgeci Turk Devleti Ozel
Savag sureci iginde Kurt halk yiginlarini tamamen kaybetmis-
tir. Dlyarbakir Insan Haklar Dernedinin, 30 Eylil 1990 ta-
rihli, ‘Botan Bélgesi Insansizlagtiriliyor’ baghkh raporunda gok
isabetli bir gekilde belirtildigi gibi, kaybettigi Kart halkinin fizik
varh@ini da ortadan kaldirmaya galismaktadir. Bunun igin sik
sik kitle katliamlarina basvurmaktadir. Kirtlere uyguladig bu
soykirim, Kirt gerillalarin Gzerine yikmaya galigsa da gergek
¢ok kisa bir zamanda ortaya ¢ikmaktadir. Bitin bunlardan
dolayr Olagunusti Hal Bélge Valisi Hayri Kozakg¢ioglu'nun
agiklamalan hi¢ gergegdi aksettirmemektedir. Hayri Kozakgi-
oglurhalki, devleti ve kamuoyunu aldatmaya, yaniitmaya ¢a-
hismaktadir. Bu, Tirk Devleti'nin devlet terérini daha etkin
ve daha yaygin bir gekilde kulanacag, kullanmasi gerektlgl
anlamina da gelmektedlr

Kortez bunalimiyla, Kirdistan'daki devlet terérinin derin-
legtirimesinde ve yayginlagtinimasinda énemli bir artis ol-
musgtur.



Ortadogu'da devletler, yoksul ve geri birakilmig, mazium
halklara kargi yogun, yaygin ve sirekli bir sekilde devlet teré-
r0 uygulamaktadirlar. Israil'in ve Amerikan emperyalizminin
disundigi ve uyguladidi terér bu terér yaninda gok hafif ka-
Iir. Higbir emperyalist gl¢, Kirdistan'da, Tirk, Arap ve Fars
sémdrgeciliginin, 6zellikle Turk sémurgeciliginin gergeklestir-
digi yikimlari gergeklestiremezdi. Giink( bu devletler, Kirdis-
tan't misterek ideolojik, politik, ekonomik ve askeri eylemler-
le baski altinda tutmaya gahsiyorlar. Kirdistan'daki devletler-
aras!| sémirge sistemini 6zenle korumaya gayret ediyorlar.
Bu bir nicelik sorunu degildir, nitelik sorunudur. Tirk, Arap
ve Fars solcular ve Marksistleri, ‘Amerikan emperyalizmi, Si-
yonizm’ diyerek, Klrdistan'daki Turk, Arap ve Fars irkgiligini
ve sémirgeciligini gizlemeye galigiyorlar. Bu devletlerin em-
peryalist emellerini kigimsuyorlar.

Bu tiir bir devlet terérine kargi mazium halklarin, Kart hal-
kinin kendi onurunu koruma, éteki uluslarla esit olma hakki
elbette vardir. Bu hak tartigilmazdir, pazarlik konusu yapila-
maz. Ortadodu'daki devlet terérini dikkate almayan higbir
‘terér’ politikasinin inandincihdi yoktur. Bu politikalarin ve uy-
gulamalarin basariya ulagmasi mimkin degildir. Zira ‘te-
rérin kdkeninde devlet teréri vardir. Devletler tarafindan
mazlum halklarin ulusal ve demokratik haklarinin gaspedil-
mesi vardir.”

“Kirt Sorununun Odak Noktasi: Bu noktada Kirt sorunu-
nun §zuyle ilgili birkag sey sdylemek gerektigi ortaya ¢ikmak-
tadir. Kirt sorununun odak noktasi, Kirdistan'in bélinmesi,
pargalanmasi ve paylagiimasidir. Bu, 20. yuzyihn ilk ¢eyre-
ginde, Birinci Dinya Savas! sirasinda ve sonrasinda gergek-
lestirilmis bir olaydir. 1917 Ekim Devrimi'nin, Birinci Dinya
Savagl sonrasinda meydana gelen Tirk-Yunan ve Tirk-
Ermeni savaglarinin, Arap dinyasinda gelisen bagimsizlik
hareketlerinin, Osmanh Hanedani-Kuvva-i Milliye geligkisinin,
Hilafet sorununun, Enver Pasa-Mustafa Kemal cgeligkisinin
vs. bu silirecin olusumunda ¢ok buyuk rold olmustur. Bu ol-
gularin, olgusal iligkilerin hepsinin birbirlerini etkiledigini, bir-
birlerinden etkilendigini gériyoruz. Kirt sorunu dar anlamda
bir insan haklan sorunu degildir. Kit sorunu azinlk sorunu
degildir. Kirt sorunu ulusal bir sorundur. Kirt sorununun te-
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melinde, Kirdistan'in ve Kirt ulusunun emperyalistierce ve
onlarin Ortadogu'daki isbirlikgi hiikiimetleri tarafindan, isbirli-
§i ve guigbirligi yapilarak bélinmesi, pargalanmasi ve payla-
siimasi ve Kurtlerin bagimsiz devlet kurma haklarinin gaspe-
dilmesi yatar.

Bél-yénet politikasi elbette emperyalizmin politikasidir.
Bélanen, pargalanan ve paylasilan Kirdistan'dir, Kirt ulusu-
dur. Ingiliz ve Fransiz emperyalizmleri, Kirdistan (izerindeki
bu béligim politikasini uygularken, Ortadogu'daki yerli hik(-
metlerle, o hikumetlere karsi gelisen muhalefet hareketleriy-
le gok yakin bir igbirligi ve gugbirligi yapmiglardir. Kemalist-
ler, Kirdistan'in bélinmesinde, pargalanmasinda ve paylasil-
masinda Ingiliz ve Fransiz emperyalizmlerinin, igbirligi ve
gucbirligi yaptigi unsurlarin baginda gelmektedirler. Bu orga-
nik bir iligkidir. Nesnel bir iligkidir. Gerek Kemalistler, gerekse
emperyalistler, isbirli§i ve gigbirligi konusunda birbirlerini sU-
rekli etkilemiglerdir. Arap ve Fars monarsileri de bu siregte
kuskusuz gok 6nemli rol sahibidirler. Kemalistlerin Ingilizlerle
en énemli gatismasi, Kirdistan (izerinde meydana gelmigtir.
Bu emperyalist igerikli bir gatigmadir. Kirdistan’dan daha bi-
yuk bir pay almanin micadelesidir. Nitekim bu gatigmalar gi-
derek uzlagmaya dénismiis; bu uzlagma da Kirdistan'in bé-
Iinmesini, pargalanmasini, paylagilmasini getimmigtir.

Kurdistan'in ikiye bdlinmesi, kugkusuz 17. ylzyilhn ikinci
yansinda, Osmanl ve Iran Imparatorluklar arasinda gergek-
lestiriimistir. Bundan sonraki dénemlerdeyse, bélinmenin,
pargalanmanin ve paylagiimanin derinlegerek ve yayginlasa-
rak sirip gittigini gériyoruz. 19. yizyilin ilkk yarisinda, Iran
Imparatoriugu sinirlar iginde kalan Kirdistan'in, Rus-Iran sa-
vaslari sonunda ikiye bélindidini gériyoruz. Bu siregte
Ermenistan'in bélindigu de bir gergek. Fakat, Kirtlerin ve
Kirdistan'in esas bdlinmesi 1920'li yillarda gergeklesiyor.
Buginu belirleyen an, sireg de budur. Kuveyt'in Irak tarafin-
dan isgal edilmesinden sonra, Ortadogu'da olasi bir gerici ve
emperyalist savagtan séz ediliyor. Halbuki, Kirdistan'in bé-
linmesini, pargalanmasini ve paylagiimasini higbir zaman
gdzlerden ve dikkatlerden uzak tutmamak gerekir. Esas geri-
ci, haksiz ve emperyalist savas Kirdistan'da yapilan savas-
tir. Kdrtleri esaret altinda tutabilmek igin yapilan savagtir.

Kurtler, kendilerine uygulanan bél-yénet politikalarina 70



yil agkin bir zamandir kargi koyuyorlar. Silahli miicadele yu-
ratdyorlar. Kirdistan'in gegitli bélgelerinde, silahli micadele-
ler sirasinda, ginimuze kadar sehit olanlarin sayisini-‘yiz-
binlerce Kiirt insani’ diye ifade etmek gerekir. Pek ¢ok yerde,
pek gok zaman katliamlar, soykinimlar uygulanmistir. Kéyler
yakilmig, yikilmig, gocuklar siingulenmig, insanlar buyik kitle-
ler halinde siirgiin edilmiglerdir. Ozellikle Tirk yéneticileri,
Kart kimligini ve Kirdistan kimligini inkar edebilmek igin her
tarld énlemi almiglardir.”

“Gerek eski bagbakanlardan Bllent Ecevit, gerekse Di-
sisleri eski bakanlarindan Vahit Halefoglu, Kurtlerin Bat
emperyalizmi tarafindan kullanildiklarini vurguluyorlar. Halbu-
ki, temel olgu, Kemalistlerin Ingiliz ve Fransiz emperyalizmiy-
le isbirligi ve gugbirligi yaparak Kirdistan'i béldukleri, parga-
ladiklari ve paylastiklaridir. Eski bagbakan da, digigleri eski
bakani da, Kirdistan izerindeki bu emperyalist béligumi
dikkatlerden uzak tutmaya galigiyor. Hem Kdirdistan'in ve
Kurt ulJusunun bélinmesinde, pargalanmasinda ve paylasil-
masinda emperyalistlerle igbirli§i- ve gulgbirli§i yapiyoriar,
hem de Kirtlerin, Bati emperyalizmi tarafindan kullanildigini
sOyllyorlar. Bu biyik bir ikiydzIGlik. Emperyalizmin, sémr-
geciligin ve irkgihgin bu derecesi ancak Tirklerde, Kemalist-
lerde gérilebilir.”

“Kurdistan'daki Devlet Terérintn Nitelidi: Turkiye'de dev-
letin Klrdistan'la ilgili tek politikasi vardir. O da devlet teréri-
dur. Kurtlerin inkarina ve yok sayillmasina dayanan politika
devlet teréri araciigiyla yaritdlir. Bunu bir érnekle anlat-
makta yarar vardir. Tirk bagbakani Yildinm Akbulut, Kirtle-
rin ulusal varh@ini israrla inkar ediyor. 'Kirt yok, Turk var’ di-
yor. Bagbakan Yidinm Akbulut... Tirkiye'de yasayan
herkesin Tirk oldugunu, Turk olmaya mecbur oldugunu séy-
layor. Turk olmadiklanni séyleyenlerle micadele edecekleri-
ni, ‘yice millet'in bunlara izin vermeyecegini séyllyor. ‘Kur-
dim' diyenlerin, Tadrk milletinin ylceligine halel getirdiklerini
ifade ediyor. Bu da bir terérddr..."

“... Kurdistan'da devlet teréri blyik bir hizla devam edi-
yor. Kdyler yakiliyor, yikiliyor. Evler, igindeki egyalarla birlikte
yakiliyor, yikiliyor. Kéyler bosaltiliyor. Insanlar, mecburi gége
zorlaniyor. Ekinler yakiliyor. Kirt halk yidinlar aghga terkedili-
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yor. Hele hele Kérfez bunalimi gindeme geldiginden beri,
Kurdistan’daki Turk sémirge ydnetimi bitin sémurge politi-
kalarini yayginlagtirarak uygulamaya ¢ahigiyor. Dinyanin ve
Turkiye'nin, demokratik kamuoyunun gézleri Kérfez'e gevril-
misken, sémirgeci uygulamalan, zulimleri, iskenceleri kat
kat artirarak surduruyor.

Saté Koyl'nde, Gére Kéyu'nde meydana gelen soykirim-
lardan sonra, yogun bir sekilde PKK'yi suglayan Turk basini,
Turk yazarlan, Turk Devleti'nin Kirdistan'daki sémurgeci uy-
gulamalarini gérmezden, duymazdan geliyor. Kendi devleti-
nin, Kdrtlere karsi uyguladidi soykirim kargisinda bile PKK'yi
suglayan bu yazarlar, bu basin, bu profesérler, Kurdistan'dan
yukselen alevleri, evleri ve egyalariyla yakilan insanlarin ¢i3-
hiklarimi, gocuklarin, kadinlarin feryatlarim duymak istemiyor-
lar. Irk¢, sémurgeci, fasist ve Kurt kasabi Saddam Huase-
yin'e évgiler dizmekle megguller.

Kurdistan'daki Turk sémirge y6énetimi, bu kitlesel zulim-
leri strdurirken, ‘GAP Sélenleri' diye emperyalist bir kultir
uygulamasimi da guindeme getiriyor... Turk kahramanhg@ini,
nin, zulman en katmerlisi, bir taraftan da kahramanlik (!) Ne
derin bir geligki... Sémurgecilik besbelli ki, iki yizli bir politi-
ka ve uygulamadir. Fakat Kirdistan'daki Turk sémurgeciligi
kadar ikiyuzlu ve riyakar olanina dunyada kolay kolay rastla-
namaz. Turk sémurgeciliginin ikiyGzlu politikasini ve uygula-
malarini, her yerde ve her zaman izlemek mimkuindar. Kar-
distan'da gocuklara, ¢ocuklarin analarina, babalarina, kar-
deslerine buylk bir zulim yapilirken, Cumhurbagkani Turgut
Ozal, New York'da, Birlesmis Milletlerde, ‘Gocuk Haklari
Konseyi' toplantisinakatilyor..."

“... Son 10-12 yil igerisinde Kurdistan'da siyasal ve top-
lumsal iligkiler buyik bir hizla degismektedir. Kuzey Kurdis-
tan'daki gerilla hareketi, PKK, gerek Kuzey Kurdistanda, ge-
rek Kurdistan'in 6teki pargalarinda blyuk bir etki yaratmigtir.
Kurt toplumunun yapisi hizla dedigmektedir. Kartler, Kart
kimligi ve Kirdistan kimligi konusunda her gevrede, aile, kdy,
kasaba, sehir ortamlarinda yaygin bir sorugturma surduru-
yor. Kurdistan'in bélinmesi, pargalanmasi ve paylagsiimasi
konusunda incelemeler, arastirmalar suruyor. Kuzey'deki,



Dogu'daki, Guney'deki Kurtler artik, birbirlerinden haberdar.
Birbirlerinden haberdar olmak igin bliyuk bir ¢aba igindeler.
Bu konuda, Kurdistan'i devletlerarasi sémirge sistemi iginde
tutmaya galisan devletlerin érdudu gelik duvarlari agmanin,
barikatlari kaldirmanin yolunu yordamini ariyorlar, buluyorlar.
Kurt halk kitlelerinde, Kurt aydinlarinda, toplum ve tarih bilin-
ci gittikge gelisiyor. Kurdistan, artik eski Kirdistan dedgil.

Kuzey Kirdistan'da kadin, gerilla hareketinde aktif olarak
yer aliyor. Kadinin gerilla hareketinde aktif olarak yer almasi,
uzerinde durulmasi ve irdelenmesi gereken gok énemli bir
konudur. Kadinin gerilla hareketinde aktif olarak gérev alma-
s1, Kurt toplumunun geleneksel yapisini hizla degigtirmekte-
dir. ...

Kadimin gerillaya katilmasi, Kirt toplumunda, sadakat
odad konusunda da 6nemli degigiklikler yapmugtir... Kirt ulu-
suna, Kurt vatanina bagllik, Kirt ulusu ve Kirt vataniigin 61-
mek gok daha énemli degerler olarak belirmektedir. Bu konu-
da yogun bir biling olugmaktadir. Ulus, vatan, emperyalist ve
sémurgeci tahakkum altinda kaldi§1 sirece, ailelerin namu-
sunun séz konusu olamayacag!, bunun her zaman beg para-
Ik edileceg@i bilinci gelismektedir.

Kdurtler, yitirdikleri belleklerini yeniden kazanmaktadirlar.
Kdrtler artik, kendi tarihlerini yagayan bir toplum haline gel-
mektedir. '

Kurdistan" ortaklasa denetime alan, Kirdistan' devletle-
rarasi sémuirge sistemi altinda tutan devletler de kuskusuz
bos durmuyorlar. Onlar da Kdartlere karsi yeni yeni teknoloji-
lerle donaniyorlar. Kirtelere digman olan resmi ideolojilerini
gelistirmeye ve yayginlastirmaya galisiyorlar. Kirdistan'daki
toplumsal ve siyasal de@ismeleri, askeri gelismeleri bogma-
ya, etkisiz kilmaya galigiyorlar. BGtin bunlara ragmen, Kér-
fez Bolgesi'ndeki her turli hareketlilik, Kirdistan hareketini
siyasal bakimdan daha da ilerletecektir. Kirdistan'daki dev-
letlerarasi sémurge sistemi gatlamaya baglamigtir.”

“Sémurgeler Kararnamelerle Yonetilir: Kirdistan, emirler-
le, yasaklarla, sansurle ve sirgunlerle yonetilen bir Glkedir.
Kirdistan gunimize kadar hep, emirlerle, yasaklarla, san-
surle ve surgunlerle yénetilmistir. Bu, baskiya, zulme, igken-
ceye dayanan bir yénetim bigimidir. Bu yénetim bigiminin te-
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mel amaci, insanlarin onurlanini kirmaktir. Insanlarin onurlari-
ni kirarak, yaralayarak yonetmek, insanlan dugirerek yonet-
mek, bu yénetim bigiminin hig vazgegemeyecegi bir 6zelliktir.
Insanlarin kisiligini pargalamak, dagitmak, yok etmek, insan-
lan kisiliksizlestirmek bu yénetim bigiminde gdérilen en temel
sureglerden biridir. Zira, kisilik kazanmig insanlarin meydana
getirdigi bir toplumda, kisilik kazanmig, kendi kimligine ve
ulusal kimligine sahip ¢gikmig bir toplumda.sémurgecilik yapi-
lamaz. Diri, direnen, tepki gdsteren, sorgulayan bir toplumda
sémiirgeci disince ve eylemin sirdirilmesi olanakh degil-
dir. Sémurgecilik, ancak, kimliksiz toplumlarda, kimligi, kisili-
i yok edilen, pargalanan toplumlarda surdiiriilebilir. Insanla-
rnn kimli§i ne kadar pargalaniyorsa, ruhsal yap: ne kadar
eziliyor, kisilik ne kadar yok ediliyorsa sémurgecilik yapmak
da o kadar kolaylasiyor, sémurgeciligi surdirme olanaklari o
nisbette artiyor...”

“... Belgika'nin Kongo'yu, Portekiz'in Gine Bisseau'yu, Mo-
zambik'i ve Angola'y! yénetmeleri sirasinda da temel niteligi
idari olan, fakat demokrasi ve 6zglrlik rejimiyle hi¢ bagdas-
mayan bir mevzuat ile karsi karsiya kalyoruz. Guney Afrika
Devleti'nin yerel halk Gzerindeki ve Namibia'daki uygulama-
larini yine bu gergeve iginde degerlendirmek gerekir. Kirdis-
tan sémirgesinin de idareye gok buyik kolayliklar sadlayan,
fakat hukuku ve 6zgurlikleri ve demokrasiyi tamamen askiya
alan kararnamelerle y6nettimesi dodal sayiimaldir. Fakat
Kurdistan Trkiye'ye bitisik bir sémirgedir. Bu durum ise,
Kurdistan sémirgesinin gok daha aleyhine, ¢ok daha agir
sonuglar ortaya gikarmigtir. Anavatanla sémirge arasinda
denizlerin ve okyanuslarin olmasi, aslinda, sémirgenin lehi-
ne sonuglar ortaya koymaktadir. Bu tir bir sémirge gerek
askeri olarak, gerek ideolojik ve politik olarak, ekonomik ola-
rak kolayca ve hizli bir gekilde denetlenememektedir...”

“... Butdn bu haklar, devletin Glkesi ve milletiyle bélun-
mezlidi esasina aykirt bir sekilde kullanilamaz’ deniyor. Bi-
tun bunlara ragmen, yani 6zgurliklerin ve haklarin béylesine
kisitlamalar da olsa, sayilip dékllmesi, vatandaslar igin
6nemli bir glivencedir. Kararnamelerle ydnetimdeyse, devle-
tin vatandaslar karsisindaki, halk kargisindaki haklari ve 6z-
gurlikleri konusunda higbir kisitlama yoktur. Devletin bu hak-
lann ve O6zqglrlikleri sonsuz ve sinirsizdir. Sémurgeler



kararnamelerle y6netilirler. Ama biz gunu vurgulamaya galigi-
yoruz: Kurdistan sémurge bile degildir...”

“... Bugiin Kirdistan'da kéyler yakilmaktadir, yikilmakta-
dir. Ormanlar yakilmaktadir. Evler igindeki egyalarla birlikte
yakilmakta ve yikiimaktadir. Egyalar, gida maddeleri telef ve
talan edilmektedir. Un, tuz, seker, yad, pekmez gibi gida
maddelerinin igine deterjan karigtirimaktadir. Kirt insanlarini
magdur etmek igin her sey yapilmaktadir. Ve bitin bunlari
Turk giivenlik giigleri yapmaktadirlar. Asker, jandarma, polis,
6zel tim, ajanlar, muhbirler, korucular vs.

Kirdistan'da can givenlidi olmadidi gibi mal givenligi de
yoktur. Devlet gugleri, vatandaslarin malina mulkine, éme-
gin otuna, samanina, hayvanlarina, evine, barkina gayet ra-
hat bir sekilde el koyabilmektedir. Evlerine karakol kurabil-
mektedir. K&ylllerin, koyun, tavuk gibi hayvanlarini kesip
yiyebilmektedir. Yogun bir yagma ve talan vardir, gasp var-
dir. Arama yapiyoruz bahanesiyle altin, giimis gibi ziynet es-
yalan gasp edilmektedir. Devlet giici sik sik bu talan ve yag-
ma olaylarinda kullaniimaktadir...”

“Kararnamelerin Siyasal ve Toplumsal Niteligi: 1990 yili
Mart aylarini hatirlayalim. Nusaybin, Cizre gibi yérelerde bas-
layip sonra batin Kirt gehirlerine su veya bu 6lgllerde yan-
siyan Kirt serihildani bagladi. Serihildan yayginlasarak siir-
did. Bunun Gzerine Milli Guvenlik Kurulu toplandi, konuyu
gérusti. 413, daha sonra da 421 sayili Kanun Hikmindeki
Kararnamelerin hazirlanmasini ve uygulanmasini istedi. Kisa
bir sire sonra ise, 413 ve 421 sayili kararnameler kaldinlarak
yerlerine, 424 ve 425 sayili Kanun Hikmundeki Kararname-
ler yurarlige konuldu. En son olarak da 424 sayih Kanun
Hukmdndeki Kararname ydrirlikten kaldirildi, yerine, 430
sayili Kanun Hikmiindeki Kararname yurdrltige konuldu. Mil-
li Givenlik Kurulu, kararnamelerin disindlmesinde, olustu-
rulmasinda ve uydulanmasinda ¢ok buylk bir role sahiptir.
Milli Givenlik Kurulu kararnamelerin uygulanmasini hiki-
metten israrla istemektedir. Bakanlar Kurulu istenen kararna-
meyi hemen onaylamakta ve yirirlige koymaktadir. Uygula-
maktadir. Siire¢ kisaca boyledir. Bu siregte Tirk siyasal
partileri, hikdmet ve Tuarkiye Buyuk Millet Meclisi nerede
durmaktadir?
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Kirdistan sorunuyla ilgili konularda, Turk siyasal partileri-
nin, Tdrk hdkdmetinin, Tirkiye Biyidk Millet Meclisi'nin en
kugik bir kiymeti, varlidi yoktur. Kurdistan sorununun ¢ozu-
mune iligkin politikalar, ordu, polis, gizli polis gibi kurumlar ta-
rafindan olusturulmaktadir. Bugtin, Milli Guvenlik Kurulu, Milli
Istinbarat Tegkilati, Kiirdistan'a ve Kiirt ulusal varligina iligkin
politikalarin olugturuldugdu belli bagh iki kurumdur. Bu kurum-
lar Turk anayasalarinda da yer almaktadir. Bu iki kurumun
yaninta bir de illegal gizli bir kurum vardir. Ozel Harp Dairesi
veya Kontrgerilla. 1990 yih Kasim ayi iginde Genelkurmay
Bagkanh@i'ndan yetkililer, Ozel Harp Dairesi'nin, Kiirtlere kar-
st kullanildigini, PKK'ye kargi kullanildidini gesitli vesilelerle
aglkladilar. Turk siyasetinde agiri@ olan kurumlar bunlardir.
Temel politikalar bu kurumlar tarafindan belirlenir. Tirk siya-
seti ancak bu ¢ergeve iginde hareket eder. Bu, genel olarak
resmi ideoloji tarafindan olusturulan bir gergevedir. Tirk siya-
setinin bu politikalar ve uygulamalari tartigmasi mimkun de-
gildir. Turk siyaseti korkak ve dalkavuktur.

Turk siyasal partilerinin, Tark hikidmetinin, Tirkiye Biylk
Millet Meclisi'nin, Kirdistan sorununa iligkin konularda en
ufak bir degeri, en ufak bir kiymet-i harbiyesi yoktur. Bu ku-
rumlann, Kdrdistan sorununa iligkin, Kart ulusal varligina ilig-
kin konularda éneri olugturmalari, énerileri tartigmalari mim-
kin dedildir. Bu kurumlar Milli Guvenlik Kurulu’nun disundi-
gu ve olugturdudu énerileri aynen benimsemek, uygulamak,
uygulanmasina yardimci olmak durumundadiriar. Son za-
manlarda bazi siyasal partiler ‘Dodu ve Guneydogu' konu-
sunda bazi raporlar hazirlamakta, ‘Herkes anadilini serbest-
Ge konusgabilmelidir’ gibi bazi geyler séylemektedirler. Bunlari
bile Milli Givenlik Kurulu'nun tesviki ve bilgisi dahilinde yap-
tiklan agiktir. Kirdistan'da, Kurt halk yiginlari arasinda taban-
larini gittikge kaybeden Turk siyasal partileri, Kirt halkini ye-
niden kazanabilmek igin, Kirt gerillalarin 6nlenemez yukseli-
sini durdurmak, etkinliklerini kirabilmek igin, bdyle, bazi ufak-
tefek éneriler olugturmak mecburiyetinde kalmiglardrr...”

“Sonug: Sémdurgecilik dinyamin her tarafinda ¢irkin ol-
mugtur. Acilar, 1zdiraplar birakmigtir. Ingiltere’nin ‘Hindis-
tan'da ve gesitli Afrika Glkelerinde; Fransa'nin Cezayir'de ve
gesitli Afrika Ulkelerinde; Hollanda'nin, Belgika'nin, Ispan-



ya'nin bazi Gineydodu Asya ve Afrika Ulkelerinde; Porte-
kiz'in, Gine Bisseau, Mozambik ve Angola'da uyguladidi sé-
murgeci politikalar girkinliklerle doludur. Bu politikalar vé uy-
gulamalar higbir yerde insan onuruyla bagdasmamaktadir.
Giney Afrika Devleti'nin yerli halk (izerinde ve Namibia'daki
uygulamalarini yine bdyle de@erlendirmek gerekir. Bitin
bunlar yakindan biliyoruz. Fakat Tiirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin Kirdistan'da uyguladidi irkgt ve sémirgeci politikalar
yukarida kisaca sayilanlardan gok daha girkindir. Tarklerin,
Kart halkina kargi uyguladi§ ve surdirmeye galigtigr sémur-
geci politikalarin dinyada bir esi daha yoktur. Kaldi ki biz
Kirdistan'in sémurge bile olmadi§ini gok yakindan biliyoruz.

Tork sémirgeciligi, bilim, sanat, basin, din, sinema, tiyat-
ro, teknoloji, adalet, galisma hayati, spor, aile... vs. adina ne
kadar kurum varsa, hepsini sémirgeci ve irkgi amaglar dog-
rultusunda gayet rahat bir sekilde kullanabilmektedir. Tirk
Universiteleri-Turk basini 6zgirce galigan, ézgirce tavir ve
davranig gésteren kurumlar degildir. Bunlar Milli Istinbarat
Teskilat’'nin bir subesi gibi ¢aligrnaktadirlar. Tirk yargl or-
ganlari da éyle. Bitin bunlardan dolayi Tirk disincesi irkgi-
dir, sémurgecidir ve emperyalisttir. Turk Gniversitelerinde,
hala, Kurtlerin Turk oldudu ispatianmaya galistimaktadir.
‘Kart Turkleri’ adi altinda dersler okutulmaktadir.

Soémdirgeleri yénetmek igin en elverigli mevzuat karama-
melerdir. Kurdistan sémirgesinde, daha dogrusu sémirge
bile olamayan Kirdistan'da kullanilan en elverigli mevzuat da
yine kararnameler olmaktadir... Bu Kirdistan'da yargi kuru-
munun galigmamasi demektir. Cezalarin.yargl organlari tara-
findan degil, dogrudan dogruya guvenlik glgleri tarafindan
verilmesi demektir. Cezalarin miktari, agirhi@ arttikga, sikayet
etme olanaklart da tamamen ortadan kalkmaktadir. Cezala-
rin dogrudan dodruya, jandarma, polis, 6zel tim, korucu gibi
idarenin personeli tarafindan veriliyor olmasi, temyiz diye bir
kurumu zaten ortadan kaldirmaktadir.

Cezalar kimlere verilimektedir? Elbette Kirt halk yiginlar-
na verilmektedir. Korucu olmayan, Kurt gerillalarin disunce
ve eylemini benimseyen, gna sempatiyle bakan, yardimei ol-
maya galigan Kirt halk yiginlarina veriimektedir. PKK ile sa-
vagmayan Kadrtlere, Turk Devleti yogun ve yaygin bir savag

87



88

agmistir. Sémrgeci Turk Devleti bu sireg iginde, Kirt halkini
tamamen kaybetmistir. Soykirimlar yaparak, katliamlar yapa-
rak kaybettigi bu halkin fizik varligini da ortadan kaldirmaya
caligmaktadir. Insan Haklari Dernedi Diyarbakir Subesinin
30 Eylil 1990 tarihli ve ‘Botan Bélgesi Insansizlagtiriliyor’
baslkh raporunda ve daha sonraki raporlarinda, benzer ra-
porlarda, bu durum bitun agikidiyla gériliyor.

Kararnameler son derece hizl bir sekilde yapilirlar. |hti-
yag duyuldugu zaman hemen yapilirlar. Kararnamelerde ihti-
yaca gore degisiklikler yapiimasi her zaman muimkindir.
424 sayili karamame 413’0 degistirmistir. 430 sayil kararna-
me de 424'UG degistirmistir. Degisikliklerin igerigine ve zama-
nina karar verenler, glivenlikle, yénetimle ilgili birimlerin biz-
zat kendileridir. Bu, idareye, givenlik birimlerine blyik bir
kolaylik saglamaktadir, '

Kararnameler, her zaman vatandaglarin, halkin 6zgurlik-
lerini askiya alir, yok eder, onlari kullaniimaz bir hale getirir.
Devlete ise, halkin yénetimi sirasinda sonsuz ve sinirsiz bir
6zqurlik saglar. Anayasalar devlete, her zaman bdylesine
bir 6zgirlik saglayamaz. O anayasalar gok kétli anayasalar

. olsalar bile..."

“Kadin Gerillalar: Béyle bir iliskiler agi iginde gerillanin
toplumu degistirdidi, toplumun geleneksel yapisini hizla ¢éz-
diugu agiktir. Fakat kadinin gerillaya katiimasinin anlami gok
daha degisiktir. Once su saptamalarin yapiimasi gerekir: Kiir-
distan Ulusal Kurtulug Miicadelesi iginde gok sayida kadin
gerilla vardir. Bu sayi giinden giine artmaktadir. Gerillaya ge-
rek gesiti mesleklerden kadinlar, gerek kéyli kadinlari, 63-
renciler... genis bir sekilde katimaktadirlar. Ogrenciligini ya-
nda birakip katilanlar gogalmaktadir.

Su saptamanin da yapilmasi gerekir: Kiirt bagkaldirilarin-
da, Kirt direniglerinde, Kirt kadinlari da kocalarninin, erkek
kardeglerinin, babalarinin yaninda yer almiglardir. Ornegin
1930'lu yillarin baglarinda, Agri'daki direnis sirasinda, Fer-
zende'nin karisiyla birlikte savastigini, birlikte sehit edildikle-
rini batdn Kdrtler biliyor... Dersim direnigi sirasinda Gilnaz
hep kocasi Allger'le beraber oldu. Birlikte sehit edildiler. Fa-
kat kadinlarin, daha énceki Kurt direnmelerinde ve Kirt bas-
kaldirilarinda, kocalarinin, erkek kardeslerinin, babalarinin



yaninda yer almalan daha gok yardimciliktir. Cepheye ekmek
tagimak, su tagimak, haber getirip gétirmek... Cephane tagi-
mak vs. Kuskusuz, bunlar da gok énemli gérevlerdir. Kadin-
larin bu bigimde de miicadele iginde yer almalar gok énemli
bir hizmettir. Fakat bu bir yardimciliktir. Orgitli bir miicadele
iginde, 6rgutan direktifleri dogrultusunda galigmak degildir.
Kirdistan Ulusal Kurtulug Micadelesi iginde kadinin gerillaya
katilmasi PKK ile olmustur.”

“Ulusa Baglik, Vatana Baglilik: Geng bir kadin gerillanin
yakalandigin, bir kadin gerillanin tutsak alindidini disunelim.
Dogal olarak yukaridaki sorular, benzer sorular ona da soru-
lacaktir. Geng kadin gerilld bunlara istenen cevaplari, yeteri
kadar aydinlik cevaplan vermeyecektir. Bu durumda, o da,
binbir tarll iskenceyle, baski ve terérle kargi kargiya kalacak-
tir. Soyulacaktir, girilgiplak yapilacaktir. Tecavizle tehdit edi-
lecektir. Tecaviize ugrayacaktir. Bu anlamda, tutsak alinmig
bir kadin gerillanin, erkek gerilladan gok daha fazla iskence-
ye, baskiya ve hakarete maruz kalacad agiktr. Kadin gerilla-
lara yapilan bu iskenceler yakindan bilinmektedir. Fakat aile-
ler kizlanim bunlara ragmen gerillaya gdndermektedirler.
Veya gerillaya katilmig kizlarina hosgéri ile bakmaktadirlar.
Onlari ‘defterden silme’ gibi bir saplanti igine girmemektedir-
ler. Ana, baba, agabey veya ailenin yakinlari, binbir tarli is-
kencenin, hakaretin, tecaviz tehdidinin hatta tecavizin ola-
bilecegini bilmektedirler. Bitiin bunlara ragmen, PKK iginde,
Kurdistan Ulusal Kurtulug Micadelesi iginde kadin gerillala-
rin sayilan, geng kadinlarin sayilar ginden gine artmaktadir.
O halde burada yeni bir degerin ortaya giktigini gérmek gere-
kir. ‘Aileye baghlik’, ‘Ailelerin namusunu korumak', ‘Agiretin
namusu’ gibi degerlerden ¢ok daha dstin bir de@er ortaya
Gtkmaktadir. Bu, Kirt ulusuna baglilik, Kirt vatanina baghik,
Kurt Glkesine, Kirdistan'a bagdlik olarak ortaya gikmaktadir.
Kuskusuz ki, ulusa-bagllik, vatana bagllik gok daha ileri, gok
daha modern bir degerdir. Binlerce geng insan bu degerler
ugruna 6lume gitmektedir. Kirt ulusu igin, Kart vatan igin 6l-
mek gok.daha énemli moral degerler olarak belirmektedir.
Bu konuda yogun bir biling olugmaktadir. Bu siirecin kendisi,
Kurtler arasinda toplum bilincinin ve tarih bilincinin geligmesi-
ne neden olmaktadir. Bu sireg iginde Kurtler kendi tarihleri-
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ni, kendilerini daha gok sorgulama yetenegi kazanmaktadir-
lar.

Butdn bunlarin yaninda, Kirdistan sémurgeci tahakkim
altinda kaldig sirece, ailelerin, kadinin namusunun koruna-
mayacad da agikga ortadadir. Yukarida, Kirtler arasinda er-
keklik kdltorinin gok geligkin oldugundan séz edildi. Halbu-
ki, Kurdistan'da sik sik uygulanan bir iskence. ve zulim
yoéntemi var: Turk guvenlik gugleri kdylere giriyor. Koylleri,
kadin-erkek, geng-yasli, goluk-gocuk kdéy meydaninda toplu-
yor. Gocuklari, kadinlan bir tarafa, erkekleri bir tarafa ayin-
yor. Erkekleri gocuklarin ve kadinlarin gézleri 6ninde girilgip-
lak yapiyor. Iskenceye baghyor. Dedeleri sakallarindan tutup
yere galyor, Gzerlerinde tepiniyor, kadinlari saglarindan kav-
rayip surukliyor... Gocuklan dipgik darbeleriyle susturmaya
galgiyor. Kadinlan erkeklerin gézleri 6ninde tecaviizle tehdit
ediyor. ‘... Gizel kadinlanmzi ayirdik, onlarla ayrica igimiz
var’ diyor. Bunu yiligarak, kustahga sdyliyor. Bu vahget kar-
sisinda ‘yigit' olduklan, ‘gururlu’ olduklarn, ‘namuslarina gok
diskdn’ olduklan sdylenen Kirtler, sadece seyircidirler. Kor-
kuyla, bu insanlik digi operasyonlari izlemekten bagka bir gey
yapamiyorlar... Sémirge toplumunda ailelerin namusu koru-
namaz. Sémiirge toplumunda kadinlarin namusu koruna-
maz. Fakat, biz devlet kargisinda bdylesine onursuz ve kor-
kak olan Kurt kdyldlerinin, Kurtler arasindaki kan davalarinda
¢ok gézukara (!) gok yigit (!) gok cesur (!)... oldugunu da bili-
yoruz. Kirtler eger kavga kendi aralarindaysa, ‘namusumuzu
koruyoruz', ‘haysiyetimizi koruyoruz', ‘namusumuzu gignet-
medik'... diyerek son derece gézukara oluyorlar. Bir képek
ylazinden, bir tavuk yiziinden veya bir hig ylziinden, Ug-bes
Kisiyi bir girpida éldurebiliyorlar. Iste, sémirgecilerin Kartler-
den istedidi budur. Devletten dehgetli korkmalari, kendi ara-
larindaki geleneksel degerleri israrla korumalari, sirdirmele-
ri... ‘Namuslarina gok digkin’ olmalari...

1970'li yillarin baglarinda, Turk komandolari Kirt kéylerin-
de sik sik su zulim ve hakaret yéntemini uyguluyorlardi: Ye-
tiskin erkekleri, ¢oluk-gocuk, torun sahibi erkekleri, kadinlarin
ve gocuklarin éniinde ginil giplak yapiyorlardi. Erkeklerin er-
keklik organlarina ip baghyorlard. Ipi kadinlarin eline veriyor-
lardi ve onlan kdy iginde dipgik zoruyla iteleyerek kakalaya-



rak dolastinyorlardi. Bu rastgele segilmig.bir zulim ve haka-
ret yéntemi degildir. Kirtler igin 6zel olarak segilmis bir ydn-
temdir. Uzun uzun disundimis, hesab kitabi yapilmigtir: Er-
keklik kdltirinin gok geliskin oldugu bir toplumda insanlarin
onuru ancak bdyle kirilabilir. Kaba dayak, iskence, elektrik,
falaka... vs. bunda yetersiz kalir. Bu gekilde iskenceye zulim
ve hakarete ugramig bir kimse artik, teslim alinmig bir kimse-
dir. Yaraldir, ylrekten yaralidir. Sémiirge toplumlari yaral
toplumlardir. Kirt toplumu yaral toplumdur. Bu tur insanlar
artik, devletten, degil gasbedilmis ulusal ve demokratik hak-
larini istesinler, yolsuz kéylerine yol, susuz k&ylerine su bile
isteyemezler. Sémurgeci devletin verdikleriyle yetinirler...

Toplumlar dinyanin higbir yerinde bu tir hakaretlerle kar-
si karsiya kalmamalidir. Ne Kiirdistan'da, ne Tirkistan'da, ne
Arabistan'da... Ne Avustralya'da, ne Giiney Afrika'da, ne
Amerika'da, ne Rusya'da... toplumlar bu tir zulimleri yaga-
mamalidirlar. Ama bir toplum, butin bunlara ragmen, béyle
bir zulimle, bdyle bir hakaretle karsi kargiya kaliyorsa, o za-
man da bu zulme ve hakarete kargi direnmelidir. Bu zulmd,
bu hakareti yagamamalidir. Bu zulmd, bu hakareti yapanlara
kargi bagkaldirmalidir. Insanlik bunu gerektirir. Solucan gibi
yasamak insanca yagamak dedgildir.”

“... Kurtlerde ise, milli duygu eksikligi vardir. Kirtler bel-
leksiz bir toplumdur, kendi toplumlarinin bagindan gegen
olaylari, kargilastiklan soykirimlarikolayca unutmaktadiriar...”

“... Garlik RusyasI'nin olmasi, bu savaga higbir zaman an-
ti-emperyalist bir savag gérinimi vermez. Savag siirecinde
Alman emperyalizminin destegini alan Osmanlh Devleti, 1.5
milyon civarinda Ermeni'ye soykirim uygulamigtir.

Savas sonunda Osmanlh Devleti, Alman emperyalizmiyle
birlikte yenilmigtir. Ve savagin baglarinda sirgine génderilen
Rumlar ve Ermeniler, yurtlarina geri dsnmeye baglamiglardr.
Iste bu gelisi 6nlemek igin Turk ve Misliman Osmanl egrafi
Kuvva-i Milliye'yi olusturmaya baglamigtir. Zira, sirgine gén-
derilen Rumlarin ve Ermenilerin mallarina gevredeki Tirk ve
Misliman egraf el koymustu. Yani devletin de destegiyle bu,
Rum ve Ermeni mallari yagmalanmigti. Dogu'da ve Giiney'de
Misliman Kirt egraf da aymi isi gergeklestirmeye galisiyor-
du. Devlet bunlari Ermenilere ve Rumlara karsi destekliyor-
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du, tesvik ediyordu. Béylece Osmanh ekonomisi de. millilesti-
rimis olacakti. 1918'den, yani Mondros Mitarekesi'nden

" sonra geri dénmeye ¢aligan Rumlarin ve Ermenilerin ise ken-

di mallarina sahip olmak isteyecekleri gok agik bir gergek idi.
Iste Kuvva-i Milliye'nin amaci béyle bir olusumu 6nlemekti.
13 Eyldl 1922'de devlet tarafindan gergeklestirildidi bilinen

_ lzmir yanginiyla, Rumlara ve Ermenilere ait tapularin yakildi-

81 yine bilinen gergeklerden biridir..."

“... 14-15 Agustos 1984'te, Kuzey Kirdistan'da baglayan
gerilla miicadelesi Kurdistan'in tarihinde ¢gok énemli bir dé-
nim noktas! olmustur. Gerilla micadelesi surecinde, Kirt
toplumunu felg duruma getiren kélelik zincirleri birer birer ki-
nimaktadir. Kélelesmis ruhsal yapilarda, ruhsal iligkilerde hiz-
I bir degisim gdzlenmektedir. Ruhsal iligkiler canlanmakta,
dinamizm kazanmaktadr. Halk, sémdrgeciligin ruhlara sindir-
digi korku duvarlarini agmaya, bu duvarlan ylkkmaya ¢alig-
maktadir. Béyle bir biling gelismeye baglamigtir. Kurtler za-
manda ve mekanda kendilerini aramaya bagsiamiglardir.
Gerilla miicadelesi Kirt toplumunu derin ve yaygin bir sarsin-
tiigine sokmustur. Yogdun bir heyecan Kdirt toplumunun geng
ve diri kesimlerini sarip sarmalamaya baglamigtir. Bu heye-
cani yagh kusaklarda, kadinlarda ve gocuklarda da izlemek
mumkundir. Kadinlar da gerilla micadelesinin igindedir. Ka-
dinlar gerilla micadelesinde aktif olarak yer aimaktadir...”

“Kirdistan'da Devlet Terérl: 60 yasinda, 70 yasinda de-
deler, ebeler 'PKK'ye yardim etmek-yataklik yapmak’ iddiala-
n ile aylarca nezarethanelerde, karakollarda ve cezaevlerin-
de tutulmaktadirlar. Butun Kirtler karakolu ve jandarmayi
yakindan tammaktadir ama, bu insanlarin godu mahkemeyi,

hapishaneyi yagantilarinin bu kesiminde gérmektedirler. Tah-

liyelerinden ¢ ay sonra, beg ay sonra tekrar ayni suglarla
karsi karsiya kalabilmektedirler, iskenceye ve sorusturmaya
ugramaktadirlar. Yine bu insanlara gocuklarinin ve toruniari-
nin gézleri énande iskence ediimektedir. Dedeler sakallarin-
dan tutularak yere garpilimakta, tzerlerinde tepinilmektedir.
Kadinlar saglarindan suriklenerek géturdimektedir. Feryat,
figan icinde kalan gocuklar, bebekler dipgiklerle, coplarla,
zincirlerle tehdit edilmektedir. ‘Sustur su pigi' diye kadinlarin
tzerine ylrinmektedir. '



‘Eskiya ariyoruz’ bahanesiyle evler aranmakta, altin, para
gibi degerli seyler yagma edilmektedir. Pekmez kipleri kiril-
makta, iglerine toprak atilmaktadir. Yataklar, yorganlar sokuil-
mekte, yunleri, pamuklari ortalija yi§iimaktadir. Her sey bir-
birine kangtirnimaktadir, karmakarigik edilmektedir. Yagda,
sekere, una, tuza deterjan karistiriimaktadir... Su bidonlarina,
sirke bidonlarina bigak atiimaktadir. Ailenin, gocuklarin ag
kalmalari, yoksulluk iginde ve yokluk iginde kalmalari igin her
sey denenmektedir. Tavuklar, yumurtalar, koyunlar tam anla-
miyla yagma edilmektedir. Guvenlik glgleri meyve bahgeleri-
ne, sebze bahgelerine, izim bagdlarina gekirge gibi dalmak-
tadir. Askerler, polisler, 6zel timler bunlan kendi mallari gibi
rahatga ve hoyratga yagma etmektedir. Yokluk ve yoksulluk
iginde birakilan halk gége zorlanmaktadir.

Buatun bunlara ragmen, Kirt gocuklarn igin bdylesine kor-
kutucu olan, béylesine saygisiz ve sevgisiz olan bir devlet,
Turk Devleti, her yil Tirk gocuklari igin bayram diizenlemek-
tedir. Her yil 23 Nisan hattalarinda, diinyanin bitin gocukla-
rin1 Turkiye'ye davet ederek, ‘biz gocuklarn ¢ok severiz, din-
yada gocuklara bir bayram armagan eden ilk devlet biziz,
Tirk Devleti'dir’ diye évinmektedir, sisinmektedir. Fakat Kiir-
distan'da geligen i¢ dinamikleri, batin bu. girkinlikileri, iki yGz-
IGldkleri, riyakarliklar desifre edecek kadar hizlidir, yogundur
ve yaygindir. Dis etkenlerin devreye girmesi, Turk Devleti'nin
girkin yUzund batin dinyaya da goésterecektir. Ve bu kisa
zamanda gergeklesecektir. Bu deg@isim sadece, Devletin iki
yazlalaguna géstermekle kalmamaktadir. Ayni zamanda, ni-
ce solcu ve demokrat bilinen insanlarin irk¢i ve sémurgeci bir
sosyalist (!) oldugunu, irk¢t ve sémirgeci bir demokrat (!) ol-
dugunu da géstermektedir. Yani onlarin digiince yapilarini
ve eylemlerini de desifre etmektedir...”

“... Kardistan'in gesitli devletler tarafindan ortaklasa sé-
mirgelestiriimesi, tilkenin zengin dogal kaynaklariyla, maden
ve su kaynaklariyla ilgili bir sorundur. Kirdistanin Ortado-
gu'nun ortasinda yer almasiyla ilgili bir sorundur. Bir Kirt
Devleti'nin, yani merkezi bir yapinin ortaya gikmasi ise, dogal
kaynaklarin yagmalanmasint eninde sonunda engeller...”

“... 1923'de, Turkiye Cumbhuriyeti olarak kurulan devletin’
topraklarinin énemli bir kismi Kurdistan topraklaridir. Bu Kir-
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distan topraklan Tirkiye Cumhuriyetine Osmanli Imparator-
lugu'ndan miras kalmigtir. Veya, Osmanl Imparatorlugu sinir-
lan iginde kalan Kurdistan, emperyalist ve sémirgeci politi-
kalarla béliinmiis ve pargalanmigtir. Bunun énemli bir kesimi
de Turkiye Cumhuriyeti sinirlan iginde birakilmigtir.”

“... Dogu Durugmalari, Kuzey Kirdistan'da Kirtlerin tari-
hinde gok énemli bir olay. Kurtler durugmalarda siyasal sa-
vunmalar yaptilar.- Bunun ¢ok énemli bir dénigim oldugunu
disunuyorum. Sikiydnetimin, mahkemenin ve hikimetin ka-
rar mantigini da alt-Ust ettigi bir gergek. Kanimca bu siireg
resmi sdylemin yeniden ele ainmasini gerekli kiliyor. Tirk
Kultarand Aragtirma Enstitisu gergevesinde, ‘Turk Kurtleri’
diye bir kavram ortaya atiyor. Kirtlerin varoldugu, fakat,
Kartlerin Tirklerin boylarindan herhangi birisi oldugu vurgu-
lamiyor. Kirgiz Tirkleri gibi, Mesket Trkleri gibi, Azeri Turkle-
ri gibi... bir de Kort Tdrkleri vardrr, deniyor. 15 Adustos
1984'de PKK'nin silahli micadelesi baglayincaya kadar bu
sOylemde karar kilimyor.

PKK'nin silahli micadelesi resmi séylemin bir kere daha
ele alinmasina neden oluyor. Gerilla hareketi Turk Devle-
ti'nde sok etkisi yaratiyor. Bu dénemde Kdirtlerin varh@ artik
inkar edilmiyor. Klrtge igin, Tirkge'nin bir subesidir vs. den-
miyor. Fakat Turk, Kurt, Arap, Gerkes... karigmigtir. Yeni bir
olusum meydana getirmigtir. Tirk bu yeni olusumun adidir.
Tirk etnik bir grubun adi degildir, bu olusumun adidir, deni-
yor. Kaynasma konusu Uzerinde daha yukarida etrafh bir se-
kilde durulmustu. Bu son dénemde Kirtge'nin bir anadil oldu-
gu da ifade ediliyor. Ornegin, Kurtge izerindeki, anadil
Uzerindeki yasaklar kalkmaldir, deniyor. Turk irkgihginin ve
Turk sémirgeciliginin has isimleri Baient Ecevit, Erdal Ins-
nd, Prof. Dr. Mimtaz Soysal, Ugur Mumcu, Ismail Cem,
Mehmet All Birand, Prof. Dr. Toktamis Ates, Coskun Kir-
ca, Oktay Eksi, Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velldedeodlu...
gibi has isimleri artik béyle dugunuayorlar. Devlet, resmi ideo-
loji, artik kendisini, Turk irk¢ii@imin ve sémurgeciliginin has
isimleri aracii@iyla ifade ediyor. Ergun Gdze, Nazh lhcak,
Ahmet Kabakh gibi irkgilar yeni iligkilerin ifadesinde yetersiz
kalyor.”

-



B- “Devletlerarast Somiirge Kiirdistan” isimli kita-
bin su¢ unsurlanni igeren genis bir 6zeti asagida cikar-
tilmistir,

“... Kdrdistan'in durumu tam sémirge ve yan sémirge
statilerinden higbirine uymamaktadir. Kirdistan sémdirge bi-
le degildir. Kirt halki sémiirge bile olamamigtir. Kirdistan'in
ve Kirt ulusunun siyasal statiisi sémirgeden bile ¢ok asagi-
da durmaktadir. Kirdistan'in higbir siyasal statisu, siyasal ki-
siligi yoktur. Kirtler, kélelestiriimek, kisiliksizlestiriimek, adiy-
la saniyla, diliyle, kaltdriyle tarihten ve yeryizinden silinmek
istenen bir halktir. Amag Kart kimligini tamamen yok etmek-
tir. Kurt halki, 20. yazyilin ilk ¢geyredinden beri emperyalist
guglerin ve Ortadogu'daki igbirlikgilerinin kendilerine dayatti§
bu statiyd, daha dogrusu statisizligi kabul etmemekte,
6zgurliga icin silahll muicadele de dabhil her yolu denemekte,
yuruatmektedir.

Burada ‘emperyalist gugler ve igbirlikgileri' ifadeleri Uze-
rinde durmak gerekir. Kirdistan' ve Kirt halkimi yok ederek
yénetme konusunda emperyalist devletlerle isbirligi yapan
devletler ayni zamanda iggalcidirler. Gesitli devletler emper-
yalist devletlerle bazi konularda igbirligi yapabilirler. Onunla
askeri ittifaklar olugturabilirler. Ikinci Dinya Savagrndan son-
ra pek gok devlet ABD ile bu gergeve iginde isbirligi yapmis-
lardir. Ornegin Misir da ABD ile isbirligi yapmaktadir. Fakat,
Turkiye, Irak, Iran, Suriye gibi devletlerin igbirlikgiligi ayn za®
manda iggalcilik olarak belirmektedir. Bu devletler Kurdistan'
isgal ve ilhak etmiglerdir...”

“... Kurdistan'da ise durum hig bdyle degil. Kurtler higbir
yerde Kirt sayilmiyorlar. Turkiye'de Tirk, Iran'da Fars,
Irak'ta Arap, Suriye'de Arap sayiliyorlar. Do@al olarak ikinci
sinif ‘Turk', ikinci sinif ‘Arap’, ikinci sinif ‘Fars.' Dolayistyla yo-
dun bir Tarklestirme, Araplastirma, Farslastirma politikast iz-
leniyor. Kurt ve Kurdistan kigiligi israrla inkar ediliyor. Iran ve
Irak'ta silahli micadeleler yoluyla elde ediimis kazanimlan
deg@erlendirmek ayri bir konu.

Birinci Diinya Savagi'ndan sonra yani Osmanh Imparator-
lugu'nun dagiimasindan sonra, Irak, Suriye, Urdiin, Filistin,
Libnan gibi sémirge (manda) devletler kurulmustur. Fakat
bir Kiirdistan devleti kurulmamistir. Ornegin Ingiltere’nin s6-
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muirgesi Kirdistan, sémiirge bir Kirdistan kurulmamistir.

- Kurt ulusu, Kurt ve Kurdistan adlan dillerden ve tarihlerden

silinmek lzere bolinmusg, pargalanmig ve paylagiimigtir. Her
bir pargasi da Ingiltere'ye bagli Irak, Fransa'ya bagh Suriye
gibi manda (sémdirge) devletlerin ve Tirkiye'nin egemenligi-
ne terk edilmistir. Dogu Kurdistan ise, 17. ylzyllin ortalarin-
dan itibaren Iran'n egemenligi altindaydi. Bu dayatmalara
kargl Kartlerin 6zgurlik ve bagimsiziik mucadeleleri, ulusal
haklan igin yaptiklar micadeleler de kanla bogulmugtur. Or-
negin, Guney Kurdistan'da Seyh Mahmut Berzencl ve daha
sonra Molla Mustafa Barzani, Dogu Kirdistan'da Simko ve
Kadi Muhammed tarafindan yuritilen mucadeleler, Kuzey
Kirdistan'da Koggiri'de ydrutdlen micadeleler, Seyh Said,
ihsan Nuri, Seyid Riza dnderliginde yiritilen miicadele-
ler... hep kanla bogulmustur. Emperyalist Ingiltere ve Ortado-
gu'daki yerli igbirlikgilerinin ortak disuinceleriyle ve ortak ha-
rekatlariyla. Bu bakimdan Kdirdistan'in sinirlari agik segik belli
degildir. Kiirdistan ortak sémirge olarak kullanan devletler
i¢ ve dig surgtinlerle, katliamlarla, soykirnmlarla, Balkan gég-
menleri ve Afganistan multecileri politikalariyla, Turklestirme,
Araplastirma ve Farslagtirma gabalariyla nifus yapisini de-
gistirerek, dogal sinirlarda 6nemli dedisiklikler yapmiglardir.
Kdartleri surgine génderme ve yerlerine, Tirk, Arap ve Fars
nifus yerlestirmeye galigmak, Kirdistan'da en verimli toprak-
larda Devlet Uretme Giftlikleri ve Askeri Garnizonlar kurmak,
Kirdistan'l ortak sémirge olarak kullanan devletlerin israrla
ve bilingle uygulamaya koyduklar ve uyguladiklar politikalar-
drr.

Kirdistan'in kiiguk bir kesiminin de Sovyetler Birligi'nde,
buginki Ermenistan'in sinirlar iginde oldugunu unutmamak
gerekir. Surgin politikalar orada da uygulanmigtir. Kiirtler,
1944 yilinda, yiginlar halinde Orta Asya'ya siirgiine génderil-
miglerdir.”

“Kurt Sorunu, Azinhk Sorunu Degildir: Burada, Kdrtlerin
bir azinlik olmadiklarini da vurgulamak gerekir. Kirtler, Kir-
distan'da kendi yurtlarinda, kendi Ulkelerinde yagamaktadir-
lar. Bélgenin yerli halki olup buraya, bagka bir yerden gelme-
mislerdir. Ornegin, Tirklerin Anadolu'ya gelmeleri 11. yiizyi-
lin ikinci yarisina rastlamaktadir. Kurtler ise, Araplar ve Fars-



lar gibi Ortadogu'nun yerli halklarindandir. Yalmz, Kirtler,
emperyalist ve sémirgeci politikalarla bélinmis, pargalan-
mig ve paylasiimigtir. Bu bélinme ve paylagilma elbette,.ilgili
devletlerin sinirlan iginde Kirt nifusunun sayisini az géster-
mektedir. Kaldi ki 15-20 milyonluk azinlik olmaz. Azinlik daha
farkh bir kavramdr...”

“Kurdistan Uzerinde Emperyalist Bélisim Micadelesi
1915-1925: B6l yénet politikasi elbette emperyalizmin politi-
kasidir. Fakat, 20. yizyilin ik geyreginde bélinen Kurdis-
tan'dir, pargalanan ve paylagilan Kirt ulusudur. 1923 Lozan
Antlasmasi'nin en 6nemli yénlerinden biri, Kirt ulusu ve Kir-
distan Gzerinde yurutiimus bir emperyalist béligum antlag-
masi olmasidir. Bu bakimdan Lozan Antlagmasi Kurtler ve
Turkler agisindan son derece farkh seyler ifade eder. Lozan
Antlagmasi Turkler i¢in bagimsiz bir devletin kurulmasidir.
Bagimsiz Tirk Devleti'nin uluslararasi bir antlagmayla garan-
ti altina alinmasidir. Kurtler igin ise esarettir, kélelegsmenin,
sémurgelegmenin kurumlagmasidir. Kirdistan'da devletlera-
rasi sémurge sisteminin kurulmasidir. Tarihe her zaman sinif
micadelesi agisindan bakmak, etnik gruplarin istek ve irade-
lerini gézden uzak tutmak, olaylari her zaman ¢ézimleyici
olamiyor. Tarihe etnik gruplar agisindan, onlarin istek ve ira-
deleri agisindan da bakmak gerekir. Ornegin Tirk-Yunan Sa-
vasi'na Yunanlilarla Tdrklerin bakis agilari gok farklidir. Birinci
Dinya Savasi'nda Osmanli |mparatoriugu'nun durumunu
Araplarla Turkler gok farkli olarak anlatmaktadirlar. Ermeni
sorunu konusunda Ermenilerle Turklerin gériglerinin gok
farkh oldugu bilinmektedir. Bunun gibi Osmanl tarihine, Bul-
gar ve Romen tarihgileriyle Turk tarihgileri gok farkh yorumlar
getirmektedirler. Iran-Irak Savagi'nda, Iranlilarin ve Araplarin
getirdigi yorumlarin gok farkll oldugu yine yakindan bilinmek-
tedir. Oyleyse Kiirtler kendi tarihlerini bizzat kendileri aragtir-
mak, incelemek durumundadirlar. Turk Gniversitesinin, Turk
basininin, Tirk egitim kurumlarinin, Turk aydinlarinin Grettigi
bilgiyle Kiirt tarihi yazilamaz. Tirk Gniversitesi, Turk yazarlan
ancak, sémiurgeciligi sirdirme ve hakh gésterme dogrultu-
sunda bilgi tretebilirler. Ornegin Kdrtlerin Turkligiu hep bu
kategorilertarafindan anlatilmigtir...”

“... 1920' yillarda, Turk-Yunan ve Tirk-Ermeni savaglar
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sirasinda, Kemalistlerin Ingilizlerle miicadeleleri, ashnda,
Kirdistan'dan daha fazla pay kapma micadelesidir. Emper-
yalist ve sémiirgeci bir miicadeledir. Kemalistlerin Ingiliziere
kars! slrdirdigu bu micadelenin antiemperyalist higbir 6z0
yoktur.” '

“Kart Sorunu’'nun Odak Noktasi, Kirdistan'in Bélinmesi,
Pargalanmasi ve Paylagiimasi, Kurt Ulusu'na Bél Yénet ve
Yok Et Politikasinin Uygulanmasi: Kirdistan Ortadogu'nun
ortasindadir. Ortadogu'nun ortasindaki bir ulusun bélinmesi,

. pargalanmasi ve paylagiimasi gok anlamh bir olaydir. Kirdis-

tan'in neden bdlindiugu ve pargalanidi§i, Kirdistan'in neden
paylasildigi, Kart ulusuna neden bél yénet politikasi uygulan-
did bizler igin sir degildir. Bagta Kirdistan'in petrol kaynakla-
ri olmak zere butin nedenleri, ‘b6l yonet ve yok et’ sirecini
asad yukan biliyoruz. Bu bakimlardan klasik sémurgelerde
gobrulen ‘bél yonet’ politikasi Kurdistan'da ‘bél yénet ve yok
et’ bigimini almaktadir. Yok edilen, soykirima ugratilan basta
Kurt ulusal 6zellikleridir. Kurt toplumu olma haklandir. Yok
edilen, soykinma udratilan Kurt ve Kirdistan kisiligidir. Kart-
lerin ulusal &zellikleri ve ulusal degerleridir. Batin deviet
baskisina ve devlet terériine ragmen Kartler sindirilemiyorsa,
kélelestirilemiyorsa, ulusal isteklerinin énii alinamiyorsa, o
zaman da insanlar fizik olarak yok etmektir, varliklarini orta-
dan kaldirmaktir. Bu tir istekler igin mucadele edenlerin fizik
varligi gesitli operasyonlarla, devlet terériyle ortadan kaldiril-
maktadrr....”

«... Mustafa Kemal'in dil, kiltdr, milli suur, milli tarih... gibi
disinceleri tzerinde dikkatle durulmahdir. Yukanda kisaca
belirtilen disinceler Gzerinde de. Yukaridaki digtincelerden
iki 6nemli sonug gikarilabilir. Birincisi boyunduruk altinda ya-
samak istemeyenlerin, 6zglr, onurlu, herkesle esit bir sekil-
de yagamak isteyenlerin yapacaklariyla ilgilidir. Bu halklar
kendi tarihlerine, dillerine, kiiltirlerine, edebiyatlarina, sanat-
larina sahip ¢gtkmalhdirlar. Mustafa Kemal Cumhuriyetin ku-
rulmasindan sonra, Turk ulusu igin bdyle bir sireci baglat-
migtir. Yeni Tirk alfabesi yapilmig, Turk Dil Kurumu, Tirk
Tarih Kurumu gibi arastirma kurumlari kurulmustur. Universi-
telerde Turk dilini, Turk tarihini, Turk edebiyatini, Tark kaltd-
rind, Turk sanatini aragtiran, inceleyen bélimler, enstitiler



faaliyete gegmistir. Egitim ve kultdr politikalariyla geng ku-
saklar bu yonde yetistiriimeye baglanmigtir. Bu konulardaki
incelemelerin ve arastirmalarin gelistirilmesi igin, yurt digina,
devletin gesitli olanaklari kullanilarak, 6grenci génderilmigtir.
Tirk basinina, kamu ydnetimine bu dog@rultuda galigmalari
icin direktifler verilmigtir...”

“... Insan Haklari ve Kurtler: Ttrkiye'de Kurtler, kamu 6z-
gurliklerinden ve esitlik ilkesinden, ancak, ulusal benliklerini,
yani 6z benliklerni, kisiliklerini reddettikleri siirece yararlana-
bilirler. Kurtlerin demokrasinin temel ilkesi olan egitlik ilkesin-
den, insan haklarindan ve kamu 6zgurliklerinden, ekonomik
ve sosyal haklarindan yararlanabilmesi kendi 6z benliklerini,
yani Kirt benliklerini inkar kosuluna baglanmgtir...”

“Kirdistan, Artik, Eski Kirdistan Degildir: Ginimizde ar-
tik, cok sey de@igmektedir. Kirdistan hizl bir dedisim iginde-
dir. Kdrdistan'in her tarafinda yogun bir siyasallagma yasan-
maktadir. Ozellikle 1980'i yillardan sonra Kirtler, kendi
kimliklerini, tarihsel ge¢gmiglerini sorgulamaya baglamiglardir.
Neden Tirkiye'nin bir Kurdistan'l var? Neden Iran'in bir Kiir-
distan'i var? Neden Irak'in bir Kirdistan' var? Neden Suri-
ye'nin bir Kirdistan var? Kurdistan ne zaman bélinmisg,
pargalanmis ve paylagiimis? Bél yénet politikasi nasil uygu-
lanmig? Kirtler'in hangi zaaflan bdyle bir politikanin uygulan-
masina elverigli bir zemin hazirlamig? B6l yénet politikasinin
uygulanmasi ne gibi sonuglar dogurmus? Bél yénet ve yok et
dayatmasina karg! Kirtler ne gibi micadeleler geligtirmigler?
Bu mucadeleler neden istenen basariya ulagamamis? Boyle-
sine hizla degisen, buglinind ve gegmigini sorgulayan bir
toplumu, higbir zaman degismeyen, kaskati, devlet terériin-
den bagka higbir politikasi olmayan, bir resmi ideolojiyle y6-
netmek mimkin dedildir. Kisaca sunu séyleyebiliriz: Kirdis-
tan artik, eski Kirdistan degildir. Kirt ulusu artik, Tdrkler'in
ne kadar bilyik oldugu, bir tekinin bile diinyaya bedel oldugu
efsaneleriyle, ya da ordu, polis ve jandarma marifetiyle, si-
rekli olarak kéle dizeyinde tutulacak kér bir gui¢ degildir. Gi-
nimuz, Kdrt halk yi§inlarinin anlatiimasi gi¢ yoksullugu ya-
ninda, zekasinin uyanigina ve ulusal bilincinin yikseligine de
taniklik ediyor...”
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“Gerilla Siddetinin Maddi ve Ruhsal Temelleri: Yukanda,
yeni yetisen Kirt nesillerinden, bunlarin diigiincelerinden séz
ettik. Bu s6zlerden gerilla hareketlerinin bir tepki olarak, bir
intikam igin olustugunu. disinmemek gerekir. Gerilla hare-
ketlerini, sémirgeciligi yok etmenin bir yolu olarak degerlen-
dirmenin dahadogru olacagr kanisindayim. Béyle agagilama-
lara ve hakaretlere ugramanin nedeninin sémirgecilik oldu-
du, bundan kurtulmak gerektigi, bunun igin gerilla faaliyetine
basland:§i bigiminde anlamak gerekir. Sémirgecilik ve sé-
murge uygulamalar konusunda siyasal bilincin ylkselisi ge-
rilla mucadelesini kendiliginden ortaya gikariyor. Yaganan
zulimler de, elbette, bdyle bir 6rgitlenmenin maddi ve ma-
nevi temellerini olugturuyor. Fakat, amag, sadece tepki gés-
termek degildir. Amag, sémurgeci zulmind tamamen yik-
mak, ortadan kaldirmaktir. Kald: ki Kirdistan'in sémirge bir
Ulke bile olmadi@im, Kirt ulusunun sémirge bir ulus bile ola-
madigini bu incelemenin baslarinda ifade etmeye galigmig-
tik...”

“Resmi Ideolojinin Iflasi: Tirkiye'nin Kirdistan'da uygula-
did1 en gegerli politika devlet teréruddr. Turkiye'nin Kirt soru-
nu karsisindaki tek politikasi budur. Tirkiye'nin Kirt sorunu-
na karst devlet teréri uygulamaktan bagka bir politikasi
yoktur. Yani, ‘Gyle bir baski uygulayayim ki, hig kimse Kurt
s6zinU adzina alamasin, Kurt ulusal ve demokratik haklarin-
dan séz edemesin. Oyle bir cezalandirma ve yildirma sistemi
uygulayayim ki, Kirt sorunundan sz edenler, bu cezanin,
sadece kendileriyle bitmeyecedini, ailelerini, kdylerini, agiret-
lerini de kapsami igine alacagdini bilsinler, korksunlar, bu is-
lerden uzak dursunlar...’ anlayigiyla hareket ediimektedir. Fa-
kat butin bu igkencelere, katliamlara, surgunlere ragmen,
mahkudmiyetlere, yoksulluklara ragmen, Kurdistan hakkindaki
incelemeler, aragtirmalar giinden gune artmaktadir. Kirt dili
ve Kurt kaltird Gzerindeki incelemeler ginden giine gogal-
maktadir. Kart ulusal ve demokratik haklari konusundaki is-
temler goJalmaktadir, yogunlagmaktadir. Ve bu istekler gesit-
li bigimlerde ifade edilmektedir. Asimilasyon ise, Devrimci
Dogu Kiltir Ocaklan’nin kuruluguyla durdurulmustur. Kapita-
listlesme ve demokratiklesme Kurt ulusal geligmesini daha
da yoQunlagtiracaktir, hizlandiracaktir, yayginlagtiracaktir.



Yogun ve-kapsamh devlet terérine ragmen, Kdrtler ulusal ve
demokratik haklan konusunda israrlidirlar. Devlet terérind
géqgusleyip, her tirli riski géze alip ulusal ve demokratik hak-
larini kazanmanin micadelesini strdirmektedirler.- Buysa
devlet terérinin, yani terdr politikasinin iflasi demektir. Cin-
kO devletin terdru artik, iglevsiz kalmaktadir. Tirkiye'de dev-
letin bundan bagka da bir politikas yoktur...”

“Gerilla Siddetinin lzlenebilir Sonuglan: Kuzey Kirdis-
tan'da, PKK tarafindan 14-15 Adustos 1984'de, Eruh Sem-
dinli'de baslatilan gerilla eylemleri iki seyi kéklu bir sekilde
degistirdi. Birincl olarak gerilla kendi kendini degistirdi. Kor-
kuyu, panigi, yillgink@i atti, micadelede kararli, israrl ve bi-
lingli bir unsur, militan haline geldi. Kararli, israrli ve bilingli
tutumu onu, micadelede énemli bir taraf haline getirdi. Bu
hem gerillayr hem de mucadeleyi kurumlagtirdi. Bugin mu-
cadelede gerilla hareketi 5nemli bir taraftir. Kurt halk yiginla-
n, Turk guvenlik gigleri kargisinda, ordu ve jandarma kargi-
sinda, PKK'yi bir taraf olarak degerlendiriyor.

Gerillalarin korkuyu, panigi, yilgini@ nasil kirdigini, bunun
gunlik hayata nasil yansidigini su dérneklerle géstermek
mumkindir. Radyoda, TV'de sik duydugumuz ve izledigimiz
haberler var: ‘... glivenlik gugleri falan yerde, bir grup terérist-
le karsilagti. Etraflarinin sarildigsni bildirdi, teslim ol ¢gagrisi
yapti. Teréristler buna ategsle karsilik verdi, catigma ¢ikti.’ Ka-
nimca, korkunun, panigin, yilginigin kinimasinin, micadele-
deki kararliigin vurgulanmasinin, ;gerillalarin énemli bir taraf
olarak ortaya gikmasinin en 6nemli géstergesi budur...”

“... Teslim ol, gagrisina karg: atesle kargilik vermek, gatis-
maya girmek, bu gatigmayi gunlerce, haftalarca buyuk bir ka-
rarhilikla surdidrmek, gerillalarin kendilerini degistirdiklerinin
en 6nemli gbstergesi olsa gerekir.

Gerilla eylemleri, ikinci olarak gevredeki halki degistirdi.
Halkin ruhsal yapisiny degistirdi. Korku igindeki, panik iginde-
ki, yilginlik igindeki halk, sinmig sindirilmis halk, kendine gu-
venemeyen halk diriimeye, ayaga kalkmaya bagladi, hakkini
arar oldu. Gerilla eylemleri, kisa zamanda istenen somut ba-
sarilara ulagmayabilir. Fakat halkin bu ruhsal yapisinin degis-
mesi, bu yapiyi degistirmesi son.derece énemli bir geligme-
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dir. Kigimsenmeyecek bir geligmedir. Artik halk kendine ve-
rilenle yetinmeyecektir. Daha ¢ok sey isteyecektir. Halk artik,
Kurdistan'in bazi yérelerinde esitlik istemeye, demokrasi iste-
meye baglamigtir. ‘Once demokrasi' demeye baglamigtir.
Kurt halki kendi durumunu Tirkiye'deki, dinyadaki, Ortado-
gu'daki Oteki halklarla kargilagtirmaya baglamigtir. Kirtler
kendi durumlarini, Turklerle, Araplarla, Acemlerle karsilagtir-
maktadirlar. Bu kargilagtirma, siyasal, ekonomik, kulturel, as-
keri, toplumsal... her alanda yapilmaktadir. Kirtler, bu karsi-
lagtirmalar sonunda, ne kadar olumsuz ve perigan kosullar
icinde olduklarini fark etmiglerdir. Butin bu dénugumler, bi-
yuk bir 1srarla, kararllikla ve bilingli bir gekilde strdurilen ge-
rilla faallyetlerinin sonucu olmustur. Bu arada, gerilla eylem-
leriyle birlikte surdirdlen politik ve ideolojik ¢aligmalari da
kigimsememek gerekir. Gerek Tirkiye diginda, gerek Tirki-
ye'de, Kirt sorunu etrafinda surdirilen ¢ahgmalarin bu dé-
nasumlerin meydana gelmesindeki katkisi gok bdydktar...”

“Sonug: Balinmusligin ve Paylagiimighgin Ustesinden
Nasil Gelinebilir?: Kirdistan'in bélinmesi ve paylasiimasi,
Kurt ulusuna bél ydnet politikasi uygulanmasi konulariyla ilgi-
li bazi agtklamalar yaptik. B6l yénet ve yok et politikasina he-
def olmanin bir ulusun tarihinde ugrayabilecedi en biuyuk fe-
laketlerden biri oldugunu vurguladik. Kirt ulusal digince ve
eyleminin sinifsal temellerinin gurituldugona, seyhlerin, top-
rak sahiplerinin, agiret reislerinin, ticaret ve sanayi ile ugdra-
sanlann, bdrokratlarin, memurlarin ajanlagtinidigini belirttik.
Bunlar kendi kdklerinden koparildilar. Kendi 6zlerine yaban-
cilagtinidilar. Kendi 6zlerine digman edildiler. 20. yuzyilin
son geyreginde, Kurtler, artik béyle bir yasama bigiminin gok
onursuz bir yasam oldudunun farkina varmiglardir. Ulusal
varlklarini, ispat etmenin, 6teki uluslarla esit olarak yagama-
nin micadelesi igine girmiglerdir.

Ortadogu'da Kirtlerin nifusunun otuz milyonun Gzerinde
oldugu bilinmektedir. Fakat bu buyUk nifusa ragmen, Kartler
en ufak bir siyasal statlye sahip degildir. Fakat, dinyada, 50
bin nufuslu, 25 bin nifuslu devletler vardir. Kirtlerin daha
onurlu bir yasam igin verdigi mucadeleler kanla bogulmakta-
dir. Kurtlerin daha onurlu bir yagam sirmeleri; Kirdistan'i or-



tak sémuirge olarak kullanan devletlerin igbirligiyle engellen-
mektedir..."

“... Bu noktada énemli bir konu daha-ortaya gikmaktadir.
Ozguirlik, sadece, devlete karsi, polis, savel, mahkeme gibi
devlet kurumlarina karsgt ileri siirilen bir kategori degildir. Oz-
gurlikler gesitli siyasal akimlara kargi da korunabilmelidir.
Kurtler bu konu Uzerinde daha hassas bir gekilde durmak du-
rumundadirlar. Ginkd, Kirdistan, bélinmis ve paylagilimig
bir ulkedir. Kirt ulusuna emperyalistler ve Ortadodu'daki ig-
birlik¢ileri tarafindan bél yénet politikasi uygulanmistir. Ve gi-
nimizde bazi Kurt siyasal partileri veya Kuirt siyasal grupla-
n, bazi devietler tarafindan, su veya bu élgude, su veya bu
nedenlerle, su veya bu bigimde desteklenebilmektedir. Bu
kosullarda o siyasete mensup kigiler, yardimlarindan dolayi,
o devleti elestirmekten kaginmaktadiriar. Bu ise, bilimin Ure-
tilmesi strecine zit bir davranigtir. Kurdistan hakkinda saglikh
bilgiler elde etmemize engel olmaktadir...”

C- “Kiirtlerin Mecburi Iskani-Bilim Yéntemi Tiirki-
ye'deki Uygulama I” isimli kitabin su¢ unsurlanm igeren
genis bir 6zeti asagiya cikartilmistir.

“... Turkiye'de yasayan herkesin soyca Turk oldugu, Tuirk
dili ve kulturinun diginda bir dil ve kulturdn bulunmadidi ifade
edilerek, Kurt ulusuna ait topraklarin Turklere ait oldugu; ye-
ralti ve yerustd kaynaklarina Turklerin sahip oldugu ileri su-
raimagtdr...”

“... Kirt ulus sorunu konusunda ise, Gniversite, gergek so-
mutu hala reddetmektedir. Resmi ideolojiyi yani Kemalizmi
butin katilii ile surdirmektedir. Kirt ulusal varligini 1srarla
reddetmektedir. Universitenin digindaki, bilgi Greten &teki
merkezler de, ayni tutumu surdurmektedirler...”

“... Bu arada, Tirkiye'deki basin-yayin faaliyetleri de ta-
mamen resmi ideolojinin dogrultusundadir. Kirt olgusu, hig-
bir zaman, higbir basin organinda kabul edilmemistir...”

“... Kirt toplumu kati surette dikkate alinmamugtir. Ulkenin
sosyoekonomik yapisinin, sosyopolitik yapisinin énemli bir
pargasi olan bu unsur, ‘Kirt diye bir ulus yoktur, herkes Turk-
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tar, Kurtge diye bir dil yoktur, bu Turkgenin bir lehgesidir’ di-
ye reddedilmistir. Bu tamamen bilimdigi bir tutumdur. Yalan-
dan kaynaklanmakta ve yalan megrulagtirmaya galigmakta-
dr..”

“... Ornegin 1923 Lozan Antlagmasi ile, Kirdistan'in nasil
pargalanip bélisildigu bilinmeden, Kirt toplumuna kargi
herbir par¢ada ydritilen politikalarin 6zi anlagiimadan, Kirt
toplumunun bugunkd yapisini bilmek olanadi yoktur. Bu em-
peryalist ve sémirgeci paylasim gdzden uzak tutularak Kurt
sorununa yaklagilamaz. Bunun gibi Cumhuriyetten sonraki
Kurt isyanlari, Kartlere kargi uygulanan kitle katliamlar, sdr-
gunler, mecburi iskdn politikalan, asimilasyon politikalari,
bunlarin uygulanigi bilinmeden, gerek Dogu'da, gerekse Tur-
kiye'de kapitalizmin nasil gelistigi de anlagilamaz...”

“... Turk insani, Tdrk toplumu, Turk ulusu igin istedigi sey-
lerin, 6zgurliklerin, zenginliklerin, mutluluklarin, Kirt insani,
Kart toplumu, Kart ulusu, Kiart halk igin istememesidir. Tark
varhdinin yucelmesini isterken ve bunun igin gaba gésterir-
ken, Kart varliginin yok olmasini, Turk varliginin boyundurugu
altinda kalmasini ve Turk varhi@inin iginde erimesini istemek-
tedir...”

“... Resmi ideolojinin Kurt bélgelerindeki uygulamasi séy-
le olmustur. Once, resmi ideolojiye karsi gelen veya karsi
gelme, onu benimsememe olasilidi olan bitin unsurlar, ku-
rumlar ve kisiler birer birer ve sistemli olarak ayiklanmigtir.
1923-1938 arasinda cereyan eden bitin Kurt direnmelerin-
de bu ayiklama sistematik olarak strdarialmugtar. Kart olarak
yasamak isteyen, Kurt toplumu olma 6zelliklerini kaybetmek
istemeyen butlin unsurlar, gesitli bigimlerde politik sistemin,
yani devlet sisteminin digina itilmiglerdir. Bu suregte, Kurt
ulusuna kabul ettirilmek istenen Tirk olma, Turklesme olgu-
sunu benimsemeyen, Kirt kalmak isteyen bitin unsurlar ge-
sitli yollardan yok edilmiglerdir. TurklGgu kabule zorlanmiglar-
dir. Katliam yolu ile imha, dahili sirgun yolu ile imha, harici
sdrgun yolu ile imha, asimilasyon yolu ile imha, yerine ve za-
manina goére tek tek veya hepsi bir arada uygulanmustir.

Resmi ideolojiye kargi olanlarin veya kargi olma potansi-
yelleri tagiyan unsurlarin, sistematik yollardan ayiklanmala-
rindan sonra geriye kalanlarin arasinda, resmi ideolojiyi sa-



vunma ve yayginlagtirma yolunda en elverigli olan unsurlar
segilmigtir. Kortligano reddederek Turk olmayr kabul eden
bu unsurlara, devlet, her tirli olanagd saglamistir. Bunlarin,
yasama organlarinda milletvekili veya senatér olarak gérev
almalar saglanmig, béylece gevrelerinde politik olarak ve
toplumsal olarak guglendirilmiglerdir. Milletvekili veya sena-
tér olan bu kigilerin, Turk devletinin, Kirdistan'da gizli 6rgit-
lerinin ajanlar olmalari saglanmigtir. Bunlarin ekonomik ola-
rak guglendiriimeleri yoluna da gidilmigtir. Bylece bunlarin
cevrelerinde cereyan eden her tirli gelismeyi kontrol eden
elemanlar olmalari temin edilmigtir. Banka kredi sistemi ge-
nig 6lgide bunlarin da faydalanmalarina sunuldudu gibi, mer-
kezi otoritenin Kurdistan'da pazarladigi mallarin araciigin
yapmak da genis élgude bunlara ve c}evrelerine verilmigtir...”

“... Devlet tarafindan uygulanan ideolojiye resmi ideoloiji
denildigini belirtmistik. Tdrkiye'de uygulanan resmi ideoloji
Kemalizmdir. Kemalizm, yalana dayali bir resmi ideolojidir.
Gunku, gercek somutu reddediyor. Kirt ulusunun varhi@inin
reddedilmesi Kemalizmin temel 6zelliklerinden biridir...”

“ .. Halklara Ozgirlik anlayigina, ézellikle Kirt ulusunun
6zgurlugune karsi olmak hangi siniflarin veya tabakalarin ta-
lebidir. Simdi, kisaca bunu gérelim. Kirt emekgi yiginlarinin,
‘6zgur olmamay: istemek’, ‘sémurge dizeyinde kalmak' gibi
talepleri olamaz. Turk emekgi yi§inlarinin, isgilerinin, kéylile-
rinin de, Kurdistan'in, Kirt ulusunun sémurge dizeyinde tu-
tuimasindan higbir gikarlari yoktur. Zira, bagka ulusu ezen
ulusun 8zgir olamayacagdim en iyi bu kesimin bilmesi
gerekir. Demek ki, halklara 6zgurlik anlayigina, Kurt ulusu-
nun 6zglrligune kargi olmak emekgi halk yiginlarinin talebi
degildir. Bu, kimlerin talebidir? Kirdistan'i. sémirge diizeyin-
de tutan Turk egemen siniflarinin ve tabakalarinin talebidir.
Kdrdistan'in dogal kaynaklarini sémuren, Kurdistan'dan ucuz
iggucu ve enerji temin eden simiflarin talebidir. Kirdistan'
urettigi mallar igin bir pazar olarak kullanan Turk egemen si-
niflarinin talebidir. Bu siniflarin Kurdistan'daki yerli igbirlikgile-
rinin, ajanlarinin talebidir. BGtin bunlarin gerisinde duran em-
peryalizmin talebidir. Gunkd, Kart ulusu 6zgir oldugu zaman
hammadde kaynaklari Kart ulusunun denetimine gegecek,
pazar, enerji, ucuz-iggici kaynaklan belli oranlarda azala-
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caktir. Bunlarin pirizsuz devam edebilmesi igin Kirt ulusu-
nun ve Kurdistan'in sémirge duzeyinde tutulmasi gerekir.
Bunun igin de ‘Halklara Ozgarlik’e, Kirt ulusunun ézgrli-
gune kargi olmak gerekir..."

“... Turkiye'de sol, Kurdistan sorununu higbir vakit mekan
ve zaman boyutu iginde tahlil etmemigtir. Sémurgecilik olgu-
su genel olarak Turk dugtncesini oldugu kadar Tirk solunda
ve sosyalist hareketinde de 6zglr dugtnceyi kisitlamig, bilim-
sel bilgi tretimini engellemigtir. Ornegin, Tik solu ve ‘sosya-
list hareketi hicbir zaman Kurdistan Uzerindeki Lozan em-
peryalist béliigimini ve sonuglarini incelememigtir. Incele-
mekten siddetle uzak durmustur. Sevr'ikendi egemen sinifla-
ri ve yénetici kadrolari ile birlikte yerden yere vuran Turk so-
lu, Lozani yine kendi egemen siniflari ve yénetici kadrolari ile
birlikte &vmekten geri kalmamigtir. Kaldi ki, emperyalist politi-
kalar da, e@er bir derecelemeye tabi tutulabilirse, Lozan
Sevr'den ¢ok daha gerici ve ¢ok daha barbardir. Ginku
Sevr'de Anadolu pargalaniyor, fakat Turk olan kesimlerinde,
Turk devletinin kurulmasina izin veriliyordu. Lozan'da ise, ga-
din en blyik emperyalist devletleri ve yerel igbirlikgileri, Kir-
distan'i tarihten silmek Uzere parcgaladilar. Butun direnmeleri-
ni kanla bogdular...”

“... Lozan emperyalist bélisimunde, Kurdistan bélisal-
mug, Kuart ulusu pargalanmigtir... Emperyalizm, Kidrdistan'
bélerken, elbette bir huzursuziugu da planlamigtir. Zira, ulu-
sal haklan ve demokratik haklar gasp edilmig, dodal kaynak-
lan yagmalanmig Kirt ulusunun buna sahip olmak igin mica-
dele edece§i suphesizdir.. Kemalistler 1919'dan beri
Kurdistan'dan pay alabilmek igin Ingiliz ve Fransiz emperya-
lizmi ile temas aramis ve bu amaglarini gergeklestirmigler-
dir..."

“... ‘Ingiliz Belgeleri ile Turkiye'de Kirt Sorunu, 1924-
1938’ isimli kitapta Kurdistan sémurgelestirmek ve Kurt ul-
sunu yoketmek isteyen bu hikumetlerin birbirleriyle strdur-
dikleri iligkileri izlemek mumkunddr..."

“.. Daha &nceki kisimlarda, Iskan Kanunu béliminde
uzun uzun incelendigi gibi, Turk egemen ve yénetici siniflari
ile, Kirt ulusu arasinda buyuUkK bir ¢elisme vardir. Bu, ulusal



celismedir. Lozan Antlagmasi Sirasinda, Kirdistan, emperya-
list bir béligmeye tabi tutulmug, Kemalist iktidar, pargalanan
Kurdistan'dan pay almigtir. Bu stireg iginde Ingiliz emperya-
lizmi ile Fransiz emperyalizmi ile Iran Monarsisi ile gesitli go-
riigmeler yapilmistir, zaman zaman taviz verilmig, zaman za-
man kazang elde edimigtir. Kemalist iktidar, Kirdistan'dan
kazandi§: payi, Tirk devletinin bunyesinde iyice eritebilmek
icin, bélgeyi daha iyi kontrol edebilmek igin, sémirge yén-
temleri uygulamaktadrr...”

“... Kirt ulusu kendi kaderini tayin igin gabalara girismek-
te, Turk egemen ve yénetici siniflari ise, zamanin en buyuk
emperyalist gugleri ile ve komgu hukumetlerle igbirlidi yapa-
rak bu gabalarn kanla bogmaya g¢aligmaktadir...” )

“... Klrdistan'in 6nemli bir pargasi da yeni kurulan, fakat
Osmanh Imparatorlugu'nun Anadolu'daki bir devami olan
Turkiye Cumbhuriyeti'nin, yani Turk devletinin sinirlart iginde
birakiimigtir..."

“... Ozetlersek sunlari séyleyebiliriz: Osmanl Imparatorlu-
gu'nun devami olan, fakat, 1923'te yeniden kurulan devletin
blnyesi i¢cinde Turk ulusundan bagka Kurt ulusu da vardir...
Tirk egemen ve yonetici siniflarinin Kirt ulusu ile derin bir
celigmeleri vardir. Tirk egemen ve ydnetici siniflan Kurdis-
tan'l sémurgelestirebilmek ve Kirt ulusal varligini timiyle or-
tadan kaldirabilmek igin her yolu denemigler, sirgunlerle
Kurdistan'i bogaltma, Turk nufusu getirip yerlestirme, yasak
bélgeler ilan etme yolunu bile kullanmiglardir...”

“... 1923'te, Kurdistan'in emperyalist béligumuinden sonra
yeni Turk devletinin Kurdistan politikasi farkh mi olmugtur?..”

“... Kurdistan'in i¢ dinamiklerini pargalama ve onu yeryu-
zunden, tarihten silme eylemine girigmiglerdir...”

“... 1930'larda rrkgilik, ‘Turk irkina ve kltirine bagh olan-
lar’, ‘Turk irkina ve kilturine bagh olmayanlar’ seklinde yuru-
tdluyordu. Simdi artik bu tir ibareler kullaniimiyor. Fakat ey-
lemlerin muhtevasi ayni: Irkgihk. Tark dil ve kalturind, Kart
ulusuna zorla, baski ile siddetle kabul ettirmek, Kuirt ulusal
Ozelliklerini pargalayip yok etmek. Kirt ulusunu kélelestirip
Kirdistani daha etkin araglarla sémurgelestirmek. Sémurge
politikasini surdirmek...”
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“... Politik ve askeri eylemlerin muhtevasi nesnel olarak
Kirdistan'da kapitalizmin gelismesini engellemigtir. Bagka
tirld dustnilemez. Bu eylemler neden sirdinilmektedir?
Gayet agik. Kurdistan' daha iyi denetleyebilmek, devletin
binyesine organik olarak katabilmek, eritebilmek igin. Kurt
ulusunu kélelestirmek, Kirdistan't sémurgelegtirmek igin. Bu-
nun igin batin muhalefet odaklarinin kinlmasi gerekirdi. Kurt
egemen siniflan ile micadele bunun igindir. Kartlerin kendi
kaderlerini tayin igin giristikleri eylemlerin kanla bogulmasi
bunun igindir...”

“... Kurtlerin kélelestiriimelerine, Kirdistan'in sémurgeles-
tirilmesine kargi koyan kurumlarin baginda Kart dili, Kart kal-
tard ve geleneksel Kart ailesi vardir...”

“... O halde, Kurt devrimcilerinin, demokratlarinin miica-
delesini dil igin miicadele olarak yorumlamak veya Dogu'nun
geri birakilmigh@inin nedeninin ‘etnik oldugunun’ iddia edildi-
gini belitmek dogru degildir. Kurtler sadece dil iginmiicadele
etmiyorlar.. Kart dilini, Kort kultirind tamamen yok etmeye
calhisan, Kurt adini ve Kirdistan adini dillerden ve tarihlerden
tamamen silmeye ¢alisan, bu yollarla Kirt ulusunu kélelesti-
rip, Kurdistan'daki sémurge dizenini sonsuza kadar sirdur-
meyi amag¢ edinmig emperyalist ve sémurgeci devletlerle
mulcadele ediyorlar. Bu bdyledir. Eylemlerin muhtevasi bu-
dur..."

D- “UNESCO'ya Mektup” isimll kitabin su¢un unsur-

larini iceren genis bir 6zeti asagiya ¢ikartilmigtir.
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“Kararda Atatirk'in, emperyalizme ve sémirgecilige kar-
s! ilk ulusal kurtulug savasini baslattigi ve basariya ulastirdig
beliftiimektedir. Atatlrk, ‘Dodu'nun ezilen uluslarina, kéle
uluslarina igik tuttu, onlara kurtulug yonini gosterdi' demek-
tedir. ‘Kemal Atatdrk, kurtulus savasini, sadece, Turk ulusu
icin yapmadi. O, Dogu'nun ezilen uluslarina, kéle uluslarina
yol géstermek, 151k tutmak amacindaydi. Onlarin esir olmak-
tan kurtularak, 6zgur, bagimsiz uluslar alarak érgatlenmeleri-
ni ydrekten istiyordu. Emperyalizme ve sémirgecilige kargi
mucadelesinin temel amaci bu idi' denilmektedir. Atatirk'an,
bu amaca ulasti da vurgulanmaktadir. Diinyadaki esir ve



kéfe uluslarin ezilen uluslarin Atatark'ten aldiklari 151k ve bi-
ling ile birer birer 6zgurliklerine ve bagimsizhklarina kavus-
tuklar séylenmektedir.

UNESCO, egitim, bilim ve kdltur yolu ile adaletin ve huku-
kun GstOnlogund, demokratik yagama &zgurluklerini sagla-
mayl amag edinmig, uluslararasi bir kurulugtur. Insan haklari-
ni ve 6zgurluklerini, uluslarin esitlidi anlayigim, hayata gegir-
meye gayret etmektedir. Toplumlarin siyasal yagaminda bu il-
keleri egemen kilmaya gahgmaktadir. Ekonomik, toplumsal,
siyasal ve kultirel yagamda bu ilkeyi egemen kilmak igin
énemli ugras verir. Siyasal toplum karsisinda, sivil toplum
kargisinda, sivil toplumu kurmak, bu olusumun guglenmesini
saglamak énemlidir. Insanlarin ig hayatlarinin zenginlesmesi,
siyasal toplum yanidevletkargisinda insan haklarinin, 6zerk-
ligin, korunup geligtiriimesi bu yolla mimkun olabilmektedir.

Halbuki UNESCO'nun, Atatark'iGn 100. Dogum Yildéni-
mu dolayisiyla aldigi kararda ileri siriilen dnermeler, bilimsel
onermeler degildir. Ideolojik igeriklidir. Yalana dayali resmi
ideolojinin, yani Turk devlet ideolojisinin-kabulleridir. Bu ba-
kimdan somut gergek taratindan, yasanan hayat tarafindan
gurutilmektedir. Reddedilmektedir. Amaci, egitim, bilim ve
kdltar yolu ile Birlegmig Milletler idealini gergeklestirmek olan
UNESCO igin bu, kugkusuz derin bir geligkidir. Bu durumun
anlatimasinda, agikhga kavusturuimasinda yarar vardir.

Dunyada, herhangi bir bélgenin, ulusun veya devletin ta-
rihini derinden etkilemis kigiler vardir. Bunlar, asker, politika-
ci, parti bagkani, devlet bagkani, gerilla lideri vs. olabilir. Ta-
rih, bu kigiler hakkinda kugkusuz saglikli de@erlendirmeler
yapar. Bunun igin de bu kisilerin dusunceleri ile birlikte, ey-
lemlerinin igerigini de g6z énune alir. Bu iki kategori birlikte
ele alinmadan saglikl, kalici, bilimsel degerlendirmeler yapi-
lamaz.

Atatiark de bu kisilerden biridir. Ortadogu'nun tarihini ya-
kindan etkilemigtir. Turk ulusunun, Kort ulusunun, Turk dev-
letinin, Iran, Irak, Suriye gibi Ortadogu devletlerinin tarihini
yakindan' etkilemistir. Giderek diinya tarihini etkilemigtir. Ve
kuskusuz Atatdrk degerlendirilirken, sadece dusunceleri, ya-
zilari, konugmalari dikkate alinamaz. Bu, ¢ok yetersizdir. Ye-
tersiz oldugu kadar da yanligtir. Béyle bir anlayig olgulan ve
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olgusal iligkileri agiklamaktan da uzaktir. Onemli olan Ata-
tark'in eyleminin igeriginin arastinimasidir. O halde, Ata-
tark'in yazilan ve sézleri yani diigunceleri, eylemi ile birlikte
ele ainmaldir. Ve birlikte degerlendirilmelidir.

Atatark'in en 6nemli eylemi ise 1919-1922 savasidir.
Kurdugu partidir (Cumhuriyet Halk Firkasi). Kurulmasina bu-
yUk katkida bulundugu Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'dir.”

“Bu duguncelere bakildiyi zaman, Ataturk'in emperyaliz-
me karsi oldugu, sémurgecilige karsi oldudu rahatlikla séyle-
nebilir. Atatirk, Dogu'daki, diinyadaki, bitin ezilen uluslarin
bagiml, kéle, esir uluslarin, 6zgurliklerine ve bagimsizliklari-
na kavusacaklarini vurgulamaktadir. Bu uluslarin 6zgurlik ve
bagimsizlik eylemlerini ylrekten destekledigini vurgulamak-
tadir. 'Emperyalizm ve sémurgecilik yok edilecek, insanlar ve
uluslar arasindaki din, irk, dil, renk farklari ortadan kaldirila-
caktir denmektedir.

Atatiark'd anlamak ve degerendirmek igin bu diginceler
yeterli degildir. Atatdrk, bu disuncelerden ibaret degildir.
O'nun bir de eylemi vardir. O eylemin igerigi de anlagiimali
ve degerlendiriimelidir. O halde, eylemi kavramak ve agikla-
mak da énemlidir.

Birinci Duinya Savagl iginde ve savas sonunda, Kirdistan
sorununa iligkin gok énemli olaylar cereyan etmigtir. Kurdis-
tan'in bélinmesi ve pargalanmasi 20. yizyilin ilk geyreginde
Ortadogu'da cereyan eden ve ginimiizi etkileyen en 6nem-
li olaylardan biridir. Hatta, bu olaylarin baginda gelir. Kirt ulu-
suna bél yonet politikasi uygulanmasi, Kirdistan'in emperya-
list ve sémirgeci bélisime tabi tutulmasi, Ortadogu'nun
tarihinde, gok énemli bir dénemdir. Kurt ulusunun ulusal ve
demokratik haklarinin, 6zglr ve bagimsiz devlet kurma hak-
kinin gasp edilmesi, Ortadogu tarihinin ginimuzi etkileyen
en énemli siyasal olgulardan biridir. Kirt ulusunun mayin tar-

, lalan ile dikenli teller ile kuleler ile birbirlerinden kopariimaya
‘galgilmasi ve bu statiinin tepeden tirnaga silahl ordularla

baski altinda tutulmasi, korunmasi ve sirdirilmesi gunima-
zun en énemli olgularindan biridir.

Kurdistan Gzerindeki emperyalist bélisum Kirt ulusuna,
bdl ydnet politikasinin uygulanmasi, kuskusuz zamanin em-



peryalist ve somirgeci devletlerinin igidir. 1915 yiinda, Ingil-
tere, Fransa, Carlik Rusyasi arasinda yapilan Scyes-Picot
antlagmasi ve daha sonraki antlagmalar Osmanli Imparator-
ludu sinirlari igine kalan topraklari pargalamay amaglamakta-
dir. Bu arada Kirdistan topraklari da pargalanmaktadir. 1917
Ekim Devrimi ile Bolsevikler, bu gizli antlagmalardan gekil-
miglerdir. Ekim Devrimi'nin 6nemli sonuglarindan bagka biri
ise dunyadaki, Ortadogu'daki siyasal dengeyi temelinden de-
Gistirmis olmasidir. Sosyalist siyasal digince iktidar olmug-
tur. Ve bunlar dunyadaki siyasal iligkileri etkileyen yepyeni
etkenlerdir. Bati emperyalizmi ile sosyalist diinya arasindaki
etkilegim sureci ise Anadolu’da Osmanl Imparatorlugu’nun
devami olarak bir Tirk Devleti'nin varhgini gerekli olan bir so-
nug ortaya koymusgtur. Ve bu yepyeni siyasal etkinligini artir-
migtir. Béylece, Osmanh Imparatoriugu'nun devami olan bu
siyasal yap! emperyalist Bati (Ingiltere, Fransa, Italya vs.) ile
Bolsevikler arasinda énemli manevra olanaklari saglamayi
basarmigtir. Iste, bu sireg iginde, Ortadogu'da izleyebildigi-
miz en énemli olay Kurdistan'in bélinmesi ve pargalanmasi-
dir. Kirdistan'in emperyalist bélisime ugratiimasidir. Kurt
ulusuna bél yénet politikasi uygulanmasidir. Baska énemltbir
sorun ise Ermeni nifusunun kitle katliamlan ve sirganler yo-
lu ile guratdimesidir.

Kurdistan (zerinde emperyalist bélisim mucadelesi
1915-1925 yillan arasinda cereyan etmigtir. Kugkusuz, 19
yuzyila hatta, daha énceki asirlara inen kékleri de vardir. Fa-
kat, 6zellikle bu yillar; 6zellikle de 1919-1923 yillarinin ince-
lenmesi gerekir. Ingiltere, Fransa gibi Batili emperyalistlerin
bu konudaki igbirlikgileri Kemalistlerdir. Bilindigi gibi, Birinci
Dinya Savagi'ndan énce lrak, Suriye, Arabistan, Yemen,
Ldbnan, Filistin, Misir, Libya, Tunus, Cezayir gibi Arap top-
raklarn Osmanh Imparatoriugu sinirlar iginde idi. Arnavutluk,
Bulgaristan, Yunanistan, Bosna-Hersek, Eflak-Bogdan gibi
Balkan topraklari, yine, Osmanli Imparatorlugu sinirlari iginde
kaliyordu. Birinci Dinya Savasi'ndan sonra Kemalistler, bu
topraklar Gzerinde higbir hak iddia etmediler. ‘Bu topraklar
atalarimizin mahdir’, ‘Bu topraklar tuzerinde atalarimiz at kog-
turdu’, ‘Bu topraklar atalarimizin kanlari ile sulandi’ vs. deme-
diler. ‘Asirlarca birlikte, kardeslik iginde yasadigimiz bu halk-
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lar, din kardeglerimiz...” edebiyati yapmadilar. Arap topraklari
tzerinde, Ingiltere ve Fransa gibi Batili emperyalistlerle ko-
layca anlastilar. Balkanlar da ise Osmanl Imparatorlugu'na
kargi, bagimsizlik ve 6zgurlik micadelesi, zaten zafere ulag-
migti: Balkan uluslari, Osmanli egemenligini pargalayarak,
boyundurugu kirarak ulusal kurtulug mucadelelerini zafere
ulagtirmiglardi. Kemalistler, bu fiili durumu da kabul ettiler.
Kemalistier, Ingiltere ile bir noktada daha yogun bir anlagma
icindeydiler. O da hilafet konusunda ortaya gikiyordu Ingilte-
re, hilafeti Turklerden alip Araplara vermek istiyordu. Musta-
fa Kemal ise halifeyi-yurt disina kovmayi disindyordu. Hila-
fet kurumunu Turk siyasal yagamindan kaldirmayi diginu-
yordu. Ayrica Enver Pasa konusunda lttihat ve Terakki ko-
nusunda yine, bazi ortak gérigler vardi.

Birinci Dinya Savasgi'ndan énce, Kurdistan topraklarinin
blyuk bir kismi, Ermenistan topraklarinin yine biyik bir kis-
mi, Osmanh Imparatoriugu sinirlan iginde idi. Fakat Kemalist-
ler, Balkan yarnmadasinda ve Arap topraklarinin, Gzerinde
higbir hak iddia etmemelerine ragmen Kirdistan ve Ermenis-
tan topraklarn konusunda direniyorlardi. ‘Buralar atalanmizin
topraklaridir, ‘Atalanmiz bu topraklarda at kosturmugslardir’,
‘Bu topraklar atalarimizin kanlari ile sulanmigtir, bize atalari-
mizindan miras kalmigtir' diyorlardi. ‘Asirlarca birlik ve bera-
berlik iginde yasadidimiz, din kardeslerimiz’ edebiyati yapi-
yorlardi. Ingiltere ve Fransa ise Kirdistan'in petrol zenginlik-
lerini yakindan biliyorlardi. Bu zenginlikleri, Kemalistlere kap-
tirmak istemiyorlardi. Béylece, Kemalistler, Ingiliz ve Fransiz
emperyalizmi ile micadele géruntusi altinda, Kirdistan'dan
6énemli bir pay almanin micadelesine bagladilar. Kurt ulusun-
dan gelen ulusal ve demokratik isteklere karsi giktilar. Bunla-
ri gérmezden geldiler. Bu istemleri bogmak igin isbirlidi yapti-
lar.

Halbuki, 1918 yilimin sonlarindan itibaren ézellikle Giney
Kurdistan'da cereyan eden gok énemli bir siireg var idi. Kirt-
ler, ulusal kurtulug miicadelesi igindeydiler. Fakat Kurtlerin
ulusal ve demokratik igerikli eylemleri Ingilizler tarafindan
kan ile boguluyordu. Giiney Kirdistan'da Kurtler, Seyh Mah-
mut liderliginde merkezi ve bagimsiz bir yapiya ulagmak isti-
yorlardi. Ingiltere ise Kirtlerin 6zgurliik ve bagimsizlik istekle-



rine, devlet kurma haklarina gsiddetle kargi gikiyordu. Kurt ulu-
sunun biiydk bir kismini yeni kurulan ve Ingiliz mandasi olan
Irak kralligina baglamak gayreti igindeydi. Kemalistler ise
Kurdistan'i, Kerkik ve Musul petrol bélgesini kesinlikle isti-
yorlardi.

Savas yillari iginde Kemalistler, Kirtlerin Tarklerle kardes
oldugunu da séyliyordu. Mucadelenin basariya ulagmasin-
dan sonra, Kdrtler de ulusal haklarina kavugacaklardir, diyor-
lardi. Musluman-Hiristiyan geligkisini ustalkla kullaniyorlardi.
‘Kirdistant Ermenistan yapacaklar’ diyerek Kirtleri tehdit
ediyorlardi. Bu sézle, bir yandan Batili emperyalistleri suglu-
yorlardi. Bir yandan, Ermeniler ile Kirtler arasinda geligkiler
yaratmak ve bunu derinlegtirmek istiyorlardi. Bir yandan da
Kartleri kendi yanlarina gekmeye galigiyorlard. Ittihat ve Te-
rakki politikasini ve daha énceki Osmanl politikasini aynen
uyguluyorlardi. Kurtlerin 6zgirlik ve bagimsizlik isteklerine
kargi idiler. Art niyetli ve hesapl idiler. Bu istekleri savsakli-
yorlardi. Belirli bir zaman kazandiktan sonra bogmaya gayret
ediyorlardi.

Arap topraklarn, Balkan topraklarn hi¢ hak iddia etmeyen
Kemalistlerin Kirdistan ve Ermenistan topraklar konusunda
direnmeleri ilgi ile izlenmeye de@er. Kemalistlerin Kirt ulusu-
nu, Kirdistan boyunduruk altina alma ¢abalan 1919-1923
yillan arasinda izlenebilen ve gézlenebilen en énemli siyasal
sureglerden biridir.

Kurdistan'l boyunduruk altinda tutabilmek igin Batili em-
peryalistler ile Kemalistler arasinda baglayan mucadeleyi
kuskusuz birinciler kazanmiglardi. Fakat bu, Kemalistler ile
emperyalistler ve sémirgeciler arasinda belirli bir uzlasmay
da getirmistir. Bu uzlasma, Kirdistanin bélinmesi ile ilgilidir.
Kart ulusunun devlet kurma hakkinin gasp edilmesi ile ilgili-
dir. Kurt ulusal ve demokratik haklannin kan ile bogulmasi ile
ilgilidir. Kurdistart'in emperyalist béligime ugratiima$: ve
Kurt ulusuna bél yénet politikasi uygulanmasi ile ilgilidir. Kdrt
ulus 6zelliklerinin yok edilmesi ile ilgilidir.

Kirt ulusu 6zglr ve bagimsiz olmak istiyordu. Mahkdm
olmak istemiyordu. Esaret altinda kalmak, kéle kalmak iste-
miyordu. Bunun igin her tirli milcadeleyi yirttiyordu. Fakat
emperyalist Bati ve Ortadogu'daki yerli isbirlikgileri, sémirge-
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ci zorbalar, Kurt ulusunu esir edecek kadar glice sahip idiler.
O zaman, 1920 kosullarinda emperyalistlerin ve sémurgeci-
lerin bdyle bir glich ve yetenedi vardi. 1920'li yillardan sonra
ise emperyalist ve sémurgeci politika kurumlastiridi. Ve gu-
nimuze kadar surdiralda.

Emperyalist ve sémurgeci béligim politikasi Kirdistan'in
iskeletini pargalamigtir. Beynini dagitmistir. Bél yénet politika-
si, Kartler arasindaki birligi pargalamayi ve etkilesmeyi yok
etmeyi amaglamaktadir. Kirtler dikenli tellerle, mayn tarlalan
ile karakollarla, kulelerle bélinmustar. Kirtlerin birbirleri ile
temas etmemeleri, birbirlerine yabancilagmalar istenmigtir.
Boylesine bir béligum politikasi geregince 1920'lerden sonra
Kurdistan'in giiney kesimleri Ingilizlerin, guneybati kesimleri
Fransizlann denetimi altina girmigtir. Kuzey kesimlerini Ke-

‘malistler denetimleri altina almiglardir. Dodu kesimleri ise 17.

ylizyihn ortalarindan itibaren Iran Sahhdi'min egemenligi altin-
da idi. Boylece 20. yuzyiin.baslarinda Kdrdistan dort parga-
ya bdlinmis oluyordu.Ve bu tarihlerden itibaren Kirdistan'in
herhangi biryerinde yeseren ulusal ve demokratik hareketler
bu emperyalist ve sémurgeci giglerin isbirligi ile boguimus-
tur. Kirt ulusu bélindudu ve -gugleri pargalandidi igin de,
bogma ve yok etme eylemi sik sik gindeme gelmistir. Bu
arada, Iran Sahh@: iginde kalan Kirdistan'in da ikiye bélin-
digund belitmekte yarar vardir. Bu kesimlerden biri o za-
manlardan itibaren Garlik Rusyasi'nin topraklan igindedir.
Simdi, Sovyetler Birligi Ermenistan Cumhuriyeti sinirlari igin-
dedir.

Batill emperyalist glgler ile Turkiye arasinda 1923'de, Lo-
zan Antlagmas! imzalanmigtir. Bu antlagmanin en énemli
6zelligi emperyalist bélugum antlagmasi olmasidir. Kirdistan
ve Kurt ulusu Gzerinde fiilen gergeklestirilen bdl yénet politi-
kasi bu antlagsma ile hukukilegtiriimistir. Uluslararasi garanti
altinaahinmigtir.

Cumhuriyetin kurulmasindan sonra,Kart ulusundan gelen
6zqgurluk istekleri kesinlikle baski altina alinmigtir. Kirtlerin
ulusal varh@i inkar edilmistir. 1919-1922 yillan arasinda,
‘Kartler ile Turkler kardegtir', ‘Zaferden sonra Kurtlerde, ulu-
sal haklarina sahip olacaklardir’ diyen Mustafa Kemal, 6teki
Kemalistler, artik, Kirt ulus varh@ini inkar etmektedirler. Yok



saymaktadirlar. ‘Kurt denen bir millet yoktur. Kurtge olarak
adlandinlan bir dil yoktur’, ‘Kirtler dagda yagayan Turklerdir.
Kurtce denen dil de, Turkgenin bir givesidir' denmektedir. Bu
iddialarint kanitlamak igin gayret etmektedirler. Kirt dilini ve
kaltarand yok etmek, Kirt ulus 6zelliklerini ortadan kaldirmak
igin her turld 6nlemi almakta ve uygulamaktadirlar: Kitle katli-
amlari yolu ile yok etme. Idamlar yolu ile yok etme. Ig sur-
gunler yolu ile yok etme. Dig surgunler yolu ile yok etme. Asi-
milasyon yolu ile yok etme vs.

Devlet, basin yayin, radyo, egitim-6gretim, kamu yéneti-
mi, din vs. gibi her tirli ideolojik baski araci Kurt ulus ézellik-
lerini yok etmek, asimilasyonu gergeklesetirmek igin kullan-
maktadir. Kurt toplumu olma &zelliklerini savunanlar, Kirt
ulus 6zelliklerini koruyanlar igin ise devlet, her tirll zorlayici
baski aracini kullanmaktadir. Karakol, polis, jandarma, ordu,
mahkeme, hapishane, daragaci en etkili bir bigimde kullanil-
maktadir. Bu énlemler ve uygulamalar ise Kurt ulusunu kéle-
lestirmekten, zincire vurmaktan, boyunduruk altina almaktan
bagka bir anlama gelmez. Bu, Kurt ulusuna, ta Osmanllar-
dan beri uygulanan sémiirge politikasinin yogunlastinimasi
eylemidir. Kurt ulusunun maddi-manevi bitin de@erlerini yok
etme eylemidir. O'nu kisiliksiz birakma eylemidir. Onurunu,
serefini kaybetmig, bagimh, ezilen, esir kéle bir ulus haline
getirme eylemidir. Giderek Kurt ulusunu yok etme, dillerden
ve tarihlerden silme eylemidir.

Burada amag kisa da olsa, ana gizgileri ile de olsa, Kiir-
distan'in tarihini, Kirt ulusunun tarihini yazmak dedgildir. Kur-
distan'in emperyalist béligulmesini, bél yénet eylemini bu-
nun nedenlerini ve sonuglarini anlatmak degildir. Amag,
Atatark'in disuncelerini ve eylemleririi birlikte degderlendir-
mektir. Eyleminin énemli bir yénini agikhda gikarabilmek
igin ise Kdrdistan ile ilgili olgulan ana hatlari ile hatirlatmakta
yarar vardir. Yukarnida vurgulanan olgulara bu gergeklerle de-
ginilmistir. Oyle ise burada sorulmasi gereken temel sorular
da sunlar olmahdir:

Atatark, Kurt ulus olgusu kargisinda, en §|ddetll baski 6n-
lemleri alirken ve uygularken, ezilen uluslarin 6zgurligi ve
bagimsizh@ konularinda nasil konusabilmektedir? Onlarin
6zgurlik ve bagimsizlik eylemlerini cosku ile destekledigini
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nasil ifade edebilmektedir? Kurt ulusuna bél yénet politikas

-uygulanirken, Kurtistan'da en baskici, en katliamci uygula-
malar surerken, sémargeciligin ve emperyalizmin-yeryuzin-
den yok olacag! nasil séylenebilmektedir? Kurdistan'l bélup
pargalamak, Kurt ulusuna bdl yénet politikasi uygulayabil-
mek igin Bati emperyalizmi ile her turld igbirligine giren Ata-
turk, emperyalizme ve sémurgecilige karsi oldugunu sdyle-
yebilmektedir. Kirt ulusunun ulusal kimligini yok etmek igin
her turli devlet olanaklarini kullanan Atatdrk, insanlar ve
uluslar arasinda esitlik kurulacagini, nasil iddia edebilmekte-
dir? Kendisininde bu esitligi saglamayr amagladigini nasil
vurgulayabilmektedir? Renk, dil, din, irk farklarinin ortadan
kaldinlacad nasil vurgulanabilmektedir? Kirt toplumu olma
Ozellikilerini ortadan kaldirmak igin devletin her tirld ideolo-
jik, politik, ekonomik ve askeri baski araglan kullanilirken,
ezilen, uluslarin 6zgurligunden nasil s6z edebilmektedir?
Kort ulusunun uyanigina karsi, ulusal ve demokratik istekleri-
ne karsi, en siddetli baski politikalar uygulanirken, ‘... giine-
sin dogdugunu nasil gérdyorsam, Dodu'nun ezilen uluslari-
nin, esir uluslarinin uyanigini da dyle géruyorum’ s6zi nasil
kullanilabilmektedir? Kurt ulusunun ulusal ve demokratik hak
iddialarini ezmeyi, pargalamayi ve dagitmayi en temel hedef-
lerden biri edinen Atatirk, ezilen uluslarin kurtulus micade-
lelerini yOrekten destekledigini nasil iddia edebilmektedir?
Kurt ulusunun ulusal varhigini yok etmek igin emperyalizm ile
her turlu igbirligine giren Mustafa Kemal, ezilen uluslarin
emperalizme ve sémurgecilige kargi mucadelelerine 151k tut-
tugunu nasil vurgulayabilmektedir?

Dugunelim ki, Mustafa Kemal'in, bu sézleri séyledigi
1933 yilinda bile Kurtlere kargi yogun bir baski vardi. Kirdis-
tan genel mifettiglikler, yani genel valilikler ile ydnetiimekte-
dir. Bir taraftan, Kirtlerin Trk oldugu, ‘Dagh Turk’ oldugu id-
dia edilmektedir. Ote yandan da, fiili olarak yogun Dbir
sindirme ve yok etme faaliyeti sirmektedir. ‘Mecburi iskan’
adi altinda, surgun kanunlari yapilmakta ve yGrurligu konul-
maktadir. Kdrtler, goluk, gocuk, kadin, erkek, geng, ihtiyar
Turkiye'nin bati taraflarina surgiine génderilmektedir. Kéyler,
kasabalar bogaltiimakta, asiretler tumiyle sirgin edilmekte-
dir. Yasak bélgeler olugturulmaktadir. Kurdistan'da tam anla-



miyla keyfi bir ydénetim vardir. Bu keyfi yénetimi en iyi karak-
terize eden Kanun, 1935 yilinda yapilan ve yururlige konular
Tunceli Kanunu'dur. Bu kanunun hikomleri 1937-1938'de,
Dersim'deki, Kurt ulusal kurtulus micadelesinde uygulanrmig-
tir. Ayrica 1934 tarihli ve 2510 sayilh ‘Mecburi Iskan’ kanunu,
yine bu dénemin ézelliklerini belirtebilmektedir.

O halde, Atatark'un, Mart 1933'deki konugmasinda ileri
surdidu dusunceler Uzerinde dikkatle durmak gerekir. Biz,
bu dusunceler Gzerinde dikkatle duruyoruz. Ve diyoruz ki, bu
konugmada ileri sirilen énermeler bilimsel degildir. Ideolo-
jiktir. Bu ideolojinin temelleri ve olusumu {izerinde ana hatlari
ile durmakta yarar vardir.”

“Turkiye Cumhuriyeti Devletinin Ve Kemalist Ideolojinin
Temel Ozellikleri: Yukarida belirtildigi gibi Osmanl Impara-
torlugu sinirlan iginde Turkler, Araplar, Kirtler, Gerkezler, Ar-
navutlar, Bulgarlar, Rumlar, Sirplar, Romenler, Lazlar, Erme-
niler, vs. bir arada yasiyorlardi. Bu bakimdan Osmanl Impa-
ratorlugu kozmopolit bir siyasal yapiya sahip idi. 19. yazyil-
da, Balkanlarda yagayan uluslar, Osmanl Imparatorluguna
karg1 6zgurluk ve bagimsizlik micadelesi yurittiler. Ulusal
kurtulug mucadelelerini zaferle sonuglandirdilar.- Kendi ba-
dimsiz devletlerini kurdular. Yunanlilar, Bulgarlar, Sirplar, Ro-
menler, vs. 19. yuzyil iginde bagimsiz siyasal yapilara kavus-
tular. Birinci Dinya Savag! iginde ise Araplarin Imparatorluk-
tan aynldiklarini gériyoruz. Bu savagtan énce, Arnavutlar da
Imparatorluktan aynilmiglardi. Araplar, ‘Ingiliz Mandas’,
‘Fransiz Mandasi’ adi altinda sémirge devletler olugturdular.
Bu siralarda, Kirtlerde 6zgiirlik micadelesine basladilar.
Fakat Kort ulusunun 6zgurlik istekleri ve kendi devletlerini
kurma yolundaki gabalari, Bati emperyalizmi tarafindan kan
ile boduldu. Bat emperyalizminin bu siregteki en 6nemli ig-
birlikgileri Kemalist hikimet idi. Béylece Kirdistan bélindq,
parcalandi. Kurt ulusuna bél yénet politikasi uygulandi. So-
nug olarak Kirdistan'in ve Kurt ulusunun biyuk birkismi Tar-
kiye Cumhuriyeti sinirlan iginde kaldi. Yeni Turk devleti, Kur-
distan'dan, buyuk bir pay ald.

Bu devlet, 1919-1922 yillan arasinda cereyan eden Turk-
Yunan ve Turk-Ermeni savaglan ve Kurtlerin 6zgurlik istek-
lerinin kanla boguimasi sonucu yeniden érgutlendi. Yeni dev-
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let, Osmanh Imparatorlugunun bir devami olarak érgutleni-
yordu. Fakat ‘Turk milliyetgiliyine’ dayah bir bigimde érgutle-
niyordu. Artik, Tirk devletinin ‘mili’ bir devlet oldudu séyleni-
yordu. Turkiye Cumhuriyeti sinirlar igerisinde yasayan her-
kes Turktir, deniyordu.

Osmanh Imparatorlugunun son zamanlarinda, Imparator-
ludu kurtarmak igin ortaya atilan gérugslerden biri de ‘Turkgu-
lik' idi. Oteki iki akim, yani islamcilik ve Osmanlicilik anlayigi
basaril oimamigti. Turkgulik akimi, Imparatorlugun, Turk ulu-
sunun énculigunde ve onun etrafinda, yeniden érgutlenme-
sini 6neriyordu. 1920 yillaninin kogullarinda ise Tirkgulik an-
layigi, cografi olarak ‘Misak- Milli’ ile simirlandinimist.

Iste, konumuzla ilgili temel nokta burada diigimlenmekte-
dir. Osmanh Imparatorlugu iginde bir gok uluslar yagtyordu.
Bunun igin de, kozmopolit bir siyasal yapiya sahip oldugu
séyleniyordu. O'nun bir devami olarak varligim sirdaren Tr-
kiye Cumbhuriyeti Devlet'nin de ise en az iki ulus yasiyordu:
Turkler ve Kirtler. Buna ragmen ‘yeni Turk Devleti, milli bir
devlettir. Bunyesinde, Turklerden bagka, higbir ulus yoktur’
iddias! ileri suraliyordu. Kuskusuz, Kirtlerden baska uluslar
da vardi. 1915 yilinda, niifusu, Ittihat ve Terakki tarafindan,
katliamlarla ve surgunlerle giritilmesine ragmen Ermeniler
vardi. Lazlar vardi. Belirli bir bélgede degil, fakat Anadolu'da
ve Kirdistan'da daginik olarak yasayan Gerkezler vard.
Bunlarin en énemlisi, kugkusuz, Kirtler idi. Kdrtlerin hem ni-
fuslan fazla idi hem de belirli bir bélge, Kirdistan'da kendi
yurtlarinda yagiyorlardi. Bunlarin 6tekiside bu bélgenin Iran,
Irak ve Suriye'deki uzantilan yine Kdrdistan idi.

O halde, sosyolojik bir gergek ile kargi kargiyayiz. Bu sos-
yolojik gergek, Kirt ulus olgusudur. Atatdrk ise bu sorunu
demokratik yollardan ¢ézimine taraftar degildir. Baski, zor,
siddet, zulum, zindan ile g6zumleme taraftadir. Ve bu tir ey-
lemleri mesrulastirci bir ideoloji ile g6zimleme taraftadir. Za-
ten bati emperyalizmi ile Kirdistan'in pargalanmasi ve Kurt
ulusuna bél yénet politikast uygulanmasi ve politikalarina ka-
tilan bir zihniyetin demokratik yollar denemesi de olanakh de-
Gildir.

Sosyolojik ve siyasal bir sorun olan Kirt ulus olgusunun,
ideolojik yollarla gézimlenmesini ilk defa 1924 Anayasa-



sI'nda gériyoruz. Bu ideolojik ¢6zim, kuskusuz askeri yollar-
la da desteklenmektedir. 1924 Anayasasi'na gére, Turkiye
Cumbhuriyeti sinirlan iginde yasayan herkes Tirktor ve Tirk-
ligunden mutludur. Ve yine, bu hikim geregi, ‘Turk Devleti,
Ulkesi ve milletiyle bélinmez bir batundur.” Béylece, sosyolo-
jik ve siyasal bir sorun anayasa hukimleri ile g6zimlenmeye
caligiyor. Fiili durumun, yani maddi hayat:n bu hukimler dog-
rultusunda degistiriimesi amaglamyor. Bu amaca ulasmak
icin yodun gayretler baghyor. Anayasa geregince herkes
Turk olduguna gére Kurtlerinde Turk olmasi gerekiyor. Ana-
yasa, herkesin Turk 9ldugunu iddia ettigine gére, ‘Kurtlerin
Turk oldugu’ da kesinlegsmis oluyor. Bu ise Kurtlerin, kendi
kimliklerini, ulusal kigiliklerini inkar ederek, Turk olduklarini
kabul etmelerini gerektiriyor. ‘Turkim mutluyum’, ‘Ne mutlu
ki Turkim’ diye haykirmalarini gerektiriyor. Bu durum karsi-
sinda, Kurtlik iddia edenler, Kirt ulusal haklarini isteyenler,
anayasa suglusu ilan ediliyor. Vatan haini ilan ediliyor‘. Boyle-
lerinin yok edilmesinin anayasa’'nin geregi oldugu iddia edili-
yor. Bunlar toplumdan tecrit edilmelidir. Dustncelerinin etkin-
li§i kesinlikle kinlmahdir. Kitle katliamlar yolu ile yok etme.
Idamiar yolu ile yok etme. Surgtnler yoli ile yok etme. Asimi-
lasyonu hizlandirici eylemlerin yodunluk kazanmasi. Hepsi,
bu disuncelerin ve davraniglarin sonucu olarak ortaya giki-
yor.

1923'den sonra fiili durumu anayasal duruma uydurmak
igin gok blyuk gabalar harcanmigtir. Kartlerin ulusal varlid
inkar edilmigtir. Reddedilmistir. Kirt Kisiligini ve Kurdistan ki-
siligini inkar etmeyenler blylk baskilarla yizylze birakilmig-
tir. Strguinler sik sik uygulanan bir yéntemdir. Kartler, kitleler
halinde sirgune génderilmigtir. Kéyler, kasabalar bogaltilmig,
halki surgine génderilmigtir. Asiretler toplu olarak bir bitin
halinde sirgune génderilmigtir. Yasak bélgeler olusturulmusg-
tur. Amag, Kurtleri; Turk ulusu ve Turk kOlutdrd iginde erit-
mektir. Kurt ulus 6zelliklerini yok etmektir. Strgun yeri olarak
da, Ege ve Akdeniz bélgeleri, Orta Anadolu ve Trakya kulla-
nilmigtir. Bu arada Turk nufusun da Kirdistan'a yerlestirilme-
si i¢in buyuk gabalar harcanmistir. Yugoslavya'dan, Roman-
ya'dan Yunanistan'dan, Bulgaristan'dan Sovyetler Birligi'n-
den gesitli nedenlerle gelen Turklerin, Kirdistan'a, Kartler-
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den bogalan yerlere yerlestiriimesi igin yodun bir gayret gés-
terilmigtir. Atatiurk'in énderligindeki Turkiye Cumhuriyeti, bu
eylemler igindeyken, Giiney Kirdistan'da da Ingilizler, ben-
zer eylemlerini surdiriyordu. Guney Bati Kiirdistan'da Fran-
sa, Dogu Kurdistan'da Iran, agad yukan ayni uygulamalari
yurutiyorlardi. Bu eylemlerin uygulanig bigimleri degisik olsa
da nitelikleri ayniydi...”

“... Turk olarak kabul eder. Bu inancim da ‘Ne mutlu Tur-
kum diyene’' sézleriyle belittir. Gérildugu gibi, ‘Kemalizm,
Turk yurdunda yasayan ve kendisini Tirk kabul eden herkesi
Tirk sayar’ deniyor. Once, Kiirdistan'in kuzey kesimleri Tirk
boyundurugu altinda aliniyor. Yogun bir sémiirge politikasi
ve irkgi politika uygulaniyor. Ve sorun ideolojik olarak ¢6zuli-
yor. Kurt topraklarina Turk yurdu, deniyor. Sonra da, ‘Tdrki-
ye'de yasayan herkes Turk'tir. Kendisini Tirk kabul eden
herkes Turktdr' deniyor.

Sormak gerekir: Anayasa hikumleriyle, mahkeme karar-
lariyla, yargitay igtihatlariyla sosyolojik gergekler yok edilebi-
lir mi? E@er bu olanakh ise Turk devleti, bu politikayr Kibris
igin neden uygulamiyor? Ornegin Kibris bitiiniyle isgal edi-
lir. Hemen arkasindan da bir anayasa yapilir. Bu anayasa,
‘Kibris'ta yasayan herkes Turk'tir', ‘Kibris Devleti Ulkesi ve
milleti ile bélinmez bir butinddr bigiminde temel hukimler
konulur. Béylece Rumlar Tirklestirilmis olur. Rumluk ortadan
kaldinlmig olur. Kibris sorunu da ¢ézimlenmis olur. Ideolojik
g6zumlerle, Kirdistan nasil Tirk yurdu yapildiysa, Kirtler na-
sil Turk sayildiysa, Kirtlerin ulusal ve siyasal vari@ nasil
redddedildiyse, Rumlarin yasadi§i yerde Turk toprag: sayila-
bilir. Rumlarin ulusal ve siyasal vangi inkar edilir. Yok saylllr
Rumlar Turk olmus olur.

Bu stireg iginde Rum ulusal ve demokratik haklarim savu-
nanlara, ‘bélucdler’, ‘pargalayicilar’ denir. Tirklegmeyenlere
‘vatan hainleri’ denir. ‘Ulkesi ve milletiyle bélinmez baglarla
tam bir batdn olan Kibris i¢ ve dig digmanlar tarafindan, par-
galanmak ve béliinmek isteniyor’ denir. Bu ‘kutsal' anayasa
hikdmlerine uymayanlar, Rum ulusal ve demokratik haklari-
ni savunanlar, sorgulara, sorusturmalara ugratir. Yargilanr.
Zindanaatilir..."



“... Bugln Kurdistan, Ortadogu'nun ortasinda uluslararasi
bir sémirgedir. Turkiye'nin, Irak'in, lran'in, Suriye'nin ortak
sémirgesi. Hatta, Kirt ulusunun statiisu, sémurgelerden bile
cok daha asagilardadir. Ornegin Tirkiye'de Kirtlerin varh@:
bile kabul edilmemektedir. Kart kigiligini ve Kirdistan kigiligi-
ni ezmek, dagitmak ve yok etmek igin her turli gayret géste-
riimektedir. Kirtlerin Turklerle esit muamele gérmeleri Turk-
lesmeleri kosuluna badlanmigtir. Bu ise diinyada bir esi daha
bulunmayan irkgihktir. Ve sémirgeciliktir. Gunkd, dinyada
hi¢bir ulusun ulusal kisiligi, ulusal ve demokratik haklari, o
ulus yok sayilarak, varh@ inkar edilerek gasp edilmemigtir.
Buatun bunlara ragmen, Tirk Devleti, kendisini demokratik
bir devlet olarak sunmaktadir. Hatta, bu anlayiga gére Tirk
devleti, diinyada, insan haklarina saygi duyan ender devlet-
lerden biridir. Bir tarafta, Kurdistan'da irkgi ve sémurgeci bir
politika uygulamak, 6te yandan, insan haklarina saygi duyan
ender devletlerden biri olmak: Hem Kurt toplumu olma 6zel-
liklerini tamamen yok etmek, €zmek, daditmak hem de de-
mokratik bir Ulke olmak. Bir yandan Kurtleri kélelestirmek,
zincire vurmak, 6te yandan ezilen uluslardan yana tavir koy-
mak. Ezilen uluslarin kurtulug micadelelerinden yana tavir
koymak. Bitun bu eylemleri, zit eylemleri, birbirini diglayan
eylemleri bir arada yuritmek. Bunlar, Tirk Devleti'nin resmi
ideolojisinin olugsmasinda ve geligmesinde rol oynayan gok
6nemli etkenlerdir. Resmi ideolojinin en énemli unsurlaridir.
Yalana dayal resmi ideoloji, kamu yénetimine, Universetele-
re, yargl organlarina, her torli egitim kurumlarina, siyasal
partilere, is¢i sendikalarina, derneklere vs. kabul ettirilmigtir.
Ve bu kurumlar yalana dayal resmi ideolojinin ‘tek dogru, tek
gergek’, oldugunu tarigmasiz kabul etmiglerdir. Yalana daya-
I resmi ideolojinin Trk digincesi Gzerindeki etkilerini incele-
mek 6nemlidir. Ayni zamanda gereklidir...”

E- “Kiirdistan Uzerinde Emperyalist Béliisiim Miica-
delesi 1915-1925 I” isimll kitabin su¢un unsurlarini ige-
ren genis bir 6zeti asagiya cikartilmigtir,

“... Kart sorununun odak noktasinda, Kirdistanin bélin-
mesi, pargalanmasi ve paylagiimasi vardir. Kirt sorununun
odak noktasinda Kirt ulusuna bél-ydnet.politikasi uygulan-
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masi, Kirt ulusunun bagimsiz devlet kurma hakkinin gasp
edilmesi slreci vardir. Fakat bu sireg, Turk UGniversitesi,
Turk basini, Turk siyasal partileri, Turk iggi kuruluglan, Turk
din kuruluglan vs. tarafindan israrla gérmezden gelinmekte-
dir. Son bir yil igerisinde, Kurt sorunu izerinde, gesitli kesim-
lerden kigilerle yapilan gérigmeleri igeren kitaplar yayinlan-
migtir. Bu g6rugslerin ortak bir 6zelligi vardir: Kirdistan'in
bélinmesi, pargalanmasi ve paylagiimasi konusuna hi¢ dik-
kat gekmemek... Sorunu Misak-1 Milli gergevesi i¢inde ele al-
makla Kiirt sorununu kavramak mimkin degildir. Gunki bu,
birbirlerinden etkilenen ve birbirlerini etkileyen ve bu sekilde
organik bir butiin olugturan bir strecin keyfi olarak pargalan-
masi demektir. Bunun eksik ve yanlis sonuglar ortaya koya-
cad aciktir. (2) Numaral dipnotunda gbésterilen kitaplarda,
s6zl edilen yayinlarin hemen hemen hepsinde de bu duru-
mu gérmek mumkuindur. Yalniz Rafet Balli'nin konugtugu ki-
silerden bazilari Kurdistan'in bélunmus, par¢alanmig ve pay-
lagiimis yapisina dikkat ¢gekmistir. Bunlarin hepsi de Avru-
pa'nin gesitli gehirlerinde yagayan Kurt aydinlari ve Kurt poli-
tikacilaridir.

Bu galismada, lzerinde durulan temel olguysa Kirdis-
tan'in bélinmesi, pargalanmasi ve paylagiimasidir. Bu sire-
cin nasil gergeklegtirildiginin incelenmesidir.”

“... Kemalist hareketin bagka bir basarisi ise Turkiye
Cumhuriyeti'ni gagdaglastirma gabalaridir. Merkezi bir yapiyi
yeniden olugturmak i¢in dnemli bir gaba harcanmigtir. Merke-
zi bir yapinin kurulmasiyla Turk ulusunun érgutlenmesi birbi-
rine paralel giden iki suregtir. Yeni Turk Devleti'nin kurulma-
sindan, yani Cumhuriyetin ilan edilmesinden itibaren Kurtle-
rin ulusal varhd inkar edilmis, Kortler, Tirk saylimaya bas-
lanmigtir. Kirtlerin kamu hizmetlerinden yararlanmasi, kamu-
da gérev alabilmesi Kart kimligini inkar kosuluna baglanmis-
tir. Kirtlerin Ulkesi Kurdistan, Turk topraklarnnin bir pargasi
sayllmigtir. Tirk Devleti'ni gagdaglagtirma g¢abasi iginde bir-
birleriyle paralel ve igice geligen bu iki sireci dikkatlerden
uzak tutmamak gerekir. Gordldugi gibi merkezilesme ve
Tirk ulusunun érgitlenmesiyle birlikte, Kemalistlerin Kurtler-
le gatismasi baglamigtir. 1919-1922 Tirk-Ermeni ve Tirk-

. Yunan savaglan surecinde ittifak aranan Kartler artik inkar



edilmektedir. Kirt adi ve Kirdistan adi yasaklanmaya bags-
lanmigtir..."

“... Kurdistan'da, dinyada bir esi daha gérulmeyen irkgi
ve sémurgeci bir politika uygulanmaktadir. Dunyada higbir
ulusun temel degerleri Kirt ulusunun, Kirt insaninin temel
degerleri kadar inkar edilmemigtir. Turk solcularinin, Tirk
Marksistlerinin béyle bir sorunu yoktur...”

F- “Kiirt Ayduu Uzerine Diisiinceler” isimli kitabin
sucun unsurlanni iceren genis bir bzeti asagiya cikartil-
mistir.

“... Kortlerin Ortadogu'daki nifusu 30 milyonu agkindir.
Kurdistan'in Ulke olarak genisli§i 550 bin kilometre karenin
Uzerindedir. Buna ragmen Kurtlerin ulusal varh@! hala inkar
edilebilmektedir. Kiirtge'nin bagimsiz bir dil olup olmadig ha-
14 konugulabilmektedir, tartisilabilmektedir. Turk Gniversitele-
rinde, hala Kurtlerin TUrkligunl ispatlamaya galisan profe-
sérler vardir. Turk Universitelerinde ‘Kart Tarkleri’ adi altinda
dersler okutulabilmektedir. Butin bunlar nasil olabilmekte-
dir? Burada biyuk bir zithk var. Hem 30 milyonu agkin bir ni-
fusa sahip olacaksin, hem de ‘Kdrtler millet midir, halk midir;
Kurtlerin bagimsiz dilleri var midir; Kirtlerin millet olma 6zel-
likleri var midir...’ gibi birtakim tartigmalar olacak. Hem Orta-
dogu'da 30 milyonu agkin bir nifusa sahip olacaksin, 550 bin
kilometre kare genigliginde topraginiz olacak, hem de birta-
kim siyasal otoriteler, Kirtge'yi yasaklayabilecekler, ‘Herke-
sin anadili Turkge'dir’ buyuran, ‘aksini iddia edenler haindir’
buyuran kanunlar yapabilecekler..."

“V. Kurt Toplumu Curimis-Garitilmas Bir Toplumdur.
Kurt Toplumunu Yeniden Kurmak Gerekir. Yeni Toplum Igin
Yeni Insan Gerekir: Sémiirgecilik Kirt toplumunu giritmis-
tur. Turk irkgih@r ve Turk sémurgeciligi, Kirt insaninin en de-
Gerli varligina saldirmaktadir. En degerli varlik kisiliktir, kimlik-
tir. Turk sémurgeciliginin en temel amaci, Kurt insaninin
kisiligini pargalamak, ufalamak, yok etmektir. Onlari onurlar
kinlmig, yurekleri yaralanmig, olaganiistii derecede diigUriil-
mus, kigiliksiz insanlar haline getirmektir.

Sémirgecilik ancak bdyle bir ruhsal yapiya sahip insan-
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larla surdirilebilir. Insanlar, diri, direnen bir ruhsal yapiya
sahip olduklari zaman, o toplumlarda, o Glkelerde sémirgeci-
ik yapmak mimkin degildir. Iste Tark sémirgeciligi, Kort
toplumunun yapisini, insan iligkilerini kendi sémurgeci amag-
lan dogrultusunda dejenere etmistir. Kirt gerillalar bdyle bir
toplumsal ve ruhsal ortamda, bu yapilara tepki olarak ve bu
yapilan degistirmek igin ortaya gikmiglardir...”

“VI. PKK'nin Dugincesi Ve Eylemi: PKK gok 6nemli sey-
ler séyledi. Séylemlerine uygun olarak gok énemli eylemler
gergeklestirdi. Bunlan kisaca sdyle ifade etmek miamkunddr:

A) PKK Kurt toplumunun temel gergekligini ortaya koydu:
Halkimiz digurulmas bir halktir. Halkimiz rezil risva yasa-
maktadir. Dinya uluslan arasinda onurlu birkonumu yoktur.
Binbir tirli hakaretlere, asadilanmalara maruz kalarak, bu-
nun dogal bir yasam bigimi oldugunu sanarak yasamaktadir.
Ortadogu'da gok buyilk bir niifusa sahip oldugu halde, bu
nifusa uygun bir statlye sahip dedgildir.

Burada, Turk sémurgeciliinin, Kdrt insanlarinin ruhsal

“yapilarini, kigiliklerini nasil etkiledigi izerinde durulmaktadir.

Soémirgeciligin ekonomik, toplumsal ve siyasal etkilerinin in-
celenmesi, elbette dnemlidir. Fakat, ruhsal etkilerinin ince-
lenmesi de gok énemlidir. Ornegin gocuklarinin gézleri éniin-
de babalarina igkence yapilmakta, analari saglarindan kavra-
nilarak sdriklenmektedir. Béyle bir ortam ruhsal yapilar nasil
etkilemektedir? Devlet terériiniin egemen oldugu bu ortamda
cocuklar nasil yetismektedir? Ornegin, Turk Givenlik Gigleri
sik sik kdylere baskinlar gergeklestiriyor. Silah ariyor; ‘egkiya’
arnyor. Soguk, kar, yagmur demeden insanlari evlerinden di-
sari gikariyor; evlerine girip gikiyor; egyalarini yagmaliyor. Ai-
lesini, yakinlarimi tehdit ediyor. Onlara hakaret ediyor. Yere
yatinyor, surGndurdyor. Evlerine girmelerini, tarlaya, baga,
bahgeye, ¢argiya, pazara gitmelerini yasakliyor... Butin bun-
lar, benzer. siregler, Kurt insanlarinin ruhsal yapilarini nasil
etkilemektedir? Bdyle bir ortamin gocuklar izerindeki etkileri
neler olabilir? Bitin bu konularin ayrintili bir sekilde incelen-
mesi gerekir. Iste yukarida kisaca belitmeye galigtigimiz di-
stnceler, sémirge toplumunun ve insaninin bu boyutuyla il-
gilidir. Kart insanimin dugurulmesi, Kurt toplumunun digaril-
mus bir toplum olmasi, sémirge ve sémurgeci iligkilerini



agiklayan énemli kavramlar olarak beliriyor. Digurdlmusluk,
digurulme... gibi kavramlarin Kirt toplumunun bilimsel anali-
zi sonucu elde edilmig bilgiler oldugu agiktir.

B) PKK ikinci olarak Kirt toplumuna egemen olan kéle-
lesme surecinden utang duydudunu agiklamistir. ‘Halkimizin
baskiya, zulme boyun egmesinden ¢ok agir hakaretleri bile
icine sindirmesinden utang duyuyoruz...' demigtir. Bu milli bir
duygunun agiklamasidir. Burada Kirt halkinin iginde bulun-
dugu psikolojik ortamin, Kirt halkina dayatilan statanin,
Turk, Arap ve Fars halklarinin statileriyle kargilastinimasi ya-
piimaktadir. Ortadogu'da bu kadar bayuk bir nifusa, bu ka-
dar genis topraklara sahip bir milletin kélelik iliskilerini, bo-
yundurugunu hala pargalayamamis olmasi, PKKde ofke
yaratmaktadir. Geng insanlar bu éfkelerini gesitli vesilerle ifa-
de etmeye galigmaktadirlar.

1960'l yillarin sonlarinda, Devrimci Dogu Kiiltir Ocak-
larr kurulmugtu. O zamanlar, irkgl ve sémurgeci propaganda
hem resmi yollardan, hem de gayri-resmi yollardan sirduri-
lbyordu. Bu yodun propagandaya ragmen, bir takim geng in-
sanlar, Turk olmadiklarinin, Kurt olduklarinin fakat asimile
edilmeye caligildiklannin farkina vardilar. Devrimci Dogdu
Kaitdr Ocaklarin kurdular. Bunun Turk irkgiigina ve Tuirk
sémurgecilifine kargi gok 6nemli bir tepki oldugu agiktir.
PKK ise, sémirgeciligin ruhsal boyutlarina dikkat gekerek
Kurt gergekligini vurgulamaya galigmistir.

C) PKK uguncu olarak, kélelik iligkilerinin pargalanacagi-
n1, bu yapinin muhakkak degistirilecegini vurgulamigtir. “... Bu
yaply1 degistirecegiz. Kirt halki da insanlik ailesi igindeki
onurlu yerini alacaktir. Bitin uluslarla birlikte onurlu bir ya-
sam surdirecektir.

Bu iliskileri kirmak ve pargalamak kolay degildir. Gunku
bunlar Kirt toplumunu zirh gibi sarmigtir. Fakat bu iligkileri
kirmak, toplumu degistirmek igin her tirli fedakarhk yapilima-
hdir; higbir fedakarlktan kaginilmamalidir...’ denilmektedir. Bu
agiklamalarin bir eylem klavuzu oldudu besbellidir.

D) PKK dérdinci olarak bu degisikligi gergeklestirmenin
yolunu yordamini aramigtir. Bu suregte, PKK'nin gergeklegtir-
digi en é6nemli sey sudur: Bir kere sémurgeci devletle Kurt
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halki arasindaki temel geligki saptanmigtir. Daha sonra bu te-
mel geliskiyi gdzecek kuvvetler saptanmigtir. Bu temel ¢gelis-
kide kargi kargiya duran kuvvetlerin analizi yapilmigtir. Sonra-
dan da bu kuvvetler harekete gegirilmistir.

Eger belirli bir askeri ve politik gliciniiz yoksa, Kirdistan'
denetim altinda tutan guglere kargi etkili olmaniz mumkin
dedgildir. Dismanlar, Kurtlere karg: devlet terérizmini kullan-
maktadirlar. Devlet teréri ancak, belirli bir askeri glicle ve bu
gucin kullaniimasiyla olugacak politik glgle geriletilebilir.

Kurt toplumunu degistirmek, politik, ekonomik, toplumsal
ve kulturel dedismeyi saglamak, kugkusuz bir érgutlenme
sorunudur. Kirt toplumu érgitsiz bir toplumdur. Geleneksel
érgutlerin gézlilmesi, dagiimasi, modern érgitlerin kurulmasi
gerekmektedir. PKK temel politik bir érgittir. ERNK (Kdr-
distan Ulusal Cephesi), ARGK (Kardistan Halk Kurtulus
Ordusu) Kurt toplumunu gesitli yénlerden érgitlemeye gal-
san O6rgitlerdir. Kirt toplumunun bitin kesimlerini anti-
sémirgeci, devrimci ve demokratik miicadele dogrultusunda
6rgutlemek ve micadeleye katmak gerekir. Kurt toplumunu
en kiuguk birimlerine varincaya kadar bu miicadele dogrultu-
sunda érgitlemek gerekir. Kadinlarin, ailenin, esnafin, kéyli-
lerin, aydinlarin... ayn ayn érgutlendirilmesi gerekir.

Bu dusinceler dogrultusunda, PKK'nin gok buyik bir kav-
ga baglattigr ve bu kavgay kararl bir sekilde sirdurdugi bi-
linmektedir. Bu mucadele kararl ve israrh bir sekilde sirdu-
rilmektedir. Binlerce gehit vardir. Dadlarda, ovalarda,
sehirlerde, cezaevlerinde, bilingli ve inangl bir mucadele sr-
durdlmektedir. Bu miicadelenin Kirt insanlarinin ruhsal yapi-
sinl degistirdigi buylk bir gergektir. Kirt insanlariyla birlikte
Kurt toplumu da hizla degigmektedir. Kiirt insanlarinin ruhsal
yapisi guglenmektedir. Direnen, kéleci iliskileri kesinlikle par-
galamaya galigan bir anlayig gegerli oimaya baglamigtir. Kor-
ky buyuk 6lgide yikilmigtir; yikilmak Gzeredir. Krtler, artik,
1960°'h ve 1970'li yillardaki gibi her tirli zulme boyun egen,
her tirli asagilanmaya katlanan insanlar degildir. Bu haka-
retlere kargi tepki, micadele hizla gelismektedir, gittikge bo-
yutlanmaktadir. Kirdistan'da yeni yeni degerler gelismekte-
dir. ‘Kurt ulusu igin micadele’, 'Kirt vatan igin mucadele’,
‘Kurdistan igin mucadele’ gibi yeni yeni de@erler olugsmaya



baslamistir. Namus artik, kadinlara, aileye, asirete izafe edi-
lerek konusulan bir kavram degildir. Sémiirge toplumunda,
kadinlarin, ailenin namusunun korunamayacagd iyice anlagil-
migtir. Kadinin gerillaya katilmasinin belli-basl anlami budur.

PKK ile gergeklesen en 6nemli streglerden biri de, Turk
sémurge diuzeninden tam anlamiyla bir kopugun belirgin ola-
rak ortaya gikmasidir. PKK'den énceki Kirt hareketlerine, si-
lahh hareketlere baktigimiz zaman, hareketin, sémirge diize-
niyle tam bir kopusu gergeklestiremedigini géruyoruz.
Ornegin, ailenin bir bélim{- bagkaldirmigsa, bir bélimi de
devletle isbirligi yapiyor. Buysa dizenden tam bir kopusu
saglayamiyor. Hareketin basarlsmllga ugramasinin nedenle-
rinden biri de budur.

Bu siregten gok énemli bir sonug gikmaktadir. PKK Kart
halkinin 6z glclne glvenen, kendine glivenen en énemli ér-
guttur. Binlerce sehidin, kadinin gerillaya katiimasinin bir an-
lami da budur. Kirt halkina giiven olmasa, kendine giiven ol-
masa, binlerce sehit olur mu? Bu geng insanlar, heniiz 20'li
yas gaglarini yasayan Kurtler, hentiz 20 yagsina bile ulagma-
misg geng insanlar, Kirdistan igin 6lime gidiyorlar. Kirt ulusu’
igin 6lume gidiyorlar. Bu inang, bu direng ancak, ulusa ve
ulusun 6z gliclne duyulan guvenden ileri gelebilir. Yukarida,
bazi Kurtlerin, aydin kategorisine girebilecek kigilerin, gocuk-
lanmi Kirt gibi yetistirmediklerini, gocuklarina Kartge 6gret-
mediklerini, hatta onlari Kartlikten sakindiklarini belirtmeye
cahgmigtim. Iste bunun anlami kendine giivensizliktir. Ulusa,
ulusun ézgucune givensizliktir. Béyle bir given olmadidi ya
da eksik oldu@u igin, okur-yazar Kirtler, gocuklarina Kirtge
6gretmemek, onlari Kirt gibi yetistirmemek igin 6zen gosteri-
yorlar. PKK bu tavirlan ve bu davraniglari kbkten kirmigtir. Bu
tutumlar ve davranislan siddetle elestirmektedir. Kirt okur-
yazarlarninin, aydin kategorisine girebilecek insanlarin, Kart
toplumuna kargi olaganisti bir yabancilasma siirecine girdi-
gini vurgulamaktadir. Bagkan Apo'nun, 1990 Adustos'unda,
Bekaa Vadisi'nde yapti§ ve videoya alinmig bir konugmasini
dinlemek olanagini buldum. Bagkan Apo, kadinlarin, erkek-
lerin, gocuklarin olugturdudu gok genis bir kalabalk kargisin-
da konuguyordu. |ki saati agkin bir siire Kiirtge olarak yapilan
konugmanin énemli bir bélimd benzer konulara ayrilmigti.
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Yetigkin gocuklara sahip olan kadinlar ve erkekler en gok su
yonlerden elestiriliyordu: ‘... Siz gocuklarinizi bize génderiyor-
sunuz. Fakat onlara iyi bir e@itim vermemigsiniz. Onlari Kurt
gibi yetistirmemigsiniz. Onlar daglanmizi bilmiyorlar. Disiplinli
dedgiller. Kurtler hakkinda, Kurdistan hakkinda bilgi sahibi de-
giller. Onlarn iyi egitmemigsiniz. Onlara bir geyler 6Jretmekte
¢ok zorluk gekiyoruz. Bundan sonra, gocuklarinizi daha iyi
yetistirmeye galigin. Kirt gibi yetigtirmeye ¢aligin. Kirtler igin
yetigtirin...’ '

PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalan'n bu tur elegtiri-
lerinin Kirt toplumu Gzerinde gok énemili etkileri oldugu bilini-
yor..."

“... Kirt toplumunu yeniden kuracak yeni insan nasil olu-
sacaktir? Bunun ¢ok énemli ipuglar gérilmektedir. PKK'nin
disuncesinin ve eyleminin incelenmesi bu bakimdan énemli-
dir. Bu, higbir zaman PKK'den énceki Kurt hareketlerinin in-
kar edilmesi anlamina gelmemektedir. Fakat, o hareketlerin
elestirisinden, eksikliklerinin saptanmasindan sonra, yeni bir
anlayigin olusturuimasina da gerek vardir. Kirdistan'in temel
gercekliklerinden biri, ‘dugirilmus insan’, ‘digurdlmis top-
lum' gergekligidir. Bu gergeklidi kavramada ve anlatmada,
PKK'nin gok 6nemili bir roli oldugu agiktir.

Her toplum igin aydinlara ihtiyag vardir. Kirtlerin de ay-
dinlara ihtiyaci buyuktir. Aydinlar olmayan toplum digunule-
mez. Yukanda sézinu ettigimiz sireg Kuart aydinini siphesiz
ortaya gikaracaktir. Bu sireg baglamgtr...”

G- “Bilim Yontemi” isimll kitabin su¢un unsurlarim

iceren genis bir 6zeti asagiya cikartilmistir,
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“... Bilimin nesnel gergede ve olgulara dénik olan bu
dzelligini érneklerle belitmeye ve agiklamaya gahgalim: Or-
negin, 1916-1919 yillarinda olugturuimaya baglanan, Lozan
Anlagmasi ile resmi ifadesini bulan, 1926 yilinda da noktala-
nan bir siire¢ iginde, Kurdistan emperyalist bir béliismeye ta-
bi tutulmugtur. Bu emperyalist béliisim nesnel gergektir ve
olgusaldr. Bunu ifade eden &nermeler de nesnel gergege
dénuk olan 6nermelerdir. Bu olgu, yani Kurdistan'in paylagil-
masi olgusu, Kisilerin istek ve iradesinin diginda, somut ola-
rak vardir. Gergektir ve gergeklegmistir. Bu bolisimi ve so-



nuglann dogrudan dogruya gézlemlemek mumkuindur. Fakat
bdylesine bir emperyalist bélisimi gergeklestiren gigler
arasindaki iligkilerin saptanmasi dogrudan dogruya gézlem-
lerle mimkin olmayabilir. Emperyalist béligimdn hazirlan-
masi sireci, bu sureg iginde emperyalist sémurgeci guglerin
(Ingiliz emperyalizmi, Fransiz emperyalizmi, Tirkiye Cumhu-
riyeti devleti, Iran monarsisi) ekonomik gikar iligkileri, ancak
dolaylh yollardan gézlenebilen olgulardir. Bu sireg iginde ya-
pilan anlagmalar, s6zlegsmeler, tavizler, elde edilen kazang-
lar, ancak dolayl yollardan gézlenebilir.

Bu emperyalist béligsmeye karsi Kirdistan'in gesitli yerle-
rinde tepki ve direnmelerin oldudu yine nesnel gergektir ve
olgudur. Omegin 1919-1920'lerden itibaren Kirdistan'in Irak
manda yénetimi biinyesinde birakilan kesiminde, Ingiliz em-
peryalizminin sémurgeci yénetimine karg! surekli bir Kirt di-
renmesi vardir. Bu direnmeler manda ydnetimi sona erdikten
sonra, Irak iktidarlarina karg1 da devam etmigtir. Butin bu ol-
gular nesnel gergede dénuk olgulardir. Bilimsel énermelere,
argtirma ve incelemelere konu olabilirler. Bu hareketleri dog-
rudan dogruya gézleme mumkundur.

Bu hareketlerin, kargiti olan iktidarlara kargi bazi talepleri-
nin oldu@u yine somut ve nesnel nitelikte olgulardir. Butin bu
olgular gézlenme niteligine sahiptirler. Bilime konu olabilirler.
Bu olgulan ifade eden énermeler de dogrulanma veya yanls-
lanma niteligine sahiptir.

Yukarida sayilan olgulara bagh olarak, Kurdistan't payla-
san devletlerin Kirt ulusal demokratik taleplerine siddetle
karsi koyduklari, yine nesnel ger¢gege dénuk olan olgulardir.
Bu talepleri bastirmak igin son tahlilde ortak hareket ettikleri
dolayh ve dogrudan dogruya yollarla gézlenebilir.

Butin bu olgular, olgusal iligkiler, bilimsel énermelere,
aragtirma ve incelemelere konu olabilir. Gagimizda 6zellikle
emperyalist-sémurgeci politikalarin etki alani iginde birakilan
bdlgelerde ulusal kurtulus savaslan gok énemli olan olgular-
dir. Bu olgular; kisilerin, kurumlarin, emperyalist-sémurgeci
devletlerin istek ve iradelerinin diginda objektif olarak, somut
olarak vardirlar. Bu olgular; istek ve iradelerden, devlet ideo-
lojilerinden bagimsiz olarak olugmaktadirlar. Bilimsel incele-
melere ve 6nermelere her zaman konu olabilirler.
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Bilimin, nesnel ger¢cede dénik olmasi, olgusal olmasi,
onun en énemli 6zelligidir. Gozlenebilir nitelikte olmayan ol-
gular bilime konu alamazlar. Kigisel kalan, siubjektif olan ol-
gular, bilime konu alamazlar. Kendiliginden dogru sayilan,
veya dogru saniimasi istenilen énermeler bilime konu ola-
maz. Ornegin, ‘Kart diye bir halk yoktur, Kartler Tarktar’,
seklinde ifade edilen bir dnermeyi ele alahm. Bu gérus, Tur-
kiye'de, devlet tarafindan hararetle ileri strdlmuogtur. 1922-
1923 yillarindan itibaren ileri surilen, gittikge hararetle be-
nimsenen bu géris, gesitli kurumlara, gesitli bigimlerde em-
poze edilmigtir. Universiteler, mahkemeler, siyasal partiler,
sendikalar, dernekler, kamu kuruluglar bu gérisu ve bunu
ifade eden 6nermeyi tartismasiz bir sekilde benimsemigler-
dir. Bunun, ‘tek do@ru’ olduguna inanmiglardir. Tartigiimaz
tek dogrunun bu oldugunu séylemiglerdir. Fakat Gniversitele-
rin, siyasal partilerin, yargi organlarinin bunu béyle sanmala-
ri, bu énerinin bilimsel oldugunu géstermez. Bu konuda bu-
yik bir kabul ve benimseme var diye, éneri bilimsel olamaz.
Gunkd, bilim, daima gbzlenebilen, digllebilen, kargilagtirmali
gdzlemi yapilabilen olgularia ilgilenir, ancak bdylesine olgula-
riifade eden énermelerin dogrulanma veya yanliglanma nite-
ligi vardir. Biz, tarihte Kurdistan diye bilinen bélgeye baktidi-
miz zaman, orada, dili ve kultarl; Arap, Turk, Fars, Ermeni,
Sdryani, Yahudi gibi toplumlarin, dilinden ve kilturinden ayri
bir Kurt toplumunun yasadigini, halen de yagamakta oldugu-
nu, saptayabiliyoruz. O halde, Tirkiye'de devlet tarafindan
geligtirilen ve Universite gibi kurumlara da kabul ettirilen ve
bu kurumlarca tartigmasiz ‘tek dogru’ olarak benimsenen, bu
6neri, temelde yanlis ve bilimdigidir, inkarcidir. Dogmatiktir.
Sanmak, inanmak, olgulardan kopuk kavramilardir. Bunlar bi-
limin kavramlan degildir. Sanmak, inanmak, kisisel dizeyde
ve subjektif kalan zihinsel faaliyetlerdir. Bilimsel dnermelere
konu olamazlar. Nesnel gergegi inkar eden bir géris bilimsel
g6ris degildir. Bilimsel géris disincenin maddeden sonra
geldigini belirtir. ..."

“... Bilim yénteminde, dogrunun, yani hakikatin élgutinin
olgular oldugunu séyledik. Dogmatizmin ise, dodruyu resmi-
lesmis ideolojilerde, (ortagagin Hiristiyan dinyasinda kilise
ideolojisinin yaniimaz, sarsiimaz olarak belirledigi bilgilerde)
aradigini belitmistik. Bunu bir ikl drnekle agiklayalim: Or-



nedin ‘Ortadodu'da Kiirtler, silahsiz, savunmasiz birakilmsg,
bdtdn ulusal demokratik hak ve &zgdrldkleri gasp edilmis,
bélinmds ve pargalanmug, sémdrgelestirilmis bir toplumdur
seklindeki bir dnermeyi ele alalim. Bu énermenin dogrulugu-
nu ya da yanhghgini, olgularin ve olgusal iligkilerin sistematik
bir gézlem ve izlemi ile anlayabiliriz. Sistematik gézlem ve iz-
lem verileri, bu dnermeyi dogruluyorsa kabul. eder, aksi hal-
de reddederiz. O halde, burada Kiirt toplumunun, Arap, Fars
ve Turk toplumlari ile iligkilerini agiklamak son derece énemli
olmaktadir. Kirt toplumunun, Arap, Fars ve Turk toplumlari
ile, politik, idari, askeri, ekonomik, toplumsal, kalturel
iliskileri nedir? Kurdistan'in dogal kaynaklar kim tarafindan
ve kimin adina igletiimektedir? Kim tarafindan denetlenmek-
tedir? Bu yénetim ve igletmede, Kiirtlerin s6z hakki var mi-
dir? Kurdistan'in toprak agasi, seyh, seyit, asiret reisi gibi tu-
tucu saniflarinin merkezi otoritelerde etkinlikleri var midir? Bu
tdr tutucu siniflar sadece Kirdistan'da mi vardir? Yoksa,
‘Gagdas' Turk, Arap ve Fars toplumlarinda da var midir? Bu
tur egemen siniflarin Kirdistan'in dogal kaynaklarinin igletil-
mesinde ve kullanilmasinda séz haklari var midir? Kirdis-
tan'da geligmis, dinamik ve etkin sanayii var midir? Yoksa bu
bélge, merkezi otoriteler taratindan pazar olarak mi kullanil-
maktadir? Kurdistan ucuz igglicu deposu olarak kullaniliyor
mu? Yoksa niifusun Kiirdistan'da kalmasini saglayacak ted-
birler alinmis mi? Kirt diline ve kiltirane baski yapiliyor mu?
Yoksa Kiurt dilinin gelisme ve serpilme olanaklari var mi?
Merkezi otoriteler tarafindan, bu gelisme igin tedbirler getiril-
mis mi? Turk, Arap, Fars dil ve kdltdrleri gesitli bigimlerde
Kurtlere empoze ediliyor mu? Kurtlerin folklor zenginlikleri,
degerli kitaplar, Kirt etnografyasinin canh kanitlari, tarihsel
belge ve anitlari, merkezi otoriteler taratindan alinip géturul-
mis mi? Bu Kirt ulusal zenginlikleri egemen ulusun kendi
kdltar ve turizmleri igin mi kullaniliyor? ‘Kaort kisiligi'ne, ‘Kir-
distan kisiligi'ne, ‘Kirt onuru’na sayg var mi?.. O halde ba-
tan bu iligkilerin var olup olmadid, iliskilerin bigimi ve
yodunlugu, ancak somut olgularin ve somut durumiarin
somut tahlili sonunda ortaya konulabilir. Bu ise, sistema-
tik izlem ve gdzlemlerin yapiimasini gerekli kilmaktadir. Béy-
lece, nesnel gergek, bitan gesitlilikileriyle, i¢ ve dis baglanti-
lariyla, gelisme ve degismeleriyle somut olarak kavranilabilir.
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Boylece, olgulan ve olgular arasindaki iligkilerin sadece dig
goérinugleri degil, onlara canliik veren ve iligkileri dinamik ki-
lanig gelismeler ve iligkileri de ortaya gikarilir. Gdzimlenir.
Bilim yénteminin gerekleri bu iken, bunlan bir tarafa bira-
kip, soruna Kurdistan'i paylagmig olan devletlerin resmi ideo-
lojileriyle yaklagmak ve sorunun varhigini reddetmek veya
varh@ini gizlemek dogmatik bir tutumdur. Ornegin: Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin resmi ideolojisi haline gelen Kemalist ideo-
lojiyi ele alalim: Kemalist ideolojiye gOre Kart olarak bili-
nen bir halk yoktur. ‘Kartler Turktar', ‘Kirtge diye bir dil yok-
tur, Turkgenin bir givesidir’, ‘Turk olmaktan dolayr mutiudur-
lar, ‘Ne mutlu Tirkdm diyene’ dedikleri oranda daha da mut-
lu olacaklardir.’ Kemalist ideolojinin Kirt halkina dénik
olan yéni bu sekilde 6zetlenebilir. Kemalist ideolojinin ileri
surdidu bu énermeleri, olgulara dayanilarak dogrulamak ya
dayanliglamak yerine, olgular bir kenara iterek, yanimazhgi-
na ve sarsiimazh@ina inanilan bir bilgi ile, yani bir inang ile
yaklagmak, bdyle bir inanci ifade eden bir ideoloiji ile yaklag-
mak dogmatik bir tutumdur. Kemalist ideolojiye gére, Kurt
milletinin olmadi@1, Kurtlerin Tlrk oldudu yaniimaz ve sarsil-
maz bir dogrudur. Kemalizm bdylesine bir dogrudan en ufak
bir siphe dahi duyulmamasini ister. Bu dodru ancak bilinir ve
buna gére hareket edilir. Bagka bir hareket tarzinda bulun-
mak, bu bilgiden siiphe etmek mumkun degildir. Bu, kesinlik-
le dogmatik bir tutumdur. Dolayisiyla bilim digmanidir. Gun-
ki fikir Gretmeyi olanakh gérmemekte ve bilimsel geligmeyi
durdurmaktadir. Dogrunun ve hakikatin élgiti olarak, olgula-
rin yerine, Kemalist Ideolojinin yanilmaz ve sarsilmaz ola-
rak bilinmesini istedigi kabullerini almak, dogmatizmi ifade
eden bir tutumdur. Bunun ortagag Hristiyanlhi§indaki dogru 6élI-
gutinden higbir farki yoktur. O zaman dogrunun tek 6lgutu
olarak kilisenin 6gretisi, Eflatun‘un kitaplari aliniyordu. Bura-
da ise, dogrunun 6élglti olarak yine olgular degil, Kemalist
ideolojinin kabulleri ve Mustafa Kemal'in séyledikleri...”

“... Turkiye'nin her tarafinda, Turkgenin digindaki gesitli
dillerde egitim yapan kurumlar varken, klltarel faaliyetler sir-
donilirken, Kartgenin yasaklanmasinin toplumsal biling ya-
ratmamasi mimkin degildir. TRT'de gesitli dillerde miizik ¢a-
linirken, Kirt miziginin engellenmesinin, Kirtge sarki séyle-



yenierin hapishanelere génderilmesinin toplumsal biling ya-
ratmamasi olanaksizdir. Tlrk'un onurundan, serefinden, bu-
yuklaginden s6z edilirken, ‘Kdrt kigiligi'ne ve ‘Kirt onuru’'na
karsi surekli bir agagllama politikasinin yiratilmesi, toplum-
sal biling yaratmakta geri kalmaz. Kirt bélgelerinin geri kal-
masi, Kurdistan'in dogal kaynaklarindan Kirtlerin yararlana-
mamasi, yine toplumlari ve kisileri bilinglendiren unsurlardir.

Kurtler igin ‘soyca Tirk olanlar’, ‘6zbe 6z Tirk olanlar’ gi-
bi deyimlerin kullanildidi bilinmektedir. T.C. Hikimetlerininin
Tirk olanlar igin blyuk fedakarlklara giristigi, bunun igin sa-
vag! bile goze aldig yine biliniyor. Ornegin: Kibris Trklerinin
‘hak ve hukukunu’, ‘Turk toplumu olma’ ézelliklerini korumak
igin, her tarli gayreti gésterdigi biliniyor. Bu durum karsisin-
da, Kirtlerin (merkezi otoritenin ifadesi ile 6zbe 6z Tirklerin)
Irak'taki ulusal kurtulug savagina neden yardim etmedigi, so-
rulmayacak, sorusturulmayacak midir? Yardim etmek séyle
dursun, neden dismanca tavir takinip, sinirlart kapadigi, zu-
limden, katliamdan kagip gelen, kadin ve gocuklara, ihtiyar-
lara, milteci olma hakkini bile vermedigi olgusunun; toplum-
sal bilincin gelismesine neden olmamasi mumkin madir?
Bu olgularin ve olgusal iligkilerin nedenleri aragtiriimayacak,
sorusturulmayacak midir?.."

“... Halkin veya arastiricilarin bu tur bilinglenmelerine kar-
s1, merkezi otorite tarafindan tedbirler getirilmesi de, dis diin-
ya ile ilgili bir harekettir. Bu yolla bilinglenmenin ve bilinglen-
menin yarattidi etkinligin sonuglarinin kirimasi istenmektedir.
Merkezi otorite, sémirgelestirip, kendi yénetimi igine aldigdi
bir bélgede veya llkede, ulusal bilincin geligmesini gesitli yol-
lardan engelleyebilir. Uluslagmanin éniine gegebilir. Ornegin,
‘Nurculuk’ gibi Islam Enternasyonalizmi'ni amaglayan bir
akimi geligtirebilir. Gunkd, nurculugun ideolojisinde, uluslar
gercegini agmay! ve giderek yoketmeyi amaglayan bir anla-
yis vardir. ‘Onemli olan Islam olmaktir, insan olmaktir. lyi-
liksever olmaktir, fazlletil oimaktir. Onemli olan kardes-
liktir. Turk olmak, Arap olmak, Kart oimak énemli degil-
dir. Bu engeller agiimal, batin masiimanlar kardes ol-
maldir.’ Bu ideoloji, devlet tarafindan Dogu'da gizlikapakl
yollardan geligtirilir, tegvik edilir. Bu tegvikin nedeni, Kirt ulu-
sal demokratik hareketini pargalamaktan bagka bir sey degil-
dir. Bu ideolojinin, 6rnedin: Tirk ulusunun ulusaligina higbir
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zarar veremeyecegi siphesizdir. Devletin amaci, zaten, Tuirk
ulusal 6zelligini korumaktir. Tdrk ulusal ézelliklerinin, Kdrt
ulusalli§i Uzerindeki denetimini sirdirmektir. Bu ideoloji Tir-
kiye'nin bazi yerlerinde, bagka amaglar gergeklestirmek igin
de kullanilabilir. (Omegin Turk proleteryasinin sosyalist mi-
cadelesini saptirmak.)”

“... Bunun yaninda, Anadolu'nun 6zellikle dogu kesimle-
rinde, Devlet Istatistik Enstitiisi’niin rakkamlarina gére (g
milyon, fiili olarak ise en azindan 7-8 milyon Kurt asilli vatan-
daslarin yagad:gi, yine toplumsal bir olgudur. Bagka bir top-
lumsal olgu da, Kurt halkinin kendi ana dilini, yani, Kurtgeyi
ve buna bagli olan haklarini, ulusal demokratik haklarini kul-

‘lanamadig@idir. Bu haklarin baski altinda tutuldugudur. ‘Ben

Kirdum' diyen kigilerin, fillen antidemokratik baskilara ve ce-
zai kogusturmalara ugratildi§i, anayasanin ‘esitlik’ ilkesinden
yararlanamadig:dir. Kurt halkinin, anayasanin tanidid egitlik
ilkesinden faydalanmasinin kendi ézinu, dilini ve kaltarind
reddetmesi, yani, kendi kendine, kendi ulusuna ve kendi hal-
kina tamamen yabancilagmasi kosuluna baglanmasi olgusu,
gunlik hayatimizda sik sik rastladi§imiz olgulardir.

O halde, T.C. Devleti'nin demokratik ve 6zgurlikgi bir
devlet oldugu beyanlan ile Kidrt halkinin temel demokratik
hak ve 6zgurluklerinin gasp edilmesi birbirleriyle gelisen ol-
gulardir. Bir aykiriliktir. Bir sorundur. Béyle bir aykirilik bilim-
sel bir incelemeye yaklagimda énemli rol oynayabilir..."

“... Kort olgusu, 1923'lerden itibaren inkar edilmigtir ve
yok sayiimigtir. Kdrt isimli bir ulusun varolmadii, tarihte bdy-
le bir halkin yagamadid, bu isimle bilinen halkin Tirk oldudu,
Turk oldugu igin de mutlu olduklar, Kurtge diye bir dilin bu-
lunmadi@i, bu dilin Turkge'nin bir givesi oldugu, Kemalist ide-
olojinin temel hareket noktalarindan biridir. Kemalizm, bu gé-
ruglerini hem fikir planinda, hem de eylem planinda etkin bir
sekilde gelistirmekte ve uygulamaktadir. Kemalizmin bu gé-
rigleri; Universitelere, yargr organlarina, siyasal partilere,
sendika ve derneklere, ¢esitli kamu kuruluglarina empoze
edilmis ve kabul ettirimigtir. Ornegin; Gniversiteler, &zlellikle
toplumsal bilimler bélumleri bdylesine yalana ve inkara daya-
I bir ideolojiyi yapan ve yayan kurumlar haline gelmislerdir.
Universiteler, bdylesine yalana dayal ve inkar Uzerinde ge-



ligtirilen bir ideolojiyi megrulagtirmaya galismaktadirlar. Asag
yukari, 6teki kurumlarin durumlar da béyle. Devlet ise, aske-
ri ve idari sistemi ile, egitim sistemi ile, kitle haberlesme
araglari politikasi ile, bu ideolojiyi aktif olarak uygulamakta ve
gereklerini yerine getirmeye galigmaktadir. Bu ideolojiyi ger-
ceklestirmek igin, her tirli gayreti géstermektedir. Bu ideolo-
jiyi gergeklestirmek igin her turli vasita mibahdir. Osmanl
Imparatorlugu'ndaki Yenigeri Ocaklari'ni hatirlatan, Yatili BSl-
ge Okullan ile, Kart gocuklar, 6zlerinden koparilarak asimile
edilmeye, kdlelestirimeye galigiimakta; radyo, televizyon gibi
araglar da, bu igi butun Kirt toplumu gapinda gergeklestirme
amacini gitmektedirler. Devlet, idare sistemi ile, ordusu ile,
bu ideolojiyi benimsemeyenleri, yani Turklesmeyi benimse-
meyenleri, Kirt kalarak yagamini sirdirmek isteyenleri, ge-
sitli bigimlerde horlamaktadir. Kemalizm, Kdrtlerin mutiu ol-
malarini, Turklesme kosuluna baglamigtir. Kiirt kalarak mutlu
olmak isteyenlerin Gzerlerinde ise, adir bir baski politikasi
surdurulmektedir. ..."

- “Bagkaldininin Kosullart” isimli kitabin sucun
unsurlann iceren genis bir 6zeti asagiya cikartilmistir,

“... Kirt sorununun temelinde, Kirt sorununun odak nok-
tasinda, Birinci Dinya Savasi slrecinde ve daha sonra,
Turk-Ermeni savaslari ve Turk-Yunan savaslan sirasinda,
Kurdistan'in bélinmesi, pargalanmasi ve paylagimasi ve
Kdrt ulusunun bagimsiz devlet kurma hakkinin gasp edilmesi
yatar. Yine bu siregde, 1917 Ekim Devrimi surecinde ger-
ceklegen yeni dengeler, béliguman, parcalanigin ve paylas!-
min sadlanmasinda gok blyik rol oynamigtir. Kirdistan'in
bélinmesinde, pargalanmasinda ve paylagiimasinda, Ingiliz
ve Fransiz emperyalizminin gok biiyiik roli vardir. Fakat, In-
giliz emperyalizminin ve Fransiz emperyalizminin, Ortado-
gu'da yerli igbirlikgileri de vardir. Kemalistler, Kirdistan'in bé-
linmesinde, pargalanmasinda ve paylasiimasinda, emperya-
lizmin igbirligi ve gugbirligi yapti§1 baglica giglerden biridir,
hatta bagsta gelenidir. Oteki giicler, Arap monarsileri ve Fars
monarsisidir...”

“... Kirdistan'in bélinmesinin, pargalanmasinin ve payla-
siimasinin ortaya gikardid suregler, burada da kendisini gés-
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termektedir. Kurt sorunu yizinden Turk yénetimi, sirekli en-
dise igindedir. Emperyalist devletlerle birlikte Kurdistan'in bé-
linmesine, pargalanmasina ve paylagiimasina katilan, Kur-
distan'da sémurgecilik yapan bir yénetim, simirlarda énlemler
alarak siyasal propagandanin etkisini kirmaya galigmaktadir.
Kdurtlerin komsu halklarla ve bazi devletlerle kurdudu iligkiler,
Turk sémirge ydnetimini daima endigelere sevketmekte-
dir...”

“... Turk Devleti, 1923'den sonra, kendi payina digen Kur-
distan pargasini ‘Tirk vataninin ayrilmaz bir pargasi’ saymis,
‘Olkenin bélunmezIligi', ‘vatanin bélinmezIidi' sloganlarini ge-
ligtirmigtir. Kurdistan'in bir pargasinin, Turk vataninin ayril-
maz bir pargasi haline getirilebilmesi i¢in bu llke topraklarin-
da yasayan insanlarin tamamen asimile edilmeleri, Turkles-
tiriimeleri gerekmektedir. Birinci Genel Miifetti Abidin Oz-
men, bu gerek tzerinde israrla durmaktadir. Asimilasyonun,
mumkun oldudu kadar hizli vekesin bir gekilde gergeklegtiril-
mesini istemektedir. Kirtlerin oturduklari Ulke, Kirdistan,
‘Cennet kadar gizel’ sifatlariyla anlatimaktadir. Fakat, bu,
‘Cennet kadar guazel dlke’nin, Tdrk vataninin ayrilmaz bir
pargasi’ olmasi istenmektedir. Birinci Genel Mufettis Abidin
Ozmen, Kirdistan'! nasil yénettikleri kanusunda da ipucu
vermektedir. ‘Kdirtlerin ileri gelenlerine hirmet gdsterip bah-
sis vererek Kdrdistan sorunu ¢é6ziimlenemez’ denilmektedir.
Entrika, bahsis, rigvet, zor, hakaret... Turk sémirge ydneti-
minin-kullandi1 en 6nemli araglar olmaktadir...”

“... Turk anayasalarinin hepsi de, insan haklari ve kamu
6zgurlukleri konusunda zengin bir listeyi ihtiva etmektedir.
1924 Anayasasr’'nda gérdigumiz bu durum 1961 ve 1982
Anayasalar'nda daha da geligmig ve ilerlemis olarak gérul-
mektedir. Oyleyse, anayasanin sézleriyle uygulanmasi ara-
sindaki derin geligkiyi, uzlagmaz ¢eligkiyi saptamak ¢ok
6énemli bir gérev olarak karsimiza gikmaktadir. Zaten, anaya-
salarda yer alan, ‘devletin llkesiyle ve milletiyle bélinmez
batanlagd' sloganini bu agidan da de@erlendirmek gerekir.
Ozgurliklerin kullaniimas: ‘devletin dlkesiyle ve milletiyle bd-
linmez bitinliga'nun ihlali sonucunu doguramaz, denmesi,
Kdrtler igin kendi.kimliklerini ihkar etmeden, yani Tarklegme-
den, 6zgurliklerden yararlanamaz, anlamina gelmektedir.



Turkiye'de, resmi ideoloji ve insan haklar konusunda bdyle
bir iligki kurmakta yarar vardir...”

HO- 3713 Sayil1 Terbtrle Miicadele Kanunu'nun 8. Mad-
desinin Hukuki Degerlendirilmesi:

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'min li¢lincii maddesi:
“Turkiye Devleti, Ulkesi ve milletiyle bélinmez bir bltin-
dur. Dili Torkge'dir.
Bayrag:, sekli kanunda belirtilen beyaz ayyildizli al bay-
raktir.

Milli Marg! ‘Istiklal Marsr'dir.
Bagkenti Ankara'dr.”

Doérdiincii madde: “Anayasanin birinci maddesindeki
devletin seklinin Cumhuriyet oldugu hakkindaki hiikiim ile,
ikinci maddesindeki Cumbhuriyetin nitelikleri ve ug¢linct
maddesindeki “devletin biittinligti” hiikiimleri degistirile-
mez ve degistirilmesi teklif edilemez.

Yukanda agiklanan Anayasa hiikaniinde Tirkiye Cum-
huriyeti Devleti'nin tilkesi ve milletiyle béliinmez buituinligii-
nun higbir sekilde tartisilamayacag), higbir sekilde degistir-
me konusunda teklif getirilemeyecegi acik ve kesin olarak
belirtilmistir.

1924 Anayasasi'ndan 1961 Anayasasina ve 1982 Ana-
yasasi'na kadar surekli ve istikrarh bir sekilde islenen en
6nemli unsurlardan birisi Tirk Devleti'nin milleti ve tilkesiy-
le béliinmez bitunliigh ilkesidir. Erzurum ve Sivas Kongre-
lerinde sekillenen Misak1 Milli hudutlan igerisinde belirle-
nen tllke batinliganin bu tllke tzerinde yasayan hallkun
birliginin ve tekliginin anayasalanmizin 6ziinii olusturan
hiikiimler olduklanm hatirlamakta btiytik yarar vardur.

Tarkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu ulu énder Mustafa
Kemal Atatiirk'iin isaret ettigi gibi Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti Turk insaninin kurdugu bir devlettir. Bu devletin te-
melleri Erzurum ve Sivas Kongrelerinde atilmus ve Misak"
Milli {le hudutlan belirlenmis tlkemiz tizerinde yasayan tim
insanlarm ortak ve miisterek iradesiyle bu Cumhuriyet dev-
leti olusturulmustur. Tim halkin serbest iradesiyle olustu-
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rulan Turkiye Cumhuriyeti Devletinin sonradan yaratilmak
istenen birtakim suni aynmeciliklarla iilkenin ve milletin bu-
tanlGginian bozulmaya ¢alisilmasi yetmis yilhik birlik ve be-
raberlik icinde yasama iradesinin ortadan kaldinlmasidir.

Tuarkiye Cumhuriyeti Devletinin kurucusu Mustafa Ke-
mal Atatiirk'iin tanumladig) gibi farkh etnik gruplara men-
sup olunsa da Turk devletine vatandashik bag: ile bagh olan
herkesi Tirk sayan birlestirici ve buttinlestirici bir milliyet-
cilik anlayisimin benimsendigi ve bunun tam yasalanmizda
bu sekilde yer aldig1 halde, Tirkiye Cumhuriyeti topraklan
uzerinde bir¢ok milletin var oldugunu iddia etmek ve bu
yonde her milletin kendi kaderini tayin etme hakkina sahip
oldugunu savunmak, tlkenin ve milletin bdlinmezligini yok
etmektir.

Bélacilerin tzerinde israrla durduklan Sevr, Tirkiye
Cumhuriyeti'ni baglayan bir anlasma olmayip hi¢bir sekilde
hayatiyet bulmamis ve Tarkiye Cumhuriyeti tarafindan ka-
bul edilmemis, tartisilmamis tasarnnmn sanki baglayici bir
anlasma imis gibi giindeme getirilmesi, emperyalistlerin de
sik sik giindeme getirdikleri ve sicak tutmaya calistiklan
oyunun bir par¢asidir. Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin bag-
layic1 kabul ettigi Lozan Antlasmasi ile azinhklarin sadece
Hiristiyan topluma ait oldugu, Misliiman toplulugun azmhk
kabul edilmedigi halde sanki Tirkiye topraklar tizerinde ay-
n bir azinlik yasiyormus gibi yeni bir olgu yaratilmasi Teror-
le Micadele Kanunu'nun 8. maddesinde mueyyidesini bul-
mustur. Bu noktada Lozan Antlasmasi Tlrkiye Cumhuriyeti
anayasalart ve Terérle Mucadele Kanunu'na surekli saldiran
ve demokrat tamimlamasm kendine yakistiran insanlarin
varmak istedikleri sonug¢ devletin ulkesi ve milletiyle butiin-
lagini yok etme esasina dayanmaktadir.

Olaylann ve samgin cesitli isimlerle piyasaya sturdagu
kitaplarin ana temasi bu unsurlar tzerine kuruludur.

3713 Sayih Terérle Micadele Kanunu'nun 8. maddesi
“hangi yontem maksat ve dastnceyle olursa olsun Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin tlkesi ve milletiyle bolinmez bi-
tanligini bozmayr hedef alan yazih ve s6zli propaganda ile
toplanti, gosteri ve yturayas yapilamaz...” denilmek suretiyle
bu sucun tarif ve tammlamasi yapumustir.

Buna gore: a) Devletin Tanimi: S6zlik anlarmnda dev-
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let “mudavele” ve “tedaviil” kelimelerinin kokiinden tretil-
mistir. Bunun lugattaki karsiifi elden ele gecen kudret,
kuvvet, itibar anlamindadir.

Devletin Hukuki Tanimi: Muayyen bir iilke tlizerinde
yerlesmis, zorlayia yetkiye sahip bir tisttin iktidar tarafin-
dan yénetilen insan topluludunun meydana getirdigi siyasi
bir kurulustur.

Devletin ltigat ve hukuki tanmmlamasindan anlasilacag:
uzere iki ana unsur ilizerine insaa edilmistir. Birincisi insan
toplulugunu olusturan millet unsurudur. Millet olmadan
devletten bahsetmeye imkan yoktur. Bir toplulugun millet
olabilmesi i¢in bu insan toplulugunu teskil eden fertlerin
irk, dil, din itibariyle aym1 menseden olmalanna liizum yok-
tur. Zira bugtin millet anlayis1 insan haklan fikir ve vicdan
ve din hitrriyeti esasina dayanmaktadir. Buna gére milletin
olusumunda dini ve 1irki esastan ziyade hukuki anlamda
millet olabilme iradesi esas alinmistir.

Milleti olusturan insan unsurunun birlikie yasama ira-
desinin agiklamas: gecmisten gelecege tasinan duygu, di-
stince ve heyecarun birlikle yasanmas: ve devleti kurma, si-
yasi kurulusu olusturma diisiincesi ve bunun gergeklestiril-
mesi ile Millet unsuru tamamlanmistir. Bu irade ilk olarak
Erzurum ve Sivas Kongrelerinde, daha sonradan Ankara'da
olusturulan Turkiye Buiytiik Millet Meclisi'nde ifadesini bul-
mus ve Misak't Milli hudutlan igerisinde yasayan tim in-
sanlarin Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Milletini, bir baska
anlamda siyasi olusumunu tamamlamislardir. Millet olmak
iradesini ac¢iklamislardir. Turkiye Cumbhuriyeti Devleti'nin
milletini olusturan insanlann degisik irktan veya dinden ve-
ya mezhepten olmalanmn bu irade birligini bozucu kabul
etmek ve bunun aynlma sebebi, béliinme sebebi kabul edil-
mesli slyasi iradeye dolayisiyla anayasaya ve kanunlara ayki-
nidir. Bu agidan sarugin distincelerini Milletin iradesine ve
kanunlarina aykir1 buldugumuz i¢in cezalandirilmasi gerek-
tigi cthetle asagidaki yazih hiikim tesis kahnmstir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin tlkesinin siirlarn rast-
gele veya masabasinda cizilmis bir simr degildir. Bu tilkenin
sinirlan emperyalist devletlere kars: verilmis kurtulus mu-
cadelesinin sonucunda kanla, terle ve 6limle ¢iz{lmis bir si-
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nirdir. Bu -simin c¢izen insanlar bu devletin milletini olustu-
ran insanlann atalandir. Dolayisiyla béylesine zor sartlarda
kazamlmus tlkenin ikinci bir emperyalist béltistimiine kars:
cikanak Anayasanmn ve yasalann emrettigi bir hukdmdur.
Alksi dastnilerek Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin tlkesinin
bir béliminiin veya bir ¢akil tasinin bu butanlikten aynl-
masim istemek veya ayn oldugunu disiinmek bu ydnde
propaganda yapmak, Terérle Miicadele Kanunu'nda belirle-
nen ceza ile karsilasmaktir.

Tuarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Anayasas) ve yasalan
irk ve dil farkhiliklanna gére azinlik statiisiinii kabul etrne-
mistir. Irk ve dil aynmima gére azinhk oldugunu kabul et-
mek ve bu yonde propaganda yapmak tlke ve millet biatiin-
1480 kavramu ile bagdasmaz. Cezaya miustelzimdir.

Tiarkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tarkiye halkuna Tirk mil-
leti denir. Tirk milletini olusturan etnik gruplar arasinda
cogunluk yada azilk bi¢ciminde bir aynma yer verilmemis-
tir. Tark devletine vatandashk bag: ile bagh olan herkesi
TURK sayan birlestirici ve biitiinlestirici Milliyetcilik anlayis
kabul edilmistir. Tark devletine vatandashk bag: ile bagh
olan herkesin hangi etnik gruptan olursa olsun Tirk sayl-
mas1 onun etnik kimligini inkar anlamina gelmez. Tirkiye
Cumbhuriyeti Devletinin adi “Turk Devleti”, Milletine de
“Turk ulusu”, tilkesine de “Turk vatam” denir.

Turk devletinin adinin milletinin ve tlkesinin adinin de-
gistirilmesi dasiintilemez, hi¢gbir sekilde tlkenin topraklan-
nin bir bélimunin Turk ad: disinda tanmimlanmas: yasalari-
mizca mumkiin degildir.

Samgin kitaplannda surekli zikrettigi Kiardistan sozu-
niin bu anlamda sug teskil ettigi ve burada ‘yasayan insan-
lann Kirt irkindan olduklan, Kiirt milleti seklinde tanim-
landig: ve bu insanlann azinhk muamelesine maruz kaldik-
lan anlatilmaktadir. Tirkdye Cumhuriyeti Devleti'nin milleti-
ni olusturan Kiurt kékenli insanlarin kimliklerini belirtmeleri
yasaklanmarmmus, ancak azinhk ve ayn ulus olmadiklan Tirk
milleti disinda dastintlemeyecekleri, devlet bitanliaga igin-
de yer aldiklan kanunlarla belirlenmistir. Azinhgin sosyolo-
Jik ve hukuksal tarmmlamalanna uygun bir nitelik Kiart ko-
kenli vatandaslanmizda bulunmadi@r gibi, onlan diger
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vatandaslanmizdan aywran herhangi bir kanun da yoktur.
Ulkenin her yerinde her yurttasmn ytkiimli bulundugu ku-
rallar veya haklan ne ise Kurt kékenli vatandaslarin yukim-
lultikleri ve haklan da o kadardr. Tim hak ve ozgurliukler-
den kanunlann ¢izdigi sinirlar igerisinde yararlanmaktadir-
lar. Esirgenen, yasaklanan, siurh tutulan bir hak yoktur.
Iscl, isveren, doktor, avukat, hakim, subay, milletvekili, ba-
kan, basbakan ve cumhurbaskamn olabilmektedirler. Bunun
icin Kurt olmak, Cerkes olmak, Tatar olmak, Laz olmak,
Turk olmak sarti aranmamaktadir ve kimseden kimligini
saklamas) istenmemektedir. Bu konularin istismar boyu-
tunda propagandasimn yapilmas: elbette sug teskil edecek-
tir,

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin anayasasi, yasalan ve
uluslararasi antlagmalan geregince demokratik, laik, sosyal
bir hukuk devleti olup bu devletin kendi halkina kars: terdr
uygulamas: dusiiniilemez, kendi halkina kars: siddet uygu-
lamas1 disiiniilemez, ancak devletin buttinligline yénelik
siddet eylemlerine de elbet aym sekilde mukabele etmek
hakki vardir.'Bu hak yasal ve hukuki bir haktir. Bu hak Er-
zurum Kongresi'nde, Sivas Kongresi'nde ve ilk kurulan Tir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi tutanaklarinda bu devlete verilmis
bir haktir. Bu hak bu millet tarafindan kullamlmak tizere
devlete verilmis bir haktir. Bunun aksini distinmek veya sa-
vunmak Terérle Miicadele Kanunu htikuimleri ¢ercevesinde
yargilanmasi demektir.

Sanmik yazar bu hususlan bilerek, isteyerek ozellikle
Turk milletine kars: bilinmeyen nedenlerle saldirmas ve ka-
ralamasimn hakh ve hukuki bir gerekcesini izah edememek-
tedir. Cunka Tirk milleti gercekten devletine bagh, milletini
seven, ulkesini seven insan toplulugudur.

Sanik ismail BESiKCi'nin yazan bulundugu kitaplarda-
ki genel tema asagidaki sekilde dzetlenebilir.

— Turkiye'de Kurtlere kargi son derece yogun ve yaygin
ve surekli bir devlet teréri uygulanmaktadir. Kirdistan'da
Kurt kdyleri yakilmakta ve yikilmaktadir.

— PKK son yillarda 6zellikle son bir yil iginde ¢ok derin
ve yayg!n bir gelisme sureci igine girmistir.
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— Kart gerillalarin Kurt halk yiginlariyla kurdugu iligkiler
gunden glne giglenmekte ve kdklegsmektedir.

— Bagkan Mao'nun sdyledidi gibi Kurt gerillalar Kirt halk
yiginlannin olusturdugu Kirdistan denizinde birer balk ol-
muglardir.

— Kart sorunu ulusal bir sorundur. Kirt sorununun teme-
linde Kirdistan'in ve Kirt ulusunun emperyalistierce ve onla-
rin Ortadogu'daki igbirlikgi hikimetleri tarafindan igbirligi ve
gucbirlidi yapilarak bélinmesi, pargalanmasi ve paylagiimasi
ve Kurtlerin bagimsiz devlet kurma haklarinin gasp edilmesi
yatar.

— Kirtler kendilerine uygulanan bél-yénet politikalarina
yetmis yil agkin bir zamandir karg! koyuyorlar silahla mica-
dele ediyorlar.

— Kiurt halki ve Kirdistan siyasal statiide sémurgeden bi-
le gok asa@i durmaktadir. Siyasal kisiligi yoktur, Kirtler kéle-
lestiriimistir, adiyla, saniyla, diliyle, kllturuyle tarihten, yGrya-
zunden silinmek istenen bir halktir. Amag Kuart birligini yok
etmektir. ‘

— Kurt sorunu azinhk sorunu degildir. Burada Kurtlerin
bir azinlik olmadiklarim da vurgulamak gerekir. Kirtler Kdr-
distan'da, kendi yurtlarinda kendi Ulkelerinde yagamaktadir-
lar.

— Kart sorununun odak noktasi Kurdistan'in bélinmesi,
pargalanmasi ve paylasiimasi, Kdrt ulusuna bél yénet ve yok
et politikasinin uygulanmasidir.

— Gerilla hareketlerini sémurgeciligi yok etmenin bir yolu
olarak degerlendirmenin daha dogru olacagi kanisinday:m.

— Kuzey Kirdistan'da PKK tarafindan 14-15 AJustos
1984'de Eruh ve Semdinli'de baslatilan gerilla eylemleri iki
seyi koklo bir sekilde degistirdi. Birinci olarak gerilla kendi
kendni degistirdi, korkuyu panigi yilginh@ atti, micadelede
kararh, i1srarh ve bilingli tutumu onu mucadelede 6nemli bir
taraf haline getirdi.

— Gerilla eylemleri ikinci olarak gevredeki halki degistirdi,
halkin ruhsal yapisini dedistirdi; korku igindeki panik igindeki



halk, yilginhk igindeki halk, sinmig, sindiriimis halk, kendine
guvenmeyen halk dirilmeye ayagda kalkmaya baglad.

— Turkiye'de yasayan herkesin soyca Turk oldugdu, Ttirk
dili ve kalturandn diginda bir dil ve kultdrin bulunmadidi ifade
edilerek Kurt ulusuna ait topraklarin Tirklere ait oldugu ye-
ralti ve yerusti kaynaklarina Turklerin sahip oldugu ileri su-
ralmugtar.

— Devlet tarafindan uygulanan ideolojiye resmi ideoloji
denildigini belitmigtik. Tirkiye'de uygulanan resmi ideoloji
Kemalizmdir. Kemalizm, yalana dayal bir resmi ideolojidir.

— Lozan emperyalist bélisumunde Kirdistan bélugil-
mug, Kort ulusu pargalanmgtir.

— Atatlrk Kurt ulus olgusu kargisinda en siddetli baski
6énlemleri alirken ve uygularken, ezilen uluslarin 6zgurligu
ve bagimsizlid konularinda nasil konugabilmektedir. Onlarin
6zgurlik ve bagimsizlik eylemlerini cogkuyla destekledigini
nasil ifade edebilmektedir.

— Diginelim ki Mustafa Kemal'in bu sézleri séyledigi
1933 yilinda bile Kurtlere kargi yogun bir baski vardi. Kirdis-
tan genel mufettiglikler yani genel valiliklerle yénetilmektedir.
Bir taraftan Kirtlerin Turk oldugu, dagh Turk oldudu iddia
edilmektedir. Ote yandan da fiili olarak yogun bir sindirme ve
yok etme faaliyeti surmektedir.

— Kurt toplumu ¢lramusg, ¢uritdimis bir toplumdur. Kurt
toplumunu yeniden kurmak gerekir. Turk irkgihgdi ve Tirk sé-
murgeciligi Kart insaninin en degerli varhdina saldirmaktadr.
En degerli varlik kigiliktir, kimiiktir.

— PKK, Kirt toplumunun temel gergekligini ortaya koy-
du.

— PKK, Kurt toplumuna egemen olan kélelestirme siire-
cinden utang duydugunu agikladi.

— PKK, koélelik iligkilerinin pargalanacagini bu yapinin
muhakkak degistirilecegini vurgulamgtir.

— PKK, temel politik bir érgiittir. ERNK, ARGK Krt top-
lumunu gesitli yénlerden oérgiitlemeye galisan &rgltlerdir.
Kirt toplumunun butin kesimlerini anti sémurgecilik, devrim-
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ci ve demokratik micadele konusunda érgitlemek ve miica-
deleye katmak gerekir.

— Bu dusunceler dogrultusunda PKK'nin gok buyuk bir
kavga baglatti ve bu kavgay israrh bir sekilde sirdirdigu
bilinmektedir.

— Kdrtler artik 1960'h ve 1970'li yillardaki gibi her turli
zulme boyun eg@en, her tirli asagilamaya katlanan insanlar
degildir.

— Soémirge toplumunda kadinlarin, ailenin namusunun
korunamayacagi iyice anlagilimigtir. Kadintn gerillaya katiima-
sinin bellibagh anlami budur.

— PKK ile gergeklesen en dénemli siureglerden biri de
Turk sémirge duzeninden tam anlamiyla bir kopusun belir-
gin olarak ortaya ¢ikmasidir.

— PKKden 6nceki Kirt hareketlerine silahli hareketlere
baktigimiz zaman hareketin sémirge diizeni ile tam bir kopu-
su gergeklestirmedigini gériyoruz.

— Kdrtler, henuz 20 yagina bile ulagmamig geng insanlar
Kurdistan igin 6lume gidiyorlar. Bu inang, bu direng ancak
ulusa ve ulusun 6z gucine duyulangivenden ileri gelebilir.

— Turkiye Cumbhuriyeti'nin resmi ideolojisi haline gelen
Kemalist ideolojiye gére Kirt olarak bilinen bir halk yoktur,
Kurtler Turktar. Kirtge diye bir dil yoktur. Tlrkge'nin bir give-
sidir. Turk olmaktan dolayr mutludurlar. Ne mutiu Turkim di-
yene dedikleri oranda da mutludurlar.

Yukanda samgin yazan bulundugu ve 3713 Sayih ka-
nuna mubhalefet sugundan tecziyeleri uygun gorilen kitap-
lardan alinan baz: basliklarin biraraya getirildiginde Tarkiye
Cumbhuriyeti Devletinin tilkesi ve milletiyle bélinmez bu-
tanltign aleyhinde propaganda yapildig: ve bu sugu aym ira-
denin devarm niteliginde tekrarlamak suretiyle suca teselstl
hiukimlerinin uygulanmasim icap ettirmistir. Zira saruk bir
su¢ isleme karanmn icrasi ctiimlesinden olarak 3713 Sayih
Kanun'un 8. maddesinin birka¢ defa ihlal edilmesi, degisik
zamanlarda yaywmnladig: kitaplarla sabit oldugundan, sanmigin
bu fiilleri bir su¢ sayilmus olup sadece TCK'nun 80. maddesi
geregince artinma tabi tutulmustur.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Kiirtlere karsi son dere-
ce yogun ve yaygin ve surekli devlet terdrd uygulayarak
Kiurtlerin koéylerindeki evlerini yakip yiktig), yiyeceklerini
tahrip ettigi, kullandiklar: esyalan yakip yiktig1 iddiasimn ve
bu yéndeki anlatimin hig¢bir gercekliligi bulunmadig: halde,
tam aksine PKK adl silahli cetenin yasadis: eylemleri sonu-
cu yore hallam ¢oluk ¢ocuk demeden katletmesini, kadinla-
nn 1rzina gecip 6lddrmesini, evlerini yakmasi, yiyecekleri-
ni talan etmesini gézard: ederek sanki bu eylemleri devletin
mesru giicleri yapiyormuscasina iftirada bulunmak, bu dev-
letin mesru guglerini asilsiz sozlerle yipratmak, bu haberleri
gazetelerinde yayunlamadig: i¢in basin mensuplarin ayipla-
mak ve yalanlara istirak etmeyen siyasileri suclamak, yaza-
rin ve PKK o6rgutanidn genel dasince tarzidir. Bu sekilde
sucladiklan devletin mesru gugleri olan Tirk ordusu ve
Tark emniyet teskilati ne kadar kétilenir ve zayflatilirsa,
PKK ve etrafi o denli giglenecektir. Sarugin genel stratejisi
budur ve bu y6nde asilsiz bilgiler vermektedir.

Tiarkiye Cumhuriyeti Devleti diinya milletleri arasinda
saygin bir yere sahip olup, terérist olarak adlandinlamaz,
bu sifat hicbir sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ne yakis-
tinlamaz. Bu sekilde yalan yanlhs hi¢bir ilmi degeri bulun-
mayan yazilarla Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'ni yipratmak
ve bu devleti yurt icinde ve yurt disinda terdrist olarak ta-
mmlamak 3713 Sayili Kanun'un ve TCK'nun yasakladig fiil-
lerdendir. Cezal mistelzimdir.

PKK silahl bir cetedir. Kirt insamni temsil edemez, hig-
bir sekilde bu insanlann adina beyanda bulunamaz. Tark-
ye Cumhuriyeti'nin her ferdinin kendi haklannru aramak ve
Ozgurce diusincelerini belirtmek hakla var iken, silahlh cete-
nin arkasma siginarak 6zgirlik istemesinin hi¢cbir anlarm
olmadigim1 bu Cumhuriyetin her ferdi bilmesine ragmen, ya-
zann 1srarla PKK adli cetenin bir kisim insanlanmuzin hak-
lanm ve 6zgirliklerini savunuyormus gibi ifade kullanmas:
ve PKK adh silahl ¢etenin fiillerini begenir olumlu bulur ve
alke batanlaganian aleyhinde ifadeler kullamrsa 3713 sayih
kanun hikuamleri geregince cezalandirilmas: gerekir.

Tuarklye Cumhuriyeti Devleti hudutlan icerisinde sbmir-
ge kabul edilebilecek toprak pargas: yoktur. Tarkiye'nin en
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tcra kosesinde dahi halk, kendi temsilcisini se¢mekte ve
kendi siyasi diistncesini benimseyen partilere oy kullanabil-
mektedir. Kendi anayasal haklanim sonuna kadar kullana-
bilmektedir. Hal bdyle olunca hald Tirkiye'nin bir bolimii-
nin sémiirge niteliginde oldugu iddias: ger¢cek disidir. Ulke
batanliginin pargalanmasi, béliinmesi anlamindadir. Bu
da cezayi icap ettirmektedir.

Tiarkiye Cumhuriyeti Devletinin tlkesi (izerinde yasa-
yan ve azinhk kabul edilen bir halk yoktur. Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nin tim halk: Tark halkini olusturmaktadir. Dilleri ay-
n olsa dahi aym orf, adet, tére ve din birligi icinde olan
insanlann sadece dilinden dolay:r ayn ve azinhk kabul edil-
mesinin siyasi sosyal hi¢bir gercek ydniiniin bulunmadig,
béyle bir aynhk yaratmanin millet biuittinligtinii tehlikeye
sokacag dusiincesiyle samk cezalandirilmastir,

PKK adh terér 6rgitinin Kirt insamimin haklanim sa-
vunmak ve direnisini gigclendirmek gibi bir fonksiyonu ol-
may1p, aksine o insanlarin direncini ve inancini yok edici fa-
aliyetler i¢inde olup, sanigin bu yéndeki sapmaci diistincesi-
nin hi¢bir gercekligi yoktur.

Tiarkiye Cumhuriyetinin kurucusu ulu onder Atatiirk
sadece Turk halkinin degil, aym1 zamanda emperyalist bola-
sumciliige kars: ¢ikan tiim uluslarin 6nderi kabul edilebile-
cek buytiklikte bir devlet adamdir. Bu biyiik insan igin
Kirtleri yok etti, Kurtleri ezdi, Kurtleri kimliksiz, kisiliksiz.
birakti seklindeki iddialann keza higbir ciddiyeti bulunma-
dig1 Turkiye Cumhuriyeti tarihini birazcik bilen herkes tara-
findan anlasilabileceg! tizere, Mustafa Kemal ATATURK Af-
rika'dan uzak doguya kadar tim mazlum milletlerin énder
kabul ettikler! kisilikte, bilgide, diistincede ytice insan olup,
onun sahsina yonelik, onun icraatina yénelik, onun Tirkiye
Cumbhuriyetinin temel kabul ettigi ilkelerine y6nelik hi¢bir
ciddiyeti bulunmayan, ilmi yam olmayan, sadece Turk mille-
tine duyulan 6fkeden kaynaklanan yalan yanhs anlatimlarin
6zunde Tuark-Kirt insamim kars: karsiya getirmek ve bu in-
sanlan birbirine diasitrmek disincesi esasina dayal kitap-
larin 3713 sayilh kanun hikamleri igerisinde cezalandiril-
masi gerektigi kanaatindeyliz.

Somirgeci olarak suglanan ve emperyalist tanimlamas
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yakistinlan Tiarkiye Cumhuriyeti'nin Gizerinde oynanan ger-
¢ek emperyalist oyunlann bir halkasim olusturan bu kitap-
lanin higbir sosyolojik arastirmnay: ve incelemeyi icermedigi,
ilm{ yaminin bulunmadig: halde, bunun sanki arastirtna ve
incelemeye yonelik imis gibi takdim edilmesi ve bu sekilde
okuyucu aranmas: oldukea ilgingtir. Zira emperyalizmin gu-
numuzdeki en 6nemli silah1 propagandadir. Bu propaganda-
nm en gizel yontemi de uluslan birbirlerine dasuarerek, bir-
birlerini kirdirarak, dogacak otorite boslugundan da
yararlanmak suretiyle o tilkeye kendi gticlerini hakim kil-
maktir. Turkiye Gizerinde oynanan bu oyunu gérmezden ge-
lerek Turkiye Cumhuriyeti'nin emperyalist oldugunu iddia
etmek galing olmaktir. Ctinka Turkiye Cumhuriyeti Gizerin-
de yasayan insanhigin serbest iradesi ile olusturulmus, em-
peryalizme kars: ¢ok buytik micadeleler vermis “Kurtulus
Harbi” sonunda birlikte yasama iradesini tim dtnyaya a¢ik-
lamis insanlarin birarada yasama ve tek millet olma dasin-
cesi tizerine kurulmusken, sanki Tirk insanimn bir baska
ulkenin topraklan Gzerinde emperyalist bolisiimct olarak
bulundugu seklindeki bir iddianin ve Turk Silahli Kuvvetle-
rinin emperyalist isgalci kuvvet olarak tammlanmasinin
3713 sayih kanunun tarif ettidi manada tlkenin ve milletin
boélinmez butinliga aleyhinde propaganda yapmak oldugu
ve bu propagandanin uluslararas: emperyalizme ve onun
usag1 konumundaki PKK'ya hizmet etmek oldugu acgik bir
gercektir.

Devletin tilke buttinltgana millet birligini koruma hakki
yalniz o devletin varlig: ile simrh olmayip, demokratik tlke-
lerde 6zellikle hukuk devleti niteliine sahip Tirkiye Cum-
huriyeti Devleti'nde insan haklanm ve 6zgurliklerini koru-
may: siar edinmis olan devletimizin demokratik haklanm
tehdit eden ondan yoksun birakmaya ¢alisan ve bu yolla ey-
lemlere girisen silahli ¢etenin karsisina 6z ve mesru gugle-
riyle miicadele eden devletine terdrist diyen bir kisinin en
demokratik kosullarda yargilanarak cezalandirilmas: tabii-
dir.

Tiirk Ceza Kanunu'nda miiteselsil su¢un tanimi:

“Bir su¢ isleme kararinin icrasi cimlesinden olarak ka-
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nunun aym hilkmiinian birka¢ defa ihlal edilmesi muhtelil
zamanlarda vaki olsa bile bir su¢ sayihr.” Bu madde mite-
selsil sucunu konu almakta ve tarifini de vermektedir. Mii-
teselsil su¢ bir sug islemek karanmn icrasi cimlesinden ola-
rak, Kanunun aym hiikmuniin baska baska tarihlerde de
olsa birka¢ defa ihlalidir. Su¢ isleme karan ve ihlal edilen
hak bakumindan birlik ve zaman bakimindan birbirinden ay-
n fiillerde ¢okluk varsa miiteselsil su¢ vardir. Bu noktada
miuteselsil su¢ mitemadi suc¢tan aynlmaktadir. Mitemadi
sucta fiil bir defa islendikten sonra aralksiz devam eder,
halbuki miuteselsil sugta teselsiile giren fiillerin zaman ara-
hklan ile yenilenmesidir. Miteselsil su¢ da maddi unsurun
kanunun ayn: hiikmiintin birka¢ defa ihlal edilmesi demek
oldugu ve bu itibarla teselsiiliin mevcut olabilmesi i¢in orta-
da flillerin tekran sart olup zaman arahklanna bakilmaksi-
zin ayru flilen aynm kanun hiikmitina ihlal etmesi gerekir. Bu
birkac¢ defa ihlal keyfiyeti kanunun aym hiikaniine ait olma-
hdir, teselsiil olabilmesi i¢in birden fazla ihlallerin bir ve ay-
n suca taaluk etmesi gerekir. Bu nedenle ayn fiiller ve ka-
nun hikimlerinin ihlali teselstilii olusturmaz. Nitekim
olaymmizda sanmigin Turkiye Cumhuriyeti Devletinin tlkesi
ve milletiyle bélinmez butinlGgha aleyhinde hemen hemen
bir yil icerisinde ve ayni aylara rast gelecek sekilde cikarrms
oldugu kitaplarmin 3713 Sayih Kanun'un 8. maddesini ihlal
ettigi, yani aym kanun hikmiini degisik zamanlarda ihlal
ettigi anlasilmaktadir.

Miteselsil su¢ta manevi unsur kanunun aym hikmii-
nin birden fazla ihlalinin bir su¢ islemek karannn icrasi
cimlesinden olmasichr. Buradan da anlasilacag: tizere tesel-
siliin manevi unsuru “SUC KARARINDA BIRLIiK"dir. Sug¢
karannda birlik su¢ niyetinde ve kastindaki birligi ifade
eder. Bundan dolay: samgin Tiarkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin alkesi ve milletiyle b6ltinmez biitunlagt aleyhinde de-
gismez ve fikri sabit hale gelmis distincelerinin ayru tanim-
lamalarla, aymu terimlerle, aym yorumla, birbirinin neredey-
se tekran olacak nitelikteki kitaplanmn bu kasit altinda, ya-
ni Tirkiye Cumhuriyeti'nin tlkesi ve milletiyle béliinmez
btitiinligha aleyhinde sug¢ isleme kararnnin icrasi ciimlesin-
den olarak ayru kanun hiikmuniin birka¢ defa ihlal edilmis
olmasi degisik zaman ve kitaplarda da olsa bir su¢ sayimasi
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ve teselsiil hikamlerinin uygulanmasi gerektigi dasitincesin-
deyiz.

Sanigin yukanda satirbaslan olarak alint: yaptigimiz ya-
z1lan bir batiin olarak degerlendirildiginde kastiun ve kara-
rimm biatinlaga ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle samk hak-
kinda teselsiil hiikiimleri uygulanmstir.

OI- Sanik ismail BESIKCi'nin dava konusu olan ve
TCK'nun 312/2. maddesine aykin bulunan kitaplarinin
tahlili:

A- “Bilim-Resmi Ideoloji, Devlet-Demokrasi ve Kiirt
Sorunu” isimli kitabinin su¢un unsurlanni iceren genis
bir 6zetl asagiya cikartilmigtir:

“... Bunlar Kurtler hakkinda devletin digunceleridir. Kirt-
lerden, hayvan surlsune iligkin -kavramlar kullanilarak séz
edilmektedir. Ve bdylesine irkgl, sémurgeci ve soykirimi al-
kislayan gorisler ginimiz Tirkiyesi‘'nde ifade edilebilmekte-
dir. Irkg1, sémirgeci ve soykinmi alkiglayan bu kisi, demokrat
insanlarla birlikte agikoturumlarda, panellerde yer alabilmek-
tedir. Ginumizde Kurtlerin benzer yazilar hig unutmamalar,
belleklerini kaybetmemeleri gerekir. Turk Devleti'nin Kurtler
hakkindaki dugtnceleri ve niyetleri agagdi yukari bu dogrultu-
dadrr...”

“.. 20. yuzyihn ik geyredinde, llkesi emperyalist ve s6-
murgeci devletler tarafindan pargalanarak dérde bélunmiis-
tu. Uluslararasi bir sémuraye oturtulan Kurdistan'in bu gine
kadarki tarihi, soykinm, katliam, aghk, gég, talan, zulim, ig-
kence vb. tarihi olmugtur. Buna kogsut olarak, direnme silahini
da elden birakmadi! Her direnigi katliamlarla yenilgiye ugrasa
da, her firsatta yeniden direnige gegmesini bildi. Her defasin-
da Kurt halki, tim yabanci egemenlik sistemleri ve onlarin ar-
dindaki emperyalist gugleri kargisinda gérdi. Bunun en son
érneklerinden biri, 1975'te yasanan agir yenilgiyle gézlendi.
Iran, Irak, ABD ve TC ile daha birgok gui¢ ortaklaga Krt di-
renisini ezip yenilgiye ugrattilar.

Kart halkinin soykinmindan, ulusal ve demokratik hakla-
rindan yoksun bir yagsama mahkdm edilisinden sorumlu olan
durum, onun uluslararasi statisidir. Bu statiyu belgeleyen

149



150

Lozan Antlagmasi tarihin ¢épligune atiimadi§ surece, yani,
bagdimsiz, demokratik ve birlegik bir Kurdistan yaratiimad:g
surece, Kurt halki daha nice soykirimlara, katliamlara ve gé-
¢e muhatap olacaktir. O halde bugiin yaganan soykirimin ta-
rihsel sorumlular, bagta Irak olmak tizere, TC, Iran ve onla-
rin gerisindeki emperyalist devletlerdir...”

“... 1984'den sonra, yani Kirtlerin silahli miicadelelerinin
baglamasindan sonra, Kirdistan'da séyle olaylar da gézlen-
di. Guvenlik gugleri kdylere baskin yapiyor, bitin kdyldleri,
goluk-gocuk, kadin-erkek, geng-ihtiyar evlerinden gikariyor,
disarida bir meydanda topluyordu. Sonra binbir tirli hakaret
ve iskence bagslyordu. Iskence merkezi olarak bazen de
okullar kullanihyordu. Kéy okullari iskence merkezi, sorgula-
ma merkezi, kisaca karakol olarak kullaniliyordu. Kéy okullari
15 gun, 25 gin tatil ediliyor, bu sire iginde gocuklarin editi-
mine ara veriliyordu. Bazi kéy égretmenleri de devletin gi-
venlik giigleriyle, Milli Istinbarat Tegkilati'yla birlikte galigtyor-
lardi. Bu gérev onlara dayatiliyordu. Ogretmenlerden bir
kismi bu gérevleri cogkuyla kabul ediyor, hatta iskenceli sor-
gulamalarda hazir bulunuyorlard:.

Gerek yazil basinda, gerek sézli basinda okullarin sor-
gulama merkezi olarak kullamimasi, bazi égretmenlerin bu
suregte coskuyla gérev aldiklar konularinda en ufak bir ha-
ber yayinlanmamaktadir. Fakat bu tir okullara ve 6gretmen-
lere gerilla saldirilari baglayinca, ‘PK K yine okul yaktr’, ‘PKK
6gretmen 6ldurdy’ bigimindeki haberleri butin yayin organla-
rinda gérmek moimkuindir. Burada temel amag, kuskusuz,
Kurt gerillalari kamuoyunda girkin géstermeye galigmaktir.
Kamuoyunda gerillalar hakkinda olumlu bir izlenim olugmasi-
na engel olmaktir. Bunun yolu da, onlarn, magdur, iskenceye
ugramig, zulml yagayan kisiler olarak gésterebilecek haber-
lere kesin olarak yer vermemek, fakat gerilla siddetini de gir-

“kin, hunhar, kanemici, gagdaghk digmans, uygarlk digmani,

aydinhktan korkan, okur-yazarliktan korkan, kitlelerin okur-
yazar olmasini istemeyen bir konumda kamuoyuna sunmaya
cahsmaktir. Gerilla siddetine neden olan devlet terérini ise
gizlemek 6nemli bir gabadrr...”

“.. 1984 yil yaz aylarinda Krtlerin silahli micadelesi
bagladi. Radyo, TV, gazete gibi kitle haberlesme araglari,



meydana gelen olaylari hep belirli tammlaria kamuoyuna
ulastirmaya buyuk bir 6zen gésteriyorlardi. Gerillalarin ey-
lemleri, ‘hainlik’, ‘kansizlik’, ‘hunharlik’, ‘insanlik digr’, ‘esku’ya-
k', ‘kana susamiglik’, ‘cinayet’ gibi tanimlarla kamuoyuna
duyuruldu. Haber bagliklarinda hep, ‘hainlerin bir cinayeti da-
ha', ‘hunharca cinayet’, ‘kana susamislik cinayet sebekesi
kadin-gocuk demeden éldirdyor’, ‘kansizlar inlerinde vur-
duk’, *hainlerin sonu!’ ifadeler yer aliyordu...”

“... Tarihin en buyuk tahrifati, kugkusuz Kirtlerin yok sa-
yiimasidir, Kirtlerin ulusal varliginin inkar edilmesidir. Tarihte
Kurt diye bilinen bir ulusun, Kirtge diye bilinen bir dilin olma-
diginin séylenmesidir. Kartlerin ‘Dagh Turkler' olarak adlandi-
riimalar, Kurnt¢e'ninde, Turkge'nin bir sivesi sayllmasidir. Ta-
rih yaziminda bunlar temel bir boyut olarak benimsenince, bu
anlayiga uygun seyler yazabilmek igin de pek gok tahrifat ya-
pilabilmektedir...”

B- “Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi-Bilim
Yontemi Tiirkiye'deki Uygulama 4” isimli kitabinin sug
unsurlarim igeren genis bir 6zeti asagiya ¢ikartilmigstar.

“... GOruldugu uzere, Kurdistan sémurgesinde, Kurt dis-
mani olarak gérev yapan bu Kemalistler, Mustafa Suphi gibi
Sabahattin Ali gibi devrimci ve yurtseverlere kargi da derin
bir digmanlik beslemektedirler. Butin bunlar Kurt demokrat-
lar ve yurtseverleri ile Turk ‘demokratlari’nin gérigsleri arasin-
da ¢ok derin ugurumlar oldugunu géstermektedir. Kirt ulusu
Gzerinde zulim uygulayanlar, Kirdistan'in sémurgeligtiriime-
si igin her tirlu devlet olanaklarini seferber edenler, Turk ‘de-
mokratlar’, Kemalistler tarafindan, ‘ilerici, devrimci, halkgi,
yurtsever...’ olarak aniimaktadir.”

“... 1930 yillarinda, Agrr'daki Kurt ulusal direnmesi surdu-
rildiga, Kirt ulusu ile Turk hikimeti arasindaki savagsin sid-
detini artirarak devam ettigi gtinlerde, devrin Adalet Bakani
Mahmut Esat (Bozkurt) Bey'in yaptigi konusmalar son de-
rece ilgingtir. Bu sirada Mahmut Esat Bey sdyle diyordu: ‘...
Bu Turk ulkesinde Turk olmayanlarin bir tek haklan vardir.
Turk milletine kéle olma hakki, asil Tirk milletine usaklik et-
mek hakki.™
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“... Genel Mufettis Abidin Ozmen gayet agik konugmak-
tadir. Ornegin Mardin Valisi'ne gok genis yetkiler verilmesini
istemektedir. Fakat bu yetkilerin, Konya, Amasya vs. Valileri-
ne verilmesi hi¢ gerekli degildir, demektedir. Bu, Kirtlerin ya-
sadi§ bélgelerin olaganisti tedbirlerle, yani tam bir keyfilik
ile ybnetilmesini istemekten bagka bir ey degildir. Zaten Ge-
nel Mufettis adli prensiplerin tesinde keyfi tedbirler istedigini
6zellikle vurgulamaktadir...”

“... Turk sémirge ydnetiminin Kurdistan'daki bu uygula-
mast kendisine has bir uygulamadir. Zira ne Ingiliz, ne Fran-
siz sémurgeciliginde, ne ltalyan ve Aiman sémurgeciliklerin-
de, ne de Ispanyol, Portekiz, Belgika, Hollanda, Giiney
Afrika, Rodezya vs. sémdirgeciliklerinde, yerli halkin, kendi
anadilini kullanmalarina kargi bu kadar agirbaskilar yapiima-
mig, cezalar verilmemigtir.

Kemalistlerin, Kurdistan'da ydrattukleri, bu esi bulunmaz
sémurgeci uyglamalara ragmen, ‘sinifsiz, imtiyazsiz, kaynas-
mig bir kitleyiz’, ‘halk¢i bir devletiz', ‘bitln esir milletlerin kur-
tulusundan yanayiz', ‘Sarkin kéle milletlerine biz 6rnek olduk’
gibi sloganlari da sik sik kullandiklarini unutmamak gerekir...”

“... Gorlldigu Gzere Genelkurmay Bagkani Fevzl (Cak-
mak) Erzincan'daki Kurt kdylerinin igindekilerle birlikte, ugak-
larla tahrip edilmesini, yakilmasini istemektedir. Yine bu yazi-
sinda Kurt ulusal geligmesinden duydudu endigeyi dile
getirmekte, Kirtlerin Tuarkleri asimile etmesi tehlikesinden
s6z etmektedir. Bunun igin Kirt kdylerinin tamamen yakilip
yikilmasini (tedip ve tenkilden), yani katliamlardan kurtulabi-
lenlerin de Trakya'ya sirgine gdnderilmesini istemektedir.
Kirtlere memuriyet verimemesi, Kirt memurlarin sirgiine
génderilmesi de ayrica istenmektedir. Kirt ulus ézelliklerinin
ancak bu yollarla yok edilecegi, Kirt ulusal geligmelerinin bu
yollarla etkisiz hale getirilecedi 6nemle vurgulanmaktadir.
Genelkurmay Bagkani'nin bu yazisinda ‘egkiya’ sézinu, Kirt
ulusal haklarini ileri sirenlere veya sirebilecek olanlara,
Kurtge konuganlara kargt kullandig1 agiktrr...”

“... Dikkat edilirse burada, ulusal direnis sirecine giren
Kirt kéylerinin yakilip yikilmasindan séz edilmektedir. Kéyler
igindekilerle birlikte yakihp yikilmakta, ulusallik iddiasinda bu-
lunanlar hemen orada kursuna dizilmektedir. S6zu edilen



Tarkiye Cumhuriyetinde Ayaklanmalar (1924-1938) kita-
binda butin Kurt direnmeleri krokilerle etrafl bir gekelde gés-
terilmigtir. 24, 25, 26 numarah krokiler, yukarda sézinu et-
meye calstiimiz Kart direnmeleri ile ilgilidir. BGtan
krokilerde oldudu gibi bu krokilerde de kirmizi ve mavl renk-
ler kullaniimaktadir. Kirmizilar diigman kuvvelerini belirlemek-
tedir. Ve batin Kait bolgeleri kirmizi ile gosterilmigtir. Mavi-
ler ise sémurgeci devletin Kirdistan'daki ordu birlikleridir. Bir
de sémdirgecilerle igbirligi yapan, Kirt ulusuna ihanet iginde
olan yerli kuvvetlerdir. Dikkat edilirse ‘eskiya’ ile ahali arasin-
da bir ayinm yapilmamaktadir. Ulusallik iddiasinda bulunan
veya bulunabilecek olan herkese ‘eskiya’ denmektedir. Yani
halka eskiya denmektedir. Bununla beraber Kiirt yurtsever
ve emekgi halkinin biyik biryoksulluk ve zorluklar iginde
drettigi koyunlar, kegiler, gesitli Grtinler vs... gasp edilerek,
yagmalanarak sémirge ordusuna dagitilmaktadir. Béylece
‘eskiyallk’ sémirgeci devletin silahli kuvvetleri tarafindan
Kart ulusuna karg surdirilmektedir. Ote yandan, Tirk sé-
murgeciliginin katledecedi kimselerden bilgi alma yéntemle-
rinde de uzmanhk kazandi§i anlagiimaktadir...”

“... C. Jenosid Uygulamalari; Yukaridaki agiklamalardan
da iyice anlagiimaktadir ki Turk hiikimeti, genel olarak Kuir-
distan'da, 6zel olarak da Dersim'de oladandsti uygulamalar
igindedir. Nihayet 1937 baharinda Dersim'e saldiri baslar. Bu
arastirmanin konusu Kirt halk kitlelerinin nasil katledildigini
anlatmak degildir. Nuri Dersiml, Kdrdistan Tarihinde Der-
sim isimli kitabinda, katliamlan bitin agiklidi ile fotograflan
ile vermektedir. Kadinlarin, geng kizlarin, gocuklarin ve ihti-
yarlarin magaralara doldurularak yakilmalari, magaralara,
bogucu zehirli gaz sikilmasi, zehirli ve boducu gazlardan bu-
nalarak disariya sigramaya gahsanlarin kursunlanmasi, Go-
cuklarin, bebeklerin baglarinin kesilerek kiliglara takiimasi,
gebe kadinlarin karinlarina kilig sokulmasi, gocuklarin, bagla-
rinin taglara ¢arpila garpila éldarilmeleri sik sik rastlanan, te-
mel bir politika olarak yuratllen olaylardandir. Kéylerin, or-
manlarin yakilmasi, evlerin yakilmasi, hayvanlarin éldiriime-
leri veya gasp edilip orduya mal edilmeleri, sulara zehir do-
kulmesi aynmi temel politikanin bagka géruntuleridir...”

“... Bu jenosid uygulamalarinin esas sahiplerinden biri ol-
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masina ragmen, Blyulk Sef ve Degismez Genel Bagkan Ga-
zi Mustafa Kemal, diinya kamuoyuna, kendini, ezilen, saldi-
nya u@rayan, haksizliklara ugrayan yoksul halklarin dostu
olarak gdstermeyi hig ihmal etmemistir. Ornegin Italya'nin
Habegistan'a saldirmasini, Mussollni'nin Habegistan halki-
na, ‘yabanlar’ demesini, ‘yabanlarr’ ezip yok etmesini siddet-
le elegtirmektedir. Mussolinl'yi, ‘asker gizmesi giymig sirtlan’
diye nitelemektedir. (Johannes Glasneck, Kemal Atatiirk ve
Cagdas Tarkiye, Cev. Arif Gelen, Onur Yay., Ankara 1976,
s. 297)

Halbuki, Kemalistler, Kirdistan' iggal ve ilhak edebilmek,
Kuort ulusal varh@ini timuyle yok edebilmek igin, Mussolini'nin
Habegistan'da giristifinden gok daha agir katliamlara girig-
miglerdir. Seflerin birbirlerini elegtirmek igin butun firsatlan
degerlendirmeleri ise gok dogaldrr...”

C- “Tiirk Tarih Tezi, Giines-Dil Teorisi ve Kiirt Soru-

nu-Bilim Yontemi Tiirkiye'deki Uygulama 2" isimll kita-
binin sug¢un unsurlarim igeren genis bir bzetl asagiya ¢1-
kartilmistir,
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“... Bu tutum ve davraniglar, Turkiye'deki resmi devlet ide-
olojisinin ‘Kurt ulus olgusu'na karg tutum ve davraniglarin,
politikasini géstermesi bakimindan son derece énemlidir. Fa-
kat bu sefer Turkler, Avrupallarin kendileri igin séylediklerini
belirttikleri seylere, daha bagkalarini da ilave ederek, Kirtle-
re kargi kullanmiglardir. ‘Kurt demek kurt demektir’, ‘Kirt de-
mek dagda eriyen kar demektir', 'Kirt s6zi, katirin arpa ye-
mesi sirasinda ¢ikardidi sesten meydana gikmigtir', ‘Kort
demek, dagh demektir, vahsi demektir’, ‘Pis Kort, kuyruklu
Kurt, bes paralik Kart' vs. hep resmi devlet ideolojisi ile ya-
kindan ilgilidir. Bu bakimdan buraya énemli bir nokta koya-
hm. Turk kelimesine verilen kigultici anlamlardan yakinan
‘Turk ilimcileri', kiglltich ve agagilayici kelimelerin kat kat
tazlasim Kurtler igin séyleyeceklerdir.

Konferanslarda ve konugmalarda, sik sik, ‘Turk tarihinin
Uzerine katran yagdirmak', ‘Turklerin adini, tarihten, diller-
den, kitaplardan silmek' gibi deyimler kullaniimaktadir. Bati
tarihgileri ve dugindrleri bu tir dugsiince ve eylemlerinden
dolay! kinanmaktadir. Fakat butun bunlar resmi ideolojinin



Kurtlere karg uyguladidi politikalari agik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Kurtlerin tarihi bilinmesin, diye belgeler yok
edilmekte, yakiimakta, ortadan kaldinimaktadir. Resmi ideo-
loji Kurt diye bilinen bir halkin mevcut olmadigini belirttikten
sonra, Kurtlerin zaten kéle bir millet oldugunu, tarihte higbir
zaman bir devlet kuramadiklarini, daima bagkalarina bagimli
yasadiklarini da ifade etmektedir. Bu, Kirtleri kendi tarihlerin-
den utandinp Kortligi reddetmeleri ve Turklesmeleri amaci-
ni tagimaktadir. Kendi tarihlerinden utanan, sikilan Kdartlerin,
Kartligu reddedip Turklegecekleri varsayilmigtir...”

“... ‘Tarklerin adini tarihten siliyorlardi. Kitaplardan diller-
den silmek istiyorlard’ diye yakinan ve buna siddetle kargi
koyan ‘Turk ilimcileri', Kurtlerin tarihteki varligini yok edebil-
mek, Kuart adini, Kurdistan adini dillerden, kitaplardan silebil-
mek igin olaganustli gayretlerde bulunmuglardir. Kasith ola-
rak yanlig bilgi Gretmislerdir. Kirt olgusunu gérmemezlikten
gelmigler ve yok saymiglardir. Bu bakimdan buraya bir nokta
daha koymak gerekir. Gunkd bu, resmi ideolojinin olugumun-
da ¢ok 6nemli bir noktadir...”

“... Bu tutumun 1930 yillarinda belirmeye bagslayan tutum-
dan higbir farki yoktur. Gergek somut inkar edilmekte, nesnel
gergedi bilme g¢abasi, nesnel ger¢edi bilme ihtiyaci tamamen
bir tarafa itilmektedir. Turk Dil Kurumu'nun Turkge s6zlugun-
de, Kurtlerin Turk asillh olduklar ileri suralmektedir. Turk Dil
Kurumu hangi delillere dayanarak bu goérusu ileri sirmekte-
dir. Bu tamamen keyfi bir gérugtir. Sibjektif bir kanaatin ifa-
desidir. Bu Kirdistan'a ve Kirt ulusuna kargi uygulanan sé-
mirgeci politikanin bir sonucudur. Tirk-Tarih Kurumu, Tirk
Dil Kurumu gibi kurumlar Kirt ulus sorunu konusunda daima
bilimdigi bilgiler Gretmiglerdir. Kurt ulusu igin sémurgeci ku-
rumlardir.

Turk Dil Kurumu'nun Tirkge Sézlik'inde ikinci olarak ‘as-
h Turk olan’ toplulugun zamanla 6z dilini degistirdigi ileri si-
rulmektedir. Bu da bilimsel bir gérius olamaz. Kendi dillerini
degistirerek ‘bozuk bir Farsga’ 6grendiler, demek, ‘bozuk bir
Farsga’'nin aslinda, gok daha geliskin bir dil ve kiltur oldugu-
nu ortaya koymaz mi?

Uglincii olarak ‘Kurt toplulugunun’, Tirkiye, lrak ve
Iran'da yagadi§i sdyleniyor. Fakat bu sonucun ortaya gikma-
sina neden olan Lozan emperyalist bélisimi Gzerinde du-
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rulmuyor. Bu adeta ezeli ve ebedi hakikat olarak ileri sirGlG-
yor. .

Butun bunlar elbette bilimsel bir tutum olamaz. Bunlar sé-
mirgeci tutumlardir. Bu tutum uyarinca Tirk Dil Kurumu,
Kirtgeden Turkgeye ge¢gmis ve halen kullanilan birgok sézin
karsisina ‘Farsga’ isaretini koymustur. Bu Tuark Dil Kuru-
mu'nun Kart dil ve kilttrinin gasp edilmesinde énemli bir
fonksiyona sahip oldugunu géstermektedir. Turk Dil Kurumu
Kart dili ve kulturane karg sémurgeci bir kurumdur. Dinyada
uygulama alami bulan kultlr ‘emperyalizmi’ gesitlerinin en ge-
ricisini, en katliamcisini uygulayabilmek igin devlet tarafindan
maddi ve manevi araglarla desteklenmektedir.

Omegin Tirk dilinde kullanilan, gergeve, gapraz, sehpa,
hosaf, disman, serkes, herkes, ¢arsaf, manda, sarhog, ana-
baba, pege, zingil, peynir, pillav, zebun, aga, tursu gibi kéki
ve yapisi Kurtge olan kelimelerin, bir kismimin é6nine, (Fars-
Ga), gok az bir kisminin énune (Arapga), isareti konmugtur.
Capraz, manda, pege, aga gibi kelimelerin énine ise higbir
isaret konmamigtir. Dolayisiyla bunlarin Turkge oldudu kabul
edilmektedir. Gérlldigi gibi Kirtge sézler benimsenmig, fa-
kat onlara Farsga, Arapga veya Tirkge denmistir. Bylece
Kdurtge'nin varlidi irkgi ve sémurgeci politikalarla gézden uzak
tutulmaya galigiimaktadir. (Yukarida belirtilen kelimelerin eti-
molojisi igin bk. Devrimei Dogu Kiiltir Ocaklar Dava Dos-
yasi -1, Komal Yayinlari, Ankara 1975, s. 183-187)

Turk Dil Kurumu gibi kurumlar bu tavirlarindan dolayi
utang duymak sdéyle dursun bu sémdirgeci tavirlariyla iftihar
etmektedirler. Fakat, asillari Tirk olarak belirtilen Kurtler, ki-
sin ortasinda napalm bombalarindan, zehirli gazlardan, mig
ucaklarindan, tanklardan, binbir tirld zulim ve iskenceden
kagarak, goluk-gocuk, sinira kadar gelip Turk Devletinden ilti-
ca hakki istedikleri zaman, susmakta, ses gikarmamaktadir-
lar. Kendi militarist burjuvazilerinin sémirgeci tutumlarina ay-
nen igtirak etmektedirler. Kadinlara, gocuklara iltica hakki
vermeyen, kendi devletinin tutumunu alkiglamaktadirlar. Fa-
kat Kibnis igin durum hig bdyle degildir. ‘Makarios'un zulimu'
edebiyatini, tipki militarist sémdrgeci burjuvazisi gibi sik sik
tekrarlamaktadrr...”

“... Yine bu tarihlerde Kdrtler, Agri‘'da, Zilan'da, Tirk hika-



metinden ulusal ve demokratik hak ve ézgurliklerini isterler.
Turk hukameti, Iran, Ingiliz ve Fransiz hikumetleriyle de ig-
birligi yaparak bu talepleri kanla bodar. Fakat Agri direnmesi
1930 yili, Mayis, Haziran, Temmuz, Adustos, Eylul aylarinda
bitun siddeti ile devam eder. Ayni tarihlerde, Fransiz Manda-
si1 altindaki Suriye'de, Fransiz yénetimi, Kirtleri, 6teki tlkeler-
deki Kurtlerle iligki kurmasin, onlara yardim etmesin diye bi-
yuk bir baski altinda tutar. Ingiliz ordusunun, Turk ve Iran
ordularimin zulminden kagarak, Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetleri Birligi'ne iltica etmek isteyen Kurtlere ise iltica hakki
veriimez. Hatta, iltica etmek isteyen Kirtlere kargi saldirida
bulunulur...”

IV- TCK'nun 312/2. Maddesinin Hukuki
Degerlendirmesi:

“Halky; sinif, irk, din, mezhep veya bolge farkhilig: gozete-
rek kin ve dismanhga acgik¢a tahrik eden kimse...” cezalan-
dinlir hiitkan ile halk: kin ve diismanlga tahrik etmeyi sug
kabul eden kanunumuz, halk: kin ve diismanlga itmeyi ve
bu y6nde halk: kiskirtmay, tahrik etmeyi su¢ saymistir. Bu
sucun olusmasi i¢in kin ve diismanlik ytklenen toplum kat-
manlanmn birbirlerine kars: siddet hareketlerine baslama-
lan sart olmayip,” o toplumun insanlannin smif, irk, din,
mezhep veya bolge farkhlig1 gozeterek kin ve diasmanlga
acikea tahrik edilmesi yeterlidir. Tarkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin halkini farkh irklardan olduklarn, farkh bodlgelerde ya-
sadiklari, farklh dint inang¢lara sahip olduklar: ve bu yazden
somuaruldikler, isgal altinda tutulduklan, béliiniip parca-
lanmak suretiyle yonetildikleri, dillerini, gelenek ve gérenek-
lerini kullanamadiklan, kimliklerini redde mecbur edildikle-
ri, dOlkenin bir bdélimunin o6zellikle gerli birakidig: ve
JENOSID uygulandigy, halkin asimile edildigi, ikinci sinif in-
san muamelesi gordiga, duygu, disiince ve emeginin s6-
muraldaga, sdomirge yonetimine tabi tutuldugu, Kirtlerin
coluk cocuk, kadin erkek, gen¢ ihtiyar demeden kdy mey-
danlarinda toplanarak hakaret ve iskenceye tabi tutuldugu,
kadin ve kizlann irzma geg¢ildigini ileri stirerek sadece Tirk
olmamalarindan kaynaklanan bu zuliim, iskence ve sdmi-
ranun ancak Kirt insamnmn kendi kimligine sahip ¢ilanasi
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ve baskaldin ile bagimsizliklanna kavusacaklan yoniindeki
telkin ve tesviklerle hallu karsihikl kin ve dismanlhga tahrik
ettigl, dava konusu kitaplarin timiinin miusterek degerlen-
dirilmesinden anlasilmaktadir;

Sanmigin bu sugu islemek iradesi, yaymlams oldugu ve
yukarida zikredilen kitaplarda yer alan, ancak bilimsel nite-
likten yoksun, soyut birtalkum isnatlara dayah yazilan ile
acikca ortaya ¢ikrmistir. Bin yildir aym tilke Gizerinde, aym
dini inang, orf, tére ve ahlaki degerlerle kaynasip birlikte ya-
samis, kan katmis, can katmis, etle tirnak gibi butanlesip
bir “millet” olmus insanlan Kiirt-Tuark diye ayumak ve bun-
lardan Kiirt kékenlilerin zulme, iskenceye, sémiriye maruz
kaldigim sdylemek, yazmak ve bu ydnde telkinde bulunmak
halki agik¢a kin ve diismanhga tahrik etrnektir. Gergekten
aymn llkenin insanlan arasinda irk farklihg: gézetilerek tari-
hi ve hatta giincel gercekler de saptirilarak, birinin digeri ta-
rafindan ezilip sémariildiigana, zulim, iskence ve soykiri-
ma tabi tutuldugunu ileri sitrmesinde, halki kin ve
dismanlga tahrik amaci bulunmasa bile, sekli bir su¢ olan
TCK'nun 312/2. maddesinde yazili sugun olusacagina yine
de kusku yoktur.

Ote yandan, somut olayda bu sucun basin yoluyla islen-
digi gozetilerek cezanin artinlmasi ile birlikte, anilan kitapla-
nn ayni amag¢ dogrultusunda ve kisa araliklarla yaymlan-
masimun miiteselsil karakterde bir su¢ kabul edildiginden,
TCK'nun 80. maddesinin uygulanmas: da gerekmistir.

V- Su¢ Unsuru Bulunmayan Kitaplar:

Sanik ismail BESIKCI tarafindan yazilan ve diger saruk
Unsal OZTURK'iin yayinladigy dava konusu kitaplardan,
“Dogu Anadolu’'nun Diizeni Sosyo-Ekonomik ve Etnik Te-
mellerI-'I”, “Zihnimizdeki Karakollarnin Yikilmast”,
“Cumhuriyet Halk Firkas'mn Tiiziigii 1927 ve Kiirt So-
runu” isimli kitaplarda sug teskil edici bir disiince ve ifade-
ye rastlanmadig), sadece siyasi, sosyal ve ekonomik elestiri-
den oteye gitmeyen yazi1 ve duastincelerden ibaret bulundu-
gu, yukgnda aciklanan sug tiplerine uymadig: sonug ve ka-
rusina vanldigindan, sarmuklarin bu kitaplar nedeniyle isle-
dikleri iddia edilen sug¢lardan Beraatine, ayrica bu kitaplara
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iliskin toplatma kararlarimin da kaldinlmasina karar veril-
mek gerekanistir.

VI. Ote yandan saniklardan Unsal OZTURK'(in yaynci-
s1 oldugu dava konusu kitaplardan; “Ortadogu'da Devlet
Terérii”, “UNESCO'ya Mektup”, “Kiirdistan Uzerinde Em-
peryalist Boliisiim Miicadelesi 1915-1925 I”, Kiirt Aydt-
nt Uzerine Diisiinceler”, “Bilim Yontemi”, “Baskalduri-
nin Kosullant” isimli kitaplan ile ilgili olarak, samk
hakkinda 3713 S. K.nun 8/2. maddesi geregince kamu da-
vasi agilmis ise de, bu maddenin Anayasa Mahkemesi'nin
3.1.1992 giin ve 1991/18 E., 1992/20 K. sayil kararn ile ip-
tal edilmis bulunmasi ve bu iptal kararinin sonug bliimiin-
de dogacak hukuki boslugun yasama organ tarafindan ya-
pilacak yeni bir dizenlemeyle giderilebilecegi ve bunun igin
alt1 aylik stire verildigi, buna ragmen bugiine kadar yeni bir
yasa yapilmadig: cihetle sanik hakkinda bu sugtan ceza ta-
yinine imkan gérilmemistir. Yine bu samigin yaymncisi oldu-
gu kitaplardan; “Bilim-Resmi ideoloji, Devlet-Demokrasi

ve Kiirt Sorunu”, “Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Je-
nosidi”, “Tiirk Tarih Tezi, Giines-Dil Teorisi ve Kiirt So-
runu” isimli kitaplann igeriginde halk: agik¢a irk, bolge far-
ki1 gozeterek kin ve diismanliga tahrik ettigi anlasildidindan,
sanigin eylemine uyan TCK'nun 312/2-3 maddesi geregince
cezalandirilmasi gerekmis, ancak bu sangn kitabin yaymei-
s1 olmas: sebebiyle 5680 Sayili Basin Kanunu'nun 16/4.
maddesi geregince isbu cezasinin para cezasina gevrilmesi
yoluna gidilmistir.

Saniklar ismail BESIKCi ve Unsal OZTURK'iin gerek
yazili savunmalannda, gerek sifai savunmalannda Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin mahkemelerine ve yargilama siste-
mine yonelik s6z ve tavirlan, keza sug¢ islemedeki kararhlik
ve devamliliklan, aynca-bu konulardaki yazil ve s6zli be-
yanlan dikkate alinarak TCK'nun 59. maddesinde yazili tak-
diri tahfif sebeplerinden yararlandirilmalan uygun goriilme-
mistir. Hicbir pismanlhk belirtisi géstermeyen ve suc¢ isle-
mekte 1srarli olduklanm her asamada devamli belirten sa-
niklann lehine uygulanabilecek bir kanun hiikmii buluna-
mamstir,
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VII- HUKUM: Yukanda aciklandig: gerekgelere binaen;

1- Saruk ismail BESIKCi'nin yazan bulundugu;

A) “ORTADOGUDA DEVLET TERORU™

B) “DEVLETLERARASI SOMURGE KURDISTAN"

C) “KURTLERIN MECBURI iSKANI”

D) “UNESCOYA MEKTUP”

E) “KURDISTAN UZERINDE EMPERYALIST

BOLUSUM MUCADELESI 1915-1925 I”

F) “KURT AYDINI UZERINE DUSUNCELER”

G) “BILIM YONTEMI”

H) “BASKALDIRININ KOSULLARI"
isimli kitaplan ile Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin tlkesi ve
milletiyle béliinmez butunligini bozmay: hedef alici nite-
likteki sucu isledigi acik ve kesin olarak subuta erdiginden
eylemine uyan 3713 Sayih Kanun'un 8/1. maddesi geregin-
ce sucun islenis sekli ve 6zelligi dikkate alinarak takdiren 2
Y1l Agir Hapis ve 50.000.000 (Ellimilyon lira) Agir Para
Cezas ile Cezalandinilmasina;

Sanik ismail BESIiKCi'nin yukanda isimleri yazih kitap-
lan Tirkiye Cumbhuriyeti Devletinin iilkesi ve milletiyle bo-
linmez bitanlaga aleyhinde propaganda niteliginde ve aym
kasit altinda aym1 kanun hilkmiini muhtelif tarihlerde ihlal
etmek suretiyle isledigi anlasildigindan tayin edilen ceza
TCK'nun 80. maddesi geregince 1/6 nisbetinde artinlarak
NETICETEN 2 YIL 4 AY AGIR HAPIS ve 58.333.333 TL.
AGIR PARA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA;

Bu suctan baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanu-
nen YER OLMADIGINA;

TCK'nun 40. maddesi geregince gézetim ve tutukta ge-

cen ginlerin mahkumiyetinden sayilmasina ve icraen mah-
subuna;
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II- Saruk ismail BESIRGi'nin yazan bulundugu;

A) “BILIM-RESMi IDEOLOJI, DEVLET-DEMOKRASI
VE KURT SORUNU”

B) “TUNCELI KANUNU (1935) VE
DERSIM JENOSIDI”

C) “TURK TARIH TEZi, GUNES-DIL TEORISI VE
KURT SORUNU"

isimli kitaplan ile halki irk ve bolge farki gozeterek kin ve
dismanhga tahrik ettigi anlasildifindan eylemine uyan
TCK'nun 312/2. maddesi geregince sucun islenis sekli ve
ozelligi dikkate alinarak takdiren 1 Y1l Hapis ve 60.000 TL
Para cezasi ile Cezalandirilmasina,

Sanmiga miisnet sug¢ kitap vasitasiyla islenmis oldugun-
dan tayin edilen ceza TCK'nun 312/3. maddesi geregince
1 misli artinlarak 2 Yil Hapis ve 120.000 TL Agir Para
Cezasi lle Cezalandinlmasina;

Samk ismail BESIKCi'nin misnet su¢ aymi kasit altin-
da muhtelif tarihlerde birden ziyade islemek suretiyle
TCKnun 80. maddesinin ihlal ettigi dikkate alnarak bu
sugtan NETICETEN 2 YIL 4 AY HAPiS ve 140.000 TL
AGIR PARA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA;

Samgin TCK'nun 74. maddesi geregince NETICETEN 2
YIL 4 AY AGIR HAPIS, 2 YIL 4 AY HAPIS .VE 58.473.333
TL AGIR PARA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA;

‘Ayn neviden hapis cezalanmn agirhk sirasina goére tatbi-
kine,

Samgin yukanda ismi bildirilen kitaplannin TCK'nun
36. maddesi geregince MUSADERESINE;

II- Sanik ismail BESIKCinin yazar bulundugu “Dogu
Anadolu’'nun Diizeni Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller
I-I” kitaplan, “Zihnimizdeki Karakollann Yikilmast”,
“Cumhuriyet Halk Firkastnin Tiiziigii (192 7) ve Kiirt So-
runu” isimli kitaplannda sug teskil edici bir ifadeye rastlan-
madigindan bu kitaplarla ilgili agilmis bulunan kamu dava-
sindan BERAATINE; ve bu kitaplar haklunda Toplatma
Karannin KALDIRILMASINA;
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IV- Saruk Unsal OZTURK'(in yaymcs1 bulundugu asa-
gida yazih kitaplardan;

“Ortadogu'da Devlet Terorii”, “UNESCO’ya Mektup"”,
“Kiirdistan Uzerinde Emper;yalist Boliisiim Miicadelesi
1915-1925 I", Kiirt Aydin1 Uzerine Diisiinceler”, “Bilim
Yontemi”, “Baskaldirinin Kosullan” isimli kitaplan ile il-
gili samk hakkinda 3713 Sayili Kanun'un 8/2. maddesi ge-
regince kamu davasi acims ise de, bu maddenin Anayasa
Mahkemesi'nin 31.03.1992 giin, 1991/18E. 1992 /20 Karar
sayil karan ile iptal edilmis bulunmasi karsisinda bu sug¢la-
rindan dolay:1 saniga ceza tayinine YER OLMADIGINA;

V- Samk Unsal OZTURK'Gin yayincis1 bulundugu kitap-
lardan;

“Bilim-Resmi ideoloji, Devlet-Demokrasi ve Kiirt So-
runu”, “Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi”,
“TNirk Tarih Tezi, Giines-Dil Teorisi ve Kiirt Sorunu”
isimli kitaplarm igeriginde halki itk ve bolge farki gozeterek
kin ve diismanlga tahrik ettigi anlasiudifindan eylemine
uyan TCK'nun 312/2. maddesi geregince sucun islenis
sekli ve ozellii dikkate alinarak takdiren 1 Yil Hapis ve
60.000 TL Agir Para Cezasi ile Cezalandinnlmasina;

Samiga miisnet su¢ basin yoluyla islenmis oldugundan
TCK'nun 312/3. maddesi geregince cezas:1 1 misli artin-
larak 2 Yil Hapis ve 120.000 TL Agir Para Cezasi ile Ce-
zalandinlmasina;

TCK'nun 80. maddesi geregince sam@in aym kasit altin-
da ve aym tarihlerde yayimnladi: kitaplardan dolay: cezasi 1/
6 nisbetinde artinlarak 2 YIL 4 AY HAPiS VE 140.000 TL
AGIR PARA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA;

Sanik Unsal GZTURK'{in kitabin yayinlayicis1 olmasi se-
bebiyle 5680 Sayilhi Basin Kanunu'nun 16/4. maddesi gere-
gince verilen 2 Yil 4 Ay Hapis cezas:1 beher giini 5.000
TL'den 647 Sayih Kanunun 4. maddesi geregince Paraya
cevrilerek 4.250.000 TL Agir Para Cezasi ile CEZALANDI-
RILMASINA;

TCK'nun 72. maddesi geregince Agir Para Cezalan Top-
lanarak NETICETEN 4.390.000 TL AGIR PARA CEZASI
ILE CEZALANDIRILMASINA;
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647 Sayih Kanunun 5. Maddesinin cezarun miktan iti-
bariyle UYYGULANMASINA YER OLMADIGINA;

647 Sayih Kanunun 6. maddesinin sanigin sug¢ isleme
sekli ve 6zelligi gecmisteki hali dikkate almarak verilen isbu
cezanin ERTELENMESINE YER OLMADIGINA;

Mahkeme Masrah olan (993.300 TL) liranin Saniklardan
Miteselsilen tahsili ile Hazineye irat kaydina,

Saniklarnin ve vekilleri Av. Ali YILDIRIM1n ytliziine karsi
talebe kismen aykin Yargitay yolu agik olmak iizere C. Sav-
cis1 Dilaver KAHVECI'nin huzurunda oybirligi ile verilen ka-
rar agik¢a okunup usulen tefhim kilindi. 02.07.1993.

BASKAN: 18960 UYE: (971-Yd.4) UYE: 20696 KATIP: 75

MASRAF BEYANI

cinsi TUTARI
POSTA 118.300.-TL
TEBLIGAT 475.000.-TL
BILiRKiS1 UCRETI 400.000.-TL
TOPLAM 993.300.-TL
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CARPITILAN TARi.'HSEL_ GERCEKLER(

Sayin Yargiclar,

DAVA NEDIR?

Ankara Devlet Giivenllk Mahkemesinin, 2 Temmuz
1993 tarihli ve Esas 1991/128, Karar 1993/70 sayih karar-
lanyla 2 yil 4 ay agir hapis ve 2 yil 4 ay hapis cezas: veril-
mistir. Bu cezalara ek'olarak 58 milyon 433 bin 333 TL. agir
para cezasina mahkimiyet de s6z konusudur.

Gerekceli karar 78 sayfaduir.

1. Gerekgel karann ilk 56 sayfasinda 3713 Sayih Teror-
le Micadele Yasasi'na gére (8/1) mahkum edilen kitaplar-
dan alintilar yapilmaktadir.

Ortadogu'da Deviet Terdrd (s. 3-20)
Devletleraras) SOmadrge Kdrdistan (s. 21-28)

Kartlerin Mecburl Iskan,
Bilim Yénteml Tarkiye'dekl Uygulama 1 (s. 28-37)

UNESCO'ya Mektup (s. 32-43)

Kdardistan Uzerlpde Emperyalist B6l0sOm
Mdcadeles! 1915-1925 1,
Bllim Yénteml Tarklye'dekl Uygulama 7 (s. 44-45)

Kart Aydini Uzerine Dasanceler (s. 45-49)

(*) Buyazi, 15 kitabi kapsayan toplu davada (Ankara Devlet Giivenlik
Mahkemesi'nin 1991/128 esas sayili dosyasi) verilen mahkamiyet
kararlarina iligkin, Dr. Ismall Begikgl tarafindan 19 Ocak 1994 ta-
rihinde, Yargtay 9. Ceza Dairesi Bagkanhgi'na (Dava NO: 1993/
5290) sunulan savunma metnidir.

Bu metin, Ankara’da, Merkez Kapali Cezaevi'nde (Ulucanlar) hi-
_kimliiiken hazirlanmistir.
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Bilim Yontemi (5. 49-55)
Baskaldirinin Kogullar (s. 55-56)

2. Gerekcell karann 57-66 sayfalan arasinda kitaplar-
daki dasuncelere, devlet yapisina ve bunlann Terérle Maca-
dele Yasasr'na gore durumlan inceleniyor.

3. Gerekgell karann 67-73 sayfalan arasinda TCK 312/
2. maddesine gére mahkiam edilen kitaplardan alintilar ya-
pumaktadir.

Billm-Resmi Ideoloji, Deviet-Demokrasi ve

Kart Sorunu (s. 67-68)

Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosldl,

Bilim Yénteml Tdrkiye'deki Uygulama 4 (s. 68-71)

Tark Tarih Tezi, Gtanes-Dil Teorisl ve Kart Sorunu,
Bilim Yd&nteml Tarkiye'deki Uygulama 2 (s. 71-73)
4. Gerekeell karann 74-75 sayfalan arasinda, yukanda

belirtilen 3 kitaptaki diistincelere ve bu diisiincelerin TCK
312/2'ye gore durumlan inceleniyor.

5. Gerekeell kararin 75. sayfasinda su¢ unsuru bulun-
mayan kitaplardan soz ediliyor.

Dogu Anadolu’'nun Dizenl,
Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller|

Dogu Anadolu’'nun Dazenl,
Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller Il

Zihnimizdekl Karakollarin Yikilmasi,
Yargilama Sareglerl ve Ozgarlesme
Cumbhuriyet Halk Firkasi'nin Tazaga (1927) ve Kart Sorunu

6. Gerekgeli karann 76-78. sayfalarinda hikam fikras:
yer almaktadur. ’

Goruldaga gibi Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi'nin
Esas 1991/128 numaral dosyasi, ayn ayn goérilmekte olan
15 dosyamin birlestirilmesiyle olusturulmus bir dosyadir.
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YARGILANAN DUSUNCEDIR, BiLiMDIR
Sayin Yargiclar,

Bu davada yargilanan ve cezalandinlan distincedir, bi-
limdir. Hikiim mahkemesi, kitaplanmz “bilimsel nitelik-
ten yoksun yazilar” olarak degerlendirmektedir. (Gerekgeli
karar, s. 74) Halbuki bilimin temel 6zelligi elestiridir. Resmi
ideolojinin tek gercek olarak benimsendigi, elestirilerin cesai
miueyyideyle karsilandig: bir yerde bilimden, bilim yéntemin-
den s6z edilemez. Hikiim mahkemesi, yargi¢lar, bizim di-
suncelerimizi, kitaplanmz yasaklamakta, cezalandirmakta,
kendi dastincelerini, ceza tehdidi kullanarak bize dayatma-
ya ¢alismaktadir. Mahkemenin, yargiclann bize dayattig: go-
riasan bilimsel hicbir degeri ve niteligi yoktur. Cinkii, mah-
keme, yargiclar “Kiirt kbkenli vatandaglar yoktur” diye-
rek, Kirt ulusunun sosyolojik varligini inkar etmektedir. (s.
60) Zaten, resmi ideolojinin ydénteminin bilim yéntemiyle uz-
lasmasi1 mimkiin degildir. Resmi ideoloji yalana dayanmak-
tadir. Anayasayla, yasalarla, devletin zorlayici1 bask: ara¢la-
nyla kendini korumaya, hiikmuana stardiirmeye ¢calismakta-
dir.

Mahkemenin bu konudaki ¢abasimi hukuksal bir ¢aba
olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Bu, tamamen poli-
tik bir faaliyettir. Mahkeme, yargiglar, bu ¢abalanyla siyasal
iktidar adina siyasete katilmaktadir.

BiZ, YARGICLAR GiBi DUSUNMEK ZORUNDA

DEGIiLiz

Biz hiikiim mahkemesinin kitaplanmezi su¢lamak i¢in
gelistirdigi distncelere katilmiyoruz. Bu dastinceler olgu-

lardan kopuk olup temelsizdir. Gelistirilen mantik celiskili-
dir. Mahkeme, gerekeeli kararinda soyle diyor:

“1924 Anayasasrndan 1961 Anayasasi'na ve 1982
Anayasasi'na kadar surekli ve istikrarl bir sekilde islenen
en énemli unsurlardan birisi Tlrk Devleti'nin milleti ve Gl-
kesiyle bélinmez bitinligu ilkesidir. Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde sekillenen Misak'l Milli hudutlarn igerisinde
belirlenen (lke batinligunidn bu Ulke Gzerinde yagayan
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halkin birliginin ve tekliginin anayasalarimizin 6zuni olug-
turan hiokomler olduklarini hatirlamakta bliyik yarar var-
dir.” (s. 57)

“Devletin milletiyle ve iilkesiyle bbliinmez biitiinlii-
gii” ilkesi, sadece, bir slogandan ibarettir. Bu slogan, Kirt
gercekligini ve Kiirdistan gercgekligini gizleyemez. Bu sloga-
nin, bu temel gercgeklikleri gizlemesi miimkiin degildir. Boyle
somut gercgekliklerin mahkeme kararlanyla, Yargitay ilamla-
nyla yok edilemeyecegi agiktir. Hi¢gbir yarg: orgamnin kara-
riyla yalana dayah bilgiler dogruya déniismez.

Mahkeme, Erzurum Kongresinden, Sivas Kongresi'n-
den, Misak-1 Milli'den s6z etmektedir. Halbuki, “parcalana-
maz”, “bbliinemez” Osmanl vatammn, milletin bir kismu,
yani Kiirdistan ve Kiirt ulusu Lozan Antlagmasi'yla bélin-
miustiir, parcalanmistir, paylasilmustir. Kiirdistan'in Giiney
taraflan Ingilizlerin; Giineybat:1 kesimleri Fransizlanin dene-
timi altina birakilmistir. Kiirdistan'm Kuzey kesimlerinde
Tirklerin egemenligi stirmiistiir. Dogu Kiirdistan ise, 17.
ylizyilin ortalanndan itibaren {ranin egemenligi altindayd.

Bunun emperyalist ve sémiirgeci bir paylasim oldugu
besbellidir. Kiirdistan sémiirge bile degildir. Kiirdistan bas-
kiyla, zuliimle, iskenceyle, soykirmmlarla yonetilmektedir.
Kiirtlerin ulusal ve demokratik haklan tamamiyla gasp edil-
mistir. Kiirt kimligi ve Kurdistan kimligi inkar edilmigtir.
Diinyada, higbir somiirge, Kiirdistan sémiirgesi gibi kotii
yonetilmemektedir. Kiirdistan'da, devletleraras1 sémiirge
sistemi egemendir.

Higbir yarg) karan, bu tarihsel gergekliklerin arastinl-
masina ve anlatilmasina engel olamaz.

“Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu ulu énder Mustafa
Kemal Atatark'in isaret ettigi gibi Tlrkiye Cumhuriyeti
Devleti Turk insaninin kurdugu bir devlettir. Bu devletin
temelleri Erzurum ve Sivas Kongrelerinde atilmig ve Mi-
sak't Milli ile hudutlan belirlenmig Glkemiz Uzerinde yasa-
yan tim insanlarin ortak ve musterek iradesiyle bu Cum-
huriyet devleti olusturulmustur. Taim halkin serbest
iradesiyle olusturulan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
sonradan yaratiimak istenen birtakim suni ayrimciliklarla
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Ulkenin ve milletin bitinlidinun bozulmaya galisiimasi
yetmis yillik birlik ve beraberlik iginde yagama iradesinin
ortadan kaldinlmasidir.” (Gerekgeli karar, s. 57)

Mahkeme karanmn bu bdlimiinde tarihsel gercekler
biiytik bir ¢carpikliga ugratilmistir. Erzurum Kongresi, Sivas
Kongresi ve Heyet-i Temsiliye incelendigi zaman, Mustafa
Kemal'in, Kiirt asiret reislerine ve Kiirt seyhlerine, Kiirtlerin
milli haklan konusunda baz garantiler verdigi de hemen gé-
riilmektedir. Kirtler, milll miicadeleye kendilerine verilen bu
sozler dogrultusunda katilmislardir. Fakat, zaferden sonra,
bu sézler unutulmus, Kiirtlerin ulusal varlig: inkar edilmeye
baslanrmstir. ’

“Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurucusu Mustafa
Kemal Atatdrk'in tanimladigi gibi farkh etnik gruplara
mensup olunsa da Tirk devletine vatandaghk bag ile
bagh olan herkesi Turk sayan birlegtirici ve bitinlestirici
bir milliyetgilik anlayisinin benimsendi@i ve bunun tim ya-
salarimizda bu sekilde yer aldi§ halde, Tirkiye Cumhuri-
yeti topraklan Gzerinde birgok milletin var oldugunu iddia
etmek ve bu yénde her milletin kendi kaderini tayin etme
hakkina sahip oldugunu savunmak, Glkenin ve milletin bd-
linmezligini yok etmektir.” (Gerekgell karar, s. 57-58)

Burada, “birlestirici ve biitiinlestirici bir milliyetci-
llk"ten s6z edilmektedir. Halbuki, bu, Turk wrkciligim ve s6-
mirgeciligini gosteren sloganlardan biridir. “Kendisini
Tiirk sayan herkes Tiirktiir” denilmektedir. Bunun géniil-
lilige dayanan bir ilke oldugu izlenimi yaratilmaya cahsil-
maktadir. Kendisini Kirt sayanlara, Tiirklesmeyenlere,
Kirtlerin ulusal ve demokratik haklan i¢in miticadele eden-
lere, 70 y1h askin bir zaman, ne biiyiik, ne agir iskenceler
yapildig: bilinen bir gergektir. Mahkeme buna, goniilla birlik
diyor. Halbuki, bu, diinyada, bir esi daha bulunmaz bir irk-
cibktir, sémuargeciliktir. Distncelerin bu kadar zit oldugu
bir yerde, taraflardan birinin, devletin zorlayici bask: aragla-
nru kullanarak, distincelerini, goraslerini kars: tarafa da-
yatmaya calismasi, ceza kurumunu kullanmasi, sadece,
kendi distincelerine duydugu gilivensizlikle a¢iklanabilir.

“Bélucdlerin Gzerinde israrla durduklan Sevr, Tirkiye
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Cumbhuriyeti'ni badlayan bir anlasma olmayip higbir sekil-
de hayatiyet bulmamig ve Turkiye Cumhuriyeti tarafindan
kabul edilmemig, tartigiimamig tasarinin sanki-baglayici bir
. anlagma imis gibi gindeme getirilmesi, emperyalistlerin
de sik sik gindeme getirdikleri ve sicak tutmaya galigtikla-
rn oyunun bir pargasidir. Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
baglayici kabul ettigi Lozan Antlagmasi ile azinliklarin sa-
dece Hiristiyan topluma ait oldugu, Musliman toplulugun
azinhk kabul edilmedigi halde sanki Tirkiye topraklar
Uzerinde ayn bir azinlik yagiyormus gibi yeni bir olgu ya-
ratiimas! Terérle Mlcadele Kanunu'nun 8. maddesinde
mueyyidesini bulmustur. Bu noktada Lozan Antlagmasi
Turkiye Cumhuriyeti anayasalan ve Terdrle Miicadele Ka-
nunu'na surekli saldiran ve demokrat tanimlamasini ken-
dine yakigtiran insanlarin varmak istedikleri sonug devle-
tin Olkesi ve milletiyle butunligunid yok etme esasina
dayanmaktadir.” (Gerekgeli karar, s. 58)

Bu boluimde hukiim mahkemesi, bizi anlamsiz bir tar-
tismaya taraf yapmaya ¢calismaktadir. Bizim hi¢bir inceleme-
mizde, Sevr Antlasmasi, Lozan Antlasmasi'na tercih edilme-
mistir. 10 Agustos 1920 tarihli Sevr Antlasmasi'nda da
Kirdistan, bélinmistir, parcalanmustir, paylasilmistir. Iki-
si de emperyalist ve sémiurgeci bir antlasmadir. Buna rag-
men, biz, her iki antlasma arasindaki ¢ok 6nemli olan farka
da isaret ettik. Sevr Antlasmasi'nda. Kirdistan bélunmais-
tar, parcalanmistir ama, béliinenin, parcalananin ve payla-
silanin Kirdistan oldugu da goésterilmistir. Bunun 6tesinde,
Kirdistan adi altinda, siyasal bir birim de kurulmaktaduir.
Aynca antlasmanin, Kiirdistan'a iliskin bdliimlerine, dolayl
da olsa, Kurt temsilcilerin gorislerinin iletilmesi de saglan-
mustir,. 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi'ndaysa,
bunlann higbirisi ger¢eklesmemistir. Lozan Antlasmasi'nin
en onemli tarafi, Kiardistan'n boliinmesi, parcalanmas: ve
paylasilmasi oldugu halde, béliinenin, parcalanann ve pay-
lasilamn Kirdistan oldugu belirtilmemistir, bunu belirtme-
mek i¢cin dnemli bir 6zen gosterilmistir. Kirdistanh bodlen,
parcalayan ve paylashiran bu antlasma, Kirt ulusunun is-
tek ve iradesinin disinda ve bu iradeye aykn olarak gercek-
lesmistir. Stiphesiz, boyle bir antlasmamn pisirilip kotanl-
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mas) sirecinde, oturumlarda, Kiirtlerin temsilcilerine yer
verilmemistir. Bazi1 Kirt milletvekillerinini, “Tiirkler bizim
de temsilcilerimizdir, Tiirklerden ayrilmak istemiyoruz”
diye telgraflar géndermeleri bir mizansendir. Nitekim, bu
Kiirtlerin pek ¢ogu, Seyh Sait Kiirt Ayaklanmasi sirasinda
idam edilmislerdir.

Gerekceli kararda, daha sonra, Terérle Miicadele Ya-
sasi'mn Kiurdistann ve Kuart toplumunun yapisiyla ilgili her
turli diasiincenin sug sayildif ve cezalandirnilmasi gerektigi
belirtilmektedir, devlet kavramyla ilgili baz1 agiklamalar ya-
primaktadir.

“Devletin lugat ve hukuki tanimlamasindan anlagilaca-
@i Gzere iki ana unsur Uzerine ingaa edilmigtir. Birincisi in-
san toplulugunu olugturan millet unsurudur. Millet olma-
dan devletten bahsetmeye imkan yoktur. Bir toplulugun
millet olabilmesi igin bu insan toplulugunu teskil eden fert-
lerin 1irk, dil, din itibariyle ayni mengeden olmalarina 1u-
zum yoktur. Zira bugun millet anlayigi insan haklari fikir
ve vicdan ve din hirriyeti esasina dayanmaktadir. Buna
gbre milletin olusumunda dini ve Irki esastan ziyade hu-
kuki anlamda millet olabilme iradesi esas alinmigtir.” (Ge-
rekgeli karar, 58)

KURDISTAN'DA INSAN HAKLARI VAR MI?

Mahkeme gerekgeli karannda, irkin, dilin ve dinin mille-
tin olusumunda 6nemli bir etken olmadigiu belirtmektedir.
“Zira, bugiin millet anlayis: insan haklan, fikir ve din
hiirriyeti esasina dayanmaktadir” denilmektedir. Tek basi-
na alindig1 zaman ¢ok guizel bir 6éneme sahiptir, ancak, bu-
nun, somut kosullarda, uygulanp uygulanmadigi da irde-
lenmelidir. Kirdistan'da insan haklarmmin kinntis1 bile
yoktur. Kirdistan'da fikir 6zgurrliginan kinntis: bile yok-
tur. Kurdistan, iskenceyle, zuliimle, soykirimlarla yonetil-
mektedir. Kiuirdistan diinyada bir esi daha bulunmayan bir
sémiirgedir. Bu baski ve zuliim, bu kadar asikar sekilde or-
tadayken, Turkler ve Kirtler, nasil, yeni bir ulus yani,
“Tiirk ulusu” meydana getirdiler acaba?

Mahkeme kararlanmn, bu somut gergeklerli degistirme
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gucinde olmadifi besbellidir. Mahkemenin bu faaliyetini
hukuksal bir faaliyet olarak degerlendirmek mamkan degil-
dir. Yalana dayah bir resmi ideolojiye bdylesine kosullan-
mak, sadece, siyasal iktidar adina siyasete katilmak olarak
degerlendirilebilir, kamu y6netiminin herhangi bir birimi gi-
bi... Bu ydniiyle yarg) organlan, icra orgarurun disinda ve
tistiinde bir kurum degildir. icra orgaminn bir birimi gibi ¢a-
ba goéstermektedir, siyasal partiler gibi siyaset yapmaktadir.
Bu siirecin, hukuksal bakimdan hi¢bir inandincihig: yoktur.
Dusiincenin yargilandig bir yerde baska bir sonucun elde
edilmesi mumkiin degildir.

“Milleti olusturan insan unsurunun birlikte yasama ira-
desinin agiklamasi gegmisten gelecede tasinan duygu,
digsunce ve heyecanin birlikte yaganmasi ve devleti kur-
ma, siyasi kurulusu olusturma digincesi ve bunun ger-
Geklegtirimesi ile Millet unsuru tamamlanmistir. Bu irade
ilk olarak Erzurum ve Sivas Kongrelerinde, daha sonra-
dan Ankara'da olugturulan Turkiye Buyik Millet Mecli-
si'nde ifadesini bulmug ve Misak" Milli hudutlan igerisinde
yasayan tim insanlarin Turkiye Cumhuriyeti Devletinin
Milletini, bir baska anlamda siyasi olusumunu tamamla-
miglardir. Millet olmak iradesini agiklamiglardir. Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin milletini olugturan insanlarin degi-
sik irktan veya dinden veya mezhepten olmalarinin bu ira-
de birligini bozucu kabul etmek ve bunun ayriima sebebi,
bélinme sebebi kabul edilmesi siyasi iradeye dolayisiyla
anayasaya ve kanunlara aykiridir. Bu agidan sanigin di-
suncelerini Milletin iradesine ve kanunlarina aykiri buldu-
dumuz igin cezalandinimasi gerektigi cihetle asadidaki
yazili hukimtesis kihnmigtir.” (Gerekgeli karar, s. 59)

Mahkeme Erzurum ve Sivas Kongreleri'nde, daha sonra
da Ankara'da olusturulan, Biiyiik Millet Meclisi'nde, mille-
tin, yani Tirk milletinin’ ifadesini buldugunu sdylemektedir.
Halbuki Erzurum Kongresi'ne, Sivas Kongresine ve daha
sonra da 1920'de acilan Buyuk Millet Meclisine Tirkler
Turk, Kiirtler de Kiirt olarak katilmuslardir. Bu, Mustafa Ke-
mal'in, Erzurum Kongresi'nden sonra, Kurt asiret reislerine
ve Kiirt seyhlerine yazdigy mektuplar ile de sabitlir. Daha
sonraki yillarda da, yeni bir ulus olusturacak toplumsal si-
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re¢ yasanmamstir. Bask, zulim, iskence, yeni bir birlik,
yeni bir ulus olusturmaz. Tiurk yine Turk, Kirt yine Kurt
olarak kalir.

“Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Glkesinin sinirlan rast-
gele veya masabasinda gizilmig bir sinir degildir. Bu ulke-
nin sinirlar emperyalist devletlere kargi verilmis kurtulug
micadelesinin sonucunda kanla, terle ve élimle gizilmis
bir sinirdir. Bu sinin gizen insanlar bu devletin milletini
olusturan insanlann atalaridir. Dolayisiyla béylesine zor
sartlarda kazanilmig Glkenin ikinci bir emperyalist béliga-
mune kargi gtkmak Anayasanin ve yasalarin emrettigi bir
hukomdur. Aksi disunilerek Turkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin Glkesinin bir bélimunun veya bir gakil taginin bu bi-
tunlukten aynimasini istemek veya ayn oldugunu digun-
mek bu yénde propaganda yapmak, Terérle Micadele
Kanunu'nda belirlenen ceza ile kargilagmaktir.”"(Gerekgell
karar, s. 59)

Burada, mahkeme, resmi tarihin kisa bir 6zetini yap-
maktadir. “Yedi diivele kars1 savas”tan s6z edilmektedir.
Halbuki, Birinci Diinya Savasi, Osmanhlann, Ingiltere,
Fransa ve Carlik Rusyasr'nin ittifakina karsi Alman emper-
yalizminin safinda yer alarak gerceklestirdikleri bir savagtir.
1919-1922 “Kurtulus Savas1” ise, Dogu'da ve Gliney'de Er-
menilerle, Bati'da Yunanlilarla yapilan bir savastir. Savas
stirecindeyse, Kuardistan, emperyalist devletlerle isbirligi ya-
pilarak bolinmiis, parcalanms ve paylasidmstir, “Yedi dii-
vele kars: savas” denilen bu savasta, emperyalist devletle-
re, yani Ingiltere'ye ve Fransa'ya sikilrmg tek kursun yoktur.

Resmi tarihin bu yalanlarnna inanmamak ceza nedeni
kabul edilmektedir.

“Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Anayasasi ve yasala-
riirk ve dil farkhliklarina gére azinlik statiisini kabul et-
memistir. Irk ve dil aynmina gére azinhk oldugunu kabul
etmek ve bu yénde propaganda yapmak Ulke ve millet
biOtonligu kavrami ile bagdagmaz. Cezaya mistelzim-
dir."(Gerekgell karar, s. 59)

Tarkiye Cumhuriyeti Devletinin anayasasi irk ve dil
farklhiliklarim kabul etmemektedir. Kirtler ve Kardistan ana-
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yasamn kabulayle varlik kazanacak, anayasamn inkar et-
mestiyle yok olacak bir olgu degildir. Kiirtler elbette azinhk
olamaz. 20 milyonluk azinlik olur mu? Kirtler biitiin ulusal
ve demokratik haklan gasp edilmis sémiirge bir ulustur.

Soyle diistinelim: Tdark ordusu, Kibnis'in tamamini isgal
etse, ondan sonra da, “Kibris milletiyle ve iilkesiyle bb-
liinmez bir biitiindiir, herkes Tiirktiir...” hiikmtini iceren
bir anagyasa yapilsa, Rumlann ulusal varhg1 Rum bélgesinin
alke olarak varhig: yok edilmis olur mu? Kirtlerin ulusal ve
demokratik haklan, Kirt kimligi ve Kiirdistan kimligi aynen
béyle inkar edilmistir. Bu tamamen siyasal bir olaydir, hu-
kuksal bir yéne sahip degildir. “Devletin iilkesiyle ve mil-
letiyle bdliinmez biitiinliigii” slogani, Kiirdistan tzerindeki
somiurgeci ve rk¢a uygulamalan gizlemeye ¢alisan bir arag
olmanin 6tesinde bir anlam tasimamaktadir.

“Tarkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tidrkiye halkina Tirk
milleti denir. Turk milletini olugturan etnik gruplar arasinda
¢ogunluk yada azinlk bigiminde bir ayrima yer verilme-
migtir. Turk devletine vatandaghk bag: ile'bagh olan her-
kesi TURK sayan birlegtirici ve batunlestirici Milliyetgilik
anlayisi kabul edilmistir. Turk devletine vatandaghk bagi
ile bagh olan herkesin hangi etnik gruptan olursa olsun
Turk sayilmasi onun etnik kimligini inkar anlamina gel-
mez. Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin adi ‘Turk Devlet,
Milletine de ‘Turk ulusu', tlkesine de ‘Turk vatani’ denir.”
(Gerekgeli karar, s. 59)

GEREKCEL] KARARDAKI MANTIKSAL CELISKiILER

Gerekcgeli karar hem, “Tiirk milleti”, “Tiirk Devleti”,
“Tlirk ulusu”, “Tiirk vatam1” diyerek vurgu yapmakta, hem
de, bunun, “baska etnik gruplar”1 inkar anlam tasmmadigi-
nu belirtmektedir. Bu bir ¢eliskidir. Bir yarg) kararnnn boyle-
sine derin mantiksal ¢eliskiler tasimasi, onun hukuksal bir
karar olmadigirun, yani siyasi bir karar oldugunun -6nemli
bir gostergesidir.

“Turk devletinin adimin milletinin. ve ulkesinin adinin
degistiriimesi dugtnulemez, higbir sekilde Ulkenin toprak-

173



laninin bir bélimanin Turk adi diginda tanimlanmasi yasa-
lanimizca mimkan degildir.” (Gerekgeli karar, s. 60)

“Tiirk Devleti”, “Tiirk milletl” denerek, Tark adina
burada da 6nemli bir vurgulama yapilmaktadir. Halbuki hi¢
kimse, Tirk Devleti'nin adini, Tiark milletinin adini degistir-
mek istememektedir. Biz Kart kimligine ve Kirdistan kimli-
gine vurgulama yaparak sdomirge Kirdistanin 6zgtrlesme-
sini istemekteyiz. Kurdistan'da baskir ve zulim stirdaga,
iskence vazgecilmez bir devlet politikas: olarak uygulandig:
siurece, yani, Kiardistan'daki sémirgecilik ve rk¢ihk strda-
g0 stirece Tark ulusunun ozgirlesmesi ve bagimsizlasmasi
da mimkuan degildir.

“Sanmi@in kitaplarinda strekli zikrettigi Kirdistan sézi-
niin bu anlamda sug tegkil ettigi ve burada yasayan in-
sanlarnn Kurt irkindan olduklari, Kurt milleti seklinde ta-
nimlandi§: ve bu insanlarin azinlik muamelesine maruz
kaldiklan anlatiimaktadir. Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
milletini olugturan Kurt kékenli insanlarin kimliklerini belirt-
meleri yasaklanmamig, ancak azinhk ve ayn ulus olma-
diklann Turk milleti diginda ‘digindlemeyecekleri, deviet
batunlidu iginde yer aldiklar kanunlarla belirlenmigtir.
Azinh@in sosyolojik ve hukuksal tanimlamalarina uygun
bir nitelik Kurt kékenli vatandaglanmizda bulunmadig gi-
bi, onlan dider vatandaglarimzdan ayiran herhangi bir ka-
nun da yoktur. Ulkenin her yerinde her yurttagin yikamii
bulundudu kurallar veya haklan ne ise Kirt kdkenli vatan-
daslarin yikimldlikleri ve haklar da o kadardir. Tim hak
ve 6zgurluklerden kanunlarin gizdigi sinirlar igerisinde ya-
rarlanmaktadiriar. Esirgenen, yasaklanan, simirs tutulan
bir hak yoktur. lsgi, igveren, doktor, avukat, hakim, subay,
milletvekili, bakan, bagbakan ve cumhurbagkam olabil-
mektedirler. Bunun igin Kirt olmak, Gerkes olmak, Tatar
olmak, Laz olmak, Turk olmak sarti aranmamaktadir ve
kimseden kimligini saklamasi istenmemektedir. Bu konu-
larin istismar boyutunda propagandasinin yapiimasi elbet-
te sug teskil edecektir.” (Gerekgell karar, s. 60) ‘

Gerekeell karardaki mantiksal celiskilerden biriyle daha
kars1 karsiyayiz. Karar, bir taraftan Kart ulusunun sosyolo-
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jik varhgini inkar etmekte, bir taraftan da, herkesin esit ol-
dugunu, vali, profesér, yargig, subay, bakan, milletvekili vs.
olabildigini vurgulamaktadir. -

Blz, davalarimniz siiresince, pek ¢ok kere belirttik, bura-
da, bir kere daha belirtelim. Kiirtlerle Turkler vatandashk
haklarn bakimindan esit degildir. Kartlerin Turklerle esit sa-
yilabilmesi, Turklerle birlikte, kamu haklanindan, kamu 6z-
gurliklerinden yararlanabilmesi, Tirklesmeleri, Kirt kim-
liklerini inkar etmelerli kosuluna baglanmistir. Bunun
somut érneklerini hergiin yasiyoruz. Ornegin, bugiin, Disis-
leri Bakanimin, “Kiirt” oldugu séyleninektedir. Acaba, bu
Disisleri Bakani, Azeri Turkleriyle, Bat:1 Trakya Turkleriyle,
Kibnis Tirkleriyle, Kirgiz Tiurkleriyle vs. ¢ok sicak ve yogun
bir sekilde ilgilenirken, buattin ulusal ve demokratik haklan
gasp edilmis Kirtler lehine bir sézciik edebilinis mi? Devlet
gugleri 22 Ekim 1993'de Lice'yi yakty, yikts, halki katletti. Li-
celi oldugu séylenen Disisleri Bakani evi barka yakilan, yiki-
lan, katliama ugrayan Licelilerin hatirimi sorabilmis mi?
“Kiirt kbkenli” oldugu sdylenen bu kisi, “Kiirdiim, Kiirtle-
rin ulusal ve demokratik haklan vardir” diyebilmis mi?
Ulusal ve demokratik haklarn gasp edilmis, esi menendi bu-
lunmayan bir sémirge durumuna getirllmis, dastrilmis
Kirtler i¢in kiui¢ticik bir miicadelesi var mu? Ama, Tirk ol-
dugunu, Turk olmaktan mutluluk duydugunu her -zaman
soylityor. fste bu tiir “Kiirtler” Turklerle esit olduklan icin
bakan vs. olmuyorlar, 6z kemliklerini yani Kuirt kimliklerird
inkar ettikleri, Tarklestikleri i¢in bakan oluyorlar.

1985-1988 yillar1 arasinda, Bulgaristan, tilkesinde yasa-
yan Tirkleri asimile edici, Bulgarlastiric1 bir politika uygulu-
yordu. Turklere, Turk isimlerini yasakhyor, Bulgar isimleri
veriyordu. Turk isimlerinin reddedilmesini istiyordu. Tiirkce
olan yerlesim yerlerinin isimlerinin kullanilmasi yasakh-
yordu. Bulgaristan devlet ve hiukiumet yetkilileri Turklere
sunlan séyliiyordu: Eger size verilen Bulgar isimlerini red-
detmezseriiz, Bulgarlasirsaniz, bir Bulgar gibi, devlet, hiiki-
met ve parti kademelerinde her tiirli géreve gelebilirsiniz,
ama, Tirk kimligini savunmakta israr ederseniz ¢ok biytk
zorluklarla, sikintilarla kars: karsiya kahrsinz. Iste bu si-
recte, Turk kékenli baz: gorevliler, kisiler, Bulgar olduklanm

175



sOyldyorlar, devlet, hiikkiimet ve parti kademelerinde gorev
‘alyorlar veya goérevlerini stirdiriyorlard:. Tarklerin Bulgar-
larla esitligi, Tark kimliklerini inkar ve Bulgarlasma kosulu-
na baglamyordu. .

Tark kimligini inkar eden, Bulgarlasan bu kisiler Tark
basim tarafindan “hainlik”le, “ulusal ihanet”le su¢laniyor-
lardi. Bunlann ¢agdas koleler, onursuz, kisiliksiz insanlar
oldugu sdyleniyordu.

Tark gorevliler, Bulgaristan Tarkleri 6rnegini hi¢ unut-
mamak durumundadirlar. Kiart koékenliler Tirkiye'de, her
tarla devlet gorevine gelebiliyor, hicbir aynm-gaynm gozetil-
miyor diyenler, Bulgarlasan Turkleri hainlikle, kéle olmakla,
onursuzlukla ve kisiliksizlikle sucladiklarini unutmamak
durumundadirlar. _

Biz, Kirtlerin, Tuarklerle nasi esit sayildigi konusunu,
yani, kendi kimligini inkar konusunu defalarca dile getirdik.
Fakat, davalanmz ¢ok uzun zamandir sirmesine, pek ¢ok
durusmaya katilmamza ragmen, bu konuda mahkemeyle
herhangi bir diyalog kurulamamstir, gelisememistir. Mah-
keme, bu iddialar karsisinda, sanki biz bunlan sdylememi-
siz gibi davramyor, yine esitlikten, herkesin vali, 6gretmen,
general, yargi¢ vs. olabildiginden bahsediyor. Diyalogsuzluk
sadece, mahkemeyle sinirh degil, bu konuda, Tirk basimy-
la, Tirk siyasal partileriyle, Tirk kamu ydnetimiyle de diya-
log s6z konusu degildir. Bu disinceler hi¢ kesismeyen, bir-
birine paralel disincelerdir. Halbuki, yargmin saghkh bir
muhakeme yapabilmesi i¢in, bu diigiincelerin bir yerde ke-
sismesi, yani, iddiayla savunmanin kesismesi, savunmamn,
ancak, bdyle bir kesisme noktasinda reddedilmesi gerekir.
Olayimizdaysa, savunmarmn reddi son derece keyfi bir 6zelli-
ge sahiptir.

“Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin anayasasi, yasalar
ve uluslararasi antlagmalan geregince demokratik, laik,
sosyal bir hukuk devleti olup bu devletin kendi halkina
kargi terér uygulamasi dugunulemez, kendi halkina karg
siddet uygulamasi duginiilemez, ancak devletin butunla-
gine yoénelik siddet eylemlerine de elbet ayni sekilde mu-
kabele etmek hakki vardir. Bu hak yasal ve hukuki bir
haktir. Bu hak Erzurum Kongresi'nde, Sivas Kongresi‘nde
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ve ilk kurulan Turkiye Blyik Millet Meclisi tutanaklarinda
bu devlete verilmis bir haktir. Bu hak bu millet tarafindan
kullaniimak Gzere devlete verilmis bir haktir. Bunun aksini
dusunmek veya savunmak Terérle Miicadele Kanunu hi-
kdmleri gergevesinde yargilanmasi demektir.” (Gerekgeli
karar, s. 60)

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin anayasasi, yasalan ve
uluslararasi1 antlagmalara baghhigiyla, demokratik, laik ve
sosyal bir hukuk devleti oldugu séylentyor. Kagit tizerinde
yazilanlarla fiili olarak yasananlar birbirleriyle temelden celi-
sebiliyor. Turkiye'nin, “Iskence ve Diger Zalimane, Gayn
‘Insani veya Kiiciiltiicii Muamele ve Cezaya Kars: Birles-
migs Milletler Sézlesmesi”ni ilk imzalayan devlet olmasa, is-
kenceyi sistematik olarak yapmasinu, iskencenin vazgecil-
mez bir devlet politikas1 olarak uygulanmasiuu engelleme-
mistir. Kirdistan, baskiyla, iskenceyle, zuliimle y6netilmek-
tedir. Devlet ghgleri Kirtlere karsi, 6zellikle Kart yurtsever-
lerine karsi cinayet islemektedir. Kirdistan'da, “faill meg-
hul” denen cinayetlerin sayis1 bini bulmustur. “Faill
mechul” denen cinayetlerin faili bellidir, devlet...!

Bu balumlardan, Tirkiye'nin demokratik bir devlet ol-
dugu kagit dzerinde yazihdir. Fiill olarak ise, antidemokra-
tik, irkci, sémirgeci, fasist bir devlettir. lmzalanan hic¢bir
uluslararas: antlasmaya uyulmamaktadir. insan haklanyla
ilgili bu uluslararasi antlasmalar géstermelik olmaktan 6te-
ye gecmemektedir.

Hikam mahkemesi, gerekgeli karannda bu tir ifadeler
icin, Tark milletine saldin degerlendirmesi yapmaktadir. (s.
60) Halbuki, devleti esas zedeleyen, }devlet gaclerinin Kiart
halkina kars:1 bu tar cinayetlere girismis, bunlan vazgecil-
mez bir politika olarak benimsemis olmasidir. Yarg: organla-
rmnin, bu cinayetlerin varhgim inkar etmesi, onlan o6rt-bas
edemez.f Halbuki, ddsiance acgiklamalan, kitaplar, yazilar
haklunda ¢ok hassas olan mahkeme, bu cinayetleri, sorus-
turma konusu, yarg: konusu yapamadigini, bu ‘cinayetler
karsisinda, neden, elinin kolunun bagh oldugunu irdelemek
durumundadir.
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DUSUNCELERIMIZi AYNEN SAVUNUYORUZ

Sayn Yargclar,
Hiikiim mahkemesi, daha sonra, “Samik ismail Begik-

¢i'nin yazan bulundugu kitaplardaki genel tema asagida-
ki sekilde bzetlenebilir” diyerek sunlan siralamaktadur.
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“— Turkiye'de Kirtlere kargi son derece yodun ve
yaygin ve sirekli bir devlet teréri uygulanmaktadir. Kir-
distan'da Kiirt koyleri yakilmakta ve yikilmaktadir.

— PKK son yillarda 6zellikle son bir yil iginde ¢ok de-
rin ve yaygin bir geligme sureci igine girmigtir.

— Kaurt gerillalarin Kurt halk yidinlanyla kurdugu iligki-
ler giinden gune giiglenmekte ve kdklesmektedir.

— Baskan Mao'nun séyledidi gibi Kirt gerillalar Kurt
halk yiginlarinin olusturdugu Kurdlstan denizinde birer ba-

ik olmuglardir.

— Kirt sorunu ulusal bir sorundur. Kirt sorununun te-
melinde Kurdistan'in ve Kirt ulusunun emperyalistlerce
ve onlarin Ortadogu'daki igbirlikgi hiikiimetleri tarafindan
isbirligi ve glgbirligi yapilarak bélinmesi, pargalanmasi
ve paylagiimasi ve Kdirtlerin bagimsiz devlet kurma hakla-
rinin gasp edilmesi yatar.

— Kirtler kendilerine uygulanan bél-yénet politikalari-
na yetmis yilh agkin bir zamandir karg! koyuyorlar silahla
mucadele ediyorlai.

— Kdrt halki ve Kirdistan siyasal statide sémirge-
den bile gok asa@ durmaktadir. Siyasal kisiligi yoktur,
Kurtler kélelegtirilmigtir, adiyla, saniyla, diliyle, klltdrdyle
tarihten, yirytzinden silinmek istenen bir halktir. Amag
Kdrt birligini yok etmektir.

— Kurt sorunu azinlik sorunu degildir. Burada Kiirtle-
rin bir azinlik olmadiklarini da vurgulamak gerekir. Kdrtler
Kirdistan'da kendi yurtlarinda kendi Gilkelerinde yagamak-
tadirlar.

— Kurt sorununun odak noktasi Kurdistan'in bolinme-
si, pargalanmasi ve paylagiimasi, Kdrt ulusuna bél yénet
ve yok et politikasinin uygulanmasidir.



— Gerilla hareketlerini sémirgeciligi yok etmenin bir
yolu olarak degerlendlrmemn daha dogru olacagi kanisin-
dayim.

— Kuzey Kurdistan'da PKK tarafindan 14-15 Agdustos
1984'de Eruh ve Semdinli'de baslatilan gerilla eylemleri
iki seyi koklu bir gekilde degistirdi. Birinci olarak gerilla
kendi kendini dedistirdi, korkuyu panigi yilgini@ atti, mu-
cadelede kararli, israrh ve bilingli tutumu onu micadelede
6nemli bir taraf haline getirdi.

— Gerilla eylemleri ikinci olarak gevredeki halki degis-
tirdi, halkin ruhsal yapisini degistirdi; korku igindeki panik
igindeki halk, yilginlik igindeki halk, sinmig sindirilmig halk,
kendine glvenmeyen halk dirimeye ayagda kalkmaya
basladi.

— Turkiye'de yasayan herkesin soyca Tirk oldugu,
Turk dili ve kultdrinun diginda bir dil ve kaltirin bulunma-
didi ifade edilerek Kurt ulusuna ait topraklann Turklere ait
oldugu yeralti ve yerlstiu kaynaklarina Turklerin sahip ol-
dugu ileri suriimagtar.

— Devlet tarafindan uygulanan ideolojiye resmi ideo-
loji denildigini belirtmigtik. Turkiye'de uygulanan resmi
ideoloji Kemalizmdir. Kemalizm, yalana dayal bir resmi
ideolojidir.

— Lozan emperyalist bélugiminde Kirdistan bolusul-
musg, Kdrt ulusu pargalanmigtir.

— Atatirk Kurt ulus olgusu kargisinda en siddetli bas-
ki dnlemleri alirken ve uygularken, ezilen uluslarin 6zgur-
Iigu ve bagimsizhi@ konularinda nasil konusabilmektedir.
Onlarin 6zgurlik ve bagimsizlik eylemlerini coskuyla des-
tekledigini nasil ifade edebilmektedir.

— Duagunelim ki Mustafa Kemal'in bu sézleri séyledi-
§i 1933 yilinda bile Kirtlere kargi yogun bir baski vardt.
Kurdistan genel mufettiglikler yani genel valiliklerle yéne-
tilmektedir. Bir taraftan Kirtlerin Turk oldugu, dagh Tirk
oldugu iddia edilmektedir. Ote yandan da fiili olarak yo-
dun bir sindirme ve yok etme faaliyeti sirmektedir.
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— Kurt toplumu ¢urdmas, ¢uritdlmuas bir toplumdur.
Kurt toplumunu yeniden kurmak gerekir. Turk irkgihdi ve
Turk sémargeciligi Kart insaninin en degerli varligina sal-
dirmaktadir. En degerli varlik kisiliktir, kimliktir.

— PKK, Kirt toplumunun temel gergekligini ortaya
koydu.

— PKK, Kurt toplumuna egemen. olan kélelestirme
surecinden utang duydugunu agikladi.

— PKK, kolelik iligkilerinin pargalanacagini bu yapinin
muhakkak degi_stirilecegini vurgulamigtir.

— PKK, temel politik bir drgtttir. ERNK, ARGK Kurt
toplumunu gesitli yénlerden érgutiemeye galigan érgatler-
dir. Kart toplumunun butin kesimlerini anti sémurgecilik,
devrimci ve demokratik micadele konusunda érgitlemek
ve micadeleye katmak gerekir. '

— Bu ddsunceler dogrultusunda PKK'nin ¢ok blyuk
bir kavga baglattiyi ve bu kavgayi israrh bir sekilde sur-
durdada bilinmektedir.

— Kdrtler artik 1960'li ve 1970'li yillardaki gibi her tiirli
zulme boyun egen, hertirli agagilamaya katlanan insan-
lar degildir.

— Soémirge toplumunda kadinlarin, ailenin namusu-
nun korunamayacag iyice anlagimistir. Kadinin gerillaya
katiimasinin-belli bagh anlarmi budur.

— PKK ile gergeklesen en énemli sireglerden biri de
Tirk sémirge dizeninden tam anlamiyla bir kopusun be-
lirgin olarak ortaya gikmasidir.

— PKKden 6nceki Kant hareketlerine silahli hareket-
lere baktigimiz zaman hareketin sémiirge dizeni ile tamn
bir kopusu gergeklestirmedigini gérayoruz.

— Kartler, heniz 20 yasina bile ulagmamig geng in-
sanlar Kirdistan igin 6lime gidiyorlar. Bu inang, bu direng
ancak ulusa ve ulusun 6z glcune duyulan gavenden ileri
gelebilir.

— Turkiye Cumhuriyeti'nin resmi ideolojisi haline ge-



len Kemalist ideolojiye gére Kurt olarak bilinen bir halk
yoktur, Kirtler Turktur. Kurtge diye bir dil yoktur. Turk-
¢e'nin bir sivesidir. Turk olmaktan dolayr mutludurlar. Ne
mutlu Turkim diyene dedikleri oranda da mutludurlar.”
(Gerekgeli karar, s. 61-63)

Bu distinceleri aynen savunuyoruz. Bu distinceler, go-
rusler, elbet elestirilebilir, tartisilabilir. Fakat, tek-gergek
resmi ideolojidir denerek bu disiincelerin yasaklanmasy,
resmi ideolojinin dayatilmas: kabul edilemez.

“Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Kurtlere kargi son de-
rece yogun ve yaygin ve sirekli devlet teréri uygulayarak
Kurtlerin kéylerindeki evlerini yakip yiktidi, yiyeceklerini
tahrip etti@i, kullandiklan egyalan yakip yiktdi iddiasinin
ve bu yéndeki anlatimin higbir gergekliligi bulunmadii
halde, tam aksine PKK adh silahli getenin yasadisi eylem-
leri sonucu yére halkini goluk gocuk demeden katletmesi-
ni, kadinlarin irzina gegip éldurmesini, evlerini yakmasini,
yiyeceklerini talan etmesini gézardi ederek sanki bu ey-
lemleri devletin mesru gigleri yapiyormugcasina iftirada
bulunmak, bu devletin megru guglerini asilsiz sézlerle yip-
ratmak, bu haberleri gazetelerinde yayimlamadigi igin ba-
sin mensuplarini ayiplamak ve yalanlara igtirak etmeyen
siyasileri suglamak, yazarin ve PKK &érgutinin genel du-
sunce tarzidir. Bu gekilde sugladiklari devletin mesru gig-
leri olan Turk ordusu ve Turk emniyet tegkilati ne kadar
kétulenir ve zayiflatiirsa, PKK ve etrah o denli giglene-
cektir. Sanigin genel stratejisi budur ve bu yénde asilsiz
bilgiler vermektedir.” (Gerekgeli karar, s. 63)

Burada, devlet giclerinin gerceklestirdigi, kdylerin yalkil-
masl, yakalmas: operasyonlanmun, halka kars: gergeklestirdi-
g1 cinayetlerin asilsiz haberler oldugu sdylenmektedir. Bu,
cok sasirticidir. Kiirdistan'n her tarafinda, her giin yasanan
gerceklerin yarg: organlan tarafindan bdylesine israrh bir se-
kilde inkar edilmesi, bunlan onaylamaktan ve tesvik etmnek-
ten baska bir anlama gelmemektedir.
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KURDISTAN'DA DEVLET TERORU
IRKCI ve SOMURGECI TEROR

Burada, devlet gii¢lerinin, Kasim-Arahk aylannda, Kir-
distan'da gerceklestirdigi operasyonlardan, irk¢1 ve sémiir-
geci uygulamalardan bazilanmn belirtmek istiyoruz.

“Devlet gugleri Mardin'de iki gin iginde 7 koyle 10
mezray yakti, kyluler gé¢ ediyor.
* 6000 kisi daha surgin.” (Ozgdr Gdndem, 1 Kasim
1993)

“lki giin iginde bogaltilmayan kéylerin top atesine tutu-
laca@ tehdidinde bulunuldu.

Devlet 400 aileyi sirgin etti.” (Ozgdr Gdndem, 1 Ka-
sim 1993)

“Bismil'de k6y baskini.
. Devlet gligleri 65 evden 45'ini yakti. (Ozgdr Gundem,
1 Kasim 1993)

“Gazeteci, parlamenter, demokratik kitle érguiti temsil-
cilerinden olugan Alman heyeti incelemelerini tamamlad::
Lice'de fail Devlet.” (Ozgdr Gdndem, 2 Kasim 1993)

“Brifingci Tagma'dan halka élim tehdidi.

Tatvan 6. Zirhli Tugay Komutani Tuggeneral Kork-
maz Tagma, tehditli brifinglerine bir yenisini daha ekledi.
Tagma, topladidr 7 kéyiin halkini, 'Sizin PKK'ye yardim
ettiginizi biliyorum. Lice'yi, Altinova'yl, Zengok'u gérdi-
nuz, yikilmayan yer kalmadi, gerekirse hepinizi ldirece-
giz' seklinde tehdit etti.” (Ozgdr Gindem, 3 Kasim 1993)

“Askeri tatbikat gocuklari vuruyor.

20 koy askerlerin tatbikat bélgesinde.

Muhtara gére, bolgede hala patlamamis 15 havan
mermisi var.” (Ozgdr Gdndem, 3 Kasim 1993)

“Lice'den sonra Gukurca

Hakkari'nin Gukurca ilgesi, énceki akgsam 19.30'dan
gece geg saatlere kadar devlet gugleri tardafindan rastge-
le tarandi. Yaklagik 80 ev haraboldu. Gukurca, daha 6n-
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celeri de defalarca taranmigti.” (Ozgiir Gdndem, 4 Kasim
1993) )

“Cukurca Kaymakami: Evleri havanla yiktik.

ligenin yaklasik 4 bin olan nifusu iki gin iginde 500'e
kadar dustu. Gé¢ edenlerin buyuk kismi Giney Kdrdis-
tan’a gidiyor.” (Ozgdr Gdndem, 5 Kasim 1993)

“Devlet guglerinin kéy baskmnlari durmak bilmiyor.

Kdyler bombos, gégler suriyor.” (Ozgdr Gindem, 6
Kasim 1993)

“Kdyler abluka altinda

Uludere'ye bagh Ziravik kéyinin devlet guglerince top
ategine tutulmasi sonucu 3'0 gocuk 5 kisi 6ldi. Kulp'a
bagl Cumari, Duderya, Kanika, Sikeftiya ve Bavicanka
kéyleri ile Duderya'ya bagh Giremori mezrasi devlet glg-
leri tarafindan abluka altina alind.

Dun sabahtan itibaren Duderya ve Kanika kdyleri ile
Giremori mezrasinin etrafindaki abluKayi kaldiran devlet
glgleri Duderya'yr top atesine tuttular. Bu kéye bagl Gelé
mezrasi da havadan helikopterlerle ve karadan panzerler-
le diin sabahtan itibaren taranmaya baslandi.

Devlet gugleri, Diyarbakir'in Dicle ilgesine bagh Piris-
man kéyline baskin duzenleyerek 15 evi atese verdiler.
Dicle'nin Heredan kdéyline badh Tonekrok mezrasina da
baskin dizenleyen devlet guglerinin mezrayitaramasi so-
nucu Recibe Karanfil adh kadin (43) yaralandt...”

“Mus'a bagh Esmonuk, Kavar, Belil, Horung kdylerin-
de bulunan 60 ev devlet giglerince yakild.” (Ozgdir Gin-
dem, 7 Kasim 1993)

“Devlet simdi-de Elazi§'in Palu ilgesine bagh Ziwer'i
basti. :

Muhabirlerimizin yanisira 8 yagindaki G.D. dahil tim
koylulere iskence yapild.” (Ozgir Gindem, 8 Kasim
1993) :

“Mus'ta 7 kigi kursuna dizildi.
7 kisi bosgaltllan kéylerinden egyalarini almaktan dé-
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nerken gézaltina alinmiglardi. |zin alarak, devlet gigleri-
nin zorla bogalthd Eralan kéyindeki egyalarimi almaya gi-
den ve dénerlerken askerler tarafindan gézaltina alinan
70 kisiden 7'sinin cesedi morgda bulundu. Yakinlari 7
kéylinin gézaltinda iskence gérdigind ve kursuna dizi-
lerek oldurdldiklerini 6ne sirerek gbzaltindakilerin haya-
tindan da endigeli olduklarim séylediler. Cesetleri, isken-
ce izlerinden dolay taninamayacak durumda bulunurken,
6lenlerden biri, Mug yéresinin taninmig seyhlerinden
Mehmet Emin Bingél..” (Ozgir Gdndem, 9 Kasim
1993)

“Oyuna giden ¢ocuklar asker mayinina garpti.

Bitlis'in Hizan ilgesi Hirs kéyinde askerlerin dégedigi
mayina basan 5 ¢ocuk yaraland....” (Ozgidr Gdndem, 9
Kasim 1993)

“Iskenceden mezra bosaldi.

Agri'nin Taghgay ilgesine bagl Top mezrasinda oturan
6 aileden 48 kigi devlet giglerince, PKK'ye yardim ve ya-
taklik ettiklerf ileri sirilerek baski gérmeleri nedeniyle gég
etmek zorunda kaldilar...” (Ozgdr Gdndem, 9 Kasim
1993) N

“Tutak ve Gukurca tarand..

Diyarbakirin Hazro ilgesine bagh Helhel kéyiine bas-
kin dizenleyen devlet gigleri 20 evi atege verdiler. -

Lice'nin Licok ve Zenge kéylerine de baskin dizenle-
yen korucu ve askerler Ug evi yakarak kdyin bogaltiimasi-
ni istediler.

Kars'in Kagizman ilgesi Karakale kéyune zirhh araglar
esliginde baskin dizenleyen devlet gugleri, kéyl taciz
atesine tutarak koylileri sra dayagindan gegirdiler...”
(Ozgur Gdndem, 10 Kasim 1993)

“Mus halkina ‘Yiridyls Yap' baskisi.

Muhtarlara bir genelge génderen Mug Alay Komutani,
herkesin, kentte dizenlenecek PKK kargit gésteriye katil-
masiniistedi.” (Ozgdr Gdndem, 11 Kasim 1993)

“Sirnak'in Uludere ilgesine bagh Ziravik kéyinin dev-



let giiglerince taranmasi sirasinda yaralanan Taybet Oz-
gan, ‘devlet gigleri dogrudan dogruya bizi hedef alarak
ateg ediyorlardr’ dedi. Taybet Ozgan, ailesinden 5 kiginin
de agilan ates sonucu hayatlarini kaybettiklerini séyledi.
Devlet gugleri-tarafindan bogaltiimasi istenen 80 haneli
kéyun agir silahlarla taranmasi sonucu birgok ev yikiimig,
saldinda t¢ de gocuk hayatini kaybetmistir.” (Ozgdr Guan-
dem, 11 Kasim 1993)

“Batman'in Kozluk ilgesine bagh Nevela kéyline bas-
kin yapan devlet gugleri g evi egyalariyla birlikte atege
vererek yaktl." (Ozgdr Gandem, 13 Kasim 1993)

“Virangehir'e bagh 20 hanelik Teltirik kéyline 10 Kasim
gind baskin duzenleyen devlet glgleri koruculugu kabul
etmeyen kdyin erkeklerini kéy meydaninda toplayarak
kadin ve gocuklarin gézleri éniinde iskenceden gegirdi.
Yagli-geng demeden 8 saat boyunca kéylulere iskence
yapan devlet giglerinin bazi kéylilerin vicutlarina naylon
eritip damlattiklari bildirildi.

Demokrasi Partisi Virangehir ilge bagkanhidi tarafindan
yapllan aglklamada, ‘Kurtler bizim kardesimiz’ diyen Al-
paslan Turkes'i, Kirtlerle nasil kardeg olduklarint gérme-
si igin Tiltrk kdyune davet ediyoruz’ dendi.” (Ozgar Gan-
dem, 14 Kasim 1993)

“Ug ayda 21 kisi gdzaltinda 8ldurildi.”

“Cinar ilgesinde gdzaltina alimp Diyarbakir emniyet
mudurligine getirilen 6 kisiden Kemal Canpolat 6nceki
gun Diyarbakir Devlet Hastanesi'nde 61U olarak bulundu.”
(Ozgdr Gdndem, 15 Kasim 1993)

“Digor'da 400 kisi gbzaltinda.”

“Sirnak'ta kdylere top atesi..” (Ozgdr Gdndem, 16
Kasim 1993)

“Ginar ilgesinde evlere baskin dizenlenerek gézaltina
alinan 7 kéyliden haber yok...” (Ozgdr Gdndem, 17 Ka-
sim 1993)

“Gozaltina giden gelmiyor.
Gézaltina alinanlar hakkinda higbir bilgi verilmemesi,
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ailelerde, yeni bir ‘kayip’ endisesi yaratiyor.” (Ozgir Gin-
dem, 18 Kasim 1993)

“Kontraninitirafi:

Avukat Metin Can ile Doktor Hasan Kaya'yl ben 6I-
durdiim.” (Ozgdr Giindem, 18 Kasim 1993)

“Devlet guglerinin kdylere yénelik baskinlan her giin
artarak devam ediyor.

Koyliler postal altinda.” (Ozgidr Gindem, 19-Kasim
1993)

“ligeler taraniyor, kéyler bosaltiliyor.

Agri'nin Dogubeyazit ilge merkezindeki isyerleri din
sabaha kargi devlet gigleri tarafindan adir makinal silah-
larla tarandi.

Saldinda, 100'e yakin igyerinin hasar gérdigu, birgok
kiginin gézaltina alindid: bildirildi. ligede durumun gergin
oldudu, girig-gikiglarin da askerler taratindan tutuldugu
6grenildi.”

“Daha dénce 7'si gocuk 9 kisinin yakilarak éldiraldigu
Mus'un Vartinis beldesini yeniden basan devlet gigleri-
nin, roketlerle taramasi sonucu 3 evtamamen yakildi. As-
kerlerin halki belediye éninde zorla toplayarak DEP'e oy
vermemeleri igin tehdit ettikleri bildirildi.”

“Kulp'a bagh Sirnaz ve Damilya kéyiine baskin diizen-
leyen devlet giglerinin 4 evi yakhdi, kdyluleri dévip iki
kéyliyG de gézaltina aldigi bildirildi.” (Ozgdr Gdndem, 20
Kasim 1993)

“Saldirlya ugrayan gazete bayii 6ldi.” (Ozgiur Gian-
dem, 20 Kasim 1993)

“Beytugsebap'a badli Ferasin'deki kdylere baskin ya-
pan devlet giglerinin kéylileri koruculuga zorladiklari, ko-
rucu olmamalarn halinde kéyldleri dlimle, evlerini yak-
makla tehdit ettikleri belirtildi.” (Ozgdr Gidndem, 21
Kasim 1993)

“Hazro ve Silvan'a bagh iki kéye baskin diizenleyen
devlet guglerinin evlerdeki bitin egyalan tahrip ettikten
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sonra kéylllere ait titinleri de yaktiklar bildirildi. Kéyluler
bir taraktérin tahrip edildigini, bir traktér ile bir otomobile
el konuldugunu, 18 kiginin de karakol ingaatinda galistiril-
mak igin gétirildigind séylediler.” (Ozgur Giandem, 21
Kasim 1993)

“Midyat Belediye Bagkan Vekili Suleyman Tezcan
(42) élduruldu. (Ozgdr Gindem, 23 Kasim 1993)

“Ciller'in umudu asiret ordusu

Hukiomet agiret reislerinden ve korucubagilarindan
PKK'yle gatigmalarini ve 6zel orduya girmelerini istedi.”
(Ozgdr Gindem, 24 Kasim 1993)

“Devlet guglerinin kdylere operasyonlart devam edi-
yor. Kulp'un kdylerinde son evler de yakild.” (Ozgdr
Gidndem, 25 Kasim 1993)

_ “Cizre devlet gugleri tarafindan tarandi. 1 610 2 yaral.”
(Ozgdr Giandem, 26 Kasim 1993)

“Aile boyu igskencede bir 6lm, gbzaltinda iskence ya-
pilan aileden bir kisi 61dd, digerleri savcilia ¢ikariimadan
serbestbirakild.”

“Alman heyet 14 saat gézaltinda kald:.”
“Agri'da 8 kdy ablukada.”

“Koruculardan yangin ve yagma.” (Ozgdr Gindem,
27 Kasim 1993)

“Bitlis'in Ahlat ilgesine badl Kirs kéyl kontrgerilla tara-
findan basildi, 5 &l0."

“Diyarbakir'in Bismil ilgesine bagh Birik kéyine 27 Ka-
sim gund baskin dizenleyerek 3 kigiyi kurguna dizen dev-
let gliglerinin 40 evi yaktiklari, 20 kéyllyl de gbzaltina al-
diklan 6grenildi. Gézaltina alimp daha sonra serbest
birakilanlar kendilerine iskence yapildigini sdylediler. Ser-
best birakiimayan iki kiginin nerede oldugu konusunda bil-
gi edinilemiyor.” (Ozgdr Gdndem, 28 Kasim 1993)

“Agri, Erzurum, I§dir, Kars ve Mus'a bagh 15 ilge ve
129 kdy devlet glglerince 427 kez basildi.
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Ug ayda 7 bin gézalt.

Serhat'ta devletin hedefi kéyler.” (Ozgdr Gdndem, 29
Kasim 1993) -

“Bismil'e bagh Birk kéyu tamamen bogaltildi. Askerle-
rin 3 kisiyi kurguna dizdigi, 25 evi yaktidi kéyden gézaltina
ahnan 2 kisi de kayip.”

“Malazgirt'in 2 kéyinde devlet 17 ev yakt..”

“Alman ve Ingiliz heyetleri bélgedeki izlenimlerini an-
lattilar: KUrt halkina katliamlari devlet yapiyor. Devlet, kat-
liamlarn basindan gizlemek igin tedbir aliyor, basin men-
suplarini tehdit ediyor.” (Ozgdir Gindem, 30 Kasim 1993)

“Malazgirt'de 20 ev daha yakildi.” (Ozgdr Gindem, 1
Arahk 1993)

“Bingdl'de ‘faili meghul' infaz

‘Polisiz, karakoldan geliyoruz’ diye kapiy agtiran 3 kigi
ev sahibini kursunlad.”

“Batman’daki saldinda ikisi kardes 3 kigi 6idd.”

“14 Agustos gund, Smak'in Silopi ilgesine bagh Yeni-
kéy'den askerler tarafindan gézaltina alinip da hala bulu-
namayan Abdulvahap Timurtas'in (32) babasi, oglunun
bulunmasi igin Insan Haklari Dernedi Diyarbakir Sube-
si'ne bagvurdu...” (Ozgur Gindem, 2 Aralik 1993)

“Kapatilan HEP yéneticisi Batman Il Yénetim Kurulu
Uyesi Ahmet Karabulut 6lduraldu. Begiri'de bir kiginin ce-
sedi bulundu.” (Ozgdr Gindem, 3 Aralik 1993)

“Gozaltindaki 11 kbylu 2 aydir kayip

Devlet giglerince 8 Eylul'de gergeklestirilen Sen Yay-
lasi operasyonu sonrasinda Diyarbakir Kulp'a bagh Nede-
ran kdyinin Mezir, Bongoya, Geliye, Misir, Licik, Pires
ve Kanika mezralarinda gézaltina alinan ve bugiine kadar
haber alinamayan 11 kéylinin yakinlari, akrabalarinin 6l-
durulup gerilla olarak kamuoyuna tanitiimasindan korktuk-
larini séyliyorlar. Ayni operasyonlarda evleri yakilan 45
kéyli de kigla birlikte g6¢ etmek zorunda kalmisti.” (Oz-
gar Giandem, 4 Aralik 1993)



“Gézaltina alinan biyik oglunun Sirnak Tugay Komu-
tanligrnda éldurildigunu ileri suren baba, ‘Simdi de dlger
oglum mu?’ diyor.

M. Tevfik Timurtasg, 4 Ocak 1991'de gdézaltina alinds,
10 gin sonra cesedi teslim edildi.

Abdilvahap Timurtas, 14 Agustos 1993'de gézaltina
ahindy, kayitlarda adi gegmiyor.

Baba Mehmet Timurtas, ‘Tevfik'i 6ldirdukleri zaman,
diger oglunu da er-ge¢ 6ldurecegiz, demiglerdi’ dlyor
(Ozgdr Gdndem, 6 Aralik 1993)

“Baski yuzunden gerillaya katildilar.

Igdir kent merkezi ve kéylerinden, devletin baskilarina
tepki gésteren 138 kisi PKK'ye katildi.” (Ozgdr Gdndem,
8 Aralik 1993)

“27 Kasim guni 6zel timler tarafindan gézaltina alinan
55 yasindaki irnam Abdulisamet Sahin'den bir daha ha-
ber alinamadi. Cizre ilgesinde 30 Kasim'da gézaltina al-
nan imamlarin ise, hala mahkemeye gikariimadiklari bildi-
rildi.” (Ozgdr Gandem, 8 Aralik 1993)

“Gézaltina alindi, mezarda bulundu.

Diyarbakir'da ailesiyle gézaltina alinan gencin cesedi,
17 gun sonra, Mardinkap! mezarhdinda 6l0 olarak bulun-
du. Serbest birakildhiktan sonra gézaltinda kalan ogullari
Mehmetsah lkinclsoy'un akibetini égrenmek igin DGM
savcilidina bagvuran ailesine, ‘gatigmada élduruldu’ ceva-
bi verildi.

Odluyla birlikte, ailesinden 11 kiginin gézaltina alindi-
gini ve yogdun iskence gérduklerini belirten baba Abddir-
rezzak Ikinclsoy serbest birakilirken, polislerin kendisi-
ne, ‘oglun Mehmetsah'i bizim aldigimizi kimseye séyleme
sakin, herkese, daga kagti dyeceksiniz’ dediklerini belirt-
ti" (Ozgdr Gdndem, 9 Aralik 1993)

“Devlet mayinla can almay sirdirtyor.” (Ozgdr Gdn-
dem, 9 Aralik 1993)

“Kdylere baskin ve toplu gézaltilar striyor.” (Ozgir
Gudndem, 14 Aralik 1993)
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“Silopi'de 5 geng kursuna dizildi.

Silopi'nin Silip kéyunde 5 gencin devlet glgleri tarafin-
dan kurguna dizildigi 6grenildi. Gézaltina alinip kdyun di-
sinda éldurdlenlerden Ggunun isimleri ve yaglan géyle: 17
Yasindaki Mahmut Cevik, 15 yasindaki Seyhmus Cevik,
16 Yasindaki Resit Direkci.” (Ozgir Gindem, 17 Aralik
1993)

“Evleri yikilanlar kar altinda

Mus'un Malazgirt ve Bulanik ilgelerine bagh 6 kéyde
koruculugu kabul etmedikleri igin &zel tim ve askerler ta-
rafindan evleri yakilanlara ynelik baski ve operasyonlar
strdyor. Baskinlarda 60 kéylindn evinin yakildidi belirtili-
yor. S6z konusu kdylerde ylizden fazla aile de kdylerin-
den gé¢ etmek zorunda kaldi.

Baskin sirasinda tonlarca gida maddesinin mazot ve
deterjan karistirilarak kullaniimaz hale getirildigini belirten
kéyluler devlet gugleri tarafindan, kuyu sularina zehir ka-
tildigini iddia ediyorlar. Baski ve iskenceler sonucu birgok
aile gé¢ etme hazirh@i yaparken, evleri atege verilen aile-
ler de kis ortasinda agikta kald..” (Ozgdr Gindem, 18
Aralik 1993)

“Mardin ‘in Dargegit ilgesine bagh Célika Eliye Remo
kéylune siviller sokulmuyor.

Toplu mezar hala agilmad..”
“Ii kdyliden 70 gundiir haber yok.”

“Gukurca'da hava bombardiman..” (Ozgdir Gindem,
19 Aralik 1993)

“Gerilla esine evinde iskence ve kursun..” (Ozgdr
Gdndem, 20 Arahk 1993)

“15 gunddr goézaltinda tutulan ,avukatimiz bugin
DGM'ye Gikiyor.

Diyarbakir cezaevinde bulunan A. Hakim Gdven'in iti-
rafldn sonucu baglatilan operasyonlarda, Diyarbakir, Mar-
din ve Istanbul Barosu'na kayith toplam 16 avukat gézalti-
na alnmigt. 21 gin boyunca JITEM'de sorgulanan



avukatlara iskence yapiimig, daha sonra da ¢ikarildiklari
mahkemede Av. Tahir Elgl, Av. Hisniye Olmez, Av.
Sabahattin Aydin tutuklanmiglardi. 13 Aralik giinu, savci-
nin karara itiraz etmesi Gzerine, 14 Aralik ginud, Diyarba-
kir DGM'de Av. Mesut Bestas, Av. Selim Kurbanoglu
ve Avukat Vedat Erten tutuklanirlarken Av. Arif Altun-
kalem, Av. Meral Danis Bestas ve Fuat Hayri Demir
hakkinda giyabi tutuklamakaran gikariimigti.

Avukatlara yénelik operasyonlarda, esi Av. Imam Sa-
hin ile birlikte gézaltina alinan gazetemiz avukat Arzu
Sahin'in de bugin 11.00'de savcihga gikarilacag 6grenil-
di...” (Ozgir Gdndem, 21 Aralik 1993)

“Mersin'de Kiirt ailelere irk¢i saldirt.” (Ozgiir Gindem,
21 Aralik 1993) '

“Mardin‘in Derik ilgesinde 24 Kasim ginu gézaltina ah-
nan Insan Haklan Dernegi ve Demokrasi Patrtisl yoneti-
cileri 27 gindir gézaltinda...” (Ozgdr Gdndem, 21 Aralk
1993)

“Iskenceye canli tanik

Diyarbakir'da serbest birakilan muhabirimiz Necmiye
Aslanoglu, 12 gin boyunca iskence gérduklerini agikla-
d.” . "

“15 gundur gézaltinda tutulan gazetemiz avukah Arzu
Sahin ve esi Imam Sahin tutuklandi...” (Ozgdr Gindem,
22 Arahk 1993)

_ “Gozaltinda bulunmayan 11 kisi igin Uluslararas) Af
Orgiti'ne bagvuru.” (Ozgdr Gindem, 22 Aralik 1993)

“DEP |l Bagkanr'nin kéyi olan Gundezer (Mardin) 3
defa basild:.”

“Derik DEP ilge bagkani tutukland:.”

“Sirnak'in Uludere ilgesine bagh Rapin kdyune baskin
duzenleyen devlet gugleri kadin ve gocuklar da dahil 120
kisiyi gbzaltina aldi.” (Ozgdr Gdndem, 23 Aralk 1993)

“Diyarbakir'in Hazro ilgesine bagh Helhel kéyiinden 8
Kasim gund gézaltina alimn 37 yasindaki Ahmet Caki-
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ci'dan haber alinamadi§ belittilirken, serbest birakilan
Mustafa Engin, Ahmet Cakicr'yla 18 giin iskencede kal-
diginiséyledi.

Baba Tevfik Gakici ise, oglunun durumunu 6grenebil-
mek igin defalarca DGM savciigina basvurdugunu, an-
cak, higbir olumlu cevap alamadigini belirterek ‘oglumun
6 gocugu var, hepsi de kiguk, evin gegimini o saghyordu.
Aile perisan durumda, hayatindan endise ediyoruz’ de-
di...” (Ozgdr Gdndem, 24 Aralik 1993)

“Mus'ta gbzaltilar éldirilme endisesi doguruyor.” (Oz-
gadr Gdndem, 24 Aralik 1993)

“Ozel tim 5 koéyliyd éldirda.

Igdirin Meleki beldesi yakinlarinda 6zel timlerin bir mi-
niblsu taramasi sonucu Hasanhan kéyld muhtari Hase-
yin Durman (51) ile minibis soférii ismail Gal (53), ve
kdyliler Feslh Kaya (41), Abddihadi Igdem, Ibrahim
Oren (30) éIdiiler...” (Ozgdr Gindem, 25 Aralik 1993)

“Kéy meydaninda iskenceyle 6lim

Mardin'in Dargegit ilgesine bagh Dilan kdyuni basan
devlet glglerinin 60 yagindaki bir kdyluyd, kéy meydanin-
da iskenceyle éldurdiikleri, 10 evi yaktiklan bildirildi. K&y-
liler, 6zel timlerin, kadinin kargi gikmasi, direnmesi Uzeri-
ne benzin dokerek yaktiklarini, o anda bir subayin mida-
halesiyle kadinin yanmaktan kurtuldugunu, buna ragmen
6zel timlerin bitdn kadinlarin ayakkabilarini yaktiklarini...
anlattilar.” (Ozgdr Gdndem, 25 Aralik 1993)

“Kayiplar gok yetkililerden cevap yok.” (Ozgdr Gdn-
dem, 25 Aralik 1993)

“Kurtalan kéylerinde asker ve korucu teroril.” (Ozgdr
Gindem, 26 Aralk 1993)

“Kigi'da gézalti operasyonu.

Bir ev ile kahvehane yakild.” (Ozgdr Gidndem, 25
Aralik 1993)

“Kéy bosaltma operasyonunda toplu-iskence ve ev
yakma.”



“Mardin’in Midyat ilgesine bagh Dilan kéyuni ug¢ gin
Ustlste basan asker ve korucularin, kdylilere kéy meyda-
ninda igkence yapti@, 15 kiginin de gézaltina alindidi bildi-
rildi.” (Ozgdr Gdndem, 27 Aralik 1993)

“Hayvanlar da askerlere hedef oluyor.” (Ozgdr Gin-
dem, 27 Aralik 1993)

“Lice'den sonra, sira kdylerinde, 45 ev yakildi.” (Ozgdr
Glndem, 28 Aralik 1993)

“K8y bosaltma igin gocuklar gdzaltinda rehin.” (Ozgdr
Gindem, 29 Aralik 1993)

“Diyarbakir'da kontralar 2 kisiyi 6ldiirdd.” (Ozgdr Gidn-
dem, 29 Aralik 1993)

“Kagirilan gencin cesedi bulundu.

Hakkari'de evine gelen ve kendilerini polis olarak tani-
tan 4 kisi tarafindan géturilen Zeki Yalgin, énceki gin
saat 14.00 siralarinda 610 olarak bulundu.” (Ozgdr Gin-
dem, 30 Aralik 1993)

“Askerlerin yaraladiklari bir kigi sabaha kadar hastane-
ye kaldinlmadi, kan kaybindan &ldud.

Yaralayip 6lime terkettiler.

DEP Batman Milletvekili Nizamettin Tojug'un Bay-
kan'a bagh Girdiken kdyune baskin duzenleyen deviet
guglerinin, evinin iginde yaraladiklari bir kigiyi ‘yol gtvenli-
gi yok’ diye hastaneye kaldirmadan sabaha kadar beklet-
tikleri ve s6z konusu kisinin kan kaybindan 6ldigu bildiril-
di." (Ozgdr Gdndem, 31 Aralik 1993)

“Hukukgu da postal altinda.

Diyarbakir bélge barosuna kayith avukatlardan Abduil-
kadir Yildinm, Diyarbakir E Tipi Cezaevi'ndeki mivekkili-
ni ziyaret etmeye giderken, cezaevi kapisindaki gérevli
askerler tarafindan hakarete ugradigini ve bu hakareti ka-
bul etmemesi Uzerine dévildiginu ve tehdit edildigini
sdyledi.” (Ozgdr Gindem, 31 Aralik 1993)

“Kéye gida ambargosu ve girig-gikis yasag!.
Sirnak'in Silopi ilgesine bagl Béspin tabur komutani-
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nin, Gite kdyline bir haftadan beri ambargo koydugu bildi-
rildi. Girig-gikiglarin yasaklandigi 450 haneli Gite kéyiinde
gida sikintisinin baggdsterdigi bildirildi.” (Ozgdr Gindem,
31 Aralik 1993)

0zZGUR GUNDEM'E KARSI TIRMANDIRILAN
DEVLET TERORU

Yukanda, bazi operasyonlar hakkinda bilgiler verildi.
Bunlar, sadece, son 2 ay icinde, yani Kasim-Aralik aylann-
da, devletin Kirdistan'da gergeklestirdigi operasyonlardan
bazilandir, ktigik bir bélimudar. Tark basini, bu irker ve
sémiirgeci operasyonlan gizlemek i¢in ¢ok biayik bir ¢aba
icindedir. Radyo ve televizyon kanallarinda, gazeteler tizerin-
de, devletin tartisiimaz bir denetirni vardir. Bunlar, devletin,
duyulmasin istemedigi haberleri katiyen vermezler. Kirdis-
tan'daki operasyonlan kamuoyuna duyuran tek gazete Oz-
giir Giindem'dir. Bu- balumdan Ozgiir Giindem, devletin
onemli bir hedefi olmustur. Ozgiir Giindem'i susturmak, et-
kisiz hale getirmek, devletin son iki yildir ulasmaya ¢alistig
onemli bir ama¢ olmustur. Devlet giclerd, Ozgiir Giindem'i
susturmak, bogmak i¢in 12 civarinda, yazanni, muhabirini
katletmistir.

Turkiye'nin Kirdistan sémurgesi, danyada, gazetecile-
rin en ¢ok dldaraldaga dlkelerin basinda yer almaktadir.
Ozellikle Kiirdistan'da devlet, Ozgiir Giindem'in dagitimim
engellemek icin cok biiyiik bir gayret icindedir. Ozgiir Giin-
demi dagitan bayiler tehdit edilmis, éldardlmastir. Oteki
gazetelerle birlikte Ozgiir Giindem'i de satan biileler, biifele-
rin sahipleri, gazeteleriyle birlikte yakilmuslardir. Ozgiir
Giindem'i kendi olanaklanyla dagitan yurtsever Kirtler, ¢o-
cuklar, o6zel timler tarafindan, polisler tarafindan tehdit edil-
misler, oldarialmiasler, sakat birakilmislardir.

Ozgiir Giindem'in merkez barosu, 10 Arahk 1993'de
Birlesmis Milletler insan Haklan Evrensel Beyanname-
sinin kabul edilisinin yoldénamiinde devlet giigleri tarafin-
dan basilmis, arsive el konulmus, merkez bina talan edil-
mistir. Ozgiir Giindem'in 200 civannda olan ¢alisani gozal-
tina allinmustir. Gazete calisanlanna, Ozellikle yoOneticilere,
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agir iskenceler yapilmistir. Merkez biirodan sonra, Diyarba-
kir, Urfa, izmir, Elazi1g, Ankara birolan da basilmis, bitiin
calisanlan goézaltna alnms, birolar talan edilmistir. Cal-
sanlara iskenceler yapilmistir. Bu, dinyada, bir esi daha
bulunmayan bir baskindir, irk¢i, sdmurgeci, fasist igerigi
olan bir operasyondur.

Devletin 6nemli bir hedefinin de Demokrasi Partisi ol-
dugu bilinmektedir.

Biittiin bunlara ragmen, gerekeeli karar Turkiye Cumhu-
riyeti Devleti'nin terérist bir devlet olmadigiru belirtmektedir.

“Tarkiye Cumhuriyeti Devleti dinya milletleri arasinda
saygin bir yere sahip olup, terérist olarak adlandirilamaz,
bu sifat higbir sekilde Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne ya-
kigtirlamaz. Bu gekilde yalan yanlig higbir ilmi degeri bu-
lunmayan yazilarla Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ni yiprat-
mak ve bu devleti yurt icinde ve yurt disinda terdrist
olarak tamimlamak 3713 Sayill Kanun'un ve TCK'nun ya-
sakladig fiillerdendir. Cezai mustelzimdir.” (Gerekgeli ka-
rar, s. 64)

Gerekgeli kararda, PKK hakkinda da bir degerlendir-
me, bir su¢lama yapilmaktadir. S6yle denmektedir:

“PKK silahh bir getedir. Kurt insanini temsil edemez,
higbir sekilde bu insanlarin adina beyanda bulunamaz.
Tirkiye Cumhuriyeti'nin her ferdinin kendi haklarini ara-
mak ve ézgirce disuncelerini belitmek hakki var iken,
silahli getenin arkasina siginarak 6zgurlik istemesinin
hi¢bir anlami olmadigini bu Cumhuriyetin her ferdi bilme-
sine ragmen, yazarin israrla PKK adl getenin bir kisim in-
sanlarmizin haklarini ve 6zgurliklerini savunuyormug gibi
ifade kullanmasi ve PKK adl silahli getenin fiillerini bede-
nir olumiu bulur ve Glke bGtanligindn aleyhinde ifadeler
kullanirsa 3713 sayih kanun hukumleri geregince ceza-
landiriimasi gerekir.

PKK adh terér 6érgitinin Kont insanimin haklarini sa-
vunmak ve direnigini guglendirmek gibi bir fonksiyonu ol-
mayip, aksine o insanlarin direncini ve inancini yok edici
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faaliyetler iginde olup, sanigin bu yéndeki sapmaci dusun-
cesinin higbir gergekligi yoktur.” (Gerekgeli karar, s. 64)

PKK UZERINE

Mahkemenin, PKK'yle ilgili goriislerine katimak miim-
kun degildir. PKK, ulusal ve toplumsal kurtulus hareketidir.
Genis Kurt halk kitlelerinin 6zlemlerini ve diisiincelerini dile
getirmektedir. PKK, ulusal ve demokratik bttin haklan
gasp edilmis, kolelestirilmis, distirulmiis bir halka sevk ve
heyecan vermistir. Genis Kurt halk kitleleriyle buittinlesebil-
digi icin, irk¢iiga ve somiirgecilige kars: mucadele ettigi igin
demokratik bir harekettir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
Kirdistan'da uyguladid: devlet terérii anlasiimadan PKK ha-
reketi kavranilamaz.

PKK dusurilmus, kendi 6ztine yabancilasmis bir toplu-
lugu, kolelesmis bir toplulugu dirltmis, ayaga kaldirmistir.
Onlann, 6zgurlik, esitlik gibi evrensel degerlerin bilincine
ulasmalanmu saglamistir. Daha 10-15 sene dncesine kadar
orta halli aileler, ¢cocuklarim, Kiirt toplumu olma bilincinden
uzak tutmak i¢in, onlann yaninda, Kiirtge konusmazlard:,
cat-pat Turkgeleriyle idare ederlerdi.

Bu kadinlar, kocalanmn, 6rnegin, Diyarbakir'da, “Bag-
lar semtine yerleselim...” dediklerinde, “Orada Kiirtler
oturuyor, biz daha iyi semtlerde oturalim...” derlerdi. As-
linda, bu kadinlar da Kiirt idi, fakat Kiirt olmay: asagilanma
nedeni, hakaret nedeni olarak sayiyorlardi. Bu “sehirli” ka-
dinlara gére Kirt, Lice'den, Dicle’den, Kulp'tan, ¢evre kasa-
ba ve koylerden kopup gelmis, Baglar gibi semtlere yerles-
mis halkti. Kendisi ise, Tirklesmis, ekabir olmus hanim
olmustu. Tiurk¢e konusmak “hanim” olmanin, ekabir olma-
nin 6nemli bir gostergesiydi...

Bu kitleyi kendi kékenine yabancilastiran, kendi koéke-
ninden uzaklastiran, dolayisiyla, diskiin, disurilmus bir
topluluk haline getiren resmi ideolojiydi, Kemalizmdi. Bir ce-
zaevi ziyaretinde, oglunu ziyarete gelen ana ile, ogulun arka-
das: arasinda sdyle bir konusma geciyor. Ogulun arkadas,
anaya soyle soruyor:

— Teyze ogluna neden Kiirtge 6gretmedin, kendi halkiy-
la konusarnsyor..,
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Ananin verdigi cevap ¢ok ¢arpicidir:

— Kiirtliige boyle sahip ¢ikilacagim, Kiirtlerin kendileri-
ne sahip ¢ikacagimi, Kirtligin, boylesine degerli olacagimu
hi¢ diisiinemedik ki!.. Biz her seyin bittigini, Kiirtlerin sonu-
nun geldigini samyorduk...

Iste, PKK, bu kitleyi sarsms, kendi kékenini, 6ziinii
bulmasini saglamistir. Bu bakimdan PKK o6zgurlikeii, esit-
lik¢i, demokratik bir harekettir. Kiirtlerin ulusal ve demok-
ratik haklanm gasp eden Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ise
irkqidir, somirgecidir, fasisttir.

1984-1985 yillannda, oglu gerilla miicadelesinde sehit
dismiis bir baba, oglunun cesedini giivenlik giclerinden
alamazd, giivenlik giicleri karsisinda, kendisini, oglunu red-
detmek, inkar etmek zorunda hissederdi. Duskiin, cesaret-
siz, korkakti... Giintimizdeyse, sehit oglunun cenazesini
alabilmek i¢in her yolu deniyor. Giinlerce, haftalarca, kara-
kol kapilarinda, nizamiye kapilarinda, polis merkezlerinde,
savciliklarda dolasiyor. Yanm-yamalak Tirkee'siyle hi¢ bil-
medigi yerlerde mekik dokuyor. Ofkeli, catik kasli, anlayissiz
insanlara, derdini anlatmaya ¢alsiyor. Binbir tiirli asagila-
malar ve tehditler karsisinda inancimi korumaya, ayakta
durmaya calisiyor... Sonunda, oglunun cesedini, yaraliysa
kanl elbiselerini aliyor... Onlar: kutsal degerler olarak sakl-
yor...

Bir Tiirk biurokratinin bunlar1 kavramas: ¢ok zor gorii-
niiyor. Tiirk biirokratlan, émegin Bati1 Trakya'daki, Bulga-
ristan'dakd bir Tirkiin, kimlik miicadelesini coskuyla karsi-
hyor, destekliyor 'da, Kiirtlerin kimlik miuicadelesi sz konu-
su oldugu zaman yiizde yiiz ters olan bir tutum ve davrams
sergileyebiliyor.

Dikkat edilirse, mahkeme, PKKyle ilgill gorusler ileri
striayor. Bu, kuskusuz-suglama ve asagilama diizeyinde ya-
pilmaktadir. PKKyi 6vmenin, PKKYyle ilgili objektif diisiince-
ler ileri stirmenin agir cezai miieyyidelerle karsilastig: bir
yerde, PKKyl suclamann hi¢bir inandincili: yoktur.

Bir de su var: Devlet, Kiirtlere, ulusal ve demokratik
haklarina sahip olabilmeleri i¢in, silaha basvurmaktan bas-
ka bir yol birakmamstir. Biitiin bansgil ve demokratik ka-
nallann tikamistir. Bunu kavramak mimkiindar. Cunkii,
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devlet, silaha silahla karsihk verebiliyor. Ama, irk¢i, sémur-
gecl ve fasist niteliginden dolay, fikire, fikirle cevap veremi-
yor. Bu nitelikleri, O'nu diisiince uretmekten, distincelere
dastincelerle cevap vermekten alikoyuyor. Fakat diistincele-
ri, devlet terérint tirmandirarak bogmaya ¢alisiyor.

“Turkiye Cumhuriyeti Devleti hudutlari igerisinde sé-
mirge kabul edilebilecek toprak pargasi yoktur. Turki-
ye'nin en Ucra kégesinde dahi halk, kendi temsilcisini seg-
mekte ve kendi siyasi diguncesini benimseyen partilere
oy kullanabilmektedir. Kendi anayasal haklarini sonuna
kadar kullanabilmektedir. Hal béyle olunca hala Turki-
ye'nin bir bélimdnin sémurge niteliginde oldudu iddiasi
gercek disidir. Ulke bitunligunin pargalanmasi, bélin-
mesi anlamindadir. Bu da cezay: icap ettirmektedir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Glkesi Gzerinde yasa-
yan ve azinhk kabul edilen bir halk yoktur. Tirkiye Cum-
huriyeti'nin tim halki Turk halkini olugturmaktadir. Dilleri
ayri olsa dahi aym orf, adet, tére ve din birligi iginde olan
insanlarin sadece dilinden dolayi ayn ve azinlik kabul edil-
mesinin siyasi sosyal higbir gergek yénunun bulunmadigi,
bdyle bir aynlik yaratmanin millet bitinlGginu tehlikeye
sokaca@ digincesiyle sanik cezalandiriimistir.” (Gerek-
cell karar, s. 64)

Gerekgeli karar, bu bolimde de somiirge tezini redde-
den goruslerini agiklamaktadir. Biz, gerek kitaplanmuzda,
gerekse kitaplarla ilgili yargilama surecinde Kiirdistan1n sé-
murge yapisiyla ilgili distincelerimizi etrafh bir sekilde dile
getirdik. Kurdistan, devletleraras: somiirge baskisi altinda-
dir. Kurdistan, sémiirge bile degildir. Hi¢cbir gii¢, karsi tara-
fin dusihncesini yasaklayarak, onu cezalandirarak, kendi
dasuncesinin dogru oldugunu savunamaz. Bu, hi¢ inandin-
c1 degildir. Durum, mahkeme i¢in de boyledir.

Kirtler, kuskusuz azinlik degildir. 20 milyonluk azinhk
olur mu? Kiurtler elbette ulustur, sémiirge bir ulus... Kurt-
ler, butiin ulusal ve demokratik haklan gasp edilmis bir
ulustur, sémiirge bile olamayan bir ulustur. -

“Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu ulu énder Atatark
sadece Turk halkinin degil, ayni zamanda emperyalist b6-
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lugsumculige karsi gikan tum uluslarin énderi kabul edile-
bilecek buylklukte bir devilet adamidir. Bu buyuk insan
igin Kurtleri yok etti, Kurtleri ezdi, Kirtleri kimliksiz, kigilik-
siz birakti seklindeki iddialarin keza higbir ciddiyeti bulun-
madi§ Turkiye Cumhuriyeti tarihini birazcik bilen herkes
tarafindan anlasilabilecedi uzere, Mustafa Kemal ATA-
TURK Afrika'dan uzak doguya kadar tim mazium millet-
lerin énder kabul ettikleri kisilikte, bilgide, disincede yu-
ce insan olup, onun sahsina ydnelik, onun icraatina
yénelik, onun Turkiye Cumhuriyeti'nin temel kabul ettigi il-
kelerine yénelik higbir ciddiyeti bulunmayan, ilmi yan ol-
mayan, sadece Turk milletine duyulan éfkeden kaynakla-
nan yalan yanhs anlatimlarin é6zinde Turk-Kurt insanini
kargi karstya getirmek ve bu insanlan birbirine digurmek
dusuncesi esasina dayal kitaplarin 3713 sayili kanun hi-
kumleri igerisinde cezalandiriimas: gerektigi kanaatinde-
yiz." (Gerekgeli karar, s. 64-65)

Gerekgeli karar, resmi tarihin kisa bir 6zetini yapmak-
tadir. Halbuki, Mustafa Kemal'in, emperyalist ve sémiirgeci
devletlerle birlikte, Kiirdistan'n béliinmesine, par¢alanmasi-
na ve paylasilmasina katildig: tarihsel bir gercektir. Hi¢bir
cezai miieyylde baskisi, boylesine asikar, somut bir tarihsel
olaymn anlatilmasina engel olmamahdir.

"Sémurgeci olarak suglanan ve emperyalist tamimia-
masi yakistinlan Turkiye Cumhuriyeti'nin Uzerinde oyna-
nan gergek emperyalist oyunlarin bir halkasini olusturan
bu kitaplarin, higbir sosyolojik arastirmayi ve incelemeyi
icermedigi, ilmi yammin bulunmadids halde, bunun sanki
arastirma ve incelemeye yénelik imig gibi takdim edilmesi
ve bu sekilde okuyucu aranmasi oldukga ilgingtir. Zira
emperyalizmin ginimuzdeki en énemli silahi propagan-
dadir. Bu propagandanin en gizel yéntemi de uluslari bir-
birlerine dugurerek, birbirlerini kirdirarak, dogacak otorite
boslugundan da yararlanmak suretiyle o Ulkeye kendi
guglerini hakim kilmaktir. Turkiye Gzerinde oynanan bu
oyunu gérmezden gelerek Turkiye Cumhuriyeti'nin em-
peryalist oldugunu iddia etmek guling olmaktir. GUnkul
Turkiye Cumhuriyeti izerinde yasayan insanhgin serbest
Jradesi ile olugturuimusg, emperyalizme karsi gok buyuk
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mucadeleler vermis ‘Kurtulug Harbi’ sonunda birlikte ya-
sama iradesini tum dldnyaya agiklamig insanlarin birarada
yagama ve tek millet olma dlgilincesi Uzerine kurulmus-
ken, sanki Turk insanimn bir bagka Ulkenin topraklari Uze-
rinde emperyalist béligimci olarak bulundugu seklindeki
bir iddianin ve Turk Silahlt Kuvvetlerinin emperyalist iggal-
ci kuvvet olarak tanimlanmasinin 3713 sayili kanunun tarif
ettidi manada ilkenin ve milletin bélinmez butinlGgu
aleyhinde propaganda yapmak oldudu ve bu propagan-
danin uluslararasi emperyalizme ve onun ugsagd! konu-
mundaki PKK'ya hizmet etmek oldugu agik bir gergektir.”
(Gerekcgeli karar, s. 65)

Bu boliim, “Tiirkiye Uzerinde Oynanan Oyunlar”dan
s6z ediyor. Bu, Tirk devlet ve hitkiimet yetkililerinin klasik
bir sdylemidir. I¢ sorunlar demokratik yollarla asilamadig),
rejim tikandig1 zaman, Turk devlet yoneticileri, hep, “dis
diismanlar”dan, “Tiirkiye Uzerinde Oynanan Oyunlar"-
dan s6z ediyorlar. Halbuki, esas oyun, buyiik oyun 1915-
1925 yillan arasinda, Kiirdistan tizerinde, Kurt ulusu tze-
rinde oynanmstir. Kiirt ulusu, Kurt vatam bélinmis, par-
calanmus, paylasilmistir. Kiirtler ulkeleriyle birlikte boltin-
miisler, parcalanmuslar, paylasilmislardir. Kiirtler, birbirle-
rinden, istek ve iradelerinin disinda, dikenli tellerle, maymn
tarlalanyla, gozetleme kuleleriyle, elektrikli tellerle, iz tarla-
lanyla, projektorlerle, casus ucaklanyla... tecrit edilmeye
gayret edilmislerdir. Ortadogu'da emperyalistlerin ve onlarla
isbirligi ve giicbirligi yapan Kemalistlerin, Araplann, Farsla-
rnn mustereken oynadiklan esas oyun budur. “Tiirkiye Uze-
rinde Oynanan Oyunlar”dan sz etmek, ashinda, Kirdistan
uzerindeki devletleraras: sémiirge statiisiintin stirdtiniilecegi
anlamina gelmektedir.

Gerekceli karann bu bolimiinde PKKden, “Uluslara-
ras1 emperyalizm ve onun usag: konumundaki PKK” de-
nerek soz edilmektedir. Bizim, PKKye hizmet ettigimiz de
sOylenmektedir. Bu iddialar da ¢ok sasirticidir. Acaba em-
perya-list devletler, savas ugaklarini, kobralarini, stper kob-
ralarini, 8 tekerlekli panzerlerini, tanklanni, agir toplanmn,
zirhhilarini, zehirli gazlann, kitle imha silahlanmn, her tiirli
savas arag ve gereclerini... kime veriyor? Yine bu baglamda,
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“Almanya PKKye agir bir darbe vurdu”, “PKK'ye bir dar-
be de Fransa'dan”, “ingiltere PKK'ye darbe vurmaya ha-
zirlanmiyor...”, “PKKye darbe indirmek ABD'nin giinde-
minde...” gibi streclerd, iliskileri nasil agiklamak gerekir?

INSAN HAKLARINA SAYGILI DEVLET!..

Gerekcgeli karann bu bélimiinde, Tarkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin insan haklarina bagh ve saygih bir hukuk devleti
oldugu da iddia ediliyor. Sdyle deniliyor:;

“Devletin tlke batanlGgund millet birligini koruma hak-
ki yalniz o devletin varhdi ile sinirh olmayip, demokratik ul-
kelerde &zellikle hukuk devleti niteligine sahip Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nde insan haklarimi ve 6zgurluklerini
korumayi giar edinmig olan devletimizin demokratik hakla-
nini tehdit eden ondan yoksun birakmaya galisan ve bu
yolla eylemlere girigen silahh getenin kargisina 6z ve
megru gugleriyle mucadele eden devletine terérist diyen
bir kiginin en demokratik kosullarda yargilanarak cezalan-
dinimas: tabiidir.” (Gerekgeli karar, s. 65) '

Kurdistan'da, insan haklanmin kinntisi bile yoktsr. Dii-
sancenin yargilandig: bir yerdeyse hukuk devletinden so6z
etmek mimkin deglldir. Distincenin yargilandif bir yerde,
mahkemeler, siyasal iktidar adina siyasete katilan kurumlar
olmaktan 6te bir anlam tasimazlar. Mahkemelerin, yargigla-
nn, bu yalanlanna katilmadigim:z i¢in mahkim edilmemiz,
hukuk agisindan dikkatli bir sekilde irdelenmesi gereken bir
sorundur.

IRK ve DiL FARKLILIGI GOZETEN KimM?

Sayin Yargiclar,

Mahkeme, gerekceli karannda, bizim irk, dil, din, mez-
hep ve bolge farklihg) gozeterek halk: diismanliga tahrik etti-
gimizi de iddia etmektedir. S6yle sdylenmektedir:

“Halki; sinif, irk, din, mezhep veya bdlge farkhhgdi g6-
zeterek kin ve digmanhida agikca tahrik eden kimse...’ ce-
zalandinhr hikma ile halki kin ve digmanhga tahrik etme-
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yi su¢ kabul eden kanunumuz, halki kin ve dugmanlida it-
meyi ve bu yénde halki kigkirtmay:, tahrik etmeyi sug say-
migtir. Bu sugun olugmasi igin kin ve digmanlik yiklenen
toplum katmanlarinin birbirlerine kargi siddet hareketleri-
ne baglamalari sart olmayip, o toplumun insanlarinin sinif,
ik, din, mezhep veya bdlge farklii§i gbzeterek kin ve
dismanlida agikca tahrik edilmesi yeterlidir. Turkiye Cum-
huriyeti Devleti'nin halkim farkh irklardan olduklan, farkh
bolgelerde yasadikiari, farkl dini inanglara sahip olduklari
ve bu yizden sémuruldikleri, iggal altinda tutulduklari,
bélunup pargalanmak suretiyle yonetildikleri, dillerini, ge-
lenek ve géreneklerini kullanamadiklari, kimliklerini red-
detmeye mecbur edildikleri, Glkenin bir bélimandn 6zel-
likle geri birakildigi ve JENOSID uygulandigi, halkin asi-
mile edildigi, ikinci sinif insan muamelesi gérdigu, duygu,
disince ve emeginin sémuruldigd, sémirge ydnetimine
tabi tutuldugdu, Kirtlerin goluk gocuk, kadin erkek, geng
intiyar demeden kéy meydanlarinda toplanarak hakaret
ve igkenceye tabi tutuldugdu, kadin ve kizlarin irzina gegil-
digini ileri strerek sadece Tirk olmamalarindan kaynakla-
nan bu zulim, iskence ve sémurinun ancak Kurt insani-

% nin kendi kimligine sahip gikmas! ve bagkaldiri ile ba-
gimsizliklarina kavugacaklari yénunde telkin ve tegviklerle
halki kargilikli kin ve digmanhga tahrik ettigi dava konusu
kitaplarin tumunun mugterek degerlendiriimesinden anla-
siimaktadir.” (Gerekgeli karar, s. 74)

Gerekgeli kararda s6zi edilen operasyonlar, olgusal
stirecler Kirdistan'da yasanmaktadir. Daha yukanda, ben-
zer operasyonlarla flgili baz1 6rnekler verildi. Akdeniz ve Ege
bélgelerinde yasayan Kirtlere kars: saldinlann, Kiurtlerin
yasadiklan yerlerden kovulmalarinin, devlet giicleri tarafin-
dan kiskirtildig1. organize edildigi bilinmektedir.

Bir devletin, benzer operasyonlan, kendi vatandaslanna
karsi, vazgecilmez bir devlet politikas: haline getirmesi, o
devlet icin kuskusuz agir bir zaaftir. Devleti yaralayan, kii-
cuk duasiiren budur. Yoksa, yapilanlann anlatilmas: degil...

Bitiin bunlara ragmen, “kardeslik”ten de sz edilerek
soyle denmektedir:
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“Sani@in bu sugu islemek iradesi, yayinlamis oldugu
ve yukarida zikredilen kitaplarda yer alan, ancak bilimsel
nitelikten yoksun soyut birtakim isnatlara dayal yazilar ile
acgikca ortaya gikmigtir. Bin yildir ayni Glke Gzerinde, ayni
dini inang, orf, tére ve ahlaki degerlerle kaynasip birlikte
yagamig, kan katmig, can katmig, etle tirnak gibi bitiinle-
sip bir ‘millet’ olmug insanlar Kurt-Turk diye ayirmak ve
bunlarin Kirt. kékenlilerin zulme, iskenceye, sémiruye
maruz kaldigini séylemek, yazmak ve bu yénde telkinde
bulunmak halki agikca kin ve dismanhda tahrik etmektir.
Gergekten ayni Ulkenin insanlar arasinda irk farklihg gé-
zetilerek tarihi ve hatta gtincel gergeklerde saptirilarak, bi-
rinin digeri tarafindan ezilip sémirdldugund, zulim, isken-
ce ve soykirima tabi tutuldugunu ileri sirmesinde, halki
kin ve digmanlida tahrik amaci bulumasa bile, sekli bir
su¢ olan TCK 312/2. maddesinde yazil sugun olusacagi-
na yine de kusku yoktur.” (Gerekgeli karar, s. 74)

Tirk devlet ve hitkiimet ydneticileri “kardeslik” gibi
kavramlan sik sik kullanmaktadur, icini bosaltarak, carpita-
rak kullanmaktadir. Bir taraftan, Kirtlerin evlerini yakmak-
tadir, yilanaktadir, bir yandan da, “Kiirtler bizim kardesi-
mizdir” denmektedir. Bine yakin Kirt kéyt yakilmistir.
Evler i¢indeki esyalarla birlikte yalalmistir. Gida maddeleri
heder edilmistir. Ytizbinlerce yurtsever Kurt magdur edil-
mistir. Ve bu bilingli bir politikadir. Kiirdistan'da Kiirt yurt-
severlerine karsi bine yakin “faili mechul” cinayet islenmis-
tir. Bunlann faillerinin devlet oldugu da, biitiin Kirtler
tarafindan, Turkiye'nin ve Dinyanin demokratik kamuoyu
tarafindan bilinmektedir. Buna ragmen, “Tiirkiye demokra-
tik bir devlettir”, “biz kardesiz”, “Kiirtler bizim kardesi-
mizdir” gibi sloganlar da piskinlikle strdurilebilmektedir.
tki ytizla bir politika..,

Devlet ve hiiklimet yetkililerinin, bazi parti yéneticileri-
nin iki yazli politikalarina ragmen, Kirtlere kans gercek
duygulanm ve dastincelerind belirtenler de vardur. Mardin'e
bagh, 450 hanelik koyleri, devlet terériiyle bosaltilan bir
grup koylii, DYP Erzurum Milletvekili ismail Kése'den yar-
dim istediler. “Kis ortasinda, ¢oluk-¢ocuk magdur olduklari-
rnu, ortada kaldiklanm, kéylerine tekrar ddénebilmeleri i¢in
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yardimlarin talep ettiler. ‘Hepimiz perisan durumdayiz, kdy-
de toprag: olanlar bile Diyarbakir'a gé¢ etmek durumunda
kaldilar ve orada yasamak icin dilencili3e basladilar’ dediler.
Iktidar partisi milletvekili ise, ‘Defolun gidin, siz benim hal-
kimdan degilsiniz’ diyerek kdylileri kap:r disar: etti. Koyltile-
re refakat eden CHP Mardin Merkez ilce yéneticileri de, ikti-
dar partisi milletvekili tarafindan kap1 disan edildi.” (Gzgiir
Giindem, 30 Aralik 1993)

TURK YARGISINA GUVENMIYORUZ

Bu agiklamalardan agik¢a anlasilmaktadir ki, hukuksal
bir dava ile degil, bir siyasi dava ile kars: karsiyayiz. Biz, da-
vada, Yargitay da dahil olmak iizere yarg: organlarina gu-
venmiyoruz. TGrk yarg) organlan siyasal partiler gibi siyase-
te katilmakta, kendisi gibi diistinmeyenleri mahkim etmek-
tedir. Devlet, hiikiimet, diisiince yargilamalanni, iskencele-
ri, irkcilig1 ve sémiurgeciligi mesrulastirabilmek i¢in yarg or-
ganlanm, mahkemeleri kullanmaktadir. Bu y6niiyle mahke-
meler, icra orgamimin disinda ve ustiinde kurumlar falan
degildirler, icra orgam adina, aktif siyasete katilan kurum-
lardir.

Modern hukuk, devletten, her tirli géras ve diisiince
karsisinda yansiz olmasim ister. Bu, “¢ok hukuk, az dev-
let” formult ile ifade edilebilir. Bizim davalarmmzin goril-
mesi stirecindeyse, hukuk hi¢ yoktur. Devlet, zorlayici1 baski
araclarmm kullanarak devlet terérini timmandirarak, yargi
organlarini, mahkemeleri de bu dogrultuda kullanarak, bi-
limsel diistinceyi bogmaya c¢alismaktadir. Bu, objektif bir
stirectir. Diisiincenin yargilandig bir yerde, yarg: organlari-
nin, bu niteliklerinden siynilmasi, “¢ok hukuk az devlet” il-
kesinin yasama ge¢mesi miimkiin degildir,

1. TURK YARGISINA GUVENMIYORUZ,
CUNKU CIFTE STANDARTLIDIR
1985 yilinda ve sonrasmda, Bulgaristan'da, Turklerin
asimile edilmeleri, Bulgarlastinlmalan yéniinde bir politika

uygulandi. Bu politika, Tirk devlet ve hiikiimet yetkilileri
tarafindan yogun bir sekilde elestirildi. Tiirk basini, Tirk
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universitesi, Tark siyasal partileri, is¢i .ve isveren sendikala-
n, cesitli kurum ve kuruluslar da bu politikalar ve uygula-
malar karsisinda tepkisini acikladi. Hukuk kurumlar, bu
arada Yargitay da, Tirklerin Bulgarlastirilmas politikasma
kars: tepkisini gésterdi. Benzer irkgi politikalara ve uygula-
malara karsi elbette tepki géstermek, bu politikalan, uygul-
malar: elestimnek gerekir. Fakat, Bulgaristan'daki Turklerin
asimile edilmesine, Bulgarlastinlmalanna kars: ¢ikan Tirk
Yargitayr'min, Kurtlerin asimilasyonunu gerceklestirmek icin
uygulanan her tarla devlet politikasim1 onaylamasi, Kurtler-
den s6z eden diastinceleri, yazlan, kitaplan mahkam etmesi
derin bir geliskidir, ¢ifte standarttir. Tirk Yargitay1'nin, Bul-
garistan hitkiimetini kmamalan ve uyglanan asimilasyon-
cu politikadan vazge¢meleri dogrultusunda baski yapmalan
i¢in, Diinyadaki buatin hukuk kurumlanni, barolan, mah-
kemeleri, yargiclan vs. harekete gecmeye davet ettigini ¢cok
iy1 biliyoruz. .

Politik bir kurumun, émegin bir siyasal partinin cifte
standart sergilemesi sorun yaratmayabilir. Fakat bir hukuk
kurumunun, mahkemenin, Yargitayn politik bir kurum gi-
bi cifte standart sergilemesi ¢ok sakincalidir. Bununla bera-
ber su da bir gercektir: Diisiinceyi yargilayan bir yarg: orga-
nmn, mahkemenin, Yargitay'n bu tutumdan kendini
kurtarmas) mumkin degildir.

Biz bdyle bir yargiya guivenmiyoruz. Devlet terérinin
6nemli bir kaynag) bu hukuksuzluktur.

2. TURK YARGISINA GUVENMiYORUZ,
CUNKU DEVLET TARAFINDAN iSLENEN
CINAYETLERi MESRU SAYTYOR

Ogretmen Siddik Blilgin'in 31 Temmuz 1985 tarihinde
Bingodl'de, iskenceyle dldiirilmesi bunun ¢arpc: bir érnegi-
dir. Kamuoyuna aynntilanyla yansiyan bu olayda, iskence
butun agikhigiyla, belgeleriyle, o zaman milletvekili olanlarmn
anlatimlanyla ortadadir. Ogretmen Siddik Bilgin gémtldii-
gu yerden, elbiseleriyle ve ayaklan kemerle baglh bir sekilde
cikanldig: halde, “kacarken vuruldu” gériantiisii .verilmis-
tir. Ve iskenceciler, Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi tarafin-
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dan birer y1l gibi kiiciik bir cezaya carptinlmislardir. Yarg:-
tay 1. Ceza Dairesl ise, “kacarken vurulmus”, bu “icra ge-
regi”dir diyerek bu cezay: da bozrnus, iskencecilerin beraat
etmesini istemistir. (Ozgiir Giindem, 30 Aralik 1993)

Boylesine asikar olan bir iskenceyi hosgoriiyle karsila-
yan, onaylayan bir yargi organina giiven duyulamaz. {{gsken-
ceyl onaylayan ve tesvik eden, devlet terériine yol veren bir
kurum yarg1 kurumu olarak degerlendirilemez. Devlet gii¢le-
ri tarafindan islenen cinayeti gormezden gelen, bu konuda
elinin kolunun bagh oldugunu hi¢ sorgulamayan, ama, di-
sunceler, kitaplar konusunda son derece aktif olan, diisun-
ceyi, kitaplar1 mahkiim eden bir kurum, hukuk kurumu
olarak degerlendirflemez. Bu, olsa olsa, icra orgaruna bagh
bir biirodur.

3. TURK ADALETI LEKELIDIR
TURK YARGI ORGANLARI, TURK YARGIGLARI
BU LEKEYiI GORMEZDEN GELMEKTEDIR

.1981-1982 yillarinda, Isvigre Yazarlar Birligine yazd-
gmm bir mektuptan dolayi, G6élciik Donanma ve Sikiydnetim
Komutanlhigs Askeri Mahkemesi'nde bir dava gérulda ve
mahkum edildim. Hikiam, Askeri Yargitay tarafindan onay-
land:. Siluydnetim Askeri Mahkemesi'nde mahkumiyet kara-
n veren yargiclardan ikisi, aymu déonemde, davalarini gérduk-
leri baska saniklann yakinlanndan, cezadan belirli bir
indirim karsihginda, riigvet icin pazarhk yapmslar, rasvet
alirken sugiistii yakalanmuslar.

Bu dava da Sikuy6netim Askeri Mahkemesi'nde goriildi.
Mahkumiyet htikmi verildi. Bu hikam de Askeri Yargitay.
tarafindan onayland:.

Bunun uzerine Askeri Yargitay'a tashih-i karar talebiyle
yeniden basvurdum. Rusvet gibi ytz kizartici su¢ islemis
yargiclarm vermis oldugu hiukitmlerin gecerli olamayacagin,
yargi¢clann en az davalanm goérdikleri kisiler kadar duarist
olmalan gerektigini bildirdim. Bu olay, dava konusu olan,
aynca, Ankara 2. AZir Ceza Mahkemesi'nde gérilirken red-
dedilen, Zihnimizdeki Karakollarin Yikilmas:, Yargiua-
ma Siiregleri ve Ozgiirlesme (Yurt Kitap-Yaymn, Istanbul
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1991, s. 350-403); Mahkemelerin Ac¢tigt Yol (Yurt Kitap-
Yayin, istanbul 1993, 30 Ekim 1990 tarihli dilekge, IV. pa-
ragraf) Kitaplaninda etrafh bir sekilde anlatilmistir.

Buna ragmen, Askerl Yargitay bu talebi reddetmistir.
Bu, Askeri Yargitay taraﬁndan riisvetin mesru goruldugn
anlamina gelir.

Biz, cesitli davalarla {lgili durusmalanmizda, riisvet ola-
ym belirttik Rusvet gibi, yiiz kizartici bir su¢ islemis yargig-
lann vermis oldugu hiikiimlerin, hukuksal bakimdan nasil
degerlendirilmesi gerektigini sorduk. Yargiclar, mahkeme,
buna hi¢ cevap vermedi. Bu talebi, duymazdan, bilmezden
geldl. Fakat savcilar, “mahkemeye, yargiclara hakaret edi-
liyor” diye (TCK 159) yeniden yeniden dava acti.

Biz bunun, Tirk adaletinde bir leke oldugunu diistinii-
yoruz. Ve boyle bir adalete giiven duymuyoruz. Fakat du-
stinceyl yargilamaya ve mahkam etmeye c¢alhsan bir kuru-
mun, bu konuda, istekli ve heyecanl olan bir kurumun bu
lekey! silmesi mimkiin degildir. Bu lekeyi, ancak, tashih-i
karar isteminin kabulil ve davamin yeniden goriilmesi silebi-
lirdi. Tark adaleti, artik, bu lekeyle birlikte yasayacaktir.
Biz bunlan hep sdyleyecegiz. Cumhuriyet savcilan da, “yar-
giclara, mahkemeye hakaret ediliyor...” diyerek dava aga-
caklar. Biz yine, bunlan sdyleyecegiz. Yiz kizartic1 sug isle-
mis yargigclarnm vermis olduklan mahkamiyet hikiimlerinin
hukuksal degerini soracagiz...

4. MAHREMELER, CEZA KURUMUNU KULLANARAK
BiZE CAGDISI BiR IDEOLOJIYi DAYATMAYA
GAYRET EDiYOR

Dava konusu edilen 15 tane kitap var. Bu kitapiardaki
dusunceler tartisilabilir, elestirllebilir. Fakat, dustincenin
su¢ olarak degerlendirilmesi, yasaklanmasi, mahkiam edil-
mesi kabul edilemez. Kald1 ki, mahkemelerin, yargiclann,
bize dayatmaya c¢alist1ig1 gérisler, yani resmi ideoloji, ilkel-
dir, ¢agdisidir, bilimdisidir.

Ortada, dava konusu edilen 15 adet kitap var. Yargigla-
rm, herhangi bir konuda, érnegin Kirt sorunu konusunda
distinceleri varsa, kitaplar, yazilar yazarak bunlan kamuo-
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yuna ag¢iklamalidirlar. Baskalanun kitaplanni yasaklamak,
suclamak mahkum etmek, bunun i¢in de, devletin zorlayici
baski araglarim kullanmak aczden baska bir sey degildir.
Bu, hukuksal degil, idari bir gérevdir.

Yargiglar biraz cesur, biraz dirl olmaldur...

5. TURK ADALETi ADIL DEGILDIR

Tirk adaletine giivenmiyoruz. Ciinki, Tark adaleti adll
degildir. Fazla bilgi sahibi olanlan veya olmaya ¢alisanlan
mahkum ediyor. Baskalannndan biraz daha fazla bilgilere sa-
hip olan veya olmaya c¢alisan arastirmacilarin, yazarlann,
agir hapis cezalanyla, agir para cezalariyla cezalandirilmasi
hangi adaletin geregidir. Kitaplar, diistinceler konusunda,
boylesine hassas olan yarg), trilyonlarca liralik riisvet ve yol-
suzluk olaylarini, ytiz kizartici suglan yarg: konusu yapabili-
yor mu? Yarg: konusu yapabildiklerinde ciddi bir sonuca va-
rabiliyor mu?

SONUC VE ISTEM

Biz duasuncelerimizi her zaman koruyoruz, savunuyo-
ruz. Diasincelerimiz olgulardan hareket etmektedir, bilim-
seldir. Mahkemeler tarafindan, yargiclar tarafindan uygula-
nan resmi ideoloji ise, bilimdisidir, ¢cagdisidur.

Hukuk bir sir degildir. Mahkemelerin, disunceleri ve ki-
taplan mahkam ederek siyasal iktidar adina aktif siyasete
katilmasini, hukuksal bir ¢aba olarak degerlendirmek mam-
kan degildir. Bu, Tark hukukunu, dolayisiyla, devleti ¢tira-
ten bir suregtir.

Bu kosullar altinda, devlet bizlerl ya émir boyu cezae-
vinde tutmali veya ilkel, cagdis: diistince yasaklarnn: yarir-
likten kaldirmalidir, irkei, sémirgeci ve fasist uygulamalara
son vermelidir. Bu ikisinin disinda, devletin t¢lncu bir ter-
cihi yoktur,

Mahkemeler, yargiclar, kendilerinin idari ve siyasi bir
organ olarak kullamimalanna karsi durmalidirlar. insan
haklarina dayali, ¢agdas; demokratik bir devletde hukuk, is-
levini, ancak bu tutum ve davrarusla yerine getirebilir. Hu-
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kukun, bu sekilde bir kurumlagmas: saglanmadan devletin
onemli bir ayagimin saglam kalmas: miimkan olamaz.

Yargiglar biraz darast olmaldir...
Saygilanmla.
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BESIKCI'NIN DUSUNCELERI UMUTTUR,
OZGURLUKTUR, BARISTIR®)

YARGILAMA KONUSU.

Ankara Devlet Gilivenlik Mahkemesinde sonuglanan
'1991/128 numarah dosya ile ilgili temyiz durusmasi yapil-
maktadir. Dosya incelendigi zaman gorilecektir ki, dava
dosyas: kapsaminda tek kitap degil, 15 adet kitap bulun-
maktadir.

Tamamu Yurt Kitap-Yayin'da yaymlanms bulunan ki-
taplann yazan. degerli bilim adami, Sosyolog Dr. ismail
Besikei'dir. Bizim Yargitay'daki savunmammzin, yazaromz
Sosyolog Dr. ismail Besik¢i'nin yazih olarak verdigi dilek-
ceye ek olarak degerlendirilmesinde biiytk yararlar vardir.

YARGILAMANIN HUKUKI NiTELiGi

Yargilama konusu yapilan kitaplanmiz sunlardir:
Ortadogu'da Devlet Terdrd (Temmuz 1991)
Kdirt Aydini.Uzerine Dustinceler (Temmuz 1991)
Bilim Yéntemi (Ekim 1991)

Kdrtlerin Mecburi Iskani (Ekim 1991)
Zlhnimizdekl Karakollarin Yikilmasi-Yargilama
Siregleri ve Ozgiirlesme (Kasim 1991)

6. Tdrk Tarih Tezi, Ganes-Dil Teorisi ve
Kiirt Sorunu (Kasim 1991)

7. Cumhuriyet Halk Firkasrmn Tizdga (1927) ve
Kirt Sorunu (Aralk 1991)

O Prwbd2

(*) Buyazi, 15 kitabi kapsayan toplu davada (Ankara Devlet Giivenlik
Mahkemesi'nin 1991/128 esas sayih dosyasi) verilen mahkamiyet
kararlarina iligkin, Unsal Oztirk tarafindan 23 Subat 1994 tarihin-
de, Yargitay 9. Ceza Dairesi Bagkanlidi'na (Dava NO: 1993/5290)
sunulan savunma metnidir.
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8. Devletleraras) Sémiarge Kdrdistan (Aralhk 1991)

‘9. Bilim-Resmi Ideoloji, Deviet-Demokrasi ve
Kiirt Sorunu (Aralik 1991)

10. UNESCO'ya Mektup (Aralik 199 1)
11. Bagkaldirinin Kosullari (Aralik 1991)
12. Dogu Anadolu’'nun Dazenl-Soéyo-Ekonomlk ve
Etnik Temeller 1(Subat 1992)
13. Dogu Anadolu’nun Diizeni-Sosyo-Ekonomik ve
Etnik Temeller ll (Subat 1992) '

14. Tunceli Kanunu (1935) ve
Dersim Jenosidi (Mart 1992)

15. Kdrdistan Uzerinde Emperyalist BoItsim
Mdcadelesl 1915-1925 I (Mayis 1992)

Besike¢i'nin yargilama konusu yapilan kitaplarn .sadece
bu yazilanlar da degildir. 2 tanesi degisik yaymnevlerinden ve
29 tanesi de Yurt Kitap-Yayin'dan yayihlanmis 31 adet ki-
taptan sadece 4'i hakkinda herhangi bir toplatma ve dava
yoktur. 27 kitap hakkinda toplatma, dava ve mahkamiyet
kararlan vardir.

Biz, Ankara DGM'deki yargilanmamz sirasinda, kitapla-
rimizin biryiik bir béliimiiyle ilgili dava yuriitiilemeyecegini,
dava ytiriitmenin uluslararas: hukuk ilkelerine ve Tiirk Dev-
leti'nin altina imza attig1 uluslararas: antlasmalara ve soz-
lesmelere, hatta, i¢c hukuka da aykin oldugunu, miikerrer
yargilama yapilamayacagim ¢esitli defalar vurgularmstik
Fakat, 1srarla tizerinde durmamiza ragmen, yargilamalar ya-
pumus, sonug¢landinlmis, gerekgeli kararda, beraat eden, fa-
kat tekrar yargilama konusu yapilan kitaplar hakkinda tek
bir sézciik bile yazilmamustir. Beraat etmis kitdplara iliskin
verilen dilekgelere mahkeme tarafindan herhangi bir islem
yapilmarmstir.

Tark Devletinin altina imza koydugu Avrupa insan
Haklan Sézlesmesi, insan Haklan ve Temel Ozgiirliikle-
rini Koruma Sézlesmesi'ne Ek 7 Nolu Protokoliin 4/1.
maddesi aynen sdyledir: “Hi¢ kimse bir devletin yarg
yetkisi icindeki ceza yargxlamasxyla aym devletin yasala-
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n ve ceza yargilamasi uyaninca daha dnce aklandig: ya
da hiikiim glydigi bir sugtan étiirii yeniden yargilanip ce-
zalandinlamaz.”

Bizim yargilanmalanmz sirasinda ise, ¢ok agir ve ¢ok
biyidk bir sorunla kars: karsiya kalinmistir. Sosyolog Dr.
Ismall Begike¢l, her zaman, her sart altinda yargilanmstir.
Aymn kitaplardan, daha 6nce cezaevlerinde yatip “1slah” ol-
dugu kitaplardan tekrar mahkam edilmistir. TCK 142. mad-
deden yargilandig: siralarda beraat eden kitaplardan tekrar
yargilanarak mahkam edilmistir. Tirk yargilama sistemi
tarafindan yapilan bu uygulama, ¢ok bayiik sorunlar yara-
tacaktir. Bu durumu hig¢bir Tirk yetlkdlisi, dinyaya agiklaya-
maz.,

Yargitay savalbigimin dava dosyasim degerlendirmesinde
de miikerrer yargilama konusunda tek sdzciik edilmemistir..
Hukuken géralmesi mimkin olmayan bir dava konusu ile
kars1 karsiyayiz ve agik ihlalle ilgili biatan yarg: kurumlan
sessiz kalmaktadur.

Biz, bu agik ihlgli, diistinceye ve kitaplara kars: gelistiri-
len bu haksiz uygulamay: her zaman, her yerde anlatacagiz.
Dinyanin kigialdigiana, dastince dzgirliga anlayisimin ku-
rumlastiim ve haksizhklann ortaya ¢uanasimun artik pek
fazla zaman almadigim size hatirlatinm. . '

-Kitaplar haklunda dava agmarun, yargllama yapmanin
cagdisih@: bir tarafa, ismail Besik¢l yargilamalan skandal
boyutundadir. ismalil Besik¢l yargilamalan aczin bir ifade-
sidir. ismail Besikel'nin siyasal olarak yargilanmas: Tirk
adaletine bir onur, bir deger mi kazandummstir?

Besikel yargilamalanndan somut érnekler, yillan, dosya
numaralan, karar numaralan ile asagiya ¢ikartilmustir.

I. BERAAT EDEN KiTAPLARIN
TEKRAR YARGILANMASINA ORNEKLER

A. CEZAEVLERINDE YATILMIS, CEZASI CEKILMIS
KITAPLARA TEKRAR DAVA

1. Bilim Y8ntemi Tiirkiye'deki Uygulama 1, Kiirtle-
rin Mecburi Iskdni (Komal Yaywnlar, Istanbul, Mart
1977) kitabiyla ilgili Istanbul Toplu Basin Asliye Ceza Mah-
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kemesi'nde dava acgilmig, dava 1977/141 Esas sayih dosya
ile yuratalmiis, TCK 142. maddeden Besikg¢i 1 yil 6 ay ha-
pis cezasina garptinlms ve Begikel bu cezayr yatmistir. TCK
142, madde 12 Nisan 1991 tarihinde ytrirlikten kaldinl-
mustir. 142. maddenin kaldirilmasiyla serbest kalan kitap,
Yurt Kitap-Yayin tarafindan Ekim 1991 tarihinde tekrar
yaymlanmistir. Bu defa da, distince dzgurligiani sagladig
iddia edilen 3713 sayih Terérle Miicadele Yasasi'ndan topla-
tilmus, Ankara DGM'de 1991/172 Esas.sayih dosya ile dava
acilmustir. Dava, 1991/128 birlestirilen dosyada mahkami-
yetle sonuc¢landirilmstir.

2. Bilim Yontemi Tiirkiye'deki Uygulama 2, Tiirk Ta-
rih Tezi, Giines-Dil Teorisi ve Kiirt Sorunu (Komal Ya-
yinlan, Istanbul, 1978) kitabiyla ilgili Istanbul Toplu Basmn
Aslfye Ceza Mahkemesi'nde dava acilmis, dava 1978/310
Esas sayil dosya ile yuritilmus, TCK 142. ve 5816. madde-
den Besik¢l 2 yil 12 ay agir hapis cezasmna carptirilmis ve
Besikel bu cezay: yatmistir. TCK 142. madde 12 Nisan 1991
tarihinde yardarlikten kaldinlmistir. 142. maddenin kaldinl-
mastyla serbest kalan kitap, Yurt Kitap-Yayin tarafindan
Kasim 1991 tarihinde tekrar yaymlanmstir. Bu defa da, di-
stunce dzgirliganii sagladig: iddia edilen 3713 sayih Terérle
Miicadele Yasasi'ndan toplatums, Ankara DGM'de 1992/3
Esas sayih dosya ile dava agilmistir. Dava, 1991/128 birles-
tirilen dosyada mahkuamiyetle sonu¢landinlmistir.

B. CEZAEVLERINDE YATILMIS FAKAT
HERHANG! BIR CEZA VERILMEMIS KITABA
TEKRAR DAVA

Besike¢l'nin ilk yargilama konulanndan birisi, Dodu
Anadolu’nun Diizeni Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller
(E Yaywnlar, genisletilmis 2. basim, Arahk 1970) kitabidur.
Diyarbalkir 1 Nolu Sikiydnetim Mahkemesi, Begik¢inin, Er-
zurum Atatirk Universitesi'nde vermis oldugu derslerden,
cesitli yazilardan ve yukanda s6zii edilen kitaptan dolay
1972/6 Esas sayili dosya ile dava yariitmis ve sonug¢landir-
mustir. Dava sonucuna gére Dodu Anadolu'nun Diizenl
Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller isimli kitaptan dolayr

- 213



herhangi bir ceza yoluna gidilmemistir. Bu demektir ki, ki-
tap tekrar yaymnlanp serbestce satilabilir. Fakat dasandagit
gibi olmamugtir. 1970'de tek. cilt olarak yaymlanan kitap,
Subat 1992 tarihinde Yurt Kitap-Yaywin'da yayihlanmis ve
birinci cilt i¢in Ankara DGM tarafindan 1992/49, ikinci cilt
icin 1992/50 Esas sayill dosya ile dava acgilmustir. Kitabin
daha énce yargilandigy ama ceza yoluna gidilmedigi seklin-
deki itirazlarin -hicbir etkisi olmamistir. Davalar, 1991/128
birlestirilen dosyada beraatle sonuclandinlmustir.

C. BERAAT EDEN KITAPLARA TEKRAR DAVA

1. Devletlerarast Somiirge Kiirdistan (Alan Yaywnct-
lik, Istanbul, Subat 1990) kitabiyla ilgili Istanbul 2 Nolu
Devlet Gilivenlik Mahkemesi'nde dava acilmus, dava 1990/
143 Esas sayih dosya ile yiritilmis, TCK 142. maddeden
Besgikel cezalandinlmak istenirken TCK 142. madde 12 Ni-
san 1991 tarihinde ytrirlikten kaldinlmistir. 142. madde-
nin kaldinlmasiyla 1991/253 Sayih kararla serbest kalan
kitap, Yurt Kitap-Yaywn tarafindan Aralk 1991 tarihinde
tekrar yaymnlanmstir. Bu defa da, distince 6zgurlagana
sagladig: iddia edilen 3713 sayih Terérle Miucadele Yasa-
srndan toplatilmis, Ankara DGM'de 1992/4 Esas sayili dos-
ya ile dava acilmigtir. Dava, 1991/128 birlestirilen dosyada
mahkimiyetle sonuglandiriimstir.

2. Bilim Yontemi Tiirkiye'deki Uygulama 4, Tunceli
Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi (Belge Uluslararast
Yaywnculik, Istanbul, Ekim 1990) kitabiyla ilgili {stanbul 2
Nolu Devlet Glivenlik Mahkemesi'nde dava acimis, dava
1990/391 Esas sayih dosya ile ydrutilmis, TCK 142. mad-
deden Beslke¢l cezalandinlmak istenirken TCK 142. madde
12 Nisan 1991 tarithinde yirtrlikten kaldinlmistir. 142.
maddenin kaldinnlmasiyla 1991/168 Sayih kararla serbest
kalan kitap, Yurt Kitap-Yaywn tarafindan Mart 1992 tari-
hinde tekrar yaymlanmugtir. Bu defa da, distnce 6zgarla-
gunu sagladig: iddia edilen 3713 sayih Terérle Miacadele Ya-
sasi'ndan toplatilmis, Ankara DGM'de 1992/103 Esas sayih
dosya ile dava acilmgtir. Dava, 1991/128 birlestirilen dos-
yada mahkamiyetle sonu¢landinlmstir.
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3. Bilim Yontemi Tiirkiye'deki Uygulama 5, Orgene-
ral Muglah Olay1-Otuzii¢ Kursun (Belge Uluslararas: Ya-
yinculik, istanbul, Mart 1991) kitabiyla ilgili Istanbul 1 No-
lu Devlet Gavenlik ‘Mahkemesi'nde dava acilmus, dava
1991/113 Esas sayih dosya ile yarttalmus, TCK-142. mad-
deden Besik¢l cezalandinlmak istenirken TCK 142. madde
12 Nisan 1991 tarihinde ytirirlikten kaldinlmistir. 142.
maddenin kaldirlmastyla 1991/222° Sayih kararla serbest
kalan kitap, Yurt Kitap-Yayin tarafindan Mart 1992 tari-
hinde tekrar yayinlanmistir. Bu defa da, distunce 6zgirli-
gana sagladig: iddia edilen 3713 sayih Terdrle Miicadele Ya-
sasi'ndan 195 Miit. sayih kararla toplatimus olup, Ankara
DGM'de, Basin Kanunu'na gére inceleme stiresi olan bir yu
gecmis oldugundan hakkimizda dava acllamamxs ama, ldtap
geri de verilmemistir,

D. BERAAT EDEN KITABA MAHKEMELERDE
IKI AYRI DAVA

Bilim-Resmi ideoloji, Devlet-Demokrasi ve Kiirt Soru-
nu (Alan Yaywncilik, istanbul, Subat 1990) kitahiyla ilgili
fstanbul 2 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde dava acil-
mus, dava 1990/171 Esas sayih dosya ile yaratilmius, TCK
142. maddeden Besik¢l cezalandiriimak istenirken TCK
142. madde- 12 Nisan 1991 tarihinde yuarirlikten kaldinl-
mustir. 142. maddenin kaldinlmasiyla 1991/253 Sayih ka-
rarla serbest kalan kitap Yurt Kitap-Yaywin tarafimndan Ara-
Iik 1991 tarihinde tekrar yaymlanmustir. Bu defa da:

a) Dasuance 6zgurligani sagladig: iddia edilen 3713 sa-
yih Terérle Miicadele Yasasi'ndan toplatims, Ankara
DGM'de 1992/4 Esas sayih dosya ile dava agimmstir. Dava,
1991/ 128 birlestirilen dosyada mahkfimiyetle sonu¢landinl-
mstir.

b) Aynica Ankara 2 Agir Ceza Mahkemesi'nde1992/174
Esas sayili dosya ile TCK 159. maddeden yani devlete haka-
ret sugcundan dolay1 dava agilmstir. Dava, rnahkeme tara-
findan reddedilmistir.
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E. BERAATEDEN KITABA MAHKEMELERDE
UC AYRI DAVA

Bir Aydin, Bir Orgiit ve Kiirt Sorunu (Melsa Yaywnci-
lik, Istanbul, Mart 1990) kitabryla ilgili istanbul 1 Nolu Dev-
let Givenlik Mahkemesi'nde dava agilmus, dava 1990/ 140
Esas sayili dosya ile yariatilmiis, TCK 142. maddeden Be-
sikel cezalandinlmak istenirken TCK 142. madde 12 Nisan
1991 tarthinde yirdrlikten kaldinlmustir. 142, maddenin
kaldinlmasiyla 1991/253 Sayih kararla serbest kalan kitap
Yurt Kitap-Yayin tarafindan Ekim 1993 tarihinde tekrar
yaymlanrmstir. Bu defa da:

a) Dastnce 6zgirlagina sagladig: iddia edilen 3713 sa-
yili1 Terdrle Micadele Yasasi'ndan 195 Mut. sayih kararla
toplatilmus, Ankara DGM'de sorusturma ytratilmastar. Bu
davada Beslke¢l'ye 2-5 yil hapis ve 50-100 milyon lira da
agir para cezasi istenebilecektir. Yaymciya ise 100 milyon-
dan az olmayan para cezasi istenebilecektir.

b) Ayrica Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi'nde dava agil-
mastyla 1lgili 1993/1119 Hz. ile sorusturma yuriatilmekte-
dir. TCK 159. maddeden yani devlete hakaret su¢undan do-
lay:1 dava a¢ilmak istenmektedir.

c) Ankara 2. Asliye Ceza Mahkemesi'nde de, 1993/1120
Hz. ile sorusturma yuritilmektedir. 5816 sayih Atatirka
Koruma Kanunu'na goére dava agilmak istenmektedir. ’

II. YENI YAYINLANAN VEYA ESKIDEN
YAYINLANMIS OLUP HAKKINDA HERHANGI BiR
DAVA ACILMAYIP TEKRAR YAYINLANAN
KIiTAPLARA CiF’}‘ER DAVALAR
1, Ortadogu’'da Devlet Terérii (Yurt Kitap-Yayn,
Temmuz 1991) kitabiyla ilgili Ankara Devlet Giivenlik Mah-
kemesi'nde dava agilmistir. Dava, 1991/128 Esas sayih dos-
a {le yaratalmektedir. Dava, 1991/128 birlestirilen dosya-
a mahkimiyetle sonuc¢landinlmstir.

. Ayrica, Ankara 2. Agu‘ Ceza Mahkemesi'nde 1991/194
Esas sayili dosya ile, TCK 159. maddeye muhalefet etrrtek-
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ten ikinci bir dava daha ag¢imstir. Ankara 2. Agir Ceza
Mahkemesi davay: reddetmistir.

2. UNESCO'ya Mektup (Yurt Kitap-Yaywn, Arahik 1991)
kitabiyla ilgili Ankara Devlet Giavenlik Mahkemesi'nde dava
acilmustir. Dava, 1992/45 Esas sayil dosya ile yuritilmek-
tedir. Dava, 1991/128 birlestirilen dosyada mahkiamiyetle
sonuc¢landinlmgtir.

Aytica, Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi'nde 1992/168
Esas sayill dosya ile, TCK 159. maddeye muhalefet etmek-
ten ikinci bir dava daha ac¢ilmstir. Ankara 2. Agir Ceza
Mahkemesi davay: reddetmistir.

3. Bilim Yéntemi Tiirkiye'deki Uygulama 3, Cumhu-
riyet Halk Fiwrkastmin Tiiziigii (1927) ve Kiirt Sorunu
(Yurt Kitap-Yaywn, Aralik 1991) kitabiyla ilgili Ankara Dev-
let Givenlik Mahkemesi'nde dava agilmistir. Dava, 1992/47
Esas sayili dosya ile ytruatilmektedir. Dava, 1991/128 bir-
lestirilen dosyada beraatle sonu¢landirilmistir. Dosya Yargi-
tay asamasinda bulunmaktadir.

Ayrica, Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi'nde 1992/169
Esas sayili dosya ile, TCK 159. maddeye muhalefet etmek-
ten ikinci bir dava daha agumustir. Ankara 2. Agir Ceza
Mahkemesi davay: reddetmistir.

4. Zihnimizdeki Karakollarin Yikilmas: (Yurt Kitap-
Yaywn, Kasim 1991) kitabiyla ilgili Ankara Devlet Gavenlik
Mahkemesi'nde dava ag¢ilmistir, Dava, 1992/48 Esas sayillh
dosya ile yuratialmektedir. Dava, 1991/128 birlestirilen dos-
yada beraatle sonu¢landinilmustir, Dosya Yargitay asama-
sinda bulunmaktadur,

Ayrica, Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi'nde 1992/164
Esas sayih dosya ile, TCK 159. maddeye muhalefet etmek-
ten ikinci bir dava daha agilmustir. Ankara 2. Agir Ceza
Mahkemesi davayr reddetmistir...

Tablo ortadadir. Turk mahkemelerinin dava yuratas
sekliyle, Avrupa Insan Haklarn Sézlesmesinin maddeleri
arasinda buyik bir ¢eliski bulundugu bir gercektir. Bu ¢e-
liski nasil ¢éztiimlenecektir. Yargitay 9. Ceza Dairesi bu ¢e-
liskiyi ortadan kaldirabilecek midir? Bizim bdyle bir beklen-
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timiz, béyle bir umudumuz yoktur. Bugiine kadar Yargitay
9. Ceza Dairesi'nin sanik lehine, adil bir karar verdigi tarafi-
miuzdan hi¢ izlenmemistir. Bu konudaki Yargitay'in verdigi
bir karara 6rnek ileriki sayfalarda tarih ve numaralanyla ve-
rilecektir.

~ Turk Devleti'nin uluslarara51 antlasmalar ve s6zlesmeler
ile lgili Tiirk Anayasasina koydugu madde ise su sekildedir:

“MADDE 90. - Tirkiye Cumhuriyeti adina yabanci
devletlerle ve milletlerarasi kuruluglarla yapilacak andlag-
.malarin onaylanmasi, Turkiye Buyuk Millet Meclisinin
onaylamayi bir kanunla uygun bulmasina baglidir.

Ekonomik, ticari veya teknik iligkileri diizenleyen ve
suresi bir yih agmayan andlagmalar, Devlet Maliyesi baki-
mindan bir ytiklenme getirmemek, kisi hallerine ve Tirkle-
rin yabanci memleketlerdeki mulkiyet haklarina.dokunma-
mak sartiyla, yayimlanma ile yurirlige konabilir. Bu
takdirde bu andlagmalar, yayimlarindan baslayarak iki ay
iginde. Turkiye Buyuk Millet Meclisinin bilgisine sunulur.

Milletlerarasi bir andlagmaya dayanan uygulama and-
lagmalan ile kanunun verdigi yetkiye dayanilarak yapilan
ekonomik, ticari, teknik ve idari andlagmalarin Turkiye Bu-
yuk Millet Meclisince uygun bulunmasi zorunlugu yoktur;
ancak, bu fikraya gére yapilan ekonomik, ticari veya 6zel
kigilerin haklarini ilgilendiren andlagmalar, yayimlanma-
dan yurdrlige konulamaz.

Tuork kanunlarina degisiklik getiren her tirli andlagma-
larin yapiimasinda birinci fikra hikmi uygulanir.

Usuldne gére yordridge konulmus milletlerarasi
andlagmalar kanun hdkmdndedir. Bunlar hakkinda
Anayasaya aykirilik Iddlasi lle Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz.” (1982 Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi,
Alkim Yayinlar, s. 82-84, ab(;)

Bu anayasa maddesinin hicbir aglrhgl yoktur, c¢inka
hi¢ uyulmamaktadir. Avrupa insan Haklan Sbézlesmest,
insan Haklar: ve Temel Ozgiirliiklerini Koruma Sbzles-
mesi'ne Ek 7 Nolu Protokoliin 4/1. maddesi'nde, “Hig¢
kimse bir devletin yarg: yetkisi i¢cindeki ceza yargilama-
siyla aym: devletin yasalan ve ceza yargilamasi uyarinca
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daha énce aklandig: ya da hiikiim glydigi bir suctan &tii-
ri yeniden yargilanip cezalandinnlamaz” denilmesine ve
anayasamn 90. maddesi bu sézlesmeyi “kanun hiikkmiinde”
olarak nitelemesine ragmen, mahkemeler biitiin bunlan hi¢
uygulamamaktadir.

insan Haklan ve Temel Ozgiirliikleri Koruma Sbzles-
mesi'ne Ek 7 Nolu Protokol'u, 22 Kasim 1984 tarihinde,
Strasburg'da, Avusturya, F. Almanya,  izlanda, irlan'da ile
birlikte imzalayan tlkelerin basinda Tirkiye de gelmektedir.

Bu protokol, 1 Kasim 1988 tarihinde ytrirliige girmis-
tir. Bu hiukam, Tork i¢ hukukuna da yansitiblmstir.
CMUK'nun 253. maddesinin 1, 2 ve 3. {ikralarn aynen sdyle-
dir:

“Durugmanin sona erdigi tefhim olunduktan sonra hi-
kam verilir.

Sanigin beraatine veya mahkimlyetine, davanin
reddine veya digsmesine ve muhakemenin durmasina
dair kararlar hGkamddar.

Ayni konuda, ayni sanik igin evvelce veriimis bir
hikdm veya acilmis bir dava var Ise davanin reddine
karar verilir..." (abg)

Savcilann ve hakithlerin konuyu daha iyl anlayabilmele-
ri icin yukandaki CMUK'nun 253. maddesinl kendi i¢inde
kategorilere ayirmakta yararlar vardir.

a) Maddeye gore hiukiam nedir? Maddeye gére hikim:
“Samigin beraatine veya mahkiimiyetine, davanin reddi-
ne veya diismesine ve muhakemenin durmasina dair ka-
rarlar”dir.

Bizim davalanmizda, Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin 6niine
geldigi 1991/128 nurnarah dava dosyasinda yukandaki ta-
ruma giren tam 7 tane kitap vardir. ismail Besikgi Butun
Eserler dizisinden ise bu rakam 9'dur.

b) CMUK'ntin 253. maddesine gore dava neden reddedi-
lir? Sunlardan dolay:: “Aym1 konuda, aym: sanik icin ev-
velce verilmis bir hiikiim veya acilmig bir dava var ise
davanin reddine karar verilir.”

219



Bizim, “ayn1 konuda, ayni1 sanik i¢in evvelce verilmis
bir hiikiim veya a¢ilmig bir dava”lanmiz vardir. Daha &n-
ce, “Samidin beraatine veya mahkimiyetine, davanin
reddine veya diismesine ve muhakemenin durmasina da-
ir kararlar”, yani kesin hiikiim vardir. Hem de, tam 7 tane.

Biz, hi¢bir kitabimzdan dolay1 yargilanmak istemiyoruz
ama, yukanda uzun uzun agiklamalan yapilan kitaplardan
dolay: bizi hi¢ yargilayamazsimz.

9. Ceza Dairesi hakimlerini géreve cagiriyorum. Ortada
acik bir haksizlik var. Hem, anayasarun 90. maddesine, hem
insan Haklan ve Temel Ozgiirliiklerl Koruma Stzlesme-
si'ne Ek 7 Nolu Protokol'iin 4/1 maddesine, hem de
CMUK'nun 253. maddesine acik bir kars: ¢ikus s6z konusu-
dur. Bu haksizhik ve hukuksuzluga, kanunsuzluga kars: ¢i-
kacak musiwuz?..

DUSUNCEYE, BILIME KARSI SIYASAL
YARGILAMALAR YAPILMAKTADIR

Ozgiirce ifade edilmesi gereken distinceye kars: hukuk-
sal bir yargilama yapilmamaktadir. Devletin resmi ideolojisi
dogrultusunda siyasal yargilamalar yapilmaktadir. Yargila-
may1 yapan mahkemeler, “irk¢ihk”, “stmiirgecilik”, “fa-
sizm”, “bdlmek, parcalamak ve paylagmak”, “Kiirdis-
tan”, “Kiirt ulusu”, “bans”, “savas”, “kéylexdn yakilhip
ykilmasi1”, “daglarin bombalanmasi”, “irk¢i, sémiirgeci
devlet”, “devletleraras: sbmiirge Kiirdistan™ gibi kavram-
larla ifade edilen diistncelerden biyik bir rahatsizhik duy-
maktadir. Halbuki bu ve buna benzer kavramlar bilimin
kavramlaridir, sosyolojinin kavramlandir. Herhangi bir ha-
karet icermemektedir. Tarihsel ve sosyolojik sirecleri ancak
bu tiir kavramlarla acgiklayabilirsiniz. Kisilere veya kurumla-
ra yonelik hakaret olusturmayan bilimin kavramlanm kul-
lanmak sug olusturmamaktadir. * '

‘Omegin, Dr. ismail Besikel, gercege uygun diismeyen
yasalarn hicbir mesruiyetlerinin olmadigim sbylemektedir.
Bu yasalarnn 5 general tarafindan ya da 450 milletvekili ta-
rafindan yapiimasimn 6neminin olmadigim belirtmektedir.
Bu bir belirlemedir. Dr. ismail Begikel, bu belirlemeyi bili-
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min kavramlanyla agiklamaktadir Ktapla-nnda. Ancak, dii-
suncelerin, kabul edilemez kavramlarla agiklanmas: da
miumkiandidr. Omegin, Refah Partisi Istanbul Biyaksehir
Belediye Baskan adayr Recep Tayylp Erdogan ile ilgili ba-
sinda ¢ikan bazi haberler var. Bu haberlerde Recep Tayylip
Erdogan'in Sultanbeyli'de orman arazisi Gzerinde yaptig: ka-
cak yapilardan sbdz edilmektedir. Recep Tayyip Erdogan,
kendisiyle ilgili iddialan yanitlarken farkli kavramlar kullan-
maktadir. 21 Subat 1994 tarihli Hiirriyet gazetesinde “Tay-
yip Aga agzin1 bozdu” bashikh bir haber yer almaktadir:

“... Turk basininin biyik bir bélimind Islam dizenini
kurmalarindan korkan egemen giglerin ydnlendirdigini
6ne siren Erdogan, ‘Kalemlerinden namussuzluk, kin,
Irin akiyor’ diye konugtu. Basinin, villakondu olayinin
Uzerine gitmesiyle kendi tanitimina biyuk katkida bulun-
dugunu ifade eden Erdogan, sunlar sdyledi:

‘Onjara gldlyorduk. ‘Neden bizl de yazmiyorsunuz,
biz acayip, garip bir mahluk muyuz’ dlyorduk. Sonun-
da yazdilar. Ancak yalan yazdilar. Korkunun ecele
faydasi yok. Ecell gelen kdpek diye bir laf vardir. On-
lar da Refah duvarina Isedller.”

Kendisiyle ilgili iddialara bu sekilde cevap veren Recep
Tayylp Erdogan, Tiark anayasasi, yasalarn ve genel olarak
hukuk sistemni i¢in de sunlan sdylemektedir:

“Hukuk sisteml Iflas etmistir. Ne oldugu belll de-
glidir. Sarhos kafalarin hazirladii Anayasa ve yasa-
larla ancak bu kadar olur.” (Hdrrlyet, 21 Subat 1994,
S. 21, Hasan Cebecl'nin “Tayylp Aga agzini bozdu”
baslkli haberinden)

iste, Dr. ismall Besik¢i'nin kavramaya ve anlatmaya
calistig: tarihsel ve sosyolojik sireglerle ilgill kullanilan kav-
ramlarla, ahlak konusunda diger partilere ders vermeye c¢a-
lisan Refah Partisi'nin adayin gelisen sureg¢le ilgili kullan-
dig1 kavramlar arasinda derin farklihklar vardir.

Yalmz burada buayuk bir ¢elisktyl de gézden uzak tutma-
mak gerekir. Bilim adarm Dr. ismail Begik¢i cezaevindedir;
Refah Partill Recep Tayylp Erdogan ise Istanbul Bayiikse-
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hir Belediye Baskan adayidir. Kirt sorunu acgisindan sireci
bilimin kavramlanyla kavramaya ve ifade etrReye calismak
suc olarak degerlendirilirken, Kirt sorununun tzerini orte-
rek ve inkar ederek anayasa ve yasalan yapanlara “sarhosg
kafalarin hazirladig1” seklinde ifadeler kullanmak Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Bagkan: olmaya engel teskil etmemek-
tedir. '

Hakkmnizdaki yargilamamun hukuksal degil, siyasal ol-
dugu agik bir gergektir.

YARGILANAN DUSUNCEDIR, BiLiMDIR,

GERCEKLERIN DiLE GETIRILiSIDIiR

Turkiye Cumhuriyetinde hi¢bir zaman dastince 6zgur-
gt saglanamamustir. “Ozgiirliik” sézchGgi her zaman ege-
men cevreler tarafindan demagojik olarak kullamlmstir.
Kirtler daima Tirk Devletinin en ¢ok korktugu unsurlar ol-
dugu icin, devlet, durumunu onlara gére ayarlamistir. Kirt-
lerle ilgili her tirla diastnce yasaklanmistir. Tabti ki, Kiirtle-
rin Tirk oldugunu ispat i¢in yapilan ¢alismalar bu kategori-
nin dismndadur.

Tiark Devletinin ¢ok biayiik bir korkusu vardir. 20 mil-
yon civanndaki Kirtler ya birgtin kimliklerinin ve haklannmin
bilincine vanp, ulusal haklanm isterlerse! Bu korku, Os-
manh da dahil olmak tzere Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
en biyik sorunudur. Kart sorunu, Tark devlet yetkililerinin
biling ve pratiklerinde bir tirlii asamadiklan, kabul edeme-
dikleri ¢ok biiytik bir sorundur. Ortadogu'da 40 milyon civa-
nindaki Kart; Iran, Irak, Suriye'nin oldugu gibi, Tiirk Devle-
tinin de karabasanidir. Bu yiizden, Kirtlerle ilgili herhangi
bir konunun konusulmas), yazilmasi, disiniilmesi yasak-
lanmak yoluna gidilmistir. Yularca Kiirt sézctgtintin, hatta
Dogu s6zchginin bile agizlara alinmas: yasaklanmmstir.
Basta 0niversitelerin, basinin, aydinlann bu konuda kesin-
likle distiinmemeleri, konusmamalan, akillanna bile getir-
memeleri i¢in her tirld tedbir alinmistir, alinmaktadir. Fa-
kat, Dinyamn uygarhigim Tarklerin yarattigy, Tirklerin hos-
gorala, gelismis insanlar olduklari, Danyamn diger irklan-
nun efendileri olduklan, Turklerin 6viinmeleri, calismalan ve
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guvenmeleri lazim geldigi, Bir Tirki{in Diinyaya Bedel oldu-
gu her zaman dayatilmistir.

Tirk resmi ideolojisi, ¢esitli kisi ve kurumlarca kurul-
mus; elestirilmemesi, dogrulugundan kusku duyulmamasi,
dogru olmadiginm dustnilmemesi i¢in de anayasa ve yasa-
lar yapilmistir. Resmi ideolojiye gore, herkes Turktir, Tark-
lerin disinda herhangi bir ulustan ve halktan hicbir etnik
yap1 yoktur... Ancak ¢ok sikistiklan durumlarda resmi ideo-
loji tireticileri, Tirkiye'de bir mozaik bulundugunu, bunlarin
Tirk milletini meydana getirdigini, ama yine herkesin Turk
oldugunu anlatmislardir. Aksini diistiinmek, yazmak konus-
mak {se sugtur.

Turk olmak, Turk dilini gelistirmek, Tiirk olmakla 6viin-
mek, Turk dilini, Tirk kaltarini arastirmak, gelistimek
odillere layik goriliurken; Cerkes, Laz, Arap, 6zellikle Kiirt
oldugunu bile séylemek, Cerkes, Arap, Laz, Kurt gibi diistin-
mek ve O0yle davranmak, “Devletin iilkesi ve milletiyle bd-
liinmez biitiinliigii aleyhine” olarak degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme yasalarla garanti altina alinmstir. Kendisini
Tiirk gibi gormeyenler agir hapis ve para cezalanyla cezalan-
dinlmustir. {ste, goériildiigii gibi, resmi ideolojiyle' gergekler
arasmda uzlasmaz bir c¢eliski vardir.

TURK DEVLETININ GiFTE STANDARDI

Turk devlet yetkililerinden hierhangt birisi, yabana tilke-
lerdeki gezilerinde gesitli Ttirk yerlesim yerlerine ziyaretlerde
bulunuyorlar. Bu ziyaretlerde yaptiklan konusmalarda, gur-
betieki Turklerden Turkliklerini unutmamalan, dillerini,
dinlerini yasatmalan, ¢ocuklarina bu degerleri aktarmalan
konulannda dileklerde bulunuyorlar. Almanca. Fransizca.
Ingilizce gibi dillerin konusuldugu tilkelerde yasayan Tiirk-
lerden evlerinde mutlaka Turk¢e konusmalan, ¢ocuklanina
Tirkee 6gretmeleri isteniyor. Bu istekler dogru isteklerdir.
Ancak, Turk devlet yetkilileri biiytik bir cifte standart icinde
olduklan i¢in, ulusal ve .demokratik degerler dogal ola:ak
asinmakta, degersizlesmektedir.

" Omegin, Bulgaristan, Yunanistan gibi tilkelerde yasa-
yan Turklerin haklanni savunan yetkililer, Ktirtlerin varlg-
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m dahi kabul etmemektedirler. irademizin, bilincimizin di-
ginda var olan Kirtleri kabul etmemek konusunda derin de-
rin distinmekte biiytk yararlar vardir. Bagka tlkelerdeki
Tiarklerin dogal haklanndan, ézgirliiklerinden sdz eden yet-
killlerin Kirtleri inkir etmesi, incelenmesi gereken cok
é6nemli bir konudur. Bu durum, korkun¢ bir durumdur.
Resmi ideoloji, taga bulut denilmesini, giinese ay denilmesi-
ni istemektedir. Aksini diigtinmek yasaktir. Kendisine yapil-
masim reva gérmeyen bir uygulamay: bagkalarina uygun gé-
ren bir Tark, biayik bir dejenerasyon icindedir. Agir bir
irkcilik iginde bulunmasmin yarmnda, ruhsal olarak da bi-
yik bir ¢dkantid icindedir, itibarsizdir,

Kart sbzchGgiyle ceza arasinda direkt bir iliski kurul-
mustur. Anayasalar ve yasalann yapilmasi, bu iliski i¢cinde
gerceklestirilmistir.

Ortada somut, gdzlenebilen ve izlenebilen gercekler var-
dir. Bu gercekleri dile getirmek ise su¢ olarak degerlendiril-
mektedir. O halde, gercege ragmen, gercege kars: yapilan
yasalann mesruiyetlerl var mudir? Gergekleri inkar eden ya-
salann mesrulugunu kabul etmek mimkin madar?

Kitaplanmzin, somut gergekten, bilimin arasturmasi ge-
rektigi konulardan sdz ettigi icin yargilanmasi, sonucta ha-
pis ve para cezalanmn verilmesi hi¢ dogru degildir. Bir taraf-
tan kitap yaymladigumz i¢in yargilanmamiz, diger taraftan
gerceklerden s6z ettigimiz i¢in yargilanmamuz, bizi yargila-
yanlan zor durumlata dasiywecektir. Bizlerin yargilanmasi
somut gergegi ortadan kaldirmayacak, hi¢gbir sorunu da ¢oz-
meyecektir.

ENGiZiSYON MAHKEMELERi-TURK MAHKEMELER{

Dasitince ifade etmeye karsi, Tark mahkemeleri, Orta-
cag'daki Engizisyon Mahkemelerinden daha agir yaptinimlar
uygulamaktadir. Tirk mahkemelerl ¢ok daha geride dur-
maktadr.

Engizisyon papazlanyla bilimadamlan arasinda, tarihte
bihyik anlasmazhklar olmustur. Dinyamn yuvarlak oldugu-
nu, ginesin etrafinda déndiiginii sdyleyen bilimadamlari,
korkung iskencelerle &ldardlmuaslerdir. Papazlar genellikle
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dinyanmn diiz oldugunu ve dénmedigini iddia etmektedirler.
Ama, yine de papazlarla bilimadamlan arasinda dogal bir di-
yalog kurulabilmistir. Bu dtyalog dinyanm var oldugu ko-
nusundadir. Papazlar da, bilimadamlarn da diinyarun var ol-
dugu, gercek oldugu konusunda aralarninda hemfikirdirler.

Bizim ise, Tlirk mahkemeleriyle en kia¢ik bir diyalog
kurmamiz s6z konusu degildir. Kitaplanmz, Kirtlerin varh-
gindan ve ulusal haklanndan séz etmektedir. Halbuki mah-
kemeler biralun Kurtlerin ulusal haklanm; Kartlerin varhg-
m dahi reddetmekte, sirf Kartlerin var oldugunu belirtti-
gimiz i¢in “bdliicliliik” yaptigirmz: iddia etmektedirler. Ama,
sadece iddia etmekle kalmamakta, agir hapis ve para cezala-
nyla cezalandinlmamiz: saglamaya ¢alsmaktadirlar. Mah-
kemelerle aramizda dogal bir diyalog kurulamamistir. Biz
Kirtlerden s6z ediyoruz, onlar bizi cezalandinyorlar. “Kiirt
yoktur, herkes Tiirktiir” diyorlar. Bu agidan Tark mahke-
meleri Engizisyon Mahkemelerinden daha geride durmakta-
dir. Kald1 ki Kirtler, bizim irademizin, istegimizin disinda
vardir, gercektir, inkar edilemez. Var olan bir seyin, nesne-
nin var oldugunu sdylemenin su¢ olmasimu anlamak miam-
kan degildir.

DUSUNCE 6ZGURLUGU-KURTLER-SIDDET

Bizler, ¢cok degerli kitaplar yayinladik. Mahkemeler ise,
“su¢” isledigimizi 6ne sirerek haklarmzda agir hapis ve pa-
ra cezalan verdi. Kitaplanmz “su¢ aleti” olarak degerlendi-
rildi.

Kaiirtlerle ilgili dastncelerin “su¢” kapsarmnda degerlen-
dirllmesi dogru degildir. Bu uygulama diasince 6zgurlagia-
nin siurlanm dahi asmustir. Kirtler hi¢cbir zaman isteklerl-
ni, arzulanm ifade etme &ézgirligane sahip olmarmuslardir.
Tark y6netimniyle dtyalog hi¢bir zaman kurulamamistir. $im-
di, artik, silahlar konusmaktadir. .

Kirdistan yikilmig, yalalmustir. Kartlere hayat zindan
edilmistir. 1000 kadar kdy bosaltilmstir. Sadece ild Kuart
yerlesim biniminde kontrgerillammn katlettigl insan  sayisi
10001 bulmustur. Tarim-hayvancilik, petrol dretimi, insaat
sektéria durmustur. Issizlik ytzlerce kez artmigtir. Ormanlar
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yakidmstir. istihsal yoktur. Yeni agaclandirma calismalan
hi¢ yapilamamaktadir. Dogarun dengesi altiist olmustur.
Gazetelerde, Cudi, Agn, Gabar... daglanmn nasil bombalan-
diginm, ka¢ sorti yapildiginmi hergiin okumaktayz. .

Kontrgerilla, bazi il ve ilgelerde karargahlar kurmustur.
Iskence yapilmus, beyinleri patlatimis; kulaklan, burunlan
kesilmis, hayalan burulmus insanlann cesetlerd, ilge girisle-
rine, ¢ikuslanna, araztye, képra altlanna atilmaktadir. Katil-
ler hi¢ bulunmamaktadir. Ellerini-kollanm sallaya sallaya,
buyiik bir rahathk i¢inde cinayetlerine devam etmektedirler.

Fakat diger taraftan devlet, hala 3-5 eskiya sdylemtyle
ginlik yasantisiu stirdirmeye c¢alismaktadir. Kirdistan'-
daki operasyonlanm “asayly operasyonlan” olarak deger-
lendirmektedir. Bu s6ylem do@dru degildir. Tanklarin, topla-
nn, dag obislerinin, skorsky helikopterlerin, stiper kobra-
lann, savas u¢aklanmn kullanildig1 operasyonlar “asayig
operasyonlan” olarak degerlendirilemezler. Bu, diismana
kars: savastir.

Tark devlet yetkilileri siddet yanhisidir. Her seylerini sa-
vasa, siddete, yok etmeye gbre ayarlamislardir. Banistan s6z
edenlere hain denmektedir. Baz1 isadamlan banstan sdz et-
tiklerinde, devletin sahinleri, onlari, vatan haini olarak nite-
lemektedirler. Bans ve istikran savunan kapitalistlerin dahi
seslerl kesilmeye ¢alisilmaktadir. Tirk kapitalistleri bile ha-
1a koyu bir sovenizmin etkisi altindadirlar. Halbukl, yalkilan,
yikilan Kiirt yerlesim birimlerine televizyon, buzdolabs, ¢a-
masir makinas: satamamaktadirlar. Daha 6nce sattiklan
mallann paralanm tahsil edememektedirler. Petrol tretimi
durma noktasina gelmistir. Yeralt1 ve yerGsthd zenginlikleri-
nin sdmirist flill olarak dwrdurutmustur. Ancak, Kiirtlere
kars: kullanilan siddet somug verebfimis midir? Sonuclan
neler olmustur?

1994 yilina “ya bitirecegiz, ya bitirecegiz” dtye savas
sloganlanyla giren DYP-SHP hikiameti, bitgede, 1994 yih
harcarnalannin 997 trilyon olacagiru tespit ettiklerini agikla-
muglardir. 997 trilyonun 400 trilyonu “PKK'min k&kiiniin
kazinmasi”"na aynlmugtr, Yani toplam harcamamn 40,83'0
savasa gidecektir. Dikkat edilirse toplam harcamarun yansa,
daglann, taslann bombalarmnasmna yani boga gidecektir.
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Tirkiye'nin geliri nedir ki, paralan sokaga atiyor? Savasta
israr edenler Tarkiye'yl yikima gotirmektedirler. Kartlerin
dilini, kaltirana yasaklayanlar, onlann en dogal haklanm
gasp edenler, Kuartlerin tarihlerini yok sayip kendi tarihlerini
dayatanlar, Tarkiye'yl ynlammn simnna getirmislerdir. Siddet
yanlisi1 generaller, siyasiler, her gecen giin biraz daha 6n
plana cikmakta, saklayacak hi¢bir seyleri kalmamaktadir.
Halbuki, Kirtlerin, Tark Devletinin yikilmasi1 konusunda
bir istekleri de yoktur. Istedikleri tek sey dzgarliktiir,

Diger taraftan Tiarkiye'nin iscileri, emekgileri, emeklileri
caresiz bir sekilde ayaga kalkmuslardir. Caresizdirler, ¢anka
merkezi 6rgitleri yoktur. Ama buna ragmen bayiak bir 6fke
icindedirler. Hayat ¢ekilmez bir hal almistir. Enflasyon, is-
sizlik, zamlar ve en son yapilan devaliasyon gelecek done-
min kapkaranhk oldugunu gostermektedir. Devleti yoneten-
ler yonetemez durumdadirlar. Bir giin 6nce soyledikleri, bir
gin sonra sdylediklerini tutmamaktadir. Insanlar biydk bir
guvensizlik i¢ine, bayik hayal kiriklhiklan i¢ine girmislerdir.

Kapitalistler sasaali dGganler, partiler yapmaktadirlar,
emekgiler ise c¢aresizlik i¢inde kvranmaktadirlar. Tarkiye'yl
yonetmek i¢in uygun goérilen Basbakan Tansu Ciller'in sa-
dece ortada dolastifi, giyimi-kusamuyla, sik sik degistirdigi
elbise ve fulanyla derinden derine akan bayiak huzursuzlu-
gu ortmeye ¢alhistig: her gin biraz daha anlasilmaktadir. Mil-
If Gavenlik Kurulu tiim kararlan almakta ve hakamete tav-
stye etmektedir. TBMM'nin agirhg: yoktur. Sadece MGK'nin
kararlanm onaylamaktadir. Basbakan Tansu Ciller, “hem-
gerilerim” s6zcigina “hemsirelerim”; “megrulyet” sdzcii-
gina “mesgrutiyet” olarak kullanmaktadir. Kendisini karsi-
layan belediye zabitalarina “merhaba asker” demektedir.
Develi'den gelen halki Afyonlularla kanstirmaktadir, Karade-
niz Bolgesi'ndeki Kastamonu'yu “Sadece Akdeniz'in degil
Tirkiye'nin cenneti Kastamonu” olarak nitelemektedir.
“Allyev”e “All Bey” diyecek kadar, “Kozan”a “Kozana” di-
yecek kadar bilgisizdir. Turkiye ise yikuma gitmektedir. Sid-
det yanhlan kendileriyle birlikte bu topraklarda yagayan
herkesi biyiak bir kaosun i¢ine ¢ekmektedir. Ortahkta do-
lagsmakta olan Bagbakan Tansu Ciller ise en tyl, “ya bitire-
cegiz, ya bitirecegiz” sdzlerini telaffuz etmektedir. Tabii
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onun tuzu kurudur. Kamuoyu, Tansu Cliller'in 1.5 trilyon
nakit parasimn, sayillamayacak kadar mal varhgimn oldugu-
nu bilmektedir... '

Kitaplanmzla 6zgurlik arasinda, kitaplanmuzla mutlu-
luk arasinda direkt bir iliski vardir. Kitaplanmzi, yani ger-
cekleri yasaklamaya ¢alisan, beyinlerimize kilit vurmaya ¢a-
hsanlar, Kiirtlerin kéklerini kazimaya c¢aligsanlar Tirkiye'yl
yllama gbtiurmektedirler. Kartlerin dillerini, tarihlerini, top-
raklanim gasp edenler; bu siireci bilimsel verilerle agiklayan
kitaplanmz: yasaklayanlar, milyonlarca ve tarihin en eski
halklanndan Kiurtleri Tiirk olarak zorla kabul ettirmeye ¢ah-
sanlar siddette 1srar edenlerdir. Ozgirliiklere kars: olanlar-
dur.

Tirkiye'de insanlann yizlerinde gilicik, gonillerinde
mutluluk kalmamstir. Siddetin ve Kiirtlerle savasin sonuc-
lan ginlik yasantiya gelmis oturmustur. Hallurmiz gelecek
konusunda hesap yapamamaktadir. Toplum huzursuzdur.
Kahramanhk sylevleriyle savasa sirilen genglerimizin ce-
nazeleri ¢ogalarak gelmektedir. Kardeslerimiz Kurtlerle sava-
sa surulmektedir. Cudi'de, Gabar'da, Agn'da... Tirk gengle-
rinin gencecik bedenleri erimektedir. Kigik ¢atismalar
biytk ¢catismalara evrilmistir, Kan, dereler gibi akmaktadir.
Kirtlerin kéklerinin kazinmasinin mumkiin oldugunu sa-
nanlar biyuk bir yamlg: i¢indedirler. Ulus¢ulugun, milliyet-
¢iligin kékinin kazinmasi imkansizdir. Ulus, insan iradesi-
nin disinda vardir. Ortadan kaldinlmas: imkansizdir. Kirt-
lerin koklerinin kazinmas: imkansizdir. Kart ulusunu orta-
dan kaldirmaya ¢ahisanlar sunu da bilmelidirler ki, bu savas
kendilerinin de yakarmu olacalktir,

Siddet yanlis1 generaller, styasiler, insanlarmmzin yure-
gine bir avu¢ su serpemezler. Onlan birazcik dahi rahatlata-
mazlar. Toplum giinden giine kirlenmektedir. Insanlanmiz,
kontrgerilla cinayetlerini bilerek yasamaya baslarmslardir.
Insanlanmuzin kendilerine saygis1 giinden giine azalmakta-
dir. Aydinlik gazetesinde gazeteci Soner Yal¢in'in “Binbagt
Cem Ersever'i Oliime Gétiiren Swrlan” bashg: altinda ya-
ymnlanan dizide, DEP Milletvekili Mehmet Sincar'in katilleri-
nin kontrgerillac:1 Alaattin Kanat ve Adem Yakin'in oldugu
ve Olaganiisti Hal Boélge Valiligi lojmanlannda kaldiklan;
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Elazig Insan Haklan Derneg{ Bagkam Avukat Metin Can ve
arkadasi Doktor Hasan Kaya'nin “Yesil” kod isimli kontrge-
rillacin timi tarafindan iskence edilerek o&ldaraldakleri
aciklanmustir. Dizide ¢ok 6nemli baska ac¢iklamalar da var-
dir. Devletin ise hi¢ sesi cikanamaktadir. Halkamiz bu ¢irkin-
liklerle nasil yasarmim surdarecektir? Siddette israr edenler
ortadadir, gelecegimizi ipotek altina alanlar ortadadur.

. SAVASA GIDEN PARA iLE NELER YAPILABILiR?

1993 yilinda, nommal askeri harcamalann disinda sava-
sa 100 trilyon harcanmistir. 1994 yihmn Ocak aymnda yapi-
lan devaliasyon, bu 100 trilyonun sonucudur. Halbuki,
1994 yilinda savasa 400 trilyon aynlmstir. 1995 yihm bu-
ginden gérmek, tahmin etmek sir degildir.

27 Aralik 1993 giinla Ozgiir Giindem gazetesinde Nev-
zat Onaran'in yaptif1 bir arasturna yaymlandi. Bu arastir-
maya gére su sonugclara ulasilmigstir: Hak-is Sendikasi, 4
kisilik bir ailenin mutfak i¢i ve disi1 ayhk harcamasim 10
milyon 353 bin 538 lira olarak tespit etmistir. Nevzat Ona-
ran, 4 kisilik bir ailenin gelirini 10 milyon 353 bin 538 lira
olarak kabul ederek ve bundan hareketle, savasa aynlan
400 trilyonla; 38 milyon 634 bin 137 ailenin bir ay sireyle
beslenebilecegini tespit ediyor. Diger taraftan Turkiye'nin
nafusunun 60 milyon oldugu dikkate alimirsa, bu nifus, 2.5
aylik stireyle beslenebilecek. Nevzat Onaran, savasa aynlan
400 trilyonla 250 milyon insana bir ay, 7 milyon issize ise
36 ay maas verilebilecegini agikliyor.

Rakamlar ortadadir. Kirtleri yok etmeyi planlamis bulu-
nan generallerin ve siyasilerin ise siddette israr etmeler],
Tark insamna hi¢bir yarar saglamarnaktadar.

Kapitalist cevreler yapilan devaliasyonu yeterli bulma-
maktadirlar. tkinci bir devaliiasyon istemektedirler. Bu de-
valiasyon da % 15-20 civannda olarak nitelenmektedir. Ba-
yuk bir kaos olusmaktadur.

Tirk halkiun gelecegini ipotek altina alanlar ¢esitli &zel
savas yontemlerini kullanarak, girdikleri déniilmez yolun
halk tarafindan anlagilmamasini, unutulmasim saglamaya
calismaktadirlar. Nitekim, yapilan devaliasyondan sonra,
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28 Ocak 1994 tarihinde sabah saatlerinde PKK'nin Guney
Kurdistan'da bulunan Zelé kampina bir hava harekati ger-
ceklestinlmistir. 50 kadar savas ucag: ve 3-5 helikopter 500
kilometrelik bir yolu katederek tasidiklann bombalan kampa
bosalttiktan sonra uslerine dénmaslerdir. Saldinda toplam
52 sortinin yapildig: ve ¢ogu 500 ile 1000 librelik 132 bom-
ba atildig: agiklanmustir. Ayn1 gian ogleden sonra harekat
tekrarlanmistir. 1600 gerillamin yasadiginin iddia edildigi
kampta, yetkililere gére 1000 gerilla 6ldGralmiustar. Saldin-
da Iran tarafina da bombalar dasmiis ve kdyliler 6lmistar.

Hava harekatindan sonra televizyon yorumcularn ve ga-
zete kose yazarlan hava kuvvetlerine ve Basbakan Tansu
Clller'e ovgiiler dazmauslerdir. Fakat, yine de, hukametin
gindemi degistirmeye calistigim agiklamaktan da geri dur-
mamuslardir.

Basinda ¢ok ilgin¢ baz: yazilar yayinlanmustir. Bu yazi-
larda hikimetin ciddiyetsizliginin, halla kandinp, gindemi
nasil degistirmeye calstiginin ipuglan da vardir. 20 Ocak
1994 tarihli Hiirriyet gazetesinde sOyle bir haber yayinlan-
mgtir:

“SOK IDDIA

Bu, son devaliiasyonu perdeleme harekatidir.

Basbakan Tansu Giller, Zeli kampini devalliasyon ka-
rari ahnan sal gind vurarak, para krizinin olumsuz etkile-
rini perdelemeyi amaghyordu. Ancak bozuk hava kogullari
buna olanak vermedi ve harekat 3 giin gecikerek gergek-
lestirildi.

Ekonomik torer kargisinda buyk bir yenilgiye ugrayan
Bagbakan Tansu Clllerin, bu yenilgiyi kamuoyu giinde-
minden uzak tutmak igin yaptigi ince hesap tutmadi. Tam
devaliasyon kararinin alindigi giin yapilmasi planlanan
operasyon, hava gartlarinin azizligine ugrad..

Cillerin ‘Son 10 yiin en bdyuk harekat’ dedigi Zeli
operasyonu, eger meteorolojik gsartlar uygun olsaydi, geg-
tigimiz sal gund yapilacakti. Ve ‘Son 10 yilin en biyik
ekonomik yenilgisi' ile sonuglanan devalliasyon karari, bu
biyuk operasyonun bagarisindan sonra belki de bu kadar
tepkiyle kargilanmayacakti.
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. Gegen pazartesi ginu Ciller‘in, ‘Pagam, sal giini Zeli
vurulacak mi?’ sorusuna, Orgeneral Dogan Gares, ‘Evet'
cevabini vermigti. ‘Ince hesap' igin digmeye basilmigty ve
geriye sayma baglamisti. Gazete mangetleri, televizyon
ekranlari bu operasyonu 6n plana alacakti. Bu sayede
Ciller, ayni giin ge¢ saatlerde aldi§i-devaliasyon karari-
na gelecek tepkiyi kismen yumugatmig olacakt.

Ancak, olan oldu. Pazartesi akgam, Israil Cumhurbas-
kan Ezer Welzmann onuruna Kégk'te verilen yemekte,
Orgeneral Gures ile son bir kez Zeli operasyonunu teyid
eden Ciller, bazi gazete yoneticilerine, ‘Yarin sabah Tor-
kiye igin gok gok 6nemli seyleri birlikte yasayacagiz' de-
mig, tim israrlara ragmen, ‘Gok gok énemli geyleri' agikla-
mamigti. Ne var ki, ertesi giin 6nemli seyler yerine, kéti
bir stirprizle karsilastt.

Diyarbakrr lkinci Taktik Hava Ussi, hava sartlarinin
Tirk savags ugaklarinin Zeli Kampi'ni bombalamasi igin el-
verisli olmadigini bildirmigti. Clller'in devalliasyon kararim
almak zorunda kaldi§i gin, ‘Son 10 yilin en biyuk hare-
kat’' G¢ gin sonraya kalmistl.” (Hdrriyet, Sezal Sen-
gan'in haberi)

Anlasildigy gibi kamuoyu tamamen kandinlmak yoluna
gidilmektedir. Hicbir seyden haberl olmayan, savasin daha
da siddetlenecegini anlatan Basbakan, halki kandinnak i¢in
cesitll plan-program yapmakta ustadir. Ama isler istedigi gi-
bi gitmemistir. Diger taraftan, yalan, sadece 28 Ocak ve 29
Ocak 1994 tarihinde kamuoyunu mesgul edebilmistir. Cin-
ki, 30 Ocak 1994 tarihinde, PKK yetkililerl agiklama yapa-
rak, kampin bombalandigini dogrulamis ancak 7 gerillanin
6ldagana ve 5 gerillanin da yaralandi@imu agiklarmslardir.
Saldiny1 zaten bekliyorlarmus ve gerekli tedbirleri alrmslar.

Gergekler ortaya gikamistir. Halkin cebindeki paranin de-
gerini bir anda % 14'e yakin azaltan ve kesinlikle istikrar
saglamayan devaltasyonu ortmek i¢in yapilan bu hava ha-
rekati fiyaskoyla sonuc¢lanmistir. Ancak, sadece ucaklarn
kalkip bombalariru bos araziye atmalarnnm ekonomik boyu-
tu yanm trilyondur. Bir hesaplamaya gore ise, yan harca-
malarla birlikte hava harekati batceye 1 trilyona patlarmstir.
Yani, 1994 savas harcamalanmn 1 trilyonu araziye atilmis
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ve geri dénilmastir. Ne igin? Tabil ki, kamuoyunu aldat-
mak, savasta israrh olmak i¢cin. Ama tam tersine olacaktir,
Emekei Tark halk: bu manevralann sonuclanm kanlannda,
canlannda duyacaklardir. Savasla enflasyon; savasla vur-
gun; savasla issizlik, a¢hk, 6lim, zindan, gelecege glivensiz-
lik, ruh saghg, agz tad... arasinda direkt, derin ve kopmaz
bir bag vardir. Kiirtlerle yapilan bu savastan halkimizin hig
cikan yoktur. Kiirt kardeslerimizin basina yagdinlan bom-
balar 6zellestirmne olarak, binlerce is¢inin sokaga atilmasi
olarak, sefalet olarak emekei Tiirk hallana geri dénecektir.

Istanbul'un yillik biit¢esinin 50 trilyon civannda oldugu
dastnalirse, 1 trilyonun degeri daha kolay anlasiabilir.
Hava harekat: bu kadarla da kalmamustir. {ran tarafina ati-
lan bombalarla 6len kéyliler i¢in iran tarafina tazminat
6denmesi kabul edilmistir ve fran tarafi 900 bin dolar tazmi-
nat istemektedir.

“Demir Yiirekli Basbakan” lakabiyla ortahkta dolas-
makta bulunan ve “terdr”iin boyutlanmn ilk Gi¢ ayda &grene-
medigini belirten Bagsbakan Tansu Cliller ise, 28 Ocak 1994
tarthinde Genelkurmay'da yaptig1 basin toplantisinda, yan
tarafina Genelkurmay Baskam Dogan Giires'! de alarak
aciklamalarda bulunmus ve bir pot daha lnrmstir. Giney
Kirdistan yéneticileri olan Barzani ve Talabani'den “Miitte-
fikler” olarak s&z edince, Dogan Giires hemen kulagina egi-
lerek miittefiklerin kimler oldugunu anlatmustir. Tark halki-
nun gelecegiyle oynayanlann durumlanna bakiruz... Zelé
baskimindan sonra Sinop'ta halka hitap eden Basbakan
Tansu Cliller, pancarnn ve ¢eltigin olmadig1 Sinop'ta halka,
“Pancar ve ¢eltik flyatlanndan memnun musunuz?” diye
seslenmistir. Savas kiskirticis1 ekonomi profesérii Basba-
kan'in sagkinligina balumz...

SAVASTA HALKIMIZIN COCUKLARI OLMEKTEDIR

Kart gerillalarla savas amansizca strmektedir. Gerilla-
lar artik, biiyiik gruplar halinde gezmekte ve agir saldirilar-
da bulunmaktadirlar. Ellerinde modern silahlar vardir. Ken-
di aralanndalkd haberlesmeyl de modern cihazlarla sagla-
maktadirlar. Tiark haber dergilerinin bildirdiklerine goére.
PKK, kendi arasindaki haberlesmeyli, uydu aracihgiyla sag-
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lamaktadir. Tirk binnmleri PKK'nin haberlesmesini dinleye-
memekte, aksine PKKliler Turk giavenlik gigclerinin her tiir-
14 haberlesmesini kolaylikla dinleyebilmektedir.

Tuark Devleti'nin uzaya firlatarak PKK'nin haberlesmesi-
ni ve hareketini izlemek i¢in buayik umutlar bagladig:
TURKSAT uydusu dagmigstir. Umutlar suya dagmistir.
Milyarlar suya dasmistar. '

Tark ¢ocuklan, egitimli ve ulusal kurtulus i¢in miicade-
le eden gerillaya karsi cepheye sirilmektedir. Her an 6lim-
le burun buruna gelmektedirler, dlmektedirler. Siddette 1s-
rar eden generallerin ve siyasilerin bir tekinin bile ¢ocugu
savasa gonderilmemektedir. Cesitll gerekgelerle ya askerlik
yaptinlmamakta, ya da askerlikleri tecil ettirilmektedir. Ba-
ti'da, tehlikesiz yerlerde, orduevlerinde; sahte belgelerle
yurtdisinda ¢alisiyor gosterilerek askerliklerini yapanlara sik
stk rastlanmaktadir. “Kahramanhk”, “vatan” soézcikleri
sadece yoksullar i¢in, arkalan olmayanlar icin gecerlidir.

Milli Savunma Bakam Mehmet Gélhan'in oglu askere
gonderilmemigstir. Psikolojik rahatsizligi oldugu gerekgesiyle
rapor aldinlmistir, askerlik yapmayacaktir. Halen yurtdigin-
da bulunmaktadar.

Genelkurmay, cesitli aciklamalarinda, askere gitmemek
icin gesitli yollara basvuranlan ve ailelerini “deger yargilan-
m yitirmis olmakla” suclamistir. Genelkurmay'a gére bu
kacaklar kacakhklarni, “hayat boyu alinlarinda kara bir
leke olarak tasiyacaklardir.”

Genelkurmay Baskam Dogan Giires'in oglu Serdar Gii-
res s6z konusu edildiginde, durum hi¢ de boyle degildir. 5
yiudir Konservatuar'in 2. simfinda okuyan ve kayidimn sili-
nip askere alinmas: gereken Serdar Giire§, suf askere gon-
derilmemesi i¢in alelacele ve cesitll usulsizliklerle simf ge-
cirillmistir. Istanbul'da,” Orduevlerinde lix odalarda kalan
Serdar Giires'in yaptiklan gazetelere de konu olmustur. 30
Temmuz 1993 ginld Cumhuriyet gazetesindeki Dogan Gii-
res'in cocuklan ile 1lgili haberin bir bolimu séyledir:

Killot, atlet, parfam...
Genelkurmay Bagkani Orgeneral Dofan Gares'in
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ogullari Hakan Gures ve Serdar Guresg'in Fenerbahge
Orduevi'ndeki kargiligi 6denmeyen yaklagsik 500 milyon li-
ralik harcamalariarasinda, kilot, atlet, sigara, parfim, vi-
deo kasetlerin yer aldig: dikkat gekti.

Edinilen bilgiye gére, Gares'in ogullari Hakan ve Ser-
dar'in, bu yilin ocak ile haziran aylari arasinda Fenerbah-
¢e Orduevi'ne yaptiklari borglarin genel dékimi orduevi
belgelerine goére sbyle:

Lokanta: 384 milyon 759 bin 800. Havuz-Bife: 5 mil-
yon 850 bin 500. Roof-Bife: 18 milyon 579 bin 100. Cay
ocaklari: 6 milyon 531 bin. Mini-Pazar: 78 milyon 285 bin.

Orduevi belgelerine gére, Hakan ve Serdar Gures$
adina yapilan harcamalarin tahsilati da Kasim 1992'den
bu yana yapilamadi.

Parasi 6denmeyen mallararasinda sunlar dikkat geki-
yor:

‘247 adet kulot (4 milyon 322 bin lira), 195 adet atlet
(4 milyon 387 bin lira), 227 adet gorap (4 milyon 100 bin
lira), 146 sise parfum (10 milyon 580 bin lira), 35 sise
sampuan (948 bin 210 lira), 905 bin liralik pil, 1 milyon
514 bin liralik jilet, 40 adet gakmak (100 bin lira), 3 milyon
liralk balik ve kedi yemi, 16 milyon lira degerinde 1202
karton sigara, 18 milyon 591 bin liralik video kaset.™

Hakan ve Serdar Giireg kardesler, 247 adet kiilot, 195

adet atlet, 227 adet gorap vs.'yl ne yaptilar acaba? Konu, yo-
rum gerektirmeyecek kadar aciktir.

6 Subat 1994 tarihini tasiyan Alinteri gazetesi'nde soy-

le bir yaz1 yer almaktadar:
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“Tarkiye'de yuzbinlerce geng ‘kirli savag'a sirilecekle-
ri gind aileleriyle birlikte endiseyle beklerken, general,
bakan, burokrat ve sermayedar gocuklari ise ‘plaj askerli-
gi’'ni tath anilar arasina katmaya hazirlaniyor.

Bu keyfi tatmis olanlar arasinda en fazla adi gegen, D.
Gures'in biyiik odlu Hakan'di. Ingiltere’de bulundugunu
sahte belgelerle ‘ispatlayan’ Hakan Gares, 1992'de Bur-
dur 58. Topgu Er Egitim Tugayi'nda 2 ay dévizli askerlik
yapmigti. Fakat Hakan hig yalmzlk gekmedi. Kimler mi
vardi Burdur'un ‘segkin' konuklari arasinda? Babalarinin



isimlerini saysak daha iyi olacak: Em. Org. Kemal Ya-
mak, 12 Eyldl cuntacisi Em. Org. Haydar Saltik, Em.
Org. eski Jandarma Gen. Kom. Adnan Dogu, Em. Org.
Sabrl Deli¢, Tumgeneral Hasan Murath, Cavit Caglar
(oglu ve yegeni), Tdrkan Akyol (DYP-SHP koalisyonu-
nun Devlet Bakani), Mukerrem Tasgioglu (ANAP'h Tu-
rizm ve Galhgma Bakani), Sakip Sabanci, Rahml Kog,
Korkut Ozal, Yusuf Bozkurt Ozal, All Sen, Cevher Oz-
den, Hasbl Mentesoglu, Hamdi Kitaphgil (Mabe! Giko-
lata'nin sahibi)...” (Alinterl, 6 Subat 1994, s. 7, “Buniar
da plaj askerleri”’baghkli yazidan)

Diger taraftan Gazeteci Emin Célasan, 29 Ocak 1994
giinli Hiirriyet gazetesinde, “Kuveyt'li Efe” baslikli bir yazi
yazdi Turgut Ozaln oglu Efe Ozalla ilgili olan bu yazida,
Milll Savunma Bakanlhgrnin 28 Ocak 1994 tarihli yaptig
basin agiklammasina da yer verilmlstlr Ngili yaziyr buraya ay-
nen aliyorum:

“KUVEYT'L| EFE!

Milli Savunma Bakanh@i tarafindan din yapilan basin
agiklamasini size aynen sunuyorum. Lutfen dikkatle oku-
yunuz:

‘Zaman zaman bazi yayin organlarinda, kisa dénem
doévizli askerlikten kimlerin yararlanacagina dair geligkili
haberler gikmaktadir. Bu nedenle, kamuoyunun aydinian-
masi igin agagidaki agiklamanin yapiimasina gerek duyul-
mustur.

1111 Sayilh Askerlik Yasasi'nin 3802 Sayil Yasa ile

- degigiklige tabi tutulan 35. maddesinin G fikrasi, durumu
agikga belirtmektedir. Buna gére, yurt disinda gahsan bir
yukumld hakkinda, o kisinin bulundu@u Ulkedeki Tuirk
Baskonsoloslugu'nun, muikellefin kisa dénem doévizli as-
kerlikten yararlanabilecegine dair resmi yazisi Milli Sa-
vunma Bakanh@ Askere Alma Dairesi'ne geldigi takdirde,
bu Daire otomatik olarak mikellefin tecil iglemini azami
38 yasina kadar yapmaktadir. Bunun igin, yurt diginda ga-
higan mukellef, her Gg yilda bir elindeki belgelerle birlikte
Bagkonsoloslugumuza bagvurarak O ULKEDE KESINTI-
SIZ GALISTIGINI ISPATLAMAK ZORUNDADIR.
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Merhum Cumhurbagkani Turgut Ozal'in oglu Mazhar
Efe Ozal hakkinda basinda yapilan degerlendirmeler, yu-
karida adi gegen yasalar dikkate alinmadan yapilmigtir.
Kuveyt Blyukelgiligimizin 25 Haziran 1992 tarihli, Mazhar
Efe Ozal ile ilgili tecil yapiimasina dair yazisi, Digigleri Ba-
kanh@i 4arafindan Bakanh@miza bildirildiginden ve duru-
mu yasalara uygun oldugundan, Mazhar Efe Qzal'inkisa
dénem dévizli askerlik iglemi 1996 yiina kadar ertelen-
migtir.’ '

Ortada gok agik bir gergek var. Bizim kiglk oglan as-
kere gitmiyor. Gitmemek igin de bazi devlet kuruluglanni
amacina alet edip gergekle ilgisi olmayan belge diizenleti-
yor.

Dévizle askerlik kimler igin getirildi? Yurt diginda ger-

.gekten galisan insanlarimiz igin... GUnku bunlarin igyerle-

rini birakip Turkiye'de uzun sure askerlik yapmasi mum-
kin degildi. Pek g¢ok insan iginden olurdu. Bu yuzden
bbyle pratik bir ¢ézuim -bir ay sureyle dévizli askerlik-
gundeme geldi.

Ama bazi uyaniklar hemen bu igin de puf noktasini
buldular ve aradan sizip askerli§i kaytarma yarngina girdi-
ler. Iste, Mazhar Efe Ozal da bunlardan biri. Bu sahis Ku-
veyt'te nerede galigiyor, nasil galisiyor? Orada igGi mi,
patron mu, esnaf mi, piyango bileti mi satiyor, yoksa ca-
mide imamlik-mi yapiyor?

Higbir sey yapmiyor. Kuveyt'le uzaktan, yakindan ilig-
kisi yok. O halde nasil oluyor da Kuveyt'te galigir gérinip
burada askerden kagiyor?

Devletin ilgili makamlar buna nasil g6z yumuyor?

Bu vatandagin medyada her giin gargaf gibi resimleri
ve haberleri gikmiyor mu? Bu vatandas Istanbul sosyete-
sinin ve gece hayatinin en 6nde gelen mensuplarindan bi-
ri degilmi? Zamparali dillere destan olmadi mi?

Yoksa butin bunlan isinlama ydntemiyle Kuveyt'ten
mi yapiyor?

ik

Hadise gayet basitl Babasinin forsunu kullanip



Gergek disi belgeler saglayarak- askerden kaglyordu
Simdi de kagiyor.

Ben burada bizim Kuveyt Bagkonsoloslugu'na ve' Ku-
veyt Biyukelgiligi'ne soruyorum: Mazhar Efe Qzal'a, Ku-
veytte caligh@ina iligkin belge nasil verilmigtir?..

Ve iddia ediyorum; Milli Savunma Bakanhgi agiklama-
sinda s&zu edilen 25-Haziran 1992 tarihli bu belgenin ger-
gekle ilgisi yoktur. Bu sahis, Kuveyt'te falan galigmamak-
ta, Istanbul'da nereden geldigi belli olmayan paralarla
yagaminkeyfinigikirmaktadir.

Bunun pasaportundaki damgalara bakilsa, gergek du-
rum zaten ortaya gikacak. Bunu yapmak, bir Allah kulu
yetkilinin acaba aklina gelmiyor mu?

Evet, gercek digi belgelerle askerden kagmaktadir...
Ve Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, bu duruma alet olmakta-
drr. ’

Bu olay sadece Turgut Ozal'in oglu igin mi gegerli?
Hayir degil. Bdyle pek ¢ok uyanik taredi. Ddvizli askerlik,
sahte belgelerle askerden kagmanin bir ydntemi oldu. Ba-
basi forslu olanlara, babasi paral olanlara 8zgu bir y6n-
tem!

Bu yapilan ayiptir. Devlet bdyle Ggkagit¢ihk olaylarina,
hele ginumizde_askerlikten kagma gibi utanmazliklara
alet edilemez. Edilirse, sorumlulardan hesap sorulur.

Bu vatanin nice evladi koga koga askere giderken, ni-
ce fakir fukara Anadolu gocugu Giineydodu daglarinda
eskiya getesinin kalles pusulariyla can verirken, Efe gibi
uyaniklar hayatin tadimi gikariyor ve sahte belgelerle as-
kerdenkagiyor:

Ama kabahat bir yerde onlarda degil, by sahtekarhiga
ganak tutan bazi Bagkonsolosluk ve Buyukelglllklenmlz-
de!

Efe'ye bu belgelerl veren Kuveyt'teki diplomatlanmizi,
Digigleri Bakanhdimizi ve bunlan oldugu-gibi kabul eden
Milli Savunma Bakanhgimizi igtenlikte kutlarim!”

Kiirtlere kars: yapilan kirli savas: “kékii diganda eski-
yaya kars: vatan savunmasi” olarak gdosteren generallerin
ve styasilerin kendi ¢ocuklarnimu savastan uzak tutmak i¢in
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neler yaptiklannmi artik herkes bilmektedir. Emin Cblasan
baskalan hakkinda yazi yazdiginda devlet hemen harekete
gecerken, kendi ¢ocuklan ile 1lgili yazilan gérmezden, duy-
mazdan gelmektedirler..

Kirt gerillalar, savas: Turkiye metropollerine de tasims-
lardir. En son, 12 Subat 1994 tarihinde Tuzla tren istasyo-
nuna birakilan bir bomba, 5 yedeksubay 6grencinin 6limu-
ne, 34 agir 26 yedeksubay 6g8rencinin de yaralanmasina yol
acmugtir. Olen askerlerin anne ve babalanmn yiirekleri kan
aglamistir. Yedeksubay o6grencilerin parcalanmus cesetleri
yanm saate yakin istasyonda kalmustir, kimseler ikinci bir
bomba olabilecegi korkusuyla yarallara yaklasamamustir.
ARGK Metropol Intikam Timleri, eylemlerinin artarak sii-
recegini agiklamiglardir. Bu demektir ki, daha fazla dliimler
olacaktir. Bu savas durdurulmaldir. Kartler, karsihikh go-
risme yapilinas halinde ve 6zgirliikler i¢cin adimlar atilmast
halinde savasin bir haftada bitirilecegini bildirmektedirler.
Kiurtlerle gorismelere bir an 6nce baslanmahdur.

YARGITAY'IN KARARI ARI

Bizler, Turk yargilamasma gavenmiyoruz. Yargilamalar
srasmnda basimizdan gecgen olaylar, dngdérimtzi dogrula-
maktadir.

Yurt Kitap-Yayin'in yayin hayatinda bircok cifte yarg:-
lamalar yapilmustir. Bu yargillamalar sadece Ismail Besik¢l
yargilamalan swrasinda yapumanustir. Diger kitaplanrmzda
da uygulamalara rastlamilmustir. Besik¢i'nin ve kitaplarmn
i¢ hukuka ve uluslararasi sézlesmelere aykin olarak, haksiz
yargilanmnasimin yarusira séyle bir yargilarnaya da rastlan-
mastir. _

1988 yiinda yurtdiginda yagsayan Nihat Behram'in “fg-
kencede Oliimiin Giincesi” isimli kitab: yaymlanmistir. Ya-
zar Nihat Behram ve yayinc Unsal Oztiirk haklunda dava
acilmistir. Dava Ankara Devlet Giivenllk Mahkemesi'nde,
TCK 142 ve 312. maddelerden yuriatalmistar. Yazar Nihat
Behram yurtdisinda bulundugundan dosyas: tefrik edilmig-
tir. Yani, yazar ve yayinci haklkundaki dava, aym maddeler-
den iki ayn dosya olarak yaratalmastar.
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Yayinci Unsal Oztiirk haklkinda 30.3.1989 giin ve
1989/23 E., 1989/35 sayih kararla, TCK 312/2-3, 36, 5680
sayili yasamn 16/4 maddeleri uyannca mahkumiyet karan
verilmistir. Yargitay'daki temyiz istegi ise, Yargitay 9. Ceza
Dairesi'nin 23.9.1989 giun 1989/2094-3739 sayih kararyla,
“hiikmiin temyiz kaabiliyeti bulunmadigindan” dolay1
reddedilmistir. Yani yayinc: olarak Unsal Oztiirk TCK 312/
2-3. maddelerinden mahkam edilmis ve bu mahkuamiyet ke-
sinlesmistir.

Diger taraftan kitabin yazarn Nihat Behram'in aym
mahkemenin 1989/33 Esasina kayith dava dosyasinda ya-
pilan yargilama sonucu beraatle sonu¢lanmistir.

Boylece, aym1 mahkemenin aym kitapla ve TCK'nun aym
maddeleri olan 312/2-3 ile ilgili verdigi birbirine zit iki kara-
n ortaya ¢ikti. Yani, kitabin yazarina beraat, yayincisina ce-
za...
Burada btiyik bir ¢eliskinin oldugu acik bir gercektir.
Nasil olur da, ayru mahkeme, aym kitap hakkinda, aymu
maddeden hem beraat ve hem de mahkiamiyet verebilir? Na-
s1l olur da, kitabin yazan yani asli fail beraat eder, kitabin
iadesine karar verilir; tali fail olan yayinci mahkum edilir,
kitabin zoralirnina karar verilir? Bu kararlar bir arada nasil
degerlendirilebilir?

Ortada buaytk bir geliski oldugundan dolay:, Yurt Ki-
tap-Yaywn avukat: Hiisnii Ondiil, yazih emirle bozma yolu-
nu denemistir. Adalet Bakanhg: geliskiyi gormiis ve Yargitay
8. Ceza Dairesine celiskinin giderilmesi konusunda goéris
bildirmistir. Yargitay Bassavc Yardimcis:1 Mikerrem Malatya-
I, Y.E. 1071-102224 sayh bir yaz ile gérislerini su sekilde agikla-
migtir:

Ayni olay nedeniyle yargilamasi ayn yapilan sugun as-
li faili M. Nihat Behramoglu'nun, Ankara Devlet Guvenlik
Mahkemesi'nin 22.5.1991 glin ve 1989/33-1991/84 sayih
karan ili beraat etmesine nazaran sanik Unsal Oztark'n
su¢ unsuru ihtiva etmeyen kitabi yayinlamasi nedeniyle
mahkudmiyetinde karar ittihazinda isabet gériimemigtir...”

Tark hukuk sistemninin en Gst kururnu olan Yargitay'n
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bu kadar basit bir geliskiyl ortadan kaldirmas: gerektigi
agiktir. Cankd, sorun agiktir. Bir yazar kitap yazrms, bu ki-
tap yasalara gore su¢ icermemekte... Yani basilabilir, satila-
bilir. Ama, su¢ igermeyen bir ktabi yaymevi basmis ve ceza-
landinlmus... Bu, nasil mimkan oluyor? -

Yargitay 8. Ceza Dairesi'nin hakimleri ki, su isimlerden
olusmaktadir: Bagkan i. Oguz, Uye M. Aksoy, Uye R. Sén-
mez, Uye N. Tankut, Uye S. Cetinkol; kararlanm vermis-
lerdir. Bu karar aynen s0yledir:

Sanik hakkinda dizenlenen 14.2.1989 tarih ve 51/21
sayih iddianame sam@in TCK.nun 142/4-6 ve 312/2-3
maddelerini ihlal ettiginden bu maddeler uyarinca tecziye
edilmesi i¢in kamu davasi agilmig bulunmasina, her iki su-
cun unsurlarimin farkl olmasina, ayni sugtan bir bagka sa-
nigin beraat etmesinin bu sani§in da beraat etmesi gere-
keceginin hakl ve kesin delil olamayacagina, kaldi ki her
iki sanidin ayn ayn yargilanmasina. Mustafa Nihat hak-
kinda verilen beraat kararinin temyiz incelemesinden geg-
meksizin kesinlesmis olmasina suga konu olan ‘Hayatin
Taniklhiginda lskencede Olimiin Gincesi’ adl kitabin
igerigine, bu igerige uygun mahkemenin takdir ve kabulu-
ne gore verilen kararda bir sebepsizlik gérilmediginden
teblignamedekibozma digincesine katlinmamigtir.

Bu nedenle yazili emre atfen diizenlenen tebliname-
deki bozma igleminin CMUK.nun 343. maddesi uyarinca
REDDINE, 8.1.1993 giiniinde oybirligiyle karar verildi.”
(Yargitay 8. Ceza Dairesi, Esas No: 1992/15184, Karar
No: 1993/157, Tebligname: YS/1071-102224, 8.1.1993)

Ben, su¢ olmayan bir kitab: yaymnladigim i¢in, mahkam
oldum. Bu karan, Tiarkiye Cumhurtyeti'nin batin yarg: ku-
rumlan onayladi. Béylesine bir yargilama sonucu mahkam
olmus bir kisi olarak Tark yarg: kurumlanna nasil givene-
bilirim, kim gavenebilir?

KITAPLAR HAKKINDA MAHKUMIYET YA DA
BERAAT OLMAMALI

Siyasal konularda farklhh dasiincelere izin verilmelidir.
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Devlet, herhangi bir konuyla ilgili “benim dedigim dogru-
dur. Aksini diisiinmek ve stylemek yasaktir” anlayisin-
dan vazgecmelidir. Distnceyi yasaklayan yasalann higbir
aguolig: da, degerl de yoktur. Bu yasaklama artik cinayetle
esanlamhdir.

Tirk Devleti ile Kirtler arasinda amansiz bir savas sir-
mektedir ama, Kuart sorununun ¢ézimu konusunda alterna-
tif dastance aretmek yasaklanmustir. Kald: ki, Kirtlerin var-
hgimin konusulmas: dahi yasal olarak su¢ goéralmektedir.
Kirtlerle ilgili dastiinmek ve konusmak yasaklanmstir. Sis-
temi tikayan budur. Kirtlerle ilgili diistince belirten insan-
lar mahkemelere havale edilmektedir. Halbuki mahkemeler
bir seyin varligina ya da yokluguna karar verebilecek ku-
rumlar degillerdir. Kiirt sorunu siyasal bir sorundur. Siyasal
araclarla ¢ozilebilir ancak.

Kirt sorunu mutlaka ¢dzilmelidir. Tark toplumunu da,
Kirt toplumunu da ilerletecek dinamik budur. Biz, distn-
celerimizi sdyleyebilmeliyiz. Uygun ortam hazirlanmahdir.
Bizim, hi¢ kimsenin diistncelerine zorla katilma zorunlulu-
gumuz yoktur ve olamaz. Savcilar gibi, yargiclar gibi distn-
memiz beklenmemelidir. Hem, dogrular, gercekler tarafimiz-
dan séylenmektedir. Ozellikle ismail Besik¢i'nin diistincele-
rinin kavranmaya c¢alisilmasi, bu topraklara bans ve kardes-
lik getirecektir. Besik¢i'nin diastincelerd umuttur, 6zgarlik-
tar, banstir. Kirtlerin de Tuarklerin de kisilikli, tutarh, de-
mokrat, gelecege ac¢ik olabilmeleri i¢in bu distincelerin
incelenmesinde yarar vardir.

Yargitay hakimleri, énlerine gelen dasunce yargilamalan
davalanna tepki gosterebilmelidir. Hukuk adarmm olmak bu-
nu gerektirir. Toplumlar artik kablanna sigmamaktadirlar.
Tarkiye'yl seven insanlar savasa alet olmamalidir. Toplu-
mun dénismesine, gelismesine her demokrat insan yardim-
c1 olmahdir. Kirtlerin haklan teslim edilmedik¢e, hosgori
ortarmu saglanmadike¢a hi¢ kimsenin gelecegi yoktur. Bu an-
lamda, Kirtlere kendilerini ifade etme, ne istediklerini ifade
etme Ozgirlaga vakit gecirilmeksizin tamnmaldir. Hukuk-
cular bu sirece yardimc: olmahdir. Basinla ilgili tim dava-
lar ortadan kaldinlmahdir. Distnceyle ilgili hi¢gbir karar ve-
rilmemelidir. Distinceyi engelleyen biitiin yasalar ortadan
kaldinlmahdir,
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Bilim adam ismail Besik¢imin defalarca yargilanmasi
neyl ¢dzmistar? 1970l yillardaki yargiamalan sirasinda
cesitli cezalar verilerek cezaevlerine konulmasi, “1slah” ku-
rumunu saglams mudu? Disiincenin dinamik, degisen ve
gelisen yapis1 goz 6ntine alindiginda Besike¢i “i1slah” olmus
mudur? Kitap yazdi, makale yazd: diyerek bir bilim adami-
nin haklunda 80 dava agmak ne demektir? Diinyarun ender
tammdig) insanlardan olan, gercekleri, olmus olamu apagik
aciklayan Besike¢l'nin cezaevlerinde tutulmasi, hakkinda
150-160 y1l ceza verilmesi, milyarlarca lira para cezalanyla
tehdit edilmesinin agiklamas: olabilir mi?

Diistincesini anlatmaya ¢alisan bir bilim adamini “teré-
rist” ilan etmenin, O'nu Terdrle Miicadele Yasasina gore
mahkdm etmenin, “diisiince su¢lusu” olarak bile degil, “te-
ror suclusu” olarak tek kisilik hiicrelere atmak, acik goriis
yapturnamak gibi yaptirunlarin agiklamasim kim yapabilir?

Sonug¢ olarak; yargilama sisteminin tist kurumu olan
Yargitay 9. Ceza Dairesi'ni, diistince yargilamalanna karsi
cikmaya, bu tiir davalan reddetmeye davet ediyorum...
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T.C.
YARGITAY
9. Ceza Dairesi

YARGITAY iLAMI

Esas No ¢ 1993/5290
Karar No : 1994/1395
Tebligname: 9/81380

Basin yoluyla devletin tilkesi ve milletiyle béliinmez bii-
tanlaga aleyhine propaganda yapmak ve halki irk ve bolge
farklihg) gozeterek kin ve dismanliga agik¢a tahrik etmek
suclanndan sanik ismail Begikgl ile halk: irk ve bolge fark-
hhg) gozeterek kin ve dismanlhga agikea tahrik etmekten sa-
nik Unsal Oztiirk'iin yapilan yargilamalan sonunda; Mah-
kumiyetlerine dair ANKARA Devlet Giivenlik Mahkeme-
si'nden verilen 2.7.1993 giin ve 1991/128 esas, 1993/70
karar sayilh hiukmiin Yargitay'ca incelenmesi C. Savcis: ile
saniklar vekilleri tarafindan istenilmis ve saniklardan ismail
Besikel vekilince incelemenin durusmali olarak yapilmasi
talep edilmis oldugundan, dava evraki C. Bassavciifindan
tebligname ile daireye gonderilmekle durusmah olarak yapi-
lan inceleme sonunda asagidaki karar tesbit edildi:

Samklara, TCK.nun 312/2. maddesi uyannca halki irk
ve bolge farkhihg: gozeterek kin ve dismanlga acgik¢a tahrik
etmek sucundan dolay verilen cezanmin nev'i ve stiresine go-
re vekillerinin bu suc¢tan kurulan hikme iliskin durusmal
inceleme isteginin CMUK.nun 318. maddesi uyarnnca istem
gibi REDDINE,

Sank ismail Besik¢l hakkinda Dogu Anadolu’nun Dii-
zeni Sosyo Ekonomik ve Etnik Temeller I bashgiyla ya-
ymmlanan kitap nedeniyle verilen beraat kararn Cumhuriyet
Savcisi'min temyiz dilekcesinin kapsamina gore inceleme disi
birakilmastir.,
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Yapilan yargilamaya, toplanan kamtlara, mahkemenin
kanaat ve takdirine goére, saniklar ve vekillerinin temyiz di-
lekgeleri ile samk ismail Besikel ve vekilinin durusmah in-
celeme sirasinda ileri sirdikleri tim, Cumhuriyet Savcisi-
nin ise sair temyiz itirazlara yerinde gérialmemisse de;

I- Yazan sanik ismail Besikel, sahip ve yaywmlatan: di-
ger sanuk Unsal Oztiirk olan:

A- a) Zihnimizdeki Karakollarin Yikilmast-
Yargilama Siiregleri ve Ozgiirlesme,
b) Cumhuriyet Halk Fwrkasvmn Tiiziigii (1927) ve
Kiirt Sorunu,
c) Dogu Anadolu’'nun Diizeni-Sosyo Ekonomik ve
Etnik Temeller O

bashgiyla yaymnlanan kitaplann gerek bir buatiin halindeki
kapsamlan, gerekse balumleri icerisindeki degisik ifadelerle
ve temelde Kirtlerin ayn bir ulus olduguna, halen de strda-
rillen Kemalist ideoloji nedeniyle Turkiye tarafindan bir s6-
mirge olarak kullaruldigina iliskin sireklilik arz eden belir-
lemeler itibariyle Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin tlkesi ve
milletiyle bélinmez batinliginid bozmayr hedef alan yazih
propaganday i¢cerdiklerinin gézetilmemesi,

B- a) Tiirk Tarih Tezi, Giines-Dil Teorisi ve
Kiirt Sorunu,
b) Bilim-Resmi ideoloji, Devlet-Demokrasi ve Kiirt
Sorunuy,
¢) Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi

bashgiyla yayinlanan kitaplarda gerek bir battin halindeki,
gerekse bolumlerindeki belirleme ve yinelemeler itibariyle
bolacualiuk propagandasim igerdikleri halde bu kitaplardan
dolay: olusan suglarin yazih sekilde nitelendirilmesi,

II- Sanmiklara isnat olunan suglar, basin yoluyla islen-
mislerdir. Somut olayda saniklardan ismail Besik¢i, mev-
kute niteligine girmeyen kitaplarin yazan, samk Unsal Oz-
tiirk hem sahibi hem de yaymlatami durumunda olup,
Basin Kanunu'nun 16. maddesinin 4. bendi uyannca cezai
yéniinden sorumluluklari mevcuttur. Samk Unsal Oz-
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tlirk'iin Anayasa Mahkemesi'nin 31.3.1992 giin ve E. 1991/
18, K. 1992 /20 sayil iptal karanyla gayrimevkutenin sahibi
‘olma sifatindan dogan sorumlulugu ortadan kalkmigsa da,
yaymlatan sifatiyla cezai sorumlulugunun devam ettiginde,
Basin Kanunu'nun 16. maddesinden kaynaklanan bu ‘'so-
rumlulugunun su¢ unsurlan itibariyle 3713 sayih Yasann
8. maddesinin 1. fikras1 kapsaminda degerlendinne zorun-
lulugu bulundugunda; Ancak; Basin Kanunu'nda mevkute-
lerin yaz1 islerl mudirleriyle, mevkute tarurmna germeyen
basili eserlerin yaymnlatanlan arasmda sorumluluk yénin-
den fark gézetilmemis olmasi, hakkaniyet ve nesafet kuralla-
n nedeniyle mevkute tanumina girmeyen basih eserlerin ya-
ymlatanlan hakkinda 8. maddesinin 1. fikras: yerine 2. fik-
rasimun son ciimlesi uyannca ceza tayini gerektiginde kusku
yoktur.

Yine Basin Kanunu'nun 3/son maddesi hilkumiine gére,
basin sugu nesir ile viicud bulmakta, diger bir deyisle sug
islemek karannin icras: ciimlesinden olarak Kanunun aym
hikoninitn birkag defa ihlal edilmesi bigiminde tanmimlanan
“miiteselsil su¢” Yargitayn sireklilik gosteren kararlann-
da da belirtildigi gibi, sucta hukuki kesinti usule getiren id-
dianamenin diizenlenmesine kadar devam eder. Bu tarihten
sonra gerceklestirilen eylemler ayn bagimsiz suglarin konu-
su olurlar.

Yukandala degerlendirmeler, (I) nolu bozma nedeni bir-
likte ele alimip kitaplann yaymlandiklan ve iddianamelerin
dazenlendikleri tarihler de goz énitinde bulunduruldugunda,
saniklar haklkinda 3.9.1991, 23.12.1991, 20.4.1992 .ve
24.7.1992 gunla iddianameler nedeniyle kendi iglerinde
TCK.nun 80. maddesi hikminiin de nazara alinmas: sure-
tiyle 3713 sayili Yasamin 8. maddesi uyannca dért kez ceza
tayini gerektiginin dastinilmemesi,

IOI- Saruk Unsal Oztiirk hakkinda, Zihnimizdeki Kara-
kollarin YikilmastYargilama Siiregleri ve Ozgiirlesme,
Cumhuriyet Halk Furkasvmn Tiiziigii (1927) ve Kiirt So-
runu, Dogu Anadolu’nun Diizeni-Sosyo-Ekonomik ve Et-
nik Temeller Ive O adh kitaplan nedeniyle a¢ilms bulunan
kamu davalan yéntnden hikim kurulmamasi,
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IV- Kiirdistan Uzerinde Emperyalist Béliisiim Miica-
delesi isimli kitabin yayinlanma tarihine gére samik ismail
Besikel'ye hiikmolunan temel agir para cezasmin 3506 sayi-
I1 Kanunla, TCK.na eklenen ek-2 madde uyarnnca misil arti-
nimina tabi tutulmamasi,

Kanuna aykin ve Cumhuriyet Savcisinin temyiz itirazla-
r1 bu itibarla yerinde goéruldiginden, saniklar hakkindaki
hikiimlerin sonucta istem gibi BOZULMASINA, 21.3.1994
guniinde oybirligi ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
D. Tavil K. Giiven M. Kaban . Erol Y. Turan

TEFHIM SERHI

21.3.1994 gununde verilen isbu karar Yargitay C. Sava-
s1 Mehmet Mansuroglu'nun huzurunda, durusmada sam-
2mn savunmasim yaprms bulunan Av. Celal Vuralin yoklu-
gunda 23.3.1994 ginu usulen ve'agik olarak tefhim olundu.

Baskan Uye Uye Uye Uye
D. Tavil K. Giiven M. Kaban §. Erol Y. Turan

Karsilastinlda.
Baskan
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HUKUKSUZ ADALET®")

1991/128 dosya ile goriillen ve Ankara Devlet Giivenlik
Mahkemesi tarafindan sonug¢lanan davada, Yargitay 9. Ceza
Dairesi, 23.3.1994 giinii, Esas No: 1993/5290, Karar No:
1994/81380 nolu karanyla, bizlerin aleyhine Ankara
DGM'nin kararnni bozmustur.

Duistince 6zgirligiine siki sikiya bagh yaymncilar olarak,
Gerek DGM'de, gerekse Yargitay'da, diistincenin yargilana-
mayacagini, bu konuda beraat ya da mahkamiyet verileme-
yecegini, bu tir davalann gériilmemesi gerektigini defalarca
vurguladik. Davamin bu asamasinda da, Yargitay'm bozma
ilarmuna uyulup uyulmamas: konusunda herhangi bir gorts
belirttneyecegiz. Yine, herzamanki gibi, diistince ile ilgili, ki-
taplarla ilgili davalarin goriilmemesi gerektigini vurgulayaca-
gi1z.

Bu dilekge, iki ana bsliimden olusacaktir. ik béliimde,
yazar ve yaymcilann “terdrist” olmadiklan anlatilacaktir.
Ikinci ana béliimde ise, Terorle Miicadele Yasast ile ilgili
basta Yargitay olmak tizere, DGM'lerin, basim-yaymm kav-
ramlanm yanhs kavradiklan tizerinde durulacaktir. Birinci
bolimde anlatilacaklari, DGM savcilan ve hakimleri yakinen
bilmektedirler. Ancak ikinci ana boéltimde, Teréorle Miicade-
le Yasas: elestirilecek ve kanun koyucunun ve uygulayicila-
nn kavramlan tersytiz ettiklerl, kanstirdiklan tizerinde du-
rulacaktir. Dolayisiyla, Terdrle Miicadele Yasast ile ilgili
tim yargilamalann durmas: gerektigi, diistincelerinden do-
lay1 cezaevlerinde bulunanlann derhal serbest birakilmasi

(") Buyazl, 15 kitabl kapsayan toplu davada Yargitay 9. Ceza Daire-
si'nin (Dava No: 1993/5290) aleyhte bozma ilamina kargi, Unsal
Oztiirk tarafindan 9 Haziran 1994 tarihinde Ankara Devlet Giiven-
lik Mahkemesi'ne (Dosya No: 1994/67) sunulan savunma metnidir.
(Dosyanin eski esas numarasi 1991/128)

247



ve haklanndaki tiim davalann ortadan kaldirilmasi gerektigi
vurgulanacaktir.

I. “TERORIST” KAVRAMI

A. TURKIYE CUMHURIYETI RANUNLARINA GORE
“KURTLER VARDIR” DEMEK,
“TERORIST” OLMAK ANLAMINA GELMEKTEDIR

Turk mahkemelerinde, Ktrtlerden, Kiirtce'den, Kiirtle-
rin ulusal demokratik haklarindan s6z etmek demek, “terd-
rist” olmak anlamina geliyor. “Kiirt vardir” dediginizde,
anayasamun baslangi¢c maddelerini ihlal etmis oluyorsunuz
ve sizi Terérle Miicadele Yasastna gore “terdrist” olarak
yargiliyorlar. Bu yargilama kendi icinde pek ¢ok celiskiyi ta-
sisa da, biitiin kurumlar pes pese sizin “terbrist” oldugu-
nuzu onayhyor.

Diistincenin, bilimin yargilanmasinin ¢ok buyuk haksiz-
hiklan igerdigi acik bir gercektir. Terdrle Miicadele Yasa-
stnin kendi i¢inde birgok celiskiyi tasidigi, bir maddesinin
dahi bircok celiskiyi icerdigi aciktir. Ancak, bu celiskilerin
toplumlann 6niinti tikamasma, issizlikle, katliamlarla, stir-
gunlerle vb. direk iliskide bulunmasina ragmen, celiskileri
ortadan kaldiracak herhangi bir kurum yoktur.

Turk devlet yetkilileri agik cifte standart uyguluyorlar.
Cumhurbaskan, “Kiirdiim diyen varsin desin” diyor. Mec-
lis Baskani, “silah seslerinden demokratik istekler duyul-
muyor” diyor ama diger taraftan biz, sadece Ktirtlerden s6z
ettigimizde, “terdrist” muamelesi gériiyoruz.

B. BiZ “TERORIST” DEGILiZ

Bizim “terdrist” olmadigimiz ortadadir. Aksine, tarihte,
Kirtlere kars: yapilan biytik haksizlig: dile getiriyoruz. Bu,
diger seylerin yamsira anlasilabilir insani bir gérevdir. Kiir-
distan'in emperyalist ve isbirlik¢i gtiglerce béliinmesi, parca-
lanmasi ve paylasilmasi stirecini irdeleyen eserler yayinlyo-
ruz. “Terbristlik” bunun neresinde? Ortadogu'nun en eski
ve yerli halklarindan olan Kiirtlere bir avu¢ topragin ¢ok gé-
raldiginii, bu halkin zaaflanndan da yararlanarak, tarih-
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ten ve yeryuziinden silinmeye calisildigini irdeleyen eserler
yaymlamaya c¢alisiyoruz. “Terbristllk” bunun neresinde?

“Kiirt yok” diyorlar. Madem yok, olmayan Ktirtlerle ilgi-
li Kdtap yayinlandig1 zaman neden telasa kapiliyorsunuz? Si-
lah kullanmadigimz halde, terére basvurmadigumz halde,
nasi “terbrist” oluyoruz? “Propaganda” deniyor. “Kiirt
var” demek neden propaganda oluyor. Propaganda, herhan-
gi bir konuyu, propagandadan anlayabilecek nitelikteki, bi-
lin¢ dizeyindeki insanlara, biittin boyutlariyla anlatmak de-
mektir. “Kiirt var, Kiirtce var” demek ise sadece bir belir-
lemedir. Belirleme ile propaganday: birbirlerine kanstirma-
mak gerekir. Anayasada yazilan ve Tirkiye'de Tirkten bas-
ka kimsenin olmadigini iddia eden maddelere kars: “hayar,
Kiirtler vardir” demek propaganda mi oluyor? Hem, anaya-
'sada “yok” dendigi icin Kiirtler yok mu oluyor? Elle tutulur,
gozle goralur Kiurtlere “yok” diyen anayasa, nasil bir anaya-
sadir? Varolamu yok etmek, yasalarla mimkin mudar?
Kirtlerin tarihleriyle ve biitiin boyutlanyla incelenmesi, bu
konuda ajitasyon ve propaganda yapilmas: hi¢c de “sug¢”
olusturmaz. Aksine, cok buiyiik bir gerekliliktir. Turklerin
tarihlerd, kilttirleri, kurduklan devletler, yaptiklan savaslar
vb. konulannda propaganda yapimas: su¢ olusturmamak-
tadir. O halde, Ortadogu'nun en eski, en kokli halklarindan
olan Kirtlerle ilgili propaganda yapmak neden “su¢” olus-
tursun?

C. DUSUNCE YARGILAMALARINDAKI
HUKUKSUZLUK

Terorle Miicadele Yasastna gore ceza alanlar, “nor-
mal su¢lu” muamelesi gormemektedirler. 141-142. madde-
lerden yargilananlar, “diisiince suc¢lusu” muamelesi gori-
yorlardi. Ama, “diisiince sugu”, bu yasayla birlikte “terdr
sucu” olarak kabul edilmistir. Bir kitap yazan, bir makale
yazan kisi, Terérle Miicadele Yasastna gére mahkum edil-
digi takdirde, acik goriis yapamaz, tek kisilik hiicrelerde kal-
mak durumundadir. Devlet yetkilileri tarafindan “yok” ka-
bul edilen Kirtlere “var” demek ne kadar btiyik bir sug
olusturuyor?..
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‘Oysa, diisiincenin, terdrle ne gibi bir ilgisi olabilir? Biz-
ler, diger yaymn kuruluslan gibi, aym yéntemleri kullanarak
kitaplanmz yaymnliyoruz. Hi¢ ldmseye de kitaplanmiz ala-
caksiniz, okuyacaksmmz gibi bir telkinde bulunmuyoruz.
Kimsenin beynine silah dayamiyoruz. Kitaplarmmz isteyen
alr, istemeyen almaz. Diistincelerimiz kamuoyuna sunulu-
yor. Isteyen, diisiincelerimizi elestirebilir de. Siire¢, drnegin,
Milli Egitim Bakanligt Yayinlan, Kiiltiir Bakanligt Ya-
ywnlan gibi resmi kuruluslann izledigi siire¢ olmasina rag-
men, neden biz “terbrist” ilan ediliyoruz? Bunun tek bir
aciklanmasi vardir: Devlet, tarihte Kiirtlere kars: isledigi
suglar konusunda yayin yaptirmnamak i¢in terér uygulamak-
tadir. Teroéristlik yapmaktadir. Aksi takdirde, baris¢i bir si-
reg izleyen Yurt Kitap-Yayin'in faaliyetlerinin yasaklanmasi
izah edilemez.

II. BASIM-YAYIM KAVRAMLARI

A. TERORLE MUCADELE YASASI
BUTUNLUKLU BiR YASA DEGILDIR
BIRCOK CELiSKIYI TASIMAKTADIR

Kurtlerle ilgili diistince ifadesi, genel olarak 8/1-2. mad-
delerden yargilanmaktadir. Bu madde, “Hangi ybntem
maksat ve diisiinceyle olursa olsun Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin iilkesi ve milletiyle béliinmez biitiinliigiinii
bozmay: hedef alan yazili ve sbzlii propaganda...” seklin-
de baslamaktadir. “Terdr su¢u” bu maddenin neresindedir?
Bir kitap yazan, bir makale yazan, bir aciklama yapan kim-
se, naslil oluyor da, “baski, cebir ve siddet, korkutma, yil-
dirma, sindirme veya tehdit ybntemlerinden biri”"ni kul-
lanabiliyor? Diisiince agiklamasinda, bir kitabin yayinlan-
masinda, “terdr” nerede duruyor. Ferérle Miicadele Yasa-
stmn 1. maddesiyle 8. maddesi arasinda acik bir ¢eliskinin
bulundugu ¢ok agiktir. Yasamun 1. maddesi terérii, “baska,
cebir ve siddet, korkutma, yildirma, sindirme veya teh-
dit yontemlerinden biri"ni kullanarak yapilan eylemler
olarak tarif etmektedir. Aymu zamanda, “bir érgiite mensup
kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii eylem-
ler” olarak tarif etmektedir. 8. maddede ise bu sekilde bir
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belirleme yoktur. “Kiirt vardir” diyenler teroérist olarak ka-
bul edilmektedir. Hukuk bunun neresinde?..

B. BASIN KANUNUNDA SOZ EDILEN
MEVKUTE SAHIBI, YAZIISLERI MUDURU, YAZAR;
MEVKUTE TANIMINA GIRMEYEN
BASILI ESERLERDE SAHIPLIK,YAYINCI-
YAYINLATAN KAVRAMLARI

Basili eserler, Bastn Kanununa tabidir. Cikis noktasi
bu kanundur. Yargilamalarda kavramlari, Basin Kanu-
nu'nun 3. maddesinde tarif edildigi gibi kabul etmek gerek-
mektedir.

Basin Kanunu incelendiginde, basili eserlerin iki kate-
goride degerlendirildigi goriilmektedir.

a) Birincisi, gazetelerin, dergilerin oldugu kategoridir.
Bu tur eserlere, mevkute denilmektedir. Mevkutelerde ise,
yazarlar, yaziisleri miidiirii ve sahibi olmak fizere ti¢ alt
kategori mevcuttur. Mevkute cikartmak icin, genel bir be-
yanname doldurulur. Bt1 beyannamede, mevkutenin ad, ya-
yin konusu, ne vakitlerde ¢ikanlacag: ve idare yeri yazir.
Beyannamede, mevkutenin sahibinin, sorumlu mudiir veya
mudiirlerinin imzalar1 bulunur. Gerekli islemler tamamlan-
diktan sonra, mevkute, eger. bir yil i¢cinde yayinlanmaz veya
yaymlanmaya basladiktan sonra faaliyetine bes yil ara verir-
se, verilen beyanname gegersiz kalir. Basin Kanunu, mev-
kutelerin yazarlanna ve yaziigleri miidiirlerine cezai miiey-
yide éngdérmektedir. Sahiplerine ise herhangi bir yaptinm
s6z konusu edilmemistir. Mevkutelerde yaziisleri miidiirlii-
gii yapabilmek icin belirli kistaslan yerine getirmek gerek-
mektedir. 5680 sayili Basin Kanunu'nun 5. maddesi, yazi-
isleri miidiiriiniin ne- tiir ytikimliiliikleri yerine getirmesi
gerektigini diizenlemistir.- Yaziiglerl miidiirii yani “sorumlu
miidiir”, bu faaliyetine baslamadan once, bir beyanname
doldurarak ilgili devlet birimlerine verecektir. Bu husus, ka-
nunla belirlenmistir. Mevkutelerle ilgili ceza sorumlulugu,
“Basin Yoluyla islenen Sucglardan Dolay: Ceza Sorumlu-
lugu” bash: altinda Madde 16/ 1de belirtilmistir.
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b) Ikinci kategor ise, kitap gibi yaymnlan kapsamakta-
dir. Bu kategoriye “mevkute tanimina girmeyen basil
eser” denmektedir. Burada da, kendi i¢inde bes kategori
vardir: 1) Kitabin yazan yani eser sahibi; 2) Yayinci, yani
yaywnlatan, 3) Eseri basan; 4) Eserd satan; 5) Eseri dagitan.
Yaywmevinin sahibi, yani yayinei, yani yayinlatan Basin
Kanunu'na gére, mevkutelerin yaziisleri miidiirlerinin hu-
kuksal sorumluluguna sahiptir. Aslinda, Basin Kanu-
nu'nda, yaymevi sahibi terimi hi¢ kullanilmamaktadir. Ge-
nel olarak yayinc: veya yayinlatan terimi kullanilir. Yayine-
vi sahibi giinliik hayatta kullanilan bir terimndir. Mevkute ni-
teliginde bulunmayan basih eser yaymcihiginda, ¢ kategori
bulunmaz. Yani, sahip-yaziisleri miidiini-yazar tclemesi
burada gériilmez. Ana unsurlardan biri olan yayme: yani
yayinlatan, mevkutelerin sahipleri ve yaziiglerl miidiirleri
gibi, belirli bir beyanname doldurarak devletin ilgili birimle-
rine vermez. Basin Kanunu'nda yazildig sekilde, yazigsleri
miidiirlerinin (Md. 5) kosullarina uymak zorunlulugu da
yoktur. Bir anlamda, ceza sorumlulugu agisindan hukuksal
olarak mevkutelerin yaziisleri miidiirleri gibi mititalaa edi-
len yayincilar, ayni zamanda yayinlatan olarak kabul edi-
lir. Yani yayinevi sahipligi (yayinci) ve yayinlatan terimle-
ri aym sahis tizerinde toplanmaktadir. Halbuki, mevkuteler-
de, sahiplik ve yaziisleri miidiirliiklerl genellikle ayrn kate-
gorilerdir. Mevkute niteliginde bulunmayan basili eser ya-
ymnciiginda, beyanname doldurma olay1 olmadig: i¢in, bir
eser, istenildigi zaman yaymlanabilir. Yaymn kurulusu, eser
yaymnlamaya on yil da ara verse, herhangi bir sorumlulugu
iptal edilmez. Mevkute nitelidinde bulunmayan basil eserle-
rin yaymnlatanlan hakkindaki ceza sorumlulugu Basin Ka-
nunu 16/4'de belirlenmistir. Basin Kanunu'nun 16/4 dik-
katlice incelenirse, eser sahibi, yayinlatan, basan, dag:-
tan, satan sifatlar: tek tek kullanilmistir. Eser sahibi ile ya-
ymnlatan birbirine kanstinlmarmustir. Ya da, yaymnevi sahip-
1igi gibi ayr bir kategori yaratihp, bunun tarifine de, eser
sahipligi denmemistir.

c) O halde, 6zel bir kanun olan Basin Kanunu incelen-
diginde, ceza sorumlulugu agisindan mevkutelerin sahiple-
rinin herhangi bir sorumlulugu olmadig: gérular. Diger ta-
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raftan ise, mevkutelerin yaziigleri miidiirlerlyle mevkute
tanmmina girmeyen eserlerin yayincilann yani yaymevi sa-
hipleri, yani yaywnlatanlar -ayni kisilerdir- ayni cezai miiey-
yideye tabi tutulurlar. Ancak, yine Bastn Kanunu'nun 16/1
ve 16/4 maddelerinde de belirtildigi gibi, “... verilen hiirri-
yetl baglayic: cezalar siirelerine bakilmaksizin para ceza-
sina cevrilerek hiikmolunur.”

C. MEVKUTE NITELIGINDE BULUNMAYAN BASILI
ESER SAHIPLERI, YAYINEVI SAHIPLERI,
YANI YAYINCILAR DEGILDIR

Basin Kanunu'nda, terimler yerli yerinde kullamilmistur,
Kullarulan her terimin yorumu ayrica yapilmistir. “Yaziigle-
rl miidiiri kimdir”, “mevkute niteliginde bulunmayan
basil1 eserin sahibi kimdir?” herhangi bir tartismaya ne-
den olmayacak sekilde belirtilmistir. “Mevkute tamimina
girmeyen basil1 eserlerin sahipleri kimlerdir?” sorusuna,
“yayinevi sahiplerl, yani yayincilar, yani yaymnlatanlar”
seklinde cevap verilemez. Kavramlar yerli yerine kullanilma-
maktadir. O halde biz soruyu soralim ve cevabini verelim:
“Mevkute tamimina girmeyen basili eserin sahibi kim-
dir?” Tabili ki, “eserin yazandir.” “Su¢ olusturan yaymnin
sahibi, su¢ olusturan eserin sahibi...” seklinde belirtilen
kategori, o eserin sahibi olan yazan anlatmaktadir. Basin
Kanunu'nda, “mevkute tanimina girmeyen basili eserin
sahibi” tanum hi¢bir zaman yayinciy: kapsamaz. Bu tani-
min, eser sahibini, yani yazan anlattig: bellidir. Bu konuda
herhangi bir tartismaya yer verecek, Bastn Kanunu'nda bir
eklektiklik s6z konusu degildir. Somut bir érnek verelim.
Unlii yazar Rifat Iligazin kitaplannin yaymlandig: yaymevi
Cinar Yaywnlaridir. Cinar Yaywnlartnin sahibi ise, Rifat
IIgazn oglu Aydin Ilgaz'dir. Ancak, Rifat Ilgaz'in gayrimev-
kut eseri olan Hababam Sintft kitabinin sahibi, Cinar Ya-
ywnlartnin sahibi olan Aydin Ilgaz degildir. Kitabin yazan
ve sahibi Rifat Ilgaz'dir. Rafat Ilgaz'in oglu ise sadece ya-
yinci, yani yayinlatandir. Rifat Ilgaz 6lmistar ama, oglu
Aydin Ilgaz, (diyelim ki tek miras¢i) yine de eser sahibi ola-
maz. Eser sahibi, 6lmesine ragmen, Rifat Ilgaz'dir. Aydin
Ilgaz'in hem yayinlatan, hem de eser sahibl olmasi igin,
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Aydin Ilgaz olarak yazdig: bir eseri, kendine ait yaymnevi
olan Cinar Yayinlari'nda yaymnlamasi gerekir.

Basin Kanununda, “eser sahibi”nin, “yazar” anla-
minda kullamldig: ¢ok acgiktir. Eser sahibi, “yaziy: yazan”,
“haberi yazan”, “karikatiirii yapan” olarak belirtilmekte-
dir. Prof Dr. Cetin Ozek'e gore “Yayinlatan-nasir”, eseri,
“basilmig eser” durumuna getirip, yayima yoénelik hareket-
lerden herhangi birini gerceklestiren kisi veya kisilerdir.
(Ozek, Tirk Basin Hukuku, s. 556) Yayinlatan, eser sahibi
ile birlikte scrumlu tutulmaktadir.

D. MEVKUTELER HAKKINDA BASIN KANUNU iLE
TERORLE MUCADELE YASASI ARASINDAKI
SISTEM FARKLILIGI

Terorle Miicadele Yasasinmn 6, 7, 8/son maddesi, ba-
sii eserler konusunda yapilan yargilamalan, 5680 sayih
Basin Kanunu ile iliskilendirmektedir. Terorle Miicadele
Yasasi'm1 yapanlar, mevkutenin ya da gayrimevkutenin ta-
niminda yeni bir sey s6ylememektedirler. Aksine, tarifleri,
5680 sayili Basin Kanununun 3. maddesinden aldiklarim
sOylemektedirler. Buradan biz, yeni bir tarif getirilmedigini
tesbit ediyoruz. O halde, Basin Kanunu'nun 16/4 maddesi-
ni de goz 6nine alarak, Terérle Miicadele Yasasi'mn ilgili
maddelerinde, sorumluluk agisindan herhangi bir farkliligin
olusup olusmadigina balkamamiz gerekiyor.

1. Terorle Miicadele Yasastmn 6, 7, 8/son maddele-
rinde, mevkutelerin sahiplerine de agir para cezasi hiitkmii
getirilmistir,

2, Mevkutelerin sorumlu mudtrlerine, mevkute sahiple-
rine verilen para cezalannin yarisimin yamnda, aynca hapis
cezalari da getirilmistir.

Gorildiaga gibi, Basin Kanunu'nda éngorilen sistem-
den uzaklasilmis ve sorumluluk agisindan ayn bir sistem
olusturulmustur.
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E. MEVKUTE NiTELIGINE GIRMEYEN BASILI
ESERLERLE JLGILI KAVRAM KARISIKLIGI

Mevkute niteliginde bulunmayan basil eserlerde sorum-
luluk, Basin Kanunu'na gore, eserin sahibi yani yazan ile
birlikte yayinlatana aittir. Terdrle Miicadele Yasasimn 6,
7. 8/son maddeleri incelendigi zaman ise, yazilan ctimlenin
niteliginden 6turd, algilama yanhshgina da distlebilmekte-
dir. Ornegin biz, “mevkute nitelifinde bulunmayan basih
eserler” seklindeki ciimleden, eser sahiplerini nitelendigini
anlamaktayiz. Ancak, farklh anlamlar c¢ikartanlar da bulun-
maktadir. Ornegin séyle bir yorum yapilmaktadir: “8. mad-
denin birinci fikrasinda, yazarlarla i1gili ceza 6ngériildii-
giine gére, 1kinci fikrasinda anlatilmak istenen yayinci-
dir.” Bu yorum dogru bir yorum degildir. Ctinki, ilgili cim-
lede anlatilmak istenen tabii ki eser sahibidir. Anayasa
Mahkemesi de, climlenin iptal gerekcelerinde, “... Basin
Yasasi'min 16. maddesinin besinci fikrasinda da basili
eserin sahibinden s6z edilmekte ve bununla yazan, ¢i-
zen, ceviren amaclanmaktadir...” (Resmi Gazete, 27
Ocak 1993, Miikerrer say1: 21478, s. 38) demektedir. Aym
paragrafta, “inceleme konusu Yasa'nin 6. maddesiyle ba-
sili eser sahibi agisindan bir su¢ olusturulmustur. Bu
suctan sorumluluk 16. maddenin 1lgili hiikiimleri uyarn-
ca basili eserin sahibi ile birlikte yayimlatana aittir.
Bunlar da bilinmiyorsa sorumluluk, duruma gére basana,
satana, dagitana alt olacaktir” demektedir.

“Dava konusu fikra, 5680 sayili Basin Yasasi'na ek
olarak mevkute ve basili eser sahiplerl igin adir para
cezas! getirmigtir..." (Resmi Gazete, 27 Ocak 1993, Mu-
kerrer sayi: 21478, s. 39)

“Yasa'ya gére yeni yayina giren duguk tirajh bir ga-
zete ile basih eser sahiplerine verilecek para cezasl
Turkiye'deki en yiksek tirajli gazetenin satigina gére he-
sap edilecektir.” (Resmi Gazete, 27 Ocak 1993, Mikerrer
sayl: 21478, s. 39)

“... Para cezasi, basil eser ya da yenl ¢ikan sureli
yayin sahibinin..." (Resmi Gazete, 27 Ocak 1993, Mu-
kerrer sayr: 21478, s. 41)
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Bu alintilardan bir tanesini, gayrimevkut yaymlar agi-
sindan, Basin Kanunu kavramlanm kullanarak tekrar ya-
zarsak ancak, sdyle yazabiliriz: “Dava konusu fikra, 5680
sayil1 Basin Yasasi'na ek olarak mevkute sahiplerine ve
basili eser sahibi olan yazan, ¢izen ve gevirenlere agir
para cezas: getirmistir...” Burada, yayinc: yoktur, ancak
yorumla, arastinlarak bulunabilir.

Ashnda, kanun koyucu &yle bir terim kullanmstir ki,
isin icinden Anayasa Mahkemesi de zor cikistir. Anayasa
Mahkemesi'nin sansim, sadece maddelerin ikinci fikralanni
incelemis olmasinda aramak gerekir. Diger taraftan, eger, 6,
7. 8. maddelerin birinci fikralan ile ikinci fikralan arasinda-
ki fliskiye dikkat c¢ekilmis olsaydi, ortaya ¢ok garip bir du-
rum c¢ikardi.

F. ANAYASA MAHKEMESINDE IPTAL EDILEN
CUMLE, TERORLE MUCADELE YASASININ 6, 7,
8. MADDELERININ KENDI iCINDE
KARMAKARISIK OLDUGUNU, BUYUK BIR
KESMEKES TASIDIGINT GOSTERMEKTEDIR

Terorle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8. maddelerinden,
sadece mevkute ve gayrimevkutelerle ilgili verilen cezalan
maddelestirirsek soyle siralayabiliriz:

1. Mevkutelerin ve gayrimevkutelerin yazarlarina 2-5
yil agir hapis ve 50-100 milyon lira agir para cezasi verilir,

2. Mevkutelerin sahiplerine, o mevkutenin bir 6nceki
ay ortalama satis tutanmn ytizde doksam kadar agir para
cezasu verillr,

3. Mevkute niteliginde bulunmayan basil1 eser sahiple-
rine, yani yazar, ¢izer ve gevirenlerine. en ¢cok satan giin-
liik mevkutenin bir 6nceki ay ortalama satis tutarmnin ytzde
doksanina kadar agir para cezasi verilir,

4. Yeni yayma giren mevkutelerin sahiplerine, en ¢ok
satan ginlik mevkutenin bir énceki ay ortalama satis tuta-
rmin yiizde doksanina kadar agir para cezasa verilir,

5. Mevkutelerin sorumlu miidiirlerine sahiplerine veri-
lecek para cezasimn yansi verilir ve 6, aydan 2 yila kadar
agir hapis cezas verilir.
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Yukandaki siralamadan; (1) numara 8. maddenin ilk
fikrasini; (2), (3), (4), (5) numaralar da 8. maddenin ikinci
fikrasim belirtmektedir.

Kavramlan dogru bir sekilde kullanirsak, Terérle Miica-
dele Yasasimin 6, 7, 8. maddelerinin, yukandaki siralama-
da, kitabin yazanna iki kere cezay: 6ngérdaga ortaya ¢ik-
maktadir. Bu cezalar, 6rmegin, hem 8/1. maddede kitabmn
yazan olarak, hem de 8/son maddede kitabir. sahibi olarak
vardir. Ancak, yayimnciya herhangi bir ceza 6ngéruldiiga lgili
siralamada yoktur. Ancak, “yayinlatan eser sahibi ile bir-
lkte sorumludur” yorumu yapilabilir. Bu yorum, zorlama
bir yorumdur. Anayasa Mahkemesi'nin iptal ettigi ctimleyi,
“yayincilara verilen ve verilecek cezalan Anayasa Mah-
kemesi iptal etti” seklinde anlayan mahkemeler biiytik bir
yanilg: i¢indedir. Bu yanilgi, Yargitay'da da mevcuttur. Ka-
nun koyucu, “eser sahipligi” ile lgili yeni bir tarif getirme-
digine gére Bastn Kanunu incelendiginde, 8. maddede, bir
kitap yazanna iki kere ceza 6ngbriildiigli, bunun yaninda
ise, kitabin yayincisa ile ilgili herhangl bir ciimle yazilma-
dig: hemen anlasilir. “Olur mu byle sey?” denemez. Olu-
yor! Asagida aciklanacag: sekilde, Yargitay'in ve mahkemele-
rin, Terodrle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8. maddelerinin
ikinci fikralanifida (degisik fikralannda bile degil), yayinciya
iki kere ceza 6ngérdiiklerine gore (biri iptal edilmis!), eser
sahibine, maddelerin degisik fikralarinda iki kere ceza on-
gormeleri de normaldir. Terdérle Miicadele Yasasimn, 6, 7,
8. maddelerinde, yazarla ilgili verilen cezalar, 8. madde in-
celenerek asagida 6rneklenecektir:

1. "Hangi yéntem, maksat ve diiginceyle olursa olsun
Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Glkesi ve milletiyle bdlin-
mez butdnliguni bozmay hedef alan yazil ve sézli pro-
paganda ile téplanti, gésteri ve ylrlyls yapilamaz. Ya-
panlar hakkinda 2 yildan 5 yila kadar agir hapls ve
ellimilyon liradan yazmilyon liraya kadar agir para ce-
zaz) hGkmolunur.

2. "“Yukandaki fikrada belirtilen propaganda sugunun
5680 sayih Basin Kanunu'nun 3'Gnci maddesinde belirti-
len mevkuteler vasitasi ile iglenmesi halinde, ayrica sa-
hiplerine de mevkute bir aydan az sdreli ise, bir 6nceki
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ay ortalama satig miktarinin; mevkute niteliginde bu-
lunmayan-basili eserler ile. yeni yayina giren mevkuteler
hakkinda ise, en yiksek tirajli ginlik mevkutenin bir 6n-
ceki ay ortalama satig tutarinin ytizde doksani kadar agir
para cezasi verilir.”

5680 Sayili Basin Kanunu'nun ismi amlarak, kanun
koyucu tarafindan yapilan ve DGM'ler ve Yargitay tarafin-
dan uygulanan bu maddeler sunlar: anlatmaktadir: Bir ki-
tap yazana, 2-5 y1l agir hapis cezasi ve elli milyon liradan
yiizmilyon liraya kadar agir para cezasi ve ayrnca en ¢ok sa-
tan giinlitk mevkutenin bir 6énceki ay ortalama satis miktan-
nin ytizde doksam kadar agir para cezasi verilir. Bu ctimle-
nin son kismi Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edil-
mistir. Ancak, yukanda da belirtildigi gibi, bazilari, iptal edi-
len kismin, yayineilar ile ilgili oldugunu sanmaktadirlar.
Béyle bir kanun olur mu? Kanun koyucu, yazdig: kanunla
cok biiytik bir kafa kangiklig: olusturmustur.

Bu durum, uygulayicilar olan DGM'ler ve Yargitay'in doé-
nip kendilerine bakmalan gerektigini gostermektedir.

G. YARGITAY'IN BUYUK GAFI

Yargitay 9. Ceza Dairesi, yaymncilarla ilgili vermis oldugu
kararlarda, kanun koyucunun kavram kansikligina ortak
olmustur. Ve yine verdigi kararlarla ¢esitli yayineilar: 6rme-
gin 100 milyon lira para cezasmna ¢arptirmis (Pencere Ya-
ywnlarn gibi), cesitli yayincilan da hem hapis ve hem de para
cezalarina carptirrmistir. (Belge Uluslararast Yayincilik,
Pelesor Yayinlani, Sorun Yayinlan, Basak Yayinlan gi-
bi) Verilen kararlarda ayniyet bile yoktur. Ancak verdigi ka-
rarlar hakl degildir.

istanbul 2 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi, Kiirt soru-
nu ile ilgili yayinlanan iki ayn kitapta, 5 ay igerisinde, yayin-
cilar icin iki farkli karar vermistir. Pencere Yayinlar sahibi
olan Muzaffer Erdogdu icin, 28.1.1993 gin, 1991/449
Esas, 1993/20 Karar sayih karariyla, sonu¢ olarak
83.333.333 lira agir para cezasi verdi. Gerekcesinde soyle
soyledi: “2- Samik MUZAFFER ERDOGDUTNun eylemine
uyan 3713 sayili yasarun 8/2 maddesi geregince takdiren ve
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asag1 olamayacagindan 100 milyon lira AGIR PARA CEZA-
SIYLA CEZALANDIRILMASINA, samgin durusmadaki tavir
ve davranis...” Belge Uluslararas: Yaywinculik sahibi olan
Aysenur Zarakolu icin ise, sdyle sdylenmektedir: “1- Cum-
huriyet Halk Firkasi’min Program (1931) ve Kiirt Soru-
nu isimli kitabin Termmuz 1991 tarihinde yaymlandig: anla-
silan ve yaziisleri miidiirii gibi sorumlu oldugu anlagilan
sanik yaymnc sanik Aysenur Zarakolu'nun subut bulan ha-
reketine uyan 3713 Sayih yasanin 8/2-Son maddesi uyann-
ca sahibine verilecek olan 100.000.000 para cezasinin yarisi
olan 50.000.000 TL AGIR PARA CEZASI ILE MAHKUMIYETI-
NE ve TAKTIREN ALTI AY HAPIS CEZASI ILE CEZALANDI-
RILMASINA." (Esas No: 1991/308, Karar No: 1993/148,
1.7.1998 tarih)

Bu iki farkh karan Yargitay 9. Ceza Dairesi onaylamis-
tir. Aysenur Zarakolu ile ilgili verilen karardaki “sahibine
verilecek” olan para cezasimun yansmimn (sonu¢ olarak)
41.666.666 lira edeceginin tesbitinin nereden ¢ikarildig: me-
rak konusudur. Ciinkii, eserin sahibi olan ismail Besik-
¢l'ye sonug olarak 41.666.666 lira agir para cezas verilmis-
tir. Mahkemenin mantig1 agisindan bu cezamn yarisimin
yayinciya verilmesi gerekirken, eser sahibi ile esit ceza ve-
rilmesinin a¢iklamasinm mahkemelere birakiyoruz. Bizim agi-
mizdan konu acgiktir. Bu yargilamalar siyasal yargilamalar-
dir...

Yargitay, Terodrle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8/son
maddesindeki ciimlenin Anayasa Mahkemesi'nde iptal edil-
mesinden sonra su sekilde bir fonmulasyona gitmistir: Ya-
ymnciun iki tane sorumlulugu vardir. Birineisi, mevkute ni-
teliginde bulunmayan eserin, yani gayrimevkutenin sahibi
olmasindan dogan sorumlulugudur, ikincisi ise mevkute ni-
teliginde bulunmayan basil eserin yani gayrimevkutenin ya-
yinlatam: olmasmdan dogan sorumlulugudur. Mevkute ni-
teliginde bulunmayan basili eserin yani gayrimevkutenin
sahibl olmasindan dolay: dogan sorumlulugu ile ilgili ceza,
Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir, o halde,
mevkute niteliginde bulunmayan eserin yayinlatani1 olma-
sindan dogan sorumlulugundan dolay: cezaya ¢arptirilmal-
dir. Yargitay, “eser sahipligi” konusunda kendiliginden, ka-
nun koyucu gibi, yeni bir tarife gitmektedir.
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Burada, yasadaki iptal edilen ciimlenin, yaywnery: degil,
mevkute niteliginde bulunmayan basili eserin yani gayri-
mevkutenin sahibini ifade ettigi cok agiktir. Demekki bizim
tarhismamz gereken sey, yaymeinmn, mevkute niteliginde
bulunmayan basil1 eserin sahibi olup olmadigidir.

Kanun koyucu, ad1 gecen maddelerin ikinci fikralannda,
her kategorinin ismini tek tek saymistir, ancak, yayimncinin
yani yaywnlatanimn adim saymamstir. “Mevkute niteliginde
bulunmayan basih eser sahibi” olarak ifade edilen, yayin-
c1 degildir. Ama, herkes 6yle sanmaktadir.

Biz, 6nce, Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin, Basak Yayinla-
n sahibi Hikmet Kogak icin bozma ilarmindan bir boliim
alacagiz, sonra da, ismail Besikcl ve Unsal Oztiirk ile lgili
olarak, 23.3.1994 gina tefhim olunan ve 15 kitab1 kapsa-
yan toplu davada (Esas No: 1993/5290, Karar No: 1994/
1395, Tebligname No: 9/81380 sayill) bozma ilarmndan bir
boélim alacagiz ve gayrimevkut yayinlann sahiplerini, ya-
yincilarla nasil kanstirdigimi gésterecegiz. Daha énce, konu-
ya agikhik getirmesi ve delilleri gi¢lendirmesi i¢in, Ankara
DGM'nin, 1991/128 dosyada, 2.7.1993 tarih ve Karar No:
1993/70 ile tefhim olunan kararinda, yayine: Unsal Oztiirk
ile ilgili, Terdorle Miicadele Yasastnn 8/2. maddesi delale-
tiyle neden ceza verilemeyecegine dair gerekgesini buraya
alalin:

“V- Sanik Unsal ZTURK'Gn yayincisi bulundugu
aga@idaki yazili kitaplardan:

‘Ortadogu’da Devlet Terdrii’, ‘Devietleraras: So-
mirge Kdrdistan’, ‘Kdrtlerin Mecburi iskani’, ‘UNES-
CO'ya Mektup’, ‘Kiirdistan Uzerinde Emperyalist BS-
ldsim Micadelesi 1915-1925°, ‘Kdrt Aydimi Uzerine
Ddsgdnceler’, ‘Bilim Yéntemi’', ‘Bagkaldirimin Kosullarr
isimli kitaplart ile ilgili sank hakkinda 3713 Sayih Ka-
nun'un 8/2. maddesi geregince kamu davasi agiimig ise
de bu maddenin Anayasa Mahkemesinin 31.03.1992.
giin 1991/18 Esas, 1992/20 Karar sayih karan ile iptal
edilmig bulunmasi kargisinda bu suglarindan dolay! sani-
§a ceza tayinine YER OLMADIGINA..." (Gerekgeli Karar,
s. 77)
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Simdi de, Yargitay'in yukanda ifade edilen Hikmet Ko-
cak ile 1lgili karanindan bir paragraf aktarahm:

“Somut olayda, sanigin dava konusu béliclik propa-
gandasini igeren ve mevkute niteliginde bulunmayan, ya-
zan belli basih eserin (gayn mevkutenin) sahibi ol-
makla beraber yayinlatma faaliyetinde de bulunmasi
nedeniyle eserin hem sahlbi, hem de yayinlatan duru-
munda oldudu, gayri mevkutenin sahibi olma sifatin-
dan do@an sorumliulugu Anayasa Mahkemesinin iptal
karan ile ortadan kaldinimis oldugundan, pu sifatindan
dolayr ceza verilmemesinde yasaya aykinhk bulunma-
makta ise de..." (Yargitay ilami, Esas No: 1993/5667, Ka-
rar No: 1994/1101)

ismail Besikcl ve Unsal Oztiirk ile ilgili ilammnda ise
soyle soylemektedir:

*11- Saniklara isnat olunan suglar, basin yoluyla islen-
mistir. Somut olayda saniklardan Ismall Beslkgl, mevku-
te niteligine girmeyen kitaplarin yazan sank Unsal
Oztirk hem sahibl hem de yayinlatani durumunda
olup, Basin Kanununun 16. maddesinin 4. bendi uyarin-
ca cezai yoniinden sorumluluklan mevcuttur. Sanik Un-
sal Oztark'un Anayasa Mahkemes/nin 31.3.1992 giin
ve E. 1991/18, K. 1992/20 sayili iptal karariyla gayrimev-
kutenin sahibi oima sifatindan dogan sorumiulugu er-
tadan kalkmigsa da...”

Ankara DGM'nin verdigi karar incelendiginde, yayinci-
nun, “eser sahibi” olarak kabul edildigi ve bu ciimlenin de
Anayasa Mahkemesi'nin ilgili karanyla iptal edildigi goéri-
lir. En azindan, Ankara DGM'nin, o giine kadar Yargitay'in
degisik yaymncilarla ilgili vermis oldugu kararlardaki, “gayri
mevkutenin sahibi” olmas nitelemesine herhangi bir itira-
zimn olmadig: anlasilmaktadir. Ankara DGM, yayinciyr aym
zamanda “eser sahibi” sanmaktadir. Ankara DGM'nin ver-
digi karan bir tarafa birakayoruz.

Yargitay'in yukanda belirtilen her iki karan da aym ige-
rikte olduguna gore, biz, bizi direkt ilgilendiren ikinci karan
tizerinde goéruslerimizi belirtelim. Karardan anlasiacag gibi,
Ismail Besikci, “mevkute niteligine girmeyen kitaplarin
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yazan” olarak, Unsal Oztiirk ise, “mevkute nitelifine gir-
meyen kitaplann hem sahibi hem de yaynlatani” olarak
kabul edilmistir. Aym paragrafta, Anayasa Mahkemesi ta-
rafindan 31.3.1992 giin ve E. 1991/18, K. 1992/20 sayil
iptal karariyla, “gayrimevkutenin sahibl olma sifatindan
dogan sorumlulugu ortadan kalkmigsa da” diyerek, yayn-
a1 Unsal Oztiirk'i, gayrimévkutenin sahibi olarak kabul
ettigini acik ifadelerle belirtmistir.- Halbuki, Anayasa Mah-
kemesi'nin iptal karan yayinci1 Unsal Oztiirk'ti hi¢ mi hig
ilgilendirmez. Yayinci Unsal Oztiirk, “mevkute niteliine
girmeyen kitaplann hem sahibi hem de yayinlatan1” de-
gildir. Bu, ¢ok buayik bir yamlgidir ve biiyiik bir gaftir.
“Mevkute niteligine girmeyen kitaplarin sahibi”, ayni za-
manda yazan olan ismail Besik¢i'dir. Unsal Oztiirk ise sa-
dece yayincidir. Unsal Oztiirk,” Yurt Kitap-Yayin adl ku-
rulusun sahibidir. Yurt Kitap-Yaywin, “mevkute niteligin-
de bulunmayan basil1 eser” degildir. Sadece ticari bir ku-
rulustur. Yurt Kitap-Yaywin'da, “mevkute niteliginde bu-
lunmayan eser”ler, c¢esitli yazarlarin eserleri yayinlanmak-
tadir. Eserlerin sahipleri belli degilse, “eser sahibi” olarak
Unsal Oztiirk kabul edilebilir. Kald: ki, “eser sahipleri” bel-
lidir. S6z0 gegen Yargitay ilamimin ilk sayfasinda:

“I. Yazar sanik Ismall Besikgl, sahip ve yayinlatani
diger sanik Unsal Oztirk olan:

A- a) Zihnimlzdekl Karakollarin Yikiimasi-
Yargilama Saregleri ve Ozgiirlesme,

denmektedir.

Burada, “Zihnimizdeki Karakollann Yikilmasi-
Yargilama Siireglerl ve Ozgiirlesme” kitabimn ve diger ki-
taplann yazanmn ismail Besik¢l oldugu, Unsal Oztiirk'iin
ise kitaplarin sahibi ve yayinlatani oldugu belirtilmektedir.

Bunun bdyle olmadig) yukanda agiklanmistir,

Terorle Miicadele Yasasinin 6, 7, 8/son maddelerin-
deki ciimle, yani, “mevkute niteliginde bulunmayan basih
eser sahipleri” ctimlesi, yayincilan kesinlikle anlatmaz.
Mevkute sahipligi terimi ile gayrimevkute sahipligi (eser
sahipligi) terimi ¢ok farkh anlamlar tasimaktadir. Mevkute

262



sahipligi, yaziyr yazan, karikatiirti yapan... degil, sermayeyi
koyan anlamina gelmektedir. Gayrimevkute sahipligi ise,
yaziyl yazan, karikatiirii. yapan... anlamna gelmektedir.
Mevkutelerde sermayeyi sahibi koyarken, gayrimevkutede
sermayeyi sahibi degil, yayines, yani yayinlatan koyar. Te-
rorle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8/son maddelerindeki ya-
yincilan anlatan ctimle ise, ancak su sekilde olursa yayin-
latam anlatir; “Mevkute niteliinde bulunmayan eserleri
yaymlayan yayinci”, veya, “mevkute niteliginde bulun-
mayan eser sahiplerinin eserlerini yayinlayan yayinla-
tan.”

Basin Kanunu'nun 16/1. maddesinde yaziislerl mii-
diirlerine ceza sorumlulugu ytiklenmesine, 16/4. maddesin-
de yayincilara, yani yaywnlatanlara ceza sorumlulugu ytik-
lenmesine ragmen, Terorle Miicadele Yasasinda, yayinci-
larin isminin bile gegmedigi géruliir. Yani, yayincilar Teror-
le Miicadele Yasasi ile yargilanamaz. Birakin yargilama ya-
ptlmasini, iddianame bile yazilamaz. Olmayan bir seyden
nasi iddianame yazilabilir, nasi yargilama yapilabilir? Te-
rorle Miicadele Yasasi, 6megin 8. madde, yazarlara, yazi-
islerl miidiirlerine, mevkutelerin sahiplerine cezayr 6ngor-
mekte, mevkute niteliginde bulunmayan eserlerin ydyinci-
lanna ise kesinlikle herhangi bir ceza éngérmemekte, ismini
bile anmamaktadir. Ama biitiin bu anlatilanlara ragmen,
hala, “eser sahibi yayincidir” denebiliyorsa, ilgili ctimle, ip-
tal edilmistir ve yerine yeni bir ciimle yazilmarmmustir.

Bozma konusunda, en makul degerlendirme s6yle olabi-
lir: Anayasa Mahkemesi, mevkute niteligine girmeyen basili
eser sahipleri ile ilgili ctimleyi iptal etmistir, bundan dolay;,
eser sahibi olan yazar ismail Besik¢i'nin bu ciimleden do-
lay1 cezalandinlmasina yer yoktur. Yazarin ve yayincinin
birlikte sorumlu olmasindan dolay: yayincinin da sorumlu-
lugu iptal edilmistir. Tabii bu yorumu yaparken, 8/1. mad-
deden ismail Besike¢i haklunda verilen cezay: da gézoniinde
bulundurmak gerekir. Bdyle kanun olur mu?
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H. TERORLE MU/CADELE YASASINA GORE CEZAYA
BAGLANAN YAZIISLERI MUDURLERIYLE, AYNI
HUKURSAL SORUMLULUGU TASIMAYAN VE
CEZAYA BAGLANMAYAN YAYINCILAR;

BASIN KANUNUNDA ONGORULDUGU SEKILDE,

AYNI HUKUKSAL SORUMLULUGU TASIYAN

YAZIISLERI MUDURLERIYLE YAYINCILAR

ILISKILENDIRILEMEZ

DGM'lerin vermis oldugu kararlarda olsun, onlara kay-

naklik teskil eden Yargitay ilamlannda olsun, yayincilarin,
yani yayinlatanlarin, mevkutelerin yaziislerl miidiiri gibi
miitalaa edilmeleri gerektigi belirtilmektedir. Yukanda sézii
edilen Basak Yayinlar sahibi Hikmet Kogak ile ilgili ve Is-
mail Besikc¢i-Unsal Oztiirk ile ilgili Yargitay ilamlannda bu
konu islenmnistir. Biz, iki ilam da aym igerikte oldugu igin,
sadece. ismail Begik¢i-Unsal Oztiirk ile ilgili ilamdan bir
pasaj alacagiz. $6yle sdylenmektedir:

“Sanik Unsal Oztlrk'in Anayasa Mahkemesinin
31.3.1992 giin ve E. 1991/18, K. 1992/20 sayIh iptal kara-
" nyla gayrimevkutenin sahibl olma sifatindan dogan
sorumiulugu ortadan kalkmigsa da, yayinlatan sifatiyla
cezal sorumlulugunun devam ettiginde, Basin Kanu-
nunun 16. maddesinden kaynaklanan bu sorumlulugu-
nun sug unsurlar itibariyle 3713 sayili Yasinin 8. madde-
sinin 1. fikrasi kapsaminda degerlendirme zorunlulugu
bulundudunda; Ancak; Basin Kanununda mevkutelerin
yaziigleri maddrleriyle, mevkute tanimina girmeyen ba-
sili eserlerin yayinlatanlan arasinda sorumiuluk yéntin-
den fark gdzetiimemlis olmasi, hakkaniyet ve nesafet
kurallari nedeniyle mevkute tanimina girmeyen basil
eserlerin yayiniatanlari hakkinda 8. maddesinin 1. fikras:
yerine 2. fikrasinin son cuimilesl uyarinca ceza tayini ge-
rektiginde kusku yoktur.” (Esas No: 1993/5290, Karar No:
1994/1395, Tebligname No: 9/81380)

Terorle Miicadele Yasasti'nin 8. maddesinin son ciim-
lesinde yazilan “Bu mevkutelerin sorumlu miidiirlerine,
sahiplerine verilecek para cezasinin yansi uygulanir ve
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alt:1 aydan iki yila kadar hapis cezas1 hiikmolunur” ifade-
leri, mevkute niteliginde bulunmayan basili eserlerin yayin-
cilanmn hi¢ kapsamamaktadir. Yayinei, Bastn Kanunu'nda
yazuglerl miidiirii ile aym1 hukuksal kategoride olmasina
ragmen, 6zel bir kanun olan Terdrle Miicadele Yasasi'nda
adi hi¢ amlmamaktadir ve ceza sorumlulugu yiiklenemez.
Bu, ileri stiriilen basit bir iddia degildir. Terdrle Miicadele
Yasast kapsaminda yayincilarla ilgili iddianame yazilamaz.
Daha once de belirtildigi gibi, her ikisi de 6zel kanunlar olan
Basin Kanunu ile Terdrle Miicadele Yasast, yap: ve ruh
itibariyle farklihklar arzettnektedir. Her iki kanun arasinda,
ruh ve yap: bakimindan tam bir sistem farklilig: mevcut-
tur. Bu farklhhklarin konumuz ag¢isindan en énemli olan ya-
n1, hukuksal sorumlulugun aynilmasidir.

a) Basin Kanunu'nda, mevkutelerin yaziiglerl miidiir-
leri ile, mevkute tamrmna girmeyen basili eserlerin yayinei-
lanmn yani yayinlatanlarin aym cezai sorumlulugu tasidik-
lan bellidir. Basin Kanununun 16/1. maddesi yaziislerl
miidiirlerini ve ayrica yazilan 16/4. maddesi de yayinecilan
ilgilendirmektedir. Yani, Basin Kanunu'nda, sorurmluluk
yo6niinden fark gézetilmemis olmasina ragmen, ayn aymn ya-
zilan maddelerde cezaya baglanmislardir. Her ikisi ile ilgili
verilen hiirriyeti baglayic1 cezalar, stirelerine bakilmaksizin
paraya cevrilmektedir. Cezalarda ayniyet wvardir. Burada
lizerinde 6nemle durulmasi gereken sistem, mevkutelerin
sahipleriyle, gayrimevkutelerin yayinlatanlann arasinda
hukuksal olarak ayn1 sorumlulugun éngériilmedigidir.

b) Bu ilke, Terorle Miicadele Yasast'nda bozulmustur.
Kanun koyucu, Terdrle Miicadele Yasastnin, 6megin 8.
maddesini yaparken, yayinecilann tam anlamiyla caydirmak
icin, bir ciimle yazmak lizumunu hissetmistir. Ancak, yine
belirtildigi gibi, yazilan ctimle eser sahibi ile ilgilidir. Bun-
dan dolayi, Terdrle Miicadele Yasasimun 8. maddesinin
kendi i¢inde de biitiinliigii yoktur. Kanun koyucu, maddeyi
yaparken, yap: ve ruh olarak, yaziislerl miidiirii ile yaymnci
arasinda farkhhk gozetmistir.. Basitn Kanunu'ndan farkh
olarak, Terdrle Miicadele Yasastnda, yaziislerl miidiirleri
icin verilen hapis cezalan paraya cevrilemez ve ertelenemez.
Kanun koyucu mevkute sahibini, yaziiglerl miidiiriinii,
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mevkute niteliginde bulunmayan basils eser-sahibini tek
tek yazmasina ragmen, bu siralamada yaymner yoktur. Yapi-
lan yorumilarda, ancak, yayinci, eser sahibi ile birlikte so-
rumludur, disancesi vardir. Basin Kanunu'nda goriilen
bitiinliik, Terorle Miicadele Yasasinda paramparcadir ve
Basin Kanunu kavramlanyla diisiiniiliirse, yaymciya ceza
unutulmustur. Ciinkd, Basin Kanununda, yayimnc: yani
yayinlatan icin bash basma bir madde yazilmistir. (16/4)

Kanun koyucu, mevkute tarumina girmeyen basili ese-
rin sahibini yani yazan, Basin Kanunu kapsaminda mev-
kutelerin yazarlan ile birlikte diistiniirken, Terorle Miica-
dele Yasast kapsaminda hem mevkutelerin yazar: (8/1)
hem de mevkutelerin sahipleri /8/2) ile birlikte distn-
mistiir. Yayinlatandan ise hi¢ s6z etmemistir. DGM'lerin ve
Yargitay'in eser sahibini yazar olarak degil, yayimne1 olarak
belirlemesi ve encok satan giinlik mevkuteye gore sadece
agir para cezasi yoluna gitmesi, mevkutelerin yaziisleri mii-
diirlerlyle, mevkute tarumina girmeyen eserlerin yayincila-
rin1 hukuksal sorumluluk ac¢isindan ayirdigi anlamina gel-
mektedir. Basin Kanunu'nda, MEVKUTELERIN YAZIiSLE-
Ri MUDURLERIYLE MEVKUTE TANIMINA GIRMEYEN ES-
ERLERIN YAYINLATANLARI AYNI HUKUKSAL SORUMLU-
LUGU TASIRKEN, Terérle Miicadele Yasastnin ilgill mad-
delerinde MEVKUTENIN SAHIBi VE YAZARI, GAYRI MEV-
KUTENIN SAHiBi AYNI HUKUKSAL STATUDE (8/1-2) deg-
erlendirilmistir. Terorle Miicadele Yasastnin 8/2. madde-
sindeki cirnle yorumlanarak, yayinlatanin eser sahibi ile
birlikte sorumlulugu yorumundan gidilirse, MEVKUTENIN
SAHIBI ILE GAYRI MEVKUTENIN YAYINLATANININ AYNI
HUKUKSAL STATUDE oldugu ileri siiriilebilir. Yani, mevku-
telerin yaziigleri miidiirlerine 6 aydan 2 yila kadar agir
hapis ve mevkute sahiplerine verilecek para cezalarinin
yars1 uygularurken; mevkute tarumina girmeyen basih eser-
lerin sahiplerine veya, sahipleriyle birlikte sorumlu tutu-
lan yayinlatanlara en ¢ok satan giinlik mevkutenin bir
bnceki ay ortalama satis tutarinin % 90'1na kadar agir
para cezasi verebilmektedir. Eser sahiplerine hapis ceza-
s1 yoktur. O halde yayinlatana da hapis cezasi yoktur.
Yani, yap: ve ruh olarak yaziislerl miidiirlerine ve yayin-
latanlara cezada ayniyet yoktur. Yine belirtelim, uygulay:-
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cilar, eser sahibini, yayinc1 sanmaktadir. Eser sahibinin
yayinci olmas: ayn seydir yayinlatanin eser sahibi ile bir-
likte sorumlu olmas: aym seydir. Bu ciimle de Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir. Burada biz, iptali
degil, maddenin ruhunu ve yapisini, yani sistemini tartisi-
yoruz. '

Bu anlamda, Terdrle Miicadele Yasasi'nda yaziisleri
miidiirlerine verilen cezadan hareketle ve Basin Kanu-
nu'nda yaziislerl miidiirii ile yayinlatan aym cezai sorum-
luluk tasidiklanna goénderme yapilarak ceza verilemez. Ki,
Terorle Miicadele Yasasiun 6, 7, 8/son'un son ciimlesi,
“yaziiglerl miidiirleri”"ne ayrilmistir. Yaziiglerl miidiirleri
ise, mevkute ile ilgilidir. Yaziigslerl miidiirii aym zamanda,
gayrimevkutenin “yayinlatan”i degildir. Aksini iddia etmek
imkansizdir. Gayrimevkutede yaziiglerl miidiirliigd kuru-
mu yoktur. Basin Kanunu'nda yer alan mevkutelerin yazi-
isleri miidiirleriyle gayrimevkutelerin yayinlatanlariu Te-
rorle Miicadele Yasasindaki 6, 7, 8/son'un son ciimlesi ile
iliskilendirmek icin, Terdérle Miicadele Yasasinda da Ba-
sin Kanununda oldugu gibi mevkutelerin yaziiglerl miidii-
rii 1le gayrimevkutelerin yayinlataninin bulunmasi, cezalar-
da ayniyet bulunmas: gerekir. Halbuki, Terérle Miicadele
Yasasrnda mevkutenin yazislerl miidiirii var, gayrimevku-
tenin yayinlatam yoktur. Yok olan bir seye de var denemez.
Eger yayinlatanin eser sahibi ile birlikte sorumlulugu ka-
bul ediliyorsa, bu ctimle artik iptal edilmis bulunmaktadir.

Diger taraftan, DGM'ler ve Yargitayin bakis acisiyla de-
gerlendirilirse, Terdrle Miicadele Yasastmun 6, 7, 8/son
maddelerinin son ctimlesi, daha da i¢inden c¢ikilmaz bir yo-
ruma gider. Bu son ciimlede, mevkutelerin sorumlu miidiir-
leriyle mevkute sahipleri iliskilendirilmektedir. Peki, huku-
kusal sorumlulugun aym olmasi icin, yaymnlatanla kim
iliskilendirilecektir? Son ctimle, bagimsiz bir ctimle degildir.
Bu mantik, mevkute sahibi ile eser sahibinin aym hukuk-
sal statiide oldugu anlayisina yol acar. Halbuki, eser sahibi,
(8/2'deki sorumlulugu iptal edilmistir) 6rmegin, 8. maddenin
birinci fikrasinda 2-5 yil agir hapis ve 50-100 milyon lira
agir para cezasl ile cezalandinlmaktadir. Bu, aym zamanda
esit olmayan seyler arasinda kiyas da yapilmaktadir anlami-
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na gelmektedir. Terdrle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8/son
maddesindeki “yeni yayina giren mevkuteler hakkinda”ki
ciimle de iptal edildigine gére, sorumlu miidiirlere, bir ay-
dan az stireli olan ve yayinda bulunan mevkutenin bir énce-
ki ay ortalama satis miktarinin ytizde doksanmnin yars: ka-
dar agir para cezasi verilebilecektir. Mevkute niteliginde
bulunmayan basili eserin yayincis: ile yukandaki anlatilan
iliskinin nasil bir alakasi var? Yargitayin ilamlannda séz ét-
tigi “hakkaniyet ve nesafet kurallan” nasil kurallar aca-
ba?

TCK 312. maddeden, mevkute olsun, gayrimevkute ol-
sun yargilama konusu yapildifinda, mevkutelerin sorumlu
miidiir ve yazarlarina; mevkute mteliginde bulunmayan ba-
sili eserin sahibi ve yayanlatanina aym hapis ve para ceza-
lan verilir. Ancak, sorumlu miidiir ve yayimnlatana verilen
hapis cezalan siirelerine bakilmaksizin paraya gevrilir. Pekd,
Terorle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8. maddelerinde, mev-
kutelerin sahiplerine ve sorumlu miidiirlerine; gayrimev-
kutenin sahiplerine ve yayinlatanlarina aym cezalar mi ve-
riliyor ki, hukuksal olarak esitlikten bahsediliyor? Bu esit-
lik, elmalarla armutlarin esitligidir. Elmalarla armutlarin
esit olamayacagi kuralru ilkokul ¢ocuklan bile bilir.

OI. KANUNLARIN “YORUMLANMASI” VE
KURT SORUNU

~ Kiirt sorunu ile ilgilenmenin ne kadar ciddi bir sorumlu-
luk oldugu, devletin yazar ve yaymncilara kars: takindig: ta-
virdan anlasilmaktadir. Hukukta, herhangi bir kanun mad-
desindeki degisikligin, ya da bozmanin samk lehine deger-
lendirilmesi gerektigi genel bir ilke iken, Ktirt sorunu ile ilgi-
i yaym yapanlara bu ilke hi¢ uygulanmamaktadir. Mahke-
meler, ceza verebilmek icin, ellerindeki bélitk por¢iik kanu-
nu evirip ¢evirmektedirler. Bazen .aym eylem i¢in para ceza-
s1, bazen de hem hapis hem de para cezas: verebilmektedir-
ler. Basim yeri ayni il olan kitaplar1 bazen Ankara'da, Bazen
Istanbul'da yargilayabilmektedirler. Zamana goére, zemine
gore davranmaktadirlar. Bu davramslarinin nedeni, Kiirt so-
runu ile ilgilenenlerin caydinlmasindan kaynaklanmaktadir.

“Bat1” anlayisinda olsa, bu tiir davramslar, hiiktimetin bile
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didsmesine neden olabilecekken, Turkiye'de sessizlikle karsl-
lanmaktadur.

Bu tir hukuksuzlugun sik sik yasandig: Turkiye'de, yi-
ne de devlet yoneticileri “demokrasi”den soz edebilmekte-
dirler. Biz bu tir demokrasiye “Tiirk tipi demokrasi” diyo-
ruz. “Tiirk tipi demokrasi"nin diinyada bir esi daha yok-
tur. Ceza kapsarminda, “kayas” yapilamayacagi, yasak oldu-
gu Hukuk Fakiltesi'ne yeni girenlerce de bilinmesine rag-
men, mahkemeler, kiyas yoluyla ceza vermektedirler. SBu uy-
gulamalar ise, dastince yargilamalanmn siyasal yargilama-
lar oldugunu gostermektedir.

Omegin, Terérle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8. madde-
lerinin ikinci fikralarinda, 5680. sayih Bastn Kanunu'nun 3.
maddesine génderme yapilarak yeni cezalandumma sistemine
gidilmesine ve hukuksal sorumluluklar sistemi degistirilme-
sine ragmen, ceza verilemedigi durumlarda, Basin Kanu-
nu'nun 16/4 maddesine gonderme yapilarak ve kiyas yolu-
na gidilerek eski sistemle yeni sistem kanstinlarak ceza
verilmektedir...

Kirtler, herhangi bir kanun ya da kararname ile simur-
lanmadan teker teker veya topluca dldurilmektedirler. Ana-
yasada olsun yasalarda olsun, Kirt kdylerd bombalanacak,
Kiurtler topluca imha edilecek seklinde bir madde olmamasi-
na ragmen, Kiirt koyleri ve sehirleri bombalanmakta, insan-
lar soykinma tabi tutulmaktadir. Kirt aydinlan, Kirt isa-
damlan g6z gore gore, gostere gostere evlerinden, isyerlerin-
den, yollardan ahnip iskence yapilarak oldiralmekte ve se-
hir akislanina, yollara, gol kenarlanna atilmaktadirlar. “in-
sanlan al, 6ldiir, araziye at” diye bir kanun yoktur. Bu
katliamlarin kanuna @ydurulmasina gerek bile duyulma-
maktadir. Kayitlara “faili mechul” olarak gecirilmektedir.
Biittin Kirtler, “faili mechul” cinayetlerin devlet giiglerince
gerceklestirlldigini bilmektedirler. Cinayetler, “faili belli” si-
yasal cinayetlerdir. Yapilan bazi yorumlarda, devletin Gstin-
de baz gigler bulundugu, bu cinayetlerin onlar tarafindan
gerceklestirildigi -belirtiimektedir. Bu yoruma katilmak
mumkin degildir. Turkiye'de devletin tstiinde, devletten
gizli bir gii¢ yoktur. Kontrgerilla, Kurtlerden gizli devlet gi-
cadur.
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Yukandaki belirleme, diisiince yargilamalan ile ispat
edilmektedir. Resmi ideoloji, Kiirtlerin ve Kiirt¢ce'nin bulun-
madigim1 emretmektedir. Aksini iddia etmenin su¢ olustur-
dugunu emretmektedir. Anayasa Mahkemesi Baskam Yekta
Giingér Ozden, “Bu iilkede Kiirt sorunu var diyenin alni-
m kansglarim” (Aydinlik, 21.4.1994) demektedir. Devlet
yetkililerinin diisiincelerine katimamak, yargilanmak anla-
muna gelmektedir. Diistincelerine katilmayanlan hem yarg:-
lamakta, hem de “alinlanni kanglamak”tadirlar. Bu yargi-
lamalar, siyasal yargilamalardir. Cinayetlerin failleri “mec-
hul"diir, yargilamalann failleri “bellidir.” fkisinin de 6zii
aymdir. fkisi de red ve inkdra dayanmaktadir. Cinayetler
ustlenilmemekle ve herhangi bir kanun maddesinde yazil-
mamaktadir. Siyasal yargilamalarda ise, olmayan kanun
maddesi yaratilmaktadir.

IV. SONUC

Terdorle Miicadele Yasastndan yola ¢ikilarak ve Basin
Kanunu'na génderme yapilarak ceza verilemez. Ceza verili-
yorsa, burada kasit aramak gerekir, hukuksuzluk aramak
gerekir. Biz de, tam da bunu anyoruz. Kasit, ortada apacgik
durmaktadir. Temel distince, yayinciy:1 yildirmak oldugu
i¢in, “birinden olmazsa &biiriinden ceza ver” anlayis! bes-
bellidir. Bdyle hukuk anlayisi olur mu? Biz, Tiirk mahkeme-
lerine asla giivenilemeyecegini vurguluyoruz.

Mahkemeler, Basin Kanunu ile Terdrle Miicadele Ya-
sast arasindaki bu degisimi vurgulamyorlar, Terdrle Miica-
dele Yasasinin 1 ve 8. maddeleri arasindaki énemli geliski-
yi gérmezden geliyorlar. Hukuksal gorumluluk agisindan 8.
maddenin kendi i¢indeki ¢eliskiyi gormezden geliyorlar.

Terdrle Miicadele Yasasi'nda lafi bile gegmeyen, sade-
ce yoruma dayanan bir degerlendirmeyle yayinevi sahipleri
cezaevlerine génderilmeye devam edilmektedir. Yapilan yo-
rumun temeli yoktur, icerigi yoktur. Iste biz, Terérle Miica-
dele Yasas: gibi bir yasay: bile yeterli gérmeyip, 6zel ve zor-
lama yorumlarla diisiince O6zgurligli i¢in miticadele eden
insanlan korkutmaya, yildirtnaya, sindirimeye ¢alisan, onla-
rn iizerlerinde terér uygulayan mahkemelere giivenmiyoruz.
Hukttkcular, “ne kadar az kanun olursa, o kadar ¢ok hu-
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kuk olur” dustincesini tasmnaktadirlar. Bizim olaymmzda
ise, kanun da yoktur, hukuk da. Bundan dolay: biz, bu uy-
gulamanin adina, “Hukuksuz adalet” diyoruz.

Yukandaki anlatimlardan, bizim, Basin Kanunu konu-
sunda olumlu digtinceler tasidigimz ileri stirmek yanhstir.
Cunki, Tiirk Basin Kanunu, eserleri nasil yasaklayacag-
m, nasil yargilayacagin ifade etmektedir. Biz ise dustnce
dzgurlagini savunuyoruz. Hicbir kitapta, diigiincede sug
olamayacagin vurguluyoruz. Yargilamalarda beraatin ya da
mahkamiyetin hicbir énemi yoktur. Asil olan, diisiincenin
kovusturulmadigi, kovusturma diistincesinin alullara bile
getirilmedigi giinlere ulasmaktir.

Bu dilekce, Terorle Miicadele Yasasinin biittinliiklii
olmayan, iceriksiz ve karmakansik bir yasa oldugunu ortaya
koymustur. Cezaevlerindeki yazar ve yaymciar, yazisleri
mudirleri derhal serbest birakilmahdir.
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GASPEDILEN SAVUNMA®)

“25.6.1994 Tarihinde cezaevinde giivenlik gtiglerince
arama yapidi, bizler disan ¢ikanldik. Disan ¢ikanldigirmizda
iceride ne oldugunu bilemiyoruz. Benim savunmam yazih
olarak hazirdi, yazilh savunmam ahnmis, buna ragmen sozli
savunmarmu yapacagim, dedi.

Benim 15 tane kitabun vardir. Yargimin, bu 15 kitabin
icerigine, i¢cindeki degerlere, yani tiretilmis degerlere katilip
katilmamasi énemli degildir. Yargitay, benim yazmis oldu-
gum bu 15 kitapla ilgili su su satirlar diyor altim g¢iziyor ve
burada Tiirkiye'nin siyasal yapisi ile 6nemli bir olusum ger-
ceklesiyor ve bu kitaplarda toplumsal ekonomik siyasal pa-
yatta sayet 6zgur distinceye yer verilmezse tikanikhk mey-
dana geliyor. Bildigimiz gibi birka¢ hafta 6nce Anayasa
Mahkemesi DEPIe ilgili karar veriyor, 13 milletvekili millet-
vekili olarak kabul ediliyor. 4 Milletvekili DEP milletvekili ol-
madigindan distrilmiayor, oysa, DEPin Maliye Bakanl-
gr'na yazdig: yaz: var, bu yaz ile partiler devletten yardim
alirken, 17 milletvekiline gére yardim almaktadir. Hatta 4
milletvekilinin DEPin kapatilmas ile ilgili Anayasa Mahke-
mesi'ne dava acildiktan 3 giin sonra istifa etmelerine rag-
men, sanki bu istifalarim bir hafta énce yapmslar gil i isle-
me koyuyorlar. Diisiince 6zgiirltigti bu bakimdan bu olayda
oldugu gibi, her olayda diistincenin su¢lanmadan sdylenme-
si halinde énem arzetmektedir. Yani bence bu karar ézgiir-

(*) Dr. Ismall Besikgl, 27 Haziran 1994 giini, Ankara DGM'de gérii-
len durusmada, savunmasini sézli yapmak durumunda kalmigtir.
Ankara Merkez Kapali Cezaevi 5. Kogus'ta, 25 Haziran 1994 glinu
arama yapan devlet gérevlileri, savunma belgelerine de el koy-
muslar ve geri vermemiglerdir.

~ Dr. Beslkgl'nin durugma giinii yapti§i uzun konugmanin tutanakla-
ra gegen bdlimind yukarida veriyoruz. Konugma, 15 kitabi kapsa-
yan toplu davada Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin (Dava No: 1993/
5290) aleyhte bozma ilamina kargi (Dosya No: 1994/67) yapiimig-
tir. (Dosyanin eski esas numarasi 1991/128)
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lige miudahaledir. Tirkiye'nin gelecegi icin de énemlidir ve
Anayasa Mahkemesi'nin politik bir karar verdigi dastince-
sindeyim.

Distincenin 6zgtirlesmesini savunmak Tirkiye'nin gele-
cegi icin énemlidir. Dastlinceler 6zgur olursa herkes yaptig:
her seyin elestirisini bulacaktir ve bir bakuyorsunuz devletin
yetkili organlannda bulunan sahislar sanki onlardan baska
devleti milleti seven yok gibi bu diistinceler serdedilince dev-
letin diigmamni var gibi lanse ediyorlar. Yani kendi yapms ol-
duklan islemlerden baska bu islemlerin sonucunda 6zgir
distinceye yer verilirse her sey elestirilir ve sinirsiz bir sekil-
de diistinceler acgiklanir. Bir bakiyorsunuz bir basbakan
ABD'de yatinm yapiyor, bazilan gazetelerde gecen villa balli
villa kooperatiflerine giriyor, bunlar elestirilmeye kalkinca
onlar devleti seven oluyor elestirenler vatan haini oluyor.
Diistince 6zgtirliigti oldugu takdirde yapilan isler de hicbir
zaman gizli kapali olmaz her sey acik bir sekilde ortaya ¢i-
kar. Yani devletin diistincesine uymayanlar degisik sekiller-
de degisik anlamlarda topluma angaje ediliyor, bu nedenle
diistincenin su¢lanmayacag), diisiincenin sinirsiz bir sekilde
aciklanmasinit bu nedenle kimsenin yargilanmamasim isti-
yorum dedi.”
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KiM HAKLI?®

1991/128 dosya ile goriilen ve Ankara Devlet Giivenlik
Mahkemesi tarafindan sonuglanan davada, Yargitay 9. Ceza
Dairesi, 23.3.1994 gunn, Esas No: 1993/5290, Karar No:
1994/81380 nolu karaniyla, bizlerin aleyhine Ankara
DGM'nin karanm bozmustur. Bozmaya, 9 Haziran 1994 gii-
nii yapilan durusmada, Ankara DGM heyeti uymustur.

, Biz, ilk yapilan durusmada da, énceki durusmalarda ol-
dugu gibi, dustincelerin, kitaplann, eserlerin yargilanama-
yacagim, -bunun, ¢agdis: oldugunu vurguladik. Bozmanin ya
da onaylamarn bizimle bir ilgisi bulunmamaktadir. Biz, di-
stincelerimnizden dolay: yargilanmak istemiyoruz. Bu istek
normal bir istektir, demokrat bir istektir. Diisiincelerin yar-
gilanmasi ise anti demokratiktir.

Gecen durusmada Yurt Kitap-Yaywn tarafindan mahke-
tneye verilen 13 sayfalik dilek¢ede, nemli hukuksal konular
ffslenmistir. Kavram kansikhklanna agikhk getirilmistir. Si-
yasal konularda, mahkemelerle diyalog kurulamamaktadur.
Cunki, bizim “var” dedigimize, mahkemeler “yok” demek-
tedir. Sirf bu ytizden de bizleri “terdrist” ilan etmektedirler.
Ancak, hukuksal konularda diyalog kurulabilir. Kavramla-
rmn neleri ifade ettigi, kanunun ne sekilde uygulanmas ge-
rektigi konulan tizerinde konusulabilir.

Toplu davada, Turk kanunlarina gore de, yargilama ya-
pilamayacak 10'a yakin kitap var. Uluslararasi sdzlesmelere,
antlasmalara gore, daha 6nce yargillanmis ve beraat etmis,
davas: dusmis kitaplarla ilgili tekrar yargilama yapilamaz.

(*) Bu yazi, 15 kitabi kapsayan toplu davada Yargitay 9. Ceza Daire-
si'nin (Dava No: 1993/5290) aleyhte bozma ilamina kargi, Unsal
Oztirk tarafindan 27 Haziran 1994 tarihinde Ankara Devlet Gii-
venlik Mahkemesi'ne (Dosya No: 1994/67) sunulan savunma met-
nidir. (Dosyanin eski esas numarasi 1991/128)
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Altma imza atilan bu s6zlesme ve antlasmalar, kanun hiik-
mindedir, bu, anayasarun 90. maddesinde de yazilmstir.
Ancak, hi¢bir zaman bunlara uyulmamstir. Bizim, ¢esitli
uyarilanmiza ragmen, herhangi bir gerek¢e, yazili metinlere
gecirilmemistir. Yarg: kurumlanna yénelttigimiz elestirileri-
miz, gerek durusmalar sirasinda, gerek Yargitay safhasinda
ayrintili bir sekilde, verilen dilekgelerde yer almustir. Uluslar-
arasi sOzlesmelere uymamak, ¢ifte standarth olmak anlamu-
na gelmektedir. Devlet yetkilileri, konusmalannda, “demok-
rasi”den, “bzgiirliik"ten, “Paris Sart1”"ndan vb. soz etmek-
tedirler. Ancak, icerde, sdylemlerinin aksine, imza attiklan
sozlesmelere gore degil, kendi bildikleri gibi davranmakta-
dirlar.

Cezalandirma sisteminin yetersiz kaldigi, yasamamn ye-
tersiz kaldig: alanlarda, yargl, yasama orgam gibi yasa yapa-
bilmektedir. Sanik lehine degerlendirilmesi gereken durum-
lar, eger, diisiince Ozgurluginu, Kiurtleri ilgilendiriyorsa,
sanik aleyhine olarak degerlendirilmektedir. Yargi, yasama-
nin énine ge¢mistir. Yarginin, yasamanin éntine gectigi bir
gercek olmasmna ragmen, durumu anlatacak, yanhshklan
6nleyecek bir kurum da yoktur. Devlet ve hiiktimet yetkilile-
ri, “yarg:1 bagimsizhig1”"ndan sz etmekte ve verilen kararla-
rin dogru oldugunu savunmaktadirlar. Ancak, bizim olay:-
mizda, ortada bir yasa yoktur, ama, ceza verilmektedir.
Yayincilar agisindan yargilamamn kanunsuz yapildigini gés-
teriyoruz. Ama yine de yargilanmaktan kurtulamiyoruz. Biz,
bu tiir demokraziye, “Tiirk tipl demokrasi” diyoruz. “Tiirk
tipi demokrasi”nin diinyada bir esi daha yoktur.

Terorle Miicadele Yasastna gore yargilaniyoruz. Du-
stince, “terdr” kapsaminda degerlendiriliyor. Her ne soyler-
seniz soyleyin, yargilanmaktan kurtulamiyorsunuz. Terorle
Miicadele Yasastnin 1. maddesi, terériin ne oldugunu tarif
etmesine ragmen, sizin, her tirla distinceniz “terbr” kap-
samunda degerlendiriliyor. Halbuki, “hakkaniyet ve nesafet
kurallan”na gore, Terdrle Miicadele Yasasi'nin 1. ve 8. mad-
deleri arasinda ¢ok 6énemli bir celiski var.

Yarg: kurumlan, herhangi bir yaz1 yazan kisiye, bu ya-
samn 8. maddesine gore iki kere, yaziy1 yaymnlayan yayinci-
ya da ug¢ kere ceza verebiliyor. Yazar, 8, maddenin 1. fikrasi-
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na goére, 2-5 yil agr hapis, 50-100 milyon agir para cezasy;
8. maddenin 2. fikrasina gore de, en ¢ok satan gunliik mev-
kutenin bir 6nceki ay ortalama satis miktarimin % 90'na ka-
dar agir para cezas: alabiliyor. Yayinc: agisindan durum ¢ok
daha katmerli. Yayinci, yasamn 8. maddesinin 1. fikrasina
gore, yazara verilen 2-5 yil agir hapis ve 50-100 milyon agir
para cezas); 8. maddenin 2. fikrasinda goére, en ¢ok satan
gunlik mevkutenin bir énceki ay ortalarna satis miktanmn
% 90'1na kadar agir para cezasi; 8. maddenin 2. fikrasimnin
son ctiimlesine goére, yaziisleri muduri gibi degerlendirilerek,
6 aydan 2 yila kadar agir hapis ve mevkute sahiplerine veri-
len para cezasinin yarisi (alt sinir 100 milyon) olan agir para
cezasma carptinlabiliyor. Yasada bulunan bazi ciimlelerin
Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmis olmas, yukari-
da yazilan manuktan hareket edildiginde, yasada herhangi
bir bosluk meydana getirmemektedir. Yarg: kurumlarinin
dusuncesi, cezalandirmak, caydirtnak oldugu igin, yasa her
sekilde yorumlanmakia ve mutlaka ceza verilmektedir.

Bazi mahkeme kararlarinda, mevkute niteliginde bulun-
mayan basili eserler ile ilgili ciimle iptal edilmis bulunmasi-
na ragmen, sanki iptal edilmemis gibi, “para cezas1 100
milyonden az olamaz” denilmesinden dolayi, 100 milyon li-
ra agir para cezas: verilmektedir. Bu tir cezalar, Yargitay ta-
raindan da olumlu karsilanmaktadir. Ancak, bu konuda
da, yarg! kurumlan algilanan sekilde hareket etmemektedir-
ler. Canki, yasanin iptal edilen bélumi, “yayinci ag¢isin-
dan” degil. “eser sahibl acisindan” su¢ olusturmustur. Ya-
pilan yorumla verilen 100 milyon lira agir para cezasl, 6nce,
yazara verilmeli, sonra da vayinciya verilmelidir. Zira, Basin
Kanunu'na gore, eser sahibi ile yayinlatanin birlikte sorum-
lulugu vardir.

Bu dilek¢ede, yargimn. nasil yasama organi gibi hareket
ettigi, yasa yaptif1, yasada bulunmayan kavramlan trettigi
anlatilacaktur.

KANUNSUZ YARGILAMA

Yargitay 9. Ceza Dairesi ve Turkiye'nin tim DGM'ler,
diistince yargilamalarinda aym yéntemleri uyguluyorlar. Bu
dilekcede, ozellikle yayincilarla ilgili, Terorle Miicadele Ya-
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sastnda herhangi bir kanun maddesi bulunmamasina rag-
men, verilen cezalarla ilgili ¢esitli sorular sorulacaktir. Soru-
lan sorular, Bastn Hukuku'nun kavramlarn ile ilgili olacak-
tir.

BASIN HUKUKU KAVRAMLARININ O6zu ve
YARGININ “KAZANDIRDIGI” YENI KAVRAMLAR

Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin, ismail Besik¢i-Unsal Oz-
tiirk davasinda, 15 kitapla ilgili bozma ilaminda sunlar séy-
lenmektedir: '

“Sanik Unsal Oztork'in Anayasa Mahkemesinin
31.3.1992 guin ve E. 1991/18, K. 1992/20 sayil iptal kara-
riyla gayrimevkutenin sahibi olma sifatindan dogan
sorumiulugu ortadan kalkmigsa da, yayiniatan sifatiyla
cezai sorumlulugunun devam ettiginde, Basin Kanu-
nunun 16. maddesinden kaynaklanan bu sorumlul.gu-
nun sug unsurlari itibariyle 3713 sayili Yasanin 8. madde:
sinin 1. fikrast kapsaminda degerlendirme zorunlulugu
bulundudunda; Ancak; Basin Kanununda mevkutelerin
yaziisleri madarleriyle, mevkute tanimina girmeyen ba-
sili eserlerin yayiniatanlari arasinda sorumiuluk yéntn-
den fark gdzetiimemls olmasi, hakkaniyet ve nesafet
kurallan nedeniyle mevkute tanimina girmeyen basil
eserlerin yayiniatanlar hakkinda 8. maddesinin 1. fikrasi
yerine 2. fikrasinin son cimlesi uyarinca ceza tayini ge-
rektiginde kusku yoktur.” (Esas No: 1993/5290, Karar No:
1994/1395, Tebligname No: 9/81380)

1. Yargitay 9. Ceza Dairesi, kanun koyucu yeni bir tarif
getimmemesine ragmen, kendiliginden, Basin Kanunu'na
katkilar yapmakiadir. Omegin, mevkute niteliginde bulun-
mayan eserlerle ilgili “yeni bir sahiplik” tiiretmektedir.
“Yayin faaliyetine katilmayan gayri mevkute sahibi”
kavramini ortaya atmakta ve bunu da Anayasa Mahkeme-
si'ne dayandirmaktadir. Bu konu énemlidir. Yargitay 9. Ce-
za Dairesi, Hikmet Kogak ile ilgili bozma ilaminda sunlarl
soylemektedu'

. Dairemizin sireklilik gbsteren kararlan da g6z6-
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ninde bulundurulmak suretiyle bu sekilde uygulama ya-
piimas igin énceki hiukim bozulmu§ ve bozmaya uyul-
mus oldugu halde, bozma geredi yerine getirimeyerek
yayin faaliyetine katiimayan gayri mevkute sahiplerl
ile iigill olup, bunlarin yayiniatanlari ydniinden uygu-
lama yerl bulunmayan Anayasa Mahkemesi'nin Iptal
kararindan bahisle yazih sekilde hikim kurulmasi...”
(Esas No: 1993/5667, Karar No: 1994/1101, Tebligname
No: 9/81379)

Basin Kanunu'nda olsun, Terdrle Miicadele Kanu-
nu'nda olsun, “Yayin faallyetine katilmayan gayri mev-
kute sahibi” seklinde bir kavram kesinlikle yoktur. Anaya-
sa Mahkemesi'nin iptal kararinda olsun, iptal kararinin
gerekcgesinde olsun “yayin faallyetine katilmayan gayri
mevkute sahibi” gibi bir kavram ge¢cmemektedir. Basinla il-
gili diger kanunlarda da béyle bir tarif yoktur. Kanunlar,
“yayin faaliyetine katilmayan mevkute sahipleri”nden
sdz etmektedirler. Ancak mevkute niteliginde bulunmayan
basili eserlerle ilgili “eser sahibinden aynca bir sahip-
lik"ten s6z etmezler. Eser sahibi, yazan, ¢izen, ¢evirendir.
Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin, Hikmet Kogak ile ilgili bozma
flamunda atifta bulundugu Anayasa Mahkemesi'nin iptal
karan, Daire'nin kavramlan yerli yerinde kullanmadigim
gostermektedir. Anayasa Mahkemesinin (Resmi Gazete,
27 Ocak 1993, Miikerrer sayx: 21478, s. 38) de Terérle Mii-
cadele Kanunu'nun baz: maddelerinin iptal edilmesiyle ilgi-
li gerekgesinde sunlar belirtilmektedir:

“Sdrell yayin nitelljinde olmayan basili eserde,
surell yayinlar gibi ayrica bir sahip bulunmasi gerek-
mez. Basili eserin yazani, gizenl, ¢evirenl ve kimi du-
rumlarda bunlarla birlikte yayiniatani bulunur. Basin
Yasasi'nin 16. maddesinin begincl fikrasinda da basil
eserin sahibinden s¢z edilmekte ve bununla yazan,
cizen, geviren amaglanmaktadur. ... inceleme konusu
yasanin 6. maddeslyle basili eser sahibi agisindan bir
su¢ olusturuimustur...”

Yargitay ise, Hikmet Koc¢ak', “yayin faaliyetine katil-
mayan gayrl mevkute’ sahibi” olarak kabul etmekte ve
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mevkute nitelidinde bulunmayan basili eserler ile ilgili Ana-
yasa Mahkemesinin bozma gerek¢esini bu anlayisa dayan-
dirmaktadir. Bizimle ilgili ilat€mnda da ayni mantiktan gide-
rek, “samik Unsal Oztiirk hem sahibi hem de yayinlatani
durumunda” demektedir. Anayasa Mahkemesinin bozma
gerekcesinde ise, “Siirell yayin niteliginde olmayan basili
eserde, siireli yayinlar gibi aynca bir sahip bulunmas:
gerekmez. Basih eserin yazani, c¢izeni, ¢cevireni ve kimi
durumlarda bunlarla birlikte yayinlatami bulunur” de-
mektedir ve “su¢”un “eser sahibi” acisindan, yani, yazan,
cizen, ceviren acisindan olusturuldugunu belirttnektedir.
Goroldigu gibi, Yargitay 9. Ceza Dairesi ile Anayasa Mah-
kemesi arasinda temelden bir farkhlik vardir. $imdi soru-
yoruz: Bu tartismada sizin gébriisiiniiz nedir, Anayasa
Mahkemesi ve biz mi hakliyrz, Yargitay mi? Yargitay
hakli ise neden hakli? Yargitay 9. Ceza Dairesi tarafindan
uretilen “yayin faaliyetine katilmayan gayri mevkute sa-
hibi” kavram hangi kanundan ahnms?

2. Yargitay, yayincinin, ayni zamanda yayinlatan oldu-
gunu ve Terdrle Miicadele Yasastnin 8/sonun son ciimle-
sinde 6ngoriildign gibi, mevkutelerin sorumlu miidiirii gibi
cezalandirilmas: gerektigini séylilyor ve bu sekilde verilen
cezalan onaylyor, yani ig¢tihad olusturuyor. Biz ise buna
karsihk, mevkutelerle ilgili, Bastn Kanunu ile Terdrle Mii-
cadele Yasasinin sistemlerinde farklihk oldugunu ileri sii-
riyoruz. Aym zamanda, iptal edilen ctimleden sonra, 8/
2'de, mevkute nitelidinde bulunmayan basili eserlerle ilgili,
onlarin yazar ve yaymncilanyla ilgili bir tek harf kalmamstir
diyoruz. Su sekilde 6zetleyebiliriz:

a) Basin Kanunu'nun 16/1 maddesi incelendigi zaman,
yayin faaliyetine katilmayan mevkutenin sahibine ceza 6n-
gorulmedigi anlasihir. Yazar ile yaziisleri miidiiriintin bir-
likte sorumlulugu anlatilir. Yaziigleri miidiirii ile mevkute
sahibi arasinda, ceza balkimindan bir iliski kurulmaz, ¢iin-
ki, mevkute sahibinin sorumlulugu yoktur. 16/4'de ise,
mevkute nitelidinde bulunmayan basih eserler ile ilgili, ya-
zar ile yaymlatanin birlikte sorumlulugu kabul edilir. Mev-
kute ile mevkute niteliginde bulunmayan basili eser arasin-
daki iliskide ise, mevkutelerin yazislerl miidiirlerl ile
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gayrimevkut eserlerin yayinlatanlarimun ayni hukuksal sta-
tiide oldugu kabul edilmistir. Aym zamanda, mevkutelerin
yazarlarn ile, gayrimevkut eserlerin yazarlan hukuksal ola-
rak aym kategoridedir.

b) Terdrle Miicadele Yasastnn 6, 7, 8/son maddele-
rinde, ek cezalar 6ngériilmustiir. Yaymn faaliyetine katilma-
yan mevkutenin sahibine de para cezasi getirilmistir. Ya-
zar-yaziiglerl miidiirii iligkisi ayrilmigtir. Bunun yerine,
mevkute sahibi-yaziiglerl miidiirii iliskisi kurulmustur.
Yaziislerl miidiiriine verilecek para cezasi, mevkute sa-
hiplerine verilecek para cezasimin yarns: olacaktir. Mev-
kute niteliginde bulunmayan eserler i¢in ise durum daha
farklidir. Anayasa Mahkemesi tarafindan sonradan iptal
edilen ciimlede, mevkute niteliginde bulunmayan eser sa-
hipler icin, yani yazarlar, ¢izerler... i¢cin agir para cezas: 6n-
goérilmistiir. Yayinlatanla ilgili herhangi bir ciimle yazilma-
mustir. Yaymnlatan, Basin Kanununa goére, yazar lile
birlikte sorumlu oldugu degerlendirilmesinden gidilirse, an-
cak, kanuna dahil edilebilmektedir. Anayasa Mahkemesi,
“... inceleme konusu yasanin 6. maddesiyle basil1 eser
sahibi acisindan bir su¢ olusturulmustur. Bu suc¢tan so-
rumluluk 16. maddenin iigili hiikiimleri uyarinca basili
eserin sahibi ile birlikte yayimlatana aittir...” (Resmi Ga-
zete, 27 Ocak 1993, Mukerrer sayi: 21478, s. 38) demekte-
dir. Yani, Basin Kanunu'nda bulunan yazar-yayinlatan
iliskisi, Terorle Miicadele Kanunu'nda korunmustur. An-
cak, ilgili ciimle, Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edil-
mistir. Su anda, Terdrle Miicadele Yasasinda, yorumlaya-
rak bile, yaywnlatanlan cezalandiracak madde bulunma-
maktadir. Kisacasi, Basin Kanunu'ndaki mevkutelerle ilgili,
yazar-yaziisleri miidiirii sistemi, Terorle Miicadele Yasa-
st'nda degismistir. Ancak, mevkute niteliginde bulunmayan
basili eserler i¢in yazar-yayinlatan iliskisi 6énceki gibidir.
Terorle Miicadele Yasasinda, yaziisleri miidiiriine, ek
olarak hapis cezasi getirilmistir. Halbuki iptalden énce, mev-
kute niteliginde bulunmayan basih eser sahipleriyle birlikte
sorumlu olan yayinlatana hapis cezasi yoktur. Yani, Bastn
Kanunu'ndaki yaziiglerl miidiiri-yayinlatan esitligi bo-
zulmustur. Bir noktaya daha dikkat ¢cekmek gerekirse, Ba-
sin Kanunu'ndaki, mevkutelerin yazarlan ile gayrimevku-
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tenin yazarlar1 arasindaki hukuksal benzerlik, Terdrle Mii-
cadele Yasasinda yoktur. Terdrle Miicadele Yasastnda
iptalden énce, mevkutenin yazar: ile gayrimevkutenin sahi-
bi (yazan) arasindaki iliski, mevkutenin sahibi ile gayrimev-
kut eserin sahibi (yazan) iliskisine doniismustur.

Anayasa Mahkemesi'nin ilgili maddelerin iptal gerekge-
lerinde:

“6. madde, sureli yayimlarla islenen suglardan dolayi
ceza sorumlulugu konusunda, genel kural éngéren 5680
sayil Basin Yasasi'nin 16. maddesinde belirtilen sis-
temden uzaklagsmistir. 16. maddeye gbre sireli yayin
sahibi, ancak sorumlu madirin rizasina aykiri olarak ya-
yinlathgr yazi, haber, resim ve karikatir igin sorumludur.
Oysa inceleme konusu kural, béyle bir kosul aramaksizin
bu tur yazi ve haber igin sorumlu midurua ve sdreli yayinin
sahibini birlikte sorumlu tutmaktadir.” (Resmi Gazete, 27
Ocak 1993, Mikerrer sayi: 21478, s. 37)

demektedir.
Mevkute niteliginde bulunmayan eserler i¢in ise su go-
rusler vardir:

“6. maddenin son fikrasi sureli yayinlar agisindan
yeni bir dizenleme getirmistir. Ancak, sdreli yayin ni-
teliginde olmayan basili eserlerden sorumluluk agi-
sindan yeni bir ddzenleme s6z konusu degildir.”
(Resmi Gazete, 27 Ocak 1993, Mikerrer sayi: 21478, s.
38)

Yargitay ile bizim aramizdaki tartismaya dénersek. Yar-
gitay, Terorle Miicadele Yasasinin 8/sonun son ciimlesi
esas olmak tizere, Basin Kanunu'na giderek, yaziisleri mii-
diirleriyle yayinlatanlarin ayni hukuksal statiide oldugu-
nu ileri siirityor. Anayasa Mahkemesi ve biz, sistem de-
gismistir, yaziisleri miidiirii ile yayinlatanlar arasinda
esitlik yoktur diyoruz. Anayasa Mahkemesi ve biz ek ola-
rak, Terorle Miicadele Yasastnin 6, 7, 8/sonda, eser sa-
hipleri ile 1lgili ciimlenin ortadan kaldinldigini, dolayisiyla,
maddede, yayinlatani suglayacak herhangi bir ctimlenin
Jbulunmadigim séyliiyoruz. Terdrle Miicadele Yasasi'nin 8/
son maddesinin iptalden sonraki halini soyle yazabiliriz:
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“Yukaridaki fikrada belittilen propaganda sugunun
5680 sayili Basin Kanunu'nun 3 linci maddesinde belir-
tilen mevkuteler vasitasi ile iglenmesi halinde, ayrica sa-
hiplerine de mevkute bir aydan az sireli ise, bir énceki ay
ortalama satig miktarinin ylzde doksani kadar agir para
cezasi verilir. Ancak, bu para cezalari yuzmilyon liradan
az olamaz. Bu mevkutelerin sorumiu mudiirlerine, sa-
hiplerine verilecek para cezasinin yarisi uygulamir ve alti
aydan iki yila kadar hapis cezasi hiikmolunur.”

Ceza Kanunu'nda “kiyas” yasak olmasina ragmen, ki-
yas yoluyla ceza yoluna gidiliyor. Ancak, yukandaki iptalden
sonraki yazimda, “mevkute niteliginde bulunmayan basili
eser”, “mevkute niteliginde bulunmayan basili eser sahi-
bi”, “mevkute niteliginde bulunmayan basil1 eser yayin-
cis1” nerede? “Mevkutelerin sorumlu miidiirii” kategorisi,
aym zamanda, “mevkute niteliginde bulunmayan basili
eser yayimnlatan1” mudir? Eger dyleyse, bu tarifin acik agik
yazilmasiu isteriz. Eger bu tarif yayinlatanm1 kapsiyorsa,
eser sahibinin kim oldugunun yazilmasin isteriz.

Simdi soruyoruz: Bu tartismada sizin goriisiiniiz ne-
dir, biz mi hakhyiz, Yargitay m1? Yargitay hakli ise ne-
den hakh?

SONUC OLARAK

1. Yaymnci, “eser sahibi” midir? Basin Kanunu'nda,
“Yayin faallyetine katilmayan gayri mevkute sahibi” diye
bir tarif, bir kavram var madir?

2. Basin Kanunu'ndaki sorumluluk sistemiyle, Terorle
Miicadele Yasast'ndaki sorumluluk sistemi aym midir?

3. Kiyas yoluyla ceza verilecegi hangi kanunda vardir?

4. Basin Kanunu'nun 16/1 maddesi, mevkutelerin ya-
ziislerl miidiirleri icin yazilmistir. Aynica, 16/4 maddesi
mevkute niteliginde bulunmayan basili eserin yayinlatani
icin yazilmistir. Terdrle Miicadele Yasasimun 8/son mad-
desinde mevkutenin “sorumlu miidiirleri” vardir. Bu kate-
gorinin Basin Kanunu'nun 16/1 maddesine denk dustiigii-
ni1 dusiinelim. Peki, Terorle Miicadele Yasast 8/son'da
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Basin Kanununun 16/4 maddesine denk diisecek olan
“mevkute niteliginde bulunmayan eser”, “mevkute nite-
liginde bulunmayan eser sahibi”, “mevkute niteliginde
bulunmayan eserin yaymnlatani1” kavramlan hangi ctimle
ile ifade edilmektedir? Kiyas yapilacagmi kabul etsek bile,
sucun tarifl nerede?

5. Mevkute niteliginde bulunmayan basili eser yayinla-
tanlanna verilen “6 ay hapis ve 50 milyon lira agir para
cezas1” uygulamasinda, para cezasi verilirken, mevkute sa-
hibi-sorumlu miidiir ilskisi kuruluyor. Yani, mevkute nite-
liginde bulunmayan basil1 eser yayinlatani ile mevkutenin
sahibi arasinda iliski kuruluyor ve mevkute sahibine verile-
cek para cezasmn yarisi, mevkute niteliginde bulunmayan
basili eser yayinlatanina veriliyor. (Ashnda, Anayasa Mah-
kemesl, bas:li eser ile mevkutenin iliskilendirildigini ve bu-
nun da Anayasa'min 10. maddesinde anlatilan esitlik ilkesi-
ne aykn oldugunu ifade ederek ilgili maddeyi iptal etmistir.
Bakiniz a.g. Resmi Gazete, s. 39, son paragraf) Eser sahibi
ile birlikte sorumlu olmas: gereken yaymnlatan, mevkutenin
sahibi ile iliskilendiriliyor. Ben, sahibi ismail Begik¢i olan
ve toplam 15 degisik eserden olusan kitaplarin yayinlatani-
yiun. Bana, mevkutenin sahibine verilecek para cezasimin
yarnsi verilecegine gore:

a) Burada ad1 gecen mevkute hangi mevkutedir? Cum-
huriyet gazetesi mi, Hiirriyet gazetesi mi? Milliyet gazetesi
mi?..

b) Mevkutenin sahibinin adi nedir?

¢) Hangi konuda sug islemistir?

d) Ne zaman sug¢ islemistir?

e) Hangi mahkemede, hangi maddeden yargilanmistir?
f) Kag lira agir para cezasi almistir?

g) Mevkutenin sorumlu miudiira kimdir?

h) Mevkutelerin adreslerinin kiinyelerinde yazilmas:
sarttir. O halde, bu mevkutenin yénetim yeri neresidir? A¢ik
adresi nedir? Telefonlan, fax...
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1) Beraber mi yargilanmisiz?..

Ankara DGM, baska dosyalarda, yaymlatan olarak ba-
na, 6 ay agir hapis ve 100 milyon agir para cezasi vermekte-
dir. hapis cezasim, mevkutenin yaziislerd midiirtine verilen
6 ay hapis cezasimu emsal olarak almaktadir. Para cezasimu
ise, ne oldugu belli olmayan mevkutenin sahibine gére ayar-
lamaktadir. Halbuki, yaywnlatan, eser sahibi ile birlikte so-
rumludur. Dr. ismail Begikei'ye 2 yil agir hapis ve 250 mil-
yon agir para cezasi veriliyor, bana ise, 6 ay agir hapis ve
100 milyon lira agir para cezas: veriliyor. Burada, eser sahi-
bi ile yaymnlatanmin birlikte sorumlulugu nasil agiklanabilir?
2 y1l agir hapisle, 6 ay agir hapis arasindaki iliskide, birlikte
sorumluluk nasil kuruluyor? 250 milyon lira agir para ceza-
s1 ile, 100 milyon lira agir para cezas: arasinda nasil bir bir-
liktelik var?

Her zaman, bize, Ttirkiye'de kanunlann oldugu, hickim-
senin kanunlann tizerinde bulunmadig: séylentyor. Olay:-
mizda ise, Anayasa Mahkemesli ile Yargitay arasinda goris
farklihg: dogmustur. Hakh olan kimdir? Ankara DGM'nin bu
konudaki dtistnceleri nedir? Gerekgeleri nedir?
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GEREKCELI KARAR (2)"

ESAS NO : 1994/67
KARAR NO : 1994/91
C. SAVCILIGI

ESAS NO : 1991/102
BASKAN : Muammer UNSOY (18960)
UYE HAKIM

KD.

ALBAY : Cetin GUVENER (966-2)

UYE .+ 0. Yilmaz CAMLIBEL (20696)
CUMHURIYET

SAVCISI : Nuh Mete YUKSEL (19201)
T. KATIBI : Hasan ERDOGAN (67)
DAVACI : K.H.

)

1994/67 Esas, 1994/91 karar sayili gerekgeli kararin tamamina yaki-
ni, bu kitapta Gerekgeli Karar (1)basli§ altinda verilen kararin ayni-
sidir. Burada sadece farkli noktalarina igsaret edilecektir.

Gerekceli Karar (I) ile Gerekgeli Karar (2)'nin ilk 56 sayfasi aynidir.
Gerekgeell Karar (I)in TCK 312 ile ilgili; /ll- Sanik Ismail BESIKCl'nin
dava konusu olan ve TCK'nun 312/2. maddesine aykin bulunan ki-
taplarinin tahlilibaghg, Gerekgell Karar (2)de gikartiimistir. Yine, V-
TCK'nun 312/2. maddesinin Hukuki Degerlendirilmesi bolumi ve V-
Su¢ Unsuru Bulunmayan Kitaplar bélimi tamamen gikartilmigtir.

-TCK 312. maddeden mahkimiyetine karar verilen “Bilim-Resmi

Ideoloji, Deviet-Demokrasi ve Kirt Sorunu kitabi (1) baglgi altinda;
Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi kitabi () baghg altinda;
Tdrk Tarih Tezl Gidneg-Dil Teorisi ve Kdrt Sorunu kitabi (J) basli§
altinda ve ayni alintilarla diger kitaplardan alinan béliimlere eklenmig-
tir. Gerekgeli Karar (l)de beraat karari verilen kitaplar da (K), (L)
(M), (N) ile belitilerek Gerekgell Karar (2)ye eklenmigtir.
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K- “Dogu Anadolu'nun Diizeni Sosyo-Ekonomik ve

Etnik Temeller I "isimli kitabin sucun unsurlarini iceren
genlis bir 6zeti:

Kitabin 37. sayfasinda,

“Dodu sorununu basindan ve kamuoyundan gizleme-
ye galhsan ‘bu anlayis’ izerinde durulmaya deger. Bazilari
‘Dodu sorunu yoktur, Dodu Bati birdir’, ‘Kurt yok, Tirk
vardir, ‘Tark milliyetgiligi ayirici degil, batanlestirici bir mil-
liyetgiliktir' deyip gercedi gizlemeye galigmakta, bazilan
da ‘sorunu’ ‘Turk-KOrt' bigimindeki etnik farklilasmaya
baglayip temel sorunlar yine gérememekte, blylk ¢o-
Juniukta bdyle bir ‘sorun'dan gergekten habersiz génin-
mektedir. Batin bunlar kiguk-burjuva oportinizmi ve fa-
sist egitim sisteminin sidregelen izlerinden bagka bir sey
degildir. Bu, igbirlikgi burjuvazi ve emperyalizmin ideoloji-
sidir ve bu egitim sistemi, bu siniflar tarafindan énerilmek-
tedir... Dogu Anadolu'yu yalmz Dogu Anadolu olarak de-
gil, Turkiye, hatta Bat Iran-Kuzey Irak ve Kuzey Suri-
ye'nin meydana getirdidi bir alan igerisinde ele almak ge-
rekir. Glnku, bu bélgede halklar, gerek ekonomik ve top-
lum yapilan gerekse etnik kék ve kiiltirleri bakimindan
birbirlerine gok benzerler. Siyasal sinirlar kadit tizerinde
kalmakta, halklar arasindaki ekonomik ve toplumsal iligki-
ler gok rahat bir bigimde islemektedir...”

L- “Dogu Anadolu’'nun Diizeni Sosyo-Ekonomik ve Et-

nik Temeller II” isiml kitabin sugun unsurlarini igeren
genis bir bzeti:

286

“Kdrtlere ve 6teki halklara kargi olumlu tutum, Cumhu-
riyetin ilamindan sonra devam etmedi. Ozellikle isyan ha-
reketleri ve bu hareketlerin sonucu olan strginler bu poli-
tikayir daha da geligtirdi. Artik Kirtlerden ve onlann ulusal
haklarindan hig séz edilmiyor, mimkin oldudu kadar
‘Kartlerin Turk oldudu’ propagandasi yapiliyor. Kirtlerin
dili, edebiyati ve kultirt baski altinda tutulmaya gahgiliyor.
Oysa Lozan Antlasmasi'nin yukarda belirttigimiz ilgili
maddelerinde, gayrimislim olan azinlklarla beraber Kurt-
lere de ayni haklar taninmigtir. Tlrkiye'deki Rum, Ermeni,



Yahudi gibi azinhklar bu ulusal haklardan yararlandiklari
halde Kdrtler yararlanamiyorlar, onlar-baski altinda tutulu-
yordu. Bunun igin de her turli baskici gareye bagvurulu-
yor ve Universite bu baskici politikayr megrulagtirici bir
arag olarak kullaniliyordu. Ozellikle Dogu illerinde diizen-
lenen Gniversite haftasi konferanslarinda bilim adina, bi-
limsellik adina, durmadan bu propaganda yapiliyor ve
baskici politika mesgrulagtirlmaya galisiliyordu. ... Prof.
Afet Inan Kart irkini giderek Kirt toplumunu inkar eden
belli bagh ideologlardan biridir ve bu igin propagandasini
bilimsel bir hava kazandirarak tniversiteden yuriitmekte-
dir. Ataturk hakkinda bir inceleme yapan Lord Kin-
ross'un, Kurtlere kargi tutumu da bilimsel olmaktan uzak
oldugu gibi birtakim gelismeleri de ihtiva etmektedir. ...
Kurt dili, Kirt edebiyati gibi konular Gzerinde duranlar
‘Kirt¢llik’ propagandasi yapmakla suglanmig, yargilan-
mig, mahkdm edilmis ve eziyet gérmiglerdir. Anayasanin
‘Devlet ... insanin maddi manevi varhidinin gelismesi igin
gerekli sartlan hazirlar' hikmd Kirtler igin uygulanma-
maktadir. Maddi ve manevi varligin gelismesi igin gerekli
kosullan hazirlamak séyle dursun, bilakis ulusal baski ile
maddi ve manevi varhigin gelismesi engellenmektedir. ...
Feodalizmin ¢6zUllgi ile ortaya gikacak olugumlarin bikn-
cine varan siyasi iktidar, Dodu'ya sosyo-ekonomik yapyda
buyik dedisiklikler yapacak yatirimlar gétirdigu gibi, bu
yatinmlarin doduracad uluslagma sirecini geciktirici ya
da yozlagtirici tedbirler de getirmektedir. 27 Mayis'tan
sonra, Kirtge olan kdy isimlerinin Turkgelestiriimesi, Bol-
ge Yatil llkokullari'nin ve radyo istasyonlarinin artiriimasi
bunun en belirgin érnekleridir. ... Uzun yillardan beri Do-
gu Anadolu'da asayigi korumak amaci ile surddrdlen jan-
darma baskisi, son yillarda ayni gerekge ile yeniden uy-
gulanmaya baglanmigtir. 1970 yili bagindan itibaren énce
Hakkari ve Mardin bélgelerinde baslayan, daha sonra Sil-
van, Batman, Bismil, Diyarbakir yérelerinde daha yogun
bir bigimde sirdirilen ve Malazgirt, Tutak, Tekman, Ka-
rayazi, Kigi'ya sigrayan komando harekati, Uzerinde du-
rulmaya deger bir olaydir. |ktidar tarafindan egkiya takibi,
silah ve cephane aranmas! olarak gésterilen harekatin

287



gercek amacinin Kurt halkina baski oldugu, daha sonra
yayinlanan rapor ve bildirilerde agikga ortaya konulmug-
tur. ... Burada, ‘Kirtge’ diye bir dil yoktur, Arapg¢a, Fars¢a
ve Turkgenin karigimidir demek, yillardan beri sirdurulen
ve artik srdirdlmesinin olanad kalmayan asimilasyoncu
politikayr megrulagtirmaya galigmaktan éte bir anlam tasi-
maz. Sosyo-ekonomik bakimdan énemli olan ise konugu-
lan bir dilin su veya bu dillerle olan iligkileri, tarihsel evrimi
degil, haberlesmeyi saglamada roll, dolayisiyla Turkge
ve Kirge konugan halk yiginlan arasinda haberlegsmenin
mumkuin olmamasi ve farkh kultir gruplarinin belirmig ol-
masidir. Bunun igin, ‘Kirt yok, herkes Turktdr' gérisi hig-
bir temele dayanmayan, boglukta kalan irkg bir gérigtur.

»

M- “Zihnimizdeki Karakollarnin Yikilmas:, Yargila-

ma Siirecleri ve Ozgiirlesme” isimli kitabin sucun unsur-
larini olusturan genis bir 6zeti:
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“Klrtler kamu hizmetlerinden nasil yararlaniyor? Ka-
mu y6netiminde gérev almak igin hangi kosullar yerine
getiriyor? Bunlarin temel kosulu, Kdrtlerin ulusal benlikle-
rini inkar etmeleridir. Reddetmeleridir. Kirtler, ulusal ben-
liklerini inkar ettikleri, kendi 6z'lerine ters distukleri, yani
Turklestikleri, Tirk'e benzedikleri, asimile olduklari oran-
da kamu yénetiminde gérev alabilirler. Kamu hizmetlerin-
den yararlanabilirler. Kurtlerin Turklerle esit oldudu sloga-
ninin temelinde bdyle bir inkar vardir. ... Esitlik'in ancak
Kurnt ulusal benligini inkardan sonra kurulabilmesi, son
derece antidemokratik bir anlayistir. ... Modern demokra-
tik toplum anlayigina terstir. Tam anlamiyla irkg! bir uygu-
lamadir. Hem disiince olarak, hem de uygulama olarak
irkgidir. Turk dili, Turk kdltdrd, Kurt toplumu Gzerine bu
sekilde dayatiimaktadir. ... ‘Kemalizm mazium Kirt ulusu-
nun 6zgurlik, 2sitlik ve demokrasi micadelesini de be-
nimsemigtir, tesvik etmistir’ sonucunu ¢ikaramiyoruz. Tam
tersine, olgulan dikkatle inceledigimiz zaman, Kirt ulusu-
nun 6zgurliik micadelesine kargi yogun bir baski uygula-
digini gériyoruz. Hatta bu baskiyr daha etkili kilmak, daha



kisa bir zamanda sonug almak igin- Ingiliz ve Fransiz em-
peryalizmi ile igbirigine girdigini de gériyoruz. ... Dig Gl-
kelerdeki Tirklerin Tirk toplumu olma haklarina baskilar
yapildi§i zaman, Tirk aydinlarinin hemen harekete gegti-
gini séyledik. Oysaki, demokrat olmanin yikledigi esas
gbrev, insan haklarini savunmaktir. Nerede baski varsa,
ona kargi gikmaktir. Tirk demokratlarina digen esas gé-
rev de, Turk' Devleti'nin Turk olmayan uluslara, etnik
gruplara yapti§i baskilara karsi ¢ikmaktir. Kirt toplumu ol-
ma haklarina, Gerkes toplumu olma haklarina, Ermeni
toplumu olma haklariria yapilan baskilara kargli durmasi
gerekenler esasen, Tirk demokratlaridir. ... Kendi devleti-
nin 1rkg! ve sémiirgeci politikalarini aynen benimseyen, bu
politika kargisinda ses gikarmayan Turk demokratlari,
Turk toplumunun demokratiklesmesine katkida buluna-
maz. ... Buradan ¢ikan sonug¢ sudur: Galile'yi yargilayan
kilise diglincesi ve Osmanh saraylarinda gehzadelerin
boguimasi ile Kirt sorunu konusundaki elestirici dugince-
ye getirilen baskilar arasinda, 6z itibariyle 6nemli bir fark
yoktur. Dislince, davranig aynidir.”

N- “Cumhuriyet Halk Fwkastmn Tiziigii (1927) ve
Kiirt Sorunu” isimli kitabin su¢un unsurlannni olusturan
genis bir bzeti: 2

“Tek parti déneminin, Degismez Van Milletvekili lbra-
him Arvas'in kominizm hakkindaki duginceleri bunlar. Bu
disdncelerin sahibinin 1920-1950 yillan arasinda, mebus-
luk yaptigini, 1., 2, 3., 4., 5., 6., 7., 8. Dénemlerde,
CHP'nin, Gazl Mustafa Kemal ve ismet in6na gibi Sef-
leri tarafindan mebus tayin edildigini unutmamak gerekir.
30 sene Ankara'da TBMM'de, Gankaya sofralarinda yer
almig, Kemalizmin ideolojisi ile, Kemalistlerin arasinda ye-
tismis bir kigidir. Fakat, bunun, kendi kisiligini ve onurunu,
ulusunun kigiligini ve onurunu reddetmis, Kirt ulusuna
ihanet etmis bir kisi oldugunu da unutmamak gerekir. ...
Bu tir bélgelerde mebuslarin gérevi son derece sinirlidir.
Kendi ulusuna karsi merkezi devletin ajanliyini yiklen-
mek. Tirkgllik propagandas) yapmak. Kirt ulusunun
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varligini inkdr etmek. Herkesin Tirk oldugunu sdylemek.
"... Bu Kkigilerin, ihanet iginde olduklari, kendi uluslarina
kargi, somurgeci devlet tarafindan kendilerine ylklenen
gérevleri yerine getirmeleri igin, bélgedeki geleneksel ilig-
kilerinin, imtiyazlarinin aynen sirmesi gerekir. Gunki bu
geleneksel iligkiler, imtiyazlar surdidu sdrece, halk yi1gin-
lari ile iligkisi eskisl gibi sirmekte, sémirgeci devletin
Kirdistan'daki ajanli§ini sirdirme de olanakh olmaktadir.
... Simdi sormak gerekir. Bu tir seyhler Kirt ulusuna mi,
yoksa merkezi otoriteye mi daha gok yakindir? Siphesiz
ikincisine. Fakat bu tir propagandalar, giiniimizde de
sirmektedir. Gunimizde artik, Kemalist seyhler gibi,
‘Kiurt yoktur, Kirtge diye bir dil yoktur, herkes Tdrktar.
Tirkiz, mutluyuz’ demiyorlar. ‘Tirk olmak, Kirt olmak,
Arap olmak, Fars olmak, énemli degildir, 6nemli olan in-
san olmaktir, faziletli olmaktir, MUsliman olmaktir..." di-
yorlar. Ve bu propagandayi yapan seyhler, devlet tarafin-
dan biyuk bir tegvik gériyorlar. Sadece hikimet degil,
devlet tarafindan da destekleniyorlar. Bunlar Turk istihba-
ratinin Kirdistan'daki vazgegiimez elemanlaridir. ... Bdyle-
ce Kurt ulusu tzerindeki Turk sémirgeciliginin gok dnemli
bir halkasi oluyorlar. Anlagilacadi gibi seyhlerin etkileri,
sadece, Kiirt ulus sorunu ile sinirli kalmamaktadir. Bitiin
toplumsal, ekonomik, politik ve kiiltirel iligkileri etkilemek-
te, toplumun mevcut sosyoekonomik ve politik yapisinin
aynen surmesini saglamaktadrr. ... lleriye dénik batdn
geligmeleri engellemekte, muhtemel devrimci potansiyeli
pargalamaya ve yok etmeye galigmaktadirlar. Sémurgeci
Turk Devleti ile sémirgelestirilen Kurt ulusunun dininin
ayni olmasi, seyhligin béylesine Kirt digmani ve sémdur-
gecilerin vazgegilmez bir kurumu olmasi sonucunu dogur-
maktadr.”

\
Tiirk Ceza Kanunu'nda Miiteselsil Sucun Tanim:: “Bir
. su¢ isleme kararinin icrasi ciimlesinden olarak kanunun ay-
m hukmunin birkag¢ defa ihlal edilmesi muhtelif zamanlar-
da vaki olsa bile bir su¢ sayilir.” Buradaki sug isleme karan
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ve ihlal edilen hak bakitnndan birlik ve zaman bakimindan
birbirinden ayn fiillerde ¢okluk varsa miiteselsil su¢ vardir.
Miiteselsil suglar teselsiile giren fiillerin zaman aralklan ile
yenilenmesidir. Fiilll kesen hukuki bir durumun varhg séz
konusu olmadig: siirece teselsil devam eder. Devam eden
teselsiilii kesen sebeplerden bir tanesi de iddianamelerdir.
Olayimnizda kitaplann yaymn tarihleri ile iddianamelerin agihs
tarihleri Yargitay Bozma flarmindaki silsile takip edilmek su-
retiyle teselsiil hiikiimlerli uygulanmustir. Nitekim Yargitay
9. Ceza Dairesi'nin bozma ilarminda belirtildigi Gizere miite-
sélsil suzta hukuki kesinti iddianamenin diizenlenmesine
kadar devam eder bu tarihten sonra gerceklestirilen eylem-
ler ayn bagimsiz sug¢lann konusu olurlar, bu nedenledir ki
samik hakkinda 03.09.1991, 23.12.1991, 20.4.1992 ve
20.07.1992 ganla iddianameler ile 27.04.1993 tarihli iddia-
namesi ile agilan davalardan dolay1 ayn ayn su¢ olustugun-
dan bahisle samklarin cezalandinlmasi cihetine gidilmistir.

) HUKUM: Yukanda aciklandig: gerekcelere binaen;

- Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi C. Bassavcili-
glmn 03.09.1991 tarih 1991/102 Esas sayih iddianamesi
ile yazan ismail BESIKCi, yayinlatan Unsal OZTURK olan
“Ortadogu’da Devlet Terorii” isimli kitabin tetkikinde;

a) Sanik ismail BESiKCi'nin yazan bulundugu “Orta-
dogu'da Devlet Terérii” isimli kitabin iceriginde Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin tilkesi ve milleti ile bélanmez bi-
tinliga aleyhinde propaganda niteliginde ifadelerin bulun-
dugu acik ve kesin olarak subuta erdiginden bu sanigin ey-
lemnine uyan 3713 Sayilh Kanunun 8/1. maddesi geregince
sucun islenis sekli ve 6zelligi ve sug tarihi dikkate ahnarak
takdiren IKI YIL AGIR HAPiS VE 50.000.000 TL. AGIR
PARA CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA,

b) Sanik Unsal OZTURK'iin “Ortadogu'da Devlet Teré-
rii” isimli kitabin yaymlaticis1 oldugu anlasidigindan eyle-
mine uyan 3713 Sayih Kanunun 8/2. maddesi geregince su-

’
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cun islenis:sekli ve: ozelligl ve sug¢ tarihi dikkate ahnarak
takdiren ALTI AY HAPIS VE 100.000.000 TL. AGIR PARA
CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

Baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA;

2- Ankara DGM C. Bassavciligmn 23.12.1991 tarih
1991/137 esas sayih iddianamest ile yazan ismail BESIK-
Ci, yaymnlatan: Unsal OZTURK olan “Kiirtlerin Mecburi is-
kant” istimli kitabin yapilan incelemesinde; .

a) Saruk ismail BESIKGi'nin yazan bulundugu “Kiirtle-
rin Mecburi Iskant” isimli kitabin mahiyetinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletinin tilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiin-
I3t aleyhinde propaganda niteliginde ifadelerin bulundugu
acik ve kesin olarak subuta ermekle, sanigm eylemine uyan
3713 Sayih Kanunun 8/1. maddesi geregince sugun islenis
sekli ve ozelligi ve sug tarihi dikkate alinarak takdiren iki
YIL AGIR HAPIS VE 50.000.000 TL. AGIR PARA CEZASI
ILE CEZALANDIRILMASINA;

Baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA,

¢ b) Samk Unsal OZTURK'iin suca konu “Kiirtlerin Mec-
buri iskant” isimli kitabmn yaymlaticis: oldugu sabit oldu-
gundan bu samugin eylemine uyan 3713 Sayih Kanunun 8/
2. maddesi geregince sugun islenis sekli ve 6zelligi dikkate
alnarak takdiren ALTI AY HAPiS VE 100.000.000 TL.
AGIR PARA CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,
Baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA;

3- Ankara DGM bassavcliginin 16.01.1992 tarih ve
1992/2 Esas sayili iddianamesi ile yazan ismail BESIKCIi,
yaymlatan: Unsal OZTURK olan “Devletlerarasn Somiirge
Kiirdistan” isimli kitap;

Ankara DGM C. Bassavcligimin 16.01.1992 tarih ve
1992/3 esas sayil iddianamesi ile yazar1 ismail BESIKCi,
yaymlatan: nsal OZTURK olan “Tiirk Tarih Tezi, Giines-
Dil Teorisi ve Kiirt Sorunu” isimli kitap, .
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Ankara DGM C. Bassavcihiginin 20.4.1992 tarih “ve
1992/38 Esas sayih iddianamesi ile yazan ismail BESIKCI,
yaymnlatama Unsal OZTURK olan “UNESCOya Mektup”
isimli kitap,

Ankara DGM C. Bassavciligimn :20.04.1992 tarih ve
1992/45 Esas sayih iddianamest ile yazan ismail BESIKCI,
yaymlatam Unsal OZTURK olan “Zihnimizdeki Karakolla-
nin Yikidmas:, Yargildma Surecleri ve Ozgiirlesme” isim-
i Ktap;

Ankara DGM C. Bagsavaliginin 21 04 1992 tarih ve
1992/46 Esas sayili iddianamesi ile yazan ismail BESIKCI,
yaynlatam Unsal OZTURK olan “Bilim Yéntemi” isimli ki-
tap;

Ankara DGM C. Bassavcalhigimn 22.04.1992 tarih 1992/
42 Esas sayil iddianamest ile yazan ismail BESIKCI, yayn-
latan1 Unsal OZTURK olan “Dogu .Anadolu’nun Diizeni
Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller-2” isimli kitap;

Ankara DGM C. Bassavcaligimn 22.04.1992 tarih 1992/
43 Esas sayil iddianamest ile yazan ismail BESIKCI, yayn-
latam Unsal OZTURK olan “Dogu Anadolu’'nun Diizeni
Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller-I” isimli kitap;

Ankara DGM C. Bassavciligiun 23.04.1992 tarh 1992/
39 Esas sayili iddianamesi ile yazan ismail BESIKCI yaym-
latan1 Unsal OZTURK olan “Bilim-Resmi ideoloji, Devlet
Demokrasi ve Kiirt Sorunu” isimli kitap;

Ankara DGM C. Bassavcihgimin 23 04.1992 tarih 1992/
40 Esas sayih iddianamest ile yazan ismail BESIKCI, yayn-
latanm: Unsal OZTURK olan “Cumhuriyet Halk Firkastnin
Tiiziigii (1927) ve Kiirt Sorunu” isimli kitap;

Ankara DGM C. Bassavcﬂlgmm 24.04.1992 tarih 1992/
48 Esas sayil iddianames! ile yazan ismail BESIKCI, yayin-
latan Unsal OZTURK olan “Baskaldininin Kosullar”
isimli kitaplann yayin tarihlerini kesen 20.04.1992 tarihli
iddianame ile miiteselsil sug niteliginde bulundugundan yu-
kanda zikredilen ldtaplann her birinin igeriginde Ttrkiye
Cumbhuriyeti Devletinin tilkesi ve milletiyle béliinmez biitiin-
lugua aleyhinde propaganda nitelinginde ifadelerin bulundu-
gu acik ve kesin olarak siibuta erdiginden sanik ismail BE-
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SiKCinin eylemine uyan 3713 Sayii Kanunun 8/1. maddesi
geregince sucun islenis sekli ve ézelllgi ve sug tarihi dikkate
alnarak takdiren IKi YIL AGIR HAPiS VE 100.000.000
TL. AGIR PARA CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Samik ismail BESIKCi'nin bir su¢ isleme karanmn icra-
s1 cimlesinden olarak kanunun aym hiikmiinin birkag defa
ihlal edildigi anlasilmakla, miisnet sugun miiteselsil su¢ ni-
teliginde kabuld ile TCK.nun 80. maddesi geregince cezasi
1/6 nisbetinde artinlarak IKi YIL DORT AY AGIR HAPiS
VE 116.666.666 TL. AGIR PARA CEZASI n.x-: CEZALAN-
DIRILMASINA,

Baykaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA,

- Saruk Unsal OZTURK'Gin yaymlatan sifatiyla eylemine
uyan 3713 Sayili Kanunun 8/2. maddesi geregince sucun
islenis sekli ve ozelligi ve sug tarihi dikkate alinarak takdi-
ren ALTI AY HAPIiS VE 100.000.000 TL. AGIR PARA CE-
ZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

TCK'nun 80. maddesi geregince cezas: 1/6 nisbetinde
artirilarak YEDi AY HAPIS VE 116.666.666 TL. AGIR PA-
RA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

Baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA;

4- Ankara DGM C. Bassavciigimin 24.07.1992 tarih
1992/92 Esas sayil iddianamesi ile yazan ismail BESIKCI,
yaymlataru Unsal OZTURK olan “Tunceli Kanunu (1935)
ve Dersim Jenosidi” isimli kitabin tetkilinde; -

a) Sanik ismail BESIKCi'nin yazan bulundugu “Tunce-
li Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi” isimli kitabinmn ma-
hiyetinde . Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin dlkesi ve milleti
ile bélinmez bitanlagna aleyhinde sug teskil edici ifadelerin
bulunmas: sebebiyle eylemine uyan 3713 Sayili Kanunun
8/1. maddesi geregince sucun islenis sekli ve &zelligi dikka-
te almarak takdiren IKi YIL AGIR HAP{S VE 50.000.000
TL. AGIR PARA CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA;

Ba_skaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA,
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b) SarukUnsal OZTURK 'iin yaymnlatamu sifatryla misnet
sugu isledigi anlasildigindan eylemine uyan 3713 Sayih Ka-
nunun §/2. maddesi geregince sugun islenis sekli ve ozelligi
dikkate alinarak takdiren ALTI AY HAPiS VE 100.000.000
TL. AGIR PARA CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

‘Baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA;

8- Ankara DGM C. Bagsavciigiun 27.04.1993 tarih,
.1993/34 Esas sayih iddianamest ile yazan ismail BESIKCI,
yaymlatan: Unsal OZTURK olan “Kiirdistan Uzerinde Em-
peryalist Boliisiim Miicadelesi 1915-1925" isimli kitabin
tetkikinde;

a) Sanik ismail BESiKCinin yazan bulundugu “Kiir-
distan Uzerinde Emperyalist Béliisiim Miicadelesi 1915-
1925" isimli kitabin mahiyeti itibariyle Ttrkiye Cumhuriyeti
Devletinin dlkesi ve millettyle bélinmez bttinliga aleyhine
propaganda yaptig1 acik ve kesin olarak stibuta erdiginden
eylemine uyan 3713 Sayih Kanunun 8/1. maddesi geregince
sucun islenis $ek11 ve 6zelligi dikkate almarak takdiren iki
YIL AGIR HAPIiS VE 50.000.000 TL. AGIR PARA CEZASI
ILE CEZALANDIRILMASINA;

Baskaca tesdit ve tahfife takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA,

b) Suca konu.kitabin yaymlataru olan Unsal Oz-
TURK'tin eylemine uyan 3713 Sayih Kanunun 8/2. maddesi
geregince sugun islenis sekli ve 6zelligi dikkate alnarak tak-
diren ALTI AY HAPiS VE 100.000.000 TL. AGIR PARA
CEZzASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Baskaca tesdit ve tahﬁfe takdiren ve kanunen YER OL-
MADIGINA;

6- Ankara DGM C. Bagsavaliginn 20.04.1992 gin,
1992/45 Esas sayih iddianamesi ile sanik ismail BESiK-
Ci'nin sahibi, sauk Unsal OZTURK'Gn yayinlatacis1 oldugu
“Kiirt Aydim1 Uzerine Diisiinceler” isimli kitaptan dolay:
haklaninda 3713 Sayih Kanunun 8/1-2. madde ve fikralan
geregince ceza isteminde bulunuldugu ve mahkememizce
ceza tertip edildigi halde; ayni¢a mezkur eser hakkinda An-
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kara DGM-C. Basgsavciligimin 30.07.1992 giin 1992/94 Esas
sayil ek iddianamesi ile TCK.nun 312/2-3. madde ve fikra-
lan geregince tecziye istenmis ise de; her iki samgin.da isbu
sucu isledigine dair tecziyelerine medar olacak kesin ve
inandirici karutlar elde edilemediginden TCK.nun 312/2-3.
maddesine miisnet sugtan hir iki samgin BERAATLERINE,

7- Samuk ismall BESIiKGi'ye tayln edilen cezalar
TCK'nun 71 ve 72. maddelerinde belirtildigi tizere cem ede-
lerek NETICETEN ON YIL DORT AY AGIR HAPiS VE
416.666.666 TL (DORTYUZONALTI MILYON ALTIYU-
ZALTMISBIN ALTIYUZALTMISALTI LIR.A) AGIR PARA CE-
ZASI ILE CEZALANDIRILMASINA.

TCK.nun 40. maddesi geregince gozetim ve tutukta ge-
cen gunlerinin mahkimeyetinden sayilmasina ve icraen
MAHSUBUNA,

Saniga tayin edilen cezalann miktan ve nevi ve tutuklu
kaldig: siire dikkate almarak CMUK.nun 104. maddesi gere-
gince VICAHEN TEVKIFINE HAKKINDA YETERI KADAR
‘TEVKIF MUZEKKERES] CIKARILMASINA,

Hiokim halasasimin C. Savciligy vasitasiyla CEZAEVi
MUDURLUGUNE GONDERILMESINE,

Sanik Unsal OZTURK'e hakkinda tayin edilen cezalar
TCK.nun 71 ve 72. maddeleri geregince cem edilerek NETi-
CETEN OTUZBIR AY HAPiS VE 516.666.666 TL. (BESYU-
ZONALTI.  MILYON ALTIYUZALTMISALTI BIN ALTIYU-
ZALTMISALTI LiRE) AGIR PARA CEZASI iLE CEZALAN-
DIRILMASINA,

TCK.nun 36. maddesi geregince suca konu tiim kitapla-
rin MUSADERESINE,

Mahkeme masrafi olan (1.124.300 TL.)nin samklardan
miiteselsilen tahsili ile HAZINEYE IRAT KAYDINA, .

Saniklar ve vekili Av. Levent KANAT'n yuzlerine karsi
C. Savcisi Nuh Mete YUKSEL'in huzurunda talebe uygun
Yargitay yolu acik olmak tiizere oybirligi ile verilen karar
acik¢a okunup usulen tefhim kilindi. 30.06.1994

BASKAN: 18960 UYE: (966-2) UYE: 20696 KATIP: 67
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MASRAF BEYANI

CiNnsi
POSTA
TEBLIGAT

BILIRKISI (ICRET!
TOPLAM

'TUTARI
168.300.-TL
556.000.-TL

400.000.-TL
1.124.300.-TL
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AKBULUT Yildirm 81

AKYOL Turkan 235

Alan Yayincilik 214

ALATAS Yusuf 72

ALISER 88

Alinterl (gazete) 234, 235
ALTUNKALEM Arlf 191

ARGK (Kdrdistan Halk Kurtulug
Ordusu) 126, 143

ARGK Metropol Intikam Timlerl 238

ARSLAN Kazim 44

ASLANOGLU Necmlye 191

ATATURK (Mustafa Kemal) 19, 27,
98, 108, 109, 110, 114, 115,
116, 117, 118, 132, 137, 138,
143, 146, 154, 167, 168, 171,
179, 199, 289

ATES Toktamig 94

AYDIN Sabahattin 191
AYDIN Veysel 11

Aydinhk (gazete) 228, 270

BALLI Rafet 13, 122
BARZANI 235
Basin Kanunu 251, 252, 253, 254,

255, 257, 258, 263, 265, 266,

267, 277, 278, 279, 280, 282
Basgak Yayinlar 260, 264
BASKAN APO 127
BASKAN MAO 78, 142
BAYRATKAR Kazim 73
BAYYAR Metin 73
BEHRAM Nihat 238, 239, 240

DIZIN

i
;

Belge Uluslararasi Yayincilik 214,
215, 259

BESTAS Meral Danig 191

BESTAS Mesut 191

BILGIN Siddik 205

'BINGOL Mehmet Emin 184

BIRAND Mehmet All 94
Birlegmig Milletler 75, 77, 82, 194
BOZKURT Mahmut Esat 151
BOZLAK Murat 73

BUCAK Serhat 73

CAN Metin 186, 229
CEM Ismall 94

“Cop Cumhurlyetl” 46
Cumbhurlyet (gazete) 283

GAGLAR Cavit 235

GAKIC! Ahmet 191, 192
GAKICI Tevflk 192

GAKMAK Fevzl 152
GAMLIBEL 0. Yilmaz 72, 285
GELENK Halit 72

GELIK EJnan 73

GEVIK Mahmut 190

. CEVIK Seyhmus 190

CGinar Yayinlar 253, 254

GILLER Tansu 187, 227, 228, 230,
232
GCOLASAN Emin 235, 238

DELIC Sabri 235
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DEMIR Fuat Hayrl 191 GULIZAR Jiilide 49

DEMIR Mustafa 72 GULNAZ 88
Demokrasl| Partisi (DEP) 186, 191, GURES Dogan 231, 232, 233
195, 228, 272 GURES Hakan 233, 234
DEVECIOGLU Aysegiil 73 GURES Serdar 233, 234
Devrimcl Dogu Kultiir Ocaklari 100, GUVEN A. Hakim 190
125, 156 GUVENER Getin 285
DIREKGI Resit 190
Diyarbakir Insan Haklar Dernegi 78, HABIL ADEM 63
88 HALEFOG&LU Vahit 81
DOGU Adnan 235 Halkin Emek Partls| (HEP) 23
Dr. FRIG 63 HIZAL M. Veysi 72
DURMAN Hiiseyin 192 HOROZ lihan 44

Hiirrlyet (gazete) 221, 230, 231, 235
E Yayinlar 213

ECEVIT Biilent 94 ILGAZ Aydin 253
EKSI Oktay 94 ILGAZ Rifat 253
ELGI Tahir 191 ILICAK Nazl 94
ENGIN Mustafa 192
ENVER PASA 79, 112 IGDEM Abdiilhadl 192
ERDOGAN Hasan 285 IHSAN NURI 96
ERDOGAN Muzaffer 73 IKINCISOY Abdiirrezzak 189
ERDOGAN Recep Tayylp 221 IKINCISOY Mehmetsah 189
ERDOGDU Muzaffer 258 INAN Rafet 287
ERMIS Dursun 73 INONU Erdal 94
ERNK 12§: 143 INONU Ismet 289
ERSAN Hiilya 73 Islam Konferansi 75
ERSEVER Ahmet Cem 228 Isvigre Yazarlar Birllgi 206
ERTEN Vedat 191 '
ESMER Selahattin 73 KABAKL!I Ahmet 94
) ) i KADI MUHAMMET 96

falll belli” 269 KAHVECI Dllaver 72
“falll meghul” 177, 203, 269 KANAT Levent 73; 296
FERZENDE 88 KAPLAN Aytill 72

5 KARABULUT Ahmet 188
G C LHAN Mehmet 233 KARAKUS Hiiseyin 72
c;?ze Ergun 94 KARANFIL Reclbe 186
GOL Ismall 192 Kasr-1 Sirln Antlagmasi 16, 25
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KAYA Feslh 192

KAYA Hasan 186, 229

KEMAL Yagar 48, 49
Kemalistler 24, 113, 114
KILIGBAY Mehmet All 32,33
KIRAN Salt 72

KIRCA Cogkun 94
KITAPLIGIL Hamdl 235

KOG Rahml 235

KOCAK Hikmet 260, 261, 264, 278
Komal Yayinlary 156, 212, 213
KONURALP All Riza 19
KOZAKGIOGLU Hayrl 78
KOSE Ismail 203
KURBANOGLU Selim 191
KURTULUS Aklf 72

LORD KINROSS 287

Lozan Antlasmasi 14, 23, 32, 97,
104, 106, 107, 128, 143, 169

MANSUROGLU Mehmet 246 °
Meisa Yayincilik 216 °

Milllyet (gazete) 76, 283

MOLLA MUSTAFA BARZANI 96
Mondros Miitarekesl 15, 18, 24. 27
MUMCU Ugur 94
MURATLI Hasan 235
MUSSOLINI 154
MUSTAFA SUPHI 151

NESIN Aziz 49
NURI DERSIMI 153

OKTAY Seyfl 51
ONARAN Nevzat 229
Onur Yayinlari 154

OCALAN Abdullah (Apo) 29, 64, 65
128 :
OLMEZ Hisnlye 191
ONDUL Hiisni 72, 239
OREN Ibrahim 192
OZAL Efe 235, 236, 237

OZAL Korkut 235

- OZAL Turgut 77, 82, 235, 236, 237

OZAL Yusuf Bozkurt 235

OZDEMIR H. lbrahim 72 .

OZDEN Cevher 235

OZDEN Yekta Giingér 49, 58, 270

OZEK Cetin 254

OZGUN Taybet 185

Ozgiir Giindem (gazete) 182, 183,
184, 185, 186, 187, 188, 189,
190, 191, 192, 193, 194, 204, .
229

OZMEN Abidin 59, 136, 152

“Paris Sart’” 275

Pencere Yayinlari 258

PKK 14, 15, 23, 29, 78, 82, 86, 87, 89,
92, 94, 101, 124, 125, 126,
127, 128, 141, 142, 143, 144,
145, 146, 147, 150, 178, 179,
180, 181, 187, 189, 195, 196,
197, 200, 201, 226, 230, 231,
232, 233

POLAT Ahmet 44

Refah Partisi (RP) 221
REYHAN Hiiseyin 72

SABAHATTIN ALI 151
SABANCI Sakip 235
SADDAM HUSEYIN 82
SAGLAR Fikri 48, 50, 51
SANCAR Eyiip 72



SARIHAN Sehal 72 VURAL Celal 72
Sevr Antlagmasi 32, 169 Lo
SEYID RIZA 96 WEIZMANN Ezer 231

SIMKO 96
SINCAR Mehmtet 228 YALGIN Soner 228
Sovyetier Birligl 16, 24 YALGIN Zeki 193
SOYSAL Miimtaz 94 “YESIL” 229

YILDIRIM Abdiilkadir 193
SAHIN Apdaisamet 189 YILDIRIM All 72, 163
SAHIN Arzu 191 YUKSEL Nuh Mete 285, 296
SAHIN Imam 191
SENER Meviit 73 ZARAKOLU Aysenur 259

SEYH MAHMUT BERZENCI 96
SEYH SAIT 96, 170

TAGMA Korkmaz 182

TALABANI 232

TANUR Abdiil Hamit 72

TANZI Mehmet 72

TASCGIOGLU Miikerrem 235

Terdrle Micadele Yasasi 30, 247,
248, 249, 250, 254, 255, 257,
259, 260, 262, 263, 264, 265,
266, 267, 268, 269, 270, 275,
276, 277, 278, 279, 280, 281,
282

TEZCAN Suleyman 187

TIMURTAS Abdiilvahap 188, 189

TIMURTAS Mehmet 189

TOGUG Nizamettin 193

TURKES Alparslan 185

URUNGA Ertan 72
(S

UNSOY Muammer 72
UREL Hasan 72

VELIDEDEC_)GLU Hitz1 Veldet 94
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