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Devrimcilige adim attigimizda, yasa 6lglisiinde deger bigtigimiz bir ilke durumundaydi: C6ziminiU dayatan her
hakl dava, kendisini zafere tasiyacak hakli dava adamlarini mutlaka yaratir diyorduk. Hakli bir davanin sahiplenicileri
oldugumuz konusunda inancimiz elbette tamdi. Dogal olarak buglin de ayni inanci tasiyoruz. Kiirt halkinin 6zgirlik
davasinin insanligin en hakli davalarindan biri olduguna ylrekten inaniyoruz. Ancak yine de PKK'nin bir grup olarak
olusumu stirecinde, Kiirt halkinin 6zgtirlik davasi gercekten kendi ¢6ziimini dayatacak bir etkinlikle glindeme tasin-
mis miydi sorusuna olumlu bir karsilik vermek mimkiin degildir. Yukarida s6zl edilen ilkeyi anlamsiz kilan da iste bu
durumdu. Halk olarak horlanma ve asagilanmanin en derin ugurumuna yuvarlanmasina ragmen, Kiirt toplumunda bu
insanhk disi duruma karsi gozle gorulir bir tepki yoktu. Kiirdistan sanki mezar suskunluguna goémulmasti. Artik mezar
taslarinda bile Kirdistan adina rastlanmiyordu. Zaten somirgeci egemenler de Kiirt sorununu tersinden ¢ozdiiklerin-
den kusku duymuyorlardi. Vahsi kiyimlarin ardindan yaptiklari karikatiirlerde de bunu anlatmaya ¢alisiyorlar; bir me-
zar tasina yazdiklari "Hayali Kiirdistan burada meftundur" ibaresiyle aslinda Kiirt sorununun baslarini agritacak sekil-
de bir daha karsilarina dikilmeyecegine inaniyorlardi.

Yukaridaki ilkeyi esas alan 20. ylizyil devrimlerinde, siirekli olarak devrimin maddi zeminini olusturan objektif ko-
sullardan s6z edildi. Miicadelenin dogrultusunu belirleyen dncii yapilanmalar, devrimci hareketin gelistigi hemen her
tilkede olgunlasan bu objektif kosullar tizerinde viicut buldular. Oyle ki, devrime kalkisan iilkelerde ulusal ve sinifsal
celiskiler oldukga derinlesmis, deyim yerindeyse bigak kemige dayanmis, zulim ve zorbalik altinda tutulan halklar ve
emekgi siniflar artik var olan bigimiyle yasamak istemediklerini eylemleriyle ortaya koymuslardi. Kendiliginden bir
miucadelenin Uridnd olan bu kosullar Gizerinde gelisen 6ncii yapilanmalarin temel gorevi, ezilenlerin bu eylemlerine
disaridan biling tasimak ve onlara érgiitlii bir nitelik kazandirmakti. Onciiyle birlikte ezilenlerin kendiliginden hareketi
yerini kendisi icin bir hareket olmaya terk ediyordu. Bu noktada 6nci Orgiit adeta bir katalizér gibi hem ezilenlerin
eylemine daha gicli bir ivme kazandiriyor, hem de bu eylemin zaferi agisindan en temel glivenceyi olusturuyordu.
Dolayisiyla stibjektif kosulun gerekleri de bu bicimde karsilanmis oluyordu.

Hangi agidan bakilirsa bakilsin, Kiirdistan’daki durum bu 6rneklerden son derece farkliydi. Bu tlkede 6rnegini an-
cak Kutsal Kitaplardaki anlatimlarda buldugumuz bir lanetli toplum gercekligi yasaniyordu. Daha dogru bir deyisle,
Kirt gergeginde bir toplumu kendisi kilan temel degerlerden buyik bir uzaklasma vardi. Mevcut mezar suskunlugu bu
temel degerlerden kopusla baglantiliydi. “Kiirt olgusundaki zayifliklar” ve Kiirt sorunsalinin “ucuz hesaplara kurban
edilebilecek &zelliklere sahip olmasi” bunun esas nedeniydi. isbirlikgilerle el ele veren dis giicler, baska Ulkelerde kar-
silastiklari tiirden risklerle yiiz ylize gelmeden Kirdistan’da hakimiyet kurmayi basarmislar; fazla beden 6demeden bu
alani iilke ve halk olarak diledikleri gibi kullanabilmislerdi. Onder APO’nun sikga isaret ettigi gibi, Kiirt toplumu bu
yapilanlarin hesabini sorabilecek bir aydin giice de sahip olamamisti. Talan, zuliim ve zorbaliga karsi ¢ikip bir seyler
yapmaya kalkisanlar, eger onurlarini koruyarak sonug¢ almak istemislerse baslarina felaketler yagdirilmis, sonradan
bunun hesabini soranlar da gikmamisti.

Yine Kirt hakim tabakalari igcinde yerlerini alanlar timiyle en asagilik bir ihanette karar kilmislar, hatta kendi igle-
rinde 6rgltlu bir isbirlikci glic olmayi bile akillarina getirmemislerdi. En altta alabildigine ezilen Kiirt yoksullari takat-
ten dusirilmus, kendi dillerinin yasaklanmasina dahi tepki gdsteremeyecek dlciide caresiz kilinmiglardi. isbirlikgi
hakim tabakalar iginde yer alanlar bireyler diizeyinde egemen sistem icinde erimeyi tercih ederken, ezilenler adeta
diri diri mezara gémulmislerdi. inkdrci sistem biiyiik 6lciide kendisi olmaktan cikardigi Kiirt toplumunu diledigi gibi
kullanmakta herhangi bir zorluk gekmiyordu. Dis gligler bu toplumu deyim yerindeyse bir binek hayvani yerine koya-
rak kendilerini istedikleri gibi tasitabiliyorlardi. Kirdistan'da yasam pratigi ‘alavere, dalavere, Kirt Mehmet nobete’
deyisine uygun tarzda isliyordu.

PKK’nin dogusu 6ncesinde Kiirdistan’in ve Kiirt toplumunun durumu gercekten nasildi sorusuna dogru cevap ara-
yan herkesin, trkitiict gercegi Onder APO’nun su satirlarinda carpici bir bicimde bulabilecegine inaniyorum: “Cok aci
da olsa séylemek durumundayim ki, kerhane isletmesinde, patron, bekgi ve kullanilan kullar iliskisinde bir ticaret ve
yasam mantigi vardir. Herkes az ¢ok ne yaptigini bilir. Bunlar kader felsefesine derinden boyun egerek, gereken neyse
diizeni oyle strdirip giderler. Kirdistan ve igindeki Kirt toplumsal olgusu o hale getirilmistir ki, kirk haramilerin soy-
gun dizeninden bile daha geri insanlik disi uygulamalara sahne olmustur. Ne dogru diirlst hesap alani ne de hesap
sorani vardir. En basta kendine karsi katmerli ihaneti ve yabancilasmayi yasayan s6zde Kiirt bireyi, tstteki isbirlikgi-
sinden en diptekine kadar kendi 6z varligina karsi ya kara cahil, ya ukala-lafazan ya da cok bilingli hain durumundadir.
Bir tavuk ve kopek igin adam vurur; ama tarihin artik kanitlanmis ilk biylk insanlk devrimi olan ‘neolitik devrimi’
gergeklestiren kultirin toplumsal dokusunun ayakta kalan en eski halki oldugu halde, en azindan on bes bin yillik



bicimlenen kilturel varliga sahip ¢ikmaya, bunun icin bir damla ter dokmeye yanasmaz. Ucubelik, ironi buradadir.
Tum lanetlilik, zorbalik, yalan ve gerilik bu gerceklikte gizlidir.”

Bu sozlerden de anlasilacagi gibi, 1970'li yillara gelindiginde, tizeri kalin beton tabakasiyla ortlilmis bir mezara ya-
tirllmis Kart halk gercekliginde devrim igin objektif kosullarin olgunlugundan s6z etmek anlamsizdir. Mezar sessizligi-
ne gomilmis bir toplumda elbette boylesi elverisli objektif kosullarin esamisi bile okunmaz. Somirge bile olamayan
bir lilke ve kéle bile sayilamayacak halk gergegi de anlamini zaten bu lanetli gerceklikte bulur. Onderlik gercegimiz ve
kurucusu oldugu PKK Hareketi, namuslu her Kiirt insanini utanca bogan bu lanetli tabloyu tepeden tirnaga degistiren
radikal bir miidahaleyi ifade etmektedir. iste simdi bu miidahaleyi gergeklestiren PKK’nin resmen kurulusunun 30.
yilini geride birakiyoruz. inkar ve imha sistemi altinda yok olus siirecine alinan Kiirt halkini zgiir yasam yoluna sokan
Dirilis Devrimi’ne gotiiren PKK’nin kurulusu, bu anlamda tamamen Kirdistan gercegine 6zgli mucizevi bir gelismenin
Griini oldu. Diiniin kéle bile olamayan halki, PKK ve Onder APO ile birlikte insanligin umut arayisina cevap olusturan
bir halk diizeyine yukseldi.

Onun icindir ki, Onder APO’nun eseri olan PKK Hareketi, 6ziinde devrimin somut dayanaklarini ve sahip oldugu
olanaklari ifade eden objektif kosullarin tamamen 6tesinde, belki de umut bile denilmeyecek bir duygunun ve birkag
sOzclgun hareketi olarak dogdu. Bunun iyi bir duygu ve birkag dogru s6zcligiin de en buiyik silah oldugu, daha sonra
ortaya cikan gelisme diizeyiyle cok carpici ve tim insanlgi etkileyen bir bicimde kanitlandi. Giincel gerceklige teslim
olanlar, duskinler, umutsuzlar ve inangsizlar Kiirdistan’daki buylk degisim ve donidsiimiin nasil yaratildigini hicbir
zaman kavrayamazlar. Kirdistan’da diskiinliikten yiicelise dogru atilan her ileri adimda kesinlikle insanligin en soylu
cabasi ve emegi vardir. Bu degisim ve déniisim en basta Onder APO’nun yasam pratiginde somutlasan essiz insan
cabasinin eseridir. Onderligimizin de dedigi gibi, anlayissizlik kendisini hangi asagilik bicimlerde dayatirsa dayatsin,
onurlu ve yasamsal olanin bu ¢aba oldugu, tiim geriliklere ve halkimizin dismanlarina en kahredici cevabin boylesi bir
¢alismadan gegtigi bugiin ¢arpici bir bicimde kanitlanmis bulunmaktadir.

Kart halkini biytk Dirilis Devrimi’ne gotlren bu kurulus dyle birdenbire gerceklesmedi. Bir oliler yatagini andiran
Kirt toplumsal zemininde kendiliginden bir gelisme beklemek zaten mimkin degildi. Her seyin tepeden tirnaga iha-
nete kestigi ve temel insani degerlerin ayaklar altinda cignendigi bir ortamda, bu lanetli sisteme karsi gelisecek bir
toplumsal hareketin kurmay 6rgiitl roliine soyunan PKK'nin kurulusu bir 6n hazirlik gerektirdi. Belli bir mayalanma
sirecinden ge¢cmeden, boylesi bir 6nclinlin dogusu gerceklesemezdi. Bu anlamda partimiz icin kurulusun 6n hazirlig
niteligine sahip alti yillik bir calismadan s6z etmek gerekir. Bu siire de hesaba katildiginda, Apocu Hareketin aslinda
36. yilini geride birakmak tzere oldugu soylenebilir. Bu otuz alti yillik strec iki bin bes yiz yilhik korkung distse karsi
Kart'lin baylk ytcelisinin tarihidir.

Bu otuz alti yillik zaman diliminde yaratilan biitiin gelismelerin altinda kuskusuz Onder APO’nun imzasi vardir. PKK
tarihi 6ziinde Onder APO’nun tarihidir. Belki baskalari bunun bir abarti oldugunu iddia edebilirler. Kaldi ki, bunun
orneklerini gecmiste ¢ok gordik. Ancak ilk stireglerden itibaren bu harekete katilarak Kiirt’tin var olus kavgasina dahil
olanlar igin PKK’nin en c¢arpici gergegi budur. Bizler gercegin boyle oldugunu adimiz gibi biliyoruz. PKK Hareketi bir
Onderlik Hareketidir. Bu yéniyle Onderlik gercegi ve PKK Hareketinin konumu en azindan bicimsel bakimdan pey-
gamberlik gelenegini ¢agristirir. Ayni gelenek Ulizerinde ortaya ¢iksa da, sonradan gelen her peygamber yeni bir bas-
langici anlatir. inananlar peygambere katilirlar; onun diisiincelerini benimser, inanglarini paylasir ve eylemine katilim
saglarlar. Kulaklara fisildanan ilk sézcuklerden hareketin temel 6zelliklerine ve yeni yasamin olgilerine kadar cikista
tayin edici olan peygamberin kendisidir. Bunun igindir ki, Hz. Muhammed ile islamiyet arasindaki bag neyse, Onder
APO ile PKK Hareketi arasindaki bag da 6zlinde odur diyebilirim.

Onder APO ile dzgiirliik yoluna girdigimiz ve hareket olarak bir dzgiirliik yiiriiyisi halinde oldugumuz kesindir. Ta-
rihten kastimiz, horlanma ve asagilanmanin derin ucurumundan ileriye ve yukariya dogru ilerleyen zorlu bir akisi ifa-
de eden bu otuz alti yillik kesintisiz 6zgurlik yirtytstdur. Bu yiriyulse katilanlar bu tarihe de katilim saglamis olurlar.
Bilingle katildiklari 6lgtide, bu tarih kendilerinin de tarihi haline gelir. Burada belirleyici unsur, biling ve bu bilincin
damgasini vurdugu eylemdir. Ozgiir insan bilingle eylemde bulunan insandir. Ciinkii insan gercekte bilmedigi ve an-
lamadigi seylerin tutsagidir. Bilmek ve ayni anlama gelmek (izere bilerek eylemek, tutsakliktan kurtulmakla 6zdestir.
Anlamak ve ciddiyet, 6zglrlik yuriylisi halinde olan insanin olmazsa olmaz iki temel 6zelligi olmak durumundadir.
Anlayis ve ciddiyet olmaksizin biiylk tarihsel davalara katilim saglanamaz. Tarihsel akis ya da yirlyusin icinde bu-
lunmak, bu akis ya da yurtyise katihm saglamakla 6zdes sayilamaz. Siriiklenmek, hi¢c de 6zgiirliik yirtylsine katil-
may! ifade etmez. Zaferle taclandirilan butiin biylk tarihsel eylemler suriklenenlerin degil, biylik anlam gliclini
yakalayanlarin eseridir. Dolayisiyla PKK tarihine katilmak, her seyden dnce bir 6zglirliik savasgisinin 6zelliklerini kendi
kisiliginde yaratmayi zorunlu kilar. Ozgiirliik savascisi kimligine sahip olmadan Onderlik gercegine dogru katiimaktan
asla soz edilemez. Anlama isine ciddi yaklasmak ve anladigini ayni ciddiyetle hayata gegirmek, her birimizin Apocu
Harekete ve onun tarihsel gelisimine katilmamizi saglayan en degerli yaklasim bigcimidir.



Onderligi anlatmanin kolay bir is olmadigini herkes bilir. Clinkii anlatmak ancak anlamakla miimkiindiir. Baska bir
deyisle anlatici konumundaki kisi anlattigi olguyu anladigi iddiasini tasir. Kendi payima boylesi bir iddianin sahibi ol-
madigimi belirtmek durumundayim. Onder APO’nun kendi sahsinda temsil ettigi dnderlik, kendi deyisiyle “tiim evre-
ni, insansal var olusu, toplumsal gercekligimizi, halkin demokratik 6zgiirligiinii bagrinda tasimaktadir.” Onderligin
blylkligu buradan gelir. Bu agidan bir insanin icinde yer aldigl evreni tanima iddiasinda ne denli bir tutarhlk varsa,
Onder APO’yu anlama ve anlatma g¢abasi da ancak o denli bir tutarhilig yiiklenebilir. Buna ragmen yine de Onderligi
anlatmak gibi altindan kalkilmasi zor bir ise girisiliyorsa, bu noktada anlatana gli¢ ve cesaret veren sey, ozgirlesme
iddiasini tasiyor olmaktir. Onderligi anlatma ciiretini gdéstermek, bir anlamda 6zgiirlesme iddiasindan vazgegmemekle
esanlamlidir. Bu bir gercekse, o zaman kaginilmaz tiim eksikliklerine ragmen, Onderligi anlatmaya devam etmek ge-
rekir. Kaldi ki, ulusal degil evrensel olmasi, Onderligi tiim insanlikla bulusturmayi ertelenemez bir gérev olarak énii-
mize koymaktadir. Onderlik diisiincesini yayma gorevini tistlenmek son derece kutsal bir istir; havarilerin eylemine
benzer bir eyleme girismektir.

Ozgiirliik evrenine giris yapan bizler icin yasam Onderlik gercegini kavramayi kusursuz basarmak, onunla biitiin-
lesmek ve gereklerine uygun bir durusu sergilemektir. Bu a¢idan anlatimin eksiklikleri kac¢inilmaz olsa da, anlamanin
dzgurlikle bag gdz 6niine getirildiginde, Onder APO’yu anlatmak gibi ciiretkar bir eylemden geri durulamaz. Onder-
likler anlagilmak ve izlenmek isterler. Ayni istem Onder APO icin de fazlasiyla gegerlidir. Dolayisiyla anlamak fiilini
islettigimizde, Onder APO’yu izlemeye calisan insanlar olarak, hepimizin aklina hemen Onderlik gercegi gelir. Bizim
hareket olarak anlamaya en yilksek deger atfeden bir felsefemiz vardir. Biz anlamak 6zgurltktir diyoruz, anlamanin
adalet oldugunu séyliiyor ve insanin anladigi anda olustuguna inaniyoruz. Elbette bu durumda bize diisen gérev On-
derligi anlamaktir, anlayarak olusmak ve 6zglrlesmektir, bu temelde kendini tim varligiyla insanhigin 6zgirlik ve
esitlik davasinin basarisina adamaktir. Onderlige katilmanin yolu Onderlik gercegini anlamaktan gecer. Anlamak, On-
der APO'nun devrimci duslinceleri temelinde uygulamada bulunmaktir.

Bu degerlendirmede 'adanma’' s6zctgini sikca kullanacagim. Adanmak, en genel anlamiyla bir baskasi ya da bas-
kalari icin olmaktir. Devrimci militanligin en ¢arpici tanimi budur. Devrimci, ruhen ve bedenen kendisini halkinin ve
insanhgin 6zgurlik, esitlik ve adalet davasina yatiran insandir. Fedai kavramina denk diisen bu tanimin 6lime yat-
makla higbir ilgisi yoktur. Adanmak 6ziinde bir hizmet gergegini anlatiyorsa, o zaman fedaiyi halka ve insanliga hizmet
eden kisi olarak degerlendirmek en dogrusudur. PKK militanlari 6zgir yasamin fedaileridir. Halkimizin ve insanligin
bugilin hava ve su kadar ihtiya¢ duydugu sey 6zgiir yasamdir. Ancak 6zgiir yasama ulasmanin 6niinde devasa engeller
bulunmakta, halkimiz ve insanlik ¢6ztim bekleyen sayisiz sorunlarin altinda kivranmaktadir. Fedailik bu sorunlara ¢6-
zUm glicli olabilecek bir gelisme diizeyini yakalamaktir. Zaten partimiz her zaman kadroyu sorunlara ¢éziim glici ola-
bilen insan olarak tanimladi. Kendisini ¢c6zim glicl haline getirememis biri partili oldugunu ve fedai militanligin gerek-
lerini yerine getirdigini sOyleyemez. Kapitalist modernite altinda siirece yayilmis bir 6limu ifade eden solucan harci
yasam biciminden kopmak, 6zgiir yasamin en 6zIi gergegi olan fedailige giris yapmaktir.

Onderligimiz kendisini ve basinda bulundugu PKK Hareketini sikca degerlendirdi. Bu degerlendirmelerde kendi 6n-
derligini ve bu onderligin cisimlesmis ifadesi olarak PKK gergekligini tanimlamaya calisti. Temelleri Ankara’da atilmis
gibi goriinse de, partimizin Urfa gergegiyle, Urfa’nin tarihsel gercekligiyle iliskisini agiga ¢ikarmak istedi. PKK’yi kuran,
bu anlamda 6zellikle PKK’nin gikisina her yoniiyle damgasini vuran kendisi oldugundan, béyle davranmayi kendi tarih-
sel sorumlulugunun geregi saydi. Bu gergevede “PKK’nin kurucusu olarak, Urfa’nin en ug¢ noktasinda, kuzeyinde, Fi-
rat’a yakin Omerli kéyiinden birisi olmak nasil bir etkiye yol agmis olabilir? Gegerli olan kdy kiiltiirii mi, Urfa kiiltiri
mii, yoksa daha evrensel degerler midir? iddia edildigi gibi, cagdas bir hareket olmayi basardi mi?” diye sordu. Anla-
yarak yapmak ve yaptigini anlamak, Onder APO’da vazgecemedigi bir ydntem oldu. Dolayisiyla gelecegi saglikh kurma
arzusu, kendisini sik sik geriye doniip bakmaya ve ge¢misi sorgulayarak geldigi noktayi anlamaya yoneltti. O “Anlamak
adalettir” ilkesini her seyden dnce kendi eylemine uyguladi. izleyenleri kadar karsitlarinin da kendi kimligini dogru
tanimalarina yiksek deger bicti.

Onder APO, durdugu noktadan geriye déniip baktiginda, kendi pratigine damgasini vuran gergekligin, peygamber-
ligin yenilenmis, glincellesmis bicimi oldugunun daha ¢ok agirlik kazandigini ifade etti. Onun sozleriyle ifade edilecek
olursa, kendisinin ve dolayisiyla PKK’nin 20. yuzyilla fazla bir ilgisi yoktu. Hem kendisinin hem de PKK’nin 20. ylzyilla
iliskisi bicimseldi, adeta is olsun diye ylzyil gercegiyle iliski kurmus gibiydi. Yine kendisi kisi olarak bu ytzyilin ruhuna
ve kisiligine hi¢ ulasmamis, anlayip 6ziimsememisti. Hatta 20. ylzyilin bir ruhu ve kisiliginin varligi konusunda ciddi
kuskulari vardi. O ¢ikis déneminde Tiirkiye Cumhuriyeti ile Avrupa ve Sovyetler Birligi’ni anlamlandiracak bir konu-
mun uzaginda bulunuyordu. Distan bakildiginda uygar gibi goziikiiyordu, uygarlik daha ¢ok bicimde kendisini gosteri-
yordu, belki elbiseleri biraz giyilmisti. Oysa ayni uygarligin ruhundan ve bilincinden hayli uzak ve habersizdi. Bu kilti-
rin higbir 6zelligi kendi kisilig§inde anlam bulabilmis degildi. Dolayisiyla bu kiltiire tamamen yabanciydi.



20. yuzyll elbette kapitalizmin ylzyiliydi. Ylzyilin basinda ayri bir sistem kurdugunu iddia eden reel sosyalizmin
yetmis yillik bir pratigin ardindan ¢ozilisu dikkate alindiginda, devlet¢i sosyalizmin aslinda kapitalizmin bir versiyonu
oldugu kesinlik kazanmistir. Bu nedenle 20. ylzyili béyle tanimlamak dogrudur. Genelde diinyaya egemen olan kapi-
talizmdir. Kiirdistan’da da feodalizm ¢6ziilme siirecine girmistir. Onder APO igin sadece kapitalizmin diinyasi degil,
asilan feodal diinya da yabancidir. Yine feodal kiltiiriin herhangi bir 6zelligi de kisiliginde yansimasini bulabilmis de-
gildir. Ne yeni gelisen kapitalizmin diinyasiyla 6zsel anlamda bir iliski gelistirebilmekte, ne de asilan feodal ¢agdan bir
sey anlayabilmektedir. Bir bakima tek basina kalmis bir insandir. Mevcut diinyaya kokli itirazi kendisini yalniz kilmis-
tir. Mensubu oldugu aile, icinde yer aldigi kdy ortami ve okudugu okul agisindan da durum aynidir. Ortaya ¢ikan du-
rumu kendisi carpici bir bicimde dillendirmektedir: “Galiba bu diinyadan higbir sey anlamayacagim. Ogretmek istedik-
lerini anlama yetenegini pek gostermeyecegim.”

insanin kisilik kazanmasi cocuk yaslarda baslar; kisiligin temel 6zellikleri gocukluk yillarinda sekillenir. Bu agidan ki-
si yedisinde neyse yetmisinde de odur deyisinde dogruluk payi ylksektir. Elbette kisilik sekillenmesini kosullandiran
temel glicler vardir. Aile olgusu, toplumsal ¢cevre ve tarihsel kosullar kisilige bicim veren temel unsurlardir. Toplumsal
ortam ve onun bir pargasi olan aile, gocugun kisiligini cogunlukla bir hamur gibi yogurarak istedigi 6zellikleri kazandi-
rir. Cocuk bu duruma tepki gosterse de, burada baskin gikan ve hilkkmiini icra eden taraf esas olarak toplumsal gevre
ve ailedir. Cocugun kendi hayallerini gerceklestirebilecegi kosullar yoktur ya da buna izin verilmez. Teslim bayragini
kaldirip reel gerceklige katilmak, cocuga tek secenek olarak sunulur. Kiirt gercekliginde bu daha ¢ok boyledir. Kirdis-
tan'da aile bir tiir kopyalama laboratuari gibi calisir. Yabanci egemenlik altinda toplumsal dokunun paramparca edil-
mis olmasi, Kiirt gerceginde aileyi korunmasi gereken biricik mevzi haline getirmistir. Toplumumuzdaki aile algisi bu-
dur. Aile neredeyse her seydir. Bu durumda cilice kalmak adeta gocugun yazgisi gibidir. Ebeveynin silik bir kopyasi
olmak ¢ocugun igine sokuldugu ana dogrultudur.

Kendisinin de dahil oldugu 6teki iki canl tiriinden ayri olarak, insan tirtiniin kendine has 6zellikleri vardir. Bitkiler
ve hayvanlarda da bir soy siirdiirme olayindan séz edilebilir. insan disindaki canli tiirleri agisindan soy siirdirmede
esas olan sey Uremedir. Hayvan Urer, ayni sey bitkiler alemi icin de gegerlidir. Ancak insan agisindan bu ¢ok daha fark-
hdir. insanin dogusu, 6zl itibariyle yeni bir yaraticinin dogusudur ya da olmasi istenen sey budur. O agidan insan di-
sindaki hicbir canh tlrl kendine gelecek hazirlayamaz veya gelecek kaygisiyla hareket edip soyunu siirdiirecek olana
ozgir bir gelecek birakmaya calismaz. Kuskusuz insan da hep 6teki canlilar gibi soyunu siirdiirmeyi esas alir. Ama bu
soy siirdiirme hayvanda goriildiigii gibi Giremeye indirgenmis bir soy siirdiirme degildir. insan bunun da 6tesinde bir
yaraticl yaratmayi esas alan, bu bicimde hep yasami glizellestirmeyi dngéren, bunun tasariminda bulunan ve bu bi-
cimde ¢ocuk diinyaya getiren bir yaklasimi esas alir. Bu, insanin en giizel yanidir. insanin esref-i mahliikat olmasi da
zaten bu nedenledir. Yaratiimislarin icinde en sereflisi olmak burada anlamini bulur. Uremeden énce bir yaratici ya-
ratmak, canli tiirleri icinde insan soyunun en temel 6zelligidir.

Ocalan kisiligindeki dnderlik 6zelliklerinin cocukluk déneminden baslayarak sekillendigini belirtmek gerekir. Onu
onderlik tarzinda bir gikisa gotliren sey, cevresini algilamaya ve aile ve toplum gergegini tanimaya baslar baslamaz
takindigi sorgulayici tutumdur. Ona gére mevcut toplumsal zeminde hi¢ de arzuladigi gibi yasamayacaktir. Clnki
yasam alabildigine girkinlestirilmistir. Kendi deyisiyle dnderlik bigimindeki gikista en temel esin kaynagi yasamin iha-
nete ugradigl ve mevcut bicimiyle yasanmaya degmeyecegi gercegidir. Elbette burada Kirdistan'in ve Kirt toplumu-
nun kokld bir ¢oziimlemesi yoktur. Kaldi ki, bu yaslardaki bir gocuktan bunu beklemek akil disidir. Hi¢ kimse ilkokul
¢agindaki bir ¢gocuktan yliksek matematikte gelisme saglamasini bekleyemez. Ancak igine girdigi bu yasama tepkili
yaklasimin kaynagini Kiirt halkinin kimliksizliginden, kole bile denilemeyecek bir yasama mahkim edilmesinden ve
Kurdistan'in taninmaz durumundan aldigi kesindir. Bunun oldukga yerinde bir tepki oldugu ve giderek kendisini tlke-
nin ve halkin durumunu anlamaya gotirdigu agiktir.

Onder APO'nun gdzlerini diinyaya actigi dénemin Kiirdistan’in kosullarina bakildiginda, bu iilkede insana yarasir
tarzda bir soy surdiirmenin biitiin kosullarindan yoksun olundugu goérilir. Dile getirilmesi belki yadirganabilir, ama
Kirt insani o kosullarda egemen sistem eliyle adeta bir bitkiye veya hayvana indirgenmistir. Kiirt halkinin insanca bir
yasamli idame ettirmesini saglayan butin ekonomik, sosyal, siyasal ve kiltirel imkanlar ve zeminler ortadan kaldiril-
mistir. Oysa soy surdirme esas itibariyle bu tir kosullarin varligini gerektirir; soy stirdlirmek bunun icin yeterli imkan-
larin olusmasina baglidir. Bunlar olmadan insana yarasir bir soy stirdirme olayr miimkiin degildir. Bunlarin dislanma-
siyla Kiirt insanina birakilan yegane soy sirdirme alani yalnizca cinsel alan olmustur. Kiirt’e birakilan yegane soy stir-
diirme bicimi budur. Yani basit cinsellige indirgenmis ve bu bicimde Kirt’'Gin soyunu siirdiirmesini 6ngéren bir zemin
ortaya cikarilmistir. Kirt’tn Glkesi yoktur, Kirt'in kendi orgutliligu yoktur, Kirt’tin kaltliri ve dili yoktur, Kirt’'in
dogru dirist bir ekonomik yasami bile yoktur. Tim bunlar gbz 6niine getirildiginde, tlkesi, dili ve kiltlri olmayan,
kendisi olmaktan gikariimis bir toplulugun soyunu siirdiirmesi, gercekten de onun bir hayvana veya bir bitkiye indir-



generek bir Greme unsuru durumuna disuridlmesi anlamina gelir. Zaten hayvanlasmanin esigine getirilmek denen sey
de budur. Kiirt'lin bu duruma disuriilmesi kendisinin oldugu kadar insanligin da biylk utancidir.

Kendisine birakilan yegane alan olan cinsel alana dayanarak soyunu siirdlirmeye riza géstermek, kim ne derse de-
sin, 6ziinde hayvanlasmaya onay vermektir. Bu agidan da Onderligin gdziinii diinyaya actigi dénemde {ilkemizin ko-
sullar oldukea Urkitictdir. Biz Onderlik gergegini ve onun temsili olarak Abdullah Ocalan kisiligini anlamaya calisir-
ken, Onun bir dnder olarak gelisiminin baslangicini esas olarak burada buluyoruz. Ocalan kisiligi tilkenin icinde bulun-
dugu bu insanlk disi kosullara ve deyim yerindeyse bu pis batakliktaki insansiz yasama karsi itirazin adidir; buna karsi
sesini yukseltmenin, bunu asla kabul etmemenin adidir; bunun distincesi ve eylemidir. Bu da Onun kendisini PKK
biciminde somutlastirmasinin, PKK biciminde kendisini bir orgiitliilige kavusturmasinin ¢ok dncesinde yikselttigi bir
itiraz anlamina gelir.

insan aslinda daha ¢ocuk yaslarda gevresini, icinde yasadigi toplumu ve aileyi anlamaya calisir, onlari sorgulama
tutumu icine girer. Bu temelde bu gerceklerle tanisarak yasama karsi tutumunu belirler ya da onlarla birlikte yasamla
iliskiye girer. Bir yonlyle kendi 6zliniin farkina varir. Bunun belki de her ¢ocuga has bir durum oldugu soylenebilir.
Elbette bu tanima ve tanisma cok ileri bir diizeyde degildir. Bir kez daha vurgulamak gerekirse, Onderligimizin daha
yedi yasinda itibaren, heniz aile ile bile dogru diiriist tanismadan ve toplumu tanimadan edindigi bir anlayis, gbzlem-
leriyle vardigi bir sonug, yasamin ihanete ugradigl ve mevcut haliyle yasanmaya degmeyecegi bicimdeki bir anlayistir.
Kirdistan’da ihanet kol gezmektedir, bu lilkede yasam ihanete ugramistir. Bu cok somuttur ve verili yasam gercegin-
den yola ¢ikarak kendisine sunulan yasami yasamak asla miimkiin degildir. Bu acidan bakildiginda, Ocalan kisiligini
daha sonra onderlik tarzinda bir gikis haline getirecek olan, onu Kirdistan gergekliginde dogan ama evrensellesen bir
onderlik konumuna yukselten sey baslangictaki bu basit cikistir. Yani yasamin ihanete ugradigi ve mevcut haliyle ya-
sanmaya degmeyecegi anlayisidir. Bu anlayis Onderligi gercek anlamda biiyiiten, onu aslinda ézgiir yasamin kiblesi
yapan en temel gergekliktir.

Onder APO sémiirge bile olamayan Kiirdistan kosullarinda dogmustur. Bu dehset verici kosullarda dogus, deyim
yerindeyse bir cocugun hi¢ de yasamaya hazir olmadigi bir diinyaya firlatilip atilmasi demektir. Bu agidan da bir ¢cocu-
ga yapilabilecek en temel kétiilik budur denilebilir. Onderligin daha gocuk yaslardayken Ortadogu toplumlarinda
cokca 6nemsenen ve insanin en mutlu anlari olarak degerlendirilen gelinlik-gliveylik anlarini daha sonraki stireclerde
blyik gtinahlarin baslangici olarak degerlendirmesi de bundandir. Gergekten de boylesi bir diinyaya ¢cocuk dogurmak
glnahlarin en blyugudur, dustnilebilecek kotiliklerin en acimasizidir. Ne var ki, dogmak insanin elinde degildir.
Dilinyaya geliste cocuga tercih hakki birakilmaz. O agidan dogal dogus dedigimiz olay, aslinda dogacak olanin elinde
olmayan, tercihini kendisinin yapmadigi bir olaydir. Bu gercek elbette Onder APO igin de gecerlidir. Fakat hemen he-
men tim cocuklar yasamaya hazir olmadiklari, yasamin ihanete ugradigini fark ettikleri, bu yasamin yasanmaya deg-
mez oldugunu anladiklari halde, yine de verili yasami yasamaya mecbur olduklarini hisseder ve bu yasamin igine gi-
rerler. Ama Onder APO’da goriilen sey bunun tam tersidir. Onder APO’da gérdiigiimiiz sey, bu yasama bulasmanin
kesinlikle kabul gormeyecegi ve boylesi bir yasamin yasanmayacagi gergegidir. O asla herkesin yasadig gibi yasama-
yacaktir! Bu en temel bir Onderlik ilkesidir ve yedi yasinda itibaren ¢ocuk Ocalan’in temel durusu, onun topluma,
aileye, ortama ve sisteme karsi durusu budur.

Aslinda bu belki de her cocugun baslangicta farkina vardigi bir durumdur. Hi¢ kusku yok ki, Onderlik kisiliginin ga-
ipten sesler duydugu, her seyi herkesten ¢ok degisik hissettigi, Onderlik kisiliginin adeta insanisti bir varlik oldugu
seklindeki tim algilamalar aslinda sahteligin ta kendisidir. Bu durum onder kisilikleri anlamaya yanasmama, onlari
anlayip uygulama ve pratiklestirme giiclinii kendinde bulamamanin disavurumudur; kendi garesizliginin itirafi ve ¢6-
ziimsizlGgiinde 1srar etmektir. Oysa Onder APO’da gériildiigii tizere, insani biyiik ¢cikisa gétiiren sey, yasamin mevcut
halini dogru anlamak ve ona karsi tavir belirlemektir. Her cocuk bir bakima bunu gérebilir. Ornegin hepimiz verili ya-
samin hali ptir melalini gorliyoruz. Bu diinyaya hepimizin bir itirazi var, verili sisteme hepimizin bir itirazi var. Fakat
bizim itirazimizda i1srar yoktur. itiraz sadece itiraz olarak kaliyor. itirazi itiraza konu olan seyin reddine déniistiirme,
buradan yola ¢ikip onun alternatifini olusturma biciminde bir caba olmadiktan sonra, boyle bir itirazin da higbir anla-
m1 olmayacaktir. Suga bulasmak da iste buradan baslar; mevcut yasamin suguna bulasmak, onun kirine pasina bulas-
mak bu bicimde baslar.

Onderler dahi olarak degerlendirilir ve onlardaki deha esas olarak duygu kaynakl bir dehadir. Onder APO gergek-
ten de bir duygu dehasidir. Deha denildiginde esas olarak dislinsel yan 6n plana cikarilir. Duygu ise sevgi, kin, 6fke,
seving, heyecan, tutku ve azim gibi sonugta irade diye genellestirilebilecek 6zellikleri ifade eder. Duygusal ve distnsel
deha karsilikli olarak birbirini besler. Her iki deha arasinda diyalektik bir bag vardir. Duygular kisiyi diisinmeye yonel-
tir; dogru distince daha zengin ve garpici duygularin gelisimine yol agar. Duygu yani agir basan bir kisilik olmadan,
insanhgin 6zglrluk davasina énderlik etmeye gotiiren bir distinsel gelisme ortaya gikarilamaz. Kiirdistan ve Kiirt top-
lumsal gergekligi s6z konusu oldugunda bu daha fazla gegerlidir. "Yireklerin neredeyse kurudugu, gozlerin gergegi en



ilkel bir yaratik kadar bile olsa anlamli gormedigi, yanlis gordigl, ayni bicimde kulaklarin da diismanin istediklerini
duydugu, bitiin duygu yukli yeteneklerin de boyle ¢liridiigli ve normal islevini yerine getirmekten ¢ok uzak oldugu
bir konumda, duyguya bliylk bir yer vermek kaginilmazdir. Duygularda dogrultu, duygularda derinlik, duygularda
keskinlik, duygularda carpicilik olmadan, boylesine bir 6l yataginda bir dirilise yol agilamaz. Halkimizin yasadigi top-
lumsal zemin bir 6liler yatagidir."

Onderligin PKK'nin kurulusuyla baslayan ikinci dogus dénemi 6ncesinde toplumda tanisip konustugu insanlar var-
dir; genclik doneminde insanlarla kurdugu iliskiler icerisinde Kirdistan gercekligini belki de kendisinden daha carpici
bicimde izah edenler bulunmaktadir. Bunlar Kiirt insaninin yasamini kurumus bir kitiige benzetirler. Ayni sekilde
Kirdistan’daki yasam adeta bir yiik hayvaninin yasadigl yasama benzer. Ancak kuru kitik yesermeyecektir. Genel
gecer inang¢ budur. Hayvan insanlasmayacaktir. Gergegi algilayis ve tavir alis bicimi budur. Yani insanlarin itirazi belli-
dir ve tanimlari gergekgidir. Ama bu tanimlar gergegin bir yliziini yansitsalar da, 6teki yliziinde var olani ortaya koy-
mayI basaramamaktadir. Yani glincel insanin en azindan bicim olarak insana benzedigi ve dolayisiyla eger bir yerde
birazcik insani bir 6zelligi kalmigssa o insani gercekligi arayip bulmak ve oradan onu yakalayarak yeniden insanliga
cekmek gerektigi bicimindeki bir durus s6z konusu degildir. Fark buradadir.

Soyle de soylenebilir: Elbette hep ‘70’ler 6ncesinin, yani 1940 ile 1970 yillari arasindaki tarihsel stirecin Kiirdistan’i
acisindan bakiyoruz. 1940’lardan sonra Kirdistan’da yasam sémirgecilik bile diyemeyecegimiz, sémiirgecilik sistemi-
ni bile oldukca geride birakan bir yabanci egemenlik altinda gerceklesen, inkar ve imhaya dayanan bir sistemdir. Bu
sistem altinda gerceklesen bir yasam vardir. Bu da bir gercekliktir. Kiirdistan yok sayilmakta ve Kiirt olgusu kiltirel
varlik olarak yok edilmektedir. Kiirt toplumu daha oncesinde gerceklestirilen soykirim diizeyindeki tenkil, tedip ve
tehcir harekatlariyla bastirilmis, ezilmis ve ardindan gergeklestirilen korkung bir pasifikasyon politikasiyla kendisini
taniyamaz duruma getirilmistir. Kiirt toplumu, tGzerinde uygulanan bu hayvana bile reva gorilemeyecek somirgecilik
sistemine karsi tek bir itiraz bile gelistiremeyecek duruma dasutralmistar. Kirt'Gn dili yasaklanmistir, kiltiirt talan
edilmistir, tarihi yok sayilmistir. Kiirt gercegi kendi tarihsel koklerinden kopartilmis ve isgalle birlikte baslayan somiir-
gecilik tarihi Kirt’iin gergek tarihi sayilmistir. Yani adeta bir gegmisi yoktur. Ozellikle bu siiregten baslayarak, kendi
tarihini somirgeciligin tarihiyle baslatacak bir Kirt tipi ortaya ¢ikarmistir. Bu, devsirme bir tiptir. Bu, kendi celladina
sevdalanan bir tiptir. Onderligin dogdugu dénemde gelistirilmek ve sisteme eklemlenmek istenen nesil, dolayisiyla
yabancilastirilarak tarihsel kokleriyle baglari olan Kirt’iin yerine ikame edilmek istenen nesil iste boyle bir nesildir. Bir
devsirme nesildir, nevi sahsina miinhasir bir yeniceri kusagidir. Bu, kendi celladina sevdalanmaya sevk edilen yabanci-
lasma stirecine alinmis bir nesildir.

Onderlik, bu neslin her ¢ocugunun yaptigi gibi bu devsirme yasamina onay vermemis, buna hayir demis ve ona
karsi net bir cikis sergilemis; burada kendisine dayatilan verili yasami yasamay: kesinlikle reddetmistir. Onderligin
cikis noktasi budur. Bu son derece basit bir gercektir. Cocuk Ocalan béyle yasamayacak, bu korkung &lciide kirli somu-
ta asla bulasmayacaktir. Kiirdistan kosullari gercekten de mevcut haliyle adeta bir kenefe benzemektedir. Onderligi-
mizin deyisiyle, bu kenefte bir tek damla temiz su yoktur. Bu keneftekilerin kullandiklari su lagim suyudur. insanlar
adeta o lagim sulari igindeki bir yasami yasamaktadir. Sadece bunu yasamakla kalmamakta, boyle yasamayi adeta bir
zorunluluk saymakta, bunun da 6tesinde her seyiyle bu kenefte varligini stirdiirtirken onun o kirli sularindan igmekte,
tstelik Onderligin deyisiyle “Oh be, ne temiz su!” demektedir. Utanilasi ve insan olanin asla icine girmeye tenezziil
etmemesi gereken gergek iste budur.

Bir bataklig andiran verili toplum yasamina tiksinerek bakmak, buradan yola ¢ikarak "Ben bdyle yasamayacagim"
demek son derece 6nemlidir. Bataklikta yasayanlarla farkini bu bicimde ortaya koymak ve bunda israrli olmak kolay
degildir. Sdzciiklerle bunu dillendirmek yetmez, ayni zamanda soéziiniin arkasinda durmak gerekir. Zaten Onderlik
gerceginde sozii edilen deha ilkesi de aslinda bdyle isler. Gerekli olan iddiasina basari sansini kazandirmaktir. Onder
APO’nun yasamin pek de arzulanir gibi yasamayacagina dair gozlemi, bu somut gerceklikten yola ¢ikarak, bundan
hareket ederek gelisir. Yani vardigl sonuglar bu somut gercekligin gozleminden ¢ikardigl sonuglardir ve buna karsi
gelisen bir itirazin adidir. Soyle de soylenebilir: Mevcut Kirdistan kosullari dikkate alindiginda, yasam eger yasanmaya
degmeyecekse, o zaman digerleri bunu nasil yasamaktadir? Bu yasamin disinda kalan tek bir insan yoktur, kimsenin
buna ciddi bir itiraz bile bulunmamaktadir. Bu anlamda yasam eger ihanete ugramissa, herkes ihanete bulasmis de-
mektir. Herkes ihanete ugrayan yasama evet diyorsa, o zaman herkes bu ihanetin bir parcasi olmus demektir. ihanete
hayir diyen, buna bulasmayan yegane kisilik cocuk Ocalan’dir, Onun kisiligidir.

Yasam bir toplumsal zeminde gercgeklesir, ayni zamanda bir toprak pargasi lizerinde viicut bulur. Yani anayurdunuz
isgalci gliclerin mulki olmussa, Gzerinde yasaminizi slirdiireceginiz ana-ata topraklariniz isgal edilip elinizden alinmis-
sa, bununla birlikte varliginizi siirdiireceginiz bir toplumsalliginiz bile s6z konusu degilse, toplumsalliginiz dagitiimissa,
gergekte orada yasam bitmis demektir. Kiirdistan gergekliginde var olan durum budur. Kiirt’iin toplumsalligi dagitil-
mis, Kirdistan topraklari isgale ugramistir. Sadece bununla da kalinmamis, beyinler ve yiirekler de isgal edilmistir. Bu



acidan bakildiginda, bitin bu kahredici olumsuzluklari derinden hissetmek 6nemlidir. Her yiirek bunu hissetmez.
inkarci sémiirgecilik at gdzIlikli ve teneke yiirekli insanlar yaratir. Nasir baglamis yiirekler ise carpik ve sapkin duygu-
lar Gretir. Onder APO'nun da vurguladigi gibi, bizde bazilari cok sevdiklerini, hatta karasevdali olduklarini iddia eder-
ler; duygu kabarisi adina ¢ok gdzyasi dokulir. Kirt toplumsal gercekliginde inatlar ve kiskangliklar diz boyudur. En
dipteki insanimiz bile yasadigi rezalete bakmaksizin bobirlenmekten geri durmaz; kendisinden Ustini yoktur. Ancak
bu duygularin pis bir bataklik sularindaki ¢irpinislardan 6te bir degeri bulunmamaktadir. Bu agidan belki 6nderlikler
esas olarak diisiince dehasi biciminde degerlendirilirler. Ancak Ocalan kisiligindeki 6nderliksel cikista, baslangigta son
derece 6nemli olan, kesinlikle onun duygusal deha boyutudur.

Bu acgidan bakildiginda biiyik 6nem arz eden sey, ¢ocukluk boyutunda da olsa, 6nderlik tarzi ¢ikistaki ytregin bi-
yiklugini gérmektir. Onderligin yiregi biyiktiir. Onder APO yiiregi biiyiik insandir. Ozellikle onu izleyenler agisin-
dan ifade edilirse, en basta esas almalari gereken sey, onun duygularindaki derinlik ve keskinlik, duygularinin kazan-
dig1 dogrultu ve bu duygularin ¢arpiciligidir. Eger bu dogruysa, o zaman kazanma da, kaybetme de burada gerceklesir.
insanlar baslangicta esas olarak duygularinda kaybederler. Baskici ve sémiiriicii sistemler dncelikle insanlarin duygu-
larini carpitirlar. Carpik duygularla yiikli insan ise bir bakarkére dénisiir. Zaten Onderligi biyiik Onderliksel ¢ikisa
gotiliren, ondaki duygularin biytkliginin kendisini soylu distinceye dogru itmesi, yakaladigl soylu dislincenin de
kendisini orgltlenmeye ve eyleme kaldirmasidir. Dolayisiyla insani biyik distinceye, blyiik 6rgiite ve biylk eyleme
gotlirmeyen duygularin bes paralik degeri yoktur.

Su gercegi 1srarla vurgulamak gerekir: Onderlikle baglarimizin zayiflamasinin kaynaginda duygularimizdaki sakathk
vardir. Cogu zaman sevgimiz sevgi degildir, 6fkemiz 6fke degildir, nefretimiz nefret degildir. 'Hayir' deyisimiz bizi sis-
temden kopusa, 'evet' deyisimiz 6zgiirligii fethetmeye gétiirmez. iste burada sahte bir kisilik, burada yalanci bir kisi-
lik, burada ikiylizli bir kisilik vardir. Bu belirlemeler bir abarti degildir. Yetersizliklerimiz izerinde derinligine yogunlas-
tigimizda, ulasacagimiz en carpici sonu¢ budur. Nitekim Onderligin verili yasama itirazi o kadar keskindir ki, aslinda
insansal var olusta temel bir gerceklik olarak toplumsallasmanin temel giicii olan ana gergekliginin toplumsallasma
hakkini bile reddeder. Kuskusuz ana ¢ocuguna bir seyler vermek istemektedir; ama verebilecegi bir seyi yoktur. Orne-
gin verebilecegi bir vatan yoktur, verebilecegi bir 6zglir yasam yoktur, verebilecegi herhangi carpici bir deger yoktur.
Onun vermek istedigi, Onderligin deyisiyle bir yasam tutamagidir; bunu da kendisi yasamayip ¢cocuguna vermek iste-
mektedir. Onderligin itirazi bunadir. Ananin ¢ocugu hazirladigi toplumsallik yasanmaya degmez bir toplumsalliktir ve
bir kenef durumundadir. Onderlik o kenefe girmeyecektir, Onder APO o kenefin icinde yer almayacaktir. Bu agidan
itiraz1 esasta bunadir. Ananin toplumsallasma hakkinin reddi, onun 6ngordiigl ve cocugu hazirladigl toplumsalligin
yasanmaya degmeyecegini ifade etmektedir.

insan toplumsal bir varliktir. Bunun bir anlami sudur: insan toplumsallik halinde var olur. Toplumsallik insanligin
var olus bicimidir. Yani bir yerde toplumsallik yoksa, orada 6zgiir birey de yoktur. Bu bakimdan Onderlik mevcut top-
lumsalligl reddederek kendi toplumsalligini kurmaya yonelir. Cocuk yasta icine girdigi arkadaslik arayisi 6ziinde yeni
bir toplumsallik arayisidir. Ama burada unutulmamasi gereken bir sey daha vardir: Onderlik belki anasinin toplumsal-
lasma hakkini reddeder; ancak yine de yasamasinin tek sartinin ananin namusu ve onurunu korumaktan gegtigini ve
bir an igin bile olsa bu gergegi unutmamasi gerektigini ¢ok iyi bilir. Yani ananin namusunu ve onurunu koruyacaktir.
Yasamasinin yegane kosulu budur.

Peki, oyleyse o zaman analigl dogru anlamak gerekir. Analik nedir? Analik sadece dogurganlik isleviyle sinirh bir
varlik degildir. Ana bir kulugka makinesi gibi goriilemez. Ne yazik ki genelde devletci uygarlik sisteminin ve 6zelde
kapitalist modernitenin analigi icine dislrdigi konum budur. Oysa analik toplumsal bir glictiir, analik bir sistemdir.
Analik cocugu topluma hazirlamak kadar, ayni zamanda ¢ocugu hazirladigi toplumun da ana eksenidir, onun kurucu
ve yonetici giiciidiir. Ama bu her dénemde béyle midir? Kuskusuz bdyle degildir. insansal var olus macerasina bakti-
gimizda, on milyonlarca yila yayilan bu tarihsel gelisme slirecinde ananin bu 6zelligini rahatlikla gorebiliriz. Ama dogal
toplumun geriletilmesiyle ana kadin sahsinda disdrilen bitin bir kadindir ve onun sistemsel giicl bir biitiin olarak
elinden alinmistir. Ananin toplumsallastirma glicl elinden alinmistir, ananin toplumsalligi elinden alinmistir. Bu agi-
dan da ananin namusunu ve onurunu korumak demek, onun belirleyici gii¢c oldugu, kendi toplumsalligini gercekten
yasadigl ve yasattigi bir sistemi olusturmaktir. Bu sistem yaratilmadigi miiddetge, gercek anlamda ananin namusunu
ve onurunu korumaktan s6z edilemez. Neolitik toplumsal bilimsel teknik temeller tizerinde yeniden kurulup yasamsal
kilinmadikga, analik hakki asla 6denmis sayillamaz.

Kiirdistan’da bayagilasan basit namus anlayisindan bu tarzda ele alinan bir namus anlayisina yiikselis, Onderligin
daha ¢ocuklugunda sergiledigi temel bir 6zelligi olmustur. Onderliksel durusun temel bir 6zelligi iste budur. Anasiyla
ilk catismasindan sonra Onderligin biitiin cabasi kendi toplumsalligini kurmaya yénelis biciminde somutlasir. Yasamak
istiyorsaniz eger, yasam toplumun varligini gerektirdigi icin, bir toplumun sahibi veya onun bir yesi olarak yasamak
zorundasiniz. Yalniz insan yoktur. Ne kadar soyutlarsaniz soyutlayin, yalniz insan bulamazsiniz. Yalniz birey asiriya



vardirilmis bir soyutlamanin, bir Gtopyanin Griintdir. O acidan da 6zglir yasamak isteyen insan, 6zgir bir toplum
yaratmak zorundadir. Bu nedenle Onderlik daha ¢ocuklugundan itibaren kendi toplumsalligini kurma ¢abasina yone-
lir. Anayla bltin kavgasi da toplumsallasma tzerinedir. Kendi toplumsallasmasini kendisi kurmak ister. Bunu arkadas-
lariyla yapacak ve basaracaktir.

Uveys Ana kendi cocugundaki arkadas baghhgini ve derin arkadaslik askini gérmiis, ancak Onun bu denli arkadas
canhsi olmasinin kendi arkadaslar tarafindan ayni ciddiyet ve duyarhlikla karsilanmayacagini ¢ok iyi fark etmistir.
“Sen bir ahmaksin; bunlarin timi kendi ¢ikarlarini diistinlr ve seni yari yolda birakirlar” der. Belki ¢cocuklugunda bu
boyledir. Ama bugiin PKK bicimindeki somutlasmada da boylesi bir durum vardir. Ne yazi ki hakli ¢gikan ana olmustur.
Onder APO, zorlu yasaminin en kritik anlarda aklina gelenin hep anasinin bu sozleri oldugunu belirtir. “En tehlikeli ve
en zorlu anlarda anamin sozlerini hatirladim” der. Korkung bir seydir, ancak dogrulanan ananin kehaneti olmustur.
Kendisini yari yolda biraktilar, arkadas diye baktiklarinin bircogu gecici yol arkadaslari ¢iktilar diye Onderlik arkadas
arayisindan vazgecti mi? Hayir, vazgecmedi. O kendi toplumsalligini yine kendi arkadaslariyla kuracakti. Yani yeni bir
diinya kurmanin yolu buradan geciyordu. O 6zglir yasami yine kendi arkadaslariyla birlikte kuracakti.

Avukatlariyla yaptigi bir gériismede var olan durumu ve arkadashigimizdaki zayifligi géren Onderligimiz, “Bana bir
tek kadin veya bir tek erkek kalsin, beni izleyen ve cizgiye bagl tek bir kadin ya da erkek olsun, yeter” dedi. Bunun
icindeki aci elestiri ve mithis sitemi gorebiliyor musunuz? Gergekten bunun acisini ylreginizde hissedebiliyor musu-
nuz? Hissediyorsak, o zaman buna verecegimiz karsilik ne olmalidir? Su gercegi asla unutmamaliyiz: Onderlik gérmek
demektir. Onderlik imral’da dort duvar arasindadir; dért duvarin da étesinde, belki de bir tabutlugun icindedir; belki
de carmihiyla birlikte bir tabuta konulmustur. Ama orada acimasiz tecrit kosullarindaki haliyle bile aslinda bizim ger-
¢ekligimizin farkindadir. Clinkii O Kiirt gergekligini iyi taniyor. Kiirt bireyinin zayifligini ve zaaflarini iyi biliyor. Bu an-
lamda Onderligin sdyledigi seyler bir gercektir. Mevcut durumda verili yasamin yasanmazligina karsi keskin bir tavir
alma konusunda zayifliklarimiz vardir. "Boyle de yasanabilir" diyenlere igimizde de rastlayabilirsiniz. Bazilarinin durus-
lari aslinda o anlama geliyor. Yasami ertelemeyeceginize gore, o zaman PKK’nin istedigi bir tarzda yasamiyorsaniz,
baska tiirlii yasiyorsunuz demektir. Eger Onderligin gercek bir arkadasi olarak yasamiyorsaniz, baska tiirlii yasiyorsu-
nuz demektir. O da PKK’ye mahsus bir yasam degildir; sistemin dayattigi bayagi yasamin bir versiyonudur; atmosferi
kirletme tarzinda soluk alip vermeyi yasama sanmaktir.

Bizler kimi zaaflarimiz ve zayifliklarimizla adeta sistemin yasatmak istedigi gibi yasiyoruz; belki de potansiyel olarak
sistemin dayanagi olan insan haline gelmenin maddi zeminlerini kendi icimizde barindirlyoruz. Buna karsi dyle derin
bir itirazimiz fazla yoktur. Onderlik gibi verili yasami radikal bir bicimde reddetmesini bilmiyoruz, Onun gibi reddetti-
gimizin alternatifini tutkuyla yaratmasini bilmiyoruz. Onderlik daha ¢ocukken bile “Ben béyle yasamayacagim, ben bu
kirli somuta bulasmayacagim, ben bu bataklikta ylizmeyecegim, ben bu kenefte gezmeyecegim. O zaman aykiri ola-
cagim ve bu yasamin alternatifini yaratacagim. Bu kirli yasam tarzina, bu sisteme karsi aykiri olacagim. Eger alternati-
fini yaratirsam yasayacagim. Alternatifini yaratamazsam, bunun imkanlarini olusturamazsam o zaman soyut yasamayi
tercih edecegim. Bir takva sahibi gibi, bir zikir sahibi gibi, bir dervis gibi yasayacagim. Anlamin ve hissin gliciine daya-
narak yasayacagim” dedi. Belki sonug olarak da, baslangi¢ olarak da Onderligin ilk ciimleleri béyledir. Son Savunma-
sinda yaptigl insan tanimi da bununla ortiismektedir: Anlamin ve hissin yasattigl bir insan en gligli insandir. Yoksa
maddi zeminlere, sunun bunun zeminine dayanarak yasayan insan degil; olanaklar tzerinde varligini siirdliren insan
degil. Anlamin ve hissin glicl iste budur. Anlamli insan, vicdanli insan, zihniyet sahibi insan, ahlakli insan budur. Digeri
farkl bir tur zihniyet temsilcisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kuskusuz sorun zihniyetin degismemesindedir. Bu tarzda bir yasam algilamamiz yoktur. Onderligin istedigi tarzda
yasama bakip algilama s6z konusu degildir. Algilamamiz, zihniyetimiz, anlayisimiz farkhdir. insanin zihniyeti neyse
yasami da odur. insan zihniyetine gére yasar, sahip oldugu zihniyetten farkl tarzda yasayamaz. Zihniyet insanin ideo-
lojik kimligidir. ideolojik kimliginiz neyse, ona uygun bir yasamin temsilcisi olarak ortaya cikarsiniz. Bir toplumsal sis-
tem olusmadan 6nce, onun ideolojik kimligi ortaya cikarilmak zorundadir. Onun igin ideolojik kimlik Gnemli bir olay-
dir. ideolojik kimlik net olmadiktan sonra, ona uygun bir yasam bicimi egreti bir tarzda kurulsa bile, sonugta sisteme
eklemlenmekten kurtulamaz. O sistemin bir yedegi olarak, adeta can simidi tarzinda bir yedegi olarak kullanilmaktan
sakinamaz.

O acidan ele alindiginda, oncelikle zihniyet alaninda muazzam bir degisimi yasamak zorundayiz. Bunun anlami soy-
le agimlanabilir: "Boyle yasamayacagim" derken, aslinda "Ben bu sistemi yasamayacagim" diyorsunuz. Cinkl her
yasam bir sistem icinde gerceklesir. Bu sistemler var, dyle degil mi? Klasik kélelik sistemini asiyor ve feodalizme ulasi-
yorsunuz, olgunlasmis kolelik sistemi olarak feodal sistemi asiyorsunuz, genellesmis ve derinlesmis kolelik sistemi
olarak kapitalist devletgi toplum sistemine geliyorsunuz; kapitalist moderniteye gegis yapiyorsunuz. Bu sistemlerden
biri digerlerinden daha etkili olabilir; asilan sistemin kalintilari varligini siirdiirebilir. Ama egemen olan bir tanesidir.



GunUmz diinyasi kapitalizmi yasiyor ve dolayisiyla “Ben boyle yasamayacagim” dediginizde, “Ben bu modern kapita-
list yasamin igine girmeyecegim” diyorsunuz.

Zaten Onderligimiz de daha cocuklugundan baslayarak ne asilmakta olan feodal sistemin, ne de verili kapitalist sis-
temin kendi kisiliginde viicut bulabildigini sdyledi. Yani bunlar Onderligin kisiliginde asla viicut bulmayacak olan sis-
temlerdir ve bunun da karsiligi “Ben bdyle yasamayacagim” ciimlesinde ifadesini bulmaktadir. Onderlik higbir zaman
bu sistemlerin insani olmadi. Ve bu temelde baktigimizda, Onderlik hicbir zaman ihanete bulasmadi ve Kiirdistan’da
ihanete bulasmamis yegane insan olarak kaldi. Séyle de denilebilir: ihanete bulasmak, iste sadece Kiirt’iin yabanci-
lasmasina bulasmak, adeta ona onay vermek anlaminda da degerlendirilemez. ihanete bulasmama bunun ¢ok daha
dtesine gotirilebilir ve gétirilmelidir. insanliga karsi ilk ihanetin gerceklesmesi, insan bilincinin ilk defa tecaviize
ugramasi nerede baslar? ihanet ve insanligin laneti uygarlik sisteminin olusumuyla, hiyerarsik ve devletci toplum sis-
teminin dogusuyla birlikte baslar. insan bilinci ilk defa orada tecaviize ugrar. ilk defa orada yasam ihanete ugrar. Ya-
samin icine hile girer, yalan girer, aldatma girer. Clinki devletli toplum, devlet¢i uygarlik sisteminin kendisi yalana
dayali sistemdir. Yalana bulasan ihanete de bulasmis demektir. Bu agidan da devlet odakli uygarlk sistemine karsi
tavir, ihanete karsi insanligin ihanete bulastiriimasina karsi tavirdir.

Sadece Kiirt gercegi de degil, tarihsel olarak koklerinizle bulusmaya dogru bir yolculuga giktiginizda, bu gergegi cok
garpici bir sekilde gorebilirsiniz. Aslinda belki de insansal olusumun ve insani gelisimin kaynaginda Kiirt gercegi var.
Hem insan olarak, hem de cografya olarak Kiirdistan gergekligi insanliga besiklik ve analik yapmistir. Uygarligin geli-
simi igin gerekli buttn verileri, uygarhgin tizerinde yikselecegi zemini hazirlayan, Proto Kirtlerin damgasini vurdugu
ve insanlik tarihinin en buyilk devrimi olan neolitik devrim gercekligidir. Baslangicta Kiirt insani bu devrimin degerle-
rini savunur, bunlari korumak icin direnise gecer. Ama daha sonraki slirecte, daha cok da egemenlerinin uygarlik gic-
lerine teslim olmalari, onlarin bir usagi haline gelmeleri ve onlarla bitinlesmeleri sonucunda, ihanet Kirt toplumsal
gercekligine de bulasir. Fakat sonralari bu ihanet 6yle bir diizeye erisir ki, Kiirt gercekliginde ihanete bulasmamis tek
bir insan bile kalmaz. Kiirt adeta kendisinin ve kendi soyunun hainine dontsur. Kirt gerceginde ihanet agaci icerden
kemiren kurt halini alir.

O acidan insanligin besiginde Kiirt ve Kirdistan varsa, kaynak burasiysa, yaratici, olusturucu, gelistirici ve korumasi
gereken glg¢ de buysa, o zaman oOncelikle bundan uzaklasmak ve giderek kopmak, lanetin temsilcisi olarak ortaya
cikmaktir. Herkes bu besige ihanet edebilir; ama bu besikte gerceklesen degerlerin olusturucusu, gelistiricisi ve koru-
yucusu olmasi gerekenler ona ihanet edemez. Clinkli onlar bu degerlerin gercek sahibidirler. Digerleri yaratilan bu
hazir degerler Gzerinde viicut bulur. Bunun i¢in Kirt'lin insanhg besleyip buyutttgini soylemek yerindedir. Nasil bir
ana asla kendi ¢cocuguna ihanet etmezse, nasil kendi yavrusuna ihaneti diisinmezse, karakterinde bdyle bir sey bu-
lunmuyorsa, Kirt’lin de bu noktada kendi degerlerine sahip ¢ikmasi gerekirdi. Ama olmadi. Kiirt kendi gergekliginin
haini durumuna geldi. Ne yazik ki bizim halk tirkilerimize, agitlarimiza da yansidi. Bizim ozanlarimiz, belki de bilimle
hi¢ tanismamis sanatgilarimiz bile, yasanan bu distrilmisligliimize bakarak, “Kirt haindir” dediler. Kavus Aga’nin
agitlarini dinleyin, “Kirt haindir” diye yakinir.

Onderlik bu korkung gercegi gordii ve itirazini buna karsi yapti. Onderlik ¢ikisinda en temel, en can alici nokta bu-
dur. Herkes bu gercegi gérebilir denilebilir. Yani gérmenin sadece Onderlige mahsus bir durum olmadigi séylenebilir
ve bu dogrudur. Abartinin iste burada olmamasi, Onderligin iste tam da bu noktada ilahlastirilmamasi gerekir. Diye-
lim ki herkes bu gergegi goriir. Ama gercegi gormek baska, dogru insan arayisina ¢ikmak baskadir; verili durumu gor-
mek baska, onu reddedip asacak insani ortaya ¢cikarmak baskadir. itiraz edersiniz, ama girtlaginiza kadar reddettigini-
zin icinde olabilirsiniz. itiraz edersiniz, ama tepeden tirnaga karsi ¢iktiginizin icindesinizdir; mevcut duruma bakarak
aglayip sizlarsiniz, ama caresizligi oynar ve agladiginizi yasarsiniz. Onderlik bunu yasamadi. Onun farki buradadir. On-
der APO bunun giiciinii yaratti. O kendi ifadesiyle belki de bulundugu ortamin en zavalli cocuguydu. Onderlik bu ger-
cegi cok net sozcliklerle ortaya koydu. “Ben parti ve partili olmak disinda aslinda diinyanin en zavalli insaniyim. APO
kisiligi, parti olmanin ve parti Olgiilerini esas almanin disinda diinyanin en zavalli kisiligidir. Hatta bir hictir. O her iste
biraz olsun orgiitlenmeyi basardigi ve giderek partilesmeyi saglayabildigi icin vardir. Bu ayni zamanda bir Kirt kisiligi-
nin asilmasi, bitmisligin ve 6limiin durdurulmasi ve yeni yasam umudunun yaratilmasidir. Bunu saglayabildigi icin
APO kisiligi vardir” dedi.

Demek ki Onderligin cikisinda sdyle bir sey var: itiraz itiraza konu olan seyin alternatifini olusturmaya gétirir;
reddetmek reddedilenin alternatifini yaratma eylemine yoneltir. Hayir diye haykirmak, evet demeyi de ortaya cikarir.
Sadece bazi hayir’lariniz varsa, hayir’a karsi evetleriniz de mevcut degilse, o zaman siz aglamakl bir klesiniz demek-
tir. Ezop gibi anlasilmaz bir dil kullanan, aslinda daha yumusatiimis bir kolelige riza gosterebilecek gliniimizin bir
Ezop’u tarzinda yasiyorsunuz. Oysa itiraz ve reddedis sizi alternatifini yaratmaya gotiirmek zorundadir. Alternatifi
olusturma gabasi igerisinde olur ve yaratabildiginiz 6l¢lide onu yasarsiniz. Yaratmazsaniz soyut yasarsiniz, duygulari-



niza dayanarak yasarsiniz, distince ve anlamin giiciine dayanarak yasarsiniz. Ama yine de her seye ragmen alternati-
fini yaratmak zorundasiniz ve bunu da tek basiniza yapamazsiniz. Alternatifini yaratmak orgutlilikle olur.

Onderligin ilk eylemi icinde bile bir érgiitliliik vardir, bir 6rgiitlenme yaratma durumu vardir. Orgiitlenmek ve 6r-
gitlii yasamak, Onderligin en belirgin 6zelligidir. Orgiitliiliik ortak bir amaca baglanmis ve ona dogru yiiriiyiise gecen
baska insanlarla birlikte yasamasini bilebilmek, yeni yasamin insanini ortaya c¢ikarabilmek, o insani bulabilmek ve
onunla bir olabilmektir. Onderlik kendi arkadaslariyla gocuk oyunlarini bile bir érgiitliilik zeminine déniistiiriir. Orada
da bir 6rgltltliik vardir. O agidan birinci dogus donemi dedigimiz dénemin, aslinda belki de daha sonra PKK tarzinda
kendini ifade eden érgiitsel ¢ikisin biitiin temel verilerini kendi icinde tasidigi rahatlikla séylenebilir. Onderliksel do-
gus gercekte orada gizlidir. Onun bitin 6zellikleri o cocuklukta, o ¢ocugun durusunda gizlidir. Bu topluma, bu diinya-
ya kafa tutan insandir Onder APO. Diinyaya kafa tutan, sisteme kafa tutan, uygarliga kafa tutan bir kisiliktir. Cocuk
yastaki Abdullah Ocalan sisteme bu tarzda kafa tutan, onun sundugu yasami reddeden biridir. Alternatif yasami olus-
turmak i¢in daha ¢ocuk yasta denemelere girisen, ilk toplumsallasma denemelerini cocuk oyuncaklariyla baslatan bir
insandir.

Biitiin bunlar elbette hikiye degildir, tersine yasamin en can alici gercegidir. Bunlar Onder APO’nun gergegidir; o
en glizel insanin, kirlere bulasmamis insanin gercegidir. Abdullah Ocalan bizim ayak basiimamis, el degmemis topra-
gimizdir; insanligin pesinde kostugu ayak basilmamis, el degmemis topraktir. Yeni yasam iste bu bereketli toprak (ize-
rinde vicut bulacaktir. En glizel yasam bu toprakta hiikmini icra edecektir. Clinkli orada kirlenmemislik vardir. Bu-
giin bu toprak kirlerinden arindiriip daha da genisletilmistir. Nitekim Onderlik érgitliiliikle birlikte baslar. Yasamak
icin orgltlenmek zorundasiniz. Toplumsallik orgitlenmenin ta kendisidir. Toplumsallik bir 6rgitluligu ifade eder.
Orgiitstizlik toplumun dagitilmasidir. Boyle bir dénemde bile mevcut durumda baktiginizda, Kiirt’ten geriye kalan
seyin dagitiimis ailecik objeleri oldugunu gorirsiiniz. Ortada toplumsallik yoktur, bunu yeniden kurmak zorundasiniz.
Bizim hareket olarak ¢ikisimizin kendisinde bu vardir. Yagsam, ézellikle ¢6ziim déneminde istedigimiz yasam, Onderli-
gin cok net bicimde tanimladigi gibi, yeni toplumsalligimizin ta kendisidir. Yasam bizim yeni toplumsalligimizdir. Biz
bunu kurmaya gidiyoruz. Boyle bir 6rgttlllik yaratiyoruz. Baslarken de 6zgiir insandan basliyoruz. Bireyi 6zgurlestiri-
yor, ona zihniyet kazandiriyor, irade haline getiriyoruz. Onun duygularini keskinlestiriyor, duygularina dogrultu ka-
zandiriyor ve kendisini yaratici eylemin icine sokup yeni bir toplumun temel dayanagi haline getiriyoruz.

Ama biz partililer olarak 6zgiir bir toplumun temel yapi tasi olan 6zgir bireyin cok daha 6tesine, cok daha ilerisine
gegiyoruz. Aslinda su sdylenebilir: Parti Onderliginin daha sonraki ikinci dogus déneminin en temel unsuru olarak
gordlugl partilesme, bu yeni toplumsalligin gelik cekirdegidir. Partilesme PKK fedailiginin toplumsalligidir, fedailerin
toplumsalligidir, fedailerin toplumsal yasaminin ta kendisidir, onun en 6rgiitli 6ncl ifadesidir. Bu tarzda bir parti algi-
lamasi yerindedir ve en dogrusudur. Digeri kendi icerisinde gercekten ciddi zaaflar ve zayifliklar tasir. ikinci dogus
déneminin en temel dzelligi iste budur. Séyle diyelim: Nasil yasamak, nasil bir insan olmak istiyorsunuz? Onderlikte
temel soru budur. insan nedir? Oncelikle dogru bir insan tanimina ulasacaksiniz. insan tanimindan yola ¢iktiginizda,
dogru bir toplum tanimina kadar gidersiniz. Clink{i insan toplumsal bir varliktir. O zaman dogru toplum nedir ve nere-
dedir? Boylelikle insani bir de toplumun igindeki bir varlik, onun organik bir pargasi boyutuyla tanimlarsiniz. Dogru
insan tanimi dogru toplum tanimi demektir. Dogru toplum tanimi yapilmadan dogru insan tanimina ulasilamaz. Once-
likle toplumu dogru tanimlamak gerekir.

Zaten Onderligin yeni paradigmasinda da kilit nokta veya sihirli anahtar karakterini tasiyan sey toplumun dogru
tanimlanmasidir. Onderlik toplum gercegini dogru tanimlamis, bu tanim kendisini insansal var olus gercegi olan dogal
topluma gétiirmistir. insanligin biyiik hakikati budur; insanhgin gercekligi orada gizlidir. Oteki toplum bicimleri birer
sapmadir, insanliktan uzaklagsmadir, devletgi sistem altinda insanhgin trajik diststdur. Uygarhk tarihi insanhgin yik-
selisi degildir, 6ziinde insanhgin diststndn tarihidir. Ama ona karsi direnen bir insanlik gercegi de vardir; komiinal
demokratik degerleri yasatmak ugruna micadele eden asil bir insanlik gercegi vardir. Kisaca bu etnisitedir; halklar,
milliyetler, asiretler ve kabilelerdir. Bunlarin hepsinin direnisi en soylu direnistir ve gercek insanlik bunlarda viicut
bulur. Diger bir olgu peygamberlik gelenegidir. Peygamberler de sinifli topluma karsi direnirler. Bunlarin eyleminin
0zU devletci uygarliga karsi direnistir. Bunlar da takip etmemiz, izlememiz gereken soylu gergekliklerdir. Bizim izledi-
gimiz gerceklik uygarligin gercekligi degildir. Biz ondan kopusla kendi sistemimizi kurmaya girisiyoruz. Yeni bir toplu-
mun kurulusunda baslangi¢c noktamiz budur. Uygarliktan kopmadikga, insanligin gergekle bulusma yiriytsiini dogru
rotaya sokamayiz; 6zglirlik, esitlik ve adalet ugruna baslattigimiz yiriyUsi dogru rotada ilerletemeyiz. O agidan dog-
ru insan tanimini yapmak ¢ok énemlidir.

Kendini bilmek ya da kendi olmak, insan nedir sorusunu dogru yanitlamaktan gecer. insan nedir sorusuna cevap
ararken, Onderligin yaptigi belirlemeler son derece carpicidir. Eger ilkel denilen insandan uzaklasma varsa, ondan
biyik olgiide kopus gergeklesmis ve o insandan ¢ok daha farkl bir insan ortaya ¢ikmissa, glinlimuiz insaniyla karsilas-
tirihp kim daha fazla insandir diye bir soru soruldugu zaman verecegimiz cevap bellidir: Elbette ‘ilkel’ insan daha insan



olan insandir. Digeri insanliktan ¢ikmistir. Kaldi ki bu belirlemeler yeni paradigmayla da baglantili degildir. Daha
‘97’de yayinlanmis bir degerlendirmesinde, Onderlik, “Biitiiniiyle giincel olmak, bana gére énemli oranda insan ol-
maktan vazgecmektir” dedi. Bitiiniiyle giincel olmak ve 6zellikle kapitalizmin sinirlari icine hareket etmek, kesinlikle
insan olmaktan vazge¢mektir. Uygarligin sinirlari icinde hareket etmek, insan olmaktan vazgegmektir. Stiphesiz bu ¢ok
onemli ilkesel bir yaklasimdir. “Kendini bugtine kaptirmak, biyik insanlk kdkeninden ayrilmak demektir. Hatta ¢aglar
ve her ¢agin su asamasi biciminde tarihi boyle bolimlere ayirmak, sanki ilkel baslangic donemi ¢cok kétliiymis de on-
dan kurtuluyormusuz gibi bir felsefi yaklasim son derece tehlikelidir. Bir bitkiye bile baktigimizda taze bir fidan her-
halde ¢lirimus bir agactan daha degerlidir ve yasam vaat eder. Ne malum ki bugiinki uygarlik tamamen ¢lriims,
glicten dismus, meyve verme yetenegi olmayan bir aga¢ olmasin?”

Onderlik bunlari séyledikten sonra, kendisinin itirazinin hep bu uygarlik degerlendirmelerine oldugunu belirtir. Bu
degerlendirmeler yeni paradigmadan ¢ok daha &nce yapilmistir. ‘97’de yaptigi bir degerlendirmedir. Onder APO, “Bu
anlamda uygarlik degerlendirmelerine siddetli bir elestirimiz vardir. Clinkii hepsi de insanligin baslangicina bir saygi-
sizliktir, hatta onu inkar etme yani ¢cok agir basiyor. Her uygarlik kendini miikemmel sayiyor. Her sonug bir baslangici
gormezlikten geliyor. Biraz daha somut soylersek, insan bir tiir olarak ortadan kalkincaya kadar biiylik oranda basla-
digi gibi olacaktir. Olusum siireci onun butin gelecegini belirleyecektir. Agirlikli olarak baslangi¢ 6zellikleri neler ise,
sona oyle gidecektir. Eger baska bir tiir insandan ciktiysa, o artik insan olamaz. Eger bugiinki insan ilkel insandan ¢ok
farkli ise, bana gore daha insan ilkel insandir. insandan ¢ikan ise bugiinkii insandir” der. Bunlar ¢ok nettir.

Yeni paradigma Minerva’nin Zeus’un alnindan firlayip ¢ikmasi gibi, Onderligin kafasinin icinde birdenbire firlayip
¢itkmadi. Bunun biiyilk insanlik arayisina dayali bir maddi zemini vardir ve muazzam bir birikime dayanmaktadir. Yeni
paradigma Onderligin arayis eyleminin sagladigi birikimin bir sonucu oldu. Onderlik ge¢cmiste sunu acgikca ifade edi-
yordu: “ilkellikten kopmamaya calisiyorum. Bircok yanimla ilkel kalmayi bilerek tercih ediyorum.” O zaman son bir
ciimleyi daha soyliyordu: "ilk insana ilkel demekten kurtulmadik¢a, dogru bir insan tanimina ulasilamaz.” insansal var
olus slirecinde o kendisini sekillendiren insan gercekligi gercek insandir. Onun olusum 6zellikleri kendisini belirler.
Baslangici onu belirler, tir olarak 6yle sekillenir. Daha sonra ondan cikar ve kendisinden farkh bir tir cikip gelisirse
artik o kendisi degildir. O acidan baslangi¢c her zaman 6nemlidir. Demek ki insanlik baslangictan itibaren toplum ha-
linde yasadi. Bu nedenle toplumsal gerceklikten kagamiyorsunuz. Onder APO’nun belirttigi gibi, toplumsal gerceklik-
ten kagmak zannedildiginden daha zordur.

Cevrenizi ve icinde yasadiginiz toplumsal kosullari biraz olsun tanimaya baslar baslamaz “Ben boyle yasamayaca-
gim” diyorsunuz. O zaman verili yasami bu kadar derinligine anlamak isteyen bir insan, bunun tersini de arar. Peki, o
zaman gercek yasam nerededir? Ya da dogru olmadan yasam olmaz ise, o zaman dogru nerededir? Arayis zaten bu-
dur, yani arayis bu dogruya ulasmanin arayisidir. Dogrulari bulacak, dogrularla birlikte yasayacaksiniz. Alternatif ya-
sami yaratmak denilen eylem de iste budur. Bunu baslangi¢ta bulamazsiniz. Bu agidan da baslangigta soyut yasamak
zorundasiniz. Bu anlamda baslangigta gercekten de verili yasama bulasmadan, gerektiginde pek ¢ok yoninizle ilkel
yasamayi tercih etmek durumundasiniz. Aranan dogru, 6zglir yasamdir. "Ask hakikattir, hakikat 6zgiir yasamdir."
Yasami 6zgiir kilan her sey dogrudur. O zaman gercekten 6zgiir yasam nerededir? Soru budur. Onderlik biitiin arayi-
sinl bu minval Gizeri ylratiyor.

Onderlik sunun ¢ok iyi farkindadir: Yasam ancak 6zgiir bir toplumsal zeminde miimkiin olabilir. O zaman kendisi-
nin mevcut koleligin hiicrelerine dek sindigi topluma itirazi olacaktir. Clinkl ¢6ziilen bu toplumda yasam ihanete ug-
ramistir. Birincisi, bu toplum degismek zorundadir. ikincisi, yasam ancak bir toprak parcasi (izerinde miimkiin olabilir.
O zaman 6zgiir yasam icin yiriyis, Kiirdistan’in fethine dogru olacaktir. Yani Onderligin biitiin yiiriiylisi basindan
itibaren 6zglir bir Kirdistan’a ve 6zgiir bir topluma dogrudur. Harekete gegis noktasi budur, baslangi¢ noktasi burasi-
dir. Bu topraklar, buradaki insan, Kiirt toplumu 6zgiir olmak zorundadir. Bu anlamda Onderligimiz icin en yiice deger,
kisinin ne kadar topragina gore oldugu ve 6zglirliik anlaminda halkina ne verebildigiyle 6l¢lilmektedir.

Ancak verili durum bunun tam tersini gostermektedir. Kiirdistan’daki bu duruma miidahale edip degistirmeye kal-
kismak mucizevi olani basarmaya calismaktir. Cokca glincellikten bahsediyoruz ya, glincellik mucizevi olanla celisir.
Guncel gercgegi dikkate aldiginizda, mucizevi olani asla basaramazsiniz. Basarmak icin dncelikle glincel olandan kop-
mak durumundasiniz. Mucizevi olan sey, giincel gerceklige batmis insanin géremedigini gormek, duyamadigini duy-
maktir; inanmadigina inanmak ve eyleme gecmek, onun hissedemediklerini hissedebilmektir. Onderlik gercegi iste
budur. Boyle bir cikisla ise basladiktan sonra, Onderligin vardigi nokta sudur: Yeni bir yasam imkani dogurmasa bile,
kole bile denilemeyecek bir halkin yasamina miidahale etmek ve somiirge bile denilemeyecek bir tlkede bu halki
direnis konumuna getirmek son derece onurlu bir davranistir. Bu halkin giristigi direnis eylemi icinde tiimiyle yok
olmasi bile verili durumdan ¢ok daha anlamlidir. Yani onuruyla savasarak 6lmek bile bu verili durumda yosun harci bir
yasamin mahkimu olmaktan ¢ok daha degerlidir ve bunun da son derece biiyiik bir anlami vardir. En kahredici 6lim



bicimi kolelige boyun egmekle gelen 6limdir. Kiirt insaninin boyle dlecegine, onuruyla savasarak 6lmeyi secmesi cok
daha 6nemlidir ve Kiirt’G bu noktaya getirmek oldukga degerlidir.

insansal gelismenin sirri nerededir? Onder APO, kendi pratiginden yola gikarak, bir militanin kendisini nasil yarata-
caginin ve naslil 6ncl bir militan olacaginin sirrini soyle acikladi: "Gelismek isteyenlere hemen sunu vurgulamak gere-
kir ki, hayirh bir ise baslamak icin ¢ok fazla olanaga gerek yoktur. Tarihimizin bize 6grettigi de budur. Birkag sz ve iyi
duygular birlesirse, yeter ki bu ise inanin ve onun igin yasayin, firsat bulduk¢ca onun gelismesine biyik ilgi gosterin,
gerisi gelir... Bu dogrular, soysuzun ve haramzadenin yaptig gibi cok sinirli da olsa bizi biz yapan topraklara ihanet
etmemek, somirgeciligin ve kapitalizmin bizi cok ucuzundan hara¢ mezat kapmasina riza gostermemektir. Ne kadar
var denilse de, bunun disinda bes paralik bir degerim yoktu. Eger boyle degerler yoksa kendimi degerlendiririm bigi-
minde bir anlayis, bizi saglikli bir hisse ve birka¢ dogru kelimeye gotiirmeye yetti. Biz bu partiye boyle basladik. Bunun
icin ne kadar glicli bir sosyal zemin bulundugunu, arkamizda ne kadar gii¢ oldugunu, ne kadar maddi imkanin var
oldugunu, ne kadar savas arag gerecine sahip oldugumuzu disiinmek bile istemedik. Clinkl bu dava 6nemli bir dava-
dir. Zaten bunlar gercegimizde ne mimkiindiir, ne de baslangicta gereklidir; olsa da basa bela getirir. Gerekli olan —ki,
halen oyledir- dogru hislerdir, dogru distincelerdir ve onlarla dogru yasamaktir. Bu tarihten c¢ikarilmasi gereken en
onemli sonug da budur."

Olanak nedir? Belki de ilkin olanak deyince neyin ifade edilmek istendigine bakmak gerekir. Olanak, is yapmak is-
teyen insanin hazir bicimiyle sahip oldugu her tiirden maddi veridir. Kitle temeli bir olanaktir, kadro birikimi bir ola-
naktir, dostlar ve muttefiklerin varligi bir olanaktir, para ve her cinsten askeri ara¢ gere¢ ve donanim bir olanaktir,
hareketin Uzerinde yiikseldigi toplumsal zeminin saglamlig bir olanaktir. Bir halkin varlik-yokluk davasi s6z konusu
oldugunda, burada ifade edilen unsurlar kapsaminda ne kadar olanaga sahip oldugunuzu sorarsaniz, daha isin basin-
da teslimiyet bayragini cekmeye ve davayi yari yolda birakmaya hazirsiniz demektir. Olanak isin arti tarafidir. Peki, ya
sifir gibi notr bir noktadan bile degil, tamamen eksilerden hareket ediyorsaniz ne olacak? Davanizdan vazgegmeyi mi
sececeksiniz? Apocu Hareket ise baslarken ne kadar olanaklarimiz var sorusunu kendisine yoneltseydi, ileriye dogru
tek bir adim atma gticlinii bile bulamayacakti. Bunun nedeni, olanak adina ortada higbir seyin olmamasiydi. Dikkatiniz
olanaklara yoneldiginde aradiginizi géremiyorsaniz, o zaman ise girismekten vazgecme hakkini da kendinize taniyor-
sunuz demektir. Tehlikenin buyaklGgi de buradadir. Bir devrimci icin en biyilk olanak kendisidir. Onun i¢in en bliytk
teknik adimlari, en biyik silahi dilidir. Bunlara ylklenerek istedigi sonucu alabilir.

Eskiye gore sinirlanmis da olsa, bugiin bile saflarimizda hala olanaksizliklardan sikayet edenlere rastlamak mim-
kiindiir. Onderligimizin de belirttigi gibi, bunlar bu sizlanislariyla PKK gergekligini anlamadiklarini ortaya koyuyorlar.
Bu tur bir yaklasimda israr edenler aslinda kendi zavalli kisiliklerini yasatmak icin devrimci saflara gelenlerdir. Bunlarin
gercekte yasamdan bir sey anladiklari da yoktur. Bu tiplerin yasam diye sarildiklari sey, bir giin icin bile olsa gingene
pasaligina 6zgi bir konumu yakalamaktir. En alttakilerin tortusu olan bu kisilikte bireycilik kendisini bu bigimde goste-
rir. Yeter ki bir giin istedigi gibi yasasin, ardindan kiyamet de kopsa umurunda degildir. Onder APO bu tiplere miithis
bir 6fke duydu. Bunlarin her seyin basina bela kisilikler oldugunu belirtti. "Bunlarin ne yerin altinda ne yerin tstlinde
yerleri vardir. Bunlari atacak bir yer bulamamanin ofkesi de stirekli vardir" dedi. Devrimcilik blyiik bir iddia isidir.
Bliylik isler basarma iddiasini tasiyan bir devrimci, bunun tarzini da mutlaka yakalar. Tarzdaki basarisizlik ve yenilgiye
acikhigin kaynaginda iddia zayiflig1 veya iddiasizlik bulunmaktadir. Ozellikle basari icin uygun ortam ve kosullarin fazla-
siyla bulundugu giinimizde olanaksizliklardan sikdyet etmek, Onderlik ve PKK gerceginin kiyisindan bile gegmemek
demektir. Bu tutumlarinda israr edenleri diismanin yaratimi olan objektif ajanlar olarak tanimlamak yerindedir. Bun-
lar disls ve yenilginin tarihini partimize dayatan ve baskalarini zaferin miimkiin olmadigina inandirmaya ¢alisan za-
vallilardir.

Giiniimiizde bircok alandaki pratikler icinde dile getirilen sikayetlere bakalim: Ornegin birileri partinin kendilerine
yeterli kadro gondermedigini, gonderdigi kadrolarin ise yetersiz oldugunu, boylesi kadrolarla arzu edilen sonuca ulasi-
lamayacagini belirtiyorlar. Bunlara gore parti her seyi kendilerine hazir verecek, onlar da bu hazir malzeme Uizerine
kurulup bir seyler yapmaya calisacaklar. Ustelik bu beklentiler icinde olanlar Onderlige en bagli insanlar olduklarini
iddia edebiliyorlar. Peki, Onder APO, "icinde sekillendigi toplumsal yapi ne denli tahrip edilmis olursa olsun, insana
glivenmek esastir" demedi mi? Onderlige gercek baghlik bu belirlemenin gereklerine gére davranmak degil midir?
Diyelim ki, partinin gorevlendirdigi kadronun gercekten yetersizlikleri vardir. O zaman bu kadrolarla ugrasmak, kendi-
lerini egiterek yetersizliklerini astirmak ve Ustlendikleri gorevleri basaracak diizeye ¢ikarmak gerekmez mi? Ust dii-
zeyde sorumluluk almis olanlarin boylesi temel bir gorevi yok mudur? Devrimcilik dncelikle bir hizmet gercegiyse,
eksiklikleri olan kadroya nasil hizmet ediliyor veya hizmet ediliyor mu? Belli ki burada hizmet etme degil, efendilik
yapma vardir. Bunlarin istedikleri sey kadrolar degil, emeginden yararlanacaklari kdlelerdir.

Onder APO, "Olanaklar insanin kendisidir, iyi duygularidir ve bazi dogru diisiinceleridir. Bundan daha fazlasini ne
ihtiyag gorlyor ne de bekliyorduk. Kendim igin de en biyilik olanak kendimdim; en blyik silahim s6ziim, en bilyik



teknigim de adimlarimdi. Gittigim her yerde bunlari birlestirip adeta basariya kadar yiriitiyordum" dedi. Onderlik
gercegi iste budur. Onderlik gercegine katilan biri 6zellikle onun bu belirlemelerinde ifadesini bulan gerceklige katil-
mak durumundadir. PKK gerceginde insanla ilgilenmek esastir. insanla ilgilenmek insani devletgi sistemin eseri olan
kirlerden temizlemek, kendisini saglam bir bakis agisiyla donatmak, korelmis yeteneklerini agiga cikarip keskinlestir-
mek, basari ve zafer tarziyla donatmak, bu temelde halkin 6zgirlik davasinin 6ncl bir militani haline getirmek de-
mektir. Kendisini en biiylk olanak olarak ele alan birinin yapacagi sey kesinlikle budur. Baskalari icin olan, kendisini
baskalarina adayan biri kesinlikle boyle davranir. Onun icin devlet¢i egemenlik sistemiyle en keskin ve sonug alici mu-
cadele insan kazanmaktir. Clinkli ancak kazanilmis insanla sisteme karsi miicadele edebilirsiniz. Zayif insan, yenilgili
ruh haliyle yasayan insan, devenin hendegi gecememesi gibi basarili adimlara gli¢ getiremeyen insan gercgekte siste-
min etki alaninin disina ¢ikamamis insandir. Dolayisiyla kiisiip baba ocagini terk etmis birini andiran bu insan tipiyle
bir yere varilamaz.

Onder APO, daha ilk giinden baslayarak, insanla ilgilenmeyi calismalarinin merkezine koydu. Onun cabalarinin
abartisiz ylizde doksanini insan egitmek olusturdu. Bu miicadeleye i¢c diismanla miicadele adini verdi. Bireyde kendi-
sini yasatan her tirll zaafi, zayifligi, eksiklik ve yetersizligi i¢ diisman olarak degerlendirdi. Bu temelde bireyi ele alip
¢O6ziimlerken gergekte toplumu ¢oziimledi. Onun an ile ilgili gibi gériinen her bir ¢6ziimlemesi aslinda tarihin ¢6zim-
lenmesi oldu. Bu cercevede parti ortamini herkese acik tuttu. Bir hastanenin kapisi bile her hastaya acik degilken,
parti kapisini her gelene acik birakti. Clinkii Hazreti isa'nin dedigi gibi, saglam insanlarin degil, hastalarin doktora ihti-
yacl vardi. Bu anlamda PKK gercegi bir toplumsal doktorluk gercegi oldu. Boyle olunca, parti ortami toplumun bir
maketine benzedi. Maketi ¢éziimlendiginde toplum da ¢dziimlenmis olacakti. Ornek olsun, 20. yiizyilin en biiyiik dev-
rimini gerceklestiren Lenin'in partisi bu konuda daha farkh bir yol izledi; isci sinifi kokenliler disinda kalanlarin parti
Uyesi olmalarina fazla firsat tanimadi. Bunun igin de PKK'de isleyen Lenin'in ilkesinden ¢ok, yukarida s6zini ettigimiz
Hazreti isa'nin ilkesi oldu: Saglam adamlardan ¢ok hastalarla ilgilenmek! PKK'nin peygamberlik geleneginin giincel-
lesmis ve ¢caga uyarlanmis hali oldugu bir yoniyle belki de bu bicimde ifadesini buluyor.

insan gercegi yeniden bicimlendirilebilir bir gercekliktir. Bu tiir bir esneklige sahip olmasi 6ziinde olumlu bir 6zel-
liktir ve insanin dzgiirlikgli karakterinin giiclii olmasina denk diiser. insan egitilerek yeniden bicimlendirilir. ilgingtir,
Tlrkcede 'egitim' s6zctugl 'egmek’ fiilinden turetilmistir. Dolayisiyla insana boyun egdirmek ve boylece sisteme itaat
eden uysal koleler yetistirmek Turkiye'deki resmi egitim sisteminin 6zini teskil eder. Zaten bir biitlin olarak devletgi
egitim sisteminin 6zii budur. Buna karsilik Onder APO'da insan egitmek, dncelikle onu boyun egmekten gekip ¢ikar-
mayi 6ngorir. PKK'deki egitimin esas amaci keskin 6zgiir irade sahibi insani ortaya ¢ikarmaktir. iradeli insan en kar-
maslk sorunlar karsisinda bile ¢6ziim glicii olabilen, yenilgiyi kendi ruhuna yedirmeyen, tek basina kaldiginda bile
kolektif iradenin temsilcisi olmayi basaran, bulundugu yerde partiyi aratmayan, bu anlamda halka muazzam bir gliven
veren insandir. Halkin kendi davasinin basarisina olan inanci aslinda boylesi militanlara duydugu buyik givende so-
mutlasir. Onder APO'nun egitimle yaratmaya calistigi yoldaslik iste béylesi bir yoldasliktir. Ancak 6zgiir iradeli bir parti
militani Onderlikle tutarh bir yoldaslik iliskisini kurabilir.

Onderlik bize séylediklerini burada yinelemekte yarar var: “Ben sizi sistemin istedigi gibi yasatmadim. Sistem sizi
kendisinin istedigi bicimde yasatmak istiyordu. Bu algaltici bir yasamdi. Ben buna miidahale ettim ve sistemin sizi
istedigi tarzda yasatmasina izin vermedim. Belki bizim istedigimiz gibi de yasamadiniz. Ama olsun, sistemin sizi istedi-
gi tarzda yasatmasina izin vermemek de benim igin biliylk bir basaridir. Sisteme bunu yaptirmadim. Dolayisiyla ¢ogu-
nuz istediginiz gibi yasamadiniz.” Sormak gerekiyor: icimizdekiler, dzellikle gerilladaki kadrolar karsit sistemi yasayabi-
liyorlar mi? istemimiz dyle olsa bile, PKK icinde karsit sistemi hicbir engelle karsilasmaksizin ne kadar yasayabiliyoruz?
Belli ki hicbirimiz boyle yasamiyoruz. iste bu da Onderligin basarisidir. Belki Onderligin istedigi tarzda yasayamiyoruz,
ama sistemin istedigi gibi yasamaktan da uzagiz. Kisiyi istese de dlismana hizmet etmeyecek bir sistem icinde tutmak
dnemlidir. Bu da Onderligin biiyiik bir basarisidir ve bunu da gérmek gerekir. Bu onurlu bir seydir, ama bununla zafer
olmaz. Bu noktadan ¢ok daha ileriye gitmek gerekir.

Bu noktada gercekten de Onderligin istedigi tarza gelmek, bu sistemi degistirebilecek insani ortaya ¢ikarmak ve za-
fer kisiligini bu insanda gerceklestirmek gerekmektedir. Eksik olan iste budur. Su anda da eksik olan ve Onderligin
elestirdigi husus yine budur. Onderligin istedigi kisilik basari ve zafer kisiligidir. Zafer kisiligi tarzinda bir kisiligi kendi-
sinde somutlastiran Zilan gelenegini suirdiiren tek bir kadin veya Kemal Pir gercgekligini devam ettiren tek bir erkek
olsun, onlar bile Onderlik icin kendi dzgiirliikgii sistemini kurmada yeterlidir. Onderligin elestirdigi sey kadrolardaki
sahte 6zgiirliikcli durustur. PKK zafer kisiligini ve miicadelede yenilmezligi temsil eden bir giictiir. Onder APO yenil-
mezligin temsilcisidir. Ama burada yenilgili kisilik ortamlari vardir. Yenilgili kisiliklerin hakim oldugu bir ortamda zafer
kisiligi boy vermez. Onderligin itirazlari bunlaradir. Zilan zafer kisiligidir, Kemal Pir zafer kisiligidir. Bu kisilikler var ol-
dukca, kim ne derse desin, kesinlikle devletci sistem kaybetmistir. Bunlar oldugunda yeni sistem, Onderligin sistemi,



6zgurligi mimkiin kilan sistem mutlak suretle kazanilacaktir. Bu da bir gercektir. Onderligin itirazi ve 6fkesi bu ger-
cegin goriilmemesinedir, bu nihilizmedir.

Dedigim gibi biitiin bunlar cok &nemlidir. Ancak yine de ¢ikis noktasina dénmek, Onder APO'nun gocuk yasinda
mevcut toplumsal yasama katilmayi reddedisinin altini 6zenle g¢izmek gerekir. Size tek segenek olarak sunulan verili
yasami reddediyorsaniz, alternatifini de kuracaksiniz. Elbette alternatif yasamda bir toplumsal zemin lizerinde gergek-
lesir. O zaman kendi toplumunuzu yaratacak, ayni anlama gelmek tizere 6zglir toplumun kurulusuna yoneleceksiniz.
Ozgiir toplumu kurmak da 6zgiir insanla miimkiindiir. O zaman giriseceginiz 6zgiir insani yaratma eyleminde mutlaka
sonug alacaksiniz. Ozgiir insan olmadan, gokca séziinii ettigimiz 6zgiir bireyi yaratmadan, dzgiir topluma ulasilamaz.
Yasam yeni toplumsalligimizsa ve 6zgir yasamin tanimi toplumsalligin dogru tanimlanmasindan gegiyorsa, dncelikle
ozglr toplum tanimini yaparak bu temelde yeni yasami yaratacaksiniz. Yeni yasamin dncii glici kendisini Apocu cizgi-
de yeni bastan yaratmis olan bireydir. Bu da kadrolasmakla gerceklesir. Toplumda 6zglir yasamin temellerinin atilma-
s bile ancak 6zgiir bireyle miimkiin olabilir. Ozgiir birey saglikli bir 6zgiir toplumun hiicresidir. Toplumda 6zgiir birey
olmadan, toplumdaki bireyi 6zgilirlestirip irade haline getirmeden, bu bireyi kendine giiven duygusuyla doldurmadan,
onu “Yasam olacaksa 6zglir olacak ya da hi¢ olmayacak” gibi derinlikli bir 6zgurlik anlayisiyla donatmadan, asla de-
mokratik kurulusa baslayamazsiniz. Ozgiir birey iste budur; bu tarzda donanmis insandir.

Ancak kadro olmak, yani PKK’lilesmek bunun ¢ok daha ilerisindedir. Parti kadrosu Kiirt halkinin demokratiklesme
miicadelesinin 1sigidir, toplumu bdylesi bir miicadeleye sevk etmenin ikna giiciidiir. insani bu diizeye getirmenin ikna
edici kisiligi, aydinlanmis ve kendisini glinesten bir parti haline getirmis PKK icerisindeki insandir. O 1siktir, zifiri karan-
liga hapsedilmis gercegi aydinlatir. O lamba tutar ve gercegi gosterir. Baskalari ise gordikleri gercege uygun davranir
ve ona gore kendilerini dizenlerler. Toplumdaki insana yaklasimimiz boyledir; 6zgiir birey olmak isteyen insan, top-
lumdaki insan budur. Ozgiir birey olmasini istedigimiz ve éyle olmasi icin ¢aba harcadigimiz insan toplumdaki insan-
dir. Buna karsilik partili 6zgiir birey olmayi da asmis, daha da ileriye gitmis ve kendisini fedai haline getirmis insandir.
Partili fedai kadro 6zgiir bireyin dogurucu giictidir. Zilan bir fedai kisiligidir. Kemal Pir de bir fedai kisiligidir. Bu orta-
min icerisindeki insan, Zilan ve Kemal Pir gibi olmak zorundadir. Bunu yapmayan, bu noktaya gelmeyen, kolelikten
sikayet eden insan mizmiz, caresiz, ¢ozimsliz, yitik, bitik insandir.

Onder APO ile tanismadan &nce, ulusal sorunla ilgili bir degerlendirmesinde okudugum Lenin’in bir belirlemesini
hi¢ unutmadim. Lenin, yaklasik olarak “Hi¢ kimse kole olarak dogdu diye suglanamaz. Ama kendi koleliginin bilincine
varan bir kéle, bu kolelige karsi miicadele edecegi yerde suskunluga gomilliyorsa ya da o koleligini mesru gosteren
tutumlar icine giriyorsa, boyle bir kéle her 6zgiir insanda tiksinti ve nefret duygulari uyandiran asagilik ve asalak bir
hayvandir” diyordu. Tabii bu bir bakima Onderligimizin de tanimidir. Kélelik kabul edilemez. Devletgci sistemin kendisi,
uygarligin kendisi kéleliktir. Dolayisiyla devlet odakl uygarlik sistemi kabul edilemez. Onderligin sistemine girecekse-
niz eger, gercekten 6zgiir yasama girmek istiyorsaniz, mevcut durumu sorgulamaniz ve éncelikle kisiliginizde yeni bir
dogusu gergeklestirerek yeni yasama giris yapmaniz gerekir. Bu yeni yasam da dncelikle genelde devlet odakli yasam-
dan, 6zel olarak da kapitalist modern yasamdan kopusla baslar. Baslangi¢ noktasi budur. Genelde devlet odakl ya-
samdan, yani devletgi uygarlik sisteminden kopmak, ikincisi ve daha garpici olarak kapitalist modern yasamdan kop-
mak, Onderlik paradigmasina girisin temel kosuludur. Bu kapidan adim atmadan Onderlik paradigmasina girilemez.
Bu acgidan uygarliktan kopmak -Onderligin deyisiyle- en biyiik 6zelestiridir. Bunlar Onderlik gercekleridir. Bu tarzda
degerlendirmeden, sorunu bu tarzda ortaya koymadan, Onderlikle biitiinlesemeyiz.

Onder APO zayif ve caresiz insani asla kabul etmedi; adeta bir prangayla kendi zayifliklarina ve zaaflarina baglanan
insana deger vermedi. Ona gore, ne denli zayif diistiriilmis olursa olsun, insan bilinglenerek zayifliklarini asabilir ve
giderek atom bombasindan ¢ok daha etkili bir gli¢ haline gelebilirdi. Atom bombasi da dahil, Sovyetler Birligi'nin sahip
oldugu nikleer silahlar sosyalizmi korumaya yetmedi. Sovyetler Birligi elinde bulundurdugu nikleer bomba sayisi
kadar sosyalist militana sahip olsaydi, kapitalist sisteme eklemlenme yoluna girmezdi. Burada eksik olan maddi silah-
larin giicli degil, sosyalist insanin giicliydii. Ozgiirlik icin 6ncelikle gerekli giic fiziksel degil diistinsel giictiir. Ozgiirliik
glcle baglantil oldugu gibi, zayifligin da gligstzlikle baglantisi vardir. Bilindigi gibi zayiflik bir kole 6zelligidir. Kolelik
ise insanliktan dustsu ifade eder. Sinifsal gelisme 6ziinde koleligin gelisimidir. Sinifli uygarlik sisteminde st toplumun
mensuplari glicti simgelerken, alt toplum Uyeleri gligsiizliglin ve garesizligin kurbanlari durumuna duserler. Gligsiiz-
lik 6zlinde anlayissizliktan gelir. Devletgi uygarlik sisteminin zihniyetiyle yogrulan alt toplum bireyleri en gligsliz var-
liklardir. Bu anlamda en tehlikeli kélelik zihinsel ve ruhsal koleliktir.

Onder APO'nun ¢ocukluk dénemi, énderlik bicimindeki cikisin biitiin temel belirtilerini icinde tasir. Yedi yasindan
sonra, 6zellikle ilkokula gidisle birlikte baslayan siirec ve biitiin okul siirecleri, Onderlik agisindan aslinda uygarlik or-
manina giristir. Arayisi kendisini uygarlik ormanina girmeye gotlirmustir. Bu giris mevcut sisteme onay verme anla-
mina gelmemektedir. Kaldi ki Onderligin yasam felsefesinin temelinde kusku vardir. Kusku her zaman arayisa yoneltir.
Kusku sudur: Dogru olan nedir diye bir soru sordugunuzda, bu soruya gereken cevabi bulamadiginiz miiddetge kusku-



lariniz devam edecektir. Yeni bir yasam ariyorsaniz, dogru olmadan yasam olmayacagina gore, o zaman dogru nerede
sorusuyla karsi karsiya gelirsiniz. Onderlik her zaman dogru olan nedir sorusuna yanit aradi. Onderlik dyle bir kisiliktir
ki, yuzeysel ve dogrulugu kusku gotirir gerceklerle de uzun siire yasayamaz. Diyelim ki dogru, kapitalist gercekligi
reddetmek ve sosyalizme yonelmektir diyorsunuz. Kapitalist gerceklikten kopuyor ve sosyalizmle tanisiyorsunuz. Dog-
ru sosyalizmin icindedir diyorsunuz. Ama burada bile kuskulariniz devam ediyor. Burada bile yiizeysellikten uzaklasip
gerekli derinligi yakalayarak verili dogruyu sorgulamak ve gercegi biitiin 6zellikleriyle anlamak durumundasiniz. On-
derligin arayisi bu cercevede devam ediyor.

Onderligin uygarlik ortami icerisinde ortaokul ve lise dénemlerini diisiinelim. Gériiniirde hep sistemin igindedir,
adeta sistemin midesindedir; sistem kendisini eritip 6giitmeye calisiyor. Ama eritemiyor, sistem Onderlik kisiliginde
viicut bulamiyor, kendisini Onderlikte somutlastiramiyor. Dolayisiyla kusmak zorunda kaliyor. Ama Onderlik de bu
surecte kendi deyisiyle sistemin midesini delemiyor. Arayisi devam ediyor, burada verili diinyaya karsi itirazini ¢cok
daha yuksek diizeyde seslendiriyor. Bu anlamda lise siralarindayken yazdigi bir kompozisyon yazisinin basligi son de-
rece ilgingtir: “Sen benim hi¢ dogmayan cocugumsun” diyor. Bunun anlami sudur: Ozgiir yasam hala dogmamistir ve
arayisi devam etmek zorundadir. Bu gerilim kisiyi miithis gerginlestirir, kendisini zorlar. Bu noktada Onderligin nasil
bir ruhsal gerilimi yasadigi rahatlikla anlasilabilir. Ruhsal gerilimin Onderligin kendisi acisindan istenmeyen bir durum
degil, tersine kendisinin istedigi bir kosul oldugu ortadadir.

Ruhunun gerilimini yitirenler asla bliylk arayislara yonelemezler. Gergegi arayis yuriylisi her zaman sancili ve aci-
hdir. Bizler gercegi ararken yalnizca kendi kisisel yazgimizla ilgilenmiyoruz, bir bitiin olarak insanligin durumuyla ilgi-
leniyoruz. Dolayisiyla 6zgirliik icin yola ¢ikisimizda evrensellik vardir. insanligin yazgisiyla ilgilenen, gercek anlamda
evrensel olandir. insan kendi yazgisini degistirmek isterken bile bunun insanligin yazgisini degistirmeye bagh oldugu-
nu fark eder. Onderligin ¢ikisinda da bu vardir. Kiirdistan’in da elbette bir 6zgiinliigli s6z konusudur. Ama evrensellik
bu 6zgiinligiin icinde gizlidir. Onderligin ¢ikisi zaten evrenseldir. Evrensel olmak, kendi gercegini insan, toplum, doga
ve evrenle birlikte ele almak ve bunlarla da ilgilenmek, bunlarin gerceklerini de ¢6zmek anlamina gelir. Zaten insansal
olusumu anlamak, butiin bu gergekleri cozmekle esdegerdedir. Bunlar ¢6zilmeden insani gercege ulasilamaz. Buna
karsilik insan gergegini ¢ozerek de bu gerceklere ulasilabilir. Bu ylizden gergegi arayis yuriylst insana her zaman
insana aci verir. insanliga dayatilan kaderi degistirmek iizere eyleme gecmek insana her zaman aci verir. Zaten kah-
ramanlik ya da soyluluk da bu aclya katlanma olgusunda yatar.

Bir tasin altinda kaldig1i zaman, elinizden gelen aciya dayanmayi bir soyluluk belirtisi sayamazsiniz. Soyluluk belirti-
si, insanin, toplumun, halkimizin yazgisini degistirmeye calisirken karsilastigimiz zorluklardan kaynaklanan acilara
dayanma giciinde somutlasir. Kahramanlik budur, soyluluk budur. Bitiin sehit yoldaslarimizin gergegine bakalim:
Onlar neden bizim soy damarimizdirlar? Haki’ler, Hayri’ler, Kemal’ler, Mazlum’lar, Zilan’lar, Agit’ler, Beritan’lar, Beri-
van’lar, Viyan'lar, Nuda'lar, Adil'ler neden soy damarimizdirlar? Clinkii onlar her tirli aciya karsi koyacak giicti kendi-
lerinde yarattilar. Onlarin gektikleri aci dar anlamda kendi ¢ikarlarini gergeklestirmeye calismaktan kaynaklanan bir
aci degildi. Onlar bedensel ve ruhsal varliklarini halklarina ve insanliga adamis insanlardi. Onlar kendilerini insanligin
yazgisini degistirmeye adamislardi. Soyluluk bu yazgiyi degistirmeye ¢alisirken yasanan acilara dayanma ve direnmeyi
sirdirme gticli ve kararlihginda billurlasir. Soysuzluk ise boyun egmekle baslar. Boyun egen, bilerek veya bilmeyerek
soysuzluga adim atmistir. Soysuzluk bas egmislikte ve bencillikte ifadesini bulur. Soysuzluk bencilliktedir, bas egmis-
liktedir. Buna karsilik direnis ise soyluluk belirtisidir. insanhgin yazgisiyla ilgilenmek, bencilligin tam karsiti olani yap-
maktir. Bencillik, insanligin durumunu hig géz dniine getirmemektir.

insanligin gercegi arayis yiriyisi ne kadar acili olursa olsun, o kadar da heyecan vericidir. insanhgin yazgisiyla ilgi-
lenmeyenler, bir yazarin deyisiyle insan olmanin heyecanini yasayamazlar. insan olmak heyecan verici bir seriivendir,
ama aynl zamanda acilara yol acan stirekli bir eylemlilik halidir. Burada aci ve heyecan ic icedir. Bu yolda hissedilen
sadece aci degildir, onun heyecani da vardir. Zaten en aci veren ortamlarda bile geri adim atmamaktan kaynaklanan
bir haz duyarsiniz. En aci veren kosullarda bile o hazzi mutlaka duyumsarsiniz. insan olmanin hazzini yasamak giizel-
dir. Kemal Pir’in iskence altinda diismana tek bir kelime bile séylememesi, ibrahim Kaypakkaya’nin tiim cilginca is-
kencelere ragmen diisman karsisinda ser verip sir vermemesi, zulme ve zorbaliga asla boyun egmeyen bu glzel insan-
larda acaba nasil duygular yaratmistir? insan olmanin hazzini yasamak iste budur. En insanlik disi iskenceler altinda
direnirken kesinlikle mutlu oldugunuzu soyleyemezsiniz, ama takindiginiz direnisgi tutum nedeniyle bir haz duyarsi-
niz. Buylik insan olmanin, diismana boyun egmemenin, bencil davranmamanin hazzini duyarsiniz. Buna karsilik acilar
karsisinda bencil davranip kendinizi kurtarmaya calismaniz da miimkiindir. Bu durumda arkadaslarinizi ele verir,
kendilerini diismana satarsiniz. Bencil davranir da “Ben neden 6leyim ki? Digerini de yakalasinlar, hayatimi kurtara-
yim” derseniz, o zaman insanliktan ¢ikmis olursunuz. Ama o bliyiik devrimciler bencil davranmadilar. Onlar hayatlari-
ni ortaya koydular ki, digerlerinin hayatlari kurtulsun, baskalarinin hayatlari 6zgiirlessin, toplumun hayati 6zgtirlessin.



Bunun icin kendi hayatlarini baskalari icin feda ettiler ve bunu yaparken pismanlik duymadilar. Onlar insan olmanin o
blyulk heyecanini, o gorkemli hazzini herkesten daha fazla yasadilar.

iste Onderlik gergegi budur. Onderlik gercegi bdyle bir onuru ve gururu yasamanin temsilidir. Bunlar yasamin ger-
cegidir, bunlar Apocu gergekliktir, bunlar Onder APO rehberliginde baslayan insan olma seriiveninde yasananlarin gok
sinirli bir 6zetidir. Bunlarin hepsi Apocu devrimci gergekligin icinde vardir. Apocu gergekligin icine girmek, zaten insan
olmanin heyecanini tatmaktir. Apocu Hareketin icine gercekten giren ve onunla bitiinlesen insan, insan olmanin haz-
zinl en derin bir bicimde yasadigini mutlaka hissedecektir. Clinkl burasi bir heyecan ve cosku yeridir. Burada yilgin
insanin, ¢6zlimslz insanin, aglamakli insanin yeri yoktur. Burada umutsuzluga ve inangsizliga yer yoktur, burada so-
rumsuzluga yer yoktur. Bir yazarin dedigi gibi, “Sorumluluk bir biling isi oldugu kadar bir gonil isidir. Her sorumlu, her
gercek sorumlu sorumlulugunu seving igcinde gercgeklestirir. Sorumluluk seving icinde yasamaktir... Her sorumluluk,
gelecege agllan bir yonelim olmakla bir umudun 1siginda heyecanlarla kendini gergeklestirir. Sorumlu olmak umutlu
olmaktir. Umut 6zgirligin zorunlu var olus kosuludur.”

Onderlik gerceklesmesinin oldukca dikkat celbeden bazi 6zellikleri vardir. Soyluluk arz eden biitiin eylemlilikler ve
o eylemlerin sahibi olan kisilikler hep Onderlikler etrafinda gerceklesir. Ama ayni zamanda ciicelikler de Onun etra-
finda gelisim gosterir. Ofkeler kadar sevgiler de Ona yénelir. Biiyiik dostluklar da, biiyiik diismanliklar da Ona ydnelir.
Ciicelik de oraya akin eder. Bu da bir gercektir. Bunlar Onderlik gerceklesmesinin dogal ve kacginilmaz sonuglaridir.
Gergegin lUzerine ¢oken karanhgl dagitmak, herkesin gergekligini oldugu gibi ortaya sermek, girkinlikleri desifre eder-
ken giizelliklerin 6niinii agmak, bir anlamda adalete uygun olarak herkesi ve her seyi yerli yerine oturtmak Onderligin
temel islerindendir. Bu agidan bizim icin dogru olan, ciice kalmak yerine, o soylu Onderlik gerceklesmesinin en carpici
ifadesi olarak kendimizi de gerceklestirmektir. Kendimizi Onderligin bir yoldasi haline getirmek ne kadar zor olursa
olsun, insan olmanin heyecaninin bu zorluklari asmanin igerisinde gizli oldugunu bilerek partilesmeye adim atmaktir.
Bu gercekligin icine girmek, bu yolda yliriimektir.

Hep PKK’liler cok fedakar insanlardir denir ya, bu tanimlamayi tam benimsedigimi soyleyemem. Fedakarlik bana
hep sanki giizel bir seyden vazgecmekmis gibi gelir. Bu cerceveden baktigimda Kemal Pir fedakarlik yapmadi, Mazlum
Dogan fedakarlk yapmadi diye diisintrim. Kemal istedigi gibi yasadi, Mazlum istedigi gibi yasadi, Mazlum belki de
herkesten daha iyi yasadi. Clnk{i yasamanin en anlamli bicimi onlarin yasaminin ta kendisidir. Onlar élimleriyle ya-
samin doludizgin akisina devam etmesini saglayan kisiliklerdin. Yasamak, an neyi emrediyorsa ona cevap olmaktir;
dopdolu yasamasini bilmektir. Yasamak, dinin cennet olarak tarif ettigi bir mekanda, agaclarin serin golgesi altinda,
durgun akan bir suyun kenarinda yan gelip yatmak, yiyip icmek isterken bile elini kipirdamamak, sadece arzu etmek
ve arzu edilen her seyin gerceklestigini gormek demek degildir. Bizim cennetimiz bu olamaz. Apocu cennet bir miica-
dele zeminidir. Cennet zuliim ve zorbaliga karsi direnis halinde olan insanlarin ayaklari altindadir, onlarin ayak bastik-
lari yerdir.

Bunun (lke ve halk gercekligimizle bagini soyle ifade edebilirim: Bir toplulukta muazzam bir kirlenme varsa, yasam
alabildigine kirletilmis ve ihanete ugramissa, dncelikle gerekli olan bu kirlenmeyi ortadan kaldirmak ve ihaneti son
vermektir. Mesru savunma savasinin kizgin atesi bu kirleri ve kotuliikleri yakan bir atestir. Bu agidan Apocu gizgide
micadele ve direnis bizi her zaman arinmaya goturir. Mazlum Dogan direnisin zirvesidir. Biz direnmek yasamaktir
diyoruz. Evet, yasamak gerekir. Peki, nasil bir yasam istiyoruz? Elbette en soylu ve onurlu tarzda yasamak istiyoruz.
Temel degerlere en bagli tarzda yasamak istiyoruz. Mazlum, Hayri, Kemal, Zilan ve biitlin sehitlerimizin yasam gercegi
iste budur. Bu tarzda yasamak siradan bir yasam degildir. Omriinii su kadar uzatma tarzinda bir yasam degil, icine
anlam katarak yasamak énemlidir. Onemli olan budur. Sehitler gercegimiz esas itibariyle bu anlama gelir.

Evet, bitiin bunlar da Onderlik gercegi etrafinda viicut bulur. Mazlum’un, Hayri’nin, Zilan’in, Nuda'nin, Adil'in, ki-
sacas! Haki’den baslayan biitiin sehitler gercegimizin Onderlik etrafinda gerceklesen bir anlam yiicelmesi oldugu ke-
sindir. Bitiin soylu giizellikler Onderligin etrafinda gerceklesir ve hepsi Onderligi kendisi icin esas alir. insan Onderlige
bitiin varhigiyla katilmaldir. Onderligi diisiincesi ve eylemiyle, maddi ve manevi gergekligiyle oldugu gibi kabul etme-
lidir. Katilmak budur. Bunun ardindan sira Onderligi anlamaya gelir. Onderlik anlasilmak ister. Sorgulayarak Onderlige
katilim saglanamaz. Siz burada bir sistemi ve onun yasamini sorgulamiyorsunuz. Ayrica bu Onderlige katilmaniz igin
size bir dayatmada da bulunulmuyor. Onderlik gercegi bir ¢cdziim gergekligidir. C6ziim sorgulanmaz, yasanir. insanlar
¢6zUmu sorgulamazlar, tersine ¢éziime katilirlar, hem de sorgulamadan katilir ve kendileri de ¢6ziim gilicli olmak is-
terler. Niye ¢ozime katilirlar? Kendileri de ¢6ziim gilici olmak istedikleri icin. Niye 6zglr insana katilmak isterler?
Kendileri 6zglr bir insan olmak istedikleri icin.

Bir yandan anladik deyip yine de Onderlige katilmayanlar, katilip da gereklerini yapmayanlar da vardir. Bu da as-
linda bir tiir Onderligi sorgulama bicimidir, yani Onderligin reddidir. Onderligin bazi 6zellikler isinize geldigi icin kabul
ediyorsunuz, ama digerlerine katilmak zor oldugu i¢in bundan kaglyorsunuz. Veya bazi 6zellikleri o an sizin gergeginiz-
le gelisiyor; bu durumda uygulamamak suretiyle 6ziinde “Ben seni reddediyorum” diyorsunuz. Uygulamamak da bir



bakima reddetmektir. Uygulamamakla sonucta varilacak nokta budur. Oyle anlamadik, anlamiyoruz demek hi¢ dogru
degildir. Gergek olan aslinda bizim kavramak istemememiz, Onderligi anlamaya ¢alismamamizdir. Dedigim gibi 6nder-
likler anlasilmak, kavranmak isterler. Onderlikler kendilerine katilim beklerler. Onderlik bunu ¢ok net belirtiyor. “Eger
bana biraz saygi ve bagllik varsa, sizin bana katilmaniz gerekir, benim size degil” diyor. Onderlik kisiligi kanitlanmis bir
kisiliktir. Onderlige katilmak ise ona biitiin benliginizle, ruhunuz, varliginiz ve diisiincenizle evet demektir. Onderlige
katilmak, Ona ask ilan etmektir. Onderlige baglhlk askin ta kendisidir. Ciinkii Onderlik sadece birey olarak Abdullah
Ocalan degildir; Onda dile biitiin bir evrendir, insansal var olustur, toplumsal gergekligimizdir. Onderlik evrenin dilidir,
askin dilidir. Hepimiz buna katiliyor, bunu ask kabul ediyoruz. Ciinkii Onderlikte bunlar dile geliyor. Yalnizca kisi olarak
Abdullah Ocalan’a degil, Onda dile gelen gercege katiliyor ve ona ask ilan ediyoruz.

Onderliksel gelismede dogal dogustan sonra gelen dénem ikinci dogus dénemi, Onder APO’nun kendisini PKK bi-
¢iminde orgutledigi ve bu bicimde dogru temelde bir toplumsallasmayl basarmaya giristigi strecin ifadesidir. Bunun
dnkosullar da esasta Onder APO’nun sosyalizmle tanismasiyla baslar. Onderligin sosyalizmle tanismak &nemlidir.
Sosyalizmin tanimi bile Onderligin sorusuna cevap verme anlaminda ciddi deger tasir. Onun bize 6grettigi sosyalizm
toplumsallasmanin bilimidir. insanin miicadelesinin éziinde hep toplumsallasmayi daha ileri diizeylere tasirmak oldu-
gu goz online getirilirse, sosyalizmin insan kadar eski oldugu rahatlikla gorilebilir. Sosyalizm insanlik kadar eskidir. Bu
nedenle Onderligin deyisiyle “Sosyalizmden kusku duymak, insandan ve onun toplumsal gercekliginden kusku duy-
maktir.” insan toplumsal bir varliksa, toplumsallik insanligin var olus tarziysa, toplumsallasmanin bilimi olan sosya-
lizmden de kusku duyulamaz.

Fakat bu tanisma déneminde sosyalizmin kendi igerisinde birgok eksiklik ve yetersizlik vardir. Bu sosyalizmin temel
hatasi, devleti ve iktidari amaclarina varmada kullanacagi silahlar olarak benimsemesidir. Sosyalist gerceklesmeye
dogru gidip o6zgurlik, esitlik, adalet ve paylasim Uzerinde yikselen yeni bir toplumsallasmayi yaratmak isterken, bu-
nun araglari olarak devleti ve iktidari kullanmak istemesidir. Bu durum sosyalizmde kirlenmeye yol agan, ayni anlam-
da reel sosyalizmi sistemin bir mezhebi olmaya goétiiren temel nedendir. Burada amag yeni bir toplum ve yeni bir
diinya yaratma olarak konulur, bunun araclari olarak devlet ve iktidar benimsenirken, yontem olarak da kurtulusa
kadar savastan soz edilir. Oysa zorunlu mesru savunma hali disinda, savas esas itibariyle bir cinayettir. Bu agidan sos-
yalizmin zoru 6zglr toplumu doguran bir ebe olarak tanimlayip savasa basvurmasi son derece ciddi bir eksikligi ve
yetersizligi anlatir. Bu bir yerde de egemenlerin dilini konusmay!i esas aldigini gésterir. O agidan bu kendi icerisinde
zaaflar ve zayifliklari olan bir sosyalizm tlridar.

Onderlik yeni bir toplumsallasmanin yaratilmasina, bunu dnkosulu olarak da gercek arkadasliklarin birligi olan ve
bu haliyle toplumsalligin ¢cimentosu olarak degerlendirilmesi gereken bir partilesmeye yonelmistir. Parti 6zlinde bir
arkadas toplulugudur, dava arkadaslari birligidir; parti bir yoldaslar toplulugudur, ortak bir davayi gerceklestirmek
lizere bir araya gelen éncii insanlarin fedai toplulugudur. Onderlik buna girismistir. Burada alti 6zenle cizilmesi gere-
ken bir husus vardir: Onderlik yeni bir toplumu kurmakta son derece samimi ve kararhdir. Toplumun ¢ikarlarina, hal-
kin 6zglrliigline sonuna kadar baglilik vardir. Yani halklasma esastir, toplumsallagsma esastir. Tlrkiye gergeginde diger
sol gruplar mezheplestikleri halde, Onderlikteki bu kararlilik Kiirdistan’da PKK hareketini halklasmaya gotiirmiistiir.
Daha sonraki siiregte Onderligin arayislarinin kendisini kesin bir ¢c6ziime gétiirmesine neden olan durum da budur.

Yani kendi igerisinde reel sosyalizmin bazi zaaflari ve zayifliklarini tasisa da halklasmasi, bu zaaflar ve zayifliklarin
etkisini en aza indirgeyen bir durum ortaya c¢ikarmistir. Bu durum Kirdistan gibi bir tilkede, mezar suskunluguna go-
milmis bir toplumu andiran Kiirt toplumu icerisinde mucizevi bir gelismeyi ortaya cikarmig; Onderligin kendi deyisiy-
le adeta Uzerine dokilen betonun gatlatiimasi tarzinda mezara gémiilen insani ayaga kaldirip miicadele eder bir ko-
numa yukseltmistir. Bu gercekten de bir mucizedir. Mucizevi karakter tasiyan bu gelismede esas rol oynayan, halkin
yasamsal cikarlarina sonuna kadar baghliktir. Onderlik gerceginde halka ve ilkenin davasina sonuna kadar baghlik
vardir; Kirdistan’in 6zgunltgi icerisinde evrenselligi yakalama olgusu vardir. Bunlar olmaksizin mucizevi olan gercek-
lestirilemez.

Kuskusuz bir sistemi reddedebilirsiniz. Ama bu reddettiginiz sistemi astiginizi gostermez. Bir sistemi asmak demek,
onu butin ozellikleriyle ¢cozmek, sistemin bilme diizeyini yakalayip onun 6tesine ge¢gmek demektir. Sistemi bitin
gelisim sureci icerisinde yerli yerine oturtarak anlamak, dolayisiyla onun ¢6ziimsiizIiglini ilan etmek ve bunu asacak
¢6zUmi ortaya cikarmak 6nemlidir. Mevcut sistemi ¢6zlip asmadan, sadece onu reddederek, ona alternatif olunan
sisteme ulasilamaz. Uluslararasi komplo dncesinde de Onderligin bu yonlii ¢abalari vardi elbette. Bu sistemi ¢dzme
cabasi vardi. Fakat gercek anlamda bir ¢éziimiin yaratildig1 séylenemez. Onderligin deyisiyle hala dogru tam buluna-
bilmis, kendisiyle birlikte yasamin var olabilecegi gercek hala yakalanabilmis degildir. Bu siire¢ yine gercgegin arayisi
surecidir. 15 Subat komplosuna gelindiginde, bu komplonun 6ngiiniinde mevcut durum, hala bir sistemin yaratila-
mamasi ve bu anlamda gergek bir ¢dziimiin yakalanamamasi durumudur.



Onderlik Atina Savunmasi’nda, 15 Subat komplosu dncesinde Avrupa’ya cikis macerasini degerlendirirken séyledi-
gi seyler aciktir: “Benim Kiirt halki icin 6zgtirliik arayisim ve bu temelde Avrupa’ya ¢ikisim, tam da diinya ¢apinda bir
maceraya doniismiistii. Ama ne yazik ki hala kendimi bile taniyamamistim. Ozgiirliik anlaminda bu halka ne verebile-
cektim?” diye sorar. Yani 15 Subat komplosunun éngiiniinde Onderligin bulundugu nokta esas itibariyle budur. Dog-
rudur, Onderlik mevcut sistemi karsisina almis, bu sistemden kopmustur. Zaten sistemin temsilcileri de bunu ¢ok iyi
bilmektedirler. Ciinkii bu sistem Onderlik kisiliginde higbir zaman viicut bulmamistir. Bu agidan da Onderligi kabul
etmemektedir.

imrali zindani bir tabutluktur ve Onder APO adeta Hazreti isa gibi 'Yeni Roma imparatorlugu' ve isbirlikgileri tara-
findan ¢armiha gerilip bu tabutluga konulmustur. Mevcut kosullar fiziki imha disinda her tlrli zulim ve zorbalig
icermektedir. Bu tabutlukta da Onder APO gercegi arayis yiriylsiini stirdiirmistiir. Cogumuzun yaptigi gibi olanak-
sizliklardan sikayet ederek caresizlige teslim olmamistir. Bu durumda kendisi icin esas aldigi ilke sudur: Beni 6ldirme-
yen sey beni glclendirir! Aranan sey 6zgurliik sorunsalinin ¢6ziimudir. Ancak bu 6yle dar anlamda salt bir Kirt soru-
nunun ¢dziimi degildir. Bunun asla unutulmamasi gerekir. Onderlik acisindan Kiirt sorununun ¢dziimii insanligin 6z-
girlik ylriytstinde bir aractir; daha dogrusu Kirt devrimi bir baslangictir, insanhigin 6zglirlik ytrtyldsinin umut
kaynagidir. Bu da pesi sira bir baska gergegi 6nimiize koyar: PKK'ye katilan biri kendisini tiim insanligin 6zglirlesmesi
davasina adamak zorundadir. Clinki bir tane insanlk vardir. Kiirtler, Turkler, 6teki tim halklar bu insanligin parcgalari-
dir. Bugiin insanlk kendisini primat derekesine diisliren bir sistem altinda yasamaya mahkim edilmisken, diinya mik-
rop sacan pis bir kenef haline gelmisken, doga korkunc bir sekilde tahrip edilmisken, Kiirdistan’da tecrit edilmis 6zgtr
bir ada olusturmakla yetinmek batakligin igerisinde kendisine kigik bir yasam alani agmak anlamina gelir ki, bunun
kabul edilir bir yani olamaz. Bu agidan Onderligin itirazi bitiin bir diinyaya, biitiin bir sistemedir. Bagindan beri bu
boyledir. Onun 6zglnliglinln igerisinde daha basindan beri evrensellik vardir.

Evrenselligi yakalamadan sosyalizmle bulusma olmaz. Sosyalizm sadece uluslarin kurtulus davalariyla degil, biitiin
insanlikla ilgilenir. Sosyalizm elbette pratikte yasamsallasmasini basladigi yerde bulur. Yani insanhigin bir 6zgirliik
ylrlylsu varsa, bunun icin ilk adimlarin atildigi yerde elbette sosyalizmin insasina da girisilir. Ama tiim insanlik sosya-
lizmle bulusmadikca, insanligin gercek kurtulusu ve 6zgiirligli de miimkiin olamaz. Ozgiirlige adanmis olanlar igin
nihai mag esas itibariyle budur. Onder APO basindan beri egemen sistemle hep celiski halindedir. Belki hala kendi
sistemini yaratamamistir, ancak mevcut devletgi sistemi de kabul etmemektedir. Bu anlamda mevcut sistem gercekli-
gi karsisinda 6zgiin bir durus sergiler. Ozgiinliik, kosullar ne olursa olsun, mevcut sistemin disinda kalmaktir. Bazilari,
uluslararasi komplo éncesinde kendi sistemini kuramadig icin, Onder APO ve PKK'nin sistem ici olduklarina inanirlar.
Bu kesinlikle dogru degildir. Onder APO buna 'ruhunu satmama' adini verdi. Ruhunu asla satmamak, ne pahasina
olursa olsun baskici ve somiiriict sistemin disinda kalmaktir.

Ozellikle PKK Hareketinin devletlesmeye dogrultusunda ilerledigi ve bunun olanaklarinin arttig bir ddnemde, On-
derlik kendi kisiliginde bir anlam asinmasinin basladigini sdyledi. Kendi temel devrimci 6zlinden bir seylerin koptugu-
nu, bir seylerin kendisini rahatsiz ettigini ifade etti. Kendisi belki blylimustil, ama karsisindaki insanlar giderek clice-
lesiyorlardi. Onlari clicelestiren sey bu sistemin kendisiydi; bu devletlestiren, hiyerarsiklestiren, iktidarlastiran sis-
temdi, bu egemenlik sistemiydi, bu siniflasma yaratan bir sistemdi. Sinifsal zihniyet katmanlasma yaratmaya agik bir
zihniyettir, hiyerarsik temelde diisiinmeye acik bir zihniyettir. Uste ciktiginda efendilik taslamaya bagslar, altta kaldi-
ginda ise bir kélenin davranislarini sergiler. Onder APO, kisiligi itibariyle en ¢cok bundan rahatsizlik duydu ve arayisla-
rini strdiirdd.

Devam eden bu arayisina bagli olarak, Onder APO ‘96’dan itibaren esas itibariyle kadin gercegi izerinde yogunlas-
t1. Arayislari kendisini kadin sorunu {izerinde derinlesmeye yoneltti. Cozimu en fazla burada aradi; burada biyiik bir
yogunlasma ve derinlesmeyi yasadi. Yonelimi 6zt bakimindan dogru olmasina ragmen, hala sistemi batinltkli olarak
¢6zmekten uzakti. Clinkl sistemi ¢ozerek asamamis, dolayisiyla kendi sistemini de yaratamamisti. Sik¢a vurguladigi-
miz gibi sistemi reddedersiniz, ona katilmazsiniz ve bu miimkiindir; sistemi reddetmek, en iyimser haliyle ona katil-
mamaktir. Ama bu durum sistemi astiginizi gostermez. Sistemi asmak oncelikle o sistemi anlamayi, onu butin 6zellik-
leriyle ¢c6zmeyi sart kilar. Cozdiigiiniizde onu asacak sistemin iskeletini de olusturur ve temellerini atarsiniz. Onder
APOQ iste bunu yapti.

Halbuki 15 Subat komplosu gergeklestiginde, kendi deyisiyle Onder APO agisindan her sey adeta donmus gibiydi.
Bu aslinda bir ¢oziimstizliik noktasi olarak da algilanabilir. Felaket budur ve burada bir ugurumun kenarina gelis var-
dir. Bu ucurumun kenarina gelis aslinda fiziksel olarak bir kaybedis, bir idam tehdidiyle yiiz yliize gelmek degildir. Kiirt
halkinin daha gilginca bir savas olasiligiyla karsi karsiya gelmesi de degildir. Burada su fark edilmistir: C6zim hala bu-
lunamamis, gercek ¢6ziim hala yakalanamamistir. Céziimsuzlik sahip olunun paradigmayla baglantilidir. Bunu fark
edis, gercekten de yasamin adeta donma noktasidir. Onderlik bunun bilincine ulasmis ve bu noktadan itibaren kendi-
sine mithis bir bicimde yiiklenmis, miithis bir cabaya ve diislinsel yogunlasmaya yonelmistir. Bu diisiinsel yogunlas-



ma, sistem gergegi lizerine yogunlasmadir; bir biitlin olarak sistemi dogru bir bicimde ¢6zme, onu dogru tanimlama
ve asacak sistemi ortaya ¢ikarmaya ¢alismadir.

Burada Onderligin mucizevi tarzi bir kez daha kendini pratikte kanitlamistir. Siirecin karakteri ve ortaya ¢ikan ger-
cekler her bakimdan dehset vericidir. Ama Onderligin biiyiikligii ve dehasi da burada kendisini gdsterir. “Beni 6ldiir-
meyen sey beni giiclendirir” ilkesine baghlik bu gériilmemis tecrit kosullarinda da hiikmiinii icra eder. “insan ancak
ugurumun kenarinda kanatlanir” derler. Onderligimiz icin baslayan siireg kanatl diisiinme siirecidir. 15 Subat komp-
losu her agidan bir ugurumun kenarina varis anidir. Bu ugurumdan asagiya diismek de olasilik dahilindedir. Ama On-
derlik bu noktada kanatli diisinmesini bilir; sistemi bltiin 6zellikleriyle ¢ozerek, kendi sisteminin 6zelliklerini de orta-
ya koyar. Burada yakalanan sadece bir Kiirt ¢c6zimu degildir, bu tarz bir algilama sakattir, yakalanan bitin bir insanlik
icin ¢oztimdur. Bes bin yillik devlet¢i uygarhk sisteminin bitin kirlerinden, biitiin insansizlastirma eylemlerinden,
onun pratiklerinden kopmanin garesi bulunmustur. Bu care ekolojik, demokratik ve cinsiyet 6zgiirliik¢li toplumdur.
Bu sadece bir Kirt toplumuna 6zgi bir ¢o6zimi degil, biitlin insanhiga ait ¢co6zimi icinde barindiran bir toplum bigimi-
dir. Dolayisiyla Onderligin yakaladigi ¢coziim yiizeysel degil derinliklidir, yoresel degil evrenseldir, parcali degil biitiin-
[UklU ve kapsamlidir.

Onderlik burada éncelikle dogru toplum tanimina ulasir; dogru toplum tanimindan yola cikarak aslinda devlet ol-
gusunu ¢ozer. Devlet yeni bir toplum demektir. Ama bu toplum insanin var olus halini anlatan dogal toplumdan kopu-
su ifade eden bir toplum bicimidir; bir kdle toplumudur. O zaman toplumu dogru tanimlayip dogal topluma donis
yapmak, insani 6zgiirlestirmenin en dnemli yoludur. Onderlik, uygarlik temelinde olusan yeni toplumun, insanligin var
olus halini anlatan toplumdan bir sapma oldugunu agikliga kavusturmus; bu agidan bakildiginda gergegin sifresini
¢0zmistir. Cozllen, toplumun sifresidir. Elbette bizim de bu sifreyi ¢ozmemiz gerekir. Sifrenin ¢dzlim, uygarligin
veya hiyerarsik ve devlet¢i toplumun bir sapma oldugunu, bunun insanliktan uzaklagsmayi anlattigini, bunun eseri olan
siniflasmanin da insanliktan bir diisis anlamina geldigini bilince ¢ikarmak ve bu temelde bundan kopusu saglamaktir.
Siniflasmaya dayali bir sosyalizm anlayisi sakattir. Oncelikle bundan vazgegilmektedir. Ciinki iyi sinif yoktur. Ciinkii
kolelik de, serflik de, proleterlik de esas itibariyle koleligin birer bicimidir. Her kolelik tiirli en temel insani gergeklik-
lerden kopmayi anlatir.

Devletgi toplum bir kolelik toplumudur. Devlet odakli uygarlik sisteminin 6zt budur. Bu anlamda 6zgtrlesmek is-
teyen, dncelikle bu uygarlik sisteminden kopmak zorundadir. Onderlik 15 Subat'la baslayan ve sonuna kadar 6yle
gidecek olan li¢clinci yasam dénemini ¢cok net bir sekilde tanimladi. Bu, Gglincli dogus donemiydi. Belki her kisi kendi
yasaminda yeniden doguslar yaratabilir. Ancak Onderlikteki bu dogus, insanlik igin bir dogustur ve bir ¢6ziim dénemi-
dir. Belirgin niteligi genelde devlet odakli yasamdan, 6zelde kapitalist modern yasamdan kopusla baslamasidir. Onder
APO, “Tekrar yaban yasama kosmuyorum, on bin yil 6ncesine gidecek degilim. Ama insanlgin bazi temel degerlerinin
o yillarda gizli oldugu da kesindir. Uygarligin bin bir hile ve zorbalikla kestigi o donem insanligi bilimsel teknik seviyle
bitinlestiriimedikge, insanhgin gergek kurtulusu ve 6zglrligl mimkiin olamaz” dedi. Uygarlik ve devlet odakh ya-
samdan kopmanin bir gerileme olmadigini sdyledi. Hiyerarsik ve devletgi sinif uygarlig§indan kopmanin en buyik 6ze-
lestiri oldugunu ifade etti. Onderlik, “Bunu basaracagima inaniyorum” diyor ve bizim de bunu basarmamzi istiyor.
Yeni paradigmanin gikis noktasi budur.

Biz demokratik uygarligl yaratmak istiyoruz. Bu bir sinifsiz uygarlik sistemidir. Aslinda neolitik de bir uygarlik olarak
tanimlanabilir ve neolitik toplumu glinimuziin bilimsel teknik temeliyle butiunlestirdigimizde demokratik uygarhgi
yakalayabiliriz. Bu uygarlk devlet odakli bir uygarlik degildir. Bu anlamda hiyerarsik ve devlet¢i toplumdan, onun ya-
samindan, onun bitln 6zelliklerinden, onun kisiliginden kopmak, onun butiin 6zelliklerinden kopmak en biylk 6ze-
lestiridir. Onderlik ¢dziimii béyle koydu ve bu ¢dziimii yakalamak heyecan vericidir. Nitekim insanhgi arayis yiiriyi-
stndn de acih oldugu kadar heyecan verici oldugunu belirttik. Bir insanin yasayabilecegi en yliksek heyecan, 6zgurli-
gl mimkiin kilacak bir sistemsel ¢dziimiin yakalandigi andir. insan en biiyiik heyecani o an yasar.

Ne yazik ki Onderligin bize en biiyiik heyecanlari yasatmak istedigi, “Kiirt halkinin demokratiklestirilmesi projesi
heyecan veriyor, Kiirt tesisi déniiyor” dedigi kosullarda, Hareketimiz icinde Onderlik sisteminden tiimiyle kopus ve
Botan ile Osman hainleri sahsinda dortnala kapitalizme kosus gerceklesti. Bunlar biitlin 6rgiti ve hareketi kapitalist
sisteme eklemleme c¢abasina giristiler. Uygarligin derin bir krizi yasadigi, bu krizin kaosa dénistigl, bunun da insan-
sizlasmay! anlattigl, insansizlasmanin kaos olgusun ta kendisi oldugu, buradan insani bulmak icim dogru bir c¢ikisin
yapilmasi gerektigi, Onderligin de onun cikisini gdsterdigi bir noktada kapitalizme kosma yasandi. Kackinlar siiriisi
bunu yapti. Bu komplo iki etkene dayaniyordu: Dayandigi ilk unsur kadinin disurilmusltgiyda. Bilindigi tizere daha
devletci toplumun baslangic doneminde kadin fahiselestirilerek kolelestiriliyor, erkek kolelerin 6niine bir yem ya da
yagh bir kemik pargasi gibi atiliyordu. Simer rahibinin yaptig buydu. Buglinkii sistem de ayni seyi yapiyor. Erkek
egemen sistem metalasmis esya kadini sisteme olan 6fkelerini yatistirmak istedigi erkek kolelerinin 6niine bir yem
gibi atiyor. Erkek koéleyi uysallastirma araci, onu basit yasamin zevkleriyle bulusturma araci olarak kadini bu sekliyle



sunuyor. Sistemin erkek kolelerini yatistirmada kullandigi diger bir unsur da paradir. Kapitalist sistem bu iki unsurun
mthis kullanimi (izerinde viicut buluyor. Hainler oltanin ucundaki bu iki yeme kostular ve bizi bu duruma disiirmek,
yani cinsellige ve aglik glidiisiine kenetlenmis diiskiin bir insan tipini ortaya ¢ikartmak istediler. Onlarin gergeklikleri
buydu.

Oysa Onderligin savasi buna karsiydi. Ofkesi buna yénelmisti. Onder APO en biiyiik aciyr yasadigi zehirlenmeden
degil, buradan duyuyordu. Yasam zehirlendigi icin, onun kurmak istedigi 6zgir yasam zehirlendigi icin, 6zglrlige
gelmis insanlar bu sekliyle savrulduklari i¢in aci duyuyordu. Carmiha civilendigi, Prometheus gibi imrali kayaligina
gerildigi, bir tabutlukta yasamaya mahkim edildigi icin degil, kurdugu fedai partisi icinde boylesi bir diiskiinlik ug
verdigi icin aci hissediyordu. Onderlige en biiyiik aciyr tattirdigimiz an, “Bana gergekten ne yaptigini bilen, gizgiye
gercekten bagl olan bir kadin veya bir erkek kalsin, yeter” dedigi andir. Onun en buyik aciyi hissettigi an budur ve bu
actyl Onderlige yasatanlar bizleriz.

Sunu hi¢ unutmayalim: Biz yasami zehirlenme tehdidiyle karsi karsiya olan bir hareketiz. Bu anlamda dort bir yan-
dan kusatma altindayiz. Onderligin bedensel olarak zehirlenmesi sadece bunun baslangicidir. Zehirlemenin en temel
noktasi burasidir. Zehirlenmek istenen biitiin bir yasamimizdir. ilkel milliyetciligin retorigine yénelmek, onun sembol-
lerini kullanmak, giderek devletgi zihniyete yatkin bir durus sergilemek yasamin zehirlenmesi degil de nedir? Bizde
uygarliga kapilanmak isteyenler ilkel milliyetcilige kosmuyorlar mi? ilkel milliyetgilikle kendi arasina kalin sinir gizgileri
¢ekmemek, kan ve emek lizerinde yikselen mevziler isgal altindayken bile hi¢ tinmamak korkung bir seydir; bu bir
arsizlik durumudur ve asla kabul edilemez. Burada sistemin bir isgal girisimi vardir. Yapilmasi gereken buna karsi mu-
cadele halinde olmaktir, buna karsi direnmektir, bu dayatmayi kesinlikle kabul etmemektir. Bize dayatilan sadece ilkel
milliyetgilik de degildir, kapitalizmin ta kendisidir. Dayatilan sey metalasmadir. Bunlar kadinin metalagmasini istiyor-
lar. Metalasan kadin ayni zamanda metalasan erkektir. Belki esyalasmis haliyle kadin daha pahali bir metadir, daha
fazla para eden bir metadir. Meta olarak erkegin fiyati belki daha ucuzdur. Kadin paramparga edilip her pargasina bir
fiyat bigilir. Erkek Ucretli kdle olarak yasar, en tortu islerde galisir ve karnini doyurmasini saglayan bir Ucretle yetinir.
Belki kadin daha fazla bir fiyata bilmem nerede pazarlanir. Ancak isin 6zl aynidir. Her ikisi de insanliktan diismedir ve
kapitalizmin yaptig1 budur.

Yineliyorum: Genelde devlet odakli yasamdan, 6zelde kapitalist modern yasamdan kopmak Onderlik sistemine gi-
risin baslangic noktasidir. Daha dogrusu Onderlik paradigmasinin hayata gegirilmesinde ya da onun sisteminin insa-
sinda baslangi¢c noktasi budur. Bu olmazsa olmaz bir ilkedir. Buna karsilik demokrasiyi temsil etmesi gereken legal
sahalardaki kadro gercegine bakin: Genelde goreceginiz tablo sarsicidir. Kadinda Zilan'dan, erkek kadrolarda Kemal
Pir gerceginden mithis bir uzaklasma vardir. Pratikte 6ne cikartilmak istenen, metalasmis esya kadindir; Zilan’in zitti
olan kadin tipidir. Belki de bazilari bilerek zilan’i gériinmez kilmak istiyorlar. On plana gikartiimak istenen kadin tipi
gorintusuyle, tavriyla, davranisiyla, havasiyla erkege ayarlanan metalasmis esya kadini gagristirmaktadir. Burada ilkin
kadina vurularak aslinda Onderlige vuruluyor. Erkek kadrolar icin de benzer seyler séylemek gerekiyor. Onlarda da
Kemal Pir gergegi karartiimaya galisiliyor.

Onderligin 6ngordiigii ve yaratmak istedigi toplum, analik hukukunun gercekten yasamsallastigi toplumdur. Top-
lumsallasma ana kadin etrafinda gelisir, toplumsallasmanin éncii giicii ana kadindir. Ozgiir toplum, ancak anayi yeni-
den bu seviyeye yilkselten bir toplum olabilir. Anaya gergekten hakkini veren, ananin ana ekseni oldugu 6zgiir toplum
boyle gergeklesir. Cinsiyet 6zgirlikguliigliniin 6nemli bir yoni de iste budur. Analik hukukunun, analik hakkinin kabul
gormesi kadar, onun kabul gérecegi zeminin de ortaya ¢ikarilmasi sarttir. Her yoniiyle bunun duygusu ve distincesi-
nin yaratilmasi zorunludur. Bunun 6ncii kisiliginin ortaya gikarilmasi vazgegilmez bir gerekliliktir.

Bunun igin de 6ncelikle tim zamanlarin tanriga kutsalligini ve onun sadeligini temsil eden Zilan kisiliginin her or-
tama ve her micadele alanina damgasini vurmasi gerekir. Tanrigalasan ana kadin, bu hakl kutsallasmasini emegine
ve yaraticiligina, bu emegi ve yaraticiligi temelinde bir diinya kurmasina borgludur. insanhigi siirdiiren tiim temel de-
gerleri yaratan odur. Gidanin kaynaginda ana emegi vardir. Taneleri se¢mesini bilen, topragi ekip hasadi devsiren,
hayvanlari evcillestiren, yerlesik yasama gecen, evcil diizeni kuran, uygarhg strdirecek tiim araglari yaratan odur.
insani beslenme boyutuyla hayvandan ayiran odur. Bu ¢ercevede toplumu kuran odur. Bugiin de kadin yaratici eme-
giyle bu tarzda yeni toplumun kurulusuna yon vermek durumundadir. Mizmizlik yapmadan, sikayette bulunmadan,
insan olma miicadelesinde ana tanriga kadinin yaratici tarzini yakalamada en ufak bir sarsinti bile gecirmeden bu
ylrlyuste basariyl gerceklestirmedikge Zilan kisiligine ulasilamaz. Kuskusuz bizde bu ylicelige ulasmayi basaran essiz
drnekler vardir. inkarcilik gerceklesen bu gérkemli drneklere gdziinii yummaktir. Nihilizm Zilan’t gérmemektir, nihi-
lizm Beritan’t gormemektir, nihilizm Silan’t gormemektir, nihilizm tam da Yildiz'i, Nucan’i, Sorxwin’i, Viyan’i ve Nuda'yi
gormemektir. Clinkl onlar tim zamanlarin tanriga kutsalligini ve melek safligini yakalamis kadinlardir. PKK onlarin
partisidir. PKK ayni zamanda boylesi kadinlarla yoldaslik yapmasini bilen erkegin, yani Haki’'nin Kemal’in, Hayri’nin,
Agit’in, Adil'in ve oteki sehitlerimizin partisidir. PKK kadinla dogru temelde yoldaslik yapanlarin partisidir.



Onderlik, “Biz bu harekete baslarken, kadinlar ve erkekler olarak birbirimize esitlik ve 6zgiirliik s6zii verdik. Bu s6-
zlin de ancak bagimsiz bir tilke ve 6zgiir bir toplumda gerceklesebilecegine inandik” dedi. Esitlik ve 6zglirlik s6éziine
gercek baglilik, bagimsiz bir Glke ve 6zglir bir toplum yaratma yolunda sarsiimadan, umut ve inang erozyonuna ugra-
madan, ylksek bir cesaret ve kararhlikla yirime temelinde gerceklesir. Bu hedefe ulasmadan, baska tiirli séyle esit
iliski, boyle 6zgir iliski kurulabilecegini sanmak kendini kandirmaktir. Tamam, devrimcilik elbette yeni bir diinyanin ve
bu diinyanin insaninin bir 6zetidir. Parti ortami belki de boyle bir diinyanin kendisidir. Ama biz bir mezhep degiliz, biz
mezheplesmis dar bir grup olusturmakla yetinmek istemiyoruz. Biz s6ziimiize baglligimizi 6zgir toplum yaratarak,
oradan evrenselligi yakalayip tim insanliga mal ederek kanitlamak istiyoruz. Bu agidan dyle bir yasam ancak bagimsiz
bir lilke ve 6zgiir bir toplumda gelisir.

Suna inanmak durumundayiz: Biz bazen kendi ortamimizdaki insani kiicimstyoruz. Kiigimserken de PKK’'nin 6l¢u-
lerine bakip kiglmstiyoruz. Kemal’in ve Zilan’in 6lcgllerine bakiyoruz, ardindan "Bu insan kiguktir" diyoruz. Oysa
bizdeki insan diizendeki insanla karsilastirilamayacak kadar insan olan bir insandir. Kirdistan’in en giizel insani gelmis
burada toplanmistir. Baska bir insan malzememiz yoktur. Baska yerden kadro ithal edip onunla devrim yapamayiz.
Eldeki bu malzemeyi degistireceksiniz, bunu degistirebilmek icin de sonuna kadar kendisine ihtimam gostereceksiniz,
onu egiteceksiniz, dogru yasama gelmesi icin ikna edecek ve degistirip donlistlireceksiniz. Onun igindeki cevhere ula-
sacak, ondan yeni birer Kemal ve Zilan yaratacaksiniz. Yoldasliginda 6zl budur. Yoldaslk birbiriyle ugrasmaktir, yol-
daslik hep birlikte dogrularda bulusmak icin miicadele etmektir. Yanindaki insana bakip diizen erkegini veya kadinini
6zlemek, Onder APO’ya yapilabilecek en biiyiik hakarettir. PKK ortamindakinden daha giizel insani hicbir yerde bula-
mazsiniz. Gergegin kendisi kesinlikle budur.

Bu haliyle bile eger insanlik hala ayaktaysa, hala insan tlimuyle yitip gitmemisse, diinyamizda hala insanliktan bazi
kirintilar varsa, insansizlig dayatan kapitalizm altinda hala insan olmaktan tiimiyle pismanlik duyulmamissa, evrensel
insanlik capinda bu biraz da PKK gibi miicadele eden giigler var oldugu icindir. insanlik varligini temel insanlk degerle-
riyle donanmis ve bunlar icin miicadele eden insanlara borgludur. Bu diinya onlar sayesinde hala ayaktadir. Dolayisiy-
la dogru olan, buradaki her arkadasin kendi degerinin farkina varmasidir. Kendi degerini bilmeyen ve degerlerle yiikli
hala getirmeyen biri halka hicbir sey veremez. Degersizlik bizim degerimiz olamaz. Degersizlik sistemin bize yakistir-
mak istedigi seydir. O zaman kendimizi deger haline getirmeliyiz. Deger olmak Zilanlasmaktir, deger olmak Kemalles-
mektir. Baska tirli deger olunamaz.

Onderlik kendi tarzinin asla bir dayatma olmadigini, bu tarza katilimin biiyiik bir inang ve bilgelikle beslendigini di-
le getiriyor. Bu yonli giicii bulunmayanlarin, yani inangsizlarin ve yasamina anlam katamayanlarin bu Onderlikten
uzak durmalari gerekir. Onderligin dedigi gibi, cagimizin hasta ettigi bireyler —ki cagimiz kapitalizm ¢agidir, hastalig
yayan yine odur- bu tarz Onderlige katilamazlar; katilsalar bile sonug alamazlar. Katilimin nasil olmasi gerektigi ve
neye katilim saglanacagi Onderlik tarafindan net olarak ortaya konulmustur: “Benim bedenen diri veya 6lii olmam
belirleyici degildir. Belirleyici olan ulasilan anlam, irade ve ahlaktir. Bu yalniz ben degil, bende dile gelen tiim bir ev-
ren, var olan insanlik ve toplumsal gergekligimizdir. Ona dayali halkimizin demokratik, 6zgiir ve esitlik icinde yeniden
yapilanmasidir.” Demek ki Onderlik gercegi salt fiziksel bir olguya indirgenemez. Belirleyici olan Onderlikte ulasilan
anlam duzeyi, yaratilan irade ve yakaladigi ahlaktir. Bunlar belirleyicidir. Bizim de kendimiz agisindan esas almamiz
gereken budur.

Onder APO uygarlik sistemini yenmis insandir. Onderlik bu sistemi herhangi bir meydan savasinda yenmemistir.
Oncelikle onu kendi biitiinliigi icerisinde ¢dzerek cirkinligini ve insanliktan sapmishgini tim insanligin gdzleri dniine
sermek, buradan yola ¢ikip onu asan bir sistemi ortaya ¢ikarmak, simdiye kadar bu sisteme tattirilmis en agir yenilgi-
dir. Sistem yenilmistir ve bu yenilgi sistemin 6lim{iniin ilanidir. Sistem kaostadir ve kaos aslinda sistemin ¢oziimsiiz-
[Ggunan kanitlanmasi, artik onun eskisi gibi yasayamayacaginin anlasiimasidir. Artik kapitalizm mevcut bicimiyle ya-
sayamaz. Ancak yine de kapitalizm her seye ragmen kendisini yasatmak istiyor. Zor kullanarak, eglenceye dayali ba-
yagl tiirden bir kiltir ve sanati gelistirerek, insani insanliktan ¢ikaran bir kiiltlirti tim topluma pompalayarak, sanatgi-
yi da bunun aktori haline getirerek kaos ortaminda 6mriinii uzatmaya calisiyor. Siddeti en st noktaya cikariyor, bu
tarzla varligini strdiirmek istiyor. Uygarhigin koleci karakterine asla dokunmadan, onun 6ziini hi¢ degistirmeden,
bicimde bazi degisimlere giderek kendisini uzun 6mirla kilmayi deniyor.

Burada kutsal insanlik gercegiyle yeniden bulusmayi Onderlik ¢6ziimiinde buluyoruz. Onderlik sistemin bu insan-
sizlastiran karakterini ortaya koymus, insani yeniden tanimlamis, insanin insan olarak icinde yasayabilecegi 6zglr
toplum sistemini kurmus ve bittin insanliga sunmustur. Belki gliniimiizde bu sistem biitiin insanliga mal olmamistir.
Belki bugiin Onderlik ¢6ziimiine katildiklarini séyleyenler o ¢éziimii yeterince dogru anlamanin uzagindadir. Ama yine
de sistem yenilmistir. Bu sistem i¢in sonun baslangicidir. Devrimcilerin gérevi yeni yasami kurarak alternatif diinyayi
ortaya g¢ikarmak, sistemin kokusmus cesedinin daha fazla mikrop yaymamasi i¢in onu bir an 6nce mezara gommektir.



Bu anlamda Apocu sistemin gercek mezar kazicisi olan bir harekettir. Onun 6limund ilan etmis ve mezarini kazmaya
girismistir. Onun mezari tizerinde yepyeni bir diinya kurulacaktir.

Sunu ¢ok net sdylemek istiyorum: Onderlik ¢éziimse eger, bdyle sdyliiyor ve sdyledigimize inaniyorsak, ¢éziim de
orta yerdedir. C6ziim nettir. Ozgiir topluma ve bireye gétiiren bu ¢dziimii anlamiyorum demek, ben insan olmaktan
bir sey anlamiyorum demektir. O agidan Onderligin ¢dziimiine hem evet denilmeli, hem de o ¢6ziim en ince detayina
kadar bilince gikarilmalidir. Onderligin ¢6ziimii sadedir. Bunun kavranmasini zorlastiran sey kisinin zihniyet yapisidir.
Kisi eskinin zihniyetiyle diisiindiigii ve Onderlik zihniyetine girmedigi icin Onderlik ¢6ziimii kendisine karmasik gel-
mektedir. Oysa Onderlik en sade insandir. Onderlik en sade insana ulasmanin adidir. Onder APO sunu séyledi: “insan-
igin gecmisi daha gercgektir. Ben oraya dénecegim, insani orda arayacagim ve orda bulup yeniden baslatacagim. Ge-
lecek bu cabalarin isleyis halinden baska bir sey degildir.” Dolayisiyla baslangica donlp aradiginiz insan en sade in-
sandir. Bugliniin insanindan ¢ok daha sade ve net olan, anlasilir olan, zihniyeti kirlenmemis olan, bilinci tecaviize ug-
ramamis olan insandir. Devletci toplum zihniyeti, egemen erkek zihniyeti, devlet odakli sistem zihniyeti insanin di-
siinme gilicliniin tecaviize ugradigi bir zihniyeti anlatir. Bu kirlenmis ve yalana dayal bir zihniyettir. Oncelikle ondan
kurtulmak gerekir. Bilinglenme ve aydinlanma bu isin basidir. Burasi bir aydinlanma zeminidir ve biz bu zeminden
kacamayiz. Bu zeminden kagmak Onderlik gerceginden kagmaktir.

Onderlik, hiyerarsik ve devletci sistemi yendi. Bu yenilginin de 6fkesiyle sistem Onderlikten tamamen kurtulmak
istiyor. Bu haliyle Onderligimizi zehirliyor ve zehirlenme bir gercektir. Mevcut durum sdyle ézetlenebilir: Diisman
Onderligin kalbine bigagini saplamistir. Bunun nedeni diismanla bogusurken kollarimizda gevsemenin yasanmasidir.
Bizim 9 Ekim komplosu éncesinde miicadelede gosterdigimiz gevseme Onderligi imrali’ya, ikinci gevseme ise zehirle-
meye goétirdi. Onderligin yasamini miimkiin oldugu kadariyla kisaltma ve en erkenden bedensel ¢éziiliise siiriikleme
tarzindaki bu ugursuz girisimde kendi sorumlulugumuzu gérmemiz gerekir. Demek ki yetersiz yoldaslik hala devam
ediyor ve Onderligin yasadigi zehirlenme bicimindeki trajedinin kaynaginda da yine yetersiz yoldashk bulunuyor.

Dag ve gerilla zemininde verilen zorlu micadele yetersiz yoldasligi astirmada 6nemli bir mesafe kat etti. Partimizin
10. Kongresi yetersiz yoldasliga son verip Onder APO ile zafer kisiligi temelinde dogru bir yoldasligin yakalanmasinda
blyik bir kararlasma diizeyini ortaya cikardi. Kongremiz bu kararlasmayla birlikte ve bundan da aldigi giicle kendisini
Onderligin Ozgiirliigli Kongresi olarak tanimladi. Bu biiyiik bir iddiadir ve bunun sadece bir iddia olarak kalmamasi igin
bitiin parti kadrolarinin Onderligin 6zgiirliigiine kenetlenmeleri sarttir. Onderligin 6zgiirligi halkimizin 6zgurliigi-
diir. Bunun gerceklesmesi zamana yayilamaz; bu hedefe ulasmaya aylarin sorunu olacak sekilde bakilmadan Onderlik
dzgirlestirilemez. imrali'daki iskencenin dehset verici boyutlara ulasmasi, Onderligin 6zgiirliigiinii siirece yaymanin
sakincalarini gérmek icin yeterlidir. Orta yerde bedeninden kanlar akan bir yarali varken yapilmasi gereken neyse,
Onderligin 6zgiirliigii icin de yapilmasi gereken odur. Burada bizi sonug almaya gétiirecek olan sey amaca kilitlenmek,
tarzimizi yetkinlestirmek ve tempomuzu arttirmaktir. Onderlik, "Kisi amacinda giines kadar netse, onu gercege do-
nistlirecek yolu ve yontemi mutlaka bulur" dedi. Demek ki, bize 6ncelikle gerekli olan bu amaca baglilik, bunun
mumkin olduguna inanmak ve bu temelde miicadele vermektir.

Gerilla zemini disindaki alanlarda yetersiz yoldaslikla miicadelede tam bir basari gizgisinin yakalandigi s6ylenemez.
S6zli edilen bu alanlarda hala ciddi sorunlarimiz vardir. Legal zeminlerde orta sinif etkileri son derece giglidir. Yeter-
sizlik aslinda bir orta sinif 6zelligidir. Yetersiz yoldaslik da gergekte orta yolculukla ayni anlama gelir ve dolayisiyla orta
siniflara dayanmayi ifade etmektedir. Miicadelemizi tehdit eden en biyilk tehlike budur. Clinkii orta siniflara daya-
nan bir kadro 6nculik vasiflarini kaybetmis demektir. Cokca dile getirildigi gibi, kararsizlik orta siniflarin en temel
ozelligidir. Bunun da 6tesinde bu sinif kapitalizmin en temel dayanaklarindan biridir. Egemen sistemin temel dayanagi
olan bu sinifla tutarli bir demokrasi miicadelesi verilemez. Ozgiirlik ve demokrasi miicadelesinin en saglam ve en
blylik dayanagi yoksullardir. Cinki onlarin kélelikten baska kaybedecekleri bir seyleri yoktur; emekgi yoksul kesimle-
rin demokrasi ve 6zgirlik micadelesindeki kararhligi ve tutarhiligi da buradan gelir. PKK Hareketinin gercek tabani
budur ve yeniden bu tabanla bulusturulmasi zorunludur.

Onder APO Kiirt yoksullarinin temsilcisi oldugunu sdyledi. PKK'nin kurulusu siirecinde yer alan kadrolarin tim isci
ve yoksul kdylii kokenli insanlardi. ilk gruplasma siirecinde harekete katilan orta sinifa mensup bazi kisiler grup icinde
etkili olamayacaklarini anlayinca, kisa bir sire icinde ¢ekip gittiler. Bu tiir kopuslar hareketi zayif diisirmedi, tersine
daha da giiclendirdi. O donemde Kiirdistan'da orta sinifa dayanan bazi gruplar vardi. Bunlar tamamen yasal sinirlar
icinde hareket ediyorlardi. Bu ylizden Apocu Hareket hakh olarak bunlari reformist-teslimiyetci kiicik burjuva milli-
yetci akimlar biciminde tanimliyordu. Bunlarin halka gitme, halk icinde 6rglitlenme gibi bir dertleri yoktu. Clinkl bek-
lentilerine cevap olmasini bekledikleri gii¢c halk degil devletti. Devlet kendilerine ne kadar hak verirse o kadarina razi
olacaklardi. Onlara gore Apocular Kiirdistan'da devlete karsi miicadele yolunu se¢gmekle yasam kosullarini daha da
agirlastirmaktan baska bir sey yapmiyorlardi. Bu anlayis kendilerini Apocu Harekete karsi siddet kullanmaya kadar



gotlirdl. Somiurgeci gliclere ve halkimizin diismanlarina bir fiske dahi vurmayan bu akimlar, 12 Eylil darbesi 6ncesin-
de onlarca devrimci ve yurtseveri alcakca katlettiler.

Orta sinif belli bir 6rglitlenme ve yonetme gelenegi olan bir siniftir. Bu sinif sémiirlici egemen sisteme karsi ezi-
lenlerin gelistirdigi miicadelenin sonuglarindan yararlanmasini ¢ok iyi bilir. Micadele gelisip bazi mevziler kazandikga,
bu dogrultudaki egilimi daha da gliclenir. Miicadelenin kazanimlarini kendine mal etmek icin mithis bir hirsla galisir.
Bunun igin 6rglitlenme ve yonetme yetenegini ¢ok iyi degerlendirir. Buna karsilik yoksullar 6rgiitstizdiir, zaten yoksul-
lugun asil nedenini de bu orgutsizlik olusturmaktadir. Orta siniflar yoksullar ve ezilenlerin 6rgltli bir glic haline
gelmelerini istemezler. Clnkl bunlar 6rgiitlendiklerinde yiruttikleri micadelenin kazanimlarina da sahip ¢ikarlar;
kan, aci ve gozyasi pahasina elde ettikleri degerleri orta siniflara yedirmezler. Bu da elbette kendi ¢ikarlarini her seyin
Ustlinde tutan orta sinifin isine gelmez.

Orta sinif bir bakima olanak demektir. Bu sinif devrimcileri avlamak icin sahip oldugu olanaklari iyi degerlendirir.
Olanak iyi bir yemek, sicak bir yatak, hediye niyetine verilen bir giysi, bir yerden bir baska yere giderken kadronun
emrine tahsis edilmis bir araba olabilir. Zayif kadro bitiin bunlari birer sadakat gosterisi olarak algilar. Orta siniftan
insanlar kadroyu esas alacaklarina, kadro giderek onlara benzesir. Orta sinif mensuplari art niyetle kadroyu kendileri-
ne benzestirmeye calismazlar. Hatta iyi niyet onlarin meziyetlerinin kdse tasidir denilebilir. Ancak bu kesimlerin yap-
tiklariyla ulastiklari sonug kadrodaki radikalizmin torplilenmesi ve giderek yok edilmesidir. Kisacasi orta sinif zeminine
dayanan bir devrimcilik kendisini dlime yatirmis demektir. Onderligimizin "Olanak basa bela getirir" s6zii bu gercegi
carpici bir bicimde dile getirmektedir.

Burada sorun orta sinifin devrimci miicadeleden dislanmasi degildir. Tersine, ezilenlerin ve yoksul emekgilerin or-
gitltlugl gelisip partinin miicadeledeki onciligi saglamlastikca, bu kesimler devrime daha ciddi hizmetlerde bulu-
nabilirler. Bu acidan temel sorun yoksullarin 6rgitlii glic haline getirilmesi ve bu temelde 6rglitlii bir miicadelenin
gelistirilmesidir. Her bitki kendi kdkleri Gizerinde yeserir derler. Ezilenler ve emekgi yoksullar da Apocu Hareketin kdk-
lerini teskil etmektedir. Halkimizin ezici cogunlugunu olusturan bu kesimlerin dislanmasi ve ayni anlama gelen orgut-
slzlGgu, hareketimizi koklerinden koparmakla ayni anlama gelmektedir. Hareketimiz s6z konusu oldugunda sistemin
sozcllerinin s6zlinl ettikleri 'kok kazima' ¢abasi da sonugta ayni kapiya ¢cikmakta, son tahlilde orta sinif egiliminin
egemen olma girisimleriyle 6rtlismektedir. Hi¢ kimsenin buna hakki yoktur. Bunda israr etmek sistemin objektif ajan-
igina soyunmaktir. Kendilerini degistirip halkin hizmetine girmeyen bir kadro sistemin icteki Truva ati roline soyun-
mus demektir.

Onder APO, Kiirdistan'da calismalara baslarken, halkin ilk kadrolarin ne sdylediklerinden cok, ne yaptiklarina ve
nasil yasadiklarina bakarak karar verdigini séyledi. Hic kimse Onderligin bu sézlerini kendine gére yorumlayamaz.
Kurulus doneminin kadrolari sahip olduklari olanaklara bakarak orta kesimlerin giidimiine girmeye tenezziil etmedi-
ler. Onlari baskalarindan farkl kilan buydu. Belki ag kaldilar, susuzluk gektiler, yatacak yer bulamadilar; buna ragmen
yoksullarda israr etmekten vazge¢mediler. Ezilenlerin kalplerini ve kafalarini kazanmalari bu israrlari ve inatlarinin
driinilydi. Onlarin bu kesimlerle iliskisi bir ask iliskisiydi. Asik ask ilan ettigine hizmet etmekle yiikiimliydi ve onlar
bunu ¢ok iyi biliyorlardi. Kaldi ki, soylu duygular her zaman ezilenlerin zemininde gelisir. Sevgi, baglilik, 6limiine sa-
dakat, adanmislik, cesaret gibi soyluluk belirtisi olan duygular, kendisi bash basina bir direnme ortami olan yoksullarin
zemininde blylylp ¢ogalir. Dayanisma olgusu acilarla yuklu olan yoksullarin ortaminda en ¢arpici anlamini kazanir.
Kisacas! yoksullarin zemini zayiflamis da olsa insanligin hala kendi kokleri tizerinde durdugu zemindir. insanligi esas
alan ve insanligin 6zglirlugu icin yola ¢ikan biri bu zeminden uzak duramaz.

Daha iyi anlasilmasi agisindan edebiyattan bir 6rnek vermek isterim. Shakespeare’in hala istiinde duran asalet
giysileri icinde sokaga atilmis Kral Lear’i her seyini kaybetmistir. Tahti elinden gitmis, kralligi kayiplara karismistir.
Artik sokaklarda, yatacak yeri ve yapacak isi olmayan yoksul insanlar arasinda onlar gibi bir insandir. Sogugun ve
yagmurun altinda a¢ oldugunu fark etmekte ve tslimektedir. Yanindaki insanlardan tek farki, hala tzerinde tasidigi
krallik giysileridir. Bu emanetleri de defettiginde artik yalnizhgini asmis, gercek dostlari olacak insanlarin sicakhigini
hissetmeye baslamistir. Kendi deyimiyle Kral Lear ancak simdi ‘her karisina kadar kral’ olmustur. Maskeler kaldirilip
bir kenara atilmis, altindaki canl insan agiga ¢cikmistir. Evet, yukarida belirtilenler diinya edebiyatinin biiyiik dehasi
Shakespeare'nin soyledikleriyle tamamen o6rtisliyor. Kim ne derse desin, insanligl en derinden duyumsama ve insan
olmaktan gurur duyma zemini yoksullarin zeminidir. Zengin maldan, yoksulsa candan verir. Bu ylizden bir devrimci bir
yoksulun kuru siltesini bir zenginin kus tlyl yatagina asla degismez. Dervislik iste budur. Bugtin de Kiirt yoksullarinin
boylesi dervislere ihtiyaci vardir. Yeryliziindeki tagsiz ve tahtsiz Kiirt Krallig1 iste boylesi kadrolarin orgitleyip ayaga
kaldirdigi yoksullar ve ezilen emekgilerin eylemiyle viicut bulacaktir.

Onderligi yasa ve yasat! Edi Bes e Hamlesinin bu emredici siari bize hem kenetlenecegimiz hedefi, hem de bu he-
defe nasil ulasacagimizi gosteriyor. Ancak Onderlik gercegini yasayarak Onderligimizi yasatabilir ve 6zgiirlestirebiliriz.
Onder APO &zgiirlesmeden baska tiirlii bir yasami kendimize haram saymaliyiz. Yetersiz yoldaghigimiz yiiziinden tut-



sak diismesine yol actigimiz icin isledigimiz bagislanmaz sucu ancak boyle hafifletebilir, bizi 6zglir insanlik gercegiyle
tanistiran bu gilizel insana olan vefa borcumuzu ancak boyle 6deyebiliriz.



