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İnsanlaşma %le toplumsallaşma, b%rb%r%n%n varlık neden% ve sonucudur. 
Toplumsallaşma da çeş%tl% örgütlenme b%ç%mler%yle kend%n% %fade eder. İlk 
toplumsal örgütlenme b%ç%m% klandır. Klanlar büyüdükçe kab%le den%len toplumsal 
form gel%ş%r. Devlet%n var olmadığı, h%yerarş%n%n egemenl%k ve sömürü aracına 
dönüşmed%ğ% zamanlara kadar toplumun var oluş b%ç%m% komünal ve demokrat%kt%r. 
Komünal demokrat%k toplumsal yaşamda ekonom%k yeterl%l%k vardır. İlk başlarda 
klan ve kab%lelerde yaşam %çe dönüktür. Bağımsız ün%teler olarak yaşanmaktadır. 
Güvenl%k, ekonom%k ve sosyal etkenlerle kab%le ve aş%retler%n zamanla b%rl%k ve 
dayanışma %ç%ne g%rd%kler% görülür. Bu %l%şk%lerde her kab%le ya da aş%ret kend% 
k%ml%ğ%n% ve %rades%n% korur. Ortak çıkar ve ortak yapılan %şlerde ortak b%r %rade 
ortaya çıkar. Bu ortak %rade de demokrat%k %çer%kte, b%r%n%n d%ğer% üzer%nde egemen 
olmadığı b%ç%mde gerçekleş%r ve uygulamaya geçer. Bu %l%şk% b%ç%m% konfederasyon 
b%ç%m%nde %fade ed%l%r.
Esk%den yaşanan olgulara bugünkü z%hn%yetle yaklaşmak yanlıştır. İnsanlığın %lk 
dönemler%nde bugünkü g%b% egemenl%k anlayışı yoktur. Toplumlar hala bağımsız ve 
özgür yaşam dışında başka b%r yaşam b%ç%m% b%lm%yorlardı. Bu nedenle kurulan 
b%rl%kler özgür ve eş%t n%tel%k taşıyacaktır. Kurulan %l%şk% ve b%rl%kler doğal olarak 
konfederasyon n%tel%ğ%nde olmaktadır.
Üret%m araçlarının gel%ş%m% ve ekonom%n%n gel%şmes%yle b%rl%kte artı ürün ortaya 
çıktığı g%b% nüfus artışı da gerçekleşmekted%r. Bu süreç g%derek h%yerarş%y% ortaya 
çıkarır. Zamanla bu h%yerarş% %ç%nde yer alan rah%p, asker% şef ve %dar% görevler 
almış b%lge k%ş%ler artı ürüne el koyan güç hal%ne gel%rler. Sömürünün ve 
egemenl%ğ%n olmadığı kırsal yaşamdan, sömürü ve %kt%darın oluştuğu şeh%rlere 
geç%ş yapılır. İlk şeh%rler aşağı Mezopotamya’da ortaya çıkar. Sümerler%n devlet 
olarak ortaya çıktığı dönemde şeh%rler b%r konfederasyon %l%şk%s% %ç%nded%r. Aşağı 
Mezopotamya %kt%darın merkez%leşt%ğ% ve sömürünün yoğunlaştığı b%r gel%şme 
seyr% %zler. Buna çevredek% etn%k toplulukların d%ren%ş% konfederal b%rl%kler 
temel%nde olur. Çevredek% etn%s%te hem kend% %çler%ndek% devletleşme eğ%l%m%ne 
karşı hem de dışarıdan gelen egemen güçlere karşı konfederal b%rl%klerle karşı 
koyarlar. Etn%s%te kend% %ç%nde konfederal %l%şk%y% çağdaş b%r b%ç%m olarak yaşarken 
etrafındak% d%ğer halklarla da bu tür %l%şk%ler %ç%ne g%rerek, saldırgan devletlere 
karşı d%ren%rler.
Sınıflı Toplum Uygarlığına Karşı Halkların D%ren%ş% 
Konfederal S%stemle Gerçekleşm%şt%r
H%t%tler Mısırlılara karşı böyle ayakta kalmıştır. Kürtler%n ataları Medler kend% %ç%nde 
konfederal %l%şk%y% sağlayarak, etraflarındak% saldırgan güçlere karşı çıkarlar. İlk 
devletler dünyamızın sınırlı b%r alanında hâk%m olmuşlardır. Bunun dışında kalan 
alanlarda etn%s%ten%n ve halkların konfederal b%ç%m% başta olmak üzere çeş%tl% %l%şk% 
ve %tt%faklar %ç%nde yaşadıkları gerçeğ%n% görürüz. Sınıflı toplum uygarlığına karşı 



halkların d!ren!ş! çoğu zaman bu b!ç!mde sürmüştür. Halkların devletleşmeye ve 
devlet güçler!n!n baskısına karşı alternat!f yaşam b!ç!m! olarak konfederal!zm! 
tar!h!n her dönem!nde ve tüm alanlarda görmek mümkündür. Buna karşı da 
devletler!n bu organ!zasyonları dağıtıp kend! merkez! !kt!darlarının denet!m!ne 
sokmak !sted!kler! görülür. Dolayısıyla bu mücadeleler b!r yönüyle özgürlük ve 
demokras! mücadeles!n!n öneml! b!r ayağı olmuştur. Konfederasyon eş!t !l!şk! 
kurmanın ve bu temelde b!rl!k oluşturmanın b!ç!m! olduğundan özü !t!barıyla 
demokrat!k n!tel!klere sah!pt!r. Dolayısıyla bu !l!şk! !ç!ne g!ren b!r!mlerde de bel!rl! 
düzeyde demokrat!k değerler bulunur. Konfederasyonun demokras! !le bağını ve 
uygulama b!ç!mler!n! ortaya koymadan kavramı daha anlaşılır kılmak gerek!r. 
Konfederasyon den!l!nce daha çok devletlerarası kurulan gevşek b!rl!kler 
kasted!l!r.
Esas olarak !k! t!p devletten söz ed!l!r. B!r!nc!s! ün!ter devletler d!ğer! de, b!rleş!k 
devletler ya da devlet topluluklarıdır.
Ün!ter devletler daha çok tek b!r ulusa, tek b!r egemenl!k b!ç!m!ne dayanır. 
Yasama, yürütme ve yargı organları tekt!r. Ün!ter devletlerde o devlet!n kend!n! 
tanımladığı ulusal k!ml!k öne çıkar. Bu devletler!n bazılarında özerk bölgeler 
bulunsa da bunlar söz konusu devlet!n ün!terl!ğ!n! değ!şt!rmez. Çünkü bunların 
özerkl!kler! devlet!n temel yasama organı olan mecl!sler tarafından yasalarla 
bel!rlen!r ve bu mecl!sler tarafından değ!ş!kl!ğe uğratılır. Bunlara adem-! 
merkez!yetç!, ün!ter devlet den!r. Devlet toplulukları !se federasyon ve 
konfederasyonlar olarak uygulama alanı bulur.
Federal s!stemde b!reyler kend!s!n! ç!ft k!ml!kl! tanımlar. Egemenl!k ün!ter devlet 
g!b! tek değ!ld!r. Federe ün!teler!n de yasama, yürütme, yargı organları vardır. 
Federal organlarla federe organlar yetk! paylaşımına g!tm!şlerd!r. Bu yetk! 
paylaşımı anayasa !le yapılmıştır. Değ!ş!kl!kler ne tek başına federal organlar ne de 
federe organlar tarafından yapab!l!rler. Ortaklaşa yapılması gerek!r. 
Konfederasyonlarda !se eğer ün!ter devletler g!b! üye ülkeler!n k!ml!ğ! ve organları 
esastır. B!reyler ve kurumlar sorunlarının tümünü kend! devletler! !ç!nde çözerler. 
Sadece konsensüsle kararlaştırılmış konularda konfederasyonun yetk!ler! vardır. 
Bunlar sınırlı yetk!lerd!r.
Konfederasyon, federasyon g!b! k!ml!ğ! olan b!r devlet değ!ld!r. Örneğ!n bugünkü 
Avrupa B!rl!ğ! konfederasyon n!tel!ğ!nde olduğundan b!r devlet olarak görülemez. 
Ancak Almanya federasyon da olsa devlett!r. Tab!! k! Avrupa B!rl!ğ! g!derek 
konfederasyondan federasyon b!ç!m!ne doğru ev!r!lmekted!r. 
Konfederasyonda üye devletler! zorlayan b!r yaptırım gücü yoktur. Çünkü üye 
devletler bağımsız devlet n!tel!ğ!n! korurlar. İç ve dış pol!t!ka bakımdan !radeler!n! 
devretme söz konusu değ!ld!r.
Federasyonla konfederasyon arasındak! temel farkları şöyle sıralayab!l!r!z; 
konfederasyon uluslar arası anlaşmayla kurulurken, federal devletler anayasa !le 
kurulur. Konfederasyona üye devletler !sted!ğ! zaman b!rl!kten ayrılab!l!r. Federal 
devletlerde federe devletç!kler!n ayrılma hakkı yoktur ya da bu hak çok 
zorlaştırılmıştır. Konfederasyonun dış !l!şk!lerde yetk!ler! sınırlıdır. Federasyon her 
türlü dış !l!şk!s!nde serbestt!r ve bu konuda esas !raded!r.
 Konfederasyon kavramı günümüzde çok kullanılan b!ç!m!yle egemen 



devletlerden oluşan ve federal devletten daha gevşek "l"şk"lere dayanan devlet 
b"rl"kler"d"r. Öte yandan asker" ve ekonom"k temelde kurulan ve konfederasyon 
olarak tanımlanacak örgütler de vardır. Dünya t"caret örgütü, NATO, Avrupa B"rl"ğ" 
bunlara örnekt"r. Federasyonları oluşturan federe devletler veya eyaletler "le 
federal organlar arasında yasal olarak eş"tl"k vardır. Konfederasyonlarda "se üye 
devletler daha üstündür. Esas yetk"ler ve tasarruflar onlara a"tt"r.

Tar"hte Konfederal B"ç"mler"n İlk Örnekler" Ortadoğu’dur
Günümüzde Belç"ka gevşek b"r federasyondur. Konfederal"zme doğru kayan b"r 
n"tel"ğ" vardır. Avrupa B"rl"ğ" "se mevcut hal"yle konfederasyondur. Ancak g"derek 
federasyon n"tel"ğ"ne kavuşma eğ"l"m" "ç"nded"r. Bazen konfederal s"yasal "l"şk" 
"ç"ndek" devletler federasyona, federasyon olan devletler "se Konfederal"zme 
eğ"l"m göster"rler. ABD konfederal"zmden federal"zme geçen b"r süreç "zlem"şt"r. 
İsv"çre de tar"h "ç"nde benzer b"r süreç "zlem"şt"r. İsv"çre’y" de Konfederal"zm "le 
federasyon arası b"r s"yasal b"ç"m olarak göreb"l"r"z. Ne federasyonlar ne de 
konfederasyonlar tek b"ç"md"r. Bel"rtt"ğ"m"z temel ayrım noktaları etrafında farklı 
b"ç"mler alab"lmekted"r. 
Tar"hte konfederal b"ç"mler"n "lk örnekler" Ortadoğu’dur. Daha sonra At"na özgün 
b"r b"ç"m olarak ortaya çıkar. Etn"s"te ve halkların var olma b"ç"m" olan komünal 
demokrat"k yaşam en fazla da Ortadoğu’da yaşanırken; bu değerler At"na’da 
konfederal"zmle beslenerek hem konfederal"zm" oluşturan b"r"mler arasında ve 
her b"r"m"n kend" "ç"nde demokras"n"n gel"şt"ğ" b"r model hal"ne gel"r. At"na’nın 
Perslere ve Isparta’ya karşı mücadeles"nde konfederasyonu oluşturan b"r"mler"n 
güçlü katılımıyla başarılı olab"lm"şt"r. İçtek" t"rancı eğ"l"me karşı başarı, dıştak" 
despot"zme ve yayılmacı güçlere karşı da başarı get"reb"lm"şt"r. At"na demokras"s" 
sadece yurttaş olarak "fade ed"len toplumsal kes"mlere a"tt"r. Köleler ve en alttak" 
d"ğer tabakaların mecl"slere ve kararlara katılma hakkı yoktur. Buna rağmen 
doğrudan demokras"n"n örnekler" görülmekted"r. At"na’da, tems"l" s"stem olan 
mecl"sler olsa da özü "t"barıyla doğrudan demokras"ye daha yakındır. 
Konfedere b"r"mler" oluşturan ün"teler"n nüfusu sınırlıdır. Bu nedenle halkın b"l"nçl" 
katılımı ve "rades"n" ortaya koyma "mkânı olmaktadır. Zaten demokras" tartışması 
yapan f"lozoflar bel"rl" b"r nüfusun üstüne çıkan şeh"rlerde yurttaşın "rades"n" 
gel"şt"rmeyeceğ", yabancılaşma olacağı ve yozlaşma yaşanacağını bel"rtm"şlerd"r. 
O zamanlarda zaten şeh"rler"n nüfusu yüz b"nlere b"le ulaşmamıştır. Bu f"lozofların 
düşünces"ne göre bugünkü şeh"rler ve devletlerde gerçek demokras" 
uygulanamaz. Sadece At"na konfederasyonu değ"l, Yunan yarımadası ve Ege 
sahasında başka konfederasyonlar da vardır. Kab"le ve aş"retler"n oluşturduğu 
konfederasyonlardır. Bunların çoğunda esas karar sah"b" b"r halk mecl"s" olurdu. 
Ayrıca asker ve bürokratların, b"lge k"ş"lerden oluşan mecl"sler de görülürdü. 
Isparta, demokras"yle "dare ed"len bu konfederasyonları kend" t"ranlık rej"m" "ç"n 
tehl"ke görür ve yıkmaya çalışır. Daha sonraları Avrupa’da b"rçok konfederasyon 
görülür. Feodal dönem Avrupa’sı ağırlıklı olarak federasyon veya 
konfederasyondur.
Ortadoğu ve Asya’da genel olarak daha merkez" feodal devletler görülse de 
buralarda da esas olarak federat"f s"yasal s"stemler esastır. Hatta bütün 



!mparatorluklar ancak çevre halklara bel!rl! b!r otonom tanıdığı oranda var olmakta 
ve gen!şlemekted!r. Ortadoğu’nun kad!m devletler! olan Persler, Sasan!ler, 
Safev!ler ve İran Selçukluları da b!r federasyon n!tel!ğ!ndeyd!. Belk! bugünkü 
federasyon g!b! !lkeler! ve kuralları net ç!z!lmem!şt!. Ama hem kölec! devletç! hem 
de feodal devletç! toplum süres!nce bu tür !l!şk!lere rastlamaktayız. 
Tar!h!n !lk s!yaset b!l!m! k!tabı olarak b!l!nen N!zam-ül Mülkün s!yasetnames!nde 
sultana yapılan tavs!yeler !ç!nde memurların ve askerler!n farklı halklardan 
olmasını devlet!n güvenl!ğ!, b!rl!ğ! ve gücü !ç!n gerekl! görmekted!r. Y!ne tar!hç!ler 
Persler! klas!k çağın en demokrat!k devletler! !ç!nde görürler. Sadece d!ğer etn!k 
topluluklarla !l!şk!s! açısından değ!l, farklı !nançlara hoşgörü açısından da Persler 
örnek göster!l!r.
Feodal üret!m b!ç!m!, klas!k kap!tal!st dönemdek! g!b! merkez!leşmeye !ht!yaç 
duymayan b!r sosyo-ekonom!k s!stemd!r. Meta !hracı g!b! b!r sorunu olmadığından 
köylere ve kasabalara kadar hâk!m olma kaygısı yoktur. Dolayısıyla feodal 
devletler ağırlıklı olarak federal ya da çevren!n otonom yaşam !ç!nde bulunduğu 
devletlerd!r. Hatta b!rçok yerde beyl!kler!n !l!şk!ler! konfedere !l!şk!ye denk 
düşmekted!r.
Şunu vurgulamak gerek!r k!, kap!tal!st s!steme kadar aş!ret toplulukları ve halklar 
bel!rl! düzeyde bağımsızlıklarını korumaktadır. Egemenl!k altına g!rmey! kabul 
etmemekted!rler. Etn!s!te ve halklar komünal demokrat!k değerler! taşıyan b!r 
yaşam sürdürürken tahakkümcü devlete karşı da d!ren!rler. Bu d!ren!ş onları 
!çler!nde eş!t ve özgür !l!şk!ye zorlar.
Feodal dönemde devletler etn!s!tey! egemenl!k altına almak !sted!ğ!nde b!rleşerek 
konfederasyonlar oluşturup d!ren!rler. Bunu doğuda da ve batıda da sıkça 
görmektey!z. İtalya, İsv!çre, Almanya İspanya ve başka ülkeler, kap!tal!zm!n tam 
hâk!m!yet kurmadığı dönemlerde konfederasyonlara çok fazla şah!t olmuştur. 
Kuzey İtalya konfederasyonu, Almanya’da Ren konfederasyonu, İsv!çre’de Gr! 
b!rl!k denen kanton etrafında şek!llenen federasyon ve İspanya’nın Kast!lya’dak! 
komünarları ve bu dönemde oluşan oluşum s!yas! !l!şk!ler de konfederasyona denk 
gel!r. Almanya ve İtalya’nın en geç merkez! ulus devlet hal!ne gelmes! de esk!den 
yaşanılan bu konfederasyonların etk!s! vardır.
1789 önces! Fransa’sı ve Par!s’!nde de halk tabakaları ve tüccarların !ç!nde olduğu 
kent genel mecl!s! b!r konfederasyon mecl!s! g!b!d!r. Kırsal kes!mdek! köylüler de 
bu mecl!sle konfederal olarak tanımlanab!lecek b!r !l!şk! !ç!nded!rler. Bu !l!şk!ler 
konfederal model!n prat!ktek! uygulanış b!ç!mler!d!r. Kırsal kes!m çoğu zaman 
devlet hâk!m!yet!ne karşı d!renm!ş ve bel!rl! düzeyde bağımsızlığını koruyarak 
yaşamak !stem!şt!r.
Kap!tal!zm!n !kt!dar ve ordu gücünü daha da yetk!nleşt!r!p, özerk tüm ün!teler! 
ezerek, bastırarak, !radeler!n! kırmalarına kadar şeh!rlerde ve kırsal kes!mde 
konfederal eğ!l!m hala güçlüdür.
Burada şu soru akla geleb!l!r, feodal dönemde ve kap!tal!zm!n tam hâk!m olmadığı 
dönemde merkez!leşmeye karşı d!ren!ş gösterenler demokrat!k ve özgürlükçü b!r 
eğ!l!m taşımakta mıdırlar? Konfederasyon veya devletler karşısında bağımsızlığını 
öneml! düzeyde korumak tab!! k! demokrat!k ve özgürlükçü n!tel!k taşır. Bazı ger!c! 
d!ren!şler söz konusu olsa da, esas olarak bu d!ren!şler ve !l!şk!de eş!tl!ğe dayalı 



b!r b!ç!m oluşturmak, özgürlükçü n!tel!k taşır. Dışa karşı mücadele vermek 
halkların ve etn!s!ten!n kend! !ç!nde daha özgürlükçü ve demokrat!k gerekt!r!r. 
Esk!den söylend!ğ! g!b! şeh!rler!n ve etn!s!ten!n merkez! devlet otor!tes!ne karşı 
bağımsızlıklarını koruması ger!c! değ!ld!r. Bu d!ren!şler!n b!l!msel ve ekonom!k 
gel!şmey! engelled!ğ! varsayımı da doğru değ!ld!r. Ulus devletler ve m!ll!yetç!l!kle 
halklar üzer!nde egemenl!k ve sömürü düzen! kurmak !steyenler!n doğru olmayan 
tezler!d!r. T!caret!n ve man!faktürel üret!m!n !lk gel!şt!ğ! yerler, b!rçok ülkede 
merkez! hükümete mesafel! ve bağımsızlığını öneml! oranda koruyan kentlerd!r. 
Konfederasyon oluşturan b!r!mler!n gümrük verg!ler!n! azaltma yoluna g!tmeler!, 
merkez! devletler!n bu alanlara hâk!m olmasından önced!r. M!ll!yetç!l!k bayrağı !le 
kurulan ulusal devletler, gümrük duvarlarını yüksek tutarak aslında bütünlüklü b!r 
ekonom!k yapıya ve !l!şk!ye sah!p coğrafyaları b!rb!r!nden koparmıştır.
Feodal!zme karşı köylüler!n !syanı uzun süreden ber! vardır. Rönesans, reform ve 
daha sonra gel!şen devr!mler öyle den!ld!ğ! g!b! burjuva devr!mler değ!ld!r. 
Halkların özgürlük ve demokras! özlem! ve mücadeles!n!n, despot, baskıcı, 
sömürücü feodal düzene karşı yen! b!r özgürlük hamles! ve ayaklanmalarıdır. İsa 
ve Hır!st!yanlar sömürü ve baskıya karşı b!r rolle ortaya çıktılar. Ancak daha sonra 
(300 yıl) kölec! Roma’nın !deoloj!s! hal!ne get!r!ld!. Feodal!zme karşı gel!şen 
ayaklanmalar da aynıdır. Dolayısıyla özgürlüğünü ve k!ml!ğ!n! korumak !steyen 
şeh!rler ve konfederasyon oluşturan b!r!mler!n merkez! devletleşmeye karşı 
d!ren!ş! feodal beyler!n devletle çatışmasıyla benzer b!r b!ç!mde 
değerlend!r!lemez. Aks!ne !nsanlığın yaşamında sürekl! var olmuş komünal 
demokrat!k değerler!n baskıcı, sömürücü ve egemenl!kç! güçlere karşı çıkma 
eğ!l!m!d!r. Bu eğ!l!m yalnız feodal dönemde ve kap!tal!zme karşı d!ren!şte değ!l, 
tar!h boyu kend!n! daha özgürlükçü duruş olarak ortaya koymaya çalışmıştır. Belk! 
s!stemler! aşamamış ama onlar da !çselleşerek ve onları değ!şt!rerek bu değerler! 
taşıma rolünü oynamışlardır.

Par!s Komünü Konfederal B!r Yapılanmadır
19. yüzyıldak! sömürü ve baskıya karşı ayaklanıp ez!lenler!n özgürlükçü yaşamını 
prat!kleşt!rmek !steyen Par!s komünü de konfederal b!r yapılanma !ç!ndeyd!. Bu 
temelde tamamen halkçı ve özgürlükçü b!r !şley!ş ortaya çıkmıştı.  
Devlet!n merkez!leşmes! gerekt!ğ! düşünces!n!n toplumlarda kökleşmes!, 
kap!tal!zm!n m!ll!yetç! !deoloj! !le ortaya çıktığı ulus devlet zamanı !le olmuştur. 
Devlet!n merkez! olması ve her hücreye nüfuz etmes! !nsanlara b!r d!n! !nanç g!b! 
yerleşt!r!lm!şt!r. Dolayısıyla ulus devlet!n aşılması ya da konfederasyon olmasını 
!nsanların havsalası almamaktadır. Kap!tal!zm ş!md! de ulus devlet!n aşılmasını ve 
küçülmes!n! öngörüyor. Çünkü çıkarı ulus devletler!n aşılmasındadır. Bunu 
!deoloj!k b!r yaklaşım ve özgürlükçü eğ!l!mle değ!l, çıkar gereğ! yapıyor. Ulus 
devlet! eleşt!rmes! ve özgürlük vurgular yapması sömürüyü hedefleyen bu çıkarını 
g!zlemek !ç!nd!r. Özgürlükçüler, sömürü ve baskıya karşı çıkanlar tab!! k! 
emperyal!st-kap!tal!st s!stem!n ulus devlet! aşmak !stemes!ne ağlayacak değ!ld!r. 
Kaldı k! kap!tal!zm!n bu eğ!l!m! yen! değ!ld!r. Tekelc! kap!tal!zm!n ve f!nans 
kap!tal!n başat hale geld!ğ! emperyal!zm aşamasıyla b!rl!kte bu eğ!l!m artarak 
yükselm!şt!r. 20. yüzyılın başında Len!n, enternasyonal!st düşüncey! savunarak 



ulusal değerler" yıpratmakla suçlanınca; buna verd"ğ" karşılıkta b"zler" 
suçlamanıza gerek yok, s"zler ve tekelc" kap"tal"zm uluslar arası hale gelerek bunu 
b"zzat yapmaktasınız, cevabını verm"şt"r. Dolayısıyla dün olduğu g"b" bugün de 
devr"mc"ler olaya farklı yönden bakarlar. Bazı solcuların yaptığı g"b" ulusal devlet" 
korumayı b"r ulusal kurtuluşçuluk g"b" görmezler. Bugün dogmat"k solcuların 
m"ll"yetç"l"kle buluşması ulus devlet"n ger"c" rol oynamasını görememeler"d"r. 
Kend"ler"n"n ancak b"r ulus devletler" olursa varolacaklarını sanmalarıdır. Ulus 
devlet" varlık nedenler" olarak görmeler" onların m"ll"yetç" zeh"rden ve kap"tal"zm"n 
"llüzyonundan ne kadar etk"lend"kler"n" göster"r.
Ulus devlet"n aşılması b"ze mücadele "ç"n yen" teor"k yaklaşım, araç ve 
yöntemler"n gerekl" olduğunu göster"r. Hatta sosyal"stler"n etnernasyonal"st 
düşünceler"n"n daha fazla prat"k bulmasının önü açılmıştır. Hatta bu hedefe artık 
enternasyonal"zm demek b"le yeters"z kalır. Ulus üstü (sup nasyonal) b"r 
mücadele dönem" başlamıştır. Artık uluslar arası dayanışmadan öte demokrat"k 
devr"mc" güçler"n b"rl"ktel"ğ"n" daha da sıklaştıran b"r yaklaşımı gerekt"ren 
mücadele dönem"ne g"r"lm"şt"r.
Konfederal"zm tar"h "ç"nde görülen "k" b"ç"m"yle de bugün kend"n" dayatmış 
bulunmaktadır. Bunu demokrat"k ve özgürlükçü mücadelen"n sonucu ve gereğ" 
olarak görmek gerek"r. Bazılarının z"h"nler" bulandırarak bu gel"şmeler" esas olarak 
kap"tal"zm"n post-modern aşamasının gereğ" olarak yutturmasını deş"fre etmek 
gerek"r. Kap"tal"zm"n yen" aşaması bu eğ"l"me objekt"f olarak zem"n sunduğu 
müddetçe değerlend"r"leb"lecek konudur. Dolayısıyla kap"tal"st s"stem"n objekt"f 
olarak bu eğ"l"mle tar"hsel buluşma noktaları olsa da, esas olarak halkların 
özgürlük mücadeleler"n"n ve demokrat"k eğ"l"m"n"n sonucudur. Öte yandan 
s"steme karşı mücadele ve ona alternat"f b"r dünya s"stem" ortaya çıkarmakta 
ancak böyle b"r eğ"l"m" güncelleşt"rerek gerçekleşt"r"leb"l"r.
Konfederasyonun b"r"nc" b"ç"m"n"n devletler"n ve halkların gevşek "l"şk" "ç"nde 
s"yasal oluşuma g"tmeler" olduğunu gördük. İk"nc" b"ç"m" "se halkların kend" "ç"nde 
uygulamaya soktukları demokrat"k konfederal "l"şk"lerd"r. Anlaşılması "ç"n 
Avrupa’dan "k" örnek verel"m. Bugünkü Avrupa B"rl"ğ" devletlerarası 
konfederal"zme; Par"s komünü ve At"na "se halkların kend" "ç"ndek" demokrat"k 
özgürlükçü yapılanmaya tekabül eden konfederal"zme örnekt"r.
B"r"nc" konfederal"zm ulus devletler"n aşılmasıyla daha fazla güncel hale gelm"ş 
durumdadır. Emperyal"zm zorlamasa b"le b"l"msel tekn"k devr"m, halklar açısından 
–belk" paradoks olarak göreb"l"r ama öyle değ"ld"r- emperyal"st kap"tal"st s"stem 
karşısında daha fazla güçlü konuma gelmek "ç"n böyle organ"zasyonları gerekl" 
hale get"rm"ş bulunmaktadır. Çünkü ulus devlet" aşan b"rl"kler ekonom"k, sosyal, 
kültürel gel"ş"me daha fazla "mkân ver"r n"tel"kted"r. Zaten tar"h "ç"nde kap"tal"st 
döneme kadar s"yas" sınırları bu kadar katı hale get"ren, ekonom"k, sosyal ve 
kültürel "l"şk"ler"n hareketl"l"ğ"n" görecel" olarak bu kadar sınırlayan başka dönem 
yoktur. Tab"" k" kap"tal"st dönem"n araçları bu sınırları aşan ve aşındıran 
n"tel"kted"r. Bu nedenle esk"s"nden daha fazla "l"şk" ve hareketl"l"kten söz ed"leb"l"r. 
Ancak z"hn"yet olarak kap"tal"zm önces" toplumların ve devletler"n sınırlarının daha 
fazla geç"rgen n"tel"kte olduğunu söylemek doğrudur. Tab"" k" tüccarlar her zaman 
kend" pazarlarını oluşturmak ve başkalarını kend" alanına sokmak "stemem"şt"r. Bu 



konuda devletler!n ve güç odaklarının h!mayes! altında olmuşlardır. Ancak z!hn!yet 
olarak h!ç b!r dönemde ulus devlet kadar katı, bürokrat!k ulusal duvarlarla 
karşılaşılmamıştır. Nasıl k! Sovyetler B!rl!ğ!nde dışa kapalı ve yüksek duvarlarla 
çevr!l! s!stem tar!h!n akışı ve gerçekler! karşısında arız! b!r durumduysa, benzer 
b!ç!mde tüm ulusal devletler de tar!h !ç!nde arız! b!r konumdadır. Bel!rl! b!r 
etn!s!teye dayanan devletler b!le tar!h !ç!nde bu kadar dar görüşlülük ve 
geç!rgenl!ğ! az olan b!r konumda olmamışlardır. 
Bugün Avrupa B!rl!ğ! başta olmak üzere ulus devletlerden vazgeçme yaşanıyor. 
Böylece halkların ekonom!k, sosyal ve kültürel gel!ş!m! önündek! sun! duvarlar 
yıkılmış oluyor. Avrupa B!rl!ğ!, Avrupa burjuvaz!s!n!n ABD karşısında ayakta 
kalmasının da alternat!f!d!r. Yakın zamanda uzak doğuda, Lat!n Amer!ka’da benzer 
eğ!l!mler!n artacağını söylemek gerek!r. B!l!msel-tekn!k devr!m de, !ht!yaçlar da 
bunu gerekt!r!yor. Buna yalnızca burjuvaz! değ!l, halklar da !ht!yaç duyuyor. 
Küreselleşen ş!rketler ve kap!tal!zm!n, y!ne rantçı sermayen!n halklar !ç!n yarattığı 
yıkımlar ve olumsuzluklar neden!yle ulusal devletler!n aşılmasına karşı çıkmak 
yanlıştır. İng!ltere’de Çart!st hareket!n!n kap!tal!zm!n get!rd!ğ! acıların suçunu 
mak!nelerde görüp saldırması g!b! b!r şey olur k!, bunun da halklar !ç!n, ez!lenler 
!ç!n b!r yarar get!rmeyeceğ! açıktır. Mücadelen!n teor!k, prat!k araçlarını 
gel!şt!rmeyenler ve mücadele gücü gösteremeyenler böyle davranab!l!r. Ancak 
olumsuzlukları aşmak !steyen devr!mc!ler ve demokratlar gerçeklerden kaçan 
değ!l de, onunla etk!l! mücadele eder b!r poz!syon tutturmaya çalışır. Bakış açısı 
gerçekç!, tar!h! ve bugünü okur b!ç!mde olursa, geleceğ! halkların çıkarına 
etk!lemek, yönlend!rmek mümkün olur. Bu çerçevede ulus devletler!n aşılmasını 
ve konfederal eğ!l!mler!n gel!şmes!n! olumlu görmek gerek!r. Böylel!kle tar!h!n en 
zeh!rl! ve !nsanlığa acı veren m!ll!yetç! !deoloj! zayıflar. M!ll!yetç!l!k, demokras!n!n 
en temel öğes! olan ötek!n! anlama, onunla eş!t ve yan yana bulunmaya karşı en 
kötü b!r saldırı olmuştur. İnsanlığın taşıdığı komünal demokrat!k değerler, merkez! 
ulus devlet ve onun !deoloj!k s!lahı olan m!ll!yetç!l!ğ!n ağır saldırıları altında 
kalmıştır. 
Ulus devletler!n aşınarak konfederal sürece g!rmeler! yalnız dışa karşı değ!l, 
!çerde de demokrat!k, eş!tl!kç! ve özgürlükçü eğ!l!mlere !vme kazandıracak b!r 
etk!de bulunur. Özell!kle m!ll!yetç!l!ğ!n komşu halkları b!rb!r!ne düşürmes! sona 
ererek, yen! b!r z!hn!yet!n gel!şmes! hızlanır. Devletlerarası konfederal !l!şk! dünya 
genel!ndek! küresel emperyal!zm!n kend! etrafında yen! b!r merkez!leşme 
yaratmasına karşı da alternat!f b!r s!yasal model hal!ne geleb!l!r.
B!z!m daha fazla üzer!nde durmak !sted!ğ!m!z devletler!n gevşek s!yasal !l!şk!s! 
olan konfederal!zmden çok, halkların, etn!s!teler!n komünal demokrat!k değerler 
temel!nde geçm!şte kend! !çler!nde prat!kleşt!rd!kler! konfederal!zm!n bugün 
güncel hale get!r!lmes!n!n nasıl olacağıdır.
Robert Oven, Kropotk!n Proudhon g!b! ütop!k sosyal!stler ve her türlü devlet 
karşıtı olan anarş!stler, devlete karşı halkların seçeneğ! olan konfederasyonları 
öngörmüşlerd!. Avrupa !ç!n de bölgesel federasyonların federasyonu olarak !fade 
ed!len Avrupa konfederasyonunu savunmuşlardı. Bunu da demokrat!k ve daha 
özgürlükçü b!r toplum yaratmak !ç!n en uygun model olarak düşünüyorlardı. 
Demokras! !le merkez!leşme tar!h !ç!nde hep b!rb!r!ne zıt olan olgular olmuştur. 



Demokras! mücadeles! b!r yönüyle merkez! !kt!darın sınırlandırılarak çevren!n ve 
halkın !rade ve karar gücünü arttırmaktır. Böyle olması komünal demokrat!k 
değerler!n ger!let!lmes!, bu temelde h!yerarş!k s!stem!n !kt!darı merkez!leşt!r!p 
tekel!ne alması sürec!ne de uygundur. Merkez!leşme ve devletç! toplum, komünal 
demokrat!k değerler! ger!leterek kend!n! var etm!şse; demokrat!kleşme de 
merkez!leşme ve devlet! ger!leterek kend!n! var edecekt!r. Dolayısıyla demokras! 
mücadeles! ne At!na !le başlamış ne Magna Charta belges!yle yen! b!r başlangıç 
yapmıştır. Merkez!leşm!ş devletç! tüm toplumlara karşı mücadele demokras! 
mücadeles!d!r. Dolayısıyla kralların tanrı olmayacağını söyleyen Hz. İbrah!m de 
demokras! tar!h!n!n öneml! b!r k!lometre taşıdır. Tar!h !ç!nde !r!l! ufaklı bu yönlü 
mücadeleler özü !t!barıyla demokras! mücadeles!d!r.
Merkez!leşme ve karar gücünün b!r yerde toplanması her zaman toplumların ve 
b!rey!n !rades!n! kıran b!r n!tel!k taşır. Dolayısıyla b!r yerde demokrat!kleşme ve 
demokrat!k !l!şk!ler ortaya çıkarılacaksa karar gücünün dağıtılmış, her şeyden 
önce de, halk tabanına ver!lmes! ve yayılmış olması gerek!r. Bu da yetmez, halkın 
ve b!rey!n !rad! ve b!l!nçl! katılımına elverecek b!r s!stem oluşturulması öneml!d!r. 
Sınıflı toplum gücü merkez!leşt!rerek devletç! toplumu ortaya çıkarma ve böylece 
sömürüsünü gerçekleşt!rmey! gerekl! kılar. Bu güçler!n demokras!y! anlama, 
yorumlama ve uygulama b!ç!mler! de bu ufkun sınırlarında seyreder. Tems!l! 
demokras! prat!ğ! ortaya çıkarmıştır k! halkın kend!n! güçlü yansıttığı ve çıkarlarını 
koruyab!ld!ğ! b!r model değ!ld!r. Burjuvaz! el!ndek! !mkânlarını kullanarak bu 
tems!lc!ler! etk!lemekte ya da onları kend! çıkarlarının çember! !ç!nde kalmalarını 
sağlamaktadır. En kötüsü de tems!l! s!stem büyük savaşları ve yıkımları 
önleyemem!şt!r. Hatta tems!lc!lerden oluşan parlamento bu yıkımların aracı 
olmuştur. Dolayısıyla halkın katılımının sürekl! olacağı b!r s!stem !ht!yacı doğdu. 
S!v!l toplum örgütler!n!n !k!nc! dünya savaşı sonrası yaygınlaşması bu !ht!yacın 
sonucudur. Böylel!kle dört yılda b!r sandığa g!tmeyle sınırlı katılım böylece sürekl! 
hale get!r!lmeye çalışılmıştır. Ancak s!v!l toplum örgütler!n!n varlığı da mevcut 
parlamenter s!stemde b!rey ve halkın !rades!n! gel!şt!rme ve ortaya koyması 
açısından yeters!z kalmaktadır.

Halk Demokras!ler!nde İkt!dar-Devlet Hedef Ed!n!lmez
Kürt Halk Önder! “B!r Halkı Savunmak” adlı k!tabında “devlet çokça !şlend!ğ! g!b! 
çok esk! ve üst toplumun temel örgütüdür. Demokrat!k tarzda oluşmaz. 
Geleneksel ve atamalarla yürütülür. Üst toplum kend! !ç!nde demokras! 
uygulayab!l!r. Buna üst sınıfların demokras!s! de den!leb!l!r. Bu devlet !ç!n b!r örtü 
vaz!fes! görür. Çoğu batı cumhur!yet model!nde olan bu demokras!ler devlet! esas 
alır. Önce devlet sonra demokras! gel!r; devlet olmadan demokras!y! 
düşünemezler. Halk demokras!ler!nde !se !kt!dar-devlet hedef ed!n!lmez. Devlet 
olmayı hedefleyen demokras! kend! el!yle varlığına son verm!ş olur”, 
bel!rlemes!yle tems!l! demokras!n!n n!tel!ğ!n! de ortaya koymaktadır. 
Tems!l! demokras! demokrat!k kültürün gel!şt!ğ! bugünkü ortamda b!le üstte 
kalmakta, halkın çıkarlarından uzak durmaktadır. S!v!l toplumların gel!şk!n olması 
da bu n!tel!ğ! fazla değ!şt!rememekted!r.
Yerel yönet!mler ve özgür beled!yec!l!k, üstte kalan ve merkez!yetç! devlet 



model!ne benzeyen tems!l! demokrat!k modele karşı demokras!y! tabandan 
gel!şt!recek öneml! alanlardır. Günümüzde yerel yönet!mler demokras!n!n 
gel!şmes!nde öneml! roller oynamaktadır. Ancak bunların da çok yerel kalarak 
ufku dar b!r konumu yaşadıkları sıkça görülen b!r durumdur. Merkez!yetç!l!k 
demokras! !ç!n b!r tehl!keyken, bu darlaşma eğ!l!m! neden!yle yerelc!l!kte başka 
b!r tehl!ke olarak karşımıza çıkmaktadır. 
Bu gerçekler demokras!y! yaygınlaştıracak ve der!nleşt!recek b!r modele !ht!yaç 
göstermekted!r. Bu da alttan örgütlenen ve devlet model!ne dayanan b!r 
merkez!leşme !çermeyen demokrat!k konfederal!zmd!r. Bu devletler!n değ!l, 
toplumsal kes!mler!n demokrat!k örgütlenme model!d!r.
Toplumsal kes!mler kültürel, etn!k, d!nsel, emekç!ler ve başka kes!mlerden 
oluşmaktadır. Bunların her b!r! kend! !ç!nde örgütlenerek yerel mecl!slerde yer 
alırlar. Yapılan ortak !şler! koord!ne eden b!r koord!nasyon da oluşturulur.
Tabandan b!rey!n katılımının b!l!nçl!, etk!n ve !radel! olması açısından b!reyler!n 
sorunlara hâk!m olacağı ölçülerde b!r!mler!n öz-yönet!mler!n!n örgütlenmes! de 
demokrat!k konfederal!zm !ç!n öneml!d!r. Büyük ün!teler, b!reyler!n sorunlara 
hâk!m olamadığı ölçekte olduğundan !radel! ve b!l!nçl! b!r katılıma olanak 
vermemekted!r. Dolayısıyla da özgüven! olan sağlıklı, özgür ve demokrat!k b!rey 
ortaya çıkmıyor. B!l!nçl! katılımın olanaklı hale geld!ğ! daha küçük ölçekl! 
ün!telerde b!rey!n özgüven! ve ruhsal durumu toplumun demokrat!kleşmes! ve 
sağlıklı gel!ş!m!nde daha etk!l! hale gel!r. Duyarlı ve sorunlar karşısında kend!nden 
b!r şeyler katan b!reyler ortaya çıkar. Böyle b!r ölçekte demokrat!k !rades! ve 
katılımı artan b!rey!n b!l!nçlenmes! de gel!şerek daha gen!ş ölçektek! (ülke 
çapında veya daha evrensel konularda) sorunlar üzer!nde de olumlu katkıları 
olacak tutum göstereb!l!r. Çünkü yereldek! bu b!l!nç onun genel b!l!nçlenmes!nde 
öneml! b!r temel olur. Yereldek! bu demokrat!k örgütlenme ve katılımın dar ufuklu 
kalmaması açısından konfederal!zm de öneml! b!r açılım yaptırır. Örneğ!n, b!rkaç 
yerel b!r!m kend! özgünlükler!n! ve bağımsız k!ml!kler!n! öneml! oranda koruyarak 
b!r araya gel!p b!r konfederasyon oluşturur. Böylece konfederal!zm hem 
merkez!yetç!, toplumu boğan ve b!rey!n !radel! katılımını engelleyen s!stem! 
aşarak demokras!y! tabana yayar hem de yerel dar görüşlülüğü ortadan kaldıran 
b!r !şlev görür.
Toplumsal örgütlenmen!n konfederal b!ç!m! ve buna dayanan s!yasal 
örgütlenmeler toplumların demokrat!kleşmes!nde ve demokrat!k refleksler!n 
gel!şmes!nde daha etk!l! rol oynarlar. Bu s!stem!n her gün yen!den ve yen!den 
demokrat!k kültürü der!nleşt!ren ve yaygınlaştıran özell!ğ! vardır. Demokras!de 
fazla !dd!alı olan Avrupa’da b!le k!tleler!n s!yasete !lg!s! azalmıştır. S!yasete karşı 
b!r yabancılaşma yaşanmaktadır. Hatta k!tlen!n ve toplumun kend!s!n! !lg!lend!ren 
kararlara katılımı anlamına da gelen s!yaset kötülen!r b!r konuma düşmüştür. 
Avrupa’da böyleyse d!ğer ülkeler de bu durumun daha da kötü olduğunu bel!rtmek 
gerek!r. 
Demokrat!k konfederal örgütlenme s!yaset!n bu düzeyde kötülenmes!n! ortadan 
kaldırıp, halkın s!yasete !lg!s!n! artıracak b!r olgudur. Demokrat!k konfederal!zm 
toplumu ve b!rey!n doğrudan muhatap olduğu konuları daha yakından tak!p 
ed!leceğ! b!r örgütlenme b!ç!m! olduğundan toplumun çoğunluğunu örgütleme 



potans!yel!ne sah!pt!r. Aynı zamanda bu model!n b!reyler! kararlara katılım ve bu 
kararları tak!p etme durumunda olduğundan örgütlenme ve s!yaset!n canlandığı 
b!r ortamda ortaya çıkarır. Demokras! ve demokrat!k kültür, katılım ve örgütlenme 
!le gerçekleş!r ve yaygınlaşır. Dolayısıyla konfederal örgütlenme b!ç!m! katılım ve 
örgütlenmey! tems!l! demokras!den daha kapsamlı sağladığından gerçek anlamda 
demokrat!k toplum yaratma olanağı ver!r. 
Mevcut tems!l! demokras!lerde hem s!stem hem de onun örgütlenmeler! 
merkezden aşağıya yönel!k b!r örgütlenme !ç!nded!r. P!ram!d!n en üstünde halk 
değ!l s!yaset bürokratları ya da profesyonel pol!t!kacılar yer almaktadır. Bunlar da 
halktan kopuktur. Halktan çok devlete ve onun temel dayanağı olan kes!mlere 
duyarlıdır. Konfederal örgütlenmede p!ram!t ters!ne çevr!lm!şt!r. Örgütlenmen!n ve 
karar gücünün en etk!l! ve güçlü kes!m! tabanıdır. Y!ne bugünkü g!b! yönet!mler!n 
hem karar aldığı hem uyguladığı b!r s!stem yer!ne, tabanın ve onun oluşturduğu 
yerel mecl!sler!n daha güçlü konumda olduğu, yönet!m yer!ne geçen 
koord!nasyonların sadece koord!ne ve uygulama !le sorumlu oldukları görülür. 
Konfederal örgütlenmede yer alan her b!r!m!n bağımsızlığı öneml! düzeyde vardır. 
Kend! örgütlenme alanlarında kend!ler! sorumludur. Konfederasyonlar !şlevler!ne 
göre örgütlenmelerden oluşacağı g!b! coğraf! b!r!mler!n esas alındığı b!r ölçekte 
de oluşab!l!r. Her coğraf! (yerel b!r!m) b!r!m kend! !ç!nde !şlevler! farklı olan 
(kültürel, sosyal, ekonom!k, s!yasal) örgütlenmeler!n konfederal örgütlenmes!n! 
sağlar. Etn!k, kültürel kes!mler, kadın, genç ve her türlü sosyal güçler 
konfederasyon esasına göre kend!ler!n! örgütlerler.
Kürd!stan yerel b!r!mler!n !ç!nde yer aldığı dört demokrat!k konfederal örgütlenme 
sahası b!ç!m!nde ele alınab!l!r. Yerel mecl!sler!n yanında bölgesel konfederal 
mecl!sler de oluşur. Bunlar daha çok yereller arasında koord!ne, !l!şk! ve denet!m 
!şlev!n! görürler. B!z bunu b!r örnek olarak verd!k. Yerel ölçekler!n ve bunun üst 
örgütlenmes! ve koord!nasyonu olan demokrat!k konfederasyonların nasıl 
şek!lleneceğ! tartışmalarla ortaya çıkarılır. Kadın, gençl!k ve d!ğer kes!mler 
kend!ler!n! örgütleyerek, bu konfederasyonların en etk!n gücü olab!l!rler. Bunlar 
demokras!y! toplumda etk!n kılacak, d!nam!zm ve ruh kazandıracak öneml! 
güçtürler. Toplumu demokrat!kleşt!rmede rol oynayacak, y!ne bu demokras!y! 
zeng!nleşt!r!p, der!nleşt!recek tüm kes!mler!n örgütlen!p, demokrat!k 
konfederal!zm !ç!nde yer almaları da öneml!d!r.
 
Demokras!y! Gel!şt!rmeden Sosyal!zm Olmaz
“Bütün bunlar (ortaya konulan demokrat!k örgütlenme ve sonuçları kasted!l!yor) 
sorunların çözümü !ç!n b!r yol göster!r. Ben!m sosyal!zm anlayışım şu: Reel 
sosyal!zm dâh!l, devlete dayanan b!r sosyal!zm anlayışını doğru bulmuyorum. 
Ben!m demokrat!k konfederal!st anlayışım budur. Demokras!y! gel!şt!rmeden 
sosyal!zm olmaz. Sovyet hegemonyacılığı !le tutmadı. Sovyetler Sümer rah!p 
devlet! g!b!yd!. Ç!n de öyle. O yüzden ABD karşısında tutunamıyorlar. 
Ortadoğu’nun mevcut durumu ne üstten ABD’y!, ne de alttan halkı kabul eder. 
Yönet!mler bu arada sıkışmışlardı. Ya kend!ler!n! dönüştürürler, ya da ABD’n!n 
baskısı karşısında ez!l!rler. Yen! b!r m!ll!yetç! dalga nasıl geçm!ş! kaybett!rd!yse, 
bugünü de kaybett!r!r. Burada demokrat!k konfederal!zm !laç g!b!d!r.



ABD m!ll!yetç!l!ğ! kışkırtıp, b!r yüzyılın kaybına yol açab!l!r. M!ll!yetç!l!k b!r yüzyılı 
kaybett!rd!, bu yüzyılında kaybolmaması !ç!n demokrat!k konfederal!zm! tabandan 
örgütlemek gerek!r. Bu ana ç!zg!d!r. Demokratçılığa dayanan sosyal!zm olmalı. 
Bunun özü daha önce program !ç!n açtığım altı madded!r. AB demokrat!kleş!yor, 
Türk!ye demokrat!kleş!yor, Kürt hareket! demokrat!kleş!yor. Yanlış anlaşılmasın 
Türk!ye konfederal!zm olsun dem!yorum. Ün!ter yapısını koruyarak, ama 
demokrat!k b!r cumhur!yet olsun d!yorum. Talaban!-Barzan! devlet! yer!ne 
Kürd!stan Demokrat!k Konfederal!zm! d!yorum. Bu, Türk!ye Cumhur!yet! !le dost 
olmalı. Demokrat!k Konfederal!zm Kürt m!ll!yetç!s! değ!ld!r. M!ll!yetç! devletç!l!kten 
uzak durulması, demokrat!k ulusçuluğa önem ver!lmes! ve AB sürec!n!n b!r sentez 
olarak algılanması gerek!r. Bu temelde halkın seferber olmasını !st!yorum. 
Ortadoğu ve hatta bütün dünya halkları !ç!n geçerl! çözüm demokrat!k 
konfederal!zmd!r. Demokrat!k konfederal!zm devlet olmayan, demokrat!k ulus 
örgütlenmes!d!r. Demokrat!k konfederasyon azınlık örgütlenmes!d!r; kültür 
örgütlenmes!, d!n! örgütlenme, hatta c!ns örgütlenmes! ve buna benzer 
örgütlenmelerd!r. Buna demokrat!k ulus ve kültür örgütlenmes! d!yorum. Her 
köyde demokrat!k b!r komün çıkar. Her kültürel örgütlenmen!n ve d!ğerler!n!n 
tümünün b!rleşt!r!lmes! konfederasyondur. Ç!zg! olarak yansıtılmalı. Buna devlet 
olmayan demokrat!k konfederasyon d!yorum.
Bunun tar!h! örnekler! de var. Daha önce At!na demokras!s! vardı. Sümerlerde de 
benzer b!r örgütlenme vardı. Savunmamda bunları açmıştım. Avrupa 
konfederal!zm! doğuyor. Ortadoğu konfederal!zm! de olab!l!r. Kürtler !ç!n de 
Ortadoğu’da Kürt konfederal!zm! uygundur. İsra!l ve F!l!st!n kend! aralarında 
demokrat!k konfederal!zm! oluşturab!l!rler. 22 Arap devlet!, kend! arasında 
demokras!y! gözeten demokrat!k konfederal!zm olab!l!r. Türkler kend! aralarında 
Türk demokrat!k konfederal!zm! kurab!l!r. Bütün Türkler! tek devlet bayrağı altında 
toplayamazsınız. Çünkü heps! m!ll! devletlerd!r. Ancak kend! aralarında 
demokrat!k konfederal!zm olab!l!r. 
Kürtler !ç!n de uygundur. Kürtler kend! !ç!nde, sınırlara dokunmadan, kend! 
aralarında Kürt demokrat!k konfederal!zm! kurab!l!rler. Bütün Kürd!stan parçaları, 
sınırlara dokunmadan, sınırları engel yapmadan, sınırları b!r köprü olarak görüp 
demokrat!k konfederal!zm! gel!şt!reb!l!rler. Kürtler kend! aralarında s!yas!, kültürel 
ve pol!t!k !l!şk!y! sağlarlar. Sınırları yıkmak değ!l, köprü yapmaktır. Bunun k!mseye 
zararı yoktur. Bu yapılmazsa kan deryasına döner. Kürtler kanlı b!r süreçten ancak 
böyle kurtulab!l!rler. Kansız Kürt demokras!s! böyle gel!ş!r. Aks! halde F!l!st!n-İsra!l 
benzer! kanlı süreç yaşanır. Bu çözüm Kürt m!ll! devlet! etrafındak! boğazlaşmayı 
önler. Bunun !ç!n ulus devletler!n demokras!ye açık olmaları tek şarttır. Kürtler!n 
demokrat!k b!r ulus olmalarına karışmayacak, uzlaşacak. Bu muazzam kazandırır. 
Türk!ye, İran, Sur!ye ve hatta Kürt devletç!ğ! de buna engel olmamalıdır”

Demokrat!k Konfederal!zm Aynı Zamanda Demokrat!k Uluslaşmadır
Kürd!stan Özgürlük Hareket! PKK öncülüğünde özgürlük ve demokras! 
mücadeles!nde kararlı b!r halk ortaya çıkardı. Ne var k! bu halkın yeter!nce 
örgütlenmed!ğ! ve demokrat!k kültürün der!nleşt!r!lemed!ğ! de d!ğer b!r gerçekt!r. 
Bunun örgütlenme tarzı ve model!yle !l!şk!s! vardır. Halkı sorunlara 



yabancılaştırmayarak b"zzat pol"t"kanın öznes" hal"ne get"ren b"r örgütlenme 
gerçekleşt"r"lemed". Pol"t"ka bel"rleyerek halktan destek "steyen ve uygulamayı da 
kend"s" yapan b"r model halkın pol"t"kaya "lg"s"n" yükseltemez. Amaç, program ve 
"zled"ğ" pol"t"ka doğru olsa b"le, örgüt model" halkı katan, örgütlenmey" esas alarak 
tabana dayandıran n"tel"kte olmazsa, örgütlenme gel"şemeyeceğ" g"b" doğal 
olarak demokrat"k kültür ve demokras" de gel"şemez. Demokrat"k konfederal"zm 
aynı zamanda demokrat"k uluslaşmadır. Ulusu pazar etrafında örgütlenen b"r b"rl"k 
ve toplumsal form olarak görmek yanılgıdır. Bu tanımlama burjuvaz"n"n kend"n" ve 
ulus devlet" meşrulaştırmasıdır. Ne yazık k" sosyal"stler de bu tez" esas almışlardır. 
Hâlbuk" etn"s"te tar"h"n en özgür ve canlı b"r"mler"d"r. Eğer uluslaşma etn"s"ten"n 
halkların, b"reyler"n b"rb"rler"yle sıkı "l"şk" ve ortak çıkarlar etrafında 
örgütlenmes"yse, toplumun konfederal b"ç"mde gen"şl"ğ"ne ve der"nl"ğ"ne tümüyle 
örgütlenmes" o toplumu demokrat"k ulus hal"ne get"r"r. Uluslaşma bu b"ç"m"yle 
daha kapsamlı ve yoğun hale gelm"ş olur. Demokras"y", eş"tl"ğ", adalet ve 
"mkânlarını paylaşan demokrat"k ulus hal"ne gel"n"r.
Demokrat"k konfederal örgütlenme hem yerel sorunlar (ekonom"k, sosyal, 
kültürel) "ç"n örgütlenmey" der"nleşt"r"r; hem de ulusal sorunları m"ll"yetç" olmayan 
temelde çözme mücadeles" "ç"ne g"rer. Demokrat"k örgütlenme ve kültürünü 
gel"şt"ren b"r toplum d"l"n"n, kültürünün, k"ml"ğ"n"n yasaklanmasının gel"şmes" 
önüne engel konulmasını kabul etmez. Demokrat"k örgütlenme ve kültür 
temel"nde uluslaşmış toplumların mücadele gücü ve azm" daha da yüksekt"r. 
Bunun "ç"n daha önceler" uluslar açısından "lk önce demokrat"k devr"mden söz 
ederlerd". Bu demokrat"k devr"m demokrat"k kültürü ve demokras"y" gel"şt"ren b"r 
örgütlenme "le daha da der"nleşt"r"l"rse bu gerçek anlamda demokrat"k ulus olur. 
Savunma ve mücadele mekan"zması da çok güçlenm"ş olur.
Konfederal örgütlenme ulusal k"ml"ğ" soyut olmaktan çıkarır daha da somut ve 
herkese mal eder hale get"r"r. Çünkü demokrat"k konfederal"zm b"reyler"n ve 
yaşanan yer"n kend"n" ulusal k"ml"k "ç"nde görmes"ne katkıda bulunur. Kend" 
yaşam ve kültürünü ulusal k"ml"ğ"n kopmaz parçası olduğu b"l"nc"ne varır ve bu 
değerlere daha b"l"nçl" sah"p çıkar.  “Ulusal b"rl"ğe "se h"çb"r b"ç"mde olmayacak 
düzeyde güç katar. Köyü, şehr", bölges" ve bundan yola çıkarak da tüm ulusla 
organ"k bağ "ç"nde olur. Kültür ve duygu bağını en somut hale get"r"r. Tar"hte b"rl"ğ" 
dağıtılmış, kend"s" olmaktan uzaklaştırılmış, b"rb"r"ne yabancılaşmış Kürtler "ç"n en 
"y" "laç demokrat"k uluslaşmadır. Demokras" ve demokrat"k örgütlenme her 
bakımdan toplumun yoğunlaşmış hal"d"r. Demokrat"k örgütlenme ve demokras" 
gel"şmem"şse o toplum dağınık ve yoğunluğu olmayan n"tel"kted"r. Demokrat"k 
konfederal"zm bu n"tel"ğ"yle "nkârcılık ve sömürgec"l"ğ" boşa çıkaracak b"r halk 
gücü ve örgütlenmes" anlamına gelmekted"r. Yaşamın her alanını kapsayan ve 
cevap veren örgütlenme olduğu "ç"n "nkârcı, sömürgec" egemenl"k ve baskıyı 
"şlemez hale get"r"r. Devlet"n kurumlarının gerekl" olmadığı alanlarda kend" 
örgütlenme ve kurumlarını gel"şt"r"r. Kürt sorununu ve "rade olmasını kend" 
cephes"nden çözen b"r düzey ortaya çıkar. İnkârcı pol"t"kaları anlamsız hale 
get"rerek demokrat"k çözüme zorlar. Demokrat"k konfederal"zm"n Kürd"stan ve 
Kürt halkı açısından böyle b"r rolü de vardır. Tab"" k" bunun "şlemes" açısından 
"nkârcılığın ve "nkârcılığı ayakta tutan zor s"stem" ve bunun özel savaş 



yöntemler!n! terk etmes! gerek!r. İnkârcılığın bugün olduğu g!b! anlamsız hale 
gelmes!ne rağmen, esk! yöntemlerde ısrarlı olunursa demokrat!k ulusun en doğal 
hakkı olan meşru savunma yapması da gündeme g!rer. Demokrat!k konfederal!zm 
bu durumda kend! meşru savunmasını örgütler. D!ğer meşru savunma güçler!n! de 
destekler. 
Demokrat!k konfederal!zm Kürd!stan’dak! b!r devletç!kle Türk!ye devlet!n!n 
konfederal b!r b!rl!k oluşturması değ!ld!r. Kürt sorununun çözümünde ön açıcı b!r 
yoldur, den!l!rken, kast ed!len bu değ!ld!r. Kürt halkının ekonom!k, sosyal, kültürel 
ve tab!! k! s!yasal örgütlenmes!nde engel oluşturulmasın ve bu temelde ş!ddete, 
bastırmaya ve !nkâra dayanmayan b!r çözüm bulunsun, den!lmekted!r. Böyle b!r 
çözüm !ç!n Kürt halkının örgütlenmes! ve !rades! öneml!d!r. Ancak sancısız ve 
acısız olması açısından Türk devlet!n!n !nkâr, ş!ddet! ve !mhaya değ!l demokrat!k 
yaklaşıma ve demokras!ye duyarlı hale gelmes! de öneml!d!r.
Demokrat!k konfederal!zm m!ll!yetç!l!k ya da dış güçlere dayanarak değ!l, halkın 
örgütlenmes! ve gücü !le çözümü dayatan potans!yele sah!pt!r. M!ll!yetç!l!k halkı 
esas almadığından dış güçlere dayanmaya yönel!r. Konfederal b!ç!mde 
örgütlenm!ş b!r Kürd!stan m!ll!yetç!l!ğ! s!lah olarak kullanmadan sorunu çözme 
gücüne ulaşır. Dolayısıyla dış gücün desteğ!ne !ht!yaç duymaz. Uluslar arası 
demokrat!k kamuoyu ve onun moral desteğ! öneml!d!r ama örgütlü b!r halk kend! 
gücüne dayanarak sorunu çözeb!l!r. Dünya koşulları ve mevcut s!yas! konjonktür 
de böyle b!r çözüme uygundur. Bu çözüm devlet olmadan, ona gerek kalmadan 
Kürt halkının s!yas!, ekonom!k, sosyal ve kültürel olarak kend!n! !rade yapması ve 
bu alanlarda özgürlüğünü yaşamasıdır.
M!ll!yetç!l!k her zaman halkın demokras! b!l!nc! ve demokrat!k örgütlenme eks!kl!ğ! 
üzer!nde kend!n! örgütler. B!r halk örgütlenmes!ne dayanarak değ!l, egemen 
sınıfların kend!ne yakın kes!mler! örgütlemes!ne dayanarak kend!s!n! var eder. 
Halkın örgütlenmes!n!n zayıf olduğu zaman kend! örgütlenmes!n! etk!n kılar ve 
toplum üzer!nde hâk!m olur. Çünkü halkın tek güç kaynağı örgütlenmes!d!r. Bunu 
da en !y! b!ç!mde demokrat!k federal örgütlenme temel!nde yapar. Kend!s!n! 
demokrat!k federal!zm temel!nde örgütleyen b!r halk !kt!dar z!hn!yet!ne dayanan 
m!ll!yetç!l!ğe, !kt!dar ve devlete !ht!yaç duyulmadan Kürt sorununun demokrat!k 
çözümünü hedefler. Demokrat!k konfederal örgütlenmes!nde der!nleşt!rd!ğ! 
demokrat!k kültür ve örgütlenmes!yle komşu halklarla kardeşçe yaşamasını b!l!r 
ve bu yaşamı bu halklara da öğret!r. Özces! demokrat!k konfederal b!r örgütlenme 
!le özgür Kürd!stan’ı yaratmak, Kürt sorununu m!ll!yetç!l!k ve devlet özlemler! 
duymadan çözüme götürme gücü ve mücadeles! demekt!r. 
Kürt sorunu Kürd!stan’ın d!ğer parçaları !le konfederal b!r !l!şk! !ç!nde daha köklü 
çözüme kavuşur. Böylece sınırları değ!şt!rmeden Kürt halkının doğal hakkı olan 
sosyal, kültürel ve ekonom!k !l!şk! kurma sorunu böylece karşılanmış olur. 
Dolayısıyla Kürtler bölge ülkeler!n!n b!rb!r!yle !l!şk!s!n! güçlend!ren köprü hal!ne 
gel!r. En öneml!s! de demokrat!k b!r!k!m! !le tüm Ortadoğu’nun 
demokrat!kleşmes!nde etk!n rol oynarlar. Ortadoğu’da demokrat!k 
konfederal!zm!n temel! hal!ne de gel!rler. Çağımızın genel eğ!l!m! ulus devletler!n 
aşınmasıyken, Kürtler böyle b!r konfederal !l!şk!yle Ortadoğu’da çatışma değ!l, 
barış köprüsü rolü oynayarak, 21. yüzyıla damgalarını vurab!l!rler. Zaten 20. 



yüzyılda Ortadoğu’da hang" halk demokras"de öncü ve etk"n olursa, 21. yüzyıl 
Ortadoğu’da onun yüksel"ş"ne tanıklık edecekt"r. Tar"h, demokrat"k halk gücü 
oluşturanlara yürü ve rolünü oyna d"yecekt"r. Kürtler kend" aralarında b"r 
konfederal "l"şk" "ç"nde olursa, bu model Kürtler"n s"yasal ufkunu ve sorunlara 
çözüm bulma yaratıcılığını arttırır. Bu n"tel"ğ"yle bölge ülkeler"n"n sorunlarının 
çözümüne de her bakımdan katkı sunar. Konfederal b"r "l"şk" bölge ülkeler"n"n de 
zararına olmaz. Tab"" k" şuandak" m"ll"yetç" ve "nkârcı tutumlar bu tür "l"şk"den 
korku duymaktadır. Ne var k" bu "l"şk" hem Kürtler"n hem bölge ülkeler"n"n ortak 
çıkarınadır. Tüm halkların çıkarına olan tek çözüm de budur. Kürtler "ç"n de en 
doğru ve gel"şt"r"c" olan da böyle b"r konfederal"zm" "şler hale get"rmek olacaktır. 
Şu anda Kongra-Gel böyle b"r konfederasyonun alt yapısını ve z"hn"yet"n" 
hazırlamaktadır. Tüm parçalar özgür ve demokrat"k b"r ortamda böyle b"r "l"şk"y" 
sağlamak "ç"n güçler"n" b"rleşt"r"yor ve tüm parçalar "ç"n moral, güç ve mücadele 
enerj"s" ortaya çıkarıyorlar.
Dünyada sınırlar aşılıyor. Ülkeler de dünyadak" gel"şmelere ayak uydurmak ve güç 
olmak "ç"n komşu halklarla b"r çok konuda "l"şk" gel"şt"r"yor. S"yasal, sosyal, 
ekonom"k ve kültürel alanda konfederasyonlar oluşuyor. Bu gel"şmeler 
zorunluluktan çok "ht"yaç ve daha "y" ekonom"k, sosyal ve kültürel yaşama 
ulaşmak "ç"n gerçekleşt"r"l"yor. Böyle "l"şk"lere ve demokrat"k konfederasyona en 
fazla da Ortadoğu’nun "ht"yacı var. Bölgede b"n yıllardır b"r arada yaşayan ama 
düşman hal"ne get"r"len halklar gerçeğ" var. Bu halklardan kaynaklanan b"r sonuç 
değ"ld"r. Daha fazla da batı kaynaklı m"ll"yetç"l"k ve ulus devlet yapılanması bu 
durumu ortaya çıkarmıştır. Ekonom"k, sosyal ve kültürel ger"l"kler de bu 
nedenled"r. Dolayısıyla Ortadoğu’dak" bütün hastalıklar "ç"n "laç, demokrat"k 
konfederasyondur. 
Ortadoğu tar"hsel olarak b"rb"r"n" bütünleyen b"r coğrafyadır. Katı sınırlar onun 
gücünü yüreğ"n", beyn"n", duygularını parçalamaktır. Geçm"ş"n", güç kaynaklarını 
parçalamaktır. İnsanlık ve uygarlık yaratan coğrafyayı çok katı sınırlara bölmek 
harak"r" yapmaktır. Bunun h"çb"r halka yararı olmaz. Bölge zaten tar"h boyunca 
doğal b"r federasyondur. Coğrafyası "k"ye bölündüğü tar"hler olmuştur. Ancak üçe, 
beşe, ona bölündüğü görülmemekted"r. Ortadoğu’da her şeyden önce m"ll"yetç"l"ğ" 
zayıflatacak kıracak b"r adım gerekl"d"r. Bu da demokrat"k konfederal"zmd"r. Böyle 
b"r s"yas" organ"zasyon gerçekleş"rse m"ll"yetç"l"k yer"ne dayanışma gel"şecek, 
Ortadoğu’nun tar"h" değ"şecekt"r. Eğer konfederal"zm gerçekleş"rse bu kısa 
sürede Avrupa B"rl"ğ" g"b" b"r organ"zasyona dönüşür. Belk" bugün federasyon 
zordur. Çünkü mevcut önyargılar ş"md" buna "mkân verm"yor. Ancak bel"rl" b"r "l"şk" 
düzey" yakalanırsa tüm ülkeler "l"şk"n"n daha da gel"şt"r"lmes"n" "steyemeye 
yönelecekt"r. Çünkü Ortadoğu halklarının ortak yanları çoktur. B"r"nc" ve "k"nc" 
dünya savaşını yaşayan ülkeler b"rl"k kurab"l"yorsa, b"r başlangıç yapıldığında 
böyle b"r şey burada daha kolay gel"ş"r. 
Ortadoğu’da bunlar olmaz, demokrat"kleşme gel"şmez düşünces" dış güçler"n, 
batının empoze ett"ğ" ve b"z"m de düşünces"zce kabul ett"ğ"m"z b"r varsayımdır. Ya 
da ger"c", otor"ter ve kabuk hale gelm"ş "kt"darlara bakarak böyle b"r 
değerlend"rme yapmak doğru değ"ld"r. Yakın b"r gelecekte tabanda ve tavanda 
neden b"rl"k kurmuyoruz, eğ"l"m" tüm ülkelerde gel"şecekt"r. Dış güçlerden bunu 



engellemeye çalışanlar olsa da yaşamın öğrett#kler# aklıyla düşünenler# bu noktaya 
get#recekt#r. 
Ortadoğu’da büyük coğrafya bütünlüğü sağlayanlar ve çağa ayak uyduranlar her 
zaman büyük güç olmuşlardır. Eğer emperyal#st ve sömürgec# emeller 
beslemeden b#r b#rl#k ortaya çıkarsa bu b#rl#k dünyada yen# b#r ekonom#k, s#yas# ve 
kültürel güç olacaktır. Ortadoğu’da gerçekleşt#r#lecek böyle b#r organ#zasyon eğer 
yerelde halkın güç olacağı ve katılım göstereceğ# d#yalekt#k b#rl#ğ# yakalayab#l#rse, 
yan# tüm Ortadoğu’da halkı güç yapan demokrat#k federal#zm yaygınlaştırılırsa, 
çok çarpıcı b#r uygarlık hamles# ortaya çıkacaktır. 
Ortadoğu’da komünal demokrat#k değerler güçlüdür. Bu değerler özgürlük ve 
eş#tl#ğe öneml# b#r zem#nd#r. D#kkat ed#l#rse b#l#nen esk# tüm toplumcu hareketler 
bu coğrafyada çıkmıştır. Tek tanrılı d#nler zaten toplumcudur. Çıkışları 
özgürlükçüdür, eş#tl#kç# ve adalet #stemekted#rler. Eğer b#reysel özgürlükler bu 
toplumculukla dengel# hale gel#rse, Ortadoğu demokras#n#n komünal ve eş#tl#kç# 
değerler üzer#ne oturduğu güçlü ve çek#c# b#r coğrafya hal#ne gel#r. Avrupa’dak# 
çıkarcı, benc#l ve nalıncı keser# g#b# daha çok üst toplumun çıkarına yontan b#r 
demokras#ye gerçek anlamda alternat#f ve sentez olan halkın demokras#s# ortaya 
çıkarılır. Ortadoğu’da çıkarcılık Avrupa kadar güçlü değ#ld#r. Öyle çok fazla rekabet 
edecek b#r konumları da yoktur. Dolayısıyla b#r konfederasyon kurmayı 
engelleyecek etkenler düşünüldüğü ya da söylen#ld#ğ# g#b# fazla değ#ld#r. 
Türk#ye’n#n Avrupa B#rl#ğ#ne g#rmes# böyle b#r konfederasyonun Türk#yes#z 
olmasını gerekt#rmez. S#yaset b#r çözüm yolu bulur. Hatta Avrupa B#rl#ğ#ne alınmak 
#stense b#le Türk#ye #le böyle b#r konfederasyon #l#şk#s# #ç#n özel b#r formül 
bulunması Avrupa’nın da #ş#ne gel#r. 
Böyle b#r proje Amer#ka’nın Büyük Ortadoğu Projes#ne alternat#f m# olacaktır? 
ABD’n#n kend#ne bağlı böyle b#r proje gerçekleşt#rmes# zordur. ABD’ye bağlı böyle 
b#r coğrafya yaratmaya çalışmak boştur. Eğer ABD #le kavgalı olmayacak, 
demokrat#k ve özgürlükçü b#r Ortadoğu kasted#l#yorsa, bu zaten Ortadoğu 
halklarının da #steğ#d#r. Yakın b#r zamanda böyle b#r Ortadoğu da gerçekleşecekt#r. 
ABD müdahales# ve başka etkenler de böyle b#r sürec# hızlandırma rolü 
oynayab#l#r. Zaten ABD’n#n müdahales# demokrat#k güçler#n ve halkların daha fazla 
sorgulayıcı yaklaşmasını beraber#nde get#rm#şt#r. Demokrat#kleşmeye ve 
özgürlüğe #ht#yacı halklar da der#nden duymaktadır. Ancak bunun yanında ABD’ye 
tepk# de gel#şmekted#r. Dolayısıyla doğal olarak ABD’n#n #sted#ğ# b#r Ortadoğu 
projes#n#n değ#l de halkların daha çabuk ben#mseyeceğ# demokrat#k Ortadoğu 
konfederasyonunun gerçekleşme şansı yüksekt#r.
Demokras# Türk#ye dâh#l tüm Ortadoğu halklarının kapısına dayanmıştır. Başta 
Kürt halkı olmak üzere halkların mücadeles# demokras#n#n gel#şmes#n#n zem#n#n# 
öneml# oranda yaratmıştır. Artık mevcut #kt#darlar yalnız dış güçlerle çatışma 
#ç#nde değ#l, bundan daha fazla da kend# halkı tarafından kabul ed#lmeyen b#r 
durumdadır. Dolayısıyla demokras#den artık kaçınılamaz. Eğer dogmat#zm ve 
kabuk bağlayan #kt#darlar aşılırsa bu coğrafyada demokras#n#n gel#şmes#n#n 
kaynakları fazlasıyla vardır. Ülkeler#n demokrat#k b#r konfederasyon 
örgütlenmes#ne g#tmes# heps#n#n çıkarınadır. Bu organ#zasyon tab## k# ancak 
Kürtler#n özgür olduğu ortamda uygulanab#l#r. Özgür Kürd#stan sınırların 



değ"şmes"n" gerekt"rm"yor. Federasyonu b"le gerekt"rm"yor. Yukarıda "zah 
ett"ğ"m"z b"ç"mde "nkârcı ve "mhacı yaklaşım terk ed"l"r ve Kürtler kend"ler"n" 
tamamen örgütleme özgürlüğü kazanırsa, demokrat"k Türk"ye özgür Kürd"stan 
gerçekleş"r. Bu d"ğer Kürd"stan parçalarında da benzer gel"şme anlamına gel"r. Bu 
sorunu çözen ülkeler demokrat"k konfederal b"r s"yas" b"rl"k kazanab"l"rler.
Ortadoğu ve Kürd"stan coğrafyası farklı etn"k ve d"nsel topluluklar neden"yle de 
toplumların konfederal örgütlenmes" demokrat"kleşmey" der"nleşt"rme ve 
yaymanın en doğru ve kısa yoludur. Bütün sol ve demokrat"k güçler böyle b"r 
projey" geleceğ" kazanma projes" olarak ortaya konmalı ve prat"kleşt"r"lmel"d"r.

 


