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ONDERLIK GERCEGI

Ondelik gercegini iki béliim biciminde ele alacagim. Birinci
boliimde, Onderligin dogusu ve gelisimi; ikinci béliimde de,
Onderligin tarz lizerinde duracagim. Onderligin dogusu ve gelisimi,
kendi icinde ii¢ bélime ayrilmakta. Ilki Onderligin dogusudur.
Onderligin dogusu, iradesi dahilinde gelisme godsteren bir siireg
degildir. Yedi yasindan baslayarak, PKK'nin temellerinin atildigi
stirece kadar ki d6-neme tekabiil eder. Biz buna ‘Onderligin birinci
dogusu’ diyoruz. ‘ikinci dogus’ siireci; PKK’nin temellerinin atildig
slirecten baslayarak, uluslararasi komploya kadar devam eden
donemi ifade eder. ‘Uciincii dogus’ ise, Imral’dan baslayarak
giinlimiize kadar gelen sti-reci kapsar.

Onderlik nedir? Onderlik bir millet, sinif, toplum ve bu toplumun
menfaatleri icin neyi ifade eder gibi sorulara yanit bulmaya
calisacagiz. Onderlik milletin, sinifin, cinsin ve toplumun her yénii
ile anlamlandirilmasidir. Onderlik, degerler sistemidir. Onderlik,
bulundugu an ve kosullarda olani zorlayan, ileriki siireci bunlar
tizerinden gelistirendir. Kiside 6zellikle halki ve tarihi, genelde de
toplumu kendinde gerceklestirendir. APOCU Onderlik, Kiirdistan’da
gelistirilen ¢arpitma ve saptirmalara karsi, toplumun en alt kesimini
esas alip gilclendiren ve bulundugu konumdan kurtarandir.
Onderlik de-mokrasi, 6zgiirliik, adalet ve barisin savunuculugunu
yapan, bu konuda gelismeler kaydedendir. APOCU Onderlik, tarihin
her déneminde halklarin direnislerini esas alan, onu gelistiren ve
pratikte uygulayandir. APOCU Onderlik, egemenligi mesrulagtiran
onderliklere karsi halklarin ve oOzgirliiklerin Onderini ortaya
cikarandir. APOCU Onderlik, Dogu-Bati o6nderlerinin olumlu
yonlerinin sentezlenmesidir. APOCU Onderlik, devlet-iktidar ve
savas lizerinden rant elde eden onderlere karsi, kendinde
demokratik komiinal degerleri esas alandir. Demokratik, ekolojik ve
cinsiyet ozgirlikeii toplum pa-radigmasini esas alandir.

Bir¢ok 6nderlik bicimi vardir. Ornegin, uluslar iizerinden ortaya
cikan Onderler vardir. Uluslardan kasit birgok ulusun oldugudur.
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Tam tersi durum da s6z konusudur. Tarihte sadece bir ulusa
seslenen onderler de vardir. Bunlara ulus 6nderleri; birgok ulusa
onderlik yapmis olanlara da, ulusiistii dnderler deniliyor, daha énce
bu 6nderlere enternasyonal 6nderler deniliyordu. Yine halklarin,
siniflarin, cinslerin, dinlerin, mezheplerin, asiretlerin, sanat ve
edebiyatin, bilim ve teknigin vb. gibi bir¢cok alanda 6nderler ortaya
cikmis ve ¢ikmaya devam etmektedir. Buradan anlasilacag gibi
bir¢ok bicimi ile 6nderliksel doguslar yasanmistir. Bunlarin yaninda
stratejik ve taktik 6nderler de vardir. Her 6nder stratejik bir 6nder
degildir. Stratejik dnder; hedef ortaya koyan, bu temelde yol ve
yontem gelistiren, onun siyasetini, orgiitlemesini ve taktigini
gelistirendir. Taktik onder ise, stratejik onderin tespit ettigini
pratikte uygulamaya koyandir. Hareketlerde ideoloji, felsefe ve ¢izgi
olur. Bu cizgiye gore askeri ve orgiitsel yasam anlayisi belirlenir.
Taktik 6nderin gorevi, belirlenen bu cizgiyi pratikte uygulamaktir.
Taktik 6nder bunlara denir. Bunun yaninda dogal olarak ortaya
cikan, gelisme gosteren dnderler vardir. Bir de zor lizerinden ortaya
cikan oOnderler vardir. Dogal otorite ile 6nderlik vasfi kazanmis
kisiler hi¢cbir zaman devlet, iktidar ve kéleligi benimsemezler. Bu tiir
onderler, ayricalikli yasamay1 kendileri icin s6z konusu etmezler.
Diisiince ve pratigiyle kendilerini kabul ettirirler. insanlar boylesi
onderlikleri kendileri i¢in 6nder olarak kabul eder. Devlet, iktidar,
egemenlik ve kolelik zemininde ortaya c¢ikan oOnderler, yani
ayricalikli bir konumu benimseyen onderler, zor aygiti lizerinden
varlik gostermislerdir. Tarihte kisa stireli, belli bir zamana tekabiil
eden dnderler ve tarihe damgasini vurmus, uzun siireli 6nderler de
vardir. Kisa sureli onderler; bulundugu zamana hitap eden
onderlerdir. Damgalarini en fazla bulunduklart1 déneme
vurmuglardir. Tarihi 6ndeler ise, damgalarini dénemlerini asan
zamanlara, yani tarihe vuranlardir. Tarihe ge¢cmis 6nderlere ayni
zamanda tarihsel 6nderlikler de denir.

Kisaca baska bir nokta tizerinde de durmak gerekir. Onderligin
tarihsel gelisimi nasil olmustur? Bu gelisme nasil siirmiis ve
giinlimiize kadar gelmistir?



Dogal Toplumun Dogal Onderi Kadindan Onder APQ’ya

Dogal topluma baktifimizda onder olarak karsimiza cikan
kadindir. Yaratimlar kadin etrafinda gelisme gostermistir. Kadinin
dogasi ve dogayla olan yasamsal bagi kendisini kolektif kilmistir. Bu
ylizden dogal toplumdaki kadin 6nderligi, kolektif bir dnderliktir.
Dolayisiyla dogal 6nderdir. Klan tiim ictenligi ile kadinin 6nderligini
kabul etmistir. Icerisinde zor, hiyerarsi ve egemenlik yoktur.
Insanlik dogal toplumdan siniflasmaya dogru yol aldiginda -devlet,
siniflasma  olmamistir, fakat dogal toplum buna dogru
evrilmektedir- onderliklerde de kimi degisimler yasanmistir. Yani
kadin onderlerden erkek onderlere dogru gelisme gosteren bir
kirilma s6z konusudur. Bu siireg, ara bir siire¢ oldugundan, kadin
onderler tamamen ortadan kalkmamistir. Ara siiregle birlikte erkek
onderler yavas yavas hakimiyeti ele gecirecektir. Bu durum kimin
etrafinda gelismistir? Ihtiyar erkek etrafinda. Neden? Ciinkii
tecriibeyi elinde bulunduran yash erkektir. Erkegin avcilik ile
ugrasmasli analitik zekasini gelistirmistir. Bu da zamanla birikim ve
tecriibeye doniismiistiir. Erkegin onder olarak kadinin yerine
gecmesiyle birlikte hiyerarsi ortaya c¢kmstir. Ihtiyar erkek
oncelikle gencleri etrafinda toplamistir. Gengleri se¢mesinin nedeni
ise, enerjik bir yapida olmalaridir. Bu siire¢, otoritenin kolektif
olmaktan cikip, bireysellige dontstiigliinii ifade eder. Bu siirecte
ortaya ¢ikan onderler bireysel onderlerdir. Erkek onderin
kurumlagmasi tiimden olmamistir. Fakat dnderligin kolektivizmini,
kadinin 6nderligini yitirdigi slirece girilmistir. Ara siirecin bitmesi
ile birlikte, insanlik devlet¢i uygarliga giris yapmistir. Devletci
uygarliga giris, onderlik kavraminin icerik olarak degismesini
beraberinde getirmistir. Onderlik zor, zuliim, egemenlik ve emegi
somiirme lzerinden yeni bir olusum siirecine girmistir. O giinden
giiniimiize kadarki silireg, dnderligin devletli toplum {izerinden
gelisme gosterdigi siire¢ olacaktir. Daha sonra er-kek egemenlikli
sistem ve onun oOnciiliigiindeki erkek oOnder kurumlasmasini
olusturacaktir. Kurumlagsmayla birlikte gliniimiize kadar gelinen
slirecte bicimsel olarak kimi degisimler yasanmissa da, 6zsel bir
degisim s6z konusu olmamustir.

Kolelik doneminde ortaya c¢ikan oOnderler, kole emeginin
somiriilmesiyle kendilerini var eden dnderlerdir. Bu yiizden koleci
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sistemi esas almislar, sistemlerini kolelik tizerinden kurmuslardir.
Bu sisteme onderlik yapan, koleci sisteme onderlik yapandir. Tabii
bu stirecte koleci sisteme karsi cikislar da olmustur. Kolelere
onderlik yapanlar ortaya cikmistir. Spartakiis (Spartacus) kolelere
onderlik yapan liderlerden biridir. Spartakis, koleci sisteme karsi
kolelere onderlik yapmistir. Yine peygamberler ortaya ¢ikmistir,
Ibrahim  peygamber,  o6nderlik  &zellikleri  tasiyan  ilk
peygamberlerden biridir. Peygamberlerin ¢ikisi da kolelige ve onun
sistemine karsidir. Feodal donemde feodal dnderligi esas alanlar
vardir. Bunun yaninda feodal sisteme karsi olan ve ezilenleri temsil
eden Onderler de olmustur. Feodal sisteme karsi cikanlar kdyliilere
ya da halklara 6nderlik yapmis olanlardir. Yine dinlere, mezheplere
onderlik yapmis olanlar vardir. Kapitalist donemde de kapitalizme
onderlik  yapanlar olmustur. Bunlara burjuva Onderler
denilmektedir. Bunun yaninda proletaryaya onderlik yapanlar
vardir. Bunlara da proleter 6nderler denilmektedir. Gliniimiizde de
Réber APO Onderlik yapmaktadir. Ayn1 zamanda yaptig1 onderlikle,
bir onderlik durusu gelistirmek istemektedir. Réber APO’nun
gelistirmek istedigi onderlik, toplumun ezilen alt kesimini esas alan
onderliktir. Biz buna halklarin 6nderi diyoruz. Bu 6nderlik durusu
timiiyle 6zgiir yasami, 6zgiir kisiligi ve 6zgiir toplumu benimser.
Onder APO’nun da yaptig1 budur.

Bir de tarihsel dnderler vardir. Mesela Hz. Muhammed tarihsel
bir o6nderdir. Ciinkii yiizylllar boyu toplum {izerinde etki
birakmistir. Belki Araplar icerisinde ortaya ¢ikmistir, fakat yaptigi
onderlik sadece Araplar icin degildir. Diger halklar tarafindan da
kabul edilmistir, halende kabul edilmektedir. Bu yiizden tarihsel bir
onderdir. Mesela, sosyolojide Marks, Lenin, Engels gibi 6nderler
vardir. Miizikte Mozart akla gelir. Felsefe dendiginde Sokrates,
Eflatun, Aristoteles akla gelir. Endistri dendiginde Amerika, Fransa,
Ingiltere akla gelir. Yine neolitik devrim dendiginde akla Kiirtler
gelmektedir. Mi-maride Leonardo da Vinci, demokraside ].] Russeau
tarihsel dnderlikler olarak ilk akla gelenlerdir. Bu isimler tarihe
damgalarini vurduklar icin daima akla gelirler. Boylelerine tarihsel
onder deniliyor.

Kisa deginmeler biciminde de olsa Kiirdistan’daki dnderlikler
tizerinde de durmak gerekir. Kiirt tarihine baktigimizda, klasik ve
modern olmak tlizere iki fakli 6nder bicimiyle karsilasiriz. Kiirt halki
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ylzyillarca disaridan gelen saldir1 ve isgallere karsi durmustur.
Direnisini asiret ve kabile bicimleriyle ortaya koymus ve giiniimiize
kadar getirmistir. Kiirtlerin bu direnislerinde zaman zaman isbirligi
icerisinde olduklar: goriiliir. Disaridan gelen saldirilara karsi bazen
tek baslarina miicadele ettikleri olmustur. Bu kabilelere giintimiizde
de rastlamak miimkiindiir, fakat ilk baslardaki gibi gii¢lii degildir.
Bircok 6zelligini kaybetmis, degisime ugramis, yozlasmis, fakat yine
de Kiirdistan'da varlik gosterebilmistir.

Koleci donemde Kiirtler, Asurilere karsi Babillilerle ittifaka
girmistir. Kurtler, Asur tehlikesini ancak bdyle ortadan
kaldirabilmislerdir. Yine bir déonem Kiirtlerin Persler ile ittifaka
girdigi biliniyor. Tarihini arastirdigimizda, Kiirtlerin, Osmanl
donemine kadar daima ittifaklar icerisinde oldugu gercekligiyle
karsilasiriz. Kiirtler yasamlarini devam ettirebilmek i¢in ittifaklara
girmislerdir. Osmanlilarin bélgede hakimiyetlerini kurmalarn ve
Islamiyet’in yayihm gostermesiyle birlikte, Kiirtler Osmanllarla
birlikte hareket etmeye baslamistir. Kiirt toplumu bu siirecte kimi
degisimler yasamistir. Siniflasmanin giic kazanmasiyla, Kirt
egemenlerinde de degisimler yasanmistir. Kiirt egemenleri eskiden
oldugu gibi giiclerini toplumda bulmamislardir. Kiirt egemenlerinin
Osmanlilarla girdigi ittifak, da-ha 6nce Babil ve Perslerle girilen
ittifak gibi degildir. Babil ve Perslerle gercek bir ittifak yapilmistir.
Fakat Kiirt egemenlerin Osmanlilarla girdikleri ittifak tlimiyle
Osmanlr’'nin hizmetine girmeyi amaglamistir. Kendi menfaatlerini de
bu bi¢imi ile korumak istemislerdir. Bu durum Kiirt toplumunda
onemli bir degisimi ifade eder. Bu degisimle birlikte Kiirt toplumu
ozgurliginu kaybettigi gibi, Kiirt dnderligi de 6nderlik olmaktan
cikmistir. Artik tiimuyle dis giiciin hizmetine giren reel bir durum
s6z konusudur. Bu nedenle Kiirt toplumunda énderlik, islamiyet ve
Osmanlilarla birlikte zayiflamistir.

Eger bir toplum onderligini kaybederse ya zayif diser, ya da
ortadan kalkar. Kirtler ortadan kalkmadi, ama c¢ok zayifladi.
Kirtlerin bu konuma gelmesinin temel nedeni, 6nderligini
kaybetmesi, 6ndersiz kalmasidir. Bu durum Kiirt toplumunun st
tabakasinda ihanetciligi gelistirirken, alt tabakada, yani ezilen
kesimde yoksullugun boy gostermesine neden olmustur. Alt toplum
demokratik komiinal degerleri hep korumustur. Kiirt egemenleri ise
kendilerini bu degerlerden kopararak, ihaneti gelistirmislerdir. Bu,
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Kirt toplumunda 6nemli bir degisimi ifade ediyor. Gliniimiizde
yasanan sorunlarin nedenleri, kaynagini buradan almaktadir. Kiirt
egemenleri, Kiirtleri ortadan kaldirma roliine soyunmustur. Ciinkii
esas aldig1 ihanettir. Egemenlerin yaninda kendi halkina karsi
savasmak, en biiylik ihanettir. Kiirt egemen sinifindan ¢ikan
onderler, Kiirt halkinin oOnderlikleri olmadiklar1 gibi, Kiirt
onderliklerini de ortadan kaldirma arayisi icerisine girmislerdir.
Esas aldiklar1 egemenlerin siyasetidir. Bu zeminde Kiirt toplumunda
sahte onderlikler de ortaya ¢cikmistir. Bu yiizden Kiirt egemenlerinin
onderlikleri sahtedir, egemenlerle, diismanla birlikte hareket
edendir, halklara karsidir. Halk icin hicbir deger olusturmazlar. Kiirt
egemenleri menfaatlerini sistem egemenlerinde bulduklari igin
daima halkin karsisinda olmuslardir. Tabii bu, Kiirtler icin ciddi bir
durumdur.

Buradan hareketle, Onderlik konusunda Kiirdistan’da koklii
sorunlarin oldugu gergekligi karsimiza c¢ikar. Eger Kiirtler imha
olma noktasina gelmislerse nedeni budur. Tarihte o6nderliksiz
kalanlar ya ¢ok zayif diismiisler, ya ortadan kalmislar, ya da ¢ok
biiyiik sorunlarla karsi karsiya kalmiglardir. Onderlikleri olan,
onderlerini yaratanlar ise ¢ok fazla sorun yasamamustir. Kiirt
onderlerinin ortadan kalmasi, egemenlerin hizmetine girmesi,
Kirtleri imha noktasina getirmistir. Ayn1 zamanda Kiirtleri
ideolojisiz, felsefesiz, siyasetsiz, drgiitsiiz birakmistir. Bu da ciddi
sorunlar1 yasamak, imha olmak anlamina gelir. Onder APO,
Kiirtlerin 6nderlerini kaybetmesi ve imha olma konumuna
gelmesine miidahale etti. Onder APO’nun ¢ikisi, Kiirtlerin ortadan
kalmasina miidahale etmenin sonucudur ve Onder APO, bu konuda
yeni bir 6nderlik yaratmistir.

Onderler istendigi zaman ortaya cikmazlar. Eger bir toplumda
biiylik bir diisiis olmussa, celiskiler derinlesmisse, ahlaksizlik
biiylimiisse, var olan diizen yasanilmaktan c¢ikmissa, onderlerin
ortaya c¢ikma zemini olusmus demektir. Bunu goren, hisseden,
yasayan, onun duygu, diisiince, drgiit, eylem, yasam, ahlak, kiiltiir ve
iradesini kendinde gelistiren kisiler ancak bu soruna cevap olabilir.
Demek ki onderlikler boylesi kosullarda ortaya cikiyor. Eger
toplumun tiim varlik kosullarinin ortadan kaldirildig1 bir zamanda
onderlikler ortaya ¢ikmazsa, orada halk kaybetmis olur. Yine bu
zeminde ortaya ¢ikacak bir onder, tarihi terine ¢evirme imkanini
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elinde bulundurabilir. Zaten bu kosullar1 yasayan bir halkta,
toplumda ortaya c¢ikan bir Onderlik tarihin seyrini degistirme
giiciinli ortaya koyamazsa, o halk kaybetmeye mahk{im olur. Tarih
bu konuda érneklerle doludur. Onderi savunamayanlar halklar da
kaybetmeye mahkimdur. Onderliklerini giiclendiremeyenler ise,
sorun yasamiglardir. Bu ylizden 6nderliksiz yasam olmaz. Halklar
icin onderlik, yasamanin nedenidir. Kiirtler bunu bugiin daha iyi
anhyor. Eger Kiirtler bugiin; “Onderliksiz yasam olmaz” diyorlarsa,
nedeni bu gerceklikte yatmaktadir. Ciinkii 6liimden Onderlik ile
kurtulduklarim gordiiler. Ayaga kalkmalar1 ve yasamalar1 Onderlik
sayesinde oldu. Onderlik ortaya ¢ikmayana kadar, Kiirtlerin
degerleri ayaklar altindaydi. Kimse bunun hesabini sormuyordu.
Kiirtler var mi1, yok mu bunun hesabi bile yapilmiyordu. Onderlik
vermis oldugu miicadeleyle Kiirt halkina kimlik kazandirdi.
Yozlastirilan degerleri korudu.

Onderlik uluslararasi1 komplo ile yakalandiginda halk ayaga
kalktl. Biiyiik serhildanlar gerceklesti. Onderlik, 6lmek iizere olan
bir halki, tekrardan canlandirdig: i¢in, halk, 6nderligine sahip ¢ikti.
Onderlik meselesini en iyi anlayan Kiirtlerdir. Bu yiizden Kiirt halk,
Onderlige olan baghligim daima ortaya koymustur. Onderlige
yapilan saldirilarin kapsamlilastigi dénemlerde, halkin Onderlige
olan baghhig1 zayiflamamis, tersine daha da giiclenmistir. Diisman,
Onderligi halkin géziinde karartmak icin her tiirlii oyunu oynuyor.
Fakat diismanin yonelimleri halkta biiyiik bir tepkiye neden
olmustur. Diismanin yapmak istedigi sonu¢ almiyor, tersine, halkin
Onderlige baglihgi daha da gii¢ kazaniyor. Ciinkii halkimiz, varhgim
Onderlige borgludur, tiim yasam damarlarini Onderlikte goriiyor.
Kirtler her tirli imha ve inkar politikasina tabii tutulmus, Kiirtler
en list diizeyde diistriilmiistii, daha fazla diistiriilme de s6z konusu
olamazdi. Kiirtlere layik goriilen iskence, hakaret, asimilasyon ve
aclikla terbiye etme politikasiydi. Onlara gore Kiirtler, kendilerini
egemenlerin hizmetine koymali, onlar i¢in ¢alismali ve onlar i¢in
yasamaliyd1. Onder APO tam da béyle bir siirecte ortaya cikti.

Kiirdistan’da gelisen Onderlik, bu dénemin kosullarinda ortaya
cikti. Eger bir halkin her seyi asimile edilirmis, halkin degerleri
adina geride hic¢bir sey birakilmamissa, burada 6nderliklere ihtiyag
duyulur. Onder APO da bu ihtiyact hissederek dogusunu
gerceklestirmistir. Bu yiizden Onder APO sorunu ¢ézmek istedi.
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Boylesi kosullarda dnderliklerin ortaya cikmasi kolay degildir. Tabii
ciktiklarinda da giiclii ve biiyiik ¢ikislar yaparlar. Eger bugiin
Kiirdistan’da biiyiik bir Onderlik ortaya ¢ikmissa, nedenini bu
gerceklikten almaktadir. Kiirtlerin igerisinde bulunduklari kosullar
bu denli agir olmasaydi, ortaya cikacak olan énderlik de bu denli
giiclii olamazd.

APOCU Onderlik, demokratik komiinal yasam anlayisini
benimsedi. Insanhgin tarih boyunca demokrasi, 6zgiirliik, adalet,
baris ve esitlik icin savasmasi ve bunun sonucu olarak degerlerin
yaratilmasini, Onder APO esas aldi. Onder APO bu degerleri bilim ve
teknikle birlestirdi. Onder APO dogusunu bu zeminde gerceklestirdi.
Bu yiizden Onder APO’nun dogusu bilyiik oldugu gibi, yasanan
gelismeler de biiyiik oldu. Onder APO’nun toplumda degisimler
yaratmasi, kaynagini buradaki giicten aliyor. APOCU Onderlik her ne
kadar Kiirdistan’da ortaya cikmissa da, dar anlamiyla simif, ulus,
cinsiyet, din, bilim ve milliyet gibi olusumlar tlizerinden gelisme
gostermemistir. Tam tersine, bunlarla savas halinde olunan bir
siirecte dogus gerceklesti. Bu yiizden Onder APO, dar anlamiyla bir
onder degildir. Sadece Kiirdistan'in onderi de degildir. Eger
onderliksel cikisinda sadece Kiirtleri esas almis alsaydi, Kiirtler
icerisinde de salt bir sinifi benimseseydi, ya da bir cinsin, dinin,
mezhebin savunucusu olsaydi, hi¢cbir zaman 6nderliksel dogusu ve
cikis1 bu denli bilyiik olmazdi. APOCU Onderlik alt toplumu, yani
ezilen toplumu, bunun yaninda demokrasi, 6zgiirliik, adalet, baris ve
esitligi kendisi icin vazgecilmez olarak gérdi. Onder APO béylesi
kapsayici onder Ozelliklerinden dolayi, Kiirdistan ve Ortadogu
sinirlarini agarak tiim insanliga hitap eder konuma geldi. Eger bu
gercekligi iyi anlayamazsak, Kiirdistan’daki Onderligi, PKK'deki
Onder APO 6nderligini ve gercegini anlayamay:z.



ONDERLIGIN BiRINCi DOGUS ASAMASI

Onderligin birinci dogus asamasina deginmek gerekir. Onder
APO’nun gozlerini diinyaya actigi ortam, daha oOnce neolitik
devrimin yasandigl bir yerdir. Neolitik devrim, insanlik tarihinde
onemli bir yere sahiptir. Yapilan arastirmalara gore de neolitik
devrimin merkezi Urfa’dir. Onder APO Urfa’da diinyaya geldi. Yani
neolitik devrimin merkezinde diinyaya geldi. Neolitik devrimin
etkileri halende o bolgede yasanmaktadir. Diinyaya geldigi kdyde
neolitik devrimin etkileri kimi yonleriyle su an bile yasanmaktadir.
Tabii o bolgede sadece Kiirtler degil, Kiirtlerle birlikte Ermeni,
Asuri, Tirk ve Tirkmenler de yasamaktadirlar. Bu da bir
zenginliktir. Sadece bir halk icinde diinyaya gelmekle, birka¢ halk
icinde diinyaya gelmek arasinda biiyiik fark vardir. Ciinki farkh
halklardan, kiiltlirlerden alacagin, senin zenginligin olacaktir.
Oderligin diinyaya geldigi bolgede asiret, kabile, aile, din ve cesitli
mezhepler bulunmaktadir. Bu konuda da bir zenginlik var. Farkl
siniflar da bolgede yasamini siirdiirmektedir. Bu siniflar arasinda da
catismalar vardir. Birey ile top-lum, toplum ile devlet, alt ve st
toplum ve cinsler arasinda yasanan ciddi celiskiler s6z konusudur.
Ekoloji ve kiiltiir ¢eliskileri yasanmaktadir.

Onder APO, tiim bu celiskilerin yasandig1 bir kéyde diinyaya gel-
di. Onderligin diinyaya geldigi bu bolge, icerisinde bir¢ok celiski ve
zenginligi barindirmaktadir. Bu celiski ve zenginliklerin Onderligin
sekillenmesinde ve gelismesinde etkileri vardir. Onderligin
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temelinin dar olmamasi, diisiincelerinde evrenselligi yakalamasi, bu
gerceklik ile baglantiidir. Onderlik edinmis oldugu evrensel
karakteri, diinyaya geldigi ortamdan almistir. Boylesi bir yerde
diinyaya gelmeseydi, evrenselligi bu denli yakalamasi zorlu olacakti,
ya da ¢ok zayif bir evrensellik kendisini gosterecekti.

Onderlik daha yedi yasindayken etrafindaki yasami yasam
olarak kabul etmedi. Herkesin yasam olarak kabul ettigini Onderlik
kabul etmiyordu. Onderlik, “Var olan yasam, yasam degildir. Yasama
ihanet edilmistir’ dedi. ihanet edilen yasamda da yasanamazdi.
[hanete ugrayan yasami kabul etmek, ihanet etmek demektir. Bu
yiizden Onderlik; “yasama ihanet edilmistir, bu yasama yasam
demem, bu yasami yasamam” dedi. Mademki yasama ihanet
edilmistir, bu yasamda yasanmaz o zaman yasam nedir? Yasanan
celiskiler Onderligi yasami sorgulamaya gotiirmiistiir. Onderlik,
yasam adi altinda yasanan yasamin zehir oldugunu gérmiistii. Bu
yasam her giin 6ldiiren yasamdir. Igerisinde moral, giizellik, cosku
yoktur. Her giin 6ldiiren bir yasamdir. Bu yiizden Onderlik var olan
yasami reddediyor. Peki, bunun alternatifi nedir? Zaten Onderligin
daha sonraki siireclerde {tizerinde rafinelesecegi konu da bu
olacaktir. Onderlikte yasama tutku diizeyinde olan bagllk,
kaynagini buradan alir.

Onderlik daha bu dénemde 6zgiir yasami esas aliyor. Tabii 6zgiir
yasam icin de arayislar icerisine giriyor. Onderlik, “bu yasam, yasam
degildir, kabul etmiyorum” diyerek kendi alternatifini arama
arayisina girdi. Var olan yasami kabul etmedigi icin de, 6zgiir yasam
alternatifini gelistirmek istedi. Eger alternatif yasami gelistirebilirse
onu yasayacak, gelistiremezse de, var olan yasami yasamayacakt.
Bu yiizden alternatif yasam arayisi igerisinde olacak ve herkesi de
buna cekmek isteyecekti.

Tarihe baktigimizda, insanlar var olani kabul etmediklerinde,
arayislara  girmis ve inzivaya c¢ekilmislerdir. Dervisler,
peygamberler oOrnegi boyledir. Kendilerini var olan yasamin
etkilerinden kurtarmak icin, o yasam ile tiim iliskilerini kesmis,
alternatiflerini de gelistirebilmislerdir. inzivaya cekilenlerin esas
aldiklar1 budur. Onderligin yasama iliskin alacag karar,
peygambervari olacaktir. Ya var olan yasama alternatif bir yasam
olusturarak herkesi bu yasama cekecek, ya da inzivaya cekilecek.
Onderligin verdigi karar buydu.
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Yasam, ancak toplumla miimkiin olabilir. insanlik, toplumsallik
dis1 bir yasami benimseyemez. insan, ancak toplumla insan olabilir.
Yasam toplumla var olabilir. insanlik i¢in bunun disinda bir yasam
olamaz. Onderlik daha bu dénemde “kendi toplumsalligimi nasil
olusturacagim?” arayisi igerisine girmistir. Yasanan toplumsallik
isim olarak toplumsallik olabilir, fakat icerik bundan uzaktir. Zaten
boyle oldu mu da, 6liimii her glin yasamis olursun.

Egemenler Kiirt toplumsalligini parca parca etmislerdi.
Toplumsallik adina geride hi¢bir sey birakilmamisti. Toplumsalligin
dagitil-masiyla, Kiirt insani insanliktan c¢ikarilmisti ve yok olmaya
dogru gi-diyordu. Bu ylizden somiirgeci, isgalci, egemen giicler
Kiirtleri insan olarak gérmiiyor, hayvan olarak goriiyordu. Kuyruklu
Kiirt demelerinin nedeni de budur. Clinkii toplumsalligini1 kaybeden
toplum, ayni zamanda insanlhigini da kaybetmis demektir. Boyle oldu
mu insan ile hayvan arasinda pek bir fark kalmaz. Toplumsallig:
dagitildig1 icin, Kiirtlere hayvan muamelesi yapiliyordu. Onderlik
bunu gérmiistii. Onderlik, paramparca edilen toplumsallig: yeniden
nasil diizeltebilir ve insanligl tekrardan kendi esaslar1 iizerinde
olusturabilirdi? Arayisi buna yonelikti. Bu da toplumsalligin
ozgurliik eksenine oturtulmasiyla miimkiin olabilirdi. Toplumsallig
ozgir yasam ilkeleriyle gelistirirsen, bu sorunlari asabilirsin.
Onderlik bu yasama karsi ¢ikarak, alternatif yasam arayisi icerisine
girdi. Yeni bir toplumsallik olusturmak gerekiyordu. Alternatif
olabilmek i¢in 6ncelikle kendi toplumsalligini olusturmak gerekirdi.
Onderlik kendi toplumsaligimi hangi temel ilkeler iizerinden
gelistirmek istedi? Bu soruya Onderligin yasami ele alinarak cevap
bulunabilir.

Onderlik ilk 6nce, kdyde kendisine arkadas gruplar1 olusturmak
istedi. Bunun i¢in ¢cok calisti. “Kéydeki ¢ocuklar1 kendi etrafinda
nasil toplayacak, kendi toplumsalligini nasil olusturacakti?”
Onderligin zihnindeki sorular bunlardi. Kéydeki ¢ocuklarla bu denli
iliskiye girmesinin nedeni de buydu. Bununla kendi toplumsalligini
yaratmak istiyordu. Onderligin ailesinin kan davalilar1 vardi.
Onderlik koydeki cocuklarla iliskiye gecerken, diisman olduklar
ailenin cocuguyla da iliskiye giriyordu. Annesi ve ninesi buna karsi
cikmasina ragmen, Onderlik kendi toplumsalliginda israr ediyor.
Annesi ve ninesi Onderlige; “Sen diismanimizin ¢ocugu ile nasil
oluyor da iliskiye geciyorsun” diyorlardi. Hatta Onderlige hain bile
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deniliyordu. Onderligin kendi toplumsalliginda kan davalilar1 olan
ailenin ¢ocuguyla 1srarla arkadashk yapmak istemesi, aile
tarafindan ¢ok sert Kkarsilanmisti. Kovulma tehdidinde bile
bulunmuslardi. Fakat Onderligin tiim ¢ocuklarla iliskide olma 1srar1
devam etmistir.

Hasan BINDAL Onderligin arkadasidir ve diisman ailedendir.
Hasan BINDAL arkadas, sehit diisene kadar da Onderlikle arkadashik
yapmaya devam etmistir. Onderligin annesi ve ninesinin karsi
cikislarinin nedeni budur. Fakat Onder APO kendi toplumsalligin
olusturmada 1srar etmistir. Onder APO, annesinin anlayisinin
disinda bir anlayisi benimsemistir. Toplumsalligini olusturmasi igin
annesine karsi cikmistir. Annesinin dayatmalarini kabul etmemistir.
Neden annesine karsi ¢ikiyordu? Gergekten de annesine karst mi
cikiyordu? Hayir. Onderlik, annesinin sahsinda var olan yasama ve
toplumsallia karsi cikiyordu. Onderligin annesi ise, var olan yasami
Onderlige dayatiyordu. Var olan yasamin kiiltiiriinii, ahlakini ve
kisiligini dayatiyordu. Halbuki ortada toplumsallik diye bir sey
yoktu. Kiirt toplumsalligi dagitilarak yerine Tiirk toplumsalligi
gelistirilmek isteniyordu. Yasam dagitilmis, yasama ihanet edilmisti.
Kiirt ve Kiirdistan adina ne varsa ayaklar altina alinmisti. Yasanan
gerceklik buydu. Var olan toplumsallik, yasam her yo6nii ile Kiirtlere
karsiyd1 ve sémiiriicii-egemen giiclere hizmet ediyordu. Onderligin
annesine karsi cikmasinin ardinda yatan gerceklik de buydu. Yoksa
gercek anlamda annesini reddetmiyordu. Onderligin karsi ciktig),
verili yasam anlayis1 ve dagitilmis toplumsallikti. Istedigi yasami ve
toplumsalligt gergeklestirmek icin annesine kars1 ¢ikiyordu.
Onderlik, “annemin bana verebilecegi pek bir sey yoktu” dedi.
Onderligin annesinin kendisine verecegi isgalcilerin, egemenlerin
kiltiir ve ahlakidir. Tabii anne bunun farkinda degildir. Anne
kendinde 1srar ediyordu. Onderlik ile annesinin ¢eliskisi bu konuda
derinlik kazaniyordu. Onderligin annesi bilingsiz bir sekilde
diismanin kiiltiir, ahlak, yasam ve kisiligini Onderlige dayatiyordu.
Onderligin kabul etmedigi de buydu.

Onderlik toplumsalligin1 olusturabilmek icin kendi etrafinda
arkadas c¢evresi olusturmak istiyordu. Cilinkii toplumsalligini,
gelistirecegi arkadas cevresiyle gerceklestirmek istiyordu.
Onderligin arkadashk arayislar1 buradan baslamistir. Onderlikte
arkadaslik ¢ok onemlidir. Daha ilk adiminda yasama, arkadasliga,
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halka, topraga ve insanligin degerlerine ihanet etmeyecegini ortaya
koydu. Onderlik bunlar1 olmazsa olmaz ilkeler olarak ele ald.
Onderligin ve PKK’nin yapilanmasinda bu ilkeler esas alinmistir. Bu
yiizden Onderlikte, 6zgiir yasamda 1srar siireklidir. Ozgiir yasamin
disinda hicbir yasami kabul etmeme vardir. Onderlikte her sey
ozglr yasam icindir. Onderlik icin her sey buna hizmet etmelidir.
Ozgiir yasama hizmet etmeyen dogru olmayandir. Onderligin
yaklasimi budur. Bu nedenle Ozgirliikten hicbir zaman
vazgecmeyecek, 6zgirlik icin yasayacak ve 6zgiirliik icin 6lecektir.
Bunun disinda herhangi bir yasami ya da éliimii kendisine haram
kilacaktir. Onderligin bunca yil 6zgiirliikten vazgecmemesinin
nedeni budur. Kendisini, partiyi, halki satmamissa, baskalarinin
hizmetine koymamissa, nedeni bundandir.

Onder APO Arkadashg

Savunmak ve Gelistirmek icin PKK’yi Kurdu

Onder APO da arkadaslik ¢ok giicliidiir. Onderlik arkadaglik icin
yasayacaktir. Arkadasliga hi¢cbir zaman ihanet etmeyecek ve ona
ters diismeyecektir. Arkadasliga nasil ihanet edilmez? Arkadashga
deger vererek. Arkadasliga deger vermek kisiden neyi ister?
Arkadasini daima savunmaysi, gelistirmeyi ve onu ¢6ziim giicii haline
getirmeyi ister. Arkadasini daima yasatacaksin, onu tehlikelerden
savunacaksin. Onderlikte 6zgiir yasamda olan 1srar Kkadar,
arkadashkta da 1srar vardir. Onderlik, arkadashgl savunmak ve onu
gelistir-mek icin PKK’yi kurdu.

Haki KARER Onderligin en yakin arkadaslarindan biriydi ve
sehit diistii. Onderlik Haki arkadas1 yasatmak icin PKK’yi kurdu.
Haki KARER daha miicadelenin en basinda Onderlikle arkadashk
yapmistl. Bunun icin Onderlik, Haki KARER arkadasin sahadetinin
anisindan hareketle PKK’yi kurdu. Haki KARER PKK oldu. Amed
zindanindaki arkadaslar biliyiik bir direnis ornegi sergilediler.
Direnisleriyle parti ve halki savundular. Parti ve halki savunmak i¢in
kendilerini erittiler. Bu ylizden 6liim orucuna girdiler, kendilerini
yakip sehit diistiiler. M. Hayri DURMUS ne demisti? “Parti sesimizi,
caghgimiz1 diinyaya duyurmal” demisti. Onderlik bu direnisi, bu
istekleri kendisi i¢cin emir olarak algiladi. Zindanda direnis gosteren
arkadaslarin sesini diinyaya duyurmak i¢in de, ° Agustos Atilimi’'ni
gelistirdi. Onderlik, direnis gosteren arkadaslar boyle yasatti.



Demek ki Onder APO da arkadashik, bu denli giicliidiir. Onderlik
daima arkadashik icin yasayacaktir. Arkadashik icin yasamak,
arkadasini biiyiitmek ve yliceltmek anlamina gelir. Biz kendimize
“Onderligin arkadaslariyiz” diyoruz. Peki, biz arkadashigi Onderlik
gibi yasiyor muyuz? Mademki Onderligin arkadasiyiz diyoruz, o
zaman kendimizi sorgulamamiz gerekir. Onderlige bagh oldugumuz,
dogru bir arkadaslik kurdugumuz ortaya ¢ikmali. Gergek arkadaslik
sadece konusmayla olmaz. Kabul ettigimiz Onderlik, her seyi ile
arkadaslik icin yasayacak, arkadasliga biiyiik saygi gosterecek ve biz
de arkadasliga saygi gostermeyelim, ya da arkadashiga kendimize
gore yaklasalim. Arkadasimiza komplo yapalim, arkasindan her
tirli fitne-fesathigl yapalim, onun yerine gecmek icin elimizden
gelen her seyi yapalim, arkadasimizla ilgili olmayalim, onu
zayifliklari, eksiklikleri ve yanlisliklariyla yasatalim ve daha sonra
da; “biz Onderligin arkadasiyiz” diyelim. Bu, Onderlige kars
cikmadir. Gerisi sadece sOylemdir, kandirmadir. Gergekten “ben
Onderlige baghyim, onun arkadasiyim” diyen lafta kalmaz.
Onderlige olan baghlik, kurulacak arkadaghk iligkisiyle
gosterilebilir. Arkadasinin ne yasadigini bilmek zorundasin.
Arkadasimizdaki eksik, yanlis ve yetmezlikleri ortadan kaldirmak,
onda giiclii bir kisilik yaratmak basica arkadaslik gorevlerimizdir.
Eger boyle yaparsak Onderlige bagh olmus oluruz. Onderligi kabul
edenler, kendilerinde her tiirlii sorgulamay: yasamak zorundadir.

Onderlik yasami anlamak, onu kazanmak icin bilyiik bir
sorgulama yasadi. Zaten sorgulamay1 yasayan insanlar olay-olgulara
anlam verebilir. Onderlikte anlam verme ¢ok énemlidir. Anlam giicii
dedigimiz olay da budur. Onderlik, “anlamak yapmaktir’ diyor.
Anladigin1 yapabilirsin. Anlamadigini yapamazsin. Yine anladigin
kadar onu pratige koyabilirsin. Bu yiizden Onderlikte anlamak ve
anlamanin giiciinii olusturmak, temel bir ilke olarak karsimiza g¢ikar.
Ben Onderlikle arkadashik kurmak istiyorum diyenler, bu gercekligi
goz ardi edemez. Prensip olarak yasamda sorgulama temel
alinmahdir. Boyle olursa yasama anlam verilebilir. Onderlik neden
bdylesi biiyiik bir sorgulama igerisine girdi? Ciinkii var olan yasami
yasam olarak kabul etmiyordu.

Onderlikte aragtirma, inceleme ve arayis siireklidir. Onderlikte
herhangi bir konuda tatmin olma yoktur. Onderlik, arastirmalarinda
kimi sonuclara vardiginda “iste hakikat budur” demiyor. Buldugu
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sonucu hicbir zaman yeterli gérmedigi gibi, her cikardig1 sonugtan
sonra “acaba bunu daha da gili¢lendirecek sonuglar c¢ikarabilir
miyiz?” arayis1 icerisine girmistir. Bu yiizden Onderlikte tatmin
olma durumu s6z konusu degildir. Her zaman kuskulu yaklasir.
Onderlik verili hakikati uzun siireli yasamamigtir. Vermis oldugu
miicadelede hakikate ulastifi zaman, “hakikat budur” dememistir.
Onderlige go-re hakikat, siirekli arayis icerisinde olmaktir. Ciinkii
baska hakikatlerde olabilir. Bu durum Onderligi siirekli arastirma,
inceleme ve arayis icerisinde tutmustur. Onderlikte duraganhgin
olmamasi, gelisimini strekli kilmistir. Ulastig1 yerde, acaba baska
bir hakikat olabilir mi, diisiincesindedir. Onderlikteki yenilik,
gelisim ve siireklilik kaynagini buradan almaktadir. Onderligin
tutucu olmamasinin nedeni de budur. Tutuculuk, kendisine sinir
koyan insanlarda gelisme imkéni bulur.

Onderlikte anlami olmayan hicbir sey yoktur. Onderlikte
anlamsizlik, rahatsizligin nedeni sayilir. Anlam vererek arastirma ve
inceleme yapar. Onderligi gelistiren, ona gii¢ veren ve ¢dziim giicii
haline getiren de budur. Hareketin gelismesi, giic kazanmasi,
Onderligin anlam verme Kkarakteriyle baglantih bir durumdur.
Ciinkii bu hareketin Onderligidir. Eger Onderlik bunu yasamazsa,
harekette yasamaz. Hareketin tiim saldirilara cevap vermesi ve
ayakta durmasi, Onderligin bu 6zelliginden feyiz almaktadir. Bagka
tirli hareketin ayakta durmasi miimkiin degildi. Kendimize
“Onderligin arkadasiyiz, hareketi esas aliyoruz” diyoruz. Peki, bu
konuda bizde yasanan nedir? Kendimizi ne kadar sorguluyoruz?
Yeniliklere a¢ik miyiz, yenilikleri ne kadar gergeklestirebiliyoruz?
Ne kadar anlam verebiliyoruz, ya da anlama ¢abasi icerisinde
oluyoruz? Tiim bu sorular1 kendimize sormamiz gerekir.

Onderligin olay ve olgular1 ele ahs tarziyla kiyaslandiginda,
bizim olay ve olgular ele alis tarzimiz oldukg¢a zayiftir. Hatta
bazilarimizda hi¢ yoktur diyebiliriz. Olanda da ¢ok zayif yasaniyor.
Ortaya ¢ikardigimiz sonug ile tatmin oluyoruz. iki adim atarak,
“tamam dogru olan budur, yeterlidir, baska bir dogru bize lazim
degil” diyoruz. Bunlarin bizde yasanmasi, kisiligimizde tutuculugu
gelistirmistir. Ayn1 zamanda kisiye yanlis yapma ve kaybetmeyi
oncelikli secenek olarak sunuyor. Bu nasil arkadashk ve Onderlige
baglhihktir? Onderligi esas alan bir militan, siirekli anlam verme
cabasi icerisinde olmalidir. Sorgulamali, arastirmali ve arayis
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icerisinde olmalidir. Higbir zaman hakikat budur, hakikate ulastim
dememelidir. Daima hakikat arayis:1 icerisinde olmalidir. Hakikat
stireklidir. Bunlar1 uygulayarak ancak Onderligin militani olabiliriz.

Onderligin yasama yaklasimi, sisteme karsithik temelindedir.
Verili olan yasami kabul etmemesi, sistemi reddetmesi anlamina
geliyor. Ciinkii verili yasam, sistemin yasamidir. Sistemin yasamina
kar-si cikmak, sisteme karsi cikmayi ifade eder. Onderligin sistemi
benimsememesi, 6zenti duymamasi, sistemin Onderlik ve hareket
tzerinde etki birakamamasi, kaynagini bu temelden almaktadir.
Onderlik, sistemin Kiirdistan’da gelistirmis oldugu yasam anlayisini
kabul etmedi. Bu ylizden sistem, hi¢cbir zaman Onderlik tizerinde
hakimiyetini kuramadi. Onderlik giin gectikte kendisini sistemden
uzaklastiracak ve tiim iliskilerini kesecektir. Bu da Onderlikte,
sisteme alternatif olusturacak arayislar igerisine girme diisiincesini
hakim kilacaktir. Zaten alternatif yasam arayisi icerisine girmek,
alternatif sistem arayisina girmek demektir. Onderlik sistemle
stirekli celiskili ve c¢atismali olmustur. Sistemini gelistirmesinin
nedeni de budur. Onderlik sistemle celiskili olmasaydi, kendi
sistemini olusturmasi da kolay olmayacakti. Peki, bizde yasanan
nedir? Onderligin arkadasiyiz, Onderligi esas aliyoruz, O’na sonuna
kadar baglyiz diyoruz. Buna ragmen sistemle olan iliskilerimizi de
kesmiyoruz. Ozentiyi yasiyoruz. Hatta baskalarimin da sistemi
yasamasl icin tesviklerde bulunuyoruz. Bazilan ¢ok fazla cesaret
edemedigi icin etraflarinda olanlarn tesvik ediyor. Sistemi
yasayanlar cogaldi mi, kendileri de, sistemi rahatca yasayabilme
imkanina kavusuyorlar. Tesviklerle kendisine ortam hazirlayanlar
coktur. Buradan hareketle, Onderligin sistemine girmedigimiz
ortaya cikiyor. Bu nasil Onderlige baghhktir, Onderlige arkadas,
yoldas olmaktir? Onderlikle arkadas olan, Onderlige bagh olan her
yoniiyle sistemden kopandir. Sistemle iligkilerini koparmayan,
Onderlikle arkadas olamaz. Dolayisiyla Onderlige bagl oldugunu da
iddia edemez. Onderlikle arkadaslik yapmak isteyen, Onderligin
sistemini yasamali ve yasatmalidir. Bunun disindaki her sey sahte
bir arkadaslik, baghlik olur.

Sahte arkadaslik beraberinde oliimii, komployu getirir.
Kiirdistan’da olusturulan zemin, zayifliklar tireten bir zemindir.
Sorun yaratan ve tasfiyeyi gelistiren bir zemindir. Ciinkii diisman,
Kiirt insanin1 paramparca etmistir. Bu nedenle zayiflatmis, takatsiz
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birakmistir. Bunlarin yaratmis oldugu tahribat, Kiirt insaninda
kendine giiveni ortadan kaldirmistir. Bu ylizden Kiirtlerde kendine
giivenmeme, ¢dzlim giicii haline gelememe, bu giicii kendinden
yoksun gorme ve stirekli dis giiclere bel baglama oldukga giigliidiir.
Bu durum tasfiyeciligi gelistirir. Disaridan gelen baskilar da
yogunlasinca, var olan zemin tasfiyeciligi daha da gii¢lendiriyor.
Orgiitsel ~ savas, elestiri-6zelestiri  bunun icin  gereklidir.
Tasfiyeciligin hakim olmamasi icin zayifliklarin zemini ortadan
kaldirilmalidir. ideolojik-orgiitsel savas konusunda giiglii bir
miicadele verilmezse, elestiri-6zelestiri derinligine yasanmazsa,
Onderlik ve hareket zayif diiser, dolayisiyla giiclenen tasfiyecilik
olur. ideolojik-6rgiitsel miicadele ve elestiri-6zelestirinin olmadig
stireglerde, tasfiyeciligin hakim giic haline geldigini biliyoruz. Bu
gercekligi pratikte de gorebiliriz. Ideolojik ve érgiitsel miicadeleyi
veren, elestiri ve 0zelestiriyi esas alan, tasfiyeciligin gelismesine izin
vermez. Yani c¢izgiden wuzaklasmamis, kopmamis olur. Bunu
yapmayan bizden kopar. Ihanete gitmenin nedeni budur. Onderlik
rafinelestigi yogunlasmalarini kadroya da aktarmistir. Bu da
Onderligin bir gercekligidir. Onderlik gii¢ haline geldigi konularda,
hi¢bir zaman sadece kendisini disiinerek hareket etmemistir. Parti,
kadro ve halk i¢in bunu yapmistir. Partinin, halkin ve insanligin
hizmetine koymustur. Onder APO, ulastig1 seviyeyi kadro ve halka
da yansitmak istemistir. Yillarca bunun miicadelesini vermistir.
Attig1 adimlarla kadro ve halkta kimi seyleri gerceklestirmistir,
fakat istedigi dilizeyde olmamistir. Bu da Kirt toplumsal
gercekligiyle baglantili bir durumdur. Ciinkii Kiirt toplumunda
biylik tahribatlar yaratilmistir. Diismanin yarattifl tahribati bir
cirpida ortadan kaldirmak olanaksizdir. Ne kadar calisirsan calis,
elde edecegin sonug, istedigin diizeyde olmayacaktir. Onderlik az
calismadi. Kendisinin ulastigl seviyeyi, kadro ve halkin seviyesi
yapmak icin biiyiik caba sarf etti. Onderlik bunun icin sahsi yasami
kendisine haram kildi, fakat elde ettigi sonu¢ ona denk diisecek
seviyede olmadi. Bu da séyledigim noktayla baglantili bir durumdur.
Kiirt insaninda yaratilan tahribatin ¢eperi biiyiik oldugu i¢in anlama
gec oluyor, ya da bilingsizce oluyor. Cok calisiyorsun, fakat elde
ettigin sonu¢ calismana denk diismiiyor. Bu, toplumsal
gercekligimizdir.

Kiirt toplumu uzun siireli koleci bir tarihi baska halklar gibi
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yasamamistir. Fakat buna ragmen sémiirgeci giicler tarafindan her
seyi, hatta insanlig1 bile elinden alinmistir. Kiirt insan1 hayvanliga
dogru goétiirilmiigtiir. Onder APO, Kiirt insanin1 bu konumundan
cikararak giinimiize kadar getirmistir. Hareketin militanlar1 bu
gercekligi hicbir zaman unutmamali, kendisini kandirmamalidir.
“Ben ¢alistim, sonu¢ aldim” denilmemelidir. Bu, biiyiik bir
kandirmadir. Peki, biz bunu ne kadar esas aliyoruz? Kendimizde
olusturdugumuz giicii ne diizeyde arkadasimiza ve halkimiza
vermek istiyoruz? Bunun i¢in vermis oldugumuz miicadele ne
diizeydedir? Bizde c¢ogunlukla yasanan nedir? Kendimizde
harmanladigimiz giicii cogunlukla kendimiz i¢in kullaniyoruz. Bunu
arkadasimizin, halkimizin  hizmetine koymak istemiyoruz.
Arkadasimizi, halkimizi  gelistirmek istemiyoruz. Kendimize
sermaye ediniyoruz ve ihtiyaclarimiz dogrultusunda kullaniyoruz.
Cikarlarimiz i¢in yasiyoruz. Militanlik ve devrimciligi sahsimiz i¢in
yapiyoruz. Bu da gercekligimizin, Onderlik gercegi karsisinda ne
diizeyde oldugunu ortaya koyuyor. Bir de Onderlik gercegini
yasiyoruz, diyoruz.

Onderlikte Toprak Ve Ulke Anadir

Diisman Kiirt insanini gercekliginden uzaklastirmis, yerine
kendi gercekligini hakim kilmistir. Bu ylizden Kiirt insam1 kendi
topragina ters diismiistiir. Yani kendi topraginin haini konumuna
gelmistir. Kiirt bireyi, kendi toplumunun diismani haline gelmistir.
Kiirt bireyi, kendi haini haline gelmistir. Kiirt, yasamin haini
olmustur. Eger biri siirekli baskasi i¢in yasar ve onun igin o6liirse, o
kisi ya da toplum kendi gerceklige ters diiserek hain olur. Kiirt
realitesi bunu ifade ediyor. Onderligin kin ve nefreti de zaten buna
yoneliktir. Onderlik topragina, insanina, iilkesine ters diiseni kabul
etmez. Cinkii o insan haindir. Onderlik gercegi; topragna ters
diisene karsi cikmak, nefret ve kin duymak ve bundan utanmaktir.
Bu nedenle, Onderlikte topragina, halkina, arkadasina, degerlerine
hicbir zaman ters diisme olmamistir ve olmayacaktir da. Ciinkii
daha ilk ¢ikisinda “asla bunlara ihanet etmeyecegim” demistir. Cikis,
bu esaslar iizerinden gerceklesmistir. Onderlikte toprak ve iilke
anadir. Nasil ki, ana yasamin kaynag ise, toprak da yasamin
kaynagidir. Topraga ihanet eden, yasama ihanet etmis olur. Onderlik
topraga, ulkeye ters diismemek, ona ihanet etmemek icin savasi,
miicadeleyi esas aldi. insan topragindan koparsa, yasamdan da

Yy



kopmus olur. Kékiinden kopmus olur. Tabii boyle olunca, yasami da
kaybetmis olur. Bu nedenle, Onder APO’da topragina, yasamina ters
diismeme, bu ugurda miicadele temel bir ilkedir. Onderlik, egitip
tilkeye gonderdigi arkadaslar icin; “Sizin ilkeye gidip kokiiniizii
bulmaniz, onu giiclendirmeniz gerekir” demistir. Onderlik hic
kimsenin bir daha koksiiz kalmamasi i¢in bunlar1 séyliiyordu. Nasil
ki bir aga¢ kokiinii, ruhunu topragin altina koyuyorsa -yasamin
devami igin sarttir- siz de aynen bunun gibi yapmalisiniz. Kok
topragin altinda olmayan aga¢ nasil ki kuruyorsa, siz de kurumus
olursunuz. Ruhunuzu topragin altina yerlestirmelisiniz. Ruhunuzu
topraga birakirsaniz yeserirsiniz. Onderlik bunlar1 sdyliiyordu.
Onderlikte ihanet olmamissa, ihanete kars: biiyiik bir kin ve nefret
duygusu yasanmissa ve onunla miicadele gelismisse, bunun
temelinde yatan gergeklik belirttigimiz bu husus olmaktadir.
Onderlik, iizerinde devletin kuruldugu sistemi hi¢bir zaman
benimsemedi. Onderlik cocuklugunda bile var olan sistemden nefret
ediyordu. Sisteme alternatif olabilmek i¢in yogun bir ¢aba icinde
oldu. Onderlikte ihanet Kkiiltiirii gelisme gostermedi. Onderlik,
“herkesin yasadigi yasami ben yasamayacagim” dedi. Sistemi
reddetti. Bu yiizden ihaneti, yalanciligi, kandirmayi, ikiytzlaligi,
ayarlamayi reddetti. Bunlarin hepsi kimin kiiltiir ve ahlakidir?
Egemen sistemin kiltiir ve ahlakidir. Egemen sistem, egemen sinif
hakimiyetini iki ytizlilik, yalan, ayarlama ve kandirma iizerinden
gelistirir. Baska tiirlii miimkiin degildir. Bu nedenle kandirmayz,
ikiytizliiliigli esas alan kiiltiir ve ahlak sisteme aittir. Halklarin
kiltliirinde ihanet, kandirma, iki yuzlilik, ayarlama, alavere-
dalavere yoktur. Egemen sinif, halklar1 kandirabilmek icin bunlari
icat etmistir. Bunun da iyi anlasilmasi gerekir. Egemen sinif
zihniyetiyle yasam siiren insanlarda egemen Kkiiltiir ve Kkisiligi
gorebiliyorsun. PKK’nin kiiltlirtinde ve Kkisiliginde iki yizliilik,
ayarlama, alavere-dalavere yoktur. Bu kiiltiirii hangi arkadasta
goriirseniz, bilin ki o, hareketin kiiltiiriinii almamistir, sistemin
kiltiriini almistir. Onda sistem yasaniyor demektir. Bunu net bir
sekilde tespit edebiliriz. Sistem kiiltliriinii yasayan birinin kisiligi de
sistem Kkisiligi olur. Bu tiir insanlar ne zaman firsat goriirlerse
kandirma, ayarlama, alavere-dalavere gibi oyunlara girerler. Tarihe
baktigimizda, egemenlerin iktidarlarin1 daima kandirma ftzerine
oturttuklarint  gorebiliriz. Boyle olmazsa egemenler kendi
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iktidarlarim yiriitemezler. Bu yiizden PKK igerisinde tehlikeli olan
kisilik hangisidir? Ayarlama, kandirma, iki yiizlilik ve alavere-
dalavereyi esas alanlardir. Boyleleri cetecilikle her tiirli
bozgunculugu yaparlar. PKK’'nin tarihine baktigimizda, bdylelerinin
cetecilik yaptigl, bozgunculuga girdigi ortadadir.

Onderligin 6zgiir yasama yaklasiminda ilkeleri vardir. Hatta
bunu formiile etti. Onder APO ne dedi? “Ey yasam, ya sana bir seyler
katacagim, ya da seni hi¢ yasamamis sayacagim”. Bu bir ilkedir.
Onderlik bu ilkeleri nasil formiile etti? “Yasam ya 6zgiir olacak, ya
da olmayacak.” Onderligin yasama yaklasimi bu temeldedir.
llkelidir. Onder APO, bu ilkesinden hi¢bir zaman geri adim atmadi.
Onder APO, bu ilkeye goére yasamistir. Yasamini da bu ilkeye gore
orgilitlemistir. Bu ilkenin disindaki bir yasami, kendisine haram
kildi. Onder APQ’ya gore yasam ya 6zgiir olacak, ya da olmayacak.
Onder APQ’ya gore, ya yasama bir seyler katip ona anlam
vereceksin, ya da o yasami yasanmamis sayacaksin. Ilke budur.
PKK’'nin her militan1 bu ilkeyi esas alacak ve ona gére yasama
yaklasacak. Bunun disinda Onder APO ile arkadashk olmaz. Peki,
bizde yasanan nedir? Biz, “Oylede yasayabiliriz, boylede
yasayabiliriz” diyoruz. Biz de yasanan ilkesizliktir. Ilkesizlikle
yasadigimiz yasamin dogru bir yasam oldugunu savunuyor ve
bununla da Onder APO’nun arkadasi oldugumuzu soyliiyoruz.
Onderlikle arkadashik boyle olmaz. Onder APO ile arkadaslik,
belirttigimiz ilkeler ¢ercevesinde olur. Yasama dogru yaklasilmak
isteniyorsa, Onder APO’nun yasam ilkeleri mutlak surette
benimsenmelidir.

Kirt insani, nasil bir yasam siirdirdiigiinii bilmiyordu. Yasiyor
muydu, yoksa 6lii milydii bu da belli degildi. Onder APO, bunun da
anlamina ulasti. Kirt insani yasam ile O6liim ararsinda gidip
geliyordu ve her giin 6liimii yasiyordu. Buna da “ben yasiyorum”
diyordu. Kimin icin, ne icin yasadigini bilmiyordu. Yasami ya da
olimi kime hizmet ediyordu, bunun farkinda da degildi. Tim
bunlar Onder APO’da anlam buldu. Onder APO ilk 6nce aile ve koy
gercekliginden kendisini kurtardi. Peki, Onder APO neden aile ve
koyden kopusu esas aldi? Ciinkii aile ve kdydeki yasamda 6zglir bir
yasami se¢enegi yoktu. Koy ve aileden ayrilmanin amaci budur.
Onderligin aile ve kdye karsi ¢ikisinin, bu yiizden yoniinii baska bir
yere verisinin nedeni budur. Onder APO’nun arayis1 ozgiir bir
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yasama yoOnelikti. Bu durum aymi zamanda demokratik, komiinal
degerlerden kopusu ifade ediyor. Devlete dogru gitme anlamina
geliyor. Belki burada bilinclilik durumu s6z konusu degildir.
Demokratik komiinal degerlerden kopus, yoniini devlete
cevirmektir. Sehre yonelmek boyle ifade edilebilir.

Onderlik Felsefesinde Zayifiklardan Utanmak Bir ilkedir

Onderligin babas1 ¢ok gii¢lii biri degildir. Zayif bir kisilige
sahiptir. Anne ise otoriterdir, glgclidir. Hem babanin hem de
annenin Onderlik iizerinde etkileri olmustur. Onderlik, annenin
otoritesinden nasil ¢6ziim giicii haline gelecegini, babasinin
zayifligindan da, giicli bir kisiligin nasil yaratilacagini 6grendi.
Bunlar Onderlikte birer ilkedir, daha sonra PKK’nin de ilkeleri
olacaktir. Onderligin ilkeleri PKK’nin ilkeleridir, Onderligin
ozellikleri PKK'nin ozellikleridir, PKK gercekligi Onderlik
gercekligidir. Onderlik ve PKK ayr1 ele alinamaz. Onderlik gercegi ile
PKK gercegi yiizde yiiz aynmi degildir, ama ayr1 da degildir. Onderlik
zayifliklar ve distlslerden kendisini arindirmistir. Buradaki
ogretmeni babasinin zayif Kkigiligidir. Bu yiizden Onderlik
zayifliktan, diististen, egemen giliclerden daima utanacaktir. Bunu da
kin ve nefretin sebebi yapacaktir. Onderligin, PKK’'nin ¢ikisinda bu
duygu vardir. Onderlik kendisini bu utanctan, kéleliligi ve zayiflig
reddederek, bunun yerine 6zgiir bir toplumu, 6zglir yasami
benimseyerek kurtaracaktir. Onderlik, Kiirt insaninin icinde
bulunmus oldugu durumdan utandi. Kiirtleri bu konumdan
cikarmak icin de biiyiik bir miicadele baslatti.

Zayifliklardan kendimizi nasil kurtaracagimizi, kendimizi,
orgutii, toplumu nasil gii¢ haline getirecegimizi sorgulamiyoruz.
Diislislerden utanmiyoruz. Bunu da miicadele etmenin nedeni
haline getirmiyoruz. Yanimiza gii¢lii arkadaslar gelmesini,
imkanlarimizin iyi olmasini istiyoruz. Yaptigimiz arkadaslik budur.
Arkadaslarimiz ve kurumlarimiz kendi zayifliklarini, yanlarinda
bulunan zayif arkadaslarla izah ediyorlar. Zayif arkadaslarin1 baska
yerlere gondererek, kendi zayifliklarim1 kamufle ediyorlar.
Arkadasimizdir, yanimizdadir, zayifliklari vardir, onu
zayifliklarindan kurtarmamiz  gerekir, eger zayifliklarindan
kurtarmazsak bize zarar verir, ne yapip edip bu arkadasi bulundugu
konumdan ¢ikarmak gerekir gibi diisiincelere kapilma ihtiyaci
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hissetmiyoruz. Kolaya kacarak zayif olan arkadasimizi baska bir
yere gonderiyoruz. Bundan da utanmiyoruz. Bizim yaptigimiz
budur. Sorunlari olmayan, gii¢li arkadaslar1 daima istiyoruz.
Arkadaslarimizin yaptigi budur. Bu yaklasimin Onderlik ile hi¢bir
alakasi yoktur. Onderligin yaklasimi bu degildir. Onderlik daima
zayif olani giiclendirir, onda giiglii bir kisilik yaratir. Onderlik, “bu
zayiftir, ise yaramiyor, bunu baska bir yere atayim” dememistir. Bu
yaklasim Onderligin ilkelerine ters bir durumdur. Maalesef bizde
yasanan da budur. Onderlige arkadashik yapmak, Onderlige sonuna
kadar baglhyim demek, bu degildir. Onderlik zayif olam
giiclendirmeyi kendisine vazife olarak goriiyor, biz ise gérmiiyoruz.
Bizim yaptigimiz, kendimizi zayif olandan kurtarmaktir. Sonra da
sonuna kadar Onderlige bagh oldugumuzu dile getiriyoruz. Eger
arkadaslar dikkat ediyorlarsa, Onderlige ters bir konumdayiz. Bu
yaklasimimizla  Onderligi  giiclendirmiyoruz, tam tersine
zayiflatiyoruz. Onderlife goére calisma yiiriitmiiyoruz, nasil
hesabimiza geliyorsa oyle c¢alisiyoruz. Halbuki insanimiz,
toplumumuz zayif bir kisilige sahiptir. Madem gergeklik budur, biz
de bu devrim i¢in ¢alisma ylriitiiyoruz, o zaman insanimizi
zayifigindan kurtarmak asil vazifemizdir. Eger bunu yaparsak
dogru yapmis ve Onderlik gercegine gore yasamis oluruz. Boyle
yapmayacaksin, strekli giiclii arkadaslar isteyeceksin, zayif
arkadaslarla ugrasip kendini zorlamayacaksin, dort dortliik kadro
(ki boyle kadro yok) isteyeceksin ve sonra da “ben Onderligin
arkadasiyim, ona bagliyim” diyeceksin! Bu dogru degildir.
Baskici-somiiriicii, egemen giicler Kiirdistan’da toplumsallig
dagitmisti. Kiirt insaninda duygu, diisiince, ruh birakmamisti.
Ruhunu 6ldirmiis, duygu ve diisiincelerini carpitmisti. Kiirtleri
iktidarci-egemen giiclerin hizmetine koymustu. Kiirtler iktidarci-
egemen gli¢-lerin duygu, diisiince ve ruhu ile yasadig i¢in onlarin
hizmetine gir-misti. Egemen gli¢ler Kiirdistan’da sadece aileyi
birakmislardi. Kiirt ve Kiirdistan adina orgiitlii hicbir sey
birakilmamis, her sey dagitil-misti. Kiirt insani i¢in aileden baska
orgltlenme alani kalmamisti. Bu yiizden Kiirt insani kendisini aileye
baglamisty, ailesi her seyiydi. Kiirdistan’da aileciligin bu denli gii¢lii
olmasin nedeni budur. Kiirdistan’da toplusalligin pargalanmasi ve
geriye sadece ailenin birakilmasi, diismanin bilingli bir politikasiydi.
Ailede belirleyici olan erkektir. Bu nedenle, ailenin kendisi de
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erkek oluyor. Aile icerisinde de kadin, erkegin koélesi haline geliyor.
Burada yasanacak tek bir konu kaliyor; cinsellik. Bunun disinda
yasanacak bir sey yoktur. Eger dikkat edersek, Kiirt insaninin elinde
cinsellikten baska bir sey birakilmamistir. Cinsellik yasak degildir,
onun disinda her sey yasaktir. Bu da toplumun dagitilmasi,
insanliktan c¢ikarilmasin1i anlamina geliyor. Toplum hayvanlarin
diizeyine indirgenmisti. Hayvanlar nesillerinin devami icin cinselligi
yasar. Kirtlerde de yasatilan buydu. Derler ya; “Kiirt insaninin eline
para gecti mi ya gider birini 6ldiirtir, ya da kedine bir kar1 alir”. Kiirt
insaninin yapacag budur. Disman insanimizi, toplumumuzu bu
hale koymustu. Kiirdistan’da sadece ailenin birakilmasi, hastalikli
bir toplum ve insan haline gelmesine neden oluyordu. Kiirt
insaninin hastalikli olmasinin nedeni de budur. Hastalikli bir
toplumda ciddi kisilik sorunlar1 yasanir. Bu ytlizden kisilik sahibi
olmak, kimlik sahibi olmak, irade haline gelmek ciddi bir sorundur.
Kirdistan’da ki-silik, kimlik ve iradenin zorlu gelisim siireclerinden
gecmesinin nedeni de budur. Onderligin ¢alismalarinda Kkisilik,
kimlik ve irade ko-nularina agirhk vermesi kaynagim1i bu
gerceklikten almaktaydi. PKK’'nin bu konular iizerinde ¢ok fazla
durmasinin nedeni, Kiirt insaninin igerisinde bulundugu gerceklikle
baglantilidir. Diger hareketlerin PKK kadar gelisme gdsterememesi
de bu konuyla baglantilidir. PKK somiirgeci-egemen giiclerin
gercekligini, Kirdistan’da olusturduklar1 yapiy1 ¢ok iyi anladi,
coziimledi.

Onderligin annesi evde otoriteydi. Onderligin annesi, kendi
kiiltiir, ahlak ve yasam felsefesini Onderlige dayatiyordu. Fakat
Onderlik  annesinin  dayattiklarim1  kabul  etmiyor, kendi
toplumsalliginda 1srar ediyordu. Onderligin cocuklarla ilgilenmesi,
daha sonra dinle ilgili konularda kendini derinlestirme istegi,
okulda iyi bir 6grenci olmasi, 6gretmen ve Ogrencilere kendisini
kabul ettirmesi, kendi toplumsalligini olusturma isteminin arayisi
olarak anlasilmalidir. Onderligin okula ilgi duymasi, orada adim
atma istegi, devlete dogru adim atmanin ifadesiydi. Bu, demokratik
komiinal degerlerden koparak, devlet geleneginde sekillenmis bir
topluma dogru adim atmanin yoludur. Onderlik ilk énceleri aileden,
koyden koparak, yoniinii sehre, memurluga vererek, “nasil ideal bir
devlet adami olurum” diisiincesindeydi. Ayn1 zamanda koyiin dogal
kisiligini de terk etmis oluyordu. Bu yiizden Onderlik Nizip’e
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gidecek, orada calismaya baslayacak ve okula gidecektir. Onderlik
okuldaki arastirmalarindan, ordunun gii¢clii oldugu sonucuna
variyor. Turkiye’de siyaset yapanin ordu oldugunu goérdigi icin,
orduya ilgisi gelisiyor. Sonra da, “orduda general olursam
hedeflerimi gerceklestirim” diyor. Onderligin orduya girme isteginin
nedeni budur. Fakat ordu, Onderligi kabul etmiyor. Nedeni;
Onderligin Kiirt olmasidir. Ayn1 zamanda Onderligin geldigi yer
fakir Kiirt'ii temsil etmesi, ordu acisindan tehlike arz ediyordu.
Ordunun Onderligi fakir ve Kiirt oldugundan dolay1 orduya
almamasi, Onderligin devlete kars1 tepkilenmesine neden olmustur.
Onderlik yéniinii kdyden sehre vermisti, bu sefer de devlete karsi
tepkisi gelismisti. Bu tepki ve arayislar sonucunda Onderlik,
sosyalizme ilgi duymaya basladi. Onderligin arayis ve amaclarina
cevap veren tek ¢are; Sosyalizmdi.

O zamanlar DDKO érgiitii vardi. Onderlik Istanbul’da oraya
gidiyor. Hem DDKO’nun Kiirt bir érgiit olmasi, hem de Onderligin
Kiirt olmasi, Onderligi DDKO’ya yoneltiyor. Bir siire sonra Onderlik,
DDKO’nun oynamasi gereken rolii oynamadigini gériince, DDKO’dan
ayriliyor. DDKO Onderligin amaglarina denk diisecek bir orgiit
degildi. Onderligin ¢ok gerisindeydi. O dénemde Tiirk solu daha
radikaldi ve sosyalizmi savunuyordu. DDKO’yu kuranlarin ¢ogu ise,
aga ve bey cocuklariydi. Hem smifsal olarak Onderlikle aym
duyguda olmamalari, hem de pratiklerinde elle tutulur bir seyin
olmamasi, Onderligi bu érgiittenmeden sogutmustu. Bu dénemde
Tiirk sol hareketleri, Onderligin arayislarina daha uygundu. Bu
yiizden Onderligin Tiirk soluna ilgisi gelismeye basladi. Tiirk solu
icerisinde de Onderligin ilgisini ceken THKP-C idi. Nedeni ise, daha
teorik bir 6rgiit olmalariydi. THKO, TIKKO Mahir CAYAN ve orgiitii
gibi teorik degildi. Bu nedenle Onderlik, THKP-C'nin sempatizani
oldu. Onderlik daha sonra, THKP-C'nin de kendi amaglariyla
uyusmadiginin farkina vardi. Bu yiizden THKP-C’den ayrildi.

Onderlik tam da o dénemde hem Kiirdistan’da, hem de
Tiirkiye’de oOnderlik konusunda bir boslugun yasandigini dile
getiriyor. Var olan orgiit ve liderlerinin onderlik yapacak konumda
olmadigin1 goriiyor. Kiirdistan ve Tirkiye'de oOnderlik sorunu,
kendisini dayatir konuma gelmisti. Onderlik savunmalarinda; “Bu
sorunu 6niimde gordiim, bu ylizden ondan kagamazdim” dedi. Eger
boyle bir sorun karsina ¢ikarsa, o sorunla ilgilenmek zorundasin.
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Onderligin yaptigi da buydu. Zaten Onderlik toplumsallhigin
olusturmak istiyordu. Toplumsalligini olusturmak demek,
Onderligini olusturmak demekti. Onderlik Y4V yillarinda bu soruna
sahip cikiyor. Bu nedenle Onderlik, grup olusturma arayisina
girmistir. Grup olusturabilmek icin Oncelikle onun ideolojik
temellerinin olusturulmasi, felsefe, teori ve tarzinin gelistirilmesi
gerekir. Soruna ancak béyle ¢éziim bulunabilir. Onderligin attig
adim buna yoéneliktir. Onderligin bu konudaki adimi, ayn1 zamanda
‘Ikinci Dogus’ anlamina gelir.

ONDERLIGIN iKiNCi DOGUS ASAMASI

Ikinci dogus, sosyalizmi tanima {izerinden gelisme gostermistir.
Ikinci dogusun temelleri de, )YYte, Cubuk Baraji’'nda atilmistir.
Sosyalizm toplumun bilimidir. Sosyalizm bu yonii ile insanlik kadar
eskidir. Sosyalizmin tarihi, insanligin tarihi ile bashyor diyebiliriz.
Insan, toplumsalligiyla insan oldu. Sosyalizm de bunun bilimidir. Bu
yiizden Onderlik; “Sosyalizmden kusku duymak, insanliktan, onun
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toplumsalligindan kusku duymaktir. insan sosyalizmden siipheye
giremez” dedi. Sosyalizmin disinda yasayamazsin. Insanhg1 yasamak
isteyenin esas alacagl sosyalizm olacaktir. Ciinkii sosyalizm, onun
bilimidir.

Onderligin ikinci dogusu, devlet zihniyeti lizerinde kurulan
toplumdan kopusu ifade eder. Bu nedenle Onderlik, kendi
toplumunu, siyasi sistemini kurma ¢abasi igerisine girerek, ideolojik
bir grup olusturma arayisina giriyor. Onderligin kdyden ayrilmasi,
demokratik komiinal degerlerden uzaklasarak yoniini devletci
sisteme cevirmesi anlamina geliyordu. ikinci dogus ile Onderlik,
tekrardan yoniinii demokratik komiinal degerlere cevirmistir. Bu da
devlet¢ci kisilikten koparak, dogal kisilize doniisii ifade eder.
Onderlik girmis oldugu yanhstan ¢ikmis oluyordu. Bu yiizden biiyiik
tahribatlar1 yasamadigi gibi yasatmadi da. Kendini amag¢ ve
hedeflerinde kilitlemeyen biri, yanhsliklar icerisine girdiginde,
ondan kurtulmasi zor olur, bu ylizden biiyiik tahribatlar1 yasar ve
yasatir. Amac¢ ve hedeflerine kilitlenen ise, ¢cok az yanlis yapar ve
girdigi yanlstan zarar gérmeden gikabilir. Onderligin yasaminda,
miicadelesinde bunu gorebilirsiniz. Tlim arayislar1 6zgiir bir yasam
icindir. Onderlik daima hakikati aradi, bu da hakikatten uzaklagmasi
tehlikesine engel oldu. Bazen hakikatten wuzaklasmissa bile,
kopmamuistir.

Onderlik ilk toplumsalligini, cocuklar etrafinda toplamasi, dine
ilgi duymasi ve kendini okulda kabul ettirme istemi {lizerinden
olusturmustu. Ikinci  toplumsallasma  adim1  sosyalizm,
tiniversitedeki ogrenciler ve ulusal disiince temelinde gelisme
gostermisti. Buradan Onderligin toplumsal arayislarinda bir
degisikligin oldugunu goriiyoruz. Onderlik ikinci
toplumsallasmasini bagka bir temel tlizerinden gelistiriyor. Nedeni;
daha Once arastirmalar yapmasina ragmen, kendi toplumsalligini
olusturamamis olmasiydi. Onderlik ne zaman ki sosyalizme ilgisinin
oldugunu gordi, iste o zaman toplumsallasma temellerinin ancak
bunun iizerinden olabileceginin kararina vardu.

Onder APO, yeni bir temel iizerinden toplumsalligini olusturma
cabasi icerisine girdiginde, kapitalist sisteme, sosyalizm adina
yuriitilen dogmatik diistincelere, ilkel milliyetci egilimlere ve ulus
adina gelisen reformist diisiincelere karsi cikmigtir. Onderligin
amacit bagimsiz bir diislince gelistirebilmekti. Bagimsiz, 6zgiir
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diisiincenin éniinde bircok engel vardi. Onderlik bunlar1 gériiyordu.
Kapitalist sistem, feodal degerler, Tiirk sovenizmi, ilkel milliyetcilik
ve ulus adina ytriitiilenler birer engel olarak bagimsiz diisiincenin
oniinde duruyordu. Onderlik ancak bunlara kars ¢ikar ve sosyalizm
diislincesi ile hareket ederse, kendi toplumsalligini kurabilirdi.

Bu donem ideoloji, teori ve felsefede kendini derinlestirme
dénemine tekabiil ediyordu. Onderlik cesaret ve kararlilikla elestiri
ve Ozelestiriyi gelistirmeye basladi. Bu konuda hi¢bir zaman
tereddiit yasamadi. Elestiri ve oOzelestiriyi daha ¢ok da, Kiirt
insanina nasil kavratinnm tUzerinden gelistirdi. Onderlik, “bu
halinizle sizi kabul etmiyorum” dedi. Onderlik bu elestirilerle, Kiirt
insanin1  parcalanmishk durumundan ¢ikardi. Onderlik yaptig
elestiri ve oOzelestirilerle, kendi giiciine halkin giicinii katti. Glicli
tizerinden ayaga kalkarak, kendisini basariya mahkim etti.
Kendisini tiimiiyle arkadashga, topraga, demokratik komiinal
degerlere bagladi. Tiim imkansizlik ve zorluklar1 basarmanin sebebi
olarak gordii. Kendini kendi olmaktan cikardi, yine kendinde
olusturmak istedigi toplumsalligy, fedailigi gelistirdi. Onderlik, ikinci
toplumsallasmasina bdyle basladi.

Hi¢ kimse Kiirt ve Kiirdistanliy1 kabul etmiyordu. Sistem,
Kirt'iin inkar ve imhasim1 amacliyordu. Kiirtler bile kendi imha ve
inkarlarini kabullenir duruma gelmisti. Mademki herkes senin imha
ve inkarini esas aliyor, o zaman sen, kendi giicline inanacak ve kendi
giiclin lizerinden ayaga kalkacaksin. Bunun disinda sana yasam
hakki olamaz, miimkiin de degildir. Ondeligin, hareketin temellerini
bu ilkeler lizerinden atmasinin nedeni budur. Bu da hareketin temel
ilkelerinden biridir. Hi¢ kimse hazir olanla is yaparim diyemez.
Ortada hazir diye bir sey de yoktur. Sana lazim olani kendin
yaratacaksin. Bunun icin de, tlimiiyle kendi giiclin ve imkanlarinla
hareket edeceksin. Béyle olursa Kiirdistan’da adim atabilirsin. Oyle
bir toplum ki, kendine olan inanci ve iradesi kalmamis. Yasamayi
bile diismanda goriiyor. Fiziki yasayabilmek icin bile diismana
calisiyor.

Onderlik, Miicadelesine Kendini

Basariya Ve Ozgiirliige Mahkiim Ederek Basladi

Onder APO, miicadelesinde daha ¢ok Kiirtlerle ilgilendi.
Diismanla wugrasacak firsati ¢ok fazla bulmadi. Diismanla
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ugrasabilmek i¢in, insanini bulundugu konumdan ¢ikarmak gerekir.
Onderlik, miicadelesine kendisini bagariya mahkiim ederek baslad.
Basarinin disinda kalan her seyi haram kildi. Kiirt insaninin en fazla
basarmaya ihtiyaci var. Bunun disindaki hicbir sey Kiirt'e hizmet
etmez ve Kiirt'i bulundugu konumdan ¢ikarmaz. Basarinin disinda
olan kabul edilemez. Onder APO bu yiizden kendisini 6zgiirliige de
mahklm etti. Ancak 6zgiir bir yasam Kiirt'ii bulundugu konumdan
cikarabilirdi. Onderlik, 6zgiirliik icin yasayacak ve ézgirlik icin
olecektir. Onder APO bu ugurda, kisi olmaktan ¢ikan, kendinde
toplumsallig1 yaratan, demokratik komiinal degerleri bagrinda
tasiyan bir onderlik yaratti. Tiimiiyle 6zglrligli esas aldi ve ona
gore orgiitlendi. Bunun disindaki her tirli yasami kendine haram
saydi. Onderlik kendi sahsinda fedai bir ruh yaratmasayd, fedai bir
hareket, kadro ve halk yaratamazdi. Sorunu ancak fedai bir hareket
¢ozliime kavusturabilir. Onun disindakiler ¢6ztim degildir. Hareketin
daha bastan fedai ruhla sekillenmesi bundandir. Yoksa bu hareket
de diger hareketler gibi olurdu. Zaten fedailik disinda hicbir sey
soruna cevap olamaz. Demek ki hareketin c¢ikisi ve sekillenisi
boyledir. Hareketin militanlar1 bunu iyi bilmelidir. Anlamayan,
hareketin militani olamaz.

Onderlik hem ideolojik, teorik hem de pratik olarak Kiirt
insaninin kendini tanimasi ve bulundugu konumu anlamasi igin
miicadele verdi. Onderlik o donemlerde, her ne kadar sosyalist
hareketlere ihtiyathh yaklasmissa da, tiimiiyle onlarin etkisinden
kurtulamadi. Belki var olan sosyalizmi tiimden yasamadi, fakat
etkisinden de tiimiiyle ¢iktigini séylemek miimkiin degildi. Daha ilk
bastan elestirisel yaklasti, bircok seyi elestirdi, kendini bir¢cok
seyden korumak istedi, zaten bdyle olmasaydi hareket bugiine
kadar gelemezdi. Reel sosyalizmin dagilmasindan sonra var olan
hareketlerin tiimii sistemicilestiler. Bunlarin disinda kalan tek
hareket PKK idi. Hareketlerin sistem icerisinde erimeleri, PKK'nin
daha gii¢lii ve miicadeleci ¢ikis yapmasina sebebiyet verdi.

Baslangiclar ¢cok 6nemlidir. Baslangiglar sonucu belirleyebilir.
Hareketin gelisimi ve sorunlar1 da baslangigla ilintilidir. Bu bir evin
temeline benziyor; evin temeli saglam oldu mu, ev de saglam olur.
Bir insanin devrimciligi de baslangicindan belli olur. Eger
devrimcinin baslangi¢c adimlar1 saglam ise, daha sonra belki kimi
sorunlar ya-sayabilir, ama hi¢cbir zaman devrimciligi bitmeyecek,
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ihaneti yasamayacaktir. Temeli saglam degil ise, yanhs ve
eksiklikleri fazla olacagi gibi, ihanetle sonuglanacaktir. PKK'nin
gelisimi baslangiciyla baglantihdir.  Zayifhign da baslangigla
baglantilidir.

Haki Ve Kemal Arkadaslar Benim Gizli Ruhumdur

Ik olarak Onderlik ile arkadashk yapan Kemal ve Haki
arkadaslardir. Bu iki arkadas ne Kiirt, ne de Kiirdistanldirlar.
Tarihe baktigimizda bir¢ok insanin hareketlere katildiklarini
gorebiliriz. Fakat Haki ve Kemal arkadaslar, daha ortada hareket
yokken harekete katilmislardir. Kuirt halki adina harekete
katiliyorlar. Kiirtler de kendi gercekliklerinden kaciyorlar. Kiirt
toplumunun par¢a parca edildigi bir donemde, bu arkadaslar
tereddiitsiiz bir sekilde harekete katiliyorlar. Bu iki arkadas Kiirt ve
Kiirdistanli degildi, Onderligin yaninda yer almalarinda bir
mecburiyet de yoktu. Onderligin yaninda yer almalarinin nedeni,
Onderlikte zaferi goriiyor olmalariydi. Onderlikte, 6nderlik
durusunu goérdiiller. Amac¢ ve hedeflerini Onderlikte gérdiiler.
Onderlik bu arkadaslar i¢in; “Onlarla yarim saat konustum, bu
konusmanin ardindan benim yanimda yer aldilar ve sehit diisene
kadar da bagh kaldilar” dedi. Kemal ve Haki arkadaslar Onderlige
katildilar. Bu nedenle, Onderligi kendilerine esas aldilar. Her
kosulda Onderlige sahip ¢iktilar. Onderlik, “Kemal ve Haki
arkadaslarin birlikteligi, Tiirk-Kirt birlikteligini ifade ediyor” dedi.
Onderlik bu arkadaslara saygi gosterdi. Nasil ki o arkadaslar
Onderlige saygi duymuslarsa, Onderlik de onlara sayg1 duyacak ve
arkadashklarina bagh kalacaktir. Onderligin arkadashga yaklagimi
budur. Onderlik; “Haki ve Kemal arkadaslar benim gizli ruhumdur”
diyordu.

Onderligin Haki ve Kemal arkadaslar icin séyledigi, Onderlik
gerceginin bu arkadaslarda yasandigini ifade ediyor. Bunun nasil bir
ruh ve Kkisilik oldugunu iyi anlamak gerekir. Bu ruh, demokrasi,
ozgirlik ve komiinal degerleri kendinde gergeklestiren bir ruhtur.
Ozgiirliik icin yasayan ve ozgiirliik icin her seyini feda eden bir
ruhtur. Bu ruh, timiiyle kendi giicline inanan ve bu gii¢ lizerinden
ayaga kalkan, ¢oziim giiclinii kendinde bulandir. Bu ruh, 6zgiirliik
icin ne gerekiyorsa, onu oniine hedef olarak koyan ve miicadele
edendir. Bu ruh, hedeflerine kendini baglayan, onun disinda her seyi
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kendinde o6ldiirendir. Bu ruh, 6zgiir yasami, arkadashgi kutsal
goren, bunlar icin daima miicadele edendir. Bu ruh, moral, gliven,
disiince, duygu ve bunlar1 patrikte uygulama giiciini kendinde
yaratan bir ruhtur. Bu ruh, kosullar ne olursa olsun, Onderlik
gercegini benimseyen ve bu gerceklik iizerinden yiiriiyendir. Bu
ruhta biiylik bir 6rgiit, duygu ve diisiinceyi gorebilirsin. Bu ruhta
degerleri biiylitme vardir. Bu ruhta bagliligi, fedakarligi, cesareti,
diriistligu gorebilirsin. Bu ruhta yetki, mevki yoktur, daima hizmet
etme vardir. Onderlik ruhudur bu ruh.

Onderlik ruhu, Kemal ve Haki arkadaslarda gerceklesendir.
Zaten bu yiizden Onderlik, benim gizli ruhum diyor. Onderlik, kritik
durumlarda Kemal ve Haki arkadaslarin ruhunu bize hatirlatiyor.
Tasfiyeci donemde ve PKK’nin yeninden insasinda, bize, “Kemal PIR
ruhunu” hatirlatt.  Onderligin  béylesi kritik siireclerde, bu
arkadaslarin ruhunu bizlere hatirlatmasini anlamamiz lazim.
Onderlik neden Kemal PIR ruhu dedi? Ciinkii Fatma, “duygu,
diisiince ve hislerim Onderliginki ile ayn1 degildir” diyordu. Madem
senin duygu, diisiince ve hislerin Onderliginki ile ayn1 degil, o zaman
icimizde ne ariyorsun? Kemal PIR, partililigi; duygu, diisiince, ruh ve
tarzda birliktelik olarak anliyordu. Farkli duygu, diisiince ve hisler
tasfiyeyi gelistirir. Onderligin Kemal PIR tarzi demesinin nedeni
budur. Partililigi boyle yasarsak dogru yasamis oluruz. Bunun
disindaki seceneklerle Onderligi yasayamayiz.

Bir de kendi durumumuza bakmamiz gerekiyor. Onderlik, “ O ar-
kadaglar ile yarim saat konustum, bu konusmanin ardindan
tereddiitsiiz katildilar ve sehit diisene kadar da bagh kaldilar” dedi.
Onderlik yillardir bizimle konusuyor, parti yillardir bizimle
konusuyor, Onderligin bu konuda yiizlerce ¢éziimlemeleri var, fakat
yine de kendimizde 1srar ediyoruz. Daima “bizimki olsun” diyoruz.
Onderligin Kemal ve Haki arkadaglarla yarim saat konusmasi
yetiyor, fakat bize yillar yetmiyor. Onlar da Onderligin arkadaslari,
biz de. Peki, bu nasil oluyor? Onderlik ile arkadashk bu kadar basit
olamaz. Onderlik ile arkadashk, Kemal PIR ve Haki KARER’in
arkadasliklar1 gibi olur. Bizimki yarim saat degil de, bir yil olsun.
Eger bize yillar yetmiyorsa, demek ki bizde ciddi sorunlar
yasaniyor. Bu sonuca ulasmamiz gereKkir.

PKK'de diiriistliik, Onderlik gercegiyle kendini yaratmaktir.
Diiriistlik de, baghlik da budur. Bunun disinda baglilik ya da
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diiriistliik olmaz. Onderlik bu denli ilizerimizde durdu, yaptig
coziimlemeler ortada, fakat yine de kendimizde israr ediyoruz. Bu
ne bicim Onderlikle arkadashktir? Béyle yaparak Onderligin militani
olunmaz. Demek ki burada kandirma ve yalan vardir. Bunlarin
diizeltilmesi gerekir. Onder APO’yu esas alan, bunlardan kendisini
arindirmalidir. Onderlik ruhu, Kemal PiR ruhudur. Kemal PIiR
ruhuna ulasanlardir, Ondelige arkadas olanlar.

Ideolojik grup, PKK’nin olusumu var olan yasama alternatif bir
yasamdir. Bu hareketin olusumu, sadece bir partinin ortaya ¢ikisi
degildir. Boyle anlarsak yanlis anlamis oluruz. PKK'yi yaratmak,
yeni bir yasam icin adim atmaktir. Eger boyle anlasilirsa dogru
anlasilmis olur. Bu yasami gelistirme énemlidir. Yasami gelistirmek,
PKK militanligin1 gelistirmek anlamina gelir. PKK’'de olusacak olan
militanlik, Onderligin belirttigi militanlik temelinde gelismelidir. Bu
mi-litanlik, dedigim gibi, kendini kendi olmaktan ¢ikaran, kendinde
top-lumsallig1 yaratan militanliktir. Bu militanlik, kendinde tarih ve
toplumsallig1 yaratandir, kendini gelistiren ve tlimiyle kendini
ozgirliige baglayandir. Bunun disindaki yasami ya da oOlimi
kendine yaklastirmayandir. Halki i¢in siirekli ¢aba igerisinde
olandir. Basari i¢in hi¢cbir zaman kendisine sinirlar koymayandir.
Militanlik yapmanin esaslar1 bunlardir. Onder APO’nun partilesme
ve kadrolasmaya yaklasimi budur.

Onder APO ve Onder APO’nun eseri olan PKK'nin Y-. yiizyilla
higbir iliskisi yoktur. PKK belki Y . yiizyilda ortaya ¢iktl. Onderlik de
bu donemde ortaya ¢ikti. Sekli olarak kimi yonleriyle Y. yiizyila
benzeyebilir. Y. yiizyilin etkileri olabilir, vardir da. Tabii bu
etkilerin sekli olduklari da kesindir. PKK ve Onderliginin Y +. yiizyilla
hicbir iliskisi yoktur. Onder APO baska 6nderlerden farkini ortaya
koydu, bunun yaninda PKK ve Kirt toplumunu yaratmayi ve
gelistirme-yi esas aldi. Bunun icin Onderlik ve PKK hi¢bir zaman
diger sosyalist ve komiinist partileri gibi olmadi. Bu yiizden PKK ve
Onderliginde dogu-bati sentezini gerceklestirdi. Onderlige ve
PKK’ye dogu ya da bati partisidir diyemeyiz. PKK’de hem dogu, hem
de batiy1 temsil eden 6zellikler s6z konusudur. PKK ve Onderlik,
demokrasi ve ozgiirliige hizmet eden ne varsa, onu kendisine esas
ald1. Dogu ve bat1 sentezi olmasi da bundandir. Onderligin kisiligi,
ruhu, disiinceleri, hisleri, yasami, bunun iizerinden partiye
yaklasimi, Onderlige yaklasimi, Y:. yiizyillla uyusmuyor. Arada
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celiski var. Bu yiizden Onderlik hem farkli olusmustur, hem de hedef
haline gelmistir. Hedef olmasinin nedeni, belirttigimiz bu gerceklik
ile baglantilidir. Ciinkii hi¢cbir zaman var olan o6nderlik ve
hareketleri benimsemedi. Onderlik onlar gibi olmadi, onlardan
farkini hep ortaya koydu, hizmetlerine girmedi, onlara alternatif
oldu. Bu nedenle hedef haline geldi. Cikisindan bu yana hedef
olmasinin nedeni bundandir. Onderligin esas aldig: kisilik, tarihte
insanligin esaslarini temel alan kisiliklerdir.

Onderlik Felsefesi Bir Lokma, Bir Hirka Felsefesidir

Biz buna dervis kisiligi, peygamber kisiligi diyoruz. Gliniimiizde
fedailik olarak isim buluyor. Bu kiiltiir, tarihten glinlimiize kadar
gelmistir. PKK militanhigi, Onderlik militanlig), tarihte dile gelen
militanligin farkli bir isimde dile getirilisidir. K6lelige ilk karsi ¢ikan
kimdir? Hz. ibrahim’dir. Bu bir gelenektir, kiiltirdir, kisiliktir.
Kolelige karsi c¢ikanlar, adalet, esitlik ve 6zgurlik i¢in savasanlar
bunu esas alirlar. Bu, PKK'de fedailik olarak adlandiriliyor. Bu
yiizden PKK hareketi, peygamber hareketidir. Onderligi de
peygambervari, dervisvari bir 6nderliktir. Peygamberlik ve dervislik
felsefesi, kendisi icin yasamama, yasami kendine haram etme,
toplum igin yasama, toplumu bulundugu konumdan c¢ikarma
arayisinda olma felsefesidir. Peygamber ve dervisler inzivaya
cekildikleri zaman yogunlasiyorlar, daha sonra disiincelerini
topluma yayiyorlar. Onderlik, Kiirt toplumunu batakliktan ¢ikarmak
icin sistem yasamini kendisi i¢in haram kabul etti, yillarca
yogunlasti, bunun sonucunda ideolojik ve felsefik olarak
diisiincelerinde rafinelesti. Bu bakimdan Onderligin ve PKK'nin
cikisi, dervis ve peygamber cikisina benzemektedir.

Hz. Ibrahim Urfa’da Nemrut'a yani sisteme Kkarsi ¢kt Bu
nedenle yoniini Kenan iilkesine, bugilinkii Filistin topraklarina
cevirdi. ibrahim’in Kenan iilkesine gidisi, 6zgiirliik icindi. Onderligin
ckisina baktigimizda, Onderlik de Urfa’dan c¢ikiyor ve yoniinii
Kenan iilkesi olarak belirliyor. Onderligin de ¢kis amac
ozgurliiktiir. Ozgiirliik ve bu ugurda verilmesi gereken miicadele,
Onderligi ¢ikisa zorluyor. ibrahim’in yolculukta yasadig1 zorluklar,
Onderlik de yagamistir. Hz. ibrahim ve Onderligin yolculugu
benzerdir. Belki farkli zamanlarda ortaya ¢ikan farkli olusumlardir,
ama 6ziinde aynidir. ibrahim kélelige, Onderlik ise devlet iizerinde
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gelisen uygarliga kars1 ¢ikarak ortaya cikti. Onderlik demokratik
komiinal degerleri benimsedi. Demokratik komitnal degerlerle
Kenan’a yol aldi Diyebiliriz ki, Onder APO Hz. Ibrahim’in
giinlimiizdeki bicimidir, PKK’de onun hareketidir.

Onder APO ve PKK felsefesi, dervis felsefedir. Dervis felsefesi bir
lokma, bir hirka felsefesidir. Anlami ise; calisabilmesi icin a¢
kalmamak, ¢iplak kalmamak icin de bir hirka sahibi olmaktir. Dervis
felsefesinde, bunun disinda kendisi i¢in bir sey arama yoktur. Her
seyi insanlik i¢cin arama ve yapma vardir. Dervislerin yasamina
baktigimizda, kendilerine ait bir seylerinin oldugunu goremeyiz.
Dervis halk icerisinde dolasir, halkin sorunlarini dinler ve onlara
yardimc1 olur. PKK felsefesinde de bu vardir. Yani kendin i¢in bir
sey istemeyecek, sahsi hesaplar icerisine girmeyeceksin.
Bozgunculuk sahsi hesaplardan baslar.

Kendini tatmin etme amacgh yasam arayisi ve bunun imkanlarini
gelistirme Kkisiyi kirletir, kotiiliige sevk eder. Boylesi bir yasam
anlayisi hirsizliktir. Aldatarak, kandirarak kendine imkan yaratmak,
kotiliik ve kirlenmenin baslangicidir. Sahsi i¢in yasamayan, kendini
tatmin etmek icin bir sey istemeyen insanda koétiiliik géremezsiniz.
Temiz ve aridir. Kotiiliik, kendisi icin yasamak isteyende gelisme
gosterir. Parti icinde de arastirirsaniz bunu rahatlikla gorebilirsiniz.
Yasaminda partiyi, orgiitii, halki ve 6zglrligi esas alanda kotuliik
goremezsiniz.  Alavere-dalavere  goremezsiniz.  Ikiyiizliligii
goremezsiniz. Bir melek gibi temiz ve aridir, hizmet etmek esas
diisiincesini olusturur, bunu asli gorevi olarak goriir. Kendisi i¢in
yasayan, kendisi i¢in calisanlarda ise, bireysel hesaplar 6ne ¢ikar. Bu
tiir kisiliklerde her tiirlii anlayis gelisir. Normaldir. Kirlilik de zaten
buradan baslar. Kendisini asan ve kendisi i¢cin yasamayan; ézgtrlik,
insanlik ve halk icin hizmet eden insanlarda hicbir zaman koétiiliik
gelismez. PKK'nin halk icinde gelisme gdstermesinin nedeni de
budur. Halk lizerinde derin bir etki birakmasinin nedeni de budur.
Halkimiz, “arkadaslar melek gibidir” diyordu. Kardesine
giivenmeyen insanlar; “ben PKK militanlarina inaniyor ve
giiveniyorum” diyordu. PKK militanlarinda kisisel bir yasam
anlayisinin olmadigini gordiiler. PKK militaninda her seyin tilke,
halk, oziirlik ve insanlik i¢in oldugunu gordiler. Bu yiizden halk
giivendi, halkin kalbinde taht kurdu. Bu felsefe ve kiiltiir lizerinde
sekillenen Kkisilik temizdi. O Kisilikte kirlenme yoktu, kendini
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adamak vardi. Zaten dervislik de budur.

Bizim kisiligimizin de boyle olmasi icin, dncelikle sistemden
kopmamiz  gerekir.  Sistemin  kiiltiiriinden,  6l¢tilerinden,
zihniyetinden kopus gerceklesmezse, temizlenme olmaz. Parti
icerisinde eriyebilmek icin, partiye gore katilim gostermek gerekir.
Arkadasliga ve insanliga hizmet bdyle olur. Bunu basaramayanlar
kurnazlik yaparlar, sahtekarlik yaparlar, ikiyiizli olurlar,
kandirirlar. Clinkii sadece kendilerini diisiiniirler. Kendisini nasil
biiyiitebilecegini, kendisi i¢in nasil imkan yaratabilecegini diistiniir.
Bu yilizden bozgunculuk yapar. Béyle bir duruma dismemek igin
kisiligimize dervislik gelenegini yedirmemiz lazim. Giiniimiizde
buna fedailik deniliyor. Fedailik halk, arkadaslik, toprak ve insanlik
degerleri icin yasamaktir. Kendini feda etmek, bunun disinda olan
bir yasami haram etmektir. Gerek Kur’an’da, gerekse diger bir¢ok
kitapta, Nemrut meselesi lizerine yazilan bir hikaye vardir. Bir
sivrisinegin Nemrut'un beynine girdigi ve strekli beynini kemirdigi,
bir siire Nemrut'un bu aciyla yasadigi, sonun da dayanamayarak
6ldigii biciminde anlatilir. Nemrut o doénemin egemenidir.
Sivrisinek de Hz. Ibrahim’dir, ibrahim’in diisiinceleridir. ibrahim,
halki kélelige kars1 orgiitliiyordu. Bu nedenle Ibrahim, Nemrut
acisindan biiyiik bir tehlikeydi. Onderlik, “mitoloji, i¢cinde bircok
gercegi gizliyor” dedi. Bu yiizden konular1 ele alislarimiz basit
olmamali. Bu durumu iyi arastirmak gerekir. Bircok gercegi masal
diliyle anlatiyor. Anlamak ve sonug ¢ikarmak sarttir.

Giiniimiizde de Onder APO’nun diigiinceleri, sémiirgecilerde
biiyiik bir ac1 ve korku yaratiyor. Nasil ki Hz. ibrahim Nemrut
acisindan tehlike olusturduysa, Nemrut icin ac1 kaynagi olduysa, bu
yizden Nemrut, Hz. Ibrahim’i ortadan kaldirmak istediyse;
somiurgeciler de, Onder APO’yu ortadan kaldirmak istedi. Nedeni,
Onder APO’nun gelistirdigi diisiincelerin somiirgeciler, egemenler
ve sistem icin biiyiik bir tehlike olusturmasiydi. Bu nedenle sistem,
Onderligi ortadan kaldirmak istedi. Nasil ki Nemrut, Hz. ibrahim’in
lizerine yiiriidiiyse, sistem ve egemenler de o sekilde Onder APO-
nun lizerine yiriidii. Ibrahim, teslim olmamak ve darbe yememek
icin nasil ki Kenan topraklarina yoneldiyse; Onder APO da, fasist ve
somiirgecilerin hiitkmiine karsi, halkin umudunu temsil etmeye
devam edebilmek icin Kenan {lkesine yoneldi. Nemrut, Hz.
ibrahim’i yakmak istedi, giiniimiiziin Nemrutlar1 da Onder APO’yu
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oyle yapmak istediler. Cok sayida komplonun gelismesi, bunu izah
etmektedir. Sonunda da uluslararasi komployu gelistirdiler.
Onderligin dedigi gibi ‘carmiha’ gerdiler. Giiniimiiziin ¢armihina
gerdiler. imrali sistemi tarihin ¢carmihidir.

Urfa neolitigin merkezidir. Ayn1 zamanda devlet¢i uygarliga
kars: ilk isyanin da merkezidir. Hz. Ibrahim’in isyanina kaynaklk
eden merkezdir. Devlete karsi isyan gelenegi, oradan bashyor.
Buradan baslamasinin nedeni, neolitigin merkezi olmasindandir. O
yiizden koélelige karsi ilk isyanin gerceklestigi yerdir. Onder
APO’nun cikisi tesadiifi degildir. Onderligin Urfa’daki ¢ikisi, tarihin
giiniimiizde ya-sanmas1 anlamina gelmektedir. Onderlik diyor ki;
“Tarih giiniimiizde, bizde tarihin baslangicinda gizliyiz”. Onderligin
tarihe yaklasimi budur. Buradan hareketle, Onderligin tarihe
yaklasiminin dogru oldugunu gorebiliriz.

Urfa’da kutsallik ve lanetlilik birlikte yasaniyor. Hem ilk
kutsalin, hem de ilk lanetin yasandigi yerdir. Onderlik Urfa
Savunmasi’'ni bu konular iizerinden ele aliyor. Urfa Savunmasi’ni
lanetlilik ve kutsallik iizerinden gelistiriyor. Savunmanin boyle ele
alinmasi dogrudur. Baska tiirlii ele alis tarzi zayif olur. Kutsallik ve
lanetliliin ne oldugunu yorumlamak gerekiyor. Onderlik
giinlimiizdeki Nemrut'a boyle cevap verdi. Kutsalligin kaynaginda
ne var? Neolitik devrim var, onun yasami var. Bunun da kaynagi
anadir, kadin etrafinda olusan yasamdir. Kutsalligin kaynaginda
kadinin emegi vardir. Kutsallik 6zglirlik, esitlik ve baris tizerinden
gelisme gosterdi. Bunun da temelinde kadinin emegi, kadinin
yasami vardir. Ana hem kadini, hem de topragi temsil ediyor.
Ananin anlami budur. Ciinkii hem ka-din hem de toprak yasami
gelistiriyor. Nasil ki kadin insani yaratiyorsa, toprakta insanin
gereksinimlerini yaratiyor. Bu yiizden kadin ne kadar kutsalsa,
toprakta o kadar kutsaldir. Ayni zamanda topraktan elde edilen her
sey kutsaldir. O tarihte kadin ve toprak kutsal gorilmiustiir.
Topraktan elde edilen tiim iiriinler kutsal goriilmistiir; yagmur,
ates vb. gibi insan yasamini var eden dogasal olaylar da kutsallilarla
yuklidirler. Bu ylizden kutsal olani tanri olarak se¢misler. Yasamin
kaynagi olan kutsallastirilmis, tanrilastirilmistir.

Neolitik yasamda komiinal demokrasi vardir. Demokrasi; adalet,
baris, ozgiirliik ve esitligi icerisinde barindirir. Bu da kutsalligi
temsil ediyor. Onderligin demokrasi konusundaki anlayis1 budur.
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Onderlik bu anlayisi, 6zgiir bir toplum yaratmanin temeli haline
getirdi. Bu ylizden PKK icerisinde herkese gore demokrasi anlayisi
olamaz. Eger Onderligi esas aliyorsak, Onderligin demokrasi
anlayisini benimsemek zorundayiz. Bunu ne i¢in sdyliiyorum?
Bircok kisi Onderlige bagh oldugunu séyliiyor, fakat kendine gore
de “demokrasi anlayisim var” diyor. Onderligi kendi ilkesi haline
getiren, komiinal yasami esas alacak. Hi¢ kimse bireyciligi, keyfiyeti,
kendine goreligi esas alamaz. Baski, zuliim, iskence, talan, dévme,
hakaret vb. bunlar ne zaman gelisti? Devlet¢i sistem iizerinden
gelisme gosteren uygarlik cikisiyla beraber insanlia yabanci bu
seyler gelisti.

Neolitik toplumda bunlarin higbirini goéremezsiniz. Bunlar,
neolitikten devletci uygarliga gecisle birlikte ortaya cikan seylerdir.
Bu doénemle birlikte cennet ve cehennem kavramlari da insanligin
giindemine girmistir. Ondan 6nce cennet ve cehennem yoktu.
Neolitik toplum yasami, insanlar icin cennetti. Egemenligin
gelismesiyle cehennem ortaya cikti. Bu sefer de, insanlar cennetin
arayisl icerisine girdi. Insanlik, devletli uygarhkla cenneti kaybetmis
oluyordu. Daha sonra cennete ulasmak i¢in savaslar gelisecekti.
Cenneti kaybetmek lanetliligi ifade ediyor. Cennet kutsallig,
cehennem de lanetliligi temsil ediyor. Cennet ve cehennem,
egemenlerle birlikte anlam kari-siklifina ugratildi. Daha sonra
egemenler kutsallig1 ele gecirmek is-tedi. Kendilerini kutsallig1
temsil edenler olarak gostermek istediler. Onlara gore, lanetliligi de
halk temsil edebilir. Halbuki kutsallig1 halk, lanetliligi de egemenler
temsil ediyor. Egemenler zihinlerde ¢arpitma yaratmak istedi.

Onderlik Gergegi, Adaleti Yerine Getirmenin Gergekligidir

Onder APO, Urfa tarihinden hareketle kutsalligi esas aldu
Kutsallik ve lanetlilik Onder APO ile netligine kavustu ve anlamina
buldu. Onder APO tiimiiyle bunu ifade ediyor. Adaletli davranmak,
kutsal ve lanetli olan1 birbirinden ayirmak ve haklarin1 vermektir.
Onder APO da adalet yerini bulmustur. Bu yiizden Onder APO
adaleti temsil ediyor. Onderlik gercegi, adaleti yerine getirmenin
gercekligidir. Bu da biiyiik bir emek ister. Onderlik adalet icin
lanetlilikten hesap sordu. Bu konudaki en biiyiik silahi elestiri ve
0zelestiri oldu. Dogru-yanlis, iyi-kotii ayrimini ortaya koydu. Bu
ayrimla koti, ¢irkin ve yanlis olani ortadan kaldirdi.
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Onderlik gerceginde hesapsiz birakma yoktur. Sezar'in hakki
Sezar’a derler ya, Onderlik gerceginde de yasanan budur. Her seyin
hakkinm1 vereceksin, yanlisin da dogrunun da hakkinmi vereceksin.
Yanlisin ve dogrunun hakkini vermek nedir? Yanlis1 gérme ve
ortadan kaldirma, dogruyu da goriip biiyiitmedir. Bu yiizden
Onderlikte esas olan, hi¢c kimseyi hesapsiz birakmamadir. Onderlik;
“Birileri mezara da girse, onlarin yakasini birakmayacagim,
mezarda bile hesap soracagim” dedi. Belki bazilar1 kurtulmayi
olimde goriiyor, ama bunlar bile Onderligin elinden kurtulamaz.
Oliim care degildir. Herkes hesabini verecektir. Yasasa da, yasamasa
da hesabini verecektir. Cirkinlik, yanlislik daima hesabini verecektir.
Onderlik gercegi bunu ifade ediyor. Onderlik hicbir zaman
cirkinlikle, yanlishkla yasamamistir ve hicbir zamanda
yasamayacaktir. Onderlik yasamadig1 icin, yasatilmasina da izin
vermeyecektir. Bu yiizden Onder APO’nun cirkinlik ve yanhshga
karsi1 savasi biiyiiktiir.

Onderligi esas aldigimizi séyliiyoruz, Onderligin arkadasiyiz
diyoruz. Peki, bizde yasanan nedir? Biz idareciligi, hesap
sormamayl, adaletsizligi yasam felsefesi haline getirmisiz. Bunun
Onderlikle hi¢bir alakas1 yoktur. Hareketi esas alan bir militan
bunlar1 yasayamaz, bunlara goziinii kapatamaz, idareciligi kisilik
tarz1 haline getiremez. Idarecilife karsi c¢ikmamak, uzlasmak,
yanlishiklara géz yum-mak; cirkinliklere ve hesap sormamaya evet
demek anlamina gelir. Bu durum ayni zamanda tiim bunlar1 bir
baskasina da reva gormek demektir. Adaletsizligi hem yasayacak,
hem de yasatmak isteyecek! Boyleleri Onderlige karsidir. Onderlige
kars1 savagsmaktir. Onderlige karsi cikiliyor, onunla savasilyor,
sonra da “biz Onderlige baghyiz” deniliyor. Bu biiyiikk bir
kandirmadir. Bunun diizeltilmesi gerekir.

Onderlik emek demektir. Daima emek vermek gerekir.
Emeksizlige karsi miicadele edilmeli, emege, degerlere sahip
cikilmalidir. Emek savunulmali ve gelistirmelidir. PKK militanlari bu
hususlar gorev edinmek zorundadir. Militan yasami kazanacak, bu
yasam icin degerler yaratacaktir. Onlari biiyiik yasayacak ve biiytik
yasatacaktir. Yasama, degerlere deger vermek, yasami ve degerleri
biylitmektir. Yasama ve degerlere deger vermeyen, yasami ve
degeri biliylitemez. Yasami ve degeri bliylitmeyen, ona sahip
cikmayan, var olan iizerinden kendini yasatanlar egemenlerdir.
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Egemenler hicbir zaman deger yaratmazlar. Egemenler, insan kani
tizerinden beslenirler. Parti icerisinde de deger yaratmayan,
degerler iizerinden yasamak isteyen Kkisiler, kan emenler olur ki,
bunlar da parti icerisinde mutlak surette kabul edilmeyecektir.

Onderlik gercegi, yasam ve degerler olusturmaktir. Onderlik ile
arkadashk, Onderlik gercegini esas almaktir. Bunu esas almayanlar
yasamla, degerlerle, Onderlikle oynamis olur. Bu da Onderlige
diisman olmaktir. Onderligin militanlari boyle olamaz. Bu ajanhiktir.
Onderligin militani olanlar, Onderligin arkadasi ve ona bagh oldugu-
nu soyleyenler kadina, topraga deger verecektir. Kadin insani,
toprak da giday: yaratiyor. Hem insana deger vereceksin, hem de
topra-gin yaratimlarina. Ancak béyleleri Onderligin arkadas:
olabilirler. Bunun disindakiler Onderligin diismanidir. Bu yiizden
Onder APO-da insana deger vermek en biiyiik erdemdir. insan1 her
tiirlii yanhs ve eksikliklerine ragmen degerli gérme vardir. Insanin
zayifliklardan Kkurtulmasi icin miicadele vardir. Fakat, bizim
arkadaslarda yasanan bunun tersidir. Eger hesabina gelmiyorsa,
“ben bunu kabul etmiyorum, onunla c¢alismam” diyor. Hem
Onderlige uymayacak, hem de Onderligin arkadasi oldugunu
soyleyecek! Sahtekarlik, ikiyiizlilik buna denir. Boyle insanlar
kendilerini kandiriyorlar, fakat farkinda bile degiller. Kiirtlerin
basaramamasinin temel nedeni de budur.

Benim Savasim Ekmek Savasidir

Onderlikte tiim degerlere 6énem vermek esastir. Deger,
degerlerle olusur. Onderlik bir parca ekmek bile yerde gérse hemen
onu kaldirir. Kiigiik bir parcadir, bir sey olmaz demez. Onderlik
akademideyken, yerde gordiigi bir par¢a ekmegi alarak yedi.
Onderlik, “benim savasim, ekmek savasidir’ diyordu. Savas,
degerler savasidir. Bir parca ekmege yaklasim ile bir torba una
yaklasim aynidir. Buglin bir parca ekmege boyle yaklasan, yarin bir
torba una da ayni yaklasimi gosterecektir. Hatta tlilkeye de oyle
yaklasacaktir, bu kesindir. Bu durum pratikte binlerce kez
ispatlanmistir. Bizim arkadaslarimiz yerde gordiikleri hicbir degeri
yerden kaldirmiyor. Birakin bir par¢a ekmegi, kilolarca erzak heba
olsun umursamazlar bile. Bunlar PKK militani, Onderligin arkadas:
olamaz. Onder APO béyle bir arkadashgi hicbir zaman kabul etmez.
Onder APO’nun gergekligi bu degil ki, bir baskasin1 da béyle kabul
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etsin. Yasama, degerlere anlam veremeyen biri, degerlere bdyle
yaklasir. Onderlik, kadinin kerametini daima korumustur. Onderlik
goriisme notlarinda; “benim savasim namus savasidir” diyordu.
Kadin savasidir, toprak savasidir. Kadini ve topragi tim degerleriyle
koruma esastir. Ozgiir yasamin yolu, kadin ve topraga ait olan tiim
degerleri sahiplenmekten gecer. Bu yiizden Onderlikte anaya
baglilik esastir. Onderlik bu hakkin savasini veriyor. Anaya bagh
olan, ananin kerametine sahip ¢ikandir.

Toplumsallasma ilk olarak kadinin etrafinda gelisme gosterdi.
Bu yiizden kadin olusumu, iiretimi ifade ediyor. Toplum demokrasi,
ozgirlik, baris, adalet ve esitlik ilizerinden sekillendirilmek
isteniyorsa, karsimiza kadinin dogru temellerde ele alinmasi
gercekligi cikacak. Onderligin kadin1 esas almasi ve her seyin
merkezine koymasi bu nedenledir. Onderlik Y. Kongre'de;
“Coziimlenen kisi degil toplumdur, an degil tarihtir” dedi. Onderlik
tarih  ve toplumu esas aldigi icin, Y3AY’den sonraki
coziimlemelerinin ¢ogu kadin iizerine yapilan c¢oziimlemeler
olmustur. Buradan da kadin gercgekligine ulasti. Tiim sorunlarin
kaynaginda, kadin sorununun oldugunu goérdi. Kadin sorununun
¢oziime kavusmasi, diger sorunlarin da bununla baglantili olarak
coziime kavusacagl tespitinde bulundu. Toplumsallasma kadin
ekseninde olmustur. Toplumu yeniden sekillendirmek, kadin
eksenli olabilir. Onderlik bu dogrultuda erkegi o6ldiir-mek dedi.
Erkegi oldirmek, kadinda ozgiirligl gelistirmek, kadin ile erkek
arasinda esitligi yaratmaktir, dedi. Onderlik, anaya olan baghligim
bu bicimde gostermis oldu.

Ben baghyim diyen, baghhgim Onderlik gibi ortaya koymak
zorundadir. Kadina bagh olan, kadini gelistirmek, giic haline
getirmek zorundadir. Kendinde kadin Kkisiligini olusturacaksin.
Topraga bagliyim diyen, topragin hakkini verecek. Egemenlerin
elinde olan toprak ac1 ¢eker, o toprakta yasayan insanlar aci geker,
bunlar bilinmek zorundadir. Onderligin kadin sorununa yaklasimi
boyledir. Peki, biz nasil yaklasiyoruz? Bunun sorgulamasini da
yapmamiz gerekir. Onderlige arkadashk yapiyor muyuz, yapmiyor
muyuz? Bunu gérmemiz lazim. Onderlik kadini biiyiitiiyor, ona
kimlik kazandiriyor, irade haline getiriyor, giiven kazandiriyor. Biz
ise kadini nasil kendi karimiz yapariz, cinselligimizi tatmin ederiz
arayisindayiz. Onderlikle arkadashk, Onderlige baghlik, kadina
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baghlik bu mudur? Erkegin yaklasimi budur. Kadinin yaklasimi da
bundan farkh degildir. Kadin agisindan, erkegi erkek anlayisindan
cikarma, aralarinda ozgiirlik, esitlik temelinde bir iliski saglama
arayisl], bunun icin miicadele etme yoktur. Kadinda, erkegin istemini
yerine getirme vardir. Sistem, ailede olan istemi yerine getirmenin
Otesinde bir sey degildir. Diisiirtilmiis kadin, erkegin karis1 olma,
kendini tatmin etme arayisindadir. Bunlarin hicbirinin Onderlik ile
alakasi yoktur.

Onderlikte sonuna kadar topraga baghlik vardir, topraga ihanet
edenlerden de hesap sorma vardir. Bu anlayis bizde c¢ok fazla
geliskin degildir, ya da hi¢c yoktur. Topragimizi, bizi bu hale
koyanlardan ¢ok fazla hesap sormuyoruz. Koétiiliiklere karsi kin ve
nefreti kisiligimize yedirmiyoruz. Bunu orgiit ve eyleme
doniistiirme g¢abasini vermiyoruz. Topraga bagl olan biri bunlara
tahammiil edemez. Eger yasadigin topraklar, tilken isgal altindaysa,
orada yasayan insanlar da isgal altinda demektir. Insan olan bunu
kabul etmez. Ne yapip-edip o topragy, iilkeyi isgal altindan ¢ikarmak
temel gérev olmalidir. isgal altindaki toprak ve toplumda 6zgiirliigii
gelistirmelisin. Topragini, tilkeni sevmelisin. Hi¢cbir zaman topragini
kimseye teslim etmeyecek, ondan ka¢gmayacaksin. Teslim
edenlerden hesap soracaksin. Onderlik savunmalarinda kéyiinden
bahsediyor, oradaki agaclardan, vadilerden bahsediyor. Onderligin
bu denli bir baghilig1 var. Onlardan hi¢bir zaman kopmuyor. Hatta
0zelestirisini veriyor. Kdyden ayrilmak yanlisti, diyor. Yine anne ve
babasina yaklasiminin 6zelestirisini veriyor. Oldiirdiigii kuslarin,
yillanlarin 6zelestirisini veriyor. Bu, baghilig1 ifade ediyor. Bagh olan
insan, yanhislhiklara girdimi, Onderlik gibi 6zelestirisini verir.

PKK, insanin degerler yarattigi yerdir. Militanlar1 degerler
yaratandir. Bu yiizden emekgidirler. PKK kutsallin yeridir, ¢linkii
yeni bir yasam olusturuyor, degerler yaratiyor. PKK ortaminda
bulunan, kutsal bir yerde oldugunu bilmelidir. Bu nedenle kutsala,
kendisine ve PKK'ye zarar vermemelidir. Onderligin militani olmak,
Onder APO’nun arkadasi olmak, bizden bunlari istiyor. Kutsala zarar
verdin mi lanetli olursun. Lanetli olan da PKK icerisinde kabul
edilmez, yargilanir. Hi¢ kimse kutsal bir yerde lanetliligi yasayamaz
ve onu temsil edemez. PKK’nin savasi, kutsalligin savasidir. Onderlik
gercegi, kutsalligin gercegidir, lanetlilige karsi durmaktir. PKK,
lanetlilikten hesap sormanin yeridir. Daima kutsalligl yasayacak,
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lanetlilikten de hesap soracaksin. PKK bdylesi insanlarin yeridir.
Bazilar1 Onderligin arkadasi oldugunu séyliiyor, fakat onda ne
yasam, ne de degerler olusturmanin emaresini gdéremiyorsun.
Onderligin arkadas1 olmak demek, yeni bir yasam olusturmak ve
degerleri biiylitmek demektir. Hatta bazilar1 birakin degerleri
koruyup biiylitmeyi, var olan imkan ve degerleri bile herkesten fazla
harcamay1 kendilerine hak gériiyorlar. istedikleri gibi imkan elde
edemediklerinde de tepkile-niyorlar. Bunu dismanliga, ihanete
kadar gotirenler var. Kendilerini haklida goériiyorlar. Bu, PKK
icerisinde lanetliligi yasamaktir, onu temsil etmektir. PKK’ye karsi
cikmaktir, diismanin icimizdeki ajanhigin1 yapmaktir. Ben Onderligin
arkadasiyim diyen, lanetliligi yasayamaz. PKK icerisinde emeksiz
yasamaz, var olan imkanlar iizerinde de kendisini yasatamaz, bunu
kendine hak goremez. PKK devrimciliginde daima calisacaksin,
kendin i¢cin de bir sey istemeyeceksin. PKK'ye sartsiz katilacaksin.
“Ben bunu yaptim, bu benim hakkimdir, bana hakkimi verin” gibi
soylemler PKK'de yoktur. PKK’ye boyle yaklasanlar, PKK’den,
Onderlik gerceginden bir sey anlamayanlardir. Béyleleri PKK
disinda hak aramalidir, PKK’de hak arama olmaz. PKK devrimciligi
karsiliksiz bir devrimciliktir. Bunun disindaki bir anlayis ile PKK’de
yasamak, lanetliligi yasamaktir.

ikinci Dogusla Kiirtlerin Uyamgi, ilk Serhildan

ikinci dogus donemi, Y4¥Y’den )4Af’e kadarki dénem farkh
bicimlerde degerlendirilebilir. Bu doénem ‘Kiirtlerin uyanist’
biciminde ele alinabilir. ilk isyan, ilk serhildan dénemi diyebiliriz.
Yine namus ve kerameti ayaga kaldirma diyebiliriz. Diisiincede
ozgirlik adimlarinin cesaretle atilmasi, kendini tim yodnleri ile
kolelikten koparma, iktidarci-egemen giiclere kars1
gerceklestirilmis basarili ilk eylem, duyguda yaratilan ¢arpitmalarin
diizeltilmesi, Kiirt insan1 i¢in bir ideoloji ve felsefe gelistirme gibi
bicimlerde de bu doénemi yorumlayabiliriz. Bunlarin hepside
dogrudur.

Ikinci dogus dénemi; Y© Agustos ile )¢ Subat arasinda yasanan
donemdir. Bu donem daha cok ikinci partilesme dénemin silahli bir
sekilde baslatilmasidir. Ye Subat Y2A¢’ten uluslararast komploya
kadarki siirecte Onder APO’nun yiiriitmiis oldugu calisma daha ¢ok
partilesme c¢alismasidir. Bu da silahli c¢alisma iizerinden
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yliriimiistiir. Birinci dogus Hz. Isa’nin dogusuna benzer. Nasil ki
[sa'min  havarileri gizli bir sekilde Isa'min digiincelerini
dagitmiglarsa, Onder APO’da diisiincelerini gizli bir sekilde
yaymistir. Hz. Isa hareketi, kendini ilk baslarlarda nasil ki gizli bir
sekilde orgiitlemisse, PKK'de kendisini gizli érgiitlemistir. Onder
APO diisiincelerini gizli bir sekilde yaymistir. Onder APO, “
Kiirdistan somiirgedir dedigimde etrafima baktim, acaba kimse
duydu mu diye” diyordu. Clinkii diisman duyarsa derhal hareketin
tizerine gelecek ve hareketi bitirecekti. Diisman vahsi oldugu i¢in
kendini gizli 6rgiitlemek zorundaydin.

Ikinci dogus daha ¢ok Hz Musa ve Hz. Muhammed’e
benzemektedir. Yoniinii Kenan’a ¢evirme, orada toparlanma, kadro
olusturma, tekrardan tlilkeye donme, iilkede 6rgiitlenme, )° Agustos
Atilm1 hazirhgin1 yaparak cikis yapma seriiveni, Hz. Musa'nin
cikisina benzemektedir. Hz. Musa Misir’daki firavunlarin zulmiinden
kacarak kavmiyle birlikte Kenan tilkesine yo6nelmisti. Musa’'nin
ylriyisit ¢cok zahmetli gecmisti. Ylriiylis sirasinda diisman
peslerine takilmisti. Musa’'nin kavmi disiplinsiz ve orgiitsiizdiir. Bu
ylzden Musa hem kavmiyle, hem de diismanla ugrasmak zorunda
kalmisti. Kavmini Kenan iilkesine yetistirebilmek icin siirekli moral
vermeye c¢alismistl. Musa kavmine, lanetli kavim diyor. Bu ylizden
onlar lanetlilikten c¢ikarip, kutsalliga dogru gotiirmek istiyordu.
Kavmini lanetlilikten c¢ikarmasi kolay degildi. Musa kavmiyle
savasarak onlar1 Kenan’a gotiirecekti.

Onderligin ¢ikisi ve daha sonra iilkeye déniisi, Musa'nin
hikayesini andirmaktadir. Onderligin ¢ikis1 ¢ok zor sartlar altinda
oldu. On-derlik imkan yaratarak grup goénderdi, giden grubun
iradesi kirilmisti, bircogunun savasma iradesi kalmamisti, iilkeye
donecek iradeleri bile kalmamisti, miilteci kalma durumu so6z
konusuydu. Diger taraftan da Semir, herkesi geri ¢evirme anlayisini
giiclendirmeye ca-lhsiyordu. Onder APO tiim bunlarla ugrasarak
grubun yoniini ilkeye c¢evirdi. Bu slire¢, Hz. Musa’nin kavmini
Misir'dan Kenan’a gotiirmesine benziyor.

Onderligin ~ iilkeye  doniisi, Yo Agustos  Atilimi'ni
gerceklestirmesi, atilimin devamini getirmesi, bu konuda 1srarci
olmasi, uluslararasi komploya karsi ¢ikmasi ve her yoniiyle
miicadele etmesi de, Hz. Muhammed’in tarihteki ¢ikisina
benzemektedir. Savasin hazirligini yapma, egitim siirecinden ge¢me,
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orglitlenmeye gitme, savas icin her tirli hazirlik igerisine girme Hz.
Muhammed’'in  durumuna benzemektedir. Hz. Muhammed
Mekke’den Medine’ye Hicret eder, Medine’de hazirlik yapar ve
burada hareketini gelistirir. Hz. Muhammed'in bu ckisi, Onder
APO’nun Ikinci dogus asamasinda vermis oldugu miicadeleye
benzer.

Bu siirecte Onder APO’nun savasa giiveni oldukca giicliidiir.
Kendini savasa katma sinirsizdir. Partilesme hamlesinin basarili
olabilmesi icin ne imkan varsa bunlar1 gerillanin hizmetine koyar.
Bu c¢abalar Kiirdistan’da sosyalist diisiincenin temellendirilmesi
icindi. Sosyalist bir hareket kurmak icindi. Onderlik her seyini
sosyalizmin hizmetine koydu. Onderlikte kendini sosyalizmde
eritme anlayisi s6z konusudur. Bunun icin gece-giindiiz ¢alisma
vardir. Kendisi icin bir saniye bile yasama yoktur. Onderlik bu
slirecte savasit kutsal goriiyordu. Tim yasamini buna gore
orgiitliiyordu. Onderlik, “Iktidari, egemenleri temelinden sarsacak
olan savastir. Sosyalizmi, 0zgiirliigli getirecek olan bu savas
olacaktir. Eger bu savasta gerilla darbe yerse, savas kaybedilirse
birak sosyalizmin insasi, Kiirdistan’da hi¢bir sey kalmaz. Bunlarin
olmamasi, degerlerin yok olmamasi icin savasin, partilesmenin gii¢
kazanmasi gerekir. Bu yiizden partilesme, sosyalizm, bunlarin hepsi
savasin kazanilmasiyla mimkiin olacaktir. Bu yilizden verilecek
savas kutsaldir” dedi.

Onderlik bu siirecte toplumsallagsmay1 tam yagamistir. Katilimi
simirsizdir. Onder APO’da analitik zekd bu siirecte zirvedeydi.
Analitik zekanin zirvede olmasi, duygusal zekadnin geri planda
kalmasina neden oluyordu. Bu yiizden Onder APO’da analitik zeka
ile duygusal zeka arasinda bir dengesizlik yasaniyordu. Sosyalizm,
partilesme ve savas konusundaki yogunlasmalarin ¢ok giiclii olmasi,
Onderlikteki duygusal zekay: ikinci plana itiyordu. Bu durum Onder
APO’nun sagligina da etkide bulunuyordu. Analitik zeka ve savasin
birincil yogunlasma konusu olmasi, bir¢ok seyin gériinmemesine de
neden oluyordu. Diisman gerillaya darbe vurmak icin topyekin
saldirilar planhiyordu. Onder APO’nun bu dénemde atmis oldugu
adimlar, za-mana ters diisen adimlar degildi. Siire¢ acisindan uygun
adimlardi.

ikinci dogusun kazanimlar1 vardir. Her ne kadar kazanimlar
varsa da, Onder APO hedeflemis oldugu amacglara tam olarak
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ulasmamistir. Onderlik Kiirtler icin onderligi, partiyi, gerillay1
gelistirdi. Halk orgilitlemesini kurdu. Bunun tzerinden bir halk
yarattl. Militanligl, yasami gelistirdi. Tiim bunlar1 yapmasina
ragmen, istedigi hedeflere de tam olarak ulasamadi. Bunlar
Onderlikte kimi celiski ve rahatsizliklara da neden oldu. Bu siirecte
ozgiirliikte 1srar eden, savasan bir halk gercekligi ortaya cikt.
Onderlik bu dénemde, ‘6zgiir kadin’ gercegini aciga cikarma
konusunda da adimlar atmistir. PKK ortaya c¢cikana kadar siyaset
egemenlerin elindeydi. Siyaseti toplumun st kesiminde yer alan
elit kesim ytriitityordu. Alt toplum, yani siyasetin gercek sahibi olan
halk, siyasetin disindaydi. Onder APO’nun yaptig, siyaseti
egemenlerin elinden alip halka sunmasiydi, halk: siyasetin igerisine
cekmesiydi. Tiim bunlar degisimi ifade ediyordu. Bu dénemlerde
Kiirdistan’da diplomasiden de bahsetmek miimkiin degildi. Onder
APO diplomasinin temellerin att1. Kiirdistan’daki diplomasi, Kiirtleri
kandirma iizerine Kkurulmustu. Kandirma {izerine Kkurulan
diplomasinin Kiirtlere kazandirdig1 bir sey yoktu. Kiirtler adina
yuriitiillen bir diplomasi s6z konusu olsa da, baskalarina hizmet
etmekteydi. Onder APO Kiirdistan’da yiiriitiilen diplomasinin sahte
oldugunu ortaya ¢ikardi. Bu nedenle Ortadogu’da, Araplar icerisinde
de Kiirt diplomasisini gelistirdi. Belki PKK bundan ¢ok fazla fayda
gormedi, kaymagini yiyen YNK ve KDP oldu, fakat bdyle olsa da,
Onder APO’nun Kiirtlere biiyiik hizmetleri oldu.

Onder APO Kiirdistan’da ulusal bir ruhun olusmasinda 6ncii rol
oynadi. Daha 6ncesinde ruhta ulusal birliktelik yoktu. Bu da biiyiik
bir kazanctir. Parca parca edilen Kiirt toplumunda ruh, duygu ve
diisiinceyi aciga cikardi. Tim bunlar Onder APO’nun, PKK'nin
¢abalari sonucu elde edilmis kazanglardir. Onder APO Kiirdistan’da
yeni bir kisilik, toplum yaratti. Kiiltiir ve ahlaki kendi o6ziiyle
bulusturdu. Onder APO’nun bir¢ok konuda vermis oldugu miicadele
geliserek dirilis devrimiyle siislenecekti. Dirilis devrimiyle Kiirtlerin
ayaga kalktigin1 soyleyebiliriz. Dirilis devrimiyle 6lim ile yasam
arasindaki ince cizgide gidip gelen Kiirtler, 6liimiin esiginden
kurtulmus oluyordu. O tehlike ortadan kaldirildi. Buglinden sonra
Kiirtler i¢in 6liim miimkiin degildir. Kiirtler adina yeni bir yasam ve
sorunun ¢oziimii i¢cin olanaklar gelisme gosteriyordu. Basarisizligin
hiikiim slirdiigii ortamda, basarmanin giicli agiga ¢ikiyordu. Bunlari
donemin kazanimlar1 olarak siralayabiliriz. Bu kazanimlar inkar
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edilemez. Ancak vicdansiz biri inkdra gidebilir. Hi¢ kimse Kiirtler
icin bu kadar ¢alismadi, Kiirtlere bu kadar kazandirmadi. Bu bir
gercekliktir. Onder APO ve PKK Kiirtlere biiyiik bir damga vurdu.
Bunun etkisi yiizyillarca devam edecektir. Onder APO’nun Kiirtlerde
gerceklestirdigi degisim devam edecektir. Hi¢ kimse artik bunun
ontline gecemez. Hicbir egemen, Kiirtleri eskisi gibi yasatamaz.

Elbette bu doénemin hatalar1 da vardir. Nasil ki dénemin
kazanimlari varsa, hatalar1 da vardir. Onderlik tilkeye doniiste; “)©
Agustos Atilimr’'ni gergeklestirebilmek i¢in 6nciiliikk konusunu, buna
oncilik yapacak kadroyu hazirlamam ve oOncii kadroyu
hazirlayarak tlkeye gondermem gerekir” diyordu. Tabii bunu
yapmadi. Ozellikle “6ncii kadroyu hazirlamadim” dedi. Onder APO
bu konuda, “timden bir hazirliga girdim ve bunun bir hata
oldugunu gérdiim” dedi.

Diger bir hata ise; Amerika’'nin Y%%Yde korfeze yaptigi
miidahale sonucu patlak veren krizdi. Onderlik Y44\ krizinde, “O
donemde bizzat ililkeye gidip gerillay1 idare etmem gerekiyordu,
bunu arkadaslara biraktim, fakat hataydi” dedi. Diger bir hata da
cetecilik konusundayd1. Onderlik parti icerisinde gelisen ceteciligin
zamaninda goriilmedigini, bunun da partiye zarar verdigini dile
getirdi. Ceteciligin partide hakim olmasi, PKK icerisinde PKK’lilerin
azinlikta kalmasina neden olmustu. Yine Suriye’de ¢ok fazla kalma,
zamaninda Suriye’den ¢ikmama, Suriye’yi stratejik gérme ve bunu
Suriye’ye dayatma hataydi. Onder APO Suriye’yi stratejik
gorliyordu, Suriye’yi de buna ¢cekmek istiyordu, fakat Suriye buna
gelmek istemiyordu. Onder APO, “Suriye buna gelmek istemiyordu,
ben de Suriye'yi buna ¢ekmek istedim, bu konuda 1srarci olmamin
hata oldugunu gérdiim” dedi. Aslinda Onderlik Suriye, Liibnan, Iran,
Filistin ve Kiirtleri bir cephede bulusturmak istiyordu. Bununla da
Ortadogu’da degisimleri esas alarak yeni bir donem baslatmak
istiyordu. Onder APO bu konudaki 1srarinda Suriye’nin cizgiye
gelmedigini, kendisinin de dayattigini, fakat bu israrin hata
oldugunu séyledi. Onder APO Suriye’den ¢ikmayisini da buna
bagliyor. O déonemdeki hatalardan bir digeri de, var olan merkezin
gozden gecirilmemesiydi. Onder APO, “merkezde yer alanlarda 1srar
ettim” dedi. Merkezde yer alanlardan bazilar1 gorevini yerine
getirememesine ragmen, Onder APO bunlarda israr etti ve onlari
gelistirmek istedi. Tabii daha sonraki siireclerde bunun hata

£q



oldugunu soyledi.

Onder APO’da En Biiyiik Savas;

Anlayis, Tarz Ve Zihniyet Savasidir

Bu dénemde elde edilen kazanimlar elbette bir anlayis, tarz ve
zihniyet sonucu ortaya cikti. Bunun da iyi anlasilmasi gerekir.
Ciinkii bu biiytik kazanimlar kendiliginden olmadi. Kisaca bunlar
tizerinde de durmak gerekir.

Onder APO Fatma’ya kars1 uzun soluklu bir miicadele icerisinde
oldu. Bu savas ve miicadele ile kadin ve erkekte yasanan geleneksel
anlayis1 kirdi. Yasanan geleneksellige karsi yeni bir anlayis
gelistirdi. Geleneksel anlayisi esas almayan, ondan uzak duran
kadinda 6zgiirliik anlayisini agiga c¢ikardi. Ozgiir kadin ve 6zgiir bir
hareketi ortaya ¢ikarmanin zeminini olusturdu. Kiirdistan'da yeni
bir toplum kurabilme adina 6zgiir kisiligi gelistirdi. Onderligin
Fatma’ya karsi savasi bu konular iizerinde gelisti diyebiliriz. Onder
APO Fatma ile miicadelesinde geleneksel anlayisa teslim olmadu.
Ona karst durdu. Bu miicadelede teslimiyetc¢i ve isbirlik¢i hain
Kiirt'e de teslim olmadi. Onder APO vermis oldugu savasla, isbirlik¢i
hain Kiirt anlayisini ve geleneksel anlayisi yendi.

Onderligin savasi, klasik erkek-kadin arasinda ortaya cikan
celiskilerden kaynakh degildi. Cok temel bir savasti. Eger Onder
APO bu savasi gelistirmeseydi, dogru bir miicadele vermeseydi,
miicadele zamaninda gelisme gostermeseydi hicbir zaman
‘gerceklesen Onderlik’ ve parti bu sekilde olamazdi. Onder APO’nun
Fatma'yla on yil sliren savast s6z konusudur. Fatma’ya on yil
tahammiil etti. Hi¢ birimiz Fatma'ya bir glin bile tahammiil edemedi.
Mesela ben tahammiill edemedim. Bazi diger arkadaslar da
tahammiil edemiyordu. Fakat Onder APO tam on yil tahammiil etti.
Onder APO Fatma’y1 kendi c¢izgisine cekme konusunda 1srarci oldu.
Fatma da Onder APO’yu kendi ¢izgisine ¢cekmek istiyordu. Fatma’nin
cizgisi geleneksel, isbirlikgi hain Kiirt cizgisiydi. Eger Onder APO bu
cizgi savasinda basarili olmasaydi, Fatma basarili olurdu. Bu da
Onder APO ve PKK’nin bitisi anlamina gelecekti. Onder APO’nun
Fatma'yla savasi, PKK'nin geleneksel anlayisa, isbirlikci ve
ihanetgilige kars1 vermis oldugu miicadeleyi ifade eder. Eger PKK’de
geleneksel anlayis, isbirlikgi-ihanet¢i c¢izgi ¢ok fazla itibar
gormiiyorsa nedeni bundandir. PKK icerisinde bu tiir anlayislara
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karsi durulmustur.

Fatma ile Onderligin savasi ne kadar énemliyse, Onderligin Pilot
Necati karisinda vermis oldugu miicadelede bir o kadar 6nemlidir.
Icimizde Pilot olarak bilenen Necati KAYA, devleti temsil eden bir
karaktere sahipti. Onder APO da Kiirt'ii temsil ediyordu. Pilot’'un
amaci, Onderligi kendi denetimi yoluyla devletin hizmetine
koymakti. Devlet tarafindan kendisine bicilen misyon buydu. Pilot
devletin adamiydi. Pilot'un devletin ajani oldugunu ilk tespit eden
Onder APOQ’ydu, fakat Onderlik ilk baslarda bu tespitini bizlerden
gizledi. Bizim bu durumdan haberdar olmamiz, daha sonraki
stireclere denk diisecekti. Eger Onderlik Pilot'un ajan oldugunu fark
ettigi anda bizlere soyleseydi, bu haber kulaktan kulaga gider ve
Pilot’un da bunu duymasi sé6z konusu olabilirdi. Onderlik, netlestirip
baz1 tedbirler aldiktan sonra durumunu agikladi. Tehlikeler,
tedbirler alinarak ortadan kaldirihr. Onderligin yaptig1 da buydu.
Pilot devletin adamiydi, onu i¢imize gonderen devletin derin
giicleriydi. Gorevi, hareket ve Onderlik lizerinde denetim kurmaktu.
Ya hareketi savasin icine cekip tasfiye edecekti -diger hareketlerin
basina getirildigi gibi- ya da her seyi parca parga ederek hareketi
giicten diisiirecekti. Hareketin parcalatilmasindaki ama¢ da
tasfiyedir. Pilot, Onderligi teslim almak istiyordu. Ciinkii Onderligi
teslim almasi, hareketi kontroliine almasi anlamina geliyordu.
Onder APO Pilot'la savasinda Pilot'un denetimine girmedi, bu
nedenle devletin hizmetine de girmemis oluyordu. Devletin
hizmetine girmemeyi esas ald.

Onder APO kendini ve hareketi korumanin miicadelesini verdi.
Bu savas ayni zamanda kendini satmamanin, kerametini korumanin
savagiyd. Pilot, Onderligi ve hareketi kendi denetimine almak icin
her tirli imkani devreye koymustu. Bunlardan biri de paraydi. O
donemlerde hareketin paraya ¢ok fazla ihtiyaci vardi. Devlet maddi
acidan ¢ok zayif oldugumuzu tespit etmisti. Pilot araciligiyla para
harcanarak hareket kontrol altina alinmak isteniyordu. O zamanlar
bizlere, “bunlar actir, baldirn ¢iplaklar” gibi sdylemlerde
bulunuyorlardi. Gercekten de maddi olarak imkanlarimiz yok
denecek kadar azdi. Hatta “agliktan nefesleri kokuyor” diyenler bile
vardi. Soylenenlerin hepsi dogruydu, ¢linkii bir giin tok, iki giin
actik. Hareketimizin kadrolar1 yoksul kesimden geliyordu, bu
ylzden maddi olarak ¢ok zayiftik. Kadrolarimizin hepsi lniversite
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ogrencisiydi, hicbir gelirimiz de yoktu. Yeni bir olusum oldugumuz
icin imkanlarimiz da pek yoktu. Hareketin ilk dénemlerinde boyle
bir gruba sahiptik. Hem okuyup hem de kendimizi gecindirmek icin
hamallik yapiyorduk. Bunu herkes biliyordu. Fakat kadrolarimiz
hicbir zaman, “biz bu halimizle nasil devrimci olacagiz, bu
imkanlarla nasil devrimcilik yapacagiz” demedi. Yasami eldeki
imkanlar dogrultusunda kabul etmistik. Hareketi oldugu gibi kabul
etmistik. Dlisman parayla diisliremeyecegi insanin olmadigini
disinmiisti. Eger Pilot, yani Necati vasitasiyla harekete biraz para
gosterirse, her seyi kendi kontroliine gecirebilirdi. En azindan
diisman boyle diisiinmiistli. “Parayla tiim Kiirtleri satin alabilirim”
anlayisit ¢ok giicliiydii. Diisman Kiirt'ii boyle biliyordu, diismana
gore Kiirt gercekligi bundan ibaretti. Rahatlikla onunla oynayabilir,
satin alabilirdi. Tabii onlarin yarattigi Kiirt gercekligi buydu.
Diigiinceleri dogruydu. Fakat Onder APO’nun yarattigi Kiirt,
dismanin disindigi Kirt olmayacakti. Yani paraya tenezziil
etmeyecek, kerametini para karsiligi satmayacakti. Ac¢ligr kabul
ederdi ancak hi¢bir zaman para karsilig1 kendini satma s6z konusu
olamazdi. Devlet bunu bilmiyordu. Devlet “bunlar Kiirt'tiir,
rahatlikla satin alabilir, kandirilabilirsin” diistincesindeydi. Devlet
Pilot’a, o da bizlere para veriyordu. Pilot parayla kimi ihtiya¢larimizi
karsiliyordu. Yemek 1smarliyor, elbise aliyordu. Amaci bu bigimde
lizerimizde kontrol saglamakti. Bir yemek i1smarlamakla bizleri
rahatlikla satin alabilecegini saniyordu. Bir ara bize, “Bliyiik bir para
var, bu para benim ¢alistigim yere gelecek, hi¢cbir sehit vermeden
paraya el koyabiliriz” dedi. Pilot on bir ya da on ii¢ milyon gibi bir
paradan bahsediyordu. Bu para i¢in degil bir, on sehit bile vermeyi
goze aliyorduk. Hareketi bu parayla kurtarabilirdik. Tabii bu
durumu Onderlige anlattik, fakat Onder APO kabul etmedi.
Onderligin kabul etmeyisine anlam veremiyorduk. Zaten bu olaydan
sonra Onderlik, Pilot'un durumundan siiphelenmeye basladi. Pilot
bizlere sézde Tiirk Kusu ismindeki bir hava kurumunda ¢alistigini
ve ne kadar maas aldigin1 soylemisti. Fakat yaptig1 harcamalar,
maaginin katbekat iistiindeydi. Tabii ki tiim bunlar Onder APO’yu
sliphelendirmeye yetecekti.

Onderligin dikkatini ¢eken noktalardan bir digeri de, Pilot’un
maddiyat1 kullanmasiydi. Hareket icerisinde arkadaslari etkilemek
maddiyata bagh degildi. Eger imkdnimiz varsa, ihtiyaclarimizi
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birlikte karsiliyorduk, yoksa da karsilamiyorduk. Pilot'un yaptigy,
kisilerin ihtiyacini kendi cebinden karsilamasiydi. Onderlik siipheye
girdigi bu durumdan emin olmak i¢in Pilot'un konumunu bizden
gizledi. Onderlik hem emin olmak, hem de kontrolii elinde
bulundurmak istiyordu. Pilot'un amaci, bizleri bu tiir eylemlere
sokup ya dldiirtmek, ya da yakalatarak tasfiye etmekti. Yiizbasi ilyas
Aydin'in THKP-C'ye yaptigini, o da bize yapmak istiyordu. Pilot'un
binbasi oldugu da daha sonralar1 ortaya cikti. Paraya, devlete teslim
olmama, para ve devletin hizmetine girmeme Onderlik tarzidir ve
hareketi basariya gétiiren de budur. Onderligin Pilot’a karsi vermis
oldugu savasta a¢iga cikan gerceklik bu olmaktadir. Bu ytlizden hig
kimse parayla Onderligi kontrol altina alamaz. PKK hi¢bir zaman
kendini kimseye muhtag¢ etmedi. A¢ kalir, ama hicbir zaman kendini
kimseye muhtag etmez. Ciinkii kendini birilerine muhtag
biraktiginda 6zgurligiini kaybedecegini bilir. Mesela Kamislo’dan
tilkeye grup gonderiyorduk. Gruplart ben godnderiyordum.
Ihtiyaglarimizi Qamislo’da gideremiyorduk, c¢iinkii paramiz yoktu.
Bu ylizden gruplar1 Nusaybin’e gotiren arkadas gelirken
beraberinde yiyecek getiriyordu. Qamislo’da yasiyorduk, ama
yiyecegimizi Nusaybin’den temin ediyorduk. Anlattigim hikaye,
degil gercektir. Acliktan 6lebilirdik, ama kendimizi kimseye muhtag
etmememiz gerekiyordu. Ozgiirliigiimiizii kaybedemezdik. Qamislo
bir Kiirt kentiydi. Gidip kimden isteseydik, Kiirtliikk icin dahi olsa
verirlerdi. Bir de Kirtleri bilirsiniz, biri bir sey istediginde verir.
Fakat bu durumu kendimize layik gormiyorduk. Anlayisimiz buna
el vermiyordu. Bunlari ne i¢in sdyliiyorum? Su an c¢ok sayida
kadromuz var, biri kadrolarimizdan birine elbise alir, ya da yemek
1smarlarsa, hizmetlerine girebilir, partiyi de hizmetlerine sokabilir.
Sahislarin hizmetine sunarlar. Eger icimizde devletin ajanm1 bu
sekilde calisirsa, rahathikla bunu basarabilir. Hareketi de onlarin
sahsinda devletin hizmetine sunmus olur.

Bunun icin Onderligin Pilot'la savasi ¢ok énemlidir. Buradan
cikarilan sonuglar ¢ok énemlidir. Eger Onder APO bu savasi dogru
vermeseydi, Pilot parayla rahatlikla hareketi ve kadrolar1 satin
alabilir, devletin denetimi altina koyabilirdi. Onderlik Filistin’de,
Suriye’de yillarca kaldi. Orada Filistinlilerle, Liibnanlilarla, Suriye ile
dostluklar gelistirdi. Bu iliskilerde her ne kadar dostluga deger
verdiyse de, temel aldig1 hareketin ve kendisinin 6zgilirligiiydii. Bu
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ylzden ne Filistin, ne Liibnan, ne de Suriye hareket lzerinde
denetim kuramadi. Ortadogu gibi bir bolgede siyaset yapmak kolay
degildir. Ozgiirliigiini, bagimsizhgini korumak ¢ok zordur. Soz
konusu devlet Suriye ise, bu durum daha da zorluk kazanir. Suriye
biitiin dérgiitleri eriterek kendi hizmetine koyan bir pratige sahiptir.
Ya tlmiyle, ya da pargalayarak etkisizlestirdigini denetimine
aliyordu. Kendisine hizmet edecek duruma getiriyordu. Boylesi bir
sahada hem yasamak, hem hareket ve halk i¢cin imkanlar yaratmak,
hem de hareketi korumak gerekiyordu. Tim bunlar 6zgirligi
yitirmemek icindi. Dolayisiyla 6rglitii ve bitiin degerleri korumak
icindi. Onder APO bu sahada dostluklar gelistirdi, bu dostluklar
lizerinden imkanlar yaratti, elde ettigi imkanlarla hareketi besleyip
biiyiittii, miicadeleyi gelistirme imkan ve ortamim yaratti. Onder
APO en tehlikeli ve biiyiik olan gérevi omuzladi. Bu yiizden Onder
APO’nun yiruttigi ¢alisma destansi bir ¢alismadir. Sonuglar1 da
ortadadir. Eger Suriye bu kadar yil Onder APO’ya goz yumduysa,
O’na deger verdiyse, nedeni bu gerceklikle baglantilidir. Hafiz Esat
kardesini bile kendisine karsi yaptifi hatadan otiirii elestirdi,
Suriye’den att1. Rifat Esat su an bile Suriye’ye giremiyor. Ki Rifat
Esat yillarca Hafiz Esat’a hizmet etti. Hafiz Esat ve iktidari icin her
seyi yapti. Fakat bir hata yapti ve bu hatadan dolay1 Hafiz Esat O’'nu
elestirerek Suriye’den c¢ikardi, hala da Suriye’ye giremiyor. Eger
Hafiz Esat bu kadar y1l Onder APO’yu Suriye’de misafir ettiyse, goz
yumduysa, nedeni; Onderlik ve hareketin basit olmamasiyla ilintili
bir durumdur. Hafiz Esat Onderlik ve hareketin diger hareketler ve
onderlikler gibi olmadigini gérdii. Onderligin kisisel, ailesel ve
asiretsel bir yasam ve cikar pesinde olmadigini gérdu. Bu hareketin
tiim yasamini 6zgirliik tizerine orgiitledigini, gece-giindiiz onun icin
calistigini, halk ve arkadasina hizmet ettigini gordii. Ayn1 zamanda
Onder APO’nun dostluga deger verdigini gordii. Kendisi ve halki i¢in
calisma yiiriittiiglini gérdi. Bu ¢alisma ve miicadelenin kendilerinin
ve hareketin faydasina oldugunu gérdii. Onun i¢in g6z yumdu.
Onder APO hata yapmamak ve dostluga zarar vermemek icin
cok dikkat etti. Onderlikte dostluk cok énemlidir, dostluga deger ve-
rir. Dostuna zarar vermeme noktasinda hassas yaklasir. Dostlugu
suiistimal etmez. Hafiz Esat'in Onderlikte gérdiigi bu 6zelliklerdir,
Onderligin Suriye’de kalip calisma yiiriitmesini saglayan. Suriye On-
der APQ’ya hicbir sey vermedi. Onderlige bir kimlik bile vermedi.
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Onderlik orada yiiriittiigii calismalarin tamamini kendi emegiyle or-
taya ¢ikardi. Her seyi kendi emegiyle yapti. Bilingli yapti. Dostluga
deger verdi, zarar vermedi. Cok ¢alisti, calismalarindan sonug aldu.
Bircok kisi Onderligin Suriye’de kalisini ve calismalar yiiriitiisiinii,
Suriye Devleti'nin yardimlarina baglyordu. Bilinen ve algilanan ger-
ceklik buydu. Suriye Devleti Onderlige imkan veriyor, para veriyor
gibi anlasiliyordu. Boylesi bir durum s6z konusu degildi. Suriye
Devleti birakin silah ve parayi, Onderlige bir kimlik bile vermedi.
Suriye’nin yaptigi, Onderligin Suriye’de kalisina goéz yummaydh.
Onderlik bunu kiigiimsemedi. Onderlige goz yumulmasi bile biiyiik
bir imkandir.

Onderlik bu imkan nasil degerlendirecegi ve sonug alacag
tizerinde durdu. Onderlik tarz1 budur. Esas aldif1 tarziyla calist,
sonug aldi. Suriye’nin yaptig1 yardimlarla ¢alismadi. Birakin yardimi,
hatta birkag sefer Suriye Devleti Onderligi tehdit bile etti. Onderlige,
“sen temelimize dinamit yerlestiriyorsun” dediler. Onderlik oradaki
Kirtler icin biiyiilk bir uyanis, bilinglenme anlamina geliyordu,
calismalariyla bunu kanitladi. Binlerce insani harekete katti. Daha
once sistemin hizmetine giren, ona ajanlik yapan insanlar1 hareketin
hizmetine koydu. O dénem ¢alismalarimiz oradaki insanlarimizin
emegiyle yiritildi. Suriye Devleti'nin, temelimize dinamit
koyuyorsun deyisi kaynagini bu gerceklikten aliyor. Bu yiizden
Onderlige béyle yapma dediler.

Onderlikte her kosul altinda kendi ézgiicii lizerinde yiikselme,
kendine giiven, kendini dinleme, 0zgiirliigiinii esas alma ve
savunma, ¢0zlimi kendinde gelistirme ve yaratma, tiim ihtiyaglarin
kendisi yaratma-karsilama, miicadeleyi bu temelde gelistirme esas
olan bir tarzdir. Onderligi ve hareketi ayakta tutan da bu tarzdir. Bu
tarz Onderligin ve hareketin diismesini engelledi, su ya da bunun
hizmetine girmesine izin vermedi. Eger siirekli kendi ozgiicl
tizerinde yiikselmeyi esas almasaydi, kendine giivenmeseydi,
imkanlarim1 kendisi yaratmasaydi, ¢oziimii kendisinde aramasaydi,
kendinde ge-listirmeseydi, tiim ihtiyaclarini gerceklestirmeyi dniine
hedef olarak koymasaydi, dzgiirliige kendisini kilitlemeseydi, su an
ki durumda bu hareket diger hareketlerden daha koétii bir durumda
olurdu. Herkes harekete el atmak ve sonu¢ almak isteyecekti.
Harekete el atmak isteyenler ¢ok oldu, fakat sonug¢ alamadilar.
Sonu¢ alamazlardi, ciinkii bu hareketin verdigi miicadele ve
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sirdiirdiigli savas, seref savasiydi, keramet savasiydi, irade
savaslydi. Kiirt halkinin iradesi, kimligi, kerameti ayaklar altina
alinmisti. Kiirt halkin1 bulundugu konumdan ¢ikarmak, dzgiiciiyle
hareket etmesine bagliydi. Bu yiizden kendine giivenecek ve kendini
inciteceksin. Bagka tirli mimkiin degildir. Yoksa kendini
savunamazsin. Eger bu hareket diismediyse, tasfiye olmadiysa,
sunun-bunun hizmetine girmediyse, sunun-bunun kuyrukcusu
olmadiysa kaynagini bu gerceklikte aramak en dogrusudur.
Onderligin felsefe, siyaset, érgiit ve miicadelesinde esas aldig tarz
budur. Onderlik gerceginden anlamamiz gereken bu olmahdir. PKK
gercegi budur. Hareketin her kadrosu bu gercegi kendisine esas
almalhdir.

Kadromuz hazir imkanlar tlizerinden kadroluk ve devrimcilik
yapmayacaktir. Burada bir asinma s6z konusudur. Kadromuz kendi
giici lizerinden kalkma yerine, kendine, érgiite ve halka glivenme
yerine, ideoloji ve orgiit giiciinii kullanma yerine, her seyi hazir
olarak karsisinda gormek istemektedir. Kadrolarimiz orgiitiin
verecegi imkanlar iizerinden devrimcilik yapmak istiyor. Kendi
ozgilicline giivenmiyor ve bu gii¢ lizerinden ¢alismay1 esas almiyor.
Halkin, 6rgiitiin kendisine hazir vermesini istiyor. Bu gibi insanlarin
nasil bir duruma diisttikleri, ne hale geldikleri gozler éniindedir.
Hareket ve Onderlik boyle degildir. Kadrolarin da bunu iyi bilmesi
ve anlamasi gerekir. Eger imkan yoksa yaratacak, varsa da olanla
calisacak ve daima imkani biiyiitmeyi esas alacaksin. C6ziim, kisinin
kendisidir. Bu yiizden ¢oziimii disarida aramak yanhstir. imkan
biziz. Hi¢ kimse bize hazir imkanlar sunmaz. imkin sunanin
amacinda da, kendisine hizmet s6z konusudur. Kendisine hizmet
amaci olmayanin imkanlar yaratmasi miimkiin degildir. Hareketin
kadrolar1 bunu iyi bilmelidir. Gergekligi bilmeyen, anlamayan
hareketin kadrosu olamaz. Bu nedenle hareketin kadrosu olmak
ucuz degildir. Kendisini zorlamayan, her seyi hazir isteyen, hazir
imkanlarla devrimcilik yapan, imkanlar hazir olmadiginda da “bu is
olmaz” diyenler hareketin militani olamazlar. Boyle bir militanlk,
kadroluk olamaz. Kadro kendi o6zglicline giivenen, halkin ve
hareketin giiciinii gelistirendir. Bu ylizden harekete, halka ve
kendine glivenme sarttir. Coziimii kendinde, partinde ve halkinda
arayacaksin. Var olan imkanlarin hakkini vereceksin, kendi
ihtiyacim karsilamak i¢cin o imkam biiyiiteceksin. Onder APO ile
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gercek bir arkadaslik ancak boyle olur. Diger tiirlii arkadashik sahte
olur. Sahte arkadaslik da o6liim getirir, kaybetmeye mahkim kilar.
Bu ¢ok nettir ve anlasiimistir.

Hareketin yasamis oldugu tiim olumsuzluklar kaynagini yetersiz
yoldaslik, yetersiz devrimcilik, fedailigi esas almayan, bir ayagi
partide, diger ayag1 sistemde olan devrimcilikten alir. Uluslararasi
komplo ve tasfiyecilik, yasanan bdylesi bir devrimcilik zemininde
gelisme gostermistir. Bu nedenle Onder APO gibi devrimcilik
yapmayan, Onder APO’nun arkadasi olamaz. Bu gercekliklerin ¢cok
iyi bir sekilde anlasilmasi1 gerekir. Kadro, bu konular tzerinde
kendisini sorgulamalidir. Sorgulayarak ¢oéziim giici haline
getirmelidir. Cozlimii Avrupa’da, Amerika’da, KDP, YNK'de ya da
AKP’de degil, kendi miicadelende gérmen gerekir. Mesela hareketin
kadrosudur, ama ¢oziimii AKP ve Avrupa Birligi'nde goriiyor. Kiirt
sorununu ¢ozebilecek tek gii¢c olarak onlar1 gériiyor. O zaman neden
daga ciktin, neden miicadele ediyorsun, neden bu kadar sehit
verdin, neden bu insanlar koylerini terk etti, iskencelerden gectiler,
faili mechullerle katledildiler? Tabii ki kendi sorunlarini ¢6zebilmek
icin. Eger sorununu kendisi ¢dzmeseydi, ¢ézmeyi istemeseydi,
bunlarin hi¢ birini yasamazdi. Hareketin kadrosu boyle olamaz.
Yoksa bizim degil, Avrupa ve AKP’'nin kadrosu olursun. Kisi ¢6ziimij,
umudu kimde goriiyorsa, onun kadrosu olur. Hareketin kadrosu
olmak giicii ve umudu kendinde goérmektir, bir baskasinda degil.
Cozlim disarimizda aranmaz. Coziimii disarida arayan, hareketin
kadrosu olmaktan c¢ikmistir. Eger bunlara ragmen harekette
kalanlar varsa, demek ki umut gordiigii giiciin ajandir, ona ajanlk
yapiyor. Oyle degilse neden kalsin? Coziimii AKP’de goren biri
neden PKK’de kaliyor? AKP’nin ajanhigini yapmak i¢in kaliyor.
PKK’yi AKP’'nin hizmetine koymak icin kaliyor. Bunun baska bir
anlami yoktur. Hareketin kadrosu bdyle olamaz.
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ONDERLIGIN UCUNCU DOGUS ASAMASI

Ugiincii dogus, uluslararas1 komployla baslayan ve giiniimiize
kadar devam eden siireci kapsar. Bu dogus insanlik i¢in bir
dogustur. insanlik sorunlarinin ¢éziimiinii ifade eder. Ugiincii dogus,
birinci ve ikinci dogus lizerinden gelisme gosterdi. Birinci ve ikinci
dogusta eksik ve yanlis olanin dogrultu kazanmasini ifade eder.

Ugiincii dogusun temeli esasen komployla baslamiyor. Hareketin
daha ilk baslangicinda vardir. Onder APO’un hareketi kurma
zemininde yatan anlayis buydu. Fakat reel sosyalizmin ulusal
sorunlara karsi ¢o6ziim anlayisimin etkisi, Onderligin gelistirmek
istedigi modelin, devrimin, partinin kendi hedef ve amacina gore
gelisme gdstermesi oniinde engeldi. Bu durum Onderligin amag ve
hedefleriyle celisiyordu. Onderlik siirekli bu celiskiyi c6zme arayisi
icerisinde oldu. Onderligin hedefinde yeni bir kisilik, yasam ve
toplum yaratma istemi vardi. Tiimiiyle 6zgiir anlayisi esas aliyordu.
Fakat reel sosyalizmin ulusal sorunlara yaklasimi temelinde
sekillenen devletci paradigma, bu hedefin gerceklesmesine olanak
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vermiyordu. Halbuki Onder APO daha ilk adimini attiginda 6zgiir bir
yasam, Ozgiir bir toplum ve o6zglr bir kisiligi aciga ¢ikarma
cabasindaydi. Onderligin atmis oldugu adimlar ve verdigi miicadele
bu dogrultudaydi. Adim attikca bazi1 seylerin dogru olmadigini
gordli. Bunlar yapmak istedikleri o6niinde engeldi. Verdigi
miicadeleye orantili olarak sonu¢ da alamiyordu. Hatta anlayisinin
disinda bazi pratikler bile ortaya cikti. Yasananlar Onderlik icin bir
celiskiydi. Eger iiciincii dogusun temeli daha ilk baslangicta
olmasaydj, ti¢clincii dogusun seyri bu sekilde olmazdi. Yani her sey
bu hareketin ve Onderligin baslangicindadir. Baslangic hareketin
sonucunu belirliyordu. Hareketin baslangicinda, temelinde Onder
APO’nun ti¢lincli dogusla 6ntline koydugu hedef ve amac olmasaydi,
dogusun gerceklesmesi miimkiin olmayacakti. Onder APO
uluslararas1 komployla birinci ve ikincinden daha giigli ve daha
derin yeni bir dogusun cikisini yaptiysa, kaynagini baslangicta
aramamiz gerekir. Bu nedenle baslangi¢la olan bag yadsinamaz.
Hareketin temelinde ve hedefinde o vardir.

Reel Sosyalizme Kapitalizmin Sol Kanadi Diyebiliriz

Ugiincii dogusla, ilk dénemde atilan adimlarin daha cesaretli ve
kararli atilmasi ve Oniine konulan hedeflerin gercgeklestirilmesi
temel ¢aba olmustur. Onderligin yaptigi budur. Onderlik hareketin
temellerini atmaya basladig1 anda bile reel sosyalizme ihtiyath
yaklagsmistir. Onderlik reel sosyalizmin paradigmasini esas almisti,
fakat bu paradigmanin eksik ve yanlis yanlarinin oldugunu da
gorliiyordu. Zaten bu yiizden ihtiyathh yaklasiyordu. Ne kadar
ihtiyath yaklastiysa da, reel sosyalizmin Onderlik iizerinde etkisi
olmustur. O dénemlerde bu etkiden kurtulmak icin cesaretli ve
kararli adimlar1 ¢ok fazla atamiyordu. Imrall'y1 cesaret ve
kararlihgin zirvelestigi yer olarak ele alabiliriz. Onderlige bu adimi
attiran ¢ok giiclii nedenler vardir. Ornegin reel sosyalizm tasfiye
olmustu. Reel sosyalizmin tasfiye olmasi, Onderlikteki cesaret ve
kararlihgi giiclendiriyordu. Bu yiizden Onderlik, anlayisini biiyiik bir
cesaret ve kararlilikla ortaya koydu. Tabii ki bu adimi imrali’da
atmadi. Imral’dan o6nce atmusti. imrali siireci, atilan adimin
tamamlandigl yer olarak ele alinmalidir.

Onder APO iigiincii dogusla PKK’'nin basar1 kazanmasini
engelleyen yanlar1 PKK’den arindirdi. Boylece PKK gergegi daha da
giiclendi. Baslangictaki hedefine gore bir parti kurdu. Birinci ve
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ikinci dogusta da istedigi gibi bir parti kurmay: hedefliyordu, fakat
reel sosyalist anlayis bunun tam olarak gelismesine izin vermedi.
Onderligin kendisini reel sosyalist anlayistan kurtarmasiyla
beraber, istedigi partiyi kurma ve sosyalizmi gelistirme imkanina
kavustu. Onderlik bu konuda cesaretli adimlar att1. Onderlik {i¢iincii
dogusla PKK gercekligine ulasti. PKK gercekligi buydu. Bizim
anlamamiz gereken de budur. Bu yiizden Onderlik; “Bende degisim
olmadi, disiincelerimde derinlesme saglandi, diisiincelerimi reel
sosyalist paradigmadan temizledim. Boylece PKK’yi kendi
gercekligine kavusturdum. Baslangicta da kurmak istedigim parti ve
gelistirmek istedigim anlayis buydu” dedi. Onun icin ugiinci
dogusla, PKK kendi gercegine kavustu.

Onderlik, “kendini bil” diyordu. Yine, “Beni 6ldiirmeyen yasatir.
Yanlls yasam yasanmaz.” diyordu. Onderlik bu felsefe ile
distincelerinde netlesme sagladi. Bununla da PKK'yi gercekligine,
hakikatine ulastirdi. PKK her ne kadar Y4VY’de, Cubuk Baraji'nda
temelini atmis ve Y4VYA yilinda parti haline gelmisse de, esas parti
olusu tlgiincii dogusla gerceklesmistir. PKK'nin kimligine kavusmasi
icin Onder APO Y. Kongre’de adim atti. Bu énemliydi. Fakat reel
sosyalist anlayis, PKK'nin kimligine, gercekligine tam olarak
ulasamamasina neden oldu. PKK'nin asil kimligine kavusmasi,
Onderligin reel sosyalist anlayistan kendisini arindirmasiyla
miimkiin oldu.

Onderlik uluslararasi komplo ile @ Ekim’de Suriye’den c¢ikis
yaptl. Onderligin Suriye’den ¢ikisi ve Avrupa'ya gidisi, kapitalist
moder-nist paradigmanin iflasi anlamina geliyordu. Yani onun sol
anlayis1 olan reel sosyalizm iflas etmisti. Reel sosyalizm,
kapitalizmin bir boélimiini olusturur. Kapitalizmin sol kanadi
denebilir. Onder APO-nun yéniinii Avrupa’ya cevirmesi, bu
paradigmanin iflasi anlamina geliyordu. Bu paradigma iflas edince,
Onder APO arayiglarinda daha cesaretli adimlar atmaya basladi.
Kendi paradigmasini gelistirebilmek icin bu adimlar sarttu.

Onder APO bir seyi reddettiginde yerine alternatifler gelistirir.
Mesela, arkadaslar bircok seyi elestiriyor. Peki, dogru olan nedir?
Arkadaslar dogru olan1 gelistirmiyorlar, bunun miicadelesini
vermiyorlar. Halbuki Onderlik gerceginde elestirdigin kadar
0zelestiri de vermen gerekir. Elestirdiginin alternatifini gelistirmeli,
Ozelestiri de vermelisin. Elestiri, yanlis olani, ¢irkin olani
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elestirmektir. Ozelestiri ise, bu yanhglar1 ortadan kaldirmaktir.
Onder APO’da bu esastir. PKK militanlarinin da esas alacagi budur.
Bunun alternatifini gelistirmeyen, miicadele vermeyen militan
olamaz. Bircok arkadas bu konumdadir. Belki bu arkadaslar fiziki
olarak hareket icerisindeler, ama bu seklidir. Esas olarak hareketin
disindadirlar. Bir ayag icerde, diger ayag1 disarida hareket
ediyorlar. Biz buna ‘orta yolculuk’ diyoruz. Boyle bir katilimin
oldugu yerde parti olmaz, parti icerisinde sistem gelisir ve
tasfiyecilik s6z sahibi olur.

Ve Subat Y444 yasamin donduruldugu andi. Kapitalist sistem eli-
ni Onder APO’nun bogazina atmisti. Onderligi bogmak istiyordu. ©
Subat béyle bir giindiir. Onder APO’nun bogulmasi, PKK'nin ve
ozgiir Kiirt'iin bogulmasi anlamina geliyordu. Partimiz ve halkimiz
icin kabus glinliydii. Karanlik bir giindii. Zaten parti de Oyle ilan etti:
“Y¢ Subat tarihimizde karanlik bir giindiir, kapkara bir giindiir”
dedi. Uluslararasi komployla Onderligin yakalanmasi yasamin
sogumasina ve donmasina neden olmustu. Hareket ve halkin ne
olacag1 bilinmiyordu. Komplocular kendi planlarini yiiriitiiyordu.
Hatta birinci adimlarinda basarili olmuslardi. Bu adim tzerinden
baska adimlar atilacakti. Tabii bu adimlarin ne oldugu belli degildi.
Bu adimlarla hareketin iizerine geliniyordu, hareket korkutularak
teslim alinacaktl. Yasananlar hareket ve halkta kimi tereddiitleri
gelistirmisti. “Harekete ne olacak, ayakta kalabilecek mi?” gibi
kaygilar yasaniyordu. Kimileri de, “artik PKK bitti” diyordu. Zaten
komplocular, “alt1 aya kadar bitirecegiz” diyordu. Bu nedenlerden
dolay1 hareket, ) © Subati ‘kara bir giin’ olarak ilan etti.

Onderlik Suriye’den ciktiginda iilkeye de gelebilirdi. Fakat
yoniini Avrupa’ya cevirdi. Clnki Kiirt sorunu Avrupa’nin da
sorunuydu. Bu sorunu esas olarak Avrupa ¢ikarmisti. Eger bu sorun
coziime kavusacaksa, Avrupa’da ¢oziime kavusacakti. Bir de Avrupa,
sorunun ¢oziilmesi gerektigini soyliiyordu. PKK'ye de, “silah
birakirsa sorunu c¢ozebiliriz” deniliyordu. Bir¢cok Avrupa devleti
Onder APO-yu davet etmisti. Onder APQ’ya, “Avrupa’ya gel, sorunu
cozelim” me-saji veriliyordu. Onderlik bu yiizden Kiirdistan'a
gelmeyi dogru bulmadi, Avrupa’ya cikti. Onderlik Kiirdistan'a
gelseydi savas biiyiiyecekti. Fakat Onder APO savasin daha da
siddetlenmesini istemiyordu. Onder APO sorunu ortaya koymus,
¢6zimi icin imkanlar da yaratmisti. Artik sorunun diyalog yoluyla,
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siyasi yollarla ¢oziime kavusmasi gerekiyordu. Onder APO’nun
istedigi buydu. Yoniinii Avrupa’ya ¢evirmesinin nedeni buydu. Fakat
daha sonra Avrupanin komplo icerisinde oldugu ortaya cikt.
Sorunu ¢6zmek bir yana, sorunu daha da agirlastirmak komplonun
amaglarindandi. Uluslararasi komplo ile Avrupa’nin gergek yiizii
ortaya c¢ikmisti. Eger buglin bile Kiirt sorunu ¢oéziime
kavusturulamiyorsa, bunun nedenlerinden biri yine Avrupa’dir.
Avrupa ve Amerika Kiirt sorununu ¢6zmek is-temiyor. Neden?
Cinki ¢ozim gelisirse PKK'nin ¢izgisinde gelisir, bu da PKK'nin,
Onder APO’nun cizgisini Kiirdistan’da hakim kilacaktir. O zamanda
Kirdistan Avrupa ve Amerika’'nin hizmetinden ¢ikmis olacak.
Sorunu ¢ézmemelerinin bir nedeni budur. Diger bir nedeni ise;
Amerika ve Avrupa sorunu ¢ozerse Tiirkiye, iran ve Suriye’ye baski
olusturamaz. PKK iizerinden bu devletlerden tavizler almak istiyor,
Kiirt sorunu ¢éziime kavusursa bunlar ortadan kalkar.

Bu politikanin temellerini atan Ingiltere’dir. Ingiltere bu temeli
V4Y+’de Kahire’de atti. Onder APO yakalandiktan sonra komployu
harekete, halka ve dostlara nasil kavratacag lizerinde durdu. Bu
temelde hareketin, halkin ve dostlarin harekete gecmesini istiyordu
ki, komplo bosa ciksin. Fakat parti bunu tam anlayamadi, tam
anlayamadig1 icin halka da anlatamadi. Belki kimi kadro ve
yurtseverler harekete gectiler, komploya karsi durdular, bu
onemliydi. Onder APO’nun cevresinde bir cember olusturmak
istediler. Fakat bunlar yeterli degildi. Eger bu ¢aba ve direnisler
parti ve halkin direnisi ile birlesseydi, komplonun kirilmasi
miimkiin olabilirdi. Bu yiizden Onder APO’nun etrafinda olan
eylemler 6nemlidir, tarihidir. Birgok kadro ve yurtsever bedenini
atese verdi. Tarihe baktifimizda hi¢ kimsenin bir dénder igin
bedenini atese verdigi goriilmemistir. Peygamberler de buna
dahildir. Yaklasik seksen, doksan insanimiz bedenini atese verdi.
Bunlar tiimii Kiirt degildi, Kiirtlerin disinda da insanlar vardi. Bu
insanlar Onder APO’da ¢6ziimii, insanhigin ¢oziimiinii gormeselerdi
bunu yapmazlardi. Tarihte birgok onder, halklar icin miicadele
etmistir, fakat hi¢ kimse bunlar i¢in bedenini atese vermemistir.

Onderlik komploya karsi gerilla ve halki devreye koymak istedi,
fakat bu olmadi, bu yiizden komplo basarili oldu. Onder APO esir
diistiikten sonra, komploya karsi vermis oldugu miicadeleyi daha da
derinlestirdi. Onder APO nasil yapacakti da komployu harekete ve
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halka kavratacakti? Eger kavratamazsa biiylik tahribatlar
yaganacakti. Onder APO yakalandiginda “ben konusmayacagim”
demisti, fakat daha sonra “Eger konusmazsam PKK ve halk
gercekligi anlayamayacak, komplocular da istediklerini almis
olacak” dedi. Onderlik komployu iyi anladi, bu temelde halka ve
harekete kavratti.

Hareketlerin, halklarin tarihinde bir¢cok komplo yasanmistir.
Kimi komplolar tasfiyeye, kimileri ise basariya hizmet etmistir.
Bizim tarihimizde de bu var. Haki arkadas komplo ile sehit
diisiiriildii. Onder APO bu komployu hareketi biiyiitmenin nedeni
olarak gordi. Haki arkadasin komployla sehit diistiriilmesi hareketi
biiylitti. O donemlerde hareket tasfiye olabilirdi. Bazilari
hareketten ayrildi da. Fakat Onder APO, bu komployu komploculara
karsi kullanarak hareketi daha da biiyiittii. Uluslararasi komplo,
Haki arkadasa yapilan komplodan daha kapsamli bir komplodur. Bu
nedenle uluslararasi komployu daha derin anlamamiz gerekir.
Uluslararas1 komplonun mimari sistemdir. O yiizden sistemi daha
iyi anlamak gerekir. Komployu i¢imizden besleyen anlayislar da
vardi. Fakat esas olarak komployu gelistiren sistemdi. Bu yilizden
sistemi iyi anlamak gerekir. Kendimizi sistemin etkilerinden
kurtarmamiz gerekir. O zamana kadar reel sosyalizmin etkileri s6z
konusuydu, reel sosyalizm de ka-pitalizmin bir parcasidir.
Kapitalizmin soluydu. Komploya karsi ¢ik-mak, sistemi iyi anlamak
ve onun etkisinden ¢ikmakla miimkiindiir.

Onder APO’nun yaptig1 sistemi ¢oziimlemekti. Onder APO sistem
gercegini her yoniiyle anlamisti. Bu yiizden alternatifini daha da
giiclendirmisti. Yeni sistem arayisinda eksik ve yetmezlikler vardi,
bu nedenle Onderligin alternatifi ¢ok fazla gii¢ haline gelemiyordu,
PKK gii¢c haline gelemiyordu, bu da beraberinde komployu getirdi.
Onder APO sistemi ¢oziimlemesi ile alternatifini daha da giiclii
ortaya koydu. Onderlik bu miicadelesinde sonu¢ aldi. Basar
kazanan Onderlikti. Komploya karsi imral’da vermis oldugu
miicadele basar1 kazandi. Var olan paradigmanin sisteme ait
oldugunu goérdii. Bu pa-radigmanin sisteme alternatif olmadigini
gordii, tam tersine sol alternatif, sistemin kendisiydi. Onder APO bu
paradigmadan kendisini kurtardi. Sistem ile iliskisini her yoniiyle
kesti.

Onder APO devletci uygarhk iizerinden gelisen sistemi
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coziimleyerek blyiik bir diisiinceye ulasti. Diinyada higbir kisi veya
orgiit bu diisiince diizeyini yakalayamamistir. Onder APO’nun
diistinceleri herkesten daha ileridir. Hicbir gii¢ diisiincede Onder
APO ile, PKK’yle miicadele edemez. Hareket sadece Onder APO’nun
diisiince giiciinii kullansa bile bir¢cok sonug elde edebilir. Onder
APO’nun  diisiincelerini  sistemlestirirsek -ki Onder APO
diistincelerini sistemlestirdi- ve pratikte uygularsak, PKK’'yle bas
edebilecek tek bir gilicii bile karsimizda goremeyecegiz. Her ne
kadar saldir1 ve engellemeler olsa da, hareket kendi diisiinceleriyle
bunlar1 bosa ¢ikarabilir, basar1 kazanabilir. Dikkat edilirse, Onder
APO komployu komploculara karsi kullandi. Hem diisiincede hem
de bunun sisteminde komployu tersine cevirdi. Bu onemlidir.
Onderlik bunu istiyordu. Komplo, komploculara kars1 kullanilirsa
basar1 elde edilir. Onderlik sistemi ¢éziimlemeseydi, onun
alternatifini giiclendirmeseydi, basar1 kazanacak olan komplocular
olurdu. Onderlik boyle yaparak hem komplocularin éniine gecti,
hem de komploculardan intikam almis oldu.

PKK’de intikamin nasil alinacagini da iyi bilmemiz lazim. PKK’de
dar anlayislarla intikam alinmaz. intikam almak, bizi 6ldiirmek
isteyene karsi ¢ikmak ve onun fUzerinden basarinin adimini
atmaktir. Intikamini biiyiik almak boyle olur. Intikam diisiince,
orgiit ve eylemde alinir. Baska tiirlii intikam alinmaz. Onderligin
gercegi budur. Arkadaslar; “Gidelim intikam alalim, sehit diisersek
de intikam almis oluruz” diyorlar. Boylesi bir intikam PKK’'nin
anlayisina ve felsefesine sigmaz. Cok geri bir yaklasimdir. Esas
intikam biiytik diistinerek, biiyiik orgilitlenerek ve biiylik eylem
gerceklestirerek alinir. Onderlik gercegi budur. Hareketin gelismesi
ve basari kazanmasi bu anlayis sonucu miimkiin olmustur.

Ve Subat Onder APO, PKK ve Kiirt halki icin ugurumun kenarini
temsil ediyor. Ya ugurumdan diiserek 6liim gerceklesecek, ya da
ayaga kalkilacaktir. Ug¢urumun kenarindan ayaklanmak kolay
degildir. Herkes de bu ugurumda ayaga kalkamaz. Ugurumun
kenarindan ayaga kalkanlar, bilyiik kalkis gerceklestirirler,
kanatlanirlar. Bunu yapamayanlar ise oliirler. Tarihte birgok
hareket ve halk ugurumun kenarina varmis ve oradan diismiislerdir.
Ugurumun kenarinda kanatlananlar ¢ok azdir. Kanatlanan da biiyiik
bir kalkis gerceklestirmistir. Bu bir gercgekliktir. Ugurumdan
diismemek icin u¢cmak gerek. Bu donem, Onder APO icin kanath
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diisinme donemidir. Ugurumdan kendisini, hareketi ve halki baska
tirli kurtaramazdi. Onder APO bdyle bir durumda kendisini,
hareketi ve halki ugurdu. Komplonun basar1 kazanmamasinin
nedeni de budur.

Onder APO siiphecidir, yani bir sdylemle ikna olmaz. Almis
oldugu sonucla hicbir zaman yetinmez. “Bu adimi attim, sonucg
ortaya cikardim, acaba dogru olan bu mudur” der. Belki dogru olan
daha farklidir. Bu da Onderligi daima arayis icerisinde tutmustur.
Onderligin kugkulu Kkisiligi, sistemi ve komployu c¢6ziimlemeyi
beraberinde getirdi. Bu yiizden Onder APO biiyiik bir arayis
icerisine girdi. Bunun sonucunda da sistem ve komplo ¢éziimlemesi
gelisti. Kuskulu Kkisiligini az da olsa doyurmustu. Onder APO,
“diistincemde rafinelestim” dedi. Arayislarinda sonuca ulasmisti.
Eger arkadaslar dikkat ettiyse Onderlik Savunmasini yazdi, diisman
dort ay boyunca savunmayr vermedi, bu durum Onderligi
tedirginlestirmisti.  Diisman  savunmay1 verince  Onderlik
rahatladigim1 soyledi. Onderligin rahatladigin1 séylemesi, verilen
emekle baglantili bir durumdur. Onderligin harekete, halka ve
insanliga karsi biiylik bir emek borcuydu. Savunmaya bir siire el
konmasi, bunun sonucunda Onderligin tedirginlesmesi bundandr.
Savunma orgiite ulasinca sorumlulugunu yerine getirmis oluyordu.
Kabul etmis oldugunuz Onderlik, arkadasiyiz, ona baglyiz dediginiz
Onderlik béyle bir Onderliktir. Bundan sonuglar ¢ikarmamiz sarttir.

Onderligin ikinci dogusunda, yani PKK'nin temellerinin
atilmasindan uluslararasi komploya kadar ki siirecte, Onder
APO’nun paradigmasinda reel sosyalist bir yaklasim s6z konusuydu.
Reel sosyalist paradigma devlet gelenegi iizerine kurulu bir
paradigmadir. Kiirdistan’da sosyalizmi hakim kilabilmek icin devlet
kurmak gerekir. Devlet ve iktidar1 Kiirdistan’da ele gecirebilmek
icin de savasmak gerekir. Savas ile Kiirdistan’daki diisman1 yenecek,
onun yerine kendi iktidarini kuracak ve proleter devlet adi ile kendi
devletini kuracak, bdylece Kiirdistan’da sosyalizmi temel paradigma
haline getirecektik. O dénemki paradigmamiz buydu. Onderligin
tiim ¢alismalar1 da buna yonelikti. Onderlik her ne kadar bu temelde
calisma yuriitmiisse de, demokratik komiinal degerleri yok
saymamistir. Eger demokratik komiinal degerler Onderlik ve
PKK’de gili¢lii yasanmasaydi, PKK de diger reel sosyalist hareketler
gibi olurdu. Reel sosyalizmin esas alan parti ve 6nderlerin basina ne
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geldiyse, Onder APO ve PKK’nin basina gelecekler de bunlardan
farkli olmayacakti. Reel sosyalizmin ¢okisiinden sonra PKK’'nin ve
Onder APO’nun ¢6kmemesi, tam tersine daha giiclii adimlarin
atilmas1 bu nedenledir. Onder APO ve PKK'de her ne kadar reel
sosyalist anlayis varsa da, bunun yaninda demokratik komiinal
degerler de giiglii yasanmaktadir. Onder APO ve PKK’nin farkh
olmas1 bu nedenledir. Onder APO, PKK daima bu celiskiyi yasadh.
Reel sosyalist anlayis ile demokratik komiinal degerler arasinda
celiskiler yasadi.

Ozgiir bir kisilik, 6zgiir bir toplumu dogurur. O dénemlerde
Ozglr bir topluma cevap veren reel sosyalist paradigmaydi. O
yiizden esas alman paradigma da bu olmustu. Onderlik pratigi
gelistirdikce reel sosyalizmde sorunlarin oldugunu goérdi.
Onderligin o6niine koymus oldugu hedefler ile yasanan pratik
birbirini tamamlamiyordu. Pratik ile hedef arasinda celiski
yasaniyordu. Onderlik bu celiskiyi uzun siire yasadi. Arayislarinda
bu celiskiyi asmay1 amag¢ edindi. Pratik, belirlenen hedeflere gore
sonu¢ vermiyordu. Hatta bazen ¢ok daha farkli pratikler bile ortaya
cikabiliyordu. Tim bunlar reel sosyalist paradigmadan
kaynaklaniyordu. Onderlik durumu anlayana kadar da bu celiskiyi
yasadi. Sorunun paradigmadan kaynaklandigini goériince, var olan
paradigmay: terk etti. Yerine de yeni bir paradigma gelistirdi.
Arkadaglar savunmalar1 okuyor. Onderlik savunmalarinda daha
cesaretli ve kendine giivenerek adimlar atiyor. Onderligin reel
sosyalist paradigmayla atmis oldugu adimlar rahat ve cesaretli
degildi. Sosyalist hareketlerin hepsi mevcudu savunuyorlardi. Ona
ters dustiiglin an, herkes sana saldiracakti. Onderlik Y4A¢’de; “Var
olan komiinist partilerin ismi komiinizmdir. Bunlarin ya kendilerini
yenilemeleri, ya da tasfiye olmalar1 gerekir” dedi. Daha sonra bunun
bildirilerini yayinladik. Bu yilizden komiinist partilerin hepsi bize
saldirdilar; “bunlar sosyalizme karsidir” biciminde iizerimize
gelmeye basladilar. Reel sosyalist anlayis ¢okiise ugradiktan sonra
Onderlik sosyalizm, demokrasi ve ézgiirliik konusundaki adimlarin
daha cesaretli bir sekilde atmaya basladi. Onderlik bunu
yasamasaydi bu adimi atamazdi. Diger partilerin hicbiri bu adimi
atmadyi, ¢linkii bunu yasamiyorlardi.

Ugiincii dogusun 6zelliklerini iyi bilmek gerekir. Ugiincii dogus,
devletci sistem geleneginde kendisini var etmis toplumdan ve
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kapitalist-modernist sistemden kopmadir. Onderlik bu konuda hem
elestiri hem de ozelestiri gelistirdi. Onderlik kendisini devletci
uygarliktan tiimiiyle kopardi. O zamana kadar da Onderligin
paradigmasi devletci paradigmaydi. Tabii ki iiciincii dogusla birlikte
tiim bu anlayislardan arindi. Artik devleti ve iktidari esas almiyordu.
Onderligin ticiincii dogusla esas aldig1 demokratik sistemdi. Kendi
sistemini de bunun iizerinden kurmaya basladi. Onderlik devletci
sistemden demokratik sisteme gecerken kendisini elestiri-6zelestiri
stizgecinden gecirdi. Elestiri ve 6zelestiri 6nemlidir. Onderlik ikinci
dogusla hareketin temellerini atmisti, ayni zamanda dirilis
devrimini gerceklestirmisti. Bunlar ikinci dogus déneminde yapilan
elestiri-6zelestiriyle miimkiin olmustu. Buradan hareketle Onder
APO, tiglincli dogus doneminde de elestiri-6zelestiriyi en gii¢lii silah
olarak elinde tuttu. Uciincii dogus doneminde gelistirilen elestiri ve
ozelestiri, digerlerine goére daha kapsamly, derin ve cesaretliydi.
Onderlik diisiincede biiyiik bir adim atarak, zihniyet devrimini
gerceklestirdi. Var olan zihniyeti, yani ideoloji ve felsefeyi terk etti.
Diinyada tek bir ideoloji ve felsefe vardi; bu da devleti esas aliyordu.
Devleti esas almasi koleligi, iktidar1 ve egemenligi esas almasi
anlamina geliyordu. Demokrasi, ozgiirliik, esitlik, baris ve adaletten
uzakti. Onderlik gelistirmis oldugu elestiri-6zelestiriyle eski
paradigmay1 bir tarafa birakti. Yeni paradigma devletin disinda,
demokratik degerleri esas alan o6zelliklere sahipti. Ilkesini
‘demokratik, ekolojik, cinsiyet ozgiirliik¢li’ bir sistem temelinde
olusturdu. Bu da demokrasi sistemi anlamina geliyordu. Onderlik
paradigmasal degisimle demokrasi ve sosyalizmi devletten
kurtarmis oldu. Eski sosyalist paradigmaya gore hem demokraside,
hem de sosyalizmde devlet anlayisi s6z konusuydu. “Demokrasi ve
sosyalizmin gelismesi devletle miimkiin olabilir” anlayisina
dayaniyordu. Reel sosyalizmin temel ilkesi boyle formiile edilebilir.
Onder APO demokrasi ve sosyalizmi devletten kurtardi. Demokrasi
ve sosyalizm devletin bir parcasi degildir. Demokrasi kendi basina
bir sistemdir. Ayrica devlete alternatiftir. Demokrasi devletin
disinda kalmis insanlar temsil eder. Onderlik hem demokrasi ve
sosyalizmi devletin tekelinden kurtardi, hem de demokrasi ile
sosyalizmin birlikteligini olusturdu. Sosyalizmin 6zgiirliik ve esitlik
ilkesini demokrasiyle birlestirdi. Sosyalizme biiyiik bir itibar
kazandirdi. Onderlik bu ¢abalariyla; “Marks’a olan gérevimi yerine

1y



getirdim” diyor. Sosyalizmle en fazla ilgilenenlerden biri de
Marks’tir. Marks’in ideoloji ve felsefesi, devletci uygarlk tizerinden
sekillendigi icin sosyalizm gerceklesmedi.

Demek ki hem ikinci, hem de tUglincti dogusun temelinde elestiri
ve ozelestiri vardir. Hareketin militanlar1 bunu bilmelidir. Onder
APO elestiri ve 6zelestiriyle hareketi biiyiittii. Hareketin kadrosu ise
elestiri ve Ozelestiriden kacgiyor, elestiri-6zelestiriyi hicbir sekilde
yasamiyor ve yasamak da istemiyor. Onderlikle arkadashk bu
bicimiyle olmaz. Onderligi esas alan, elestiri ve 6zelestiriyi esas
almak zorundadir. Ciinkii Onderlik gercegi budur. Hi¢ kimse
Onderlikten bu denli biiyiikk bir elestiri-6zelestiri istemedi.
Onderligin kendisi bunu yapti. Onderlik bunu yapmasayd: kendisini
yenileyemez, temizleyemez ve ¢6ziim gilicii haline getiremezdi.
Onderlik bu konudaki sorumlulugunu yerine getirecek, sen de
Onderligin arkadasi oldugunu soyleyecek, elestiri-ozelestiriden
kacacaksin. Ancak mecbur kaldiginda elestiri-6zelestiriye
basvuracaksin! Bu olmaz. Kimi mecbur birakirsan o 6zelestirisini
verir, korkudan da olsa verir, vermek zorunda kalir. Bir militan i¢in
bunlar olmaz. Hareket o0zelestiri istediginde zaten veriyorsun,
vermedin mi toplumdaki bir insandan farkin kalmaz. Onemli olan,
hareket 6zelestiri istemeden 6zelestirisel tutum igerisine girmedir.
Bu anlayis bizde ilke haline gelmelidir. Ozelestiri vermeyen kirlenir,
hareketten kopar, militan olamaz, ¢6ziim giicii haline gelemez. Hi¢
kimse Onder APO’dan elestiri ve 6zelestiri gelistirmesini istemedi.
Fakat Onderlik elestiri-6zelestiri ihtiyacin1 gérdiigii icin, bu konuda
sorumluluk tstlendi. PKK militanlar1 da bu ilkeye gore hareket
etmek zorundadir. Onderlik gercegi budur. Bu ilkeden uzaklasma,
Onderlik ve PKK’den uzaklasma anlamina gelir.

Onder APO’da En Biiyiik Kazanc,

insanlhig1 Kokiiyle Bulusturmadir

Onderlik var olan ideoloji ve felsefeleri reddetti. Yerine yeni bir
ideoloji ve felsefe gelistirdi. Bu dogrultuda orgiit, dl¢ii, kiltiir, ahlak
ve eylem anlayisi gelistirdi. Bu biiyiik bir degisimdir. Ugiincii dogus
tiimiiyle bunu ifade ediyor. Onderlik elestiri-6zelestiriyle kendisini
yeniden yaratti. Onderlik tarih ve toplum ¢éziimlemeleriyle devlet
gercegine ulasti. Onderlik daha en bastan tarih ve toplumu esas ald1.
Buradan da kadin gergegine ulasti. Ugiincii dogusla birlikte devletin
de gercekligini anlamis oldu. Onderlik kadin gercegine ulasmasaydi,
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devlet gercegine de ulasamazdi. Kadin gercegini anladigi i¢in devlet
gercekligini anladi. Buradan da devletgi gelenek iizerinde kok
bulmus toplumun koéleligi temsil ettigi sonucuna ulasti.

Devlet hi¢bir zaman o6zgiirligl ifade etmez. Devleti esas almak
egemenligi ve koleligi esas almak olur. Devletle demokrasi,
ozgirliik, adalet ve esitlik miicadelesi verilemez. Belki kimi adimlar
atilir, fakat sosyalizm gerceklesmez. Devletin kendisi demokrasiye,
sosyalizme karsidir. Devlet¢i sistem {izerinde gelisme gosteren
toplum koleligi temsil ediyor. Onder APO’nun amac o6zgiir bir
toplum yaratmaktir. Bu nedenle 6zgiir bir toplum ancak devlet disi
orgiitlenebilir. Onderlik bu konuda dogal toplum gercegine ulastu.
Demokratik komiinal degerler gercegine ulasti. Onderlik, sistemini
dogal toplum ilkeleri temelinde olusturdu. Onderlik buradan
hareketle, “Insanligin ge¢misi daha dogrudur. Hakikat insanhgin
baslangicindadir, giiniimiizde degil” dedi. Insanhigin gercegi tarihin
baslangicinda giz-lidir. Bu nedenle Onderlik, insanligi tarihin
baslangicinda aramaya basladi. Insanligi buradan baslatarak
giiniimiize kadar getirdi. Onderlik gelecegi de bu esas iizerinden ele
aldi. Bugiin, gelecek ve gec¢-misin iliskisini kurdu. Tarihi ayaklar:
lizerine oturttu. Tarihte yasanan sapmay1 duzeltti. Tarihsel
olaylardaki kopuklugu ortadan kaldirdi. Insanhg kokleri ile
bulusturdu. Insanhig1 insanhiga tanitt.

Devlet¢i uygarlik, o6zellikle kapitalist sistem, insanlik tarihini
karartmisti. Tarihte kopukluk, saptirma ve c¢arpitmalar s6z
konusuydu. Insanin bellegi ve beyni karartilmist. insanhk
kokiinden kopartilmisti. Bu yiizden insanlik tarihinden koparilmisti.
Insanlig1 yeninden kokleri ile bulusturma, insanhig1 tekrardan ayaga
kaldirma énemli bir gorevi yerine getirmedir. Onderligin yaptigi bu
gorevi ye-rine getirmek oldu. Bu ¢ok énemli bir gérevdir. Insanlig
kokleri ile bulusturma, insanlik icin biiyik bir kazanctir.
Kapitalizmin Onderlige bu denli saldirmasinin, Onderligi ortadan
kaldirma isteminin ne-deni budur. Kapitalizm giiniimiizde insanligi
tarihsiz ve koksiiz birakmak istemektedir. Onderlik buna karsi
cikarak tam tersini yapti. Kapitalizmi, sistemi bosa ¢ikardi, sistemin
olimiinii gerceklestirdi. Onderlik bu nedenlerden oétiirii tehlikeli
goriilerek hedef secildi. Amerika, Avrupa ve sistemin temsilcileri
Onderligi ve PKK’yi cok tehlikeli gormeleri bu nedenledir. Nasil ki
Kiirtler tarihlerinden koparilmis ve Onder APO Kiirt'ii yeniden
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tarihi ile bulusturmus, Kiirt'ii 6limden kurtarmissa, insanligi da
yeniden ayaga kaldirarak kékleriyle bulusturdu. Onderligin diinya
genelinde hedef olmasinin nedeni budur. Komploda bu kadar
devletin yer almasinin sebebi de budur.

Onderlik bu diinyay1 reddetti. Bu diinyanin yasamini, kiiltiiriinii,
ahlakini, yoOnetimini ve Onderligini reddetmek diinyay1
reddetmektir. Bu diinyaya karst ¢ikmak, ona alternatif
gelistirmektir. Tim bunlar1 yapmak, sistemin oklarini1 {izerine
cekmektir. Tarihte yeni bir zihniyetle ortaya ¢ikanlar her zaman
hedef olmustur. Hareketin lizerine bu denli gelmeleri, kaynagim
buradan almaktadir. Hareket var olan zihniyeti reddederek
alternatif gelistirdi. Tarihte yeni zihniyet gelistirenler her yoni ile
alternatif olamamiglardir. Onder APO her yoéniiyle alternatif
olmustur. Hareket ilk ortaya ciktiginda herkes hiicum ediyordu.
Hiicum edenler kendilerinin disinda herkesi yanhis goriyorlardi.
Herkes bizi elestiriyordu, izerimize gelerek baski olusturmak
istiyorlardi. Amaclari, kendimizden siiphe etmemizi ve hareketten
vazgecmemizi saglamakti. Biz kendi gercekligimizde israr ettik. Biz
de tabii ki, “kendimizi dogru goriiyoruz, herkesi de yanlis
goriiyoruz” dedik. Kendimize olan giivenimiz, lizerimizde -etki
birakilmak istenen baskiy1 golgede birakmisti. Bu nedenle
gelistirilen baskilarin hareket iizerinde etki birakmasi s6z konusu
olmadi. Boyle olmasaydi hareketin gelismesi miimkiin olmayacakt.
Bize, “herkes yanlis da siz mi dogrusunuz?” diyorlardi. Bunun
miimkiin olmadig1 sdyleniyordu. Biz de herkesin yanlis, bizim dogru
oldugumuz gercegini ortaya koyuyorduk. Bugiin bile yaptigimizin
dogru olmadigin1 soéyliiyorlar. Bununla hareket, kadro ve Kkitle
lizerinde baski kurmak istediler. Tabii ki bunu, sonu¢ almak ve
kendi cizgilerine cekebilmek icin yapiyorlardi. Amaclari, bizleri
kendi hizmetlerine koyabilmekti. Bizim yaptigimiz da, kendimizi
onlarin hizmetinden ¢ikarmak oldu. Hareketin militanlar1 bu durum
iyi anlamalidir. Onderlik zihniyet ve vicdan devrimi dedi. Zihniyet,
ideoloji ve felsefeyi ifade eder. Vicdan ise zihniyetin pratikteki
orgiitlenmesi anlamina geliyor. Orgiitlenme; eylem ve pratikte
devrim yapmadir. Neye gore? Zihniyete gére. Onder APO yeni
paradigmasini li¢ ayak iizerinden kurdu. Felsefe, (diisiince) siyaset
(pratiklesme) ve ahlak. Ye-ni paradigma bu ii¢ ayak Ulzerinden
gelisti. Onder APO felsefe, ahlak ve siyaseti esas aldi. Bu ii¢ ayak;
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demokratik komiinal degerleri, ta-rihte insanlik i¢in savasanlarin
yaratmis oldugu degerleri esas alir ve bunlari bilimle birlestirir. Bu
temelde calisma yiiritiirsek, 6zgiirliik hedeflerimize ulasmis oluruz.
Ozgiirliik hedeflerine ulasma ancak bunlarla miimkiin olabilir.

Onderlik tarih ve toplumu daima temel almistir. Y. Kongre’de
“Coziimlenen an degil tarihtir, kisi degil toplumdur” dedi. Bununla
tarih ve toplum ¢éziimlemesi yapti. Onderlik daha bu dénemde tarih
ve toplumu esas aldi. Onder APO’yu insanhik gergegine, tarih
gercegine ulastiran budur. Yine Onder APO’yu kadin, devlet ve
iktidar gercegine ulastiran da budur. Devlet paradigmasinin
ideolojisi, felsefesi, orgiitii, eylemi, siyaseti, kiiltiirti, kisiligi, ahlaki,
yasaml ve bunun iizerinden toplumsallasmasi biiytik bir darbe yedi.
Hareketi biiylitmek ve sisteme alternatif olmak i¢in komployu
anlamak, c¢o6ziimlemek ve her yoniiyle sistemi bosa g¢ikarmak
gerekir. Komployu bosa ¢ikarmak bagka tiirlii miimkiin degildir.
Onder APO komployu, komployu bosa ¢ikarmak i¢in ila¢ olarak
kulland1. Bu, Onderligin bir ézelligidir. Komployu, bosa ¢ikarmanin
gerekcesi yaptl. Onderlik komployu béyle bosa cikardi. Bizde ne
yasaniyor? Biraz zorlandigimizda her seyden elimizi ¢ekiyoruz,
olmuyor diyoruz. Bu da bizim gercekligimizdir. Hatta bazilari
yasamis oldugu zorlugu ihanetin ne-deni bile yapabiliyor. Ihanet
ederek kendisini hakli ve dogru da goriiyor. Bunlarin Onderlik
gercegi ile hicbir alakas1 yoktur.

Onderlik gerceginde zorluk, engelleme, sorun ve tehlike bunlari
ortadan kaldirmanin nedeni olabilir. Bizim de gorevimiz, ¢alisarak
olumsuzluklar1 ortadan kaldirmaktir. Boyle olmazsa gelisme
saglanamaz. Onderlik gercegi budur. Ben Onderlik militaniyim
diyenler, bu gercegi esas almak zorundadir. Hi¢ kimse bahane
aramayacak, bahane iizerinden drgiitlenmeye gitmeyecek ve bunun
propagandasini yapmayacaktir. Bu ylizden tim bahaneler var olan
sorunu ortadan kaldirmanin nedeni olabilir. Onderlik gercegi budur.
Nasil ki olumlu olami hareketi biiylitmenin nedeni goriiyorsak,
olumsuz olan1 da biiyiitmenin gerekcesi olarak goérmeliyiz. Hem
olumluyu, hem de olumsuz olani hareketin hizmetine koymaliyiz.
Hareket ancak boyle gelisme gosterebilir. Boyle olursa hicbir gii¢
hareket karsisinda duramaz. Clinkii hem olumlu, hem de olumsuz
olani hareketin hizmetine koymus oluyorsun. Ger¢ek militanlik hem
olumlu olani hareketin hizmetine koyan, hem de olumsuz olanla
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miicadele ederek onu da hareketin hizmetine koyma arayisinda
olandir. Gergek militanlik boyle yasanir. Toplumda oldugu gibi,
bizde de olumlu ola-nin olumlu etki birakmasi ve olumsuz olanin da
olumsuz etki birak-masi, Onderlik gercegine ters diistiigliimiizii
ifade eder. Sorunlara yaklasimin boyle olmasi ancak toplumdaki bir
insana ait olabilir. PKK militan1 da boyle yaklasirsa, toplumdaki
insanla hicbir farki kalmamis olur.

Bazilar1 kendilerini militan olarak goriiyor, fakat gercekligi
toplumdaki insandan farkl degildir. Parti ici sorunlarin ortaya
¢ikmasinin nedenlerinden biri de budur. Bu durum 6rgiit icerisinde
sistemi yasamak olur. Partinin sorunlar yasamasini istemiyorsak,
daima parti anlayisim1 yasayacak, yasatacak ve bu anlayisi hakim
kilma arayisinda olacagiz. Bu da ideolojik ve felsefik savas vermek,
bu dogrultuda elestiri-6zelestiriyi gelistirmektir. Militanligin bizden
istedigi budur. Toplumdaki insan gibi, “bana boyle yaklastilar, beni
zorladilar, kirilldim” demek olmaz. Bu zavalliliktir. PKK militani
zavalli olamaz. Zaten PKK buna karsi ortaya c¢ikmistir, amaci
zavallilig1 ortadan kaldirmaktir.

PKK’de kendini zavally, ¢aresiz, ¢oziimsiiz gormek suctur. Clinkii
PKK zavalliliga, caresizlige ve c¢ozlimsiizliige tepki olarak ortaya
cikti. Bazilar1 PKK ortaminda bulunmasina ragmen, bu tiir sistem
ozelliklerini yasayabiliyor. Bu nasil militanliktir? Onderligin
arkadasi olmak bu mudur? Bu durumun Onder APO’nun
arkadasligiyla hicbir alakasi yoktur. Eger bir yerde zorluk ve zahmet
varsa, lzerlerine gidip onu ortadan kaldirmak sarttir. Zahmet ve
zorlugu ortadan kaldirmak partiyi biiytitir ve gelistirir. Militansan,
militanlik yapacak, kendini yere atmayacaksin. Zorlugu gordiigtinde
kendisini yere atmak militanlik degildir, militanlik béyle yapilmaz.

PKK’nin Yonetiminde

Yer Almak Tiimiiyle Hizmeti Esas Almaktir

PKK her seyiyle hizmet edendir. Yetki, mevki konularina goére
hareket etmez. Bu nedenle PKK’nin yonetiminde yer almak, tiimiiyle
hizmeti esas almaktir. Kendi sahsi menfaatlerini gelistirmenin yeri
degildir. Zihniyette kendini devlet ve iktidar anlayisindan
kurtarmayanlar, yonetimde yer aldilar mi, yonetimi yetki, mevki ve
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iktidar yeri yaparlar. Hareketi, halki kendi hizmetlerine koyarlar.
Zihniyette kendisini iktidardan arindirmis olanlar ise, hareketin
yonetiminde yer aldilar mi, daima hizmeti esas alirlar. Hareketin ve
halkin degerlerini kendi sahislari i¢in kullanmaz, var olan imkanlari
hareketin ve halkin hizmetine koyarak hareketi biiyiitiirler.
Hareketin zihniyetini benimsemeyen insanlar yonetimde yer aldi m1
ne yaptiklarini bilmezler. Hareketin, halkin imkanlarini hareket ve
halka karsi kullanirlar. Hareketin imkanlarini kullanarak ahbap-
cavus iliskileri gelistirirler. Burada su ortaya cikiyor: Yénetimde
neyi esas alacaksin ve kimi yonetime vereceksin?

PKK’'nin yodnetimde yer alabilmek, PKK'nin olgililerine goére
olmalidir. Hareketin ideoloji ve felsefesinde sekillenen, kendisini
gelistiren ve tlimiiyle bu zihniyeti benimseyenleri yonetime almak
gerekir. Bu hesab1 yapmadan kisileri yonetime almak ciddi sorunlar
yaratir. Yonetimde Kkimi sorunlarin yasanmasi bundandir.
Diizenlemeler yapilirken {izerinde ciddi durulmuyor, hareketin
Olciileri esas alinmiyor. Sorunlarin, tehlikelerin, zararlarin
yasanmasl kaynagini buradan almaktadir. Bu nedenle hareketin
zihniyetinde derinlesenlere yer vermek gerekir. Hareketin
zihniyetini esas almayan ve kendini bu konuda derinlestirmeyenleri
yOnetime almamak lazim. Boyleleri harekete zarar verir.

PKK iktidari esas alan bir hareket degildir. Hareketin militanlari
bunu iyi bilmelidir. Fakat pratikte sorunlar yasadigimiz bir gergek.
Hem de bu noktada sorunlar yasiyoruz. Hareketin zihniyetine
girmeyen, orgiitiin imkanini kendi iktidari i¢in kullanan insanlarin
sorunlarim1  yasiyoruz.  Orgiitiin  zihniyetine  girmeyenler
egemenleserek  cetelesiyorlar. Ciinkii  o6rgiit yOnetiminden
anladiklar1 budur. Yonetim olgusunu bdyle anlayanlarin yaninda,
tam tersinden anlayanlar da var. Bu da yonetimi iktidar yeri olarak
gérmedir. Bu ylizden iktidar savasini verenler var. Ya da yonetimi
iktidar yeri gordiikleri i¢in yonetimde yer almak istemeyenler,
sorumluluktan kaganlar var. Bu durumu soyle izah ediyorlar:
“Yonetim iktidar yeridir, biz de iktidara karsiyiz, bu nedenle
hareketin yonetiminde yer almak istemiyoruz”. PKK’ye iktidar icin
savasan bir orgiit goziiyle baktiklarn icin, yaklasimlarini da buna
gore belirliyorlar. Her iki durum da yanlstir. PKK iktidari esas alan
bir parti degildir, bu yilizden iktidar i¢in savasmiyor. PKK'nin vermis
oldugu savas, demokrasi sa-vasidir. Ozgiirliik savasidir. Ozgiir bir
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toplum yaratma savasidir. Gercek anlamada 6zgiirliik i¢in savasan
bir orgit, iktidar partisi ola-maz. Yonetimi de iktidar yeri degildir.
Hi¢ kimse hareketin yonetimini iktidar alani olarak géremez ve ona
gore yaklasamaz, yine ha-reketin yonetimini iktidar alan1 goriip
yonetimde yer almamak ve sorumluluktan kag¢mak da kabul
edilemez. Her ikisi de yanlistir. Boyle yaklasmak PKK’ye hakaret
etmek olur. Onderlige hakarettir. Bu durum bilerek ya da
bilmeyerek Onderlige karsi hakareti ifade eder. Her iki yaklasimda
da PKK’yi ve yonetimini iktidar yeri olarak géorme s6z konusudur.
Bu anlayislarin farkli oldugunu gostermeye calisiyorlar, fakat
esasinda her ikisi de aymidir. Biri kendisini sol, di-geri de sag
gostermeye calisiyor. Her iki anlayisin sonucu, PKK yonetimini
iktidar yeri gérmedir. Biri yonetimi kullanmak isterken, di-geri de
sozde ondan kagiyor. Her iki anlayis da PKK'’yi tanimamaktir.
Devletci sistemin yasamindan arinmis bir zihniyet, hastalikh
kisilik olmaktan kurtulmay: ifade eder. Doga, insan ve toplum
tahribatlarindan kendini kurtarmak anlamina gelir. Sehrin
toplumsallasmasindan uzaklasmay1 ifade eder. Ekolojik, cinsiyet
ozgiirliikeli ve bu temel lizerinden demokratik bir sistem kurmay1
ifade eder. Devlet¢i toplumdan uzaklasmak, yeni bir toplum, yeni bir
sistem gelistirme anlamina gelir. Devletci zihniyetten uzaklasmak,
dogayla biitiinlesmektir. Kadinla 6zgiirliik ve esitlik temelinde yeni
bir yasam ve sistem kurmadir. Bilim ve teknigi iktidarin
denetiminden ¢ikarmadir. Siyasette ahlaki bir kisilik yaratmadir.
Devlet¢i toplum siyaseti insani dogaya, topluma, kadina karsi
diismanlastirmistir. Bu ylizden hastalik ve 6liim gerceklesmektedir.
Boyle kisiliklerde ahlaktan s6z edemeyiz. Bu nedenle agiga ¢ikan
ahlaksizlik olur. Tarihin hi¢bir déneminde ahlaksizlik, kapitalist
dénemde oldugu kadar gelisme gdstermemistir. Insanhk hicbir
zaman kokiinden, tarihinden bu kadar uzaklasmamigtir. Onderlik,
“Insanligin bagar1 kazanmasini, insanhigin ¢ocuklugunda gorebiliriz”
dedi. Insanhigin cocuklugu, insanligin baslangicidir, yani dogal
toplumun kendisidir. Onder APO basar1 kazanmay1 insanhgin
cocuklugunda goriiyor. Kazanmayi halklarin tarihinde, ezilen
toplumlarda, onlarin yaratmis olduklar: degerlerde goriiyor. Onder
APO kazanmayr kadinda, ¢ocuklarda, yashlarda, bunlarin
litopyalarinda, isteklerinde ve duygularinda gériiyor. Onder
APO’'nun yaratmak istedigi kisilik bu temellerde gelisme
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gostermistir. Onder APO insanliin birikimini ve tecriibesini daima
esas almistir. Bunlar {izerinden toplumsal bir kisilik olusturmak
istemistir. Bu da zihniyet, ahlak ve vicdanda yasanacak biiyiik bir
devrimi ifade eder.

Onder APO irade, Moral Ve Giiveni Daima Esas Aldi

Ugiincii dogus dénemi, ikinci dogus dénemine gore daha fazla
sorumluluk ve gorev alma, bunlar gelistirme ve blyiitmeyi ifade
ediyordu. Eskiye gore zahmete ve zorluga daha fazla gogiis germe
anlamina geliyordu. Ugiincii dogus dénemi dyle kolay olmadi. Bircok
kisi lglincli dogus donemini, “artik fazla miicadele etmeye gerek
yok” biciminde anladi. “Hedefimize ulastik, fazla tehlike kalmadi, bu
ylizden ¢ok fazla miicadele etmeye gerek yok” denildi. Bunun yerine
hareket icinde gelisme gosteren keyfiyetcilik oldu. Halbuki dogru
olan tam tersiydi. Biz var olan diinyay1 reddetmistik, diinyaya karsi
cikmistik. Bizden, eskisine gore daha fazla sorumluluk isteniyordu.
Daha 6nce on saat calisiyorduysak, tiglincii dogus dénemiyle, yeni
strateji ve paradigmayla yirmi saat ¢alismamiz gerekiyordu. Baska
tlirli sonug¢ almak miimkiin degildi. Calisma ¢itasini geriye ¢ekenler
de oldu. Tarz, tempo ve lslup geriye cekildi. Yasanan bu durumlar,
bize biiyiik tehlikeleri yasatti. Bu nedenle yeni paradigmanin bizden
istedigi, daha fazla sorumluluk, eylem ve ¢alismadir.

Paradigmamizda keyfiyet yoktur. Ugiincii dogus, Onder APO’nun
calismalarini kapsamlilastirip derinlestiren o6zelliklere sahiptir.
Onder APO iigiincii dogusu Imral’da, en agir Kkosullarda,
imkansizligin ve vahsetin sinirsiz oldugu bir ortamda gergeklestirdi.
Boylesi yasanilmasi miimkiin olmayan kosullarda diisiince ve
yogunlasmalarda muazzam bir giici ac¢iga c¢ikardi. Sonuglarini
harekete de yansitti. Bizim icinde bulundugumuz kosullar,
Onderligin  kosullariyla kiyaslanamayacak diizeyde olmasina
ragmen Onderlik gibi yapmadik, hatta tam tersini yaptik.
Onderlikten uzaklasmamiza, Onderlikten kopmamiza neden olan da
buydu. Uluslararasi komplo, sonug¢ alabilmek i¢in bu durumdan
faydalandi. Tasfiyecilerin faydalandig1 nokta da buydu. Tasfiyeciler
komployla da sonu¢ almak istediler. Tasfiyeciligin yasanmas1 ve
biiyiik tahribatlara neden olmasi kaynagini buradan alir.

Onder APO’nun bizden istedigi moral, giiven, miicadele igin
ortam ve bunun imkanlarini yaratmadir, bunun duygusunuy,
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diisiincesini, ruhunu ve tarzim gelistirmedir. Bu yiizden Onder APO
demek, bunlar1 yerine getirmek demektir. Onder APO Imral’'da,
hi¢bir yasam olanaginin olmadig1 ortamda bile bize moral ve giiven
vermek, irade olusturmak icin biiyiilk cabalar sarf ediyor. Bu
nedenle Onderligin bizden istedigi bu gérevi yerine getirmeyenler,
unutmamalidirlar ki, hicbir goérevi yerine getiremezler. Diger
gorevlerin yerine getirilmesi kuskusuz buna baghdir. Moralli
olmayan, halkina moral ve giiven asilamayanin yapacagl bir sey
yoktur. Boyle bir konumda halki da kendisinden pek farkh
olmayacaktir. Moral, gliven, duygu, diisiince ve tarzin kiside
olusmasi ancak yansimalar dogurabilir. Morali olmayanin insanina
verecegi moral yoktur. Calisma da bununla olur. Bir insanda moral
ve gliven olmazsa calisabilir mi? Kisiyi zorla calistirmak sonug
vermez.

Iradeyi duygu, diisiince ve ruhu giiclendirerek, tarzim
olusturarak ve bunu pratige gecirerek giiclendirebiliriz. Baska tiirli
irade giiclenmez. Yoksa irade zayiflar, kirilir, teslim olur, ya da
ihaneti esas alir. Onder APO iradeyi, morali ve giiveni temel ilkeleri
olarak ele aliyor. Bizim yaptifimiz moralsizligi ve giivensizligi
gelistirmekten 6te bir durum degildir. Bu da Onderlige, halka ve
ozgiirliige karsi cikmak anlamina gelir. Ben Onderligin gercek
arkadasiyim diyen, oncelikle kendisini iradi bir gli¢ haline
getirecektir. Insanini irade haline getirmek, kisinin iradeli olmasina
baghdir. Iradenin gii¢ oldugu yerlerde miicadele gelisir. Bizim
miicadelemiz irade miicadelesidir. Bu yiizden iradenin glinti giiniine
giiclendirilmedigi yerde miicadele gelismez. Diisman bize karsi
vermis oldugu en biiyiilk savaslardan biri de irade savasidir.
Diisman, irade iizerinden inangsizlifl ve giivensizligi icimize
asilamak istiyor. Moralsizligi hakim kilmak i¢in 06zel savas
tekniklerini devreye koymus durumda. Eger diisman sana
saldiriyorsa, senin yapacagin iradeyi daha da giliclendirmek
olacaktir. Miicadele etmek iradeyi gliclendirmekle miimkiin olabilir.
Devrimcilikteki ilk adim iradeyi giiclendirmektir. Diger adimlar
ancak bu adim iizerinden atilabilir. Su an bir¢ok arkadasta ne moral,
ne inang, ne de irade var. Sonra da, “ben Onderligin arkadasiyim”
diyorlar. Bu ne bigim arkadagliktir? Onder APO Imrah kosullarinda
bile morali, inanc1 ve giiveni esas aliyor, iradeyi giigclendiriyor. Bizim
kosullarimiz Imrali gibi de degil. Bu yiizden PKK’'de moralsiz,
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inangsiz yasamak; iradesiz, kimliksiz yasamaktir, teslimiyeti
yasamaktir. Diismanin PKK’ye, PKK'nin militanlarina yasatmak
istedigini yasamak ve yasatmak suctur. Clnki bizim irademizi
kirmak isteyen, moralsiz ve inangsiz yasamamizi isteyen diismandir.
Diisman bununla sonu¢ almak istiyor. PKK icerisinde moralsiz ve
inangsiz yasamak, iradesiz yasamaktir, diismani yasamaktir,
diismani yasatmaktir. Bu ylizden suctur. Su¢ icinde yasayarak, “ben
Onderligin arkadasiyim” diyemezsin. Bu kendini kandirmadir.
Onderlige ters olan bu durumun diizeltilmesi gerekir.

Militan, kendisini Onder APQ’ya gére sekillendirecektir. Militan
olmanin kosulu budur. Onder APO’nun militanlar1 daima 6zgiirliik
duygusunu, diisiincesini, ruhunu, tarzini; bunun tizerinden 6rgiit ve
eylemini biiylitmeyi esas alacaktir. Kisinin kendinde biiyiitecegi dii-
zey, pratikteki diizeyini ifade eder. Kimileri “pratik,
gercekligimizdir” diyerek laf iretiyor. Unutmamak gerekir Ki,
pratikteki durusu belirleyen, kisinin kendinde gerceklestirdigidir.
Pratikte yanlisi ortaya c¢ikanlar “neden bodyle oldu, ben bunu
anlamistim, bodyle olmamasi gerekirdi” diyorlar. Hayir, boyle
degildir. Eger sen anlamis ol-saydin, pratigin bu olmazdi. Pratigin
anlamadiginin sonucudur. Anlasaydin, pratikte yanlis yapmazdin.
Ya eksik anlamissin, ya yanlis anlamissin, ya da anlamamissin.
Dogru anlasilmayan bir konu, dogru pratiklesmez.

Onder APO alt toplum yani ezilmis kesimler tarafindan kabul
edildi. Halkin umudu haline geldi. Kiirdistan ve Ortadogu sinirlarini
agarak diinyanin umudu haline geldi. Ozgiirliigiin, insanligin umudu
oldu. Onder APO bu nedenle iist toplum ve egemenler icin
tehlikeliydi. Nasil ki ezilenler icin umut olmussa, egemenler icin de
biiyliik bir tehlike kaynagi idi. Sonu¢ olarak sistem ve sistemde
yasayanlar, sistem carkinda menfaati olanlar Onderligi, PKK’yi
hedef aldilar. Onderlik ve PKK’'nin hedef secilmesi bundandir.
Uluslararasi komplonun gerekgelerinden biri de budur. Uluslararasi
komploda Amerika, Ingiltere, Israil, Misir, YNK, KDP, isbirlikci
Kiirtler ve daha birgok devlet yer aldi. Tiim bunlar ayn1 sistemin
dislileridir. Tiimiiniin ¢ikarlar1 sisteme dayalidir. Bu devletlerin ve
giiclerin el ele verip Onder APO’ya karsi orgiitlenmesi bu
nedenledir. Onder APO ve hareketi sistem icin tehlike yaratiyordu.
Onderlik, sistem gercegini Kiirt insanina ve tiim insanliga gériiniir
kilmisti. Onderligin yaptig1 hesap sormaydi. Sistemin her parcasina
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darbe vuruyordu. Sistem, eger On-der APO’nun 6niinii almazsa
zarar gorecegini biliyordu. Pratikte de bunu gordii. Bu yilizden
birleserek Onder APO’ya karsi ¢ikildi. Uluslararasi komplonun
kapsamli ve gii¢lti olmasi, yapilan bu gii¢ birliginden ileri geliyordu.

Onderlik ve hareketi insanlik i¢in biiyiik bir umuttu. Bu yiizden
Onder APO’ya ve harekete de karsi cikis biiyiik oldu. Halkin
Onderlige olan umudunun biiyiik olmasi, komplonun ¢eperinin de
genis olmasini beraberinde getirmistir. Onder APO ve hareket,
sistemin kirmizi c¢izgilerini darbeleyecek diizeyde miicadele
etmeseydi, komplo gelismeyecek, gelisecek olsa dahi bu kadar
kapsamli gelismeyecekti. Komplo 6zgiirliik disiincesine, o6zgiir
kisilige, 6zgiir yasama, 6zgiir topluma ve 6zgiir kadina kars: gelisti.
Genel olarak ozgiirlik zemininin yaratilmamasini amagliyordu.
Ozgiirliigiin  6niine gecmek, ozgiirligii bogmak ve insanhgin
ttopyalarim1 6ldiirmek is-tediler. Sistem, 6zgir bir yasam ve
kisiligin  olusmasini  istemiyordu. Kadinin 6zgiirlesmesini
istemiyordu.

Onder APO Imral sisteminde zihniyette gelisimi durduran,
tekrara neden olan tutucu, dogmatik ve bilimsel olmayan yanlari
kendinden arindirdi. Tiim bunlar devletci iktidar zihniyetinden
geliyordu. Onder APO kendi sistemini demokratik, ekolojik, cinsiyet
ozgiirliikcii toplum paradigmasi temellerine oturttu. Onder APO’nun
sisteminde demokrasi bir sistemdir, ayridir ve devletin disindadir.
De-mokrasi, devlet dis1 kalmis toplumlarin kendini yonetme
bicimidir. Onder APO’nun demokrasi anlayisi budur. Bu anlayis,
devlet sisteminin alternatifidir. Onder APO Imrali sisteminde
kendisini yeniden yaratarak ¢6ziim giicii haline getirdi. Partiyi,
partinin militanlarin1 ve halki da bu esaslar lizerinden yaratmak
istedi. Hatta devleti bile demokrasi temelinde yeninden
yapilandirma arayislarina girdi. Bunun alt yapisini savunmalarla
teoriklegstirdi.

Onder APO daha sonra zihniyet ve vicdan devriminden bahsetti.
Onderlik; “Giinde kirk-elli sefer zihinsel devrimi yasayarak giiciimii
koruyorum” dedi. Onderlik yasanan vahsete karsi béyle bir
miicadele 6rnegi sergiledi. Sistemin kurbani olmamak i¢in bizim de
zihinsel devrimi her giin yasamamiz gerekir. Zihinsel devrimi
yasamak, sistemin etkisine girmemek ve onun degirmenine su
tasimamaktir. Onderlik Imrali kosullarinda zihinsel devrimi
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yasayarak sistemi ya-samadi, sisteme karsi direndi, ayn1 zamanda
da devrimin yiiriitiiciiliigiinii yapt. Onderlik; “Sistemin yasamini
yasam olarak kabul etmiyorum, bu yiizden sisteme 6zentim yok”
dedi. Hatta “burasi benim icin disaridan daha iyidir” dedi. “Eger
Imral’'ya gelmeseydim, vahseti gormeseydim, bu devrimi bu kadar
gelistiremezdim” dedi. Onderlik yasanan vahseti, devrimi
yasamanin ve yasatmanin nedeni olarak goérdi. Bu nedenle
kendimize Onderligin militaniyiz diyorsak, bizim de Onderlik gibi
zihinsel devrimi yasamamiz gerekir. Bazilari “ben Onderligin
militaniyim” diyor, ama hi¢bir zaman zihinsel devrimi yasamiyor ve
kendisini degistirmiyor. Kapitalist sisteme karsi kendisini ¢6ziim
glici yapmiyor. Kimileri bilerek, kimileri de bilmeyerek bunu
yapiyor. Sistem silirekli saldir1 hazirh@indadir, etkileyerek
tahribatlar yasatmak istiyor. Bu nedenle giiclenmezsek, kendimizde
degisimi streklilestirmezsek, sisteme karsi miicadele giliclini
kendimizde olusturamayiz.

Sistem glglidir, tim imkanlarini kullaniyor. Alternatifi
karsisinda stirekli giic olusturuyor. Toplumsallig1 tahrip ediyor.
Demokrasi zeminini, demokratik komiinal degerleri tahrip ediyor.
Bu nedenle gligsiiz olan sistemin hizmetine girer. Sistemin
hizmetine girmek istemeyen daima kendini yenileyecek ve giic¢
haline getirecektir.

Onder APO ilk savunmasinda Kiirt sorununun hangi yolla
coziilebilecegini esas aldi. Onderligin kendini savunacak imkanlar
yoktu. Tam tersine Onderligi kiiciik diigiiren bir ortam s6z
konusuydu. Ti-yatro ortami hazirlanmisti. Amaclar1 da Onderligi bu
tiyatroda oynatmakti. Onderlik bu oyuna gelmedi. Onderlik,
tiyatroda kendisine bicilen rolii oynamadi. Bu yiizden Onderlik
savunma yapmadi ve so-run bu yolla ¢o6ziliir, dedi. Tirkiye
Cumhuriyeti nasil demokratiklesecek ve Kiirt sorunu nasil
cozillecek gibi konular1 esas aldi. “Eger Kiirt sorunu ¢o6ziime
kavusmazsa, demokratik cumhuriyet de olmaz.” Onderlik ilk
savunmasinda bunu sdyledi. Tiirkiye’'nin ve Kiirtlerin menfaatlerini
one ¢ikardi. Onder APO devleti, Tiirk halkini, ha-reketi ve Kiirt
halkini ¢6ziim yoluna ¢ekmek istedi. Onderligin ilk sa-vunmas1 bu
konulari islemektedir.

Onderlik esas savunmasim AiHM’le gelistirdi. Direnisiyle
komplocularin oyunlarini bosa ¢ikardi. Imkansizlik ortaminda
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imkanlar yaratarak savunmasini yaptl. AIHM Savunmasi, Onderligin
komplo karsisindaki durusunu ifade ediyor. Bu yiizden Onderlik
savunmasinda sistemi ¢éziimledi. Ayn1 zamanda yeni savunmasinin
teorik temellerini olusturdu. Orada devlet sistemiyle sekillenen
paradigmay1 elestirdi. Devlet ve iktidar1 esas alan sosyalist
paradigmayi cesaretli, derin ve radikal bir sekilde elestirdi. Var olan
paradigmayi, zihniyeti elestirdi. Bu yilizden yeni savunmanin
temellerini atti. AIHM Savunmasi béylesi bir gérevi yerine getirmis
oluyordu. ideolojik, teorik ve felsefik cabalar ortaya konuldu. Onder
APO bu formasyon iizerinden Ozgiir Insan Savunmasi’mi yapti.
Hedefinde 6zgilir insan1 gelistirme, bunun iizerinden de 6zgiir bir
toplum yaratma vardi. AIHM’den sonra Ozgiir insan Savunmasi’'n
yapmasi, Onder APO’nun hedefleriyle baglantih bir durumdur.
Onder APO’nun hedefinde 6zgiir bir insan ve bunun iizerinden
0zgir bir toplum yaratma vardir. Tabii bu da 6zgiir bir yasamla
miimkiin olabilir. Ozgiir yasam ancak zihniyetle miimkiin olabilir.
Onder APO Atina Savunmasi’'nda, ayn1 zamanda orgiitiin iskeletini
olusturmus oluyordu. Bunun ideoloji ve felsefesi hazirlanmis
oluyordu. Fakat daha igerigini doldurmamisti. Eger dikkat edilirse,
Onder APO hamle iistiine hamle yapiyordu. Onder APO daha sonra
Bir Halki Savunmak adh eserini yazacakti. Burada Ozgiir insan
Savunmasi’ni gelistirdi. Onder APO AIHM’de atmis oldugu adimlar,
Bir Halki Savunmak adli eserinde derinlestirdi. Ayni zamanda Atina
Savunmasi’'nda da, orgiit konusunda atmis oldugu adimlar1 yeni
savunmayla tamamlamis oluyordu. Onderlik hem ideoloji ve
felsefede, hem de orgiitsel ve siyasi olarak sistemini gelistirdi. Daha
sonraki gériisme notlari da bunu tamamlar nitelikteydi.

Onderlik KCK sistemini Y+ +® Newroz'unda ilan etti. Ne zaman ki
sistemini tamamladi, o zaman ilan etti. Newroz, Kiirtler icin tarihi
bir giindiir. Onderlikte tarih ile iliski kurma esastir. Onderlikte
tarihle kopuklugu géremezsiniz. Onderlik bugiinii bile tarihle
iliskilendirir. Bugiinii tarih ve gelecekle baglantilandirir. Onderligin
coziimlemelerinde bunu gorebilirsiniz. Bu ylzden sistemini
Newroz-da ilan etti. Newroz Kirtler i¢in yeni bir tarih anlamina
geliyor. Onderligin gelistirdigi sistem de yeni bir sistemdir, bu
ylzden boyle bir giinde ilan edilmesi anlamlidir. Newroz da yeni bir
giinii, 6zgiirliigii ifade ediyor. Onderlik, sistemini daha énceden ilan
etmemesinin nedeni, sistemini tiim yonleriyle netlestirmis
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olmamasindan kaynakliydi. Sistemin ilan edilmesi, netlesme
saglandiktan sonra gerceklesti. Onderlik olusturdugu sistemin
bayragini da belirledi. Bunun onderligini de serefle iistlenecegini
belirtti.

Onder APO’yu esas alan, bu gercekleri iyi anlamak zorundadur.
Bir seyler gelistirip sorumlulugunu iistlenmemek olmaz. Bircok
arkadasimiz adim atiyor, bu konuda pratik gelistiriyor, fakat bunun
sorumlulugunu iistlenmiyor. Iyi oldu mu iistleniyor, iyi olmadi mi
yanina bile yaklasmiyor. “Buna neden olan benim” demiyor, yani so-
rumluluk tistlenmiyor. Ciinkii sorumlulugu yasama yok. Halbuki On-
derlikte sorumlu yasama ¢ok énemlidir. Onderlik dendiginde, akla
ilk gelen sorumluluktur. Onderlikte bir saniye bile sorumsuz
yasama yoktur. Onderligin arkadasiyim diyor, fakat sorumlu bir
yasama sahip degil, sorumsuzlugu yasiyor. Bu ters bir durumdur.
Ters olan bu durumu kaldirmak gerekir. Onderlik ile arkadashk
bizden sorumlu olmamizi istiyor. Onderligin tarzinda, yerine
getirilemeyecek sorumluluklari tislenme yoktur. Sorumluluk aldi mi
da, ne yapip edip o isin sorumluluklarini yerine getirecektir. Biz ise
yerine getiremeyecegimiz sorumluluklar1 iistleniyoruz. Var olan
sorumlulugumuzu bile yerine getirmiyoruz ve bunlarin hepsini de
normal goriiyoruz. Gergekligimiz budur. Onder APO ile arkadashk
boyle olmaz. Bu sahte bir arkadashktir. Sahte arkadashik Onderligi
Imrali’'ya gotiirdii. Demek ki arkadashk bu degildir. Baghlik bu
degildir. Bunu iyi anlamamiz gerekir.

Onderlik su an bile savunmasini hazirhyor. Bir Halki Savunmak
adli eserinden sonra hazirladig1 savunmalardan doérdii daha elimize
ulasti, bir savunmanin yazimina da halen devam ediyor. Onderlik,
“arttk savunma yazamayacagim” dedi. Onderlik diisiinsel
yogunlasmalarinda zirveye ulasti. “Eger imkan bulursam daha farki
seyler yazacagim” dedi. “Hareketin daha farkli ihtiyacglari var, bunlar
lizerinde duracagim” dedi. Onderlik bu savunma ile zihniyetinde
tam bir netlesmeyi ve derinlesmeyi sagladi. Bu sefer de bunun
pratik yoniinii tamamlamak isteyecek. Onderlik ilkin “Kiirdistan
Devriminin Yolu” manifestosunu yazdi, daha sonra bunun acilimina
yonelik ¢calismalar i¢ine girdi. Hareket ve kadro i¢cin pratikte lazim
olam1 gelistirdi. Kadro ve hareketin ihtiyacin1 bdyle karsiladi.
Onderlik yeni savunmasinda, ‘“yeni paradigmanin  son
manifestosudur” dedi. ismini de “Demokratik Komiinal Manifesto”
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koydu. Ideoloji, teori ve felsefe konusunda yapmis oldugu
coziimlemelerle bunlari tamamlyor.

Onderlik bundan sonra kadro ve halkin daha farkh ihtiyaclar
lizerinde duracagini belirtti. Imkan bulursa bu konularda agilimlar
gerceklestirecektir. Onderlik ayn1 zamanda “parti, kadro, aydinlar
bu manifestoyu gelistirmeli, agilimin1 yapmali” dedi. Eger Onderlik
imkdn bulursa acilimini yapacaktir, ama imkan bulamayabilir,
cinkii kosullar oldukca yetersizdir. Bu yiizden parti, kadro ve
aydinlarin bu manifestonun acilimini yapmalar1 gerekir. Zaten
Onderlik de bunu diyor.

Onderlik son savunmasiyla diisiincede patlama yaratti. Onderlik
bu savunmasinda daha cok sosyal bilimler ve felsefe lizerinde
durdu. Sosyal bilimler ve felsefedeki carpitmalari diizeltmek igin
biiylik bir c¢aba igerisine girdi. Kadro ve orgiitiin bu konuda
zayifliklar yasadigini gordii. Zayiflig1 ortadan kaldirabilmek icin de,
agirhgini fel-sefe ve sosyal bilimlere verdi. Bu yiizden “Ozgiirliik
Sosyolojisi” savunmasini gelistirdi. Marks, Engels ve Lenin’in de
hazirladiklar1 6z-gilrliik sosyolojisidir. Ama igeriginde ozgiirlik
kadar kolelik de vardir. Nedeni, devlet ve iktidardir.

Onderlik sosyoloji biliminde de devrim yaratti. Daha éncesinden
de devrimler gerceklestirmisti. Kadin konusunda ve psikolojide
devrimler gerceklestirmisti. Bunlar1 ben sdylemiyorum, bizim
disimizdakiler soyliiyor. Onderlik simdi de sosyoloji biliminde
devrim yapti. Bu devrim daha biiyiik bir devrimdir.

Onderlik tgiincii dogusla, gelistirdigi paradigma iizerinden
“6nderlik” ve “partilesmeyi” tamimladi. Onderlik ve partilesmeye
yeni bir anlayis kazandirdi. Onder APO’nun “6nderlik” anlayis,
timiyle alt toplumu ve ezilen kesimleri esas alir. Ezilenlerin
demokratik du-rusunu temsil eden bir Onderliktir. Dogal bir
onderliktir. Onder APO ‘dogal onder’e bigilen carpitma ve
saptirmalar1 ortadan kaldirarak, ‘dogal 6nder’i yeniden gergekligine
kavusturdu. Yani dogalligina kavusturdu. Iktidarin, sémiirgeciligin
ve koleligin elinden kurtardi. Buna bagh olarak, 6rgtit konusunda da
olusturulan carpitma ve saptirmalan diizeltti. Orgiitii de bu temel
lizerinden gelistirdi. Buna da; “yeniden insa” dedi. PKK'nin yeniden
insa calismalar1 yeni paradigma ilizerinden gelisme gosterdi. PKK,
yeniden insa c¢alismalariyla eski paradigmayr terk etti. Yeni
paradigmayla da 6ziine kavustu. PKK, eski paradigmanin {iriinii olan
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devlet ve iktidar zihniyetinden kendisini arindirdu.

Onder APO’da Zihniyet, Tarz, Uslup Ve Tempo

Zihniyet devriminde amag¢lanan demokratik sistemdir.
Demokratik sistem toplumu, “demokratik, ekolojik, cinsiyet
ozgiirliikcii toplum” paradigmasiyla temellendirir. Onderlik KCK
sistemini bu ilkeler dogrultusunda uyarladi ve buna “Demokratik
Konfedera-lizm” dedi. Onderlik vermis oldugu miicadeleyle
demokratik uygarlik, sosyalist uygarlik ve alt toplumun, ezilen
kesimlerin o©nderligini yaratti. Bunlarin hepsi ii¢iinci dogusun
Uriniidir. Bu dogus, icinde yasadigimiz silirece tekabiil ediyor.
Simdi de Onderligin tarz iizerinde duracagiz.

Oncelikle tarzin ne oldugunu bilmek gerekir. Tarz, érgiitlenme
ve pratiklesmedir. Kendini hedefe gore orgiitleme ve bunu pratige
gecirmedir. Bu yilizden tarz, hedefe kilitlenme noktasinda
orglutlenme ve pratiklesmedir. Tarz basarmay1 ve basarmamayi
ifade eder. Basariy1 da, kaybetmeyi de getiren tarzdir. Yanlis bir tarz
insana kaybettirir, dogru tarz ise kazandirir. Basari i¢in ‘dogru bir
diisiinceye’ sahip olmak oOnemlidir. Fakat bu tek basina yeterli
degildir. Zihniyet ne kadar dogru olursa olsun, eger tarz zihniyet
dogrultusunda orgiitlenmemisse basar1 elde edilemez. Yanlis olan
tarz, zihniyeti giicslizlestirir. Bu ylizden zihniyet ne kadar
onemliyse, tarz da o kadar onemlidir. Zihniyet ve tarzin birbirini
tamamlamasi sarttir. Birbirini tamamlamayan zihniyet ve tarz
sonug¢ alamaz. Tarz, her zaman i¢in zihniyete hizmet etmelidir. Tarz,
zihniyete gore kendisini sekillendirmezse yasayamaz.

Tempo nedir? Tempo, yirimis oldugun strattir. Calisma
sliratidir, hedefe ulasmadaki stirattir. Ne kadar zamanda hedefe
ulasilacagini ifade eder. Zamanini belirler, bir de hizini tayin eder.
Tarz nasil ki basarmay1 ve kaybetmeyi tayin ediyorsa, ayni bicimde
tempo da basarma ve kaybetmeyi tayin eder. Tempo daima hedefe
ve amaca hizmet etmelidir. Oniimiize koymus oldugumuz hedefin ne
kadar zamanda yapilacagini belirlemek ve ona gore calismak
onemlidir. Miicadele ve ¢alisma buna gore olmalidir. Bir yilda
yapilmas1 gereken c¢alismay1r bes yilda yapmak kaybettirir. Bu
yuzden atilacak adimlar zamaninda olmalidir. Elde edecegin
sonuglar da hedefe gore olmalidir. Bu baglamda tempo g¢ok
onemlidir.
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Uslup nedir? Yasam tarzidir, hitabettir, yaklasimdir. Nasil ki
tempo basarmayi ve kaybetmeyi belirliyorsa, lislup da basarmayi ve
kaybetmeyi belirler. Dogru bir iislup basariya hizmet eder. Yanls
tislup ise, daima kaybetmeye mahkiimdur. Uslup bir¢ok arkadasin
anladig1 gibi sadece konusma degildir. Konusma ve hitabet, iislup
icerisindedir. Fakat ftslup bunlar1 barindirdigi gibi, daha da
kapsamhdir. Uslup yasam tarzidir, sorunlara yaklasim tarzi ve onun
dilidir. Uslubun dogru anlagilmasi ancak béyle olabilir.

Tempo ve Uslup, tarzin bir pargasidir. Tempo ve iislubun tarza
gore olmasi gerekir. Yoksa tarz sonu¢ alamaz. Tarz, tempo ve
tslubun Dbirbirini tamamlamasi sarttir. Bunlar birbirilerinin
tamamlayanidir. Tim bunlara tarz deniliyor. Tarz dendiginde, akla
tislup ve tempo gelir. Sonuc¢ almak kisiden dogru bir zihniyet ister.
Zihniyet dogru olmazsa, yani ideoloji ve felsefe dogru olmazsa,
hi¢cbir zaman sonug¢ alinamaz. Fakat bunun da tek basina belirleyen
oldugunu sdyleyemeyiz. Felsefe ve ideoloji kadar, tempo ve iislubun,
yani tarzin da dogru secilmis olmasi gerekir. Yoksa dogru sonuglar
elde etmek miimkiin olmayacaktir. Demek ki basarmak icin zihniyet
kadar dogru tarz, tempo ve lisluba da ihtiya¢ vardir. Zihniyet dogru;
tarz, tempo ve Uslup eksik ise, zihniyet, yani ideoloji ve felsefen bosa
¢ikmis olur. Zihniyeti kiymetli yapan tarzdir. Onu pratikte, yasamda
giic haline getiren tarzdir. Bu yiizden tarz 6nemlidir.

Onderlikte iislup etkileyicidir, ¢ekicidir. Onderligin benimsemis
oldugu iislup budur. insanlara ve sorunlara yaklasiminda etkili
olmay1 esas alir. Hitabini, tislubunu ve yasamini sonug¢ almaya gore
belirler. Bu yiizden Onderligin tislubu, sanatkarca bir tsluptur. Bu
tislupta sanatgiligin ince 6zellikleri vardir. Bu yiizden sonug almak,
Onderligi esas almakla miimkiindir. Onderlik sonu¢ alma
noktasinda ¢ok dikkatli davranir. Yasamini, yaklasimini, her seyini
ona gore diizenler ki, sonug alabilsin. Onder APO konustugu her
insanda kuskusuz etki birakmistir. Cocuk, kadin, yash veya geng,
fark etmez, Onder APO konustugu her yastan insamni etkilesmistir.
Eger Onder APO iislubuna dikkat etmeseydi, lislubu cekici ve
etkileyici olmasaydi, Suriye Devleti’'ni etkileyebilir miydi? Dogru
tislubun disinda miimkiin degildi. Uslubuyla Suriye Devleti'ni
etkiledi. Yasamiyla, yaklasimiyla, tslubuyla etkiledi. Kendisini
Suriye Devleti'ne boyle kabul ettirdi. Biz de ise iisluba dikkat etme
hi¢ yok. Ozellikle de bazi arkadaslar, isluplarina hi¢ dikkat
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etmiyorlar. Bu yiizden sonu¢ alamiyorlar. Kaybediyorlar. Hatta
tsluplariyla sorun kaynagi oluyorlar, tepki topluyorlar. Var olan
sorunlar yetmiyormus gibi, bir de sorunlara yeni sorunlar
ekliyorlar. Tabii ki bu durum, tslupta ciddi sorunlarin yasandigini
gosteriyor. Halk icinde derler ya, “Tatli dil yi1lani deliginden ¢ikarir”.
Bazi1 arkadaslarimiz bu 06zdeyisi yanlis anlayarak ‘serbetci’
davraniyor. Hic kimse serbet¢i olmamalidir. Serbetcilik baska bir
seydir, dogru olmayan bir tsluptur, kirli bir tsluptur. Serbetcilik,
herkesi idare etme, Kkisilere gore yaklasim sergileme, birini
kirmama, tepkiler gelismesin diye karsidakine bir sey sdylememe,
“ne yapiyorsa yapsin” tutumuna girmedir. Orgiitiin yetkisini istege
gore kullanmak serbetgiliktir, dogru olmayan bir lisluptur. Dogru
tslup, kisiyi ¢o6ziim giicii yapan, ¢6ziim glci yaparak adim
attirandir. Hareketin militanlar1 bu {slubu esas alacaktir.
Serbetciligi, idareciligi degil. Onderlikte serbetcilik anlayisi yoktur,
olmasi 6iimkiin de degildir. Onderlik insanlar serbetcilik yapmadan
etkiledi.

Uslup; moral, inan¢ ve giiven yaratiyorsa, dogru bir iisluptur.
Bunu gelistirmeyen, dagilma ve tasfiyeye gii¢ veren yanlis tisluptur.
Yanlis olan Onderligin ve hareketin iislubu degildir. Fakat icimizde
¢ok biiyiik bir islupsuzluk yasaniyor. Uslubumuz ‘aci biber’den
farkli degil. Insanlar karsisinda kullanilan iislup bu oluyor. Bizim
olmayan bu iislup ne moral, ne inang, ne de giiven birakir. Bu tislubu
kullanan, sonra da “ben dogruyum” diyenler var. igne gibi olmak,
dikenini etrafina firlatmak dogru degildir. Hareketin tislubu bu
degildir. Hareketin iislubunu esas alan ¢oziim giicii olur, herkes onu
sever ve onunla yirimek ister. Sevilmeyenler, ¢oziim giici
olamayan ve dikenini her tarafa firlatanlardir. Ac1 biber gibidirler.
Kimse onlara yaklasmak istemez. Serbetci insanlarda oldugu gibi,
boylelerinde de olumsuz etki birakma s6z konusudur. Hareketin
tislubu Onderligin iislubudur. Bu yiizden herkesin 6lgii alacag
tislup, Onderligin  tslubudur. Insanlar1  kacirtmamak icin
yasamimiza, yaklasi-mimiza ve konusmalarimiza dikkat etmemiz
gerekir. Yoksa bizde moralsizligi gorerek kacarlar. Insanlarin
gelisimlerini esas almak ve onlar1 ¢6zlim giicii yapmak icin ¢alismak
sarttir. Hareketin tislubu budur.

Tempo diizeyi olarak esas alacagimiz Onderliktir. Bu nedenle
Onderlik gibi zamaninda adim atmamiz gerekir. Adimlar belirlenen
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hedefe gore atilmalidir. Hi¢ kimse kendine gore, keyfi yaklasamaz.
Insanlara kaybettiren budur. Hedefi zamaninda gercgeklestirmek,
basariy1 beraberinde getirir. Tersi durum kaybettirir. Kayip biiyiik
de olsa, kiiclik de olsa sonuc¢ olarak kaybetmeye mahk{iim olunur.
Her seyin zamaninda gilizel oldugu bosuna sdylenmemistir.
Devrimcilikte sonu¢ alabilmek icin zamaninda hareket etmek,
calismak ve bunun iizerinden adim atmak sarttir. Pratikte bircok
sey ortaya c¢ikiyor. Mesela bazilar1 hantaldir, keyfidir, kendine
goredir, ilkesizdir. Kendisi icin de, “boyle de olur” diyebiliyor. Yani
bugiin de olabilir, yarin da, hatta olmasa da olur. Bunlar
arkadaslarda yasanan bir durumdur. “Bugiin yapilmasi gereken bir
isi, bir hafta sonra da yapabilirim, bir sey olmaz” diyerek, hedefler
gecistiriliyor. Boyle bir anlayis hakim. Mesela bir eyleme gitmeden
once, eylemin ne zaman baslayacagi ve ne zaman bitecegi planlanir.
Fakat eyleme kendine gore, disiplinsiz yaklasildigi icin ya harekete
gecilmez, ya da ge¢ hareket edilir ve diisman hareketliligi fark eder.
Bu yiizden de sonug¢ alinamaz. Bu nedenle tempo ¢ok 6nemlidir.
Halbuki Onderlikte tempo ¢ok hizhidir. Onderlik zamaninda ve
stiratli adim atar. Onderligin sonu¢ almasi bundandir. Diismani bosa
cikaran tempo da budur. Onderligin miicadelesi bunu gerektiriyor.
Onderligin temposu daima diismanin 6niindedir. Diismanin,
Onderligin gerisinde olmasi da kaynagimi buradan alir. Diismanin
Onderligin gerisinde kalmas, inisiyatifin de Onderligin elinde
olmasini beraberinde getirmistir. Inisiyatifi elinde tutanlarin
temposu daima hizlidir. Zamaninda ve hedefine gore hareket eden
insanlar inisiyatiflidir. Bu tiir insanlarda kararhilik diizeyi de
yuksektir. Fakat zamaninda ve hedefine gére adim atmayanda
inisiyatif cok zayiftir. Inisiyatifi zayif olanin, karar ve sonu¢ alma
diizeyi de zayif olur. Kisiyi inisiyatif ve kararli kilan tempodur.
Zamaninda ve hedefine gore adim atmayan inisiyatifsizdir,
kararsizdir, pratiklesemez, basar1 elde edemez. Bu nedenle
kaybetmeye mahkiim oldugu gibi, 6rgiite de kaybettirecektir.
Onderlige, PKK’ye katihim sadece Onderligin ideolojisine ve
felsefesine katilmak degildir, bunun yaninda tarza da katilmak
sarttir. “Sadece ideoloji ve felsefeye katiliyorum” diyen ve tarza
katilmayan, Onderlige de katilmamis olur. Harekete katilm,
Onderlige katilmdir. Gegmiste boyleydi, bundan sonra da béyle
olacak. Hepimiz Onderlige katilyoruz. Bu hareket Onderligin
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hareketidir. Nasil ki peygamber hareketlerine katilanlar, o
peygamberin ideoloji, felsefe ve yasamina katiliyorsa, ayni katilimi
PKK icin de diisiinmek gerekir. PKK'ye katilan Onderligin
zihniyetine, tarzina, temposuna ve iislubuna katilmak zorundadir.
Peygamber hareketi gibidir. Onderlige katilmak demek, PKK'ye
katilmak demektir. i§te hareket kuruldu, sonradan da bir onder
ortaya cikti degil. PKK daha basindan “Onderlik Hareketi” olarak
ortaya ¢iktl. Tiim sekillenmesi bu temeldedir. Bu yiizden katilim,
Onderlige katilimdir. PKK’ye katihm, Onder APQ’ya katihmdir. Bu
nedenle PKK gercegine katilan, Onderlik gercegine katilmis olur.
Onderlige katilmak, her yéniiyle Onderlik gercegini yasamak
anlamina gelir. Hi¢ kimsenin salt bir yonii esas alarak katilimi sz
konusu olamaz. Boylesi bir katilim, ‘orta yolcu’ bir katilim olur. Orta
yolculuk, sistemi yasamak ve yasatmaktir. Orta yolcu katilimin
Onderlikle hicbir alakas: yoktur.

Bazilari, Onderlik gerceginde kendine goére olan yanlan
benimseyerek “ben Onderlige ve PKK'ye katildim” diyebiliyor.
Sadece kendine gore olan yanlara katilarak “ben Onderlige
katillyorum” denemez. Boyle insanlarin yasamis oldugu kisilik
yapilanmasi ikili karaktere sahiptir. Biri Onderlik kisiligidir, digeri
de sistem Kkisiligi. Pratiklerinde de ortaya ¢ikan orta yolculuktur.
Hem diismana, hem de partiye hizmet ederler. En sonunda da
hareketten koparak ihanete giderler. Yasanan pratiklerden bunu
rahatlikla ¢ikarabiliriz. Dogru bir katilimin gergeklesebilmesi icin,
tim yonleriyle Onderlik gercegini esas almamiz sarttir. Dogru
katilim boyle olur. Katihmda Onderligin ideoloji, felsefe ve tarzim
benimsemeliyiz.

Ideoloji ve felsefeye katilip, tarza katilmayanlar var. Bazilar da
tarza katihp, Onderligin zihniyetine katilmaz. Unutmamak gerekir
ki, ideoloji ve felsefeye katilmayanlar geveze olur. Tarza
katilmayanlarin sonu ise ceteciliktir. PKK’'de orta yolculuk yani
memurluk ve geteciligin ortaya ¢ikmasi, kaynagin1 dogru olmayan
katilim bigimlerinden alir. Elbette bunun tarihsel ve toplumsal
nedenleri de var. Dogru bir katilim da olmadi mji, ortaya ¢ikan sonu¢
bu olur. Hem zihniyete hem de tarza dogru bir katilim olmazsa,
toplum icindeki insandan farkimiz olmaz. Katilimin boylesi ¢ok
tehlikelidir. PKK’'ye tehlike yasatan, tahribatlara neden olan,
kayiplar1 yasatan ve diismani umutlandiran da budur. Ciinki katilim
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tam degildir. Toplumdaki insanlar kendilerine gore olani, hoslarina
gideni kabul eder, begenmediklerini ise kabul etmez ve katilmazlar.
Bizim militanlarimizda da agirlikh olarak yasanan budur. Bu nedir?
Sistem yasamini Orgitiin yasami haline getirme, Orgiit icinde
toplumu yasamadir. Icimizdeki tasfiyenin gelisimi de béyle
baslamistir.

Diisman Kiirt toplumsallagsmasini dagitmis ve pargalamisti. Kiirt
toplumunu takatsiz ve kendine gilivensiz birakmisti. Kiirt
toplumunda bunlarin etkilerini halen de gorebiliriz. Diismanin
saldirilar1 art1 mi, Kurt insanindaki takatsizlik ve giivensizlik olgusu
kendisini gosterir. Tasfiyecilik bdyle bir zeminde gelisme
gostermistir. Eger ideolojik ve orgilitsel miicadele giiclii verilmez,
elestiri ve Ozelestiri siireci tim boyutlariyla yasanmazsa
tasfiyeciligin o6niline gecilemez. Bu nedenle katilimda kendine gore
degil, Onderlik gercegine gore katihm sarttir.

Militan sartsiz-kosulsuz katilmak zorundadir. Onderligi yasamak
ve yasatmak, ancak béyle olabilir. Ornegin Onderlige zihniyet
boyutunda katilan biri, konustugunda partili gibi konusur, “iyi
arkadastir” dersin. Fakat katilimi sadece zihniyetle sinirli kalmasi,
tarz olarak Onderlige katilmamasi, farkh bir kisiligi aciga cikarir.
Bunun varacag yer de ceteciliktir. Partililikle de higcbir alakasi
yoktur. Sistem insanindan farki olmaz. Katilimda sadece tarzi esas
alanlar, calistiklarinda her isi yaparlar, fedakardirlar, fakat s6z
konusu zihniyet oldu mu, karsimiza bir aga, bir bey ¢ikiverir. Dogru
olan katilim, hem zihniyet hem de tarza katihmdir. Yani Onderligin
zihniyetine, oOrgiitiine ve pratigine katilmak. Pratigin orgiitiin
hizmetine girmesi, dogru bir katilimla miimkiin olabilir.

Onder APO, ideoloji Ve Orgiitiin Giiciinii Birlestirendir

Onder APO’da ideoloji ve felsefeye verilen énem kadar, orgiite
de 6nem verilir. Onder APO hi¢bir zaman ideoloji ya da érgiitii tek
basina esas almaz. Onder APO, giiciinii ideoloji ve orgiitiin
bilesiminden alir. Calismalarini da bu bilesimin a¢iga ¢ikardig: giic
ile yii-riitiir. Ideoloji ve orgiit giiciinii birlestirmeden sorunlar
coziime ka-vusturmak miimkiin degildir. Hicbir giiciin Onderlik
karsisinda duramamasi ve sonu¢ alamamasi bundandir. Yal¢in
Kiigiik goriismeler icin Onderlik sahasina gitmisti. Yalgin Kiigiik
Onderlige; “Ideoloji ve orgiitiin giiciinii birlestirerek giic haline
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geliyorsun” diyordu. Onderlik de, “Dogru soyliiyorsun, giiciimii
ideoloji ve 6rgiitiin birlesiminden aliyorum” diye cevap vermisti.

ideoloji ve orgiitii birlikte ele almak kisiyi gii¢ yapar. Bu yiizden
her militanin esas alacag bu olmalidir. Orgiitsel ve siyasi sorunlarin
¢oziiml de, bu bilesimin giiciinde yatar. Bunun disinda olanlar,
sorunlari ¢ézmeyi bir tarafa birakin, var olan sorunlarin bile
altindan kalkamayacaklardir. Bazi arkadaslar, Onderligin sadece
ideoloji ve felsefeyi 6nemli gordiigiinii saniyor. Bu yanlistir.
Onderlikte orgiit de ideoloji kadar énemlidir. Onderlik orgiitsel
sorunlart Kiirt insanina kavratabilmek icin; “Annemle oynarsaniz
belki bunu kabul edebilirim, ama orgiitle oynarsaniz asla kabul
etmem” dedigini biliyoruz, ¢éziimlemelerde de gecer. Onderlikte
ana, her seyin merkezidir. Anadan daha 6nemli bir sey yoktur.
Insanligin sorunlarim kadin 6zgiirliigiiyle ¢oéziime kavusturmak
istiyor. Anaya bu kadar 6nem veriyor. Anaya bu kadar énem veren
bir Onderlik, “anamla oynarsamiz belki kabul ederim, ama orgitle
oynarsaniz asla kabul etmem” diyor. Burada 6rgiitiin, Kiirt insani
icin ne kadar 6nemli oldugu gercegi ortaya ¢ikiyor. Cilinkii Kiirt
insaninin tiim kazanimlar1 orgiit ile elde edilmistir. Kazanimlarin
baska tiirlii elde edilmesi miimkiin degildir.

Kiirdistan, diisman tarafindan parca parca edilmisti, Kirt ve
Kiirdistan adina bir sey ortada kalmamaisti, boylesi bir ortamda Kiirt
degerlerini yeniden giin yiiziine ¢ikaran orgiit oldu. Bugiin Kiirtlerin
durumunu go6z oOniine aldigimizda, orgiitiin Kiirtler agisindan ne
anlam ifade ettiini gorebiliriz. Onderligin bu konuda agir
konusmasinin  nedeni, bunlar1 Kirt insanina kavratma
miicadelesinde olmasindandir. Onder APO, “ben orgiitin  bir
savascisiyim” dedi. Yani oOr-giit cizgisinde taviz vermeyecek,
olumsuz gelismeler karsisinda “bir sey olmaz” felsefesiyle hareket
etmeyecektir. Onderlik 6rgiit konusunda oldukga hassastir. ideoloji
ve felsefeler kendi orgiitlerini kurduklarinda, kendilerini
orgiitleriyle orgiitlediklerinde ayakta kalabilme sansia sahip
olabilirler. Bunun disinda ne bir ideoloji, ne de yiiriitiilen siyasetin
kendisini var edebilmesi miimkiin degildir. Ideoloji ve siyasetin
kaderini belirleyen orgiittiir. Orgiitiin de kaderini tayin eden
militanlaridir. Orgiit militanlarla kurulur. Militan1 sekillendiren
ilkeler ayni zamanda orgiitiin ilkeleridir. Bu yiizden hareketin
militanlar1 ideolojiyi ne kadar esas aliyorlarsa, 6rgiitii de o diizeyde
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esas almak zorundadirlar.

Kiirdistan’da partilesmede adim atmak, toplumsallasmada ve
insanlasmada adim atmaktir. Bunun disinda Kiirdistan’da ne
toplumsallasma, ne de insanlasma miimkiin degildir. Tek yol
partilesme ve orgiitlenmeden gecer. Partilesmede ne kadar adim
atilirsa, insanlas-ma ve toplumsallasmada da o kadar adim atilmis
olur. Bu nedenle insan olusunu ve toplumsalligini kaybetmek
istemeyen birinin, alacagi ol¢ii, orgiit ve oOrgiltlenme olacaktir.
Kendisini orgiitleyecek, icinde bulundugu orgiitiin zayif kalmasina
ya da zayiflamasina engel olacaktir. Orgiit calismasi, orgiitlii
insanlarin igidir. Orgiit insani, kendisini érgiitleyendir. Boylelerine
orglt insani denilir. Sadece fiziki olarak orgiit icinde kalanlar, 6rgiit
insan1 olamaz. Ne zaman ki orgiitiin gercekleriyle kendilerini
orgitlerlerse, o zaman orgiit insani ve orgiitiin militan1 olurlar.
Bir¢ok arkadas sadece orgiit icinde yer alarak “ben orgiit insaniyim”
diyebiliyor. Bu bicimiyle 6rgiit insan1 olunmaz. Orgiit icinde yer
almak, orgiit insan1 olabilmek i¢in kisiye sunulmus bir imkandir.
Orgiite katilan her insamin bu imkindan faydalanmasi soz
konusudur. Orgiit insan1 olup olmayacagim belirleyecek olan,
kisinin calismasi ve miicadelesidir. Orgiit gercegiyle biitiinlesmeden
orglt insani olunmaz. Yoksa orgilit icinde fiziki kalmaktan oOteye
gidilemez. Orgiit icinde sekli kalan, daima zarar verir ve kayiplara
neden olur. Boyle insanlarin sonlar1 da ihanettir. Bu nedenle ihaneti
yasamamak icin orgiitle biitiinlesmek gerekir. Orgiit ile birlesen
orgiit insani olur, calismasi da orgiitiin ¢alismasi olur. Boyle olmazsa
yapilan ¢alisma oOrgilite ait olmayacagi gibi, hizmet de etmeyecektir,
tam tersine orgiite zarar verecektir.

Orgiit konusunda bizde yasanan gerceklik farklidir. Onderlik gibi
hassas degiliz. Orgiit konusunda diisiinme ve orgiit savasini
gelistirme anlayisindan uzagiz. Hatta bazi yonleriyle orgiitli tersten
yasiyoruz. Orgiitsel bir kisilige sahip olmamamiz bu nedenledir.
Sahip olsak dahi giiclendiremiyoruz. Orgiit sahsimizda sorunlar
yasiyor. Orgiitlii olmayan biri zayifliga mahkiim oldugu icin yapacak
bir seyi yoktur. Ne yapilacaksa, orgiit ve ideoloji ile yapilacaktir.
Devrimci olabilmek, orgiit ve ideolojide kendini gelistirmekle
miimkiindiir. Orgiit ve ideoloji aym zamanda ¢6ziim giicii
olabilmektir. Zafer kazanmay1 ve gelismeyi belirleyecek olan da
budur. PKK militanlarinin bunu iyi bilmesi gerekir. Militanin tiim
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giici, ideolojisi ve 6rgutiidr.

Onderlik gerceginde, diisiinmek ve yapmak ayrilmaz bir ikili
gibidir. Onderlikte “6nce diisiineyim sonra yapaymm, ya da énce
yapayim sonra diisiiniiriim” anlayis1 yoktur. Bu yiizden Onderlik,
yasamda diyalektigi islemeyi esas alir, hem de en yiiksek diizeyde.
Diyalektigi Onderlik gibi yasama yediren cok fazla insan yoktur.
Onderlik hem diisiinecek ve yapacak, hem de yapacak ve
disiinecektir. Bu ikililigi birlikte ele almak kolay degildir, fakat
miimkiin degildir de demiyoruz. Bu durumda bizde yasanan, “6nce
yaparim sonra diisiinliriim, ya da diisiiniiriim sonra yaparim”
anlayisidir. Ikililikte birini esas alip digerini erteliyoruz. Bu nedenle
diyalektigi, zamaninda yasamda uygulayamiyor ve sonug
alamiyoruz. Onderligin giiclii sonuclara ulasmasinin, diyalektigi
yasamsallastirmasiyla baglantis1 vardir. Pratik ve teori bir olmak
zorundadir. Diislince ve eylem, pratik ve teoriyi birlestirmektir.
Sonu¢ almak, pratik ve teoriyi birlestirmekle miimkiin olabilir.
Bunun disinda elde edilecek sonug ya yetersiz olur, ya da hi¢ olmaz.

Gorev Ve Sorumluluga Yaklasim, Onder APO’ya Yaklasimdir

Onderlik sorumluluk ve gérevlere ayrintili ve ¢ok titiz yaklasir.
Bu konuda oldukc¢a hassastir. Tiimiiyle katilimi esas alir. Gorevi
kutsal goriir. Kutsal olan insani kirletmez. Fakat dogru
yaklasilmayan kutsalligin bizleri lanetli bir konuma sokma giicline
sahip oldugunu bilmemiz gerekir. Kutsalin gereklerini yerine
getirmemek, kutsallik tarafindan lanetlenmek i¢in yeterlidir.

PKK’'de gorev ve sorumluluk kutsaldir. PKK militanlar kutsala
zarar vermemek ve laneti yasamamak icin, gérev ve sorumluluklara
cok hassas yaklasmak, titiz davranmak durumundadirlar. Gérev ve
sorumlulugun hakkini vermek gerekir. Parmak hesabiyla gérev
alinmaz. Parmak hesabiyla gorev alanlarin gorevlerini yerine
getirmedikleri a¢iga ¢ikmis bir gercekliktir. Hareketin zarar
gordiigii noktalardan biri de budur. Halbuki Onderlik hicbir zaman
parmak hesabiyla gorev almadi. Biitiin giicii ve birikimiyle kendisini
katti. Onderligin gorev ve sorumluluga yaklasimi bu oldugu icin
giicli  sonuclar elde etti. Gligli sonuglar alamamamizin
nedenlerinden biri de budur. Basit yaklasiyoruz, gorevlerimizi
zamaninda yerine getirmiyoruz, sorumluluklarimiza zamaninda
sahip ¢ikmiyoruz...

1)



Diismanin zihniyetimize yerlestirmis oldugu bir felsefe vardir.
Nedir bu felsefe? “Bos ver, bir sey olmaz, 6nemli degil, simdi de olur,
yarin da.” Bu felsefe, diismanin zihnimizde 6rmiis oldugu felsefedir.
Kiirt'iin 6liimiinii getiren bu felsefeydi. Onderlik felsefesinde “bos
ver, bir sey olmaz” anlayisi yoktur. Onderlik her seye bir anlam
bicer. Hicbir olguya anlamsiz yaklasmaz. Savunmalariyla ‘anlam
glici’'nii daha da derinlestirdi. Anlam vermek ve anlamin giicline
ulas-mak, dedi. Onderlikte anlamsiz olan bir sey yoktur. Her seyin
anlami1 vardir. Bu nedenle sonu¢ almak, anlam vermekle
miimkiindiir. Anlam vermeden anlamak ve sonu¢ almak miimkiin
degildir. Onderlik felsefesinde anlamsiz olan yoktur, bos ver yoktur,
bir sey olmaz yok-tur. PKK militanlar1 ayrintiya bile dikkat edecek.
Gorev ve sorumluluklara yiizeysel yaklasmayacak. Derinlikli, sanatci
edasiyla yaklasacak. Sanat¢l, eserine leke gelmesin diye tim
ayrintilari géz 6niinde bulundurur ki, sanati zarar gérmesin, istedigi
sonuca ulasabilsin. PKK militanlar1 da, orgiite zarar vermemeleri
icin gérev ve sorumluluklara bir sanatei gibi yaklasmalidirlar. Genel
yaklasmak, yiizeysel yaklasmak olmaz. Gorev ve sorumlulugu tam
anlayacak ve tim ayrintilarimi bileceksin. Bizde gorev ve
sorumluluga karsi sergilenen yaklasim olduk¢a ylizeyseldir.
Ayrintilarina dikkat etmiyoruz. Bu nedenle ¢ok kaba ve sertiz. Belki
bazi sonuglar elde ediyoruz. Fakat bunu da tesadifi olarak
algilamak gerekir.

Arkadaslarimizda gorev ve sorumluluklari zamaninda yerine
getirme yoktur. Varsa da c¢ok azdir. Bu konu ile ilgili 6rnekler
verebiliriz. Mesela bu yil, HPG’de en iyi pratikler olarak karsimiza
Bezelé, Amed, Botan ve Dersim eylemleri ¢ikiyor. Fakat bunlarin
hepsi de yarimdir. Hatta yarim bile degildirler. Yapilan planlamanin
lcte biri kadar bile sonuc elde edilmemistir. Nedeni, listlenen
gorevin hakkiyla yerine getirilmemesidir. Ayrintilara dikkat
edilmemis, genel yaklasilmistir. Bu nedenle de istenilen sonug
ortaya c¢ikmamistir. Bu biiyik bir sorumsuzluktur. Bircok
arkadasimizda yasanan sorumluluk degil, tam tersine
sorumsuzluktur. Arkadaslarimizdaki sorumluluk aidiyeti oldukg¢a
zayiftir. Bu yiizden ylizeysel yaklasma, dikkat etmeme ve kendini
tam katmama gibi durumlar yasaniyor. Halbuki Onderlikte gérev
kutsaldir. Onderlik lanetli olmamak icin adeta kendini eritiyor.
Gorev ve sorumlulugun hakkini veriyor. Gorev ve sorumlulugun
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hakkini vermek, gorev ve sorumlulugu anlamakla miimkiindiir.
Arkadaslarimiz “biz kendimizi ¢alismalara katiyoruz, fakat olursa da
olur, olmazsa da olur” diyorlar. Yapilan ¢alismalarda israr yoktur.
Bu gorevi neden yerine getiremedim, zayif olan yanlarim nelerdi,
bunlar1 nasil ortadan kaldirabilirim? Bu gibi sorunlar lizerinde ¢ok
fazla dlisiinme ve ona gore pratik sahibi olma yoktur. “Olduysa oldu,
olmadiysa da birak olmasin” anlayisina sahip olan arkadaslarimiz
var. Hatta genel olarak kendi tarzimizi boyle degerlendirebiliriz.
Fakat Onderlik tarzi bu degildir. Onderlik hakkini veremeyecegi
gorevi Ustlenmez. Bu nedenle gorev alan ne yapip edip aldigi
gorevin hakkini vermek zorundadir. Buradan hareketle su sorulara
cevap vermek Kkacinilmaz olacaktir: Kendi tarzimizi ne kadar
sorguluyoruz? Ustlendigimiz goérevi kutsal gériiyor muyuz?
Sorumluluk diizeyimiz nedir? Kisinin kendini taniyabilmesi i¢in, bu
sorularla sorgulamay1 yasamasi gerekir.

Genel olarak yiizeysel bir anlayisa sahip olusumuz gercekligi
ifade eder. Biraz zorlandigimizda elimizdeki isi hemen birakiyoruz.
Zorluklar1 asma konusunda 1srarct degiliz. Hatta bir¢ok kadroyu
gorev almasi icin zorluyoruz. PKK'de gorev ve sorumluluk
tistlenmek zorla olmaz. Gorev ve sorumluluk zora degil, gontllilik
esasina dayali olmalidir. Eger bazi kadrolarimizin vicdanina
birakirsak, sonuna kadar sorumsuz yasayacaklar1 gibi, gorevler de
orta yerde kalacaktir. Gorev almamak ya da aldig1 gorevi yerine
getirmemek icin ya bin bir tirli bahane uyduracak, ya da
“tepkilerim vardir” diyerek isin icinden siyrilmay1 goérev bilecektir.
Gorevden ka¢gmak icin elinden geleni yapacaktir. Bahaneler orgiit
tarafindan kabul edilmese, bu sefer de gontilsiiz bir sekilde goreve
yaklasacak ve aldig1 gorevi yerine getirmeyecektir. Halbuki PKK’de
yer almak, kendini sorumlu gérmektir. Sorumlulugu en iist diizeyde
yasamaktir. Tim gorevlere kendini hazir konumda tutmaktir. Bu
yluzden hi¢ kimse “ben hazir degilim” diyemez. Eger hazir degilsen
PKK icinde ne isin var? PKK’ye gelen, gorevleri yerine getirmek icin
gelir.

PKK, ciddiyet ve sorumlulugun zirve yaptig1 yerdir. Sorumluluk
ve ciddiyet olmadi mi, hi¢bir sey olmaz. Sorumluluk duygusu ve
ciddiyeti olmayan insanin yapacagl bir sey olamaz. PKK militani
sorumluluk duygusuyla hareket ederek tiim gorevlere hazir
olmalidir. Bir gorev ¢iktiginda “ben hazir degilim” dememelidir.
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Kadrolarimiz her an icin goéreve hazir olursa, gorevler hicbir zaman
ortada kalmaz. Gorevlere hazir olmayana, “sen Orgiit icinde ne
ariyorsun?” deriz. Gorevlere hazir olmayan arkadaslarimiz varsa,
onlar da derhal kendilerini her tirli géreve hazirlamalidirlar. Gorev
reddedilemez. Partinin verdigi goérevi reddetmek, partiyi
reddetmektir. Parti yiiriiylisiinii reddetmektir.

Partide bulundugum siire icinde, “ben goreve hazir degilim”
demedim. Partinin tim gorevlerini kutsal gordiim. Hazir
olmadigimda da, kendimi hazir hale getirdim. Zaten partiye katilis
amacim da budur. Bu nedenle 6rgiite katilan, érgiitiin ihtiyaglarini
karsilamak zorundadir. Orgiitsel ihtiyaclar hareketin kadrosuyla
karsilanir. Orgiit disinda birileriyle degil. Annemin bu érgiitiin
ihtiyaclarim1  karsilama sorumlulugu yoktur. Ciinkii annem, bu
orgitiin militani degildir. Bu ylizden cani isterse yapar, istemezse
yapmaz. Fakat orgiitiin militanlar1 annem gibi yaklagsamaz. Orgiitiin
militanlar1 can1 istediginde yapan, istemediginde yapmayan
degildir. Orgiit militani, gérev insanmidir. Orgiit ihtiya¢ gordii mii
kadronun oOniline gorev koyar, militan da bunu yerine getirir.
Hareketin militanlar1 “ben hazir degilim, bu gorev basit bir gérevdir,
bana bilmem ne dediler, bu ytlizden tepkiliyim, gorev alamam”
diyemez. Bu sdylemler parti anlayisina terstir. Partili biri bu
konusmalar1 yapamaz. Fakat baz1 arkadaslarimiz kendilerine gére
olmadi mi, “ben bu goreve hazir degilim, baska biri yapsin”
diyebiliyor. Ayni zamanda kendilerini de partili goriiyorlar. Bu, parti
icinde keyfiyeti, ciddiyetsizligi ve sorumsuzlugu yasamak anlamina
gelir. Parti kisiliginde keyfiyet olmaz. Sorumluluk, disiplin ve
ciddiyet olur. Gorevleri yerine getirme olur. PKK’de verilen gorevi
yerine getiren kutsal, getirmeyen lanetli olur.

Onderlikte ‘Anlamak Ve Eylem

Sahibi Olmak’ Sorumluluk Geregidir

Baz1 arkadaslarimiz “Onderligi anlamiyoruz ya da anlamakta
zorlaniyoruz” diyorlar. Hatta cok acik bir sekilde, “ben Onderligi
anlamiyorum” diyenler var. PKK militam1 olacaksin, Onderligin
hareketi icinde yer alacaksin ve “ben Onderligi anlamiyorum”
diyeceksin! Madem Onderligi anlamiyorsun, o zaman PKK’de ne isin
var? Bu nasil bir arkadashktir? Onderligin sahte arkadashk dedigi
budur. Sahte arkadaslikta ikiytizlilik vardir. Sorun anlamamayla
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ilintili degildir. Sorun anlama c¢abasi icinde olmamaktir. Bazilarinin
hesabina geldi mi Onderligi anhyor, hesabina gelmedi mi de
anlamiyor. Daha dogrusu anlamak istemiyor. Tabii bu durum agik
bir sekilde dile getirilmiyor. Kendilerini biraz zorlamamak icin “ben
anlamiyorum” diyorlar. Rahata ve hazira alistiklart icin bunu
yapiyorlar. Boyleleri, sistemdeyken ailelerinde her seyi hazir
bulmuslar, daha sonra partiye katilmislar, bu nedenle partiden de
kendilerine tiim imkanlarin hazir sunulmasini istiyorlar. Her seyin
yemek ve su gibi hazir olmasini istiyorlar. Partinin insanlara
kazandirdig1 kisilik bu degildir. Hi¢ kimse bu bicimde Onderlikle
arkadaslik yapamaz. Parti kisiligi, kadrolarindan emek sahibi olmay1
ister. Unutmamak gerekir ki tiim kazanimlar emegin sonucudur. Bu
nedenle Onderligi anlamak isteyen, emek sahibi olmak zorundadir.
Kimse kimseye hazir imkanlar sunmaz.

Onderligi anlamak isteyen anlar. Onderligi anlamayan, anlamak
istemediginden anlamiyordur. Onderligi anlamak istemeyen de,
Onderlige ve partiye katilmak istemedigini ifade etmis olur.
Onderligi anlamak istemeyen partiye katilamaz. Béyleleri ¢ok rahat
konusur ve ne konugtuklarimi bilmezler. Eger Onderligi anlamak
istemiyorsan PKK'de ne isin var? Onderligi anlamak istemeyip de
partiye katilanlar ajandir. Hareket icerisinde tahribatlar yaratmaya
gelmistir. Bunun baska da anlami yoktur. “Ben Onderligi
anlamiyorum” diyen, bilerek ya da bilmeyerek diisman gercegini
yasamis olur. Diismanin zihniyetini, kiltiiriinii, ahlakini yasamis
olur. Bu tiir insanlar kandirma, inkarcilik ve ikiylzliligi esas
alirlar. Kapitalist moderniteyi yasayan, sistemin yasamindan
kopmak istemeyen, bu nedenle Onderligin sistemine girme
cabasindan uzak olan insanlar ancak, “ben Onderligi anlamiyorum”
derler. Hem militan olacaksin ve Onderligin arkadasiyim diyeceksin,
hem de “Onderligi anlamiyorum” diyerek kendi mecranda yol
alacaksin! Bu biyiik bir yalandir. Halkin anladigini nasil oluyor da
kadro anlamiyor? Kiirt ve Kirdistanli olmayan, parti egitimi
gérememis, partinin imkanlarindan yararlanmamis olanlar bile
Onderligi anhyor. Fakat hareketin militanlar1 anlamiyor! Mesela
halkimiz ¢ok fazla okur-yazar bir halk degildir, parti egitimi de
gormemis, fakat Onderligi anlama noktasinda zorluk yasamiyor ve
giicii oraninda cevap da oluyor.

Elefteriya vardi. Ne Kiirt'ti ne de Kiirdistanl. Yunanl bir
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kadindi. Kadro degildi, parti egitimi de goérmemisti. Parti ve
halkimizin kendisine sunmus oldugu herhangi bir imkan da yoktu.
Buna ragmen Onderlik icin bedenini atese verdi. Elefteriya,
diismanin Onderlik, parti ve halk lizerinde uygulamis oldugu zulmii
gordii ve bunu kabul etmedi. insanlik disi uygulamalar1 kabul
etmiyorum dedi. Elefteriya bedenini atese vererek Onderlige,
partiye ve halkimiza sahip c¢ikti. Bir insanin bedenini atese verme
gerekcelerini ortaya koyabilmesi gerekir. Nedenleri ortaya
koyabilmesi de anlamasin gerektirir. Demek ki Elefteriya Onderligi,
partiyi ve halki anlamisti. Eger anlamasaydi bedenini atese verir
miydi?

Elefterya iki cocuk annesiydi. Kiirt biriyle evliydi. Kocasi
araciligiyla Onderligi ve partiyi tanidi. Daha sonra Onderlik
tizerindeki vahseti gordii. Bu zulme ve vahsete karsi ¢cikmak icin de
bedenini atese verdi. Eger Elefteriya Onderligi anliyorsa, Kiirt ve
Kiirdistanh olanlar anliyorsa, hareketin kadrosu hayli hayli anlamak
zorundadir. Anlamak da yapmaktir, yani eyleme ge¢mektir. Bu
nedenle hareketin kadrosu, Elefteriya'nin eyleminden sonug
cikaracaktir. Ona gore de kendisini sorgulayacaktir. Elefteriya'nin
eylemi kabul edilebilecek en alt diizeydeki o6l¢li olmalidir. Bu
seviyenin de altinda o0l¢ii olmaz. Elefteriya kadro olmamasina
ragmen Ol¢li olarak bedenini atese verdi. Bu nedenle kadrolarin
onlerine koyacaklar1 6lcii, bundan daha yiiksek ve giiclii olmak
zorundadir. Béyle olursa Onderlikle arkadashk yapmis oluruz, gerisi
hikayedir.

Elefteriya Kiirt ve Kiirdistanh degildi, parti ona imkan da verme-
misti, fakat buna ragmen Onderlik i¢in bedenini atese verdi. Biz ise
Kiirt ve Kirdistanliyiz, hareketin kadrosuyuz, partinin tim
imkanlar1 elimizde, fakat Elefteriya’'nin koymus oldugu olciiye
ulasamiyoruz ve kendimizi de militan olarak goriiyoruz! Bu biiyiik
bir sorundur. Hi¢ kimse ucuzdan kadro olamaz. Bu nedenle
hareketin kadrosu, en alt diizey olarak Elefteriya seviyesinde
yasayacak ve pratiklesecektir. Elefteriya’nin belirledigi dl¢iiniin de
altina disen birinin “ben kadroyum” demesi s6z konusu olamaz.
Birakin kadro olmayi, yurtseverligi bile tartismalik olur. Hatta
yurtsever bile olamaz. Hi¢ kimse kendi Olgiilerine gore hareket
edemez. Olgilyii belirleyen hareketin kendisidir. Bu yiizden
yapilacak degerlendirme ve yaklasim, harekete gore olmalidir. Hig¢
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kimse Elefteriya’dan bedenini atese vermesini istemedi.
Elefteriya’dan “Onderlik ve PKK i¢in bedenini atese ver” isteminde
bulunulmadi. Elefteriya'nin bedenini atese vermesi kendi karariydi.
Insanlik adina kendini sorumlu gérme eylemiydi.

Eger biri militan olmadigi halde kendi kendisiyle tartisip,
Onderlik ve PKK icin bedenini atese veriyorsa, PKK militan1 daha
fazla kendisiyle tartismali ve bu seviyeyi yiikseltmelidir. Elefteriya
kadro degildi, fakat insanlik gorevini talimat almadan yerine getirdi.
Baz1 arkadaslar hareketin kadrosu olmasina ragmen, talimatlarla
harekete geciyorlar. “Bu konuda parti bana bir sey soylemedi, parti
bana sdylerse yaparim” diyenler var. Tabii bu da gevezelerin isidir.
Gevezeler ise ancak kendilerini kandirirlar. Partili olan biri boyle
konusmaz. Talimatlarla is yapmayan yoktur, bazilar1 korkularindan
da olsa yaparlar. Fakat bunun bir degeri olmaz. Militan emir ve
talimatlarla hareket eden degildir. Militan hareketin ihtiyaclarina
gore hareket edendir. Bir yurtsever talimatlarla hareket edebilir,
ama militan edemez. Hareket talimat verdi mi, elbette yerine
getirilir. Fakat bu, insan1 militan yapmaz. Orgiitiin disinda olan
bir¢ok insan var. Bunlar da verilen talimati yerine getiriyor. Ama bu
onlarin kadro olduklar1 anlamina gelmez. Kadro, hareketin
ihtiyaclarinm tespit eden, bu ihtiyaclara gore yiiriiyen ve zamaninda
ihtiyaglar1 karsilayandir. Boylesi Kkisilerin hi¢cbir zaman talimata
ihtiyac1 olmaz, tiim islerini talimatsiz yaparlar. Clinkii kendisine
esas aldig1 hareketin ihtiyacglaridir. Hareketin ihtiyaglar1 bitmez. Bir
ihtiyac karsiladin mi, karsina baska bir ihtiyag ¢cikar. Eger gorevimiz
bu ihtiyaclar1 yerine getirme miicadelesi ise, unutmamak gerekir Kki,
bu miicadele bizi daima ¢izgide tutacaktir. Emir ya da talimatlarla is
yapanlarin, hareketin cizgisinde kalma gibi bir olasiliklar1 yoktur.
Boyleleri memur gibidir: Amir geldi mi ¢alisir, gelmedi mi ¢alismaz.
Memurlarin ¢alisma tarzi béyledir. Hareketin militan1 olan bdyle
yapamaz.

Baz1 arkadaslarimiz yonetim oldu mu her seye dikkat eder ve
calisir, yonetim olmadi m1 da dikkat etmez, ¢alismaz. Memurlarin
yaptig1 da budur. Memur durusunun militanlikla hi¢bir alakasi
yoktur. Onderlige talimat veren ya da Onderligi denetleyen hic
kimse yok. Fakat bu, Onderligin kendi kendine talimat vermedigi ve
kendini denetlemedigi anlamina gelmez. Onderlik kendisi icin
ortaya koydugu talimatlar1 gorev bildigi gibi, aym1 zamanda
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kendisini denetliyor da. Bunu hareketin hedefleri ve ¢izgisiyle
yapiyor. Zaten partililik budur. Onderlikle arkadas olabilmek, bu
gorevleri yerine getirmekle miimkiin olabilir. Bu nedenle kendini
cizgiyle denetleyecek ve ¢izgi dogrultusunda hareket edecek, bir
bagkasinin talimatina ihtiya¢c duymadan kendi kendine talimat
vereceksin. Hareketin amaclarindan uzaklasmamak, ¢izginin disina
cikmamak ancak bu bicimi ile miimk{in olabilir.

Boyle oldu mu birileri sana ‘otur’ derse bile oturmazsin.
Hareketin ve halkin ihtiyaglarini gérev bilen biri hi¢cbir zaman ‘otur’
dendiginde oturmaz. Onderlige ‘otur’ deseler bile oturmaz.
Onderlikte hizmet amactir. Hizmeti esas alan birinin hizmet
etmemesi, ‘otur’ dendiginde oturmasi miimkiin degildir. Kabul
ettigimiz, arkadashik yapmak istedigimiz Onderlik budur. Baz
arkadaslarimiz, “kimse bana bir sey sdylemedi, sunu yap demedi, o
ylizden ben de yapmadim” diyor. Séylendikten sonra yapilanin
degeri olmaz. Bu, toplumdaki insanin hareket tarzidir. Bir militan
hicbir zaman bdyle hareket edemez. Militan sorumlulukla
yasayandir. Militan daima ihtiyaclar1 tespit eden, arastiran ve
sorgulayandir. Su an Abbas arkadasa talimat veren mi var? Hayir.
Ama ihtiya¢ gordiagii anda gereklerini yerine getirir. Ornegin
harekete saldir1 oldu mu tartismalar yiirttir, toplanti ve réportajlar
yapar. Yapilan saldiriy1 bosa ¢ikarmak icin ne gerekiyorsa onu
yapar. Tim bunlar g6z 6niinde olmasina ragmen sonug ¢ikaran yok.
Partiyi yasayan biri sonug¢ c¢ikarir. Partiyi yasayan, yasananlara
anlam verdigi icin sonug¢ cikarir. Zaten PKK’'nin ¢alisma tarzi da
budur.

Diisman Amed zindaninda direnen arkadaslarin parti ile olan
iliskilerini kesmisti. Bu arkadaslar disarida parti ve ¢alismalarinin
olup olmamasindan haberdar bile degillerdi. Parti gelismeleri
zindandaki arkadaslara aktarma imkanindan yoksundu. Hatta bu
arkadaslara para gonderecek imkan bile yoktu. Buna ragmen
zindandaki arkadaslar bir giin bile, “neden parti bize gelismeleri
aktarmiyor, bize avukat tutmuyor, ilgilenmiyor” demediler. Ciinkii
partiyi yasiyorlardi. Partinin para goénderecek ve kendiriyle iliski
kuracak imkaninin olmadigini biliyorlardi. Bu nedenle partiyi ne
elestirdiler, ne de herhangi bir istekte bulundular. Zindandaki
arkadaslar sorumlu davraniyorlardi. Diisman o arkadaslar sahsinda
partiyi, halki teslim almak istedi. Arkadaslar partiyi, halki teslim
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etmemek icin kendilerini erittiler. Bir deri, bir kemik kaldilar. Hig¢
kimse onlara 6liim orucuna girin, ya da bedeninizi atese verin
demedi. Boylesi bir talimat da verilmemisti. Biz sadece ‘kendilerini
savunsunlar’ diyorduk. Fakat Onlar parti ve halkin durumunu goéz
o6nlinde bulundurarak, sadece kendilerini degil, ayn1 zamanda
partiyi ve halki da savundular, sorumluluk iistlendiler. Oncelikle
kendi i¢lerinde tartisma yaptilar. Kendileri, parti ve halk biiyiik bir
tehlike yasiyordu, diismanin amaci onlarin iradesini kirarak teslim
almakti. PKK'yi de Amed Zindani’'nda betona gémmek istiyordu.
Tim bunlarin sonucunda zindandaki arkadaslar 6liim orucuna
girdiler.

Hi¢ kimse Zilan arkadastan Dersim’de eylem yapmasini
istememisti. Onderlige Suriye’de suikast diizenlediler. Onderligi
imha etmek icin bomba patlattilar. Onderligin imha edilmesi
hareketin ve halkin imha edilmesi anlamina gelir. Zilan arkadas
bunlar1 gérdi. Bu yiizden bedenini canli bombaya doéniistiirerek
askerlerin icinde patlatti. Zilan arkadas yaptig1 eylemle, “Eger siz
bizi imha ederseniz, biz de sizi boyle imha ederiz” mesajini verdi.
Gerillaya da, “Onderligi imha etmek istiyorlar, sizin bu imha
karsisinda durmaniz gerekir, imhaya ancak boyle karsi
cikabilirsiniz, baska ttrliisii olmaz” dedi. PKK militanlig1 bizlerden
bunu ister. Bdyle bir militan nereye giderse ona giivenebilirsin, yani
sirtin saglam olur. Fakat talimatla, emirle, denetimle calisan,
sorumluluk duygusundan yoksun, ciddiyetsiz, hareketin hedeflerini
kendiyle biitiinlestirmeyen, hareketin goérevlerini kutsal gormeyen
biri daima tehlikelidir. Gorevi ne olursa olsun, bu tiir insanlar diama
tehlikeli olurlar. Birinin PKK’li olup olmadigini da bu o6lgiilerden
anlayabiliriz.

Militanlik 6lciileri ortadadir. Bu 6lgiiler bilindigi halde hi¢ kimse
kendini yere atmasin. “Kimse bize bilgi vermedi, haberimiz yoktu,
haberimiz olsaydi anlardik, ona karsi ¢ikar ve miicadele ederdik,
izin vermezdik” demesin. Her zaman bilgi verilmez. Parti
gercekligini bilen biri, neyin partiye hizmet ettigini, neyin
etmedigini bilir ve ona gore tutum belirler. Militanlik gercegi de
budur. Olaylar ya da sorunlar karsisinda birilerini harekete
gecirmek, o konu hakkinda kisiye bilgi vermekle olmaz. Oyle oldu
mu herkes hareke gecer. Militanlik boyle olmaz. PKK militanligi her
yoniyle kapitalist moderni-teden kopmaktir. Kapitalizmle miicadele
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etmek, kapitalist moderni-tenin yasamindan tiimiiyle kopmakla
miimkiindiir. Kapitalist yasami1 reddetmeyen biri, reddedemedigi
karsisinda miicadele gelistiremez. Miicadele etse de faydasiz olur.
Boyleleri diriist degildirler, sahtekar ve ikiytizlidiirler. Hem
kapitalizmi yasayacak, hem de “kapitalizme karsiyim, onunla
savasiyorum” diyecek. Bu miimkiin degildir. Boyleleri hicbir zaman
Onderligin olusturdugu sisteme girmezler. Boyleleri ayn1 zamanda
hareketin ihtiyaglarini tespit edemeyecekleri gibi, bu ihtiyaclari
giderme giiciinden de yoksun olurlar. Onderligin olusturdugu
sisteme girmek ve bu sistemi yasamak isteyen, dncelikle kapitalist
sistemle olan tiim iligkilerini kesmeli, ondan nefret etmeli, 6fke ve
nefretini diisiinceye, orgiite ve eyleme doniistiirmelidir. Kapitalist
sisteme ancak béyle kars1 cikiir ve Onderligin kurdugu alternatif
sisteme girilir. Bu nedenle herkesin buna gore bir kisilik ve yasam
sahibi olmasi gerekir.

iradeli Olan, Duygular ve

Giidiileri Uzerinde Hakimiyet Kurandir

Onderlik carpitilan ve saptirilan duygularin diizeltilmesini esas
aldi. Bu duygu tlizerinden 6zglirliik duygusunu gelistirdi. Kurulu dii-
zen duygular1 saptirmisti. Ozgiirliige, demokrasiye hizmet eden duy-
gular1 koreltmisti. Yerine baska duygular1 koymus ve bunu da
giidiilere baglamisti. Giidiilerden de 6n planda olan cinsellikti, ya da
spor veya sanattl. Tlim bunlar1 ¢arpitip, saptirarak yerlerine bagka
gidiileri koymustu. Sistemin yaptigi, insanligi hayvanliga dogru
gotiirmektir.

Kapitalist sistemin korelttigi duygular1 yeniden yesertmek
Onder APO’nun esas aldigi miicadele alanlarindan biridir. Bu
nedenle Onder APO’da biiyiik ve giizel duygular gelistirme esastir.
Biiyiik ve giizel olan duygular 6zgiirliige, barisa, esitlige hizmet eden
duygulardir. Bunun disindaki duygular bizim duygularimiz
olamazlar. Biiylitmemiz gereken duygular bunlardir.
Duygularimizda korelme ve saptirmalarin olmamasi i¢in 6zgiirliik,
baris, esitlik gibi duygularin gelistirilmesi gerekir. Sistemin yaptig1
duygularla oynamak ve giidilere hitap etmektir, gilidilerle
duygularin  yerlerini degistirmektir. Bu nedenle sistemin
duygularimiz tzerinde hakimiyet kurmamasi, kendi duygularimiza
hakim olmakla miimkiin olabilir. Gidiileri terbiye edip duyguya
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dontistiirmeli, onlar1 da o6zgiirligiin, demokrasinin ve esitligin
hizmetine koymaliyiz. Onderlik yakalandiginda, “kimi duygularimi
oldiirerek, yerine baska duygular gelistirdim” dedi. Onderlik
duygularini esaret kosullarina gére yeniden bicimlendirdi. Esaret
altinda yasayan ile disarida yasayan bir insanin duygular farkh
olur. Onderlik disarida iken duygular farkliyds, zindana girdiginde
bu nedenle kimi duygularinda degisimi yasadi, baz1 yeni duygular
gelistirdi. Aym1 zamanda paradigmada degisime gitti. Eski
paradigmanin duygular1 belliydi. Yeni paradigmayla duyguda
degisimlerin olmasi gerekiyordu. Bu yiizden “kimi duygularim-da
degisimleri yasadim, kendimde yeni duygular gelistirdim” dedi.
Giiduleri tizerinde kontroli olan, duygularim1 yonlendirebilen
biri ancak yeni duygular gelistirebilir. Boyle olmazsa duygu ve
gidiilerin esiri olunur. PKK'de esas olan noktalardan biri de,
gidiiler ve duygular tlizerinde hakimiyet kurabilmedir. Giidiileri
duyguya doniistirmek, duyguyu da 6zgiirliigiin hizmetine koymak
gerekir. Duy-gularin kisiyi yonlendirememesi ancak bdyle miimkiin
olabilir. Kisi kendini terbiye edebilmelidir. Kendi tizerinde kontrolii
saglayabilmelidir. Sistemin hizmetine girmek istemeyen, giidi ve
duygular iizerinde denetim kurmalidir. Sistem stlirekli olarak
giidilere ve duygulara sesleniyor. Bu nedenle duygular iizerinde
kisinin kontrolii olmadi my, sistemin hizmetine girmis olur.
Duygunun ne oldugunu da iyi bilmek gerekir. Duygu heyecandir,
kindir, azimdir, nefrettir, sevmedir, tutkudur. Tim bunlarin
birlesimi iradeyi ortaya cikarir. Duygular1 ve giidiileri lizerinde
hakimiyet kuran, iradeli olandir. Ornegin tasfiyeci anlayislar bazilari
tizerinde cok rahat etkide bulunabiliyor. Tasfiyeciligin etkiledigi
kisiler, iradesi zayif olanlardir. Bunlar kendilerinde 6rgiit iradesini
olusturmayanlardir. Kendi iradeleri ile orgiit iradesini
biitiinlestirmeyenler, tasfiyecilikten cok rahat etkilenebilirler. Daha
sonra da “benimle oynadilar, ben bilmiyordum, anlayamadim”
diyenler var. Peki, bugiine kadar neden bir tasfiyeci bana
yaklasmadi, ya da yaklastifinda benimle oynayamadi? Ciinkii
tasfiyecilik i¢in zemin olan her seyi sahsimda 6ldiirdiim. Bu nedenle
benimle oynamalari miimkiin degildir. Bazilar1 zaten cesaret
edemez, cesaret eden dahi bunu yapamaz, miimkiin degildir. Ciinkii
kendi irademle 6rgiitiin iradesini birlestirdim. Orgiitiin duygularini
kendi duygularim haline getirdim. Orgiitin heyecanim kendi
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heyecanim yaptim. Tiim bunlar 6rgiit anlayisi disindaki bir anlayisin
bana yaklasamamasini, benimle oynayamamasini beraberinde
getirdi. Onderlik ve hareket yillardir calisma yiiriitiiyor, ama baz
kisiler lizerinde etki yaratmiyor. Fakat tasfiyeciler ya da gereksiz
birileri bazilarini aninda etkileyebiliyor. Bu bir gercekligi ifade
ediyor. Onderlik, hareket ve sehitlerimiz yillar boyu calisma
ylriitecek, biliyiik degerler yaratacak, bazilar1 yillarin emegi olan bu
degerlerden etkilenmeyecek, ama aninda tasfiyeci anlayisin etkisi
altina girecek! Bu kisilikler 6rgiitle biitiinlesmeyenlerdir. Boyleleri
orgut icinde olabilir, hatta calisma da yiiriitiiyor olabilir, ama orgiit
gercegiyle birlesmedigi kesindir. Sistemin yasam anlayisiyla hareket
ettikleri ~ i¢in, tasfiyecilerden @ ¢ok rahat bir sekilde
etkilenebilmektedirler. Bizim gérevimiz bunlar1 gérmek ve sistemi
yasamadigimiz gibi yasatmamaktir da. Militanlik yapabilme kosulu,
sistemi kendinde 6ldiirmekle agiga ¢ikabilir.

Onderligin iradesinin ¢ok giiclii olmasi, hi¢ kimsenin bu iradeyi
kiramamasi kaynagini Onderligin biiyiik 6zgiirliikk duygusundan alr.
Onderlik duygularim 6zgiirliik anlayisina gére bicimlendirmistir. Bu
yiizden iradesi ¢ok giicliiddiir. Onderligin iradesini kirmak
istediklerinde, Onderlik daha giiclii bir iradeyle karsilarina ¢ikar. Bu
nedenle biri iradeni kirmak istediginde, daha giiclii bir iradeyle
karsilarina ¢cikman gerekir. Ayakta kalabilmenin kosulu budur.

Duygu ve diislince birbirini gelistirmeli ve giiclendirmelidir.
Duygu dusiinceyi, diisiincede duyguyu giliclendirmeli ve
tamamlamalidir. Bu birlesme oldu mu, orgiitlenme adimi ortaya
cikar. Orgiitlenme de eylemi gelistirir. Duygu ve diisiince birlesti mi,
orgilittenmenin olmamas1 miimkiin degildir. Orgiittenmenin oldugu
yerde de, eylemin olmamasi miimkiin olmayacaktir. Bunlarin hepsi
birbirini tamamlayandir. Bizde biiyiikk duygular yoktur. Basit
duygular ve dii-slinceler vardir. Bu nedenle basit bir ruh ve kisilik
kazaniyoruz. Duygu ve disiincesi biiyiik olanin, eylemi de biiyiik
olur. Yine orgiit ve eylemi biiylik olanin, duygu ve diisiincesi de
biiytik olur. Hedefi biiyiik olanin, pratikteki adimi da biiyiik olur. Bir
insanin gercekligini 6grenmek icin, onun hedefine bakmak gerekir.
Hedefi biiyiik mii, yoksa kiiciik mii? Hedefi biiyiik, calismasi basit
olan ikiytizliidiir. Hedefi kii¢lik ve basit olan ise, calismak istemeyen,
keyfiyeti yasamak isteyendir, bu yiizden hedefi kiigiiktiir. Onder
APO’nun hedefleri daima biiytktiir. Hedefini biiyiik tutmasi, orgiit
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ve eylemdeki adimlarinin da biiyiik olmasin saglamistir. Onderlik
hicbir zaman kiiciik ve basit hedeflerle ugrasmadi. Sorunlari ¢oziime
kavusturabilmek i¢in daima hedeflerini biiyiik tuttu.

Bazilarinda 6zgiirlik duygusu oldukga zayiftir. Var olan duygu
da ask duygusudur. Tabii ki bu ask, 6zgiirliik aski degildir. Ulke ask,
arkadas aski, halk aski degildir. Bu ask, bayan ise bir erkege, erkek
ise bir bayana asik (yani sistemin ask anlayisi) olmadir. Adina da
‘ask’ diyorlar! Ayni zamanda tercihlerinin bu oldugunu da
soyliiyorlar. iki sefer birbirilerini goriip asik olanlar ve kacanlar var.
Bu durumun ‘gergek ask’la hicbir alakasi yoktur. Yasanilan bu askta
hakim olan giidiilerdir. Duygu bile degildir. Birini sevmek sanildig1
gibi kolay degildir. Onderlik ¢6ziimlemelerinde, “birini kolay kolay
sevemiyorum” diyor. Onderlik sevme olgusuna ucuz yaklasmaz.
Onderligin ask élciileri biiyiiktiir. Onderlikte élciileri biiyiitme ve
gelistirme esastir. Bu da bir Onderlik gercegidir. Bu nedenle hic¢
kimse olciileri geriye cekemez.

Iki giinde birbirilerini seviyorlar, iigiincii giinde de diismana
kagiyorlar. Burada ask yoktur, ihanet vardir. Orgiit insaninin daima
esas alacag Onderliktir. Kiginin iligkileri kime ve neye hizmet ettigi
onemlidir. Bu ytzden herkes iliskilerini sorgulamak zorundadir.
Kurmus oldugun iliski, atmis oldugun adim eger seni 6zgurliige
daha da yakinlastiriyorsa, iliskin ve adimin dogrudur. Yok, eger seni
ozgirliige yaklastirmiyorsa, o zaman geriletiyordur. Ve bu iliski iha-
nete kadar da gotiriir.

Onderlik Fatma ile on yil birlikte kaldi, bu iliskiyi érgiitiin
hizmetine koymak istedi, ama Fatma'min amaa Onderligi
geleneksellige ve ihanete cekmekti. Bu nedenden o&tiirii Onderlik
Fatma ile olan iliskisini sonlandirdi. Onderlik; “Eger bu iliskiyi
devam ettirseydim hem kendim, hem de orgiit biterdi. Ya Fatma'nin
istedigi gibi klasik bir erkek olacaktim, ya da ozgiirliikte tercih
kilacaktim” dedi. Onderlik tercihini ézgiirliikk ve halktan yana yaptu.
Onderlik eger bu iliskiyi devam ettirseydi, hedeflerinden
uzaklasabilecegini dile getiriyordu. Hatta ihanete bile gidebilirdi,
diyor. Bu nedenle hareketin militanlar iliskilerine ve atacaklari
adimlarina dikkat edecekler.

Bazi arkadaslarimiz istedikleri gibi adim atabiliyorlar. Gorevsiz
olduklar1 halde istediklari yere gidebiliyorlar. Bos bos ortaliklarda
dolasabiliyorlar. Bdyle kisilerin yaptigi dedikodudur, fitne
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fesatciliktir. Benim gorevsiz bir yere gittigimi goren oldu mu? Ya da
keyfimden bir yere gittigimi géren oldu mu? Bu miimkiin degildir.
Orgiitsel bir is oldu mu giderim. Isimi bitirdigimde de geri dénerim.
Isin ucunda 6liimiim bile olsa keyfi bir adim atmam. Orgiite hizmet
etmeyen bir iliski icerisine girmem. Eger birini seversem de, bunun
hedefe hizmet etmesi gerekir. Hedefe hizmet etmedi mi sevmem.
Orgiitiin hedef ve gorevlerine goére insanlar1 tanirim. Iste falan
tarihte onunla calisma yiiriitmiistiim, onu suradan taniyorum gibi
tanimalarim yoktur. Ciinkii 6rgiitiin insaniyim. Eger birinin bir adim
ileri atacagini bilsem wuzlasmaya girebilirim. Bunun disinda
uzlasmaya girmem. Bu nedenle tiim yaklasimlar, iliskiler, atilan
adimlar hedefe gore olmalidir. Daima hedefe hizmet etmelidir.

Mesela bazilar1 “ben egitime gitmiyorum” diye tercihlerde
bulunuyor. Orgiit bazilarina, egitime ihtiyaci oldugunu, bu nedenle
egitime gitmeleri gerektigini belirtiyor. Bazilar1 “egitim benim
tercihim degildir” biciminde cevap verebiliyor. Yine bir bayan ya da
erkekle iliski kurma tercihini yapiyorum, diyebiliyor. Hatta “bu
durum iki kisi arasinda oldugu i¢in 6rgiitii ilgilendirmez” diyenler
bile var. Orgiit icinde yer alan kisinin iligkileri, davranislari, atmis
oldugu adim kuskusuz orgutii ilgilendirir. Bu orgiit siyasi ve
ideolojik bir 6rgttiir. O yiizden her davranisin ve adimin bir anlami
vardir. Bu tavirla sdylenmek istenen, “6rgiit icindeyim, ama orgiit
insan1 degilim” mesajidir. “Bu durum iki kisiyi ilgilendirir, bu
nedenle orgiitii ilgilendirmez, iliskimiz orgiit insani olmadigimiz
anlamina gelmez, ayni zamanda orglt insaniyiz, iliskimiz dogru bir
iliskilenmedir, Yasadigimiz iliski ne orgiite, ne de sahsimiza zarar
vermiyor” deniliyor. Beni kandiracaklar. Annemi kandirabilirsin,
ama beni kandiramazsin. Annemle babamin kurmus oldugu iliskiye
ozgir iliski diyorlar. Onder APO on yil boyunca 6zgiir bir iligki
kurmak istedi, ama bunu yapamadi. Onder APO’nun yapamadigini
sen mi yapacaksin. Bu kosullarda eger ozgiir bir iligki
gelistirebilseydi, Onderlik gelistirirdi. Bu yilizden kimse kendisini
kandirmamaly, bizi de kandirmaya ¢alismamalidir.

Tercih etmenin demokratik bir hak oldugunu duymuslar ve
bunu PKK saflarinda gelistirmeye calisiyorlar. Sonra da “Onderligin
ar-kadagiyim” diyorlar. Onderligin arkadasiyim diyen, Onderligin
tercihlerini esas almak zorundadir. Cocuk degiliz ki, bizi
kandirmaya calhsiyorsunuz. Bu orgiitte tercih, Onder APO’nun
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tercihidir. Onder APO’nun arkadasiyim diyeceksin ve kendine gore
tercihler yapacaksin, bunlar1 da kendin i¢in hak goreceksin! Boyle
olmaz. Boyle diisiinenler, soOyleyenler ve yapanlar kendilerini
kandiriyorlar. Bir tercihin dogru olup olmadigini anlamak i¢in onun
tarih, kiltir, ahlak, yasam, halk, orgiit, ideoloji, arkadaslik ve
siyasetle olan iliskisine bakariz. Eger yapilan tercih harekete hizmet
ediyorsa, dogrudur. Boyle olmazsa tercih yanlistir. Tercih yalniz
basina demokratik olmaz. Keyfi yaklasanlar boyle davranir. Bazilari
kendilerine gore ter-cihler yapmalarina ragmen, “benim tercihim
dogrudur, demokratiktir” diyebiliyor. Fakat yapilan tercihin
Onderlik ile olan iliski boyutu nedense hi¢ tartisilmiyor,
sorgulanmiyor. Bir militan icin 6l¢ii Onderliktir. Ciinkii militan,
Onderlige katilmak icin PKK’ye gelmistir. Onderlige katilmak
demek; duygusuna, diisiincesine, oOrgiitiine ve tarzina katilmak
demektir.

Onderlikte dogru yasamak, yasami kazanmak, yasami biiyiitmek,
yasama anlama vermek esastir. Onderlik 6zgiir bir yasamin disinda
olan yasami tanimadi Ozgiir yasamda israr edecegim, dedi. Bu
ylizden 6zglr bir yasamin disinda olani yasam olarak kabul etmedi.
On-derligin bu anlayis1 karsisinda bize diisen gérev 6zgiir yasama
hizmet etmedir. Onderlik 6zgiir yasama hizmet etmeyeni kabul
etmedi-gi gibi, cirkin gordii. Onderligin verdigi savas, 6zgiir yasam
savagidir. Bu konuda Onderlikten oldukca uzagiz. Her tiirlii anlayis
yasayabiliyoruz. Bunu da normal kabul ediyoruz. Ozgiirliige hizmet
etse de, etmese de var olani yasam olarak kabul ediyoruz. Bizim
yasam anlayisimiz yoktur. Bu yiizden tarzimiz, tarzsizliktir. Bircok
arkadasta yasanan tarzsizliktir. Tarz orgiitliiligli ve pratiklesmeyi
ifade eder. Sorumlulugu, ciddiyeti, disiplini ifade eder. Eger bir
insan her yasami yasam olarak kabul ediyorsa, o insanda
orgitsiizlik, ciddiyetsizlik ve disiplinsizlik yasaniyor demektir.
Boylelerinin tarzi yoktur. Boyle insanlar ¢ok tehlikeli olur. Her
kapiya acik olurlar. Tum kétiiliikleri yasayabilirler. Parti kisiligi,
dagilmis olan, orgiitsiizliigli yasayan bir kisilik degildir. Parti kisiligi
sonuna kadar orgitseldir. Onda ciddiyet, sorumluluk, disiplin ve
amag¢ vardir. Bu yiizden planli ve programl calisma ilkelerine
sahiptir. Yasama yaklagimi o6zglrliik prensipleriyle belirlenmistir.
Ozgiir yasama dogru adim atma esastir. Attig1 her adimda da, “acaba
Ozglr yasama ne kadar yaklastim” sorgulamasini yasayandir.



Ozgiirliik adina atilan adim, belki de kélelige atilmistir. Kendini
bu bi¢imiyle kandiran bircok kisi var icimizde. Sahsi iligkilerle
ozgurlikte adim attigin1 sananlar var. Bireyciligi yasayarak
ozgurlik yolunda mesafe aldigin1 soyleyenler var. Bireycilikte
ozgirlik olmaz. Bireycilikle olsa olsa kirlilik, ayrimcilik ve
egemenlik anlayisi gelisir. Bireycilik kéleligin viicut buldugu yerdir.

Onderlikte dogru yasamak cok énemlidir. Nasil yasamali ya da
nasil yasamamali? Yasamak nedir, yasamamak nedir? Bir insan nasil
yasayabilir ya da nasil yasayamaz? Onderlik bu ve benzeri sorulari
daima sorgulamistir. Onderlik bu konularda ¢éziimlemeler yaptu.
Sahsi yasamak isteyenler Onderligin soylediklerini suiistimal
ettikleri icin, artik “nasil yasamali” yerine, “ne icin yasamaliy1z”
diyoruz. Bunu gelistiriyoruz ve bununla ayn1 zamanda suiistimalin
ontline de ge¢cmis oluyoruz. Ne icin yasiyoruz sorusunu sormadan,
nasil yasayacagiz sorusuna cevap arayanlar var. Boyle yaparak
Onderligi suiistimal ediyorlar. Ama¢ Onderligi suiistimal ederek
kendilerine sahsi bir yasam alani olusturabilmektir. Hatta sahsi
yasamlari icin orgiitten kendilerine imkan saglanmasim isteyenler
bile var.

PKK militan1 ne icin yasadigimi bilecek. Ona gore de nasil
yasayacagini belirleyecek. PKK militan1 her tirli yasami
benimseyemez. Militanin kendi yasami olur. PKK militaninin
yasami, Onderligin yasamidir. Onder APO’da bireyciligi, kendine
goreligi gormek miimkiin degildir. Tlimiiyle insanlik degerleri,
arkadaslik, halk, parti ve toprak icin yasamak vardir. Bu yasamda
ciddiyet, disiplin ve sorumluluk vardir. Bir saniyesini bile bosa
gecirmeme vardir. Onder APO boyle yasiyor. Bu nedenle yasamin
her saniyesi arkadashga, partiye, halka hizmet etmelidir. Dogru
yasam budur. Bu yasam koleligi ve egemenligi zayiflatan, 6zgir
yasami gelistirendir. Limpenizm, serserilik, ayyaslik ve kendini
dagitmak yasam degildir. Bireycilik yasam degildir. Bu tiir yasam
anlayislar insan karakterine terstir. Parti icinde bireysel yasamak
isteyen, bu imkani bulmadi mi1 tepkilenen, hatta tepkisini diismanlik
derecesine ulastiran, “bu imkani1 parti neden bana vermiyor”
diyenler var. Parti neden beni Avrupa’ya géndermiyor, diyenler var.
Bazilar1 sahsi yasamak icin kendilerine alan agiyorlar, bunu da
orgiite dayatiyorlar. Kimi yonetimlerimiz bazilar igin parti icinde
sahsi yasam imkinim saglamaya calisiyor. Bu Onderlige, halka,
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partiye ve sehitlere ihanettir. Bu drgiitte 6lmemek icin yiyeceksin,
onu da parti icin ¢alismaya aktaracaksin. Bir lokma, bir hirka
felsefesi dedim ya. Bunun disinda her sey haramdir. Onderlik
felsefesi budur. Yasama yaklasim bu temelde gelismelidir. Yasamin
amacina ulasmamamizin nedeni bundandir.

Onder APO’da insan En Biiyiik Degerdir

Onderlikte 6zgiir insan yaratma, onun 6zgir kisiligini gelistirme
esastir. Her Kisilikle 6zgiir insan yaratilmaz. Dikkat edilirse, Onder
APO Kkisilik ¢ozlimlemeleri tlizerinde ¢ok durdu. Bizim insanimiz
sadece oOzgiirliiglinii kaybetmemis, her seyini kaybetmistir. En
onemlisi de insanligimi kaybetmistir. insan olup olmadigi belli
degildir. Diisman Kiirt insanin1 hayvan yerine koymustur. Kiirt
insanina yaptifi muamele, hayvana yapilan muameleden farkl
degildir. Insan olmaktan ¢ikarilmis olan Kiirt’ii yeniden insanhgina
kavusturmak ve bu insandan da 6zgiir insani ac¢iga ¢ikarmak kolay
degildir. Cok zor bir ¢alismadir. Kiirdistan’da boyle bir ¢alismay1
gelistirmekle o6zglir insan yaratilabilir. Baska tiirli miimkiin
degildir. Dlismis, dagilmis olan birini ilk 6nce ayaga kaldirmak, onu
insanligina kavusturmak gerekir. Bununla bitmiyor, daha sonra da
insanligina kavusandan 0zgiir insani1 yaratacaksin. Bu da Kkisilik
coziimlemeleriyle olur. Yeteneklerini, giiciinii ortaya c¢ikarmakla
olur. Yetenek ve giiciinii a¢iga cikarilmasiyla kisi irade haline gelir.
Irade sahibi olan ayni zamanda kimlik sahibi olur. irade ve kimlik
sahibi olmayanin ayakta kalabilmesi, kendi giicline giivenmesi
miimkiin degildir. Bu nedenle bdyleleri daima gozlerini baska
yerlere dikerler. Bu insanlarda 6zgiirliik tutkusu gelisme gostermez.
Kirdistan’daki kdleligi ortadan kaldirmak, kendi insaninda 6zgiirliik
tutkusunu  gelistirmekle  miimkiindiir.  Onderligin,  Kkisilik
coziimlemelerini bu denli dnemli goriiyor olmasi bu nedenledir.
Onder APO’nun insana yaklasimi budur.

Bizim insanlara yaklasimimiz Onderligin yaklasimindan c¢ok
farkhidir. Kendi  insanimizi  agirlhlk  olarak  gorilyoruz.
Arkadaslarimiza karsi cok fazla ilgili degiliz. Sadece kendimize
benzeyenlere deger veriyoruz. Bizim gibi olmayanlara ise, “zaten
lazim degildir” diyoruz. Ya Kkacirtiyoruz, ya da baska bir yere
gonderiyoruz. Yaptigimiz budur. Halbuki Onderlikte boyle bir sey
yoktur. Onderlik insana biiyiikk 6énem verir. Tiim eksikliklerine,
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yetmezliklerine ve suglarina ragmen degerdir. Onder APO, o insani
zayifliktan, eksiklikten, suctan ¢ikarmak i¢in daima biiytik bir ¢caba
sarf etmistir. Bu insani degerlendirmek, deger haline getirmek i¢in
miicadele eder. Partinin ve halkin hizmetine koyar. Onderlik,
“ugrasamadiginiz, egitemediginiz insanlar1 bana génderin” diyordu.
Arkadaslar da gonderiyordu. Nerede zayif, problemli biri varsa,
Onderlik sahasina goénderiyorlardi. Zayif, problemli olan arkadaslar
Onderlik sahasina gidip iki, li¢c ay kaldiktan sonra iilkeye moralli,
inangh doéniiyorlardl. Ciinkii Onderlik, “bunlar ise yaramiyor,
kendimi neden bunlarla ugrastirayim” demiyordu. Bizde ise tam
tersi bir durum yasaniyor. Her seyin bizim gibi olmasini istiyoruz,
olmadi m1 da, “ise yaramiyor” diyoruz. Boyle olunca ya o insani
kacirtiyoruz, ya da arkadas istediler mi “alin en iyi arkadasi size
gonderiyoruz” diyerek, o arkadasi1 basimizdan saliyoruz.

Burada biiyiik bir sorumsuzluk yasaniyor. Hilbuki Onderligin
anlayisinda zayif insan1 kaldirma daima esastir. Onderlik gercegi,
PKK gercegi budur. Fakat biz, herkesi kendimiz gibi gérmek
istiyoruz. Herkes bizim gibi olsun diyoruz. Tabii kendimiz gii¢li
miiyiiz, degil miyiz o da belli degil. Sanki partiye gelen herkes bizim
icin gelmis, bizim gibi olmak icin gelmis. Hi¢ kimse bizim gibi olmak
icin partiye katilmadi. Partiye katilanlar, partili gibi olmak icin
partiye katildi. Partiye katilmaya geldiler, bize degil. Partide en
biiylik suclardan biri de, “benim gibi olacaksin” anlayisidir. Bunun
dayatmasini yapiyoruz. Eger bunu dayatirsak, unutmamak gerekir
ki, herkesin bir dogrusu vardir ve partiye katilan da, “sen benim
dogruma gel” diyecektir. Sahislar arasinda ¢ikan sorunlarin
nedenlerinden biri de budur. Arkadaslar arasinda ortaya ¢ikan
sorunlar daha ¢ok sahsidir. Sahsi anlayislardir, 6l¢iilerdir. Kendi
anlayislarini birbirilerine dayatmanin sonucudur. Herkes parti
anlayisina sahip olmak ve 6lgiisiine girmek icin partiye katildi. Hig¢
kimse kendi anlayisini ve dl¢lisiinii dayatamaz. Partiye katilanlarin
esas alacagi partinin anlayis1 ve olglsidir. Militanlarin gorevi
herkesi bu cizgiye cekmektir, kendi cizgilerine degil. Hi¢ kimse bir
baskasinin c¢izgisine katilmak i¢in partiye gelmemistir. Bu, parti
icerisinde hirsizliktir. Partiye katilana “partiye katilma, gel bana
katil” demektir. “Benim miilkiim ol” anlayisidir. Bu da parti insanini
partiden calmaktir. Ahlaksizliktir. PKK i¢inde hi¢ kimse, PKK
insanini kendisi gibi yapamaz, kendi miilkii haline getiremez.
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Hic¢ kimseyi ne kendi cizgimize ¢ekecek, ne de onu agirlik olarak
gorecegiz. Herkesi deger olarak gorecek ve bu degeri biiyiitmeyi
esas alacagiz. PKK'de insana yaklasim tarzi budur. Onderlik
insanlara nasil yaklasiyorsa, bizim de o6yle yaklasmamiz gerekir.
Keyfimize gore yaklasamayiz. Benim bildigim kadariyla Onder APO,
bu partiden iki insani kovdu. Bir de akademiden selam vermeden
lilkeye gonderdigi iki, iic insan var. Onder APO arkadaslar
muhakkak goérmis, ellerini tutmus, yiizlerini Opmis ve
selamlayarak iilkeye gondermistir. Onlarla yemek yer, konusur,
gidecegi yere kadar gider ve dyle gonderirdi. Ciinkii Onder APO bu
insanlar icin calistyordu. Onderlikte en biiyiik deger arkadasidir.
Her seyi o insanlarla yapiyor. Zafer kazanmak ya da basarisiz olmak,
arkadasina ve insanina baghdir. Basari elde etmek isteyen ilk 6nce
arkadasini yetistirmek zorundadir. Eger arkadasimiz kendine
goreyse, eksik ve zayifliklarla yasiyorsa zafer kazanmamiz miimkiin
degildir. Onderligin arkadaslarin ve halkin egitimleri lizerinde ¢ok
fazla durmasinin nedeni de budur. Kadroyu, halki bulundugu
konumdan ¢ikarmadan sonug¢ alamayacagim biliyordu. Onderligin
basaris1 kadro ve halktan geciyor. Bu yilizden hareketin kadrosu,
bunu kendisine esas alacaktir. Hi¢ kimseyi kacirtmayacak, basindan
salmayacaktir.

Arkadaslarimiz yanlarinda bulunan hangi arkadastan razi
degillerse, tutup egitime gonderiyorlar. Boyle olunca da, o
arkadastan kurtulmus oluyorlar. Bu anlayisla hareket edenlerin
hedefinde partinin zafer kazanmasi, partinin gelismesi yoktur. Amag
kendilerinin rahat etmesidir. Onder APO’da arkadaslik i¢cin yasama
ve Olme esastir. Biz ise arkadasliga hiirmet gostermiyoruz.
Yaklasimimizda arkadas midir, disman midir ayrimini
yapamiyoruz. Arkadaslarimizi diisman gibi goériiyoruz. “Arkadasi
bulundugu konumdan ¢ikarmazsam parti zarar gorecektir”
demiyoruz. Hatta bazilar1 keyfine gore hareket ederek, arkadasina
selam bile vermiyor. Arkadasiyla konus-mamayr bile normal
goriiyor. PKK icinde arkadaslarimizla konusma-mak, onunla
arkadaslik yapmamak diismanhgi ifade eder. Hi¢ kimse PKK'ye
diismanlik yapmaya gelmemistir. Arkadaslik yapmak icin gelmistir.
Biriyle konusmama, birine kendi 6l¢iinii dayatma, birine sinirlenme,
birine ses ¢ikarmama, g6z yumma gibi yaklasimlari uygulamak i¢in
PKK’ye katilma s6z konusu degildir. Bunu yapmak bozgunculuktur.
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Yasadig bireyciligi PKK’'ye dayatmaktir. Bu da orgiitsiizliigii PKK’ye
dayatmadir. Bireycilik orgiitsiizliktiir. Herkesi orgiitsiizliigiine
cekmek, partiye karsi gelmektir. Hi¢ kimse parti icinde bireyciligi
yasayamaz ve yasatamaz.

Kimse “ben buyum, benim gercekligim budur, beni boyle kabul
edin” diyemez. Eger boyle ele alirsak, o zaman herkesin bir
gercekligi vardir. Ben sinirliyim, beni kabul diyeceksin. Ona
bakarsan herkes sinirlidir. O zaman da herkesi oldugu gibi kabul
etmek zorunda kaliniz. Ortada orgiit kalmaz. Orgiit hi¢ kimseyi
oldugu gibi kabul etmez. Herkes orgiitiin gergekligini kabul ederek
orgiite gelmistir. Orgiite gelen, 6érgiitiin gercekligine gelmistir. Kendi
gercekligini orgiite kabul ettirmek i¢in degil. Bireycilik, 6rgliti kendi
gercekligine cekmektir. “Orgiit benim gibi olsun, 6rgiit beni boyle
kabul etsin” dayatmalar1 hi¢cbir zaman kabul edilmez. Bu anlayis
oldukc¢a tehlikelidir. Eger kisi bunu bilmeyerek yapiyorsa derhal
terk edecektir. Bilerek yapmak ise biiyiik bir sugtur.

APOCU Militan Halka Saygi Gosterendir

Onderlikte halki sevme, saygl gdsterme, halkin giiciinii ortaya
cikarma, bu esaslar lizerinden irade haline getirme temel gorevdir.
Onderligin tiim ¢alismalar1 halki irade haline getirmek icindir. Bu
nedenle Onderlik halkin giiciinii, yetenegini ortaya cikarmak icin
biiyiik bir miicadele verdi. Onderligin yaklasiminda hiirmetsizlik go-
remezsiniz. Ya da halki basit gérme, kii¢ciik gorme yoktur. Onderligin
yaklasiminda egemenlerin yaklasimini géremezsiniz. Halka kole gibi
yaklagsmay1 da goremezsiniz.

Onder APO’nun tiim miicadelesi egemenlige ve kélelige karsidir.
Onderlik firsat bulduk¢a halkin icine giriyordu. Hatta bazen
giivenligini bile riske ederek halkin i¢inde kaldig1 olmustur. Halkin
icerisinde toplanti, propaganda ve orgiitleme yapiyordu. Glineybati
Kiirdistan’daki arkadaslar bilir. O par¢anin tiim orgiitlemesini
Onder APO yapti. Giineybati’da Onder APO’nun toplantisina
girmeyen yurt-sever yoktur. En az bir sefer Onder APO’nun yapmis
oldugu toplantiya girmislerdir. Bazilan otuz, kirk sefer girmistir.
Onderlik oradaki calismalar halkla, yurtseverlerle yiiriitiiyordu.
Eksikliklerini de onlara gostermistir. Oradaki tiim ¢alismalar1 halk
gelistirdi, kadro degil. Onderlik kadroyu halkin icine gondererek,
halkla birlesmesini sagliyordu. Ciinkii bir¢ok kadro halktan
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kopmustu. Bu nedenle kadroyu halka gonderiyordu, boyle yaparak
kadronun halkla biitiinlesmesini sagliyordu. Kadro halktan kopuk
oldugu icin halki kiigciik goriiyordu. Tabii ki halkimiz, bu gibi
kadrolar1 derhal Onderlige si-kdyet ediyordu. Onderligin halka
cevabi, “bana sikayet etmeyin, on-lar1 terbiye etmeniz i¢in yaniniza
gonderiyorum” biciminde oluyordu. Onderligin amac1 kadroyu
kiiciik disiirmek degildi. Kadronun halkin iginde kalmasi hem
kendini, hem halki, hem de partiyi daha iyi taniyabilmesi anlamina
geliyordu. Bu nedenle, kadroyu tilkeye géndermeden 6nce, bir siire
halkin iginde tutuyordu.

Onderlik daima halka giiven verdi. Halkin kendine olan giiveni
olmadan ¢alisma yliriitmesi miimkiin degildir. Gliven olmadan tek
bir adim bile atilamaz. Onderlik hicbir zaman halka, “siz
yapamazsiniz®  demedi. Onderligin  konusmalarinda  “sen
yapamazsin, sen edemezsin” yoktur. “Yapabilirsin, basarabilirsin”
vardir. Onderlik tarzi ve islubu budur. Ornegin, iilkeye gelip
miicadele edecek durustan yoksun olan, ya da bu konuma gelmemis
olan arkadaslar vardi. Bu arkadaslarin belki de hi¢bir zaman iilkeye
gelmemeleri  gerekirdi. Ama Onderlik kendilerine, “siz
yapabilirsiniz” diyordu. Onderlik, iil-keye gidebilir misin diye
sormazdi. Sorularini “bir taburu ya da taki-mi idare edebilir misin”
biciminde soruyordu. Bu nedenle Onderlik “sen iilkeye gittiginde bir
takimi ya da taburu idare edebilir misin” diye sordugunda,
karsisindaki arkadas da, “Evet Onderim, iilkeye gi-der ve gerekli
gorevi yerine getirebilirim” bigciminde cevap veriyordu. Halbuki
Onderlik, onlarin bir takimi yiiriitemeyeceklerini biliyordu, ¢iinkii
bazilart savas bile gormemisti. Fakat onemli olan bu degildi.
Onderligin amaca o arkadaslara giiven vermekti. Bu bir isluptur,
tarzdir.

Diisman her giin “siz yapamazsiniz, bu isi birakin” diyordu. Eger
biz de “sen yapamazsin” dersek, zaten yapamaz. Eger diisman “sen
bu isi yapamazsin” derse, biz de “sen bu isi yapabilirsin” demeliyiz.
Bizim yapmamiz gereken adim attirmaktir. Tereddiitte olan birinin
tim kaygilarini ortadan kaldirmaktir. Kisiye giiven kazandirmaktir.
Tarz budur. Onderlik bu tarziyla calisma yiiriittii. Yine bu tarzla
insanlara adim attirdi. Diisman insanimizi 6yle bir konuma getirmis
ki, “sen yapamazsin” dedigin anda “evet, ben yapamam” diyor. “Sen
olisiin” dersen, “evet, ben oOliyim” diyecektir. Diismanin
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kazandirdigi iislup budur. Olii bir tsluptur, miicadele iislubu
degildir.

Y44Y’de Haftanin’deydim. Glineybati Kiirdistan’dan epey katilim
vardl. Bazilar1 problemliydi. Bu yiizden problemli olanlar1 evlerine
gonderiyorduk. Tabii problemli olanlar1 biz godnderiyorduk.
Onderlik ise goénderdigimiz Kkisileri tekrardan bize gonderiyordu.
Yasanan bu durumdan sonra arkadaslara, “bu konu iizerinde
duralim, neden Onderlik bunlar tekrardan génderiyor” dedim. isin
icerisinde bir terslik vardi. Daha sonra Onderlige sordum, Onderlik
giildii: “Siz ko-lay yolu, kisa yolu dniiniize koyuyorsunuz, ben sizin
gibi degilim” dedi. Daha sonra sunlar1 ekledi: “Belki o insanlar
problemlidir, ama o insanlarin aileleri var, akrabalar1 var. Eger sen,
problemli dedigin bu insanlari iilkeye gonderirsen, onlarin aile ve
akrabalarini da kazanmis oluyorsun. Benim c¢alisma tarzim budur”.
Bizim anlayisimiz ve c¢alisma tarzimizla hi¢cbir zaman bu denli
gelisme kaydedilemezdi. Dogru olan Onderlik tarziydh.

Bir ara biri yanimiza gelmisti. Ceviz agacinin altinda, cesmenin
basinda uzanarak “bu is zordur” diyordu. Nedenini sordugumda,
“Sevket amca beni kandirdi” diye cevap verdi. Sevket amca
kendisine, “Glineye gittiginde Ciyayé Spi’den Haftanin’e kadar
portakal, muz ve mandalina agaclar1 var” demisti. Fakat “birak
portakal, muz agacini, icecek su bile bulamiyoruz” diyordu. Aslinda
Sevket amca yanlis yapmamisti. O’'nun portakal ve muza gore biri
oldugunu bildi-gi icin, boyle bir sey sdyleme geregi duymustu.
Buradan hareketle ‘yalan konusalim’ sonucu ¢ikarilmamali.
Onderlik hi¢bir zaman yalan konusmadi. Onderligin kiiltiiriinde
yalan yoktur. Yalan konusmak egemen kiiltiiriidiir. Onderlik tarzi
‘gliven verme’ tlzerine kuruludur. Sevket amca kendine gore
yaklasiyordu. Arkadaslar tarzi anlasinlar diye bu 6rnegi verdim.
Onderligin tarzinda halki ayaga kaldirma, iradesini, giiciinii,
yetenegini ortaya c¢ikarmak esastir. Kuvvetini ortaya c¢ikardin mi
irade ve kimlik sahibi olursun.

Egemenlerin alt topluma, ezilen kesimlere yaklasimlari, “daima
bize kulak verin, size ne sodylersek onu yapin, séylediklerimizin
disina ¢ikmayin, diisiinmeyin, biz sizin yerinize disiinliyoruz”
biciminde olmustur. Egemenlerin kiiltiiri bu tarz sayesinde
kendisini devam ettirmistir. Bir egemenin “kendinizi bilin¢lendirin,
uyanik olun, orgiitlenin, ¢alisin” dedigini gordiiniiz mi? Mimkiin
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degildir, gébremezsiniz. Boyle olursa egemenliklerini siirdiiremezler.
Bir aganin koyliye, kendisini orgiitlemesi gerektigini sdylemesi
goriilmemistir. Aga; “Sadece bana kulak ver, ne dersem onu yap,
soylediklerimin di-sina ¢ikma, diislinmene gerek yok, ciinkii ben
senin yerine dusilinliyorum” der. Aga, bey ya da burjuvazinin
yaklasimi boyledir. Egemenlerin bakis agisinda toplumu basit ve
kiicik goérme vardir. PKK militan1 hicbir zaman halka bdyle
yaklasamaz. Fakat maalesef kimilerinin pratiginde ortaya ¢ikan da
budur. Usluplar1 ve tarzlar aga ya da burjuvazininkinden farkl
degildir. Kadrolarimiz “kadro benim, sen ne biliyorsun, dogruyu ben
soylilyorum, kulagini bana ver, ben senden ne istiyorsam onu yap,
baska bir seye karisma, bana giiven” diyor. Bunun Onderlikle,
PKK’yle hicbir alakas1 yoktur. Bu egemenlerin tarzidir, Onderligin
degil.

Onder APO’nun iislubu, aga ve bey iislubu degildir. Onderlik
kiminle oturursa, ona moral ve giiven verir, biling kazandirir.
Onderligin yaninda kalan kendine, partiye ve halka giivenir.
Onderlik kimseden bir sey istemedi, tersine daima verdi. Bu
yaklasimdan dolay1 insanimiz, elinde bulunan tiim imkanlarim
Onderlige, harekete sundu. Bazi kadrolarimiz halka hicbir sey
vermedikleri halde, halktan her seyi isteme hakkin1 kendinde
gorebiliyor. Vermedi mi de, onu hain ilan ederek iizerine gidiyor,
teshir ve tehcir ediyor, ya da baski altina aliyor. Bu tarzin
Onderlikle, PKK’yle alakasi yoktur. Sen ne vermissin ki, onlardan
her seyi isteme hakkini kendinde gorebiliyorsun? Insanlar ancak
verdikleri kadar isteyebilirler. Verilmeyen nasil oluyor da isteniyor?
Halka bir sey verdin mi zaten karsiligin1 alirsin. Hem bir sey
vermiyorsun, hem de istiyorsun! Agalar ancak bunu yapar. Ornegin
aga, koyliiye bir ekmek verir, karsilifinda da tiim koyliyii kolesi
yapar, neleri varsa ellerinden alir. Bizim arkadaslarimizin yaptig1 da
budur.

Onderlik halka sonuna kadar saygi gosterir. Bu bir Onderlik
tarzidir. Saygi gostermek, iradeyi aciga ¢ikarmak anlamina gelir.
Ayni zamanda moral, giiven ve biling vermektir. Arkadaslarimiz
halka gidip bir konu hakkinda s6z veriyorlar, fakat verdikleri s6zii
yerine getirmiyorlar. Aymi Tirk milletvekilleri gibi. Segimler
oncesinde vaatlerde bulunurlar, ama bunlarin hi¢birini de yerine
getirmezler. PKK militani s6z verdi mi, yapar. Yapilamayacak olanin
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da sozii verilmez. Bu yiizden halk, bircok yerde “biz eski arkadaslari
ariyoruz” diyor. Halkimizin yaptig1 bu elestiriyi iyi anlamak gerekir.
Halbuki bunlar da PKK'nin kadrosudur. Peki, halk neden eski
arkadaslari istiyor? Halk neden “biz bunlarda PKK’yi gérmiiyoruz”
diyor. PKK’nin duygusunu, diistincesini, yasamini ve kisiligini neden
gormiiyorlar? Halkimiz PKK adina calisma yiriitenlerin, PKK’yle
alakali olmadigini gordiigi icin elestiri yapiyor. Halkimiz bdéylesi
agir bir elestiride bulunuyor, fakat kadrolarimiz dinlemiyorlar bile.
Bir aganin koyliiye kulak verdigini gérdiiniiz mi? Kadrolarimizda
agalar gibidir. Bunlarin hepsi harekete karsi diismanliktir. Halka bir
sey vermezler. Hatta halkin basina bela olurlar. Halk onlara bakarak
partiden soguyor. Hi¢c kimsenin, halki partiden sogutmaya, partiden
kopartmaya hakki yoktur. Bir militan bunu yapmaz, yaparsa onun
icin 6ltim olur. Militanin gorevi halki kazanmaktir.

Kadrolarimizi ¢alisma i¢in bir yere gonderdigimizde, bir yil
icerisinde gittigi yerdeki imkanlar1 yari yariya bitiriyor. Eger
yurtsever yliz evimiz varsa, bunu elli eve diisliriiyor. Bir de “ben
calistyorum” diyor. Bu ne bicim calismadir? Onderlik Suriye’ye
gittiginde, elinde iliski olarak sadece bir ev vardi. O da bir arkadasin
akrabasiydl. Onderlik bu evle baslayarak binlerce evi kazand.
Onderlik tarzi budur. Bir aile ile tiim parcay1 orgiitledi. Parti
kadrolarimiza o kadar imkan ve aileyi teslim ediyor, o da var olani
yar1 yarilya diigiiriiyor. Calisma tarzlariyla Onderligi ve hareketi
bitiriyorlar, sonra da “ben bu Onderligin militaniyim” diyorlar! Eger
yuritilen ¢alismada parti geriye ¢ekilmisse, bilin ki orada ¢alisma
olmamustir. Yiriitiilen ¢alisma diismana hizmet etmistir. Bu yiizden
kadromuz calismamis sayilacaktir, hatta diismana hizmet etmistir
diyecegiz.

Bir militan gittigi yerde, militan gercegiyle ¢alisma ytriitiirse,
orada partinin gerilemesi miimkiin degildir. Herhangi bir
alanimizdaki gerileme, orada bulunan kadrolarimizin sorunudur.
Partiyi o alanda temsil edenlerin sorunudur. Bazi kurnazlar var,
bulunduklar1 yerde ¢alismay1 geriye cekiyorlar, partiye yazdiklar
raporlarda da, “buradaki c¢alismalari ilerlettik, giiclendirdik”
diyorlar. Yani yalan tekmil veriyorlar. Bunlarin yaptig1
sahtekarliktir. Calisma yuriitmedigi halde partiyi kandirarak “ben
calisma yiiriittiim, ¢alismalari giiglendirdim” diyorlar. Partiye karsi
diismanlik budur. Hem de biiytik bir dismanlk.
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Onder APO Gergegi, Tekeden Siit Sagmaktir

Onderlik sabirli ve 1srarli bir karaktere sahiptir. Onder APO
tarzini, “Igne ucuyla kuyu kazmak ve bu kuyudan su c¢ikarmak”
olarak ifade etti. Bizim de c¢alisma tarzimiz budur. Birgok
arkadasimiza go-re igne ucuyla kuyu kazmak miimkiin degildir.
Fakat Onder APO’da imkansiz olan daima imkan dahilindedir. Onder
APO’nun tarzinda kuyudan su ¢ikarmak oldugu ic¢in, su ¢cikmayana
kadar durmak olmaz. Su ¢ikmayana kadar rahat etmez, bu yiizden
durmaz. Onderligin tarzinda, islubunda ‘olmaz’ diye bir kavram
yoktur. Olmamasi i¢in ancak istemeyebilirsin. Yapmak isteyen
yapar. Onderligin tarzinda imkan imkandir. imkanin biiyiigii ya da
kiigligii olmaz.

Onder APO en kiigiik bir imkan1 bile degerlendirir. En kiigiik
imkan bile Onderlige yeterlidir. Onder APO’nun tarzinda eger imkan
yoksa yaratma, var olan imkani da daima biiylitme esastir. Bircok
arkadasimiz, imkan olmadi my, “olmaz, yapamam” diyor. imkan oldu
mu da, bu sefer de az oldugu icin “olmaz, yapamam” diyor.
Devrimciligi istedikleri olciide imkan sahibi olmakla esdeger
goriyorlar. Arkadaslarimiz her seyi hazir ve kendilerinin istedikleri
bicimde ol-masini istiyorlar. Bu yaklasim yanhstir, carpiktir, dogru
degildir. Im-kanlarin senin istedigin gibi olmas1 miimkiin degildir.
Bu hayali bir durumdur. Gerekce sunanlar, keyfi yasamak isteyenler
ve c¢alismak istemeyenlerin ‘imkansizlik bahanesine’ sarildiklarini
goriiyoruz. “Imkan yoktur” diyerek calisma yiiriitmiiyor, keyfi
yasiyorlar. Calismak istemeyenin bahanesi budur. Onder APO’nun
tarzinda imkan yok ise, calisabilmek icin imkan yaratmak esastir. Ne
yapip edip im-kan yaratacaksin, var olan imkani da kullanarak daha
baska imkanlar yaratacaksin, imkani biiytiteceksin.

Liibnan’daki Mahsum KORKMAZ Akademisi Oyle ¢ok biiyiik,
giizel, imkanlarin bol oldugu bir yer degildi. Akademi ¢iplak bir
tepedeydi, baz kiiciik agaclar ve taslar vardi. Onderlik akademiyi
burada kurdu. Boylesi kiiciik, basit bir yerde devrim gerceklestirdi.
Gerillayi, 6zgiir kadini yaratti. Bircok konunun temelini burada attu.
Imkan, mevzi buydu. Onder APO hicbir zaman “imkan azdir,
yapamam” de-medi. Liibnan’daki akademi alani bize ait degildi.
Akademi, Demokratik Cephe’ye aitti. Israil Liibnan’a girdiginde
Filistinliler kampi terk etti. Israil’in saldirisinda arkadaslar tepeleri
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tutarak kampi birakmadi. Akademi yasanan bu olay sonrasinda
elimize gecti. Onderlik bu akademi ile dirilis devrimini
gerceklestirdi. Demek ki ¢ok basit bir imkandan bile ¢ok biiyiik
sonuglar ¢ikarilabilir.

Onderlik Suriye'ye gittiginde elinde gidebilecegi tek bir ailenin
disinda imkani yoktu. O ev de Ethem arkadasin akrabasiydi. Ethem
arkadasin akrabasi olan bu evin Onderligi kabul edip etmeyecegi de
belirsizdi. Tek imkin buydu. Fakat Onderlik, “ben oraya nasil
gidecegim, eger imkan yoksa gitmem” demedi. Onderlik o eve gitti.
Onderlik ilk 6nce o aileyi kazandi. O aile iizerinden daha baska
aileler kazandi. Aile ile baslayan kiiciik imkan yavas yavas Suriye,
Filistin ve Liibnan’a kadar yayildi. Suriye’yle, Filistinlilerle iliskiler
bu kiiclik imkan iizerinden gelisim gosterdi. Tek bir aile ile olan
iliski, baska orgiitler ve devletlerle iliskilerin gelismesine vesile
oldu. Onderligin ¢alisma tarzi budur. Arkadaslarimiz ‘olmaz’ diyor,
demek ki oluyormus. Arkadaslarimizin ‘olmaz’ dedigini, Onderlik
‘olur’ biciminde pratigiyle ispatlad. isteyen yapar.

Bir s6z vardir: Cobanin cani isterse tekeden bile siit sagabilir,
istemezse keciden bile sagamaz. Onder APO gercegi, tekeden siit
sagmaktir. Onemli olan da tekeden siit sagabilmektir, ¢iinkii keciden
herkes siit sagar. PKK militanlig1 budur. Maalesef bir¢cok kadromuz
“tekeden siit ¢ikmaz, hatta bu keciden bile siit ¢cikmaz” diyorlar. Elini
kecinin memesine bile atmadan, “bunda siit yok” diyorlar. Bu tarzin
Onderlik ile hi¢bir alakas1 yoktur. Onderlik tarzinda ‘yoktan var et-
me’ vardir. Onderlik herkesin o6ldi dedigini canlandirandir,
imkansizliktan imkan yaratandir.

Bizde yasanan bunun tam tersidir. Var olan yasami o6ldiiriiyor,
imkanlar1 imkansiz hale getiriyoruz. Boyle yapiyor ve de Onder
APO’nun arkadasi oldugumuzu séyliiyoruz. Onderlikle aramizda
ortaya cikan temel sorunlardan biri de budur. Onderlikle
birlesemememizin nedeni de budur. Onderligin istedigi sonucu
alamamasi da kaynagini buradan aliyor. Bu nedenle yasadigimiz bu
sorunun c¢oziime kavusmasi gerekir. Sorunun ¢dziimii, Onderligin
calisma tarzi ve uslubunu esas almaktan geger. Bizim tarzimizda
‘olmazin ve kaybetmenin felsefesi’ esastir. Felsefemizde olana bile
olmaz diyoruz. Onder APO ve PKK icin, “yoktan var eden” diyorlardh.
Onder APO yoktan var olabilecegini herkese gosterdi. Onder APO’ya
sasirmalarinin nedeni de budur. Tiim bu ¢alismalar kendiliginden
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olmadi, Onder APO’nun tarziyla oldu. Neden Kemal BURKAY onlarin
tarziyla olmadi? Clnki onlarin tarzi hicbir sey olusturmuyor.
Tarzlar1 bazi arkadaslarimizda yasanan tarzdir. Zora gelmez,
bahane arar, ki-sa ve kolay yolu secer. Fakat Onderlikte bunlar
yoktur. Onderligin tarzinda zafere kilittenme ve kendini zafere
mahklim etme esastir. Kiirt halkini icerisinde yasadigi konumdan
cikaracak olan tarz da budur. Baska bir yol miimkiin degildir. Hem
keyfine bak, hem de halki bulundugu konumdan ¢ikaracagim de! Bu
bicimi ile sonu¢ alin-maz. PKK'nin sonu¢ almamasinin nedeni de
budur.

Onderlik partiden sadece calisabilme imkani istedi. “Parti su
imkadn1 bana versin, ben de ¢alisayim” demedi. Sadece c¢alisabilme
imkani. Onderligin calisma anlayis1 budur. imkan olmadi m
Onderligin kendisi imkan yaratir. Onderlik, var olan imkani daima
biiyiitmeyi esas alir. Onderlik halkin, miicadelenin ihtiyaclarin1 goz
oniinde bu-lundurarak ¢alisma esaslarini belirler. Onderlik i¢in
kiiciik bir imkan bile yeterlidir. Onderlik icin ¢ok kiiciik bir iliski bile
yeterlidir. Onderlik o iliskiyi biiyiitiir, kapsamin genisletir. Onder
APO’da sonu¢ alma esastir. Onderlik hedeflerine ulasana kadar
miicadele eder. He-define ulasmak icin mutlaka sonuca gitmek
gerekir. Onderlik bircok arkadas gibi biiyiik imkanlar iizerinden
devrimcilik yapmay:1 anlayis olarak benimsemez. Devrimciliginin
temelini kendi giicli ve inancina dayandirir. Tim imkanlar: giicline
dayanarak gelistirir. Emegiyle yapar.

Kadrolarimizda “hazir imkan varsa ¢alisma yiiriitiirim” anlayisi
hakimdir. Yani parti ve halkimiz, kadromuza istedigi diizeyde imkan
saglayacak. Eger bu imkanlar saglanmazsa, kadromuz
calisamayacak. Partiden ve halktan kendi istegine gore imkan
istemek, emeksiz calismay1 ve yasamayi ifade eder. Bundan daha
tehlikeli bir anlayis olamaz. PKK’'de yozlasmanin zemin bulmasi
kuskusuz kaynagini bu anlayistan alir. Yozlasmanin 6ntine gecilmek
isteniyorsa, kadroda yasanan bu tehlikeli anlayisin ortadan
kaldirilmasi gerekir. Kadro daima giiciine giivenmeli ve elinde olan
imkanlar1 bliyiitmelidir. PKK gercegi budur.

Kadro emekten, partiden ve halktan uzaklasmistir. Bu yiizden
imkan yaratmayi esas almiyor, tam tersine var olan imkani da
kullanarak partiye ve halka kaybettiriyor. Halkin eski kadrolari
istemesinin nedeni budur. Onder APO’da imkan, insanin kendisidir.
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Cinkii her sey insanla olur. Bilindigi gibi ilk baslarda hicbir
imkdnimiz yoktu. Ise imkansizliklarla baglandi. PKK tiim
ihtiyaclarini bu tarziyla karsiladi. insani esas ald. Insan ile maddi ve
manevi imkanlar yaratti. Imkan yaratmak isteniyorsa, bunu
insanlarla yapmak sarttir. Insanin insan olmasi biiyiikk duygu,
diislince, irade ve orgilitlenmeyle miimkiindiir. PKK imkanlarini, bu
insan anlayisiyla yaratti. PKK’'nin imkanlarini nasil elde ettigi her
zaman merak konusu olmustur. Bazilari, PKK'yi ¢ok zengin bir parti
olarak biliyorlardi. Talan edilmis bir Kiirdistan, yiyecek yemegi
olmayan fakir bir halk icinden dogan PKK ve elde etmis oldugu
muazzam imkanlar! Tiim bunlar kendiliginden olmad. Onder APO,
herkesi sasirtan bu imkanlari insanlarla yarattl. Unutmamak gerekir
ki, imkani yaratan insandir.

Onderlik maddiyati aramad, insan1 aradi. Onderlik insan1 tanids,
gece-giindiiz demeden insanlarla ilgilendi, yeni bir insan yaratti.
Onderligin yeniden yarattigl insanlarin miicadelesiyle imkanlar
olustu. Kadrolarimiz bir¢cok yerde “imkanimiz yok, parti bize imkan
versin” diyor. Bu bliyiik bir utanctir. Partiden imkan istedikleri icin
utanmiyorlar da. imkin yaratmak icin calismiyorlar, kendilerini
zorlamiyorlar, sonra da “parti bize imkan versin” diyorlar. Partinin
verecegi bir sey yoktur. Partinin verdigi ve verecegi; seni kabul
etmek ve calisabilme imkani sunmaktir. Calisma yiriitmek igin
PKK’nin serefi verilmis, daha ne isteniyor? Partinin verecegi budur.
Bazi kadrolarimiz parti ve halkin sirtindan gecinmek, bedava
yasamak istiyorlar. Kadrolarimizda gelisen anlayis budur. Bu ¢ok
tehlikeli bir anlayistir. Bu anlayis PKK'yi bozandir, PKK'ye
kaybettirendir. Bu anlayis PKK’ye karsidir.

Onder APO’da Moral, Giiven

Ve Denetim Miicadelenin Esaslarindandir

Onderlikte giiven ve moral ¢ok giicliidiir. Onderlik ihtiya¢ ve
endiseye de onem verir. Bunlar, Onder APO’nun kendi {izerinde
denetim kurabilmesini saghyor. Bu da Onderlikte gelisebilecek
herhangi bir sapmanin ya da dagilmanin 6niline geciyor. Bunlar
onemlidir. Ornegin bir¢ok arkadasimiz biraz moralli oldu mu ve
kendine giivendi mi, derhal kendini kaybediyor. ihtiyati elden
birakiyor, endiseyi unutuyor. Bu ylizden de dagilmay1 yasayarak
beraberinde partiyi de dagilmaya siirtikliiyor. Bir militan hig¢bir

AREA



zaman moralsizligi ve glivensizligi PKK’de yasamayacak, zaten bunu
yapmak suctur. Moralsiz ve giivensiz olmak, diismani yasamaktir.
Diismanin yaptifi moralsizligi asilamak ve giiveni zedelemektir.
Eger biz de PKK'de moral ve giivenden yoksun olursak hem
diismani yasamis, hem de yasatmis oluruz. Bu yiizden suctur.
Moralsizligi ve giivensizligi yasamadigimiz gibi, dagilma, savrulma
ve kendini unutmay1 da yasamayacagiz. Kisinin bu konuda daima
kendini denetlemesi sarttir. Uzerinde denetim saglayamayan
partiye ve halka zarar verir.

Arkadaslarimiz basarili bir sonuc¢ aldilar mi, aninda ‘moral
kazaniyorlar’ ve bu moralle de kendilerini, partiyi, halki unutuyor,
dagilmay1 yasiyorlar. Darbe yememizin nedeni de budur. Mesela
Bezelé eyleminden sonra arkadaslar geri c¢ekilirken bir yerde
duruyorlar. Durduklar1 yer daha 6nce desifre olmus bir yerdir.
Desifre olmus bir yerde durmalari1 kesinlikle yanlistir. Durduklar:
yerde bir de cihaz baglantisi yapiyorlar. Ugak da gelip arkadaslarin
durduklar1 yeri vuruyor. Oradaki ucak saldirisiyla bir sehit ve dort
yarali verdik. Anlasilmasi agisindan bu ornegi verdim. Cok c¢abuk
moral kazanan ve ayni ¢abuklukta moralden diisen, moralsizlesen,
moral yitimine ugrayan bir toplumuz. Nedeni, toplumun temelinin
zayif olmasindandir. Yine hem olumlu hem de olumsuz anlamda ¢ok
cabuk etki altina girebiliyoruz. Hem olumlu, hem de olumsuz olanda
kendimizi aninda koyuverebiliyoruz. Orgiitlii olan, kendini disipline
eden bir kisilik ne olumlu, ne de olumsuz bir havadan aninda
etkilenmez, kendini koyuvermez ve dagilmaz. Béyleleri sorumluluk
icinde yasar. Sorumlulugu hi¢bir zaman elden birakmaz.

Kisiliginde ciddiyet, disiplin, sorumluluk ve 6rgiit anlayisini
gelistirmeyen tehlikeli olur. Kendimizi denetleme giiciinden yoksun
oldugumuz ic¢in daima birileri tarafindan denetlenme ihtiyaci
hissediyoruz. Uzerimizde denetim kuracak birilerini gérmedigimiz
anda hemen kendimizi koyuveriyoruz, keyfiyete basliyoruz.
Keyfiyetin oldugu yerde 6liim olur. Nerede drgiitlenme varsa, orada
biiylik gelisme ve zafer vardir. Bunu hi¢cbir zaman unutmamaliyiz.
PKK militan1 kendi iizerinde denetim kurabilendir. Militan, 6rgiitiin
denetimine ihtiyac duymayan, kendi kendisini denetleyendir.
Denetlenme ihtiyaci 6rgiitstiiz insanlarda ortaya c¢ikar. Parti insani
kendini orgiitleyendir. Sorumluluk, ciddiyet ve disiplini yasayandir.
Boyleleri nerede olurlarsa olsunlar kendilerini denetlerler. Keyfiyeti
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yasamaz, sorumsuzluk durusunu benimsemezler. Orgiitsiiz olan ya
da orgiitliligi zayif olan daima denetlenme ihtiyaci hisseder. Boyle
insanlar lizerinde denetim oldu mu isler yiiriir, olmadi m1 keyfiyetin
yasandigini goriirsiiniiz. Zaten keyfiyetcinin isi yapmak degil, daima
bozmaktir. Béyle biri parti insani olamaz. Orgiit saat basi herkesi
denetleyemez. Bir insan eger siirekli denetimle ¢alisiyorsa, bilin ki o
insandan bir sey ¢ikmaz, onun sahsinda orgiitiin hedefleri de
amacina ulasmaz. Bu tiir insanlar orgiite adim attiramaz. Birakin
adim attirmayi, kendileri bile adim atamazlar.

Onder APO’da S6z Kutsaldir Ve Gergeklestirilmek i¢indir

Onder APO’da sbz kutsaldir. S6z, gerceklestirmek icindir. Séz
verip de tutmamak kutsallik olamaz. Tam tersine lanetlilik olur.
Onderlik hi¢bir zaman tutamayacag: bir sozii vermedi, vermez de.
Buna dikkat eder. Verdigi s6z icin her seyini de ortaya koyar.
Verdigi sozii yerine getirene kadar durmaz. Onderlik gercegi budur.
Bizde yasanan nedir? Ya soziin bir anlami yok, ya da cok zayiftir.
Her seyi ¢ok rahat konusabiliyoruz. Konustugumuzun anlami nedir,
neye hizmet eder ya da hizmet etmez; dogru mudur, yanlis midir,
hangi sonuclar1 doguracak bunlarin hi¢birini hesaba katmiyoruz.
Rastgele konustugumuzdan kendimizi, partiyi, halki ve arkadasimizi
zora so-kuyoruz.

Halbuki PKK militani, konustugu zaman konusmasina ve verdigi
soze dikkat eder. Yoksa yanlis anlasilir ya da bir baskasi bunu
orgiite karst kullanir. Bazilar1 Onderligin militan1 olduklarin
soyluyorlar, fakat konustuklarinda tsluplarinin zehir gibi oldugunu
gorirsiiniiz. Diismanin iislubunu kullaniyorlar. Konustuklar1 yerde
ortamin moralini sifira disiiriiyorlar. O ortamda o6rgiit diye bir sey
birakmiyor, giiveni sarsiyorlar. Anlayacaginiz her seyi bozuyorlar.
Halkin igine girip konusmaya basladiklarinda, halk kendilerinden
sogumaya bas-liyor. Yapamayacagi seylerin soziinli veriyor. Bu da
bizim gercekligi-mizdir. Bunun Onderlik gercegiyle hicbir alakasi
yoktur. Yerinde ol-mayan bir séziin Onderligin agzindan ¢iktigini
gordiiniiz mii? Onder APO zamana ve yere gore hesaplh konusur.
Karsidakinin anlama diizeyini ve gergekligini g6z Oniinde
bulundurur. Amag, dogru sonug alabilmektir. Fakat biz, Onderligin
arkadast oldugumuzu soyledigimiz halde agzimiza geleni
soyliyoruz. Zamani midir degil midir, et-kide bulunur mu bulunmaz
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mi, nasil bir sonuc¢ ortaya ¢ikarir, iyi mi olur kétii mi, bunlarin
hi¢birini hesaba katmiyoruz. Bu da bizim or-giitli olmadigimizi
ortaya koyuyor.

Fazla bir sorumlulugu olmamasina ragmen toplumdaki insan
bile ne soyledigine dikkat eder. Sorumluluklari sadece kendileri ve
kendileriyle ilgili konulardir. Bu yiizden her seyi ¢ok fazla
hesaplamazlar. Boyleleri konusabilirler, fakat 6rgiit insani sorumlu
hareket etmek zorundadir. Soylediklerinin amaca hizmet etmesi
gerekir. Bu nedenle sdylenenler, izerinde iyi diisiiniilmiis olmalidir.
Ancak bu, bazi arkadaslarinin umurunda degildir. Agzina geleni
soyler. Konusmasi yerini bulmadi mi, 6zelestirisini de vermez. Sahsi
gururu Ozelestirinin 6niinde engeldir. Halbuki PKK icerisinde biri
bir sey sodylediginde, sayet soyledigi yerini bulmamissa bunun
ozelestirisini verir. Ozelestiri, yanlis1 dogruya c¢evirmektir. Yanls
soylenenin diizeltilmesi gerekir, militanlik budur. Arkadaslarimizin
kafasini da koparsan buna gelmezler. Kendi sahsi gururlarindan
taviz vermezler. Bu hareketin militan1 soziine dikkat edecek,
yerinde ve zamaninda konusacak, s6z verecek. Yanlis, eksik, abartili
soz vermeyecek ve konusmayacak. Ciinkii biz hakikatin
takipcileriyiz. Onderlik gercegi budur. Militanin gorevi hakikati,
dogruyu esas almaktir. Béyle olursa Onderligin gercek arkadas:
oluruz.

Onder APO’da kendini diizeltmek, yenilemek ve ¢oziim giicii
haline getirmek esastir. Onder APO bunu yapmasayd: ¢éziim giicii
olamaz, imkanlar1 biiylitemez ve basar1 elde edemezdi. Bazilari
hareketin militani olmasina ragmen kendini egitmiyor, diizeltmiyor
ve yenilemiyor, kendinde ¢6zliim giliciinii olusturmuyor. Bazilarina
gore “kendini ideolojik, orgiitsel ve siyasi olarak gelistirmesen de
hareketin militanligin1 yapabilirsin” anlayis1 hakim. Bu biiyiik bir
kandirmadir. Bu anlayis tasfiyecilerin anlayisidir. Tasfiyeciler bu
anlayis1 daima hareket icinde gliclendirmek istediler. “Cizgiyi
anlamaya, kendini ve ¢izgiyi gliclendirmeye gerek yok” deniliyordu.
PKK ideolojik, orgiitsel ve siyasi bir partidir. PKK diinyanin en
biiylik ve giiclii ideolojisine sahiptir. Militanlik yapmak isteyen,
ihanete gitmek istemeyenin esas alacagi budur. Militanin gorevi
ideoloji ve siyasette derinlesmektir. Militan, hareketin seviyesiyle
bir olma ¢abasinda olacak ki, hareketle yiriiyebilsin, hareketin
ihtiyaclarim karsilayabilsin, geride kalmasin, zarar vermesin. Bu da
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bizden, sonuna kadar partinin 6ngoérdiigii sorumlulukla yasamamizi
ister. Hareketin gorevlerini yerine getirmek ancak boyle miimkiin
olabilir.

Parti yasami gelistirilmeden, “ben partililigi yasiyorum”
diyemezsin. Bu bir kandirmadir. Yaklasimin bdylesi dnciiliglii ve
partililigi 6ldiirmek anlamina gelir. Onciiliigiin kalmadig1 yerde
gelisme ve ilerleme olmaz. Onciiliigiin ve partinin olmadig1 yerde
dagilma ve tasfiye yasanir. Arkadaslarimizin ¢ogu tasfiyeciligi
bilmeyerek yasiyor. Birine “sen tasfiyecisin” dersen kiyameti
koparabilir. Niyet olarak tasfiyecilie karsi olabilir, ama pratikte
tasfiyeciligin kendisini yasar. Tabii ki yasadigindan haberi de olmaz.
Bircok kadromuzun icinde bulundugu durum budur. Partiyi
zayiflatan, partiye kaybettiren ve diismana umut veren bu
anlayistir. Onderlik ile arkadashk yapmak isteyen partililikte daima
kendini giiclendirmek zorundadir. Anlayacaginiz ideoloji, érgiit ve
siyasette derinlesmek ve gii¢ haline gelmek sarttir. Bu da 6nctliik ve
partilesme konusunda adim atmakla miimkiindiir. Onciilik ve
partilesmede adim atmak; insanlikta, toplumsallasmada, yasamda
ve deger kazanmada da adim atmayi beraberinde getirir.

Arkadaslar kendilerini egitmezlerse sonu¢ alamayacaklar.
Boylelerinin sonu kopus ve ihanettir. Onderlikte yanhslhk, eksiklik
ve haksizliklarla yasamak yoktur. Onderlik gercegi bunlara karsi
cikmay1 ifade eder. Onderlik gercegi cirkinlige, haksizliga kars
cikmak ve bunlari ortadan kaldirmaktir. Adaleti dogru bir anlayisla
yerine getirmektir. Bu konuda bizim yasadigimiz tam tersi bir
durumu ifade ediyor. Biz, ahbap-¢avusluk yapma, uzlasma, kimsenin
bize bir sey séylememesi icin hi¢ kimseye olumlu ya da olumsuz bir
sey soylememe, giin gecirme, rahat bir yasam icin arayis icerisinde
olma gi-bi parti dis1 anlayislarla hareket ediyoruz. Kimseden bir sey
istemedigimiz gibi, kimsenin de bizden bir sey istemesini kabul
etmiyoruz. Her tiirlii eksiklik icerisine giriyor ve yanlisliklari
yasiyoruz. Sonra da kalkip, “boyle de yasayabilir, boyle de partili
olabiliriz” diyoruz. Insanlar her seyi yasamaz. PKK her seyi kabul
edemez. PKK'nin kabul ve ret élgiileri vardir. Olgiilerimizde her seyi
kabul etme yoktur. Hi¢bir zaman adaletsizligi, bozgunculugu ve
cirkinligi kabul edemeyiz. Yanhs olam kabul edemeyiz. Ozgiirliige,
adalete ve demokrasi-ye hizmet etmeyeni kabul edemeyiz. Militan
bu gercegi bilecek. Bu nedenle eksiklik yapmayacak ve yanlis olani
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yasamayacaktir.

Zayiflik, cirkinlik, haksizlik ve yanlishk icinde yasayanlar,
baskalarimi da bu yasama c¢ekmek isterler. Bdyleleri herkesi
kendileri gibi yapmak isterler. Sonuna kadar yanlislik ve haksizlik
icinde olan ve bunu yasayan biri, kendisiyle celismeyen yasama
nasil kars1 cikabilir? Karsi ¢ikamaz, bu miimkiin degildir. Ornegin
yanlis iliskilenme tarziyla hareket eden birinin, yanls iliskiye karsi
tavir aldigini gordiiniiz mii? Hayir, tam tersine goziinii kapatir,
yanlis iliskiyi tesvik eder. Ciinkii kendisinin yasadig1 gercek budur.
Orgiitiin yagsam anlayisin1 benimseyen biri, 6rgiit anlayisi disinda bir
anlayisla karsilastifinda refleks gosterir, partiye ait olmayan
anlayisa kars1 miicadele baslatir. Yanlis iliski sadece erkek ile bayan
arasinda gecen iliski degildir. Bayanla bayan, erkekle erkek,
yonetimle yapi, yonetimle yonetim, militan ile toplumdaki insan
arasinda da bir¢ok yanlis iliski yasaniyor. Fakat bizde yanls
iliskiden sadece erkek ile kadin arasinda yasanan iliski anlasiliyor.
Bazilari, bayan ile erkek arasinda yanlis bir iliskilenme s6z konusu
oldugunda kiyameti koparabiliyor, fakat bunun disinda yasanan
yanlis iliskilere ses ¢cikarmiyorlar. Bu, kadronun geleneksel anlayisa
sahip oldugunu gosterir.

Parti anlayisini benimseyen, sadece bayan-erkek iliskisine
refleks gostermekle sinirli kalmaz, tim yanlis anlayislara karsi
miicadele eder. Hareketin militanlar1 yanlis iliskileri hicbir zaman
yasamayacaktir. Yanlis, nerede ya da kimde yasanirsa yasansin
yanlistir. Bunu kabul etmeyecektir. Yanlis olani1 ortadan kaldirana
kadar da durmayacaktir. Ornegin bizde yonetime karsi yanlis bir
iliski gelisti mi karsi cikiliyor, fakat daha farkli yanlis anlayislar ya
da iliskilere ses cikarilmiyor. Bu da gelenekselliktir. Geleneksel
anlayista, toplumda, sorumlu biri yanlis yapti mi, herkes onun
lizerine gider ve bunu kabul etmez. Fakat sorumlu olanin disinda
kim ne yaparsa yapsin, kimse bunlara ses ¢ikarmaz. Partimizde de
yasatilan budur, gelenekselliktir. Hareketin kadrosu geleneksel
anlayislardan arinmak zorundadir. Kadronun esas alacagi parti
zihniyeti, anlayis1 ve tarzidir. Kadromuz partiyi yasayacak ve
herkese de yasatacaktir. Partinin verdigi gorevi yerine getirmek
boyle miimkiin olabilir.

Onder APO’nun Savasi Yanlhisa,
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Haksizliga Ve Disiplinsizlige Karsidir

Onderlik yanhghiga ve haksizhga kars1 ¢iktiginda, tarz olarak,
dile getirdigim tim bu yanlis anlayislar1 ortadan kaldirmay: esas
alir. Bircok arkadasimiz yanlis ve haksiz olani yasiyor, sonra da “ben
géormedim, bilmiyordum” diyor. Yanlis ve haksizliklara karsi cikan
arkadaslarimiz da var, fakat bunu kendi tarz ve iisluplarina gore ya-
piyorlar. Bu nedenle yanlis anlayisi ortadan kaldirayim derken,
daha kotiiriim hale getiriyorlar. Bu da yeni sorunlarin ortaya
cikmasina neden oluyor. Boyle yaparak da, “ben yanlishga ve
haksizliga kar-s1 ¢ikiyorum, bunlar1 kabul etmiyorum” deniliyor.
Mesele bunlar1 kabul etmeme degildir; asil mesele sorunu ortadan
kaldirmaktir. Kabul etmemek onu ortadan kaldirmaktir. Cirkinligi,
yanlishgl ve haksizlig1 ortadan kaldirmak igin, 6ncelikle bunlar
anlamak gerekir. Sadece dogru konusmak, dogruyu bize vermez.
Bazi arkadaslar “ben dogru elestirdim, dogru sdyledim, bu yiizden
dogru yaptim” diyor.

Dogru olmak, dogruyu yapmak oyle kolay degildir. Dogruyu
konusmak yalniz basina dogruyu dile getirmez. Dogruyu
pratiklestirmek kolay degildir. Dogrunun tarzini ve iislubunu
yerinde ve zamaninda, dogru bir sekilde ortaya koyar ve sonug
alirsan dogru yapmis olursun. Eger yanlisin lizerine gitmeyen biri
varsa ya o yanlishg1 be-nimsiyor, bu yiizden idare ediyor ve sesini
cikarmiyordur, ya da ger-cekten yanlis oldugunu biliyor, ama onu
ortadan kaldiracak gilici kendinde goremiyor ve miicadele
edemiyordur. Yanlisin, haksizligin iizerine gidip sonu¢ alamayanlar,
nedenini 1srar ettikleri kendi tarzlarinda arasinlar. Sahsi tarzlar
sonug vermez. Ciinki iizerine gittigin sorun orglitsel ve ideolojiktir.
Her tutumun, davranisin altinda ideoloji vardir, anlayis vardir. Eger
hareket icerisinde yanlis anlayislar varsa, micadeleni orgiitiin
anlayisi, ideolojisi, siyaseti, tarzi, iislubu ve zihniyetiyle vermek
zorundasin.

Baz1 arkadaslar “ben yanlishga karsi ¢ikiyorum” diye kimi
seylere karsi ¢ikiyor. Elestiriyor, ‘bu yanlistir’ diyor, baska da bir sey
demiyor ve yapmiyor. Parti hesap sordugunda kendisini savunacak
ya, elestirilerini de bunun i¢in yapiyor, yoksa sorunu gidermek icin
degil. Boyleleri, isin 06zlinde yasanan sorunu, yanlisi ortadan
kaldirmak istemiyorlar. Clnkii yeri geldiginde derhal savunma
mekanizmasini devreye sokuyorlar. Yanlishigi kabul etmeyen onu
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ortadan kaldirir, kaldirana kadar da durmaz. Yanlsliklara,
cirkinliklere kars1 ¢ikmak bizden bunu ister. Onder APO’ya bakin,
sonuc¢ alana kadar durmaz. Bununla hem ¢irkinligin 6niine geciyor,
onu ortadan kaldiriyor, hem de gelisme sagliyor. Tarz budur.

Peki, bizde yasanan nedir? Yanlis yapan, bozan ve orgiitle
oynayan kim varsa onunla arkadaslik yapiyoruz. Bu tir kisilikleri
tehlikeli gormiiyoruz. Halbuki Onderlik, calismayan birine bir parca
ekmek bile vermez. Bu da Onderlik gercegidir. Onderlik bu tiir
kisiliklerin ekmegi hak etmedigini biliyor. Onderlik yanhs: yasayan
ve eksiklik yapanlar1 kabul etmez. Onderlik béylelerinde yasanan
cirkinligi ortadan kaldirmay1 esas alir, kaldiramadig1 takdirde de
arkadasligini keser. Emeksiz olan, bozgunculuk yapan biriyle
Onderlik arkadashk yapmaz. Mesela bizde emek vermeyen,
bozgunculuk yapan biri adalet ve haktan bahsetti mi, hemen ona
kulak verilir. Boylelerine “sen ¢alismiyor ve emek vermiyorsun, bu
nedenle konusmaya hakkin yok” denilmiyor. Partili olmak
istemeyen bu tir kisiliklere, “terbiyeli ol, haddini bil” dememiz
gerekir. Onderlikte bu carpik anlayislar1 géremezsiniz. Onderlik
hi¢bir zaman yanlis olani dinlemez. Yanlis1 dile getirene dogru olani
kavratir ve yanlisi asmasi i¢in miicadele verir. Biri sikdyet ettiginde
derhal miidahale eder, “sikdyet etme, miicadele et” der. Ciinki
sikdyeti zayif, caresiz ve kole insanlar yapar. Onderlik zayifi,
giicsiizii, koleyi kabul etmez. Bu ylizden bunlara kulak vermez.
“Sikayet etme, boyle yap” der. Onderligin tarzinda dogru iisluba
cekme vardir. Arkadasimiz yanlis bir tislup kullandi m1 dogru olani
icin miicadele etmiyoruz, dogru duslubun ne oldugunu
kavratmiyoruz, tersine yanlis olana kulak veriyor ve onu hakh
goriiyoruz, kendisine hak veriyoruz. Kendi bireysel tarzimizla yanlis
tislubu derinlestiriyoruz, giiclendiriyoruz. Boyle yaparak da militan
oldugumuzu soyliiyoruz.

Onderlikte disiplin esastir. Onderlik planh ve programli hareket
eder. Onderlikte zamani bosa gecirecek saliseler bile goremezsiniz.
Tim calismalar1 planhdir, sonu¢ alma {izerine kuruludur. Bu
nedenle bizim de zamanimizi bosa harcamamamiz gerekir. Sonu¢
alabilmek i¢in zamanin hakkini vermek gerekir. Yasam igerisinde
degerler olusturmak sarttir. Bu da bizden orgiitli ve disiplinli bir
calisma ister. Ancak boyle basar1 elde edilebilir. Tersi durumun,
pratiksel olarak karisikliga ve kaybetmeye mahkiim oldugu agiktir.
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Onderligi kabul ettigimizi ve onunla arkadashk yapmak istedigimizi
soyluyoruz, fakat disiplinden nefret ediyoruz. Planli ve programl
calismadan nefret ediyoruz. Onderlikle celisiyoruz. Disiplinden
nefret etmek, disiplin ve ciddiyete gelmemek, orgiite, calismaya,
zafere ve amaclar i¢cin miicadele etmeye gelmemek anlamina gelir.
Hicbir zaman keyfiyetle is yiiriimez. Orgiitsiiz ve plansiz hareket
ederek hedefler yerine getirilemez. Hedef icin orgiitliiliik, ciddiyet
ve sorumluluk sarttir. Bu yolda ilke sahibi olmak gerekir. Hedef icin
planli olmak gerekir.

Bizde ise disipline gelmeme, daralma, tepkilenme, bir ortam bul-
du mu keyfi yasama sarilma, bu yasamdan hosnut olma durumlari
yasaniyor. Bu da ciddiyetsiz, sorumsuz ve hedefsiz oldugumuzu,
bagh olmadigimizi, 6rgiitlenme ve kendimizi denetlemeden aciz ol-
dugumuzu, olcii ve ilkeye karsit oldugumuzu ifade ediyor. Tim
bunlar tehlikedir ve kaybettirmekten baska bir sey kazandirmazlar.
Bu kisilikler parti icinde daima tasfiyeye zemin olmuslardir. Onder
APO ile arkadashik yapacagim diyen, disiplini kendisi icin
vazgecilmez gormelidir. Ciddiyet ve sorumlulugu esas almalidir.
Bastan sona or-giitsel bir kisilige biiriinmelidir. Ol¢ii ve ilke sahibi
olmahdir. Kendi kendini denetleyebilmelidir. Onderlikle arkadashk
ancak bu dogrultuda olabilir. Sadece niyetle Onderlikle arkadashk
yapilmaz. Sonuna kadar keyfiyeti, kuralsizhigl, ilkesizligi,
disiplinsizligi, ciddiyetsizligi yasayacaksin ve “ben Onderligin
arkadasiyim” diyeceksin! Bunu kabul edemeyiz. Onderlik ciddiyet,
sorumluluk, disiplin, él¢i, ilke ve disiplini ifade ediyor. Onderlikte
keyfiyet yoktur. Onderlikte zaman 6ldiirme yoktur. Biz ise birakin
saniyeyi, guni, hatta yili bile 6nemsemiyoruz. Bugilin olmasi
gereken bir ise, “bir hafta sonra da yaparsak olur” diyoruz. “Once
keyfime bakayim, isimi daha sonra da yapsam olur” diyoruz.
Yasanan budur. Onderligin bunu kabul etmesi miimkiin degildir.
Onderligin kendisi icin kabul etmedigini, kadro ve halk i¢in kabul
etmesi miimkiin degildir. Onderlik keyfiyeti, kendine goreligi kabul
etmez. Onderlik 6liimiini kabul eder, ama bunlari ka-bul etmez.
Onderligi kabul eden bunlara uymak zorundadir. Sadece “Onderlige
baghyim” demekle olmuyor. Bu sdylemin icerigi ¢ok fazla anlam
ifade etmez. Onderlige bagh olmak, anlam vermektir. Anlamak ise,
Onderlik gercekligini esas almak ve onu daima yasamaktir. Ayni
zamanda bu gercegi herkese yasatmaktir.
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Onderlik ihanete, isbirlikcilige

Ve Teslimiyete Kars1 Ofkeyle Doludur

Onderlikte ihanete, isbirlikcilige ve teslimiyete kars: biiyiik bir
ofke vardir. Bu 6fkenin siir1 yoktur. Onderlik bu duygu temelinde
diisiince, orgiit ve eylemini gelistirdi. Onderlikte hicbir zaman
ihanet, isbirlikcilik ve teslimiyet yasanmadi Onderlik bunlarn
yasamadigl i¢in, parti ve halk i¢cinde yasamasina da izin vermedi.
Onderlik teslimiyet, ihanet ve isbirlikgiligi 6liim olarak nitelendirdi.
Onderligin miicadelesine damgasini vuran oézgiir yasamdir. Bu
nedenle Onderlik éliimii reddetti. Oliimden yasami yaratt1. Bizde ise
tam tersi durumlar yasaniyor. Arkadaslarin teslimiyete, ihanete ve
isbirlikcilige karsi 6fkeleri biiylik degildir. Hatta bunu normal géren
arkadaslarimiz var. ihaneti yasayanlarla birlesenler var. icimizde,
ihanet edenlerle iliskiye giren, érgiitiin imkanlarini onlara verenler,
gizli bir sekilde onlar1 orgiitiin evlerinde yatiranlar oldu. Bu nasil
Onderligin militam olmaktir? Bu, orgiite karsi savagmaktir,
Onderligi her giin 6ldiirmektir. Bunun Onderlikle hicbir alakasi
yoktur. Ihanet edenlerle iligkiye giriyorlar. Telefon, internet ve
mektuplarla, hatta yliz yiize iliskiye girenler, onlara para verenler
bizim arkadaslarimizdir. Boyleleri icin ihanet ve 6zgiirlik birdir. Hig
fark etmez.

Onderlik ve PKK gercegi, ihanete karsi miicadeleyi gelistirme ve
bilyiitme gercegidir. ihanetle yurtseverligi, ihanetle devrimciligi,
ihanetle insanhig birbirinden ayirmak gerekir. Onderlik ve PKK
ortaya ¢ikmadan oénce bunlarin hepsi i¢ iceydi. Thanet, yurtseverlik
ve insanligin tam olarak ne oldugu bilinmiyordu. Onderligin
miidahale ettigi konulardan biri de budur. Yine Onderlik ve
hareketin, diger 6nder ve hareketlerden farkini ortaya koydugu
konulardan biridir de budur. Onderlik asla ihanet ve isbirlikgiligi
kabul etmedi. Ciinkii insan karakteri bunu reddediyor. Insan
isbirlik¢i, hain ve teslimiyet¢i olamaz. Insan, bir baskasi icin
yasayamaz. Hareketin militanlar1 bunlar iyi bilecek. Bu nedenle
orglt insani, orgiitiin haberi olmadan bizden kagan biriyle iliskiye
gecemez. Kacan biriyle iliskiye girmek, orgiit anlayisi disindadir,
ajanhktir. Orgiitiin haberi olmadan hain biriyle iliskiye girmek
ajanhktir. Orgiit ortaminda bu ajanhg yapanlar var. ihanet icin
calisiyorlar. Thanet, isbirlikcilik ve teslimiyet insanlik disidir.
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Bunlara karsi ¢ikmayan, hem de bunu biiyiik bir kin ve 6fkeyle
yapmayan, bilin ki insanligin1 kaybetmistir.

Bazilar1 insanlikla iliskilerini koparmalarina ragmen, halen
icimizde yasiyorlar. Dahasi bu kisiler 6rgiitiin imkanlar: {izerinden
kendilerini yasatiyorlar. Hareketin militanlar1 bunu kabul
edemezler, etmemelidirler. Oliimlerini bile kabul edebilirler, ama
bunu kabul edemezler. Onderlik gercegi isbirlikcilikten,
teslimiyetten ve ihanetten hesap sormadir, hem de sinirsiz hesap
sormadir. Onderligin arkadasim diyen bu durumu esas almak
zorundadir. lhaneti reddetmeli ve bundan hesap sormalidir. Ne
kendisinde, ne de etrafinda ihanetgi anlayisin yasamasina ve
yasatilmasina izin vermemelidir. Onderlikle arkadashk ancak béyle
olabilir, bagka tiirli olmaz.

Icimizde bir anlayis gelismis. Nedir bu anlayis? Kadro statiisii
yerine basin-yayin statiisiine girmek istiyorlar. Ya da sanat kadrosu
olmak istiyorlar. Bu durumu normal gordiikleri gibi, bize de kabul
ettirmek istiyorlar. Halbuki Onderlik gercegi 6lciiydii, 6lciiyii daima
biliylitmekti. Dayatilan bu anlayislar olgiileri geriye ¢ekmiyor mu?
Bizim olmayan bu tiir anlayislar1 kabul etmemiz miimkiin degildir.
Partili biri dlciileri geriye cekemez, geri olgiileri kabul edemez. Tam
tersine, partili olmayan1 bile parti 6lglilerine ¢eker. Tiim insanlari
parti Olciisiine ceker. Cilinkii parti o6lciileri ¢ok ileri ve bilyiik
Olciilerdir. Zaten bunun icin miicadele ediyoruz. Bir¢cok kadromuz
sozde militandir, fakat geri Olgiiler benimsenerek geriye adim
atiliyor. Ayni zamanda bunu dogru goriip, bize de kabul ettirmek
istiyorlar. Bu kurnazliktir, kiiciik burjuva kurnazhigidir. Kigiik
burjuva tehlikeleri goriiyor, fakat bu tehlikeleri yasamak istemiyor.
Ayni zamanda PKK’den de ayrilmak istemiyor. Ciinkii PKK’de prestij
ve seref var. PKK’den ayrilirsa bunlarin hepsini kaybedecek. Hem
PKK'nin imkanlariyla yasiyor, hem de sanat ya da basin kadrosu
olmak istiyorum, diyor. Biiyiik olciileri, partiyi terk ediyor, terk
ettigini herkese peskes cekiyor, bu anlayis1 gliclendirmek istiyor.
Bu, partisizligi gelistirmek, toplumsallig1 dagitmaktir. Kiirdistan'da
partilesmede adim atmak, insanlikta ve toplumsallasmada adim
atmaktir. Bu konularda geri adim atmak, her seyden el cekmektir.
Boyleleri her seyden elini ¢ekiyor ve bizim de bunu kabul etmemizi
istiyor. Kabul etmek her seyi birakmaktir. Onlara gore bizim de,
insanlig1 ve toplumsallasmay1 birakmamiz gerekir. Cok tehlikeli bir
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anlayistir. Bu anlayisi yasayan, bize yasatmak isteyenlere, “ya partili
olacaksiniz, ya da basin-sanat kadrosu olmayacaksiniz” dedik. Hatta
boyleleri bizden uzak durmali, kovulmalidir. PKK'nin imkanlariyla
kendini yasatmak olmaz. Kurnazligi devlete, diismana Kkarsi
yapabilirsin, PKK'ye karsi kurnazlik yapamazsin. PKK'ye karsi
kurnazlik yapanlar c¢ok tehlikelidir. Bu, sistemin ajanhigidir.
Siibjektif olarak iliskisi olmasa da objektif gerceklikler ortadadir.
Sonu da siibjektifliktir.

Onderligin Gérev Anlayis1 Herkesle Calismayi icerir

Onderlikte herkesle calismak ve sonug almak esastir. Onderligin
calisma tarzinda énemli olan noktalardan biri de budur. Onderlik,
“ben bununla ¢alisirim, bununla c¢alismam” demez. Onderligin
tarzinda herkesi calismaya katma vardir. Miicadele, insanlarin
calismalariyla biiyiir. Calisarak siyasi ve orgiitsel bir kisilik edinilir.
Bunun disinda miimkiin degildir. Onderlik her ne kadar zayif,
birikimsiz biri de olsa, insanlarla ¢alismay1 esas alir. Tabii bu,
Onderligin, kisinin zayifligin, ¢irkinligini ve yanlishgini kabul ettigi
anlamina gelmez. Ayni zamanda kisinin zayiflig1 ve ¢irkinligiyle de
miicadele eder. Kisinin daima olumlu tarafini esas alir. Onderlik bu
konuda; “Bir insanin ylizde biri iyi, ylizde doksan dokuzu kotii ise,
esas alaca-gim onun yiizde birlik bolimii olacaktir” dedi. Yani
insana ait olan, insani temsil edeni benimsiyor. [nsan1 temsil onun
insani ve olumlu tarafidir. Onderligin vermis oldugu miicadele insan
icindir. Bu ylizden miicadelede daima insani temsil edeni esas alir.
Insani insanliktan cikaran ve insanhgi kirleteni esas almaz. Bu
ylizden olumsuz ve c¢irkin olani benimsemez, bunlarla daima
miicadele eder. Olumsuzu etkisiz kilmak icin olumluyu nasil ele
alacaginin miicadelesini verir. Onderligin sorunlara yaklasimi
boyledir.

Olumluyu esas almak, olumsuzu gérmemek anlamina gelmez.
Onderlik olumsuz olan da gériiyor, ona kars1 miicadele de ediyor.
Onderlik insanlar1 boyle gelistirdi. “Bu zayiftir, eksiktir, bu nedenle
onunla calismam” demedi. Onderlik herkesle ¢cahisir. Onderligin her
konuda sonu¢ almasi bu yaklasimiyla baglantiidir. Onderlik bu
anlamda segici degildir. Fakat Onderligin miicadelesinde sec¢kin bir
in-san yaratmak esastir. Insanlara “sen iyisin, sen kotiisiin” demez,
herkesle calismayi, her insani gelistirmeyi ve giiclendirmeyi gorev
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bilir. Insana layik olan seckin olmaktir. Onderligin miicadelesinde
seckin insan yaratmak amactir, fakat calisma esnasinda segicilige
hi¢bir zaman girmez, herkesle calisir.

Bizde ne yasaniyor? Biz bir insanda kendimizi gérdik mi, “bu
insan iyidir, onunla ¢alisabilirim” diyoruz. Kendimizi onda gérmedik
mi, ¢alismiyoruz. Bize gore degilse, zayifsa ya da problemliyse
calismak istemiyoruz, oldukca seciciyiz. Halbuki Onderlik béyle
degildir. O zaman Onderlige ters diismiis olmuyor muyuz?
Anlayacaginiz, ¢alistigimiz insani giiclendirmeyi, onu ¢6zim giici
haline getirmeyi, seckin bir insan yapmayi esas almiyoruz. Onderlik
ise calistig1 insan1 giiclendirmeyi esas alir. Bir de kendimize,
Onderligin arkadasiyiz diyoruz. Niyet olarak iyi olabiliriz, fakat
pratikte Onderlige ters diisiiyoruz. Onderlikle arkadashk béyle
olmaz. Onderligi esas alan, Onderlik gibi yaklasacaktir. insam
giiclendirmeyi, onu seckin bir insan haline getirmeyi esas alacaktir.
Calisma igin secici davranmayacak, her insanla calismayi goérev
bilecektir. Kendimize gore oldugumuz icin Onderlige ters
diisiiyoruz. Yasadigimiz sorunlarin kaynagini burada aramak
gerekir. Partinin kabul ettigini kabul etmiyoruz. Bu da partiyi kabul
etmemek anlamina gelir. Parti bizi kabul ettigi gibi, bizim kabul
etmedigimizi de kabul eder. Bu ylizden “parti beni kabul etsin, onu
kabul etmesin” diyemezsin. Parti icinde olan biri tiim eksik ve
yanlishiklarina ragmen parti insanidir. Hi¢ kimse “ben onu kabul
etmiyorum” diyemez. Ne zaman ki, parti birini kabul etmez, o zaman
biz de o kisiyi kabul etmeyiz. Kabul etmek ya da etmemek partinin
bilecegi bir istir. Bazilar1 kendilerini partili goérmedikleri gibi,
partinin de kendisini partili goérmesini istemiyor. “Ben
calismiyorum, parti de bunu kabul etsin” diyenler var. Kendine gore
ve tehlikeli bir anlayistir. Parti icinde partiye karsi ¢cikmaktir, partiyi
reddetmektir. Partide olan biri partili olmak zorundadir, yoksa
partide kalmamasi gerekir. Onderlik herkesi parti dogrusuna
cekmeye calisti, buna gelmeyen zaten kendiliginden ayrildi. Ya parti
icinde partili gibi kalacak ve bunun miicadelesini vereceksin, ya da
partiden kopacaksin. Partide bagska ttirlii kalmak miimkiin degildir.
Ideolojik ve érgiitsel miicadelenin bize dayattigi budur. Sorunlu ola-
ni parti dogrusuna cekmek icin ideolojik, orgiitsel miicadele
vermeyerek “ben bunu kabul etmiyorum” diyerek kolaya kacanlar
var. Bu yiizden parti de kabul etmesin, diyorlar. Hilbuki ideolojik ve
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orglitsel miicadele verilirse, belki de sorunlu dedigimiz kisiden ¢ok
biiyiik bir militan ortaya ¢ikar. Belki de kolaya kaganin kendisi parti
oOlciilerinde degildir, kendi 6lciisiinii dayatmak icin de “ben bunu
kabul etmiyorum” diyordur. Kabul etmedigi kisi, partiye daha yakin
da olabilir, ama kendi dlciilerini esas aldigindan onu kabul
etmiyordur. Bu ¢ok tehlikeli bir anlayistir.

Parti hi¢ kimsenin 0l¢lilerine goére hareket etmez. Hi¢ kimsenin,
birini partili ya da parti disi olarak degerlendirmesi miimkiin
degildir. Parti icinde olan birini kabul etmeme, karsi c¢ikma,
arkadaslik yapmama; partiye gelmemeyi, partiyi reddetmeyi ifade
eder. Bazilar1 parti icinde olan biriyle arkadaslik yapmiyor, birlikte
calismiyor, onun hakkinda fitne-fesathk yapiyor, didisiyor ve
kendisini de partili goriiyor. Bunlarin birbiriyle olan savaslari
aslinda kendileriyle de-gildir, partiyledir. Partiye karsi savasma
giicleri olmadig1 icin birbirileriyle savasiyorlar. Oziinde partiye
karsidirlar, ama buna giicleri yetmediginden daha farkli yollara
giriyorlar. Sen de bu partinin insanisin, o da bu partinin insanidir.
Bu yilizden birbirinizle savas icerisinde olmamz anlagsilir
olmayacaktir. Senin savasin partiye karsidir. Unutmamak gerekir ki,
kendine gore olanlar, parti icinde sahsi bir savas yiiritiir. Parti
insani1 kendine gore olamaz.

PKK’'nin vermis oldugu savas ideolojik ve siyasidir. Bu nedenle
parti anlayisinda olmayan birine, parti anlayisiyla yaklasmak
gerekir. Hi¢ kimse kendi anlayisiyla yaklasamaz. Arkadaslar
arasinda ba-zen kimi sorunlar ¢ikiyor. Ornegin, partiyi temsil etme
konusunda yasadigimiz sorunlar var. Bu sorun, temsil edenin temsil
etmeyene Kkarsi vermis oldugu miicadele olarak anlasilmamal.
Sorun yasayan her iki arkadasin da partiyi temsil etme konusunda
sonuca gidemediklerini goriiyoruz. Her ikisi de kendini partili
goriiyor ve birbirilerini parti disi ilan ediyorlar. Aslinda ortada
herhangi bir dogru yoktur. Her ikisi de yanlis iizerinden kavga
ediyor. Yani birbirilerine yanlislarim1 dayatiyorlar. Ortak paydada
bulusamamalari ve birbirilerini suclamalar1 bundandir.

Yanlisa karsi cikmak ile arkadashiga karsi ¢cikmak farkl seylerdir.
Bazilar1 “yanlisa karsi cikiyorum” adi altinda, arkadaslia karsi
cikiyorlar. Hatta beraber calismiyor ve konusmuyorlar. Yaklasimlari
dismaninkinden farkli degil. Buna ragmen kendilerini partili
goriiyorlar. Bu ne bicim Onderlik militanhgidir, bu ne bicim
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partililiktir? Halbuki Onderlige kars1 cikiyorlar, kendi sahislarinda
arkadashg1 ol-diiriiyorlar, bir de “biz Onderligin arkadasiyiz”
diyorlar. Bu tasfiyeciliktir. Bu, sistemin anlayisin1 parti ortaminda,
kendi sahsinda yasamadir. Onderlige, partiye kars: cikmadir.

Onderligi ve partiyi giiclendirmek istemeyen, hedefe gére adim
atmak istemeyen, calismalarda sonuc¢ almak istemeyen, zafer kazan-
ma ve kazandirtmay1 esas almayan kisiler, bilin ki diisman kisiligiyle
hareket eder ve diisman gibi konusurlar. Diismanin hakim kilmak
istedigi kultiir, ahlak ve zihniyetle konusurlar, parti zihniyeti,
kilturi ve ahlakiyla degil. Parti icinde birlikteligi, arkadaslig1 esas
almamak, arkadasliga saygi duymamak, gelistirmemek ve
arkadasina karsi savas ilan ederek onu reddetmek diismani
yasamaktir. Bunun anlami sudur: Diismana karsi c¢ikmamak,
diismana Kkarst herhangi bir faaliyet yiiriitmemek, orgiitin
birlikteligini esas almamak, orgilit icerisinde arkadashgi
gelistirmemek, ayni zamanda arkadasligt yasamamak. Parti
ortaminda diisman Kkisiligini yasamak budur. Orgiit ortaminda
diismani yasamak ajanhktir. Hi¢ kimse, Onderlik adina, parti icinde
diisman kisiligini yasayamaz ve yasatamaz. Kimsenin boyle bir
hakki yoktur. Bu, PKK ile savasmaktir, diismanin ajanhigim
yapmaktir.

Onderlik gercegine temel teskil eden noktalardan biri de
arkadasimiza, orgiite ve halka olan giivendir. Arkadasimiza, orgiite
ve halka giivenmek, ayn1 zamanda ag¢ik olmak anlamina gelir. Bu
nedenle acgiklik ilkesine bagh olmak zorundayiz. Eger arkadasimiz,
or-gitiimiiz ve halkimiz i¢in ¢alisiyorsak, onlar karsisinda hesap
verme sorumlulugunda olmaliyiz. Ne yapmissak ya da
yapmamigsak, tiim bunlarin hesabini vermek zorundayiz. Bagllik,
saygl ve gliven bizden bunu istiyor. Sonuna kadar orglite,
arkadasliga ve halka baghyim diyeceksin, pratikte ise kapali, ne
yasadigl bilinmeyen derin bir kuyu gibi olacaksin! Hayir, boyle
olmaz. Gergekten baghh ve diiriist olan acik olur. Saygili olan,
giivenen acik olur. Dikkat ettiyseniz, giivenmeyen insanlar kapali
olur. Aciklik ilkesi, giivenin olmadig yerde ortadan kalkar. Orgiite,
halka ve arkadasina giivenmeyen, saygili biri olmayacag1 gibi acik
da olmayacaktir. Boyleleri daima kendini savunur. Gizli
kapaklidirlar. Bir¢ok seyi saklarlar. Bu tiir kisiliklere giivenemezsin.
Basina ne tiirlii oyunlar getirecegini de bilemezsin.
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Onderlik arkadashga, érgiite ve halka bagh oldugu icin sayg
gbtseriyor ve sorumlulugu geregi hesap veriyor. Bazilar1 Onderligin
arkadasi oldugunu soyliiyor, fakat s6z konusu hesap verme oldu mu
hemen kagiyor. “Hesabin1i ver” dediginde, sanki idamini
istiyormugssun gibi bir atmosfere girenler ve tepki gosterenler var.
Hatta boylelerinin iizerine gittin mi, tehdit ve santaja basvuran,
bununla yetinmeyip ihaneti tercih edenler bile var.

Icimizde yasanan anlayislardan biri de, érgiite giivenmeyip,
ahbap-cavusuna giivenme anlayisidir. Boyleleri 6rgiitle paylasilmasi
gereken sirlari, ahbap-cavusuyla paylasiyor. Ahbap-¢avuslariyla
konusmadiklar: bir sey yok. Fakat orgiite geldiler mi, sonuna kadar
kapalilar. Orgiit bu tiir kisilikleri tanimiyor, bilmiyor. Ciinkii érgiit
bilmesin diye hicbir seyini orgiite acmiyor, orgiitle paylasmiyor.
Orgiit karsisinda kapal bir kutu gibi duruyor. Béylelerinin érgiitle
paylasacak bir seylerinin olmamasi, orgiite giivenmemelerinden
kaynaklaniyor. Orgiit yerine ahbap-cavusluk yaptiklar Kkisilere
giiveniyorlar. Orgiite giivenenin 6rgiitle paylasamayacagl hicbir
konu yoktur. Ahbap-cavus iliskisi olan insanlar orgiitselligi degil,
bireyciligi esas alirlar. Onlar i¢in ¢éziim orgiitte degil, kisilerdedir.
Coziimi sahislar yerine orgiitte aramak gerekir. Boyleleri, ¢6ziim
giiciinii kendi anlayisiyla benzesen kisilerde ararlar. Orgiitii esas
almama ajanhiktir, 6rgiitii parcalamaktir. Tim bu anlayislar1 yasayip
ve “ben Onderligin arkadasiyim” diyenler var. Belki niyet olarak
boyledir, fakat pratik olarak Onderligi ve partiyi parcalama, parti
icinde diismani yasama s6z konusudur.

Diisman, Kiirtler bir araya gelmesin diye yogun bir calisma
yuriitiiyor. Bir arada bulunan Kiirtleri dagitmak icin elinde geleni
yapiyor. Diismanin ¢izgisi budur. Amaclar, birbirimize
yaklasmamak, yaklassak dahi beraber g¢alismamizi engellemektir.
Diismanin ylriittiigi bu ¢alismay1 parti icinde yliriitmek ajanliktir,
dismana hizmet etmektir. PKK c¢izgisinde ahbap-¢avusluk,
grupculuk, hizipcilik, mahallicilik, asiretcilik, mezhepgilik, bireycilik,
kendine gorelik yoktur. PKK ve Onderlikte bunlarin higbiri yoktur.
Bu nedenle hi¢ kimse PKK ortaminda bu tir anlayislar1 yasayamaz
ve yasatamaz. Dlismanin yasatmak istedigi anlayislar1 yasamak,
Onderlige karsi cikmaktir, Onderligi 6ldiirmektir. Onderlikle
arkadashk, Onderlik gerceginde pratikleserek miimkiindiir. Bu
gerceklige Kkarsi cikarak degil. Yoksa ortaya arkadashk degil,
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diismanlik cikar.

Gizli Kapakl isler Cevirmek, Egemen Zihniyeti Ve Kiiltiiriidiir

Onderlik arkadasindan ve orgiitten hicbir seyi gizlemez. Ailesi,
koyi, Fatma ile olan iliskisi, annesi, babasi yani her seyini acik bir
sekilde ortaya koydu. Onderlik gerceginde gizli olan yoktur.
Onderlik 6rgiit ve halk icin aciklanmasi gereken ne varsa ortaya
koydu. Ciinkii Onderlik, bu érgiit ve halk icin yasiyor. Orgiite ve
halka olan sayginin gereklerini yerine getirme budur. Bunu ancak
orgiite bagh olanlar yapar. Onder APO gibi kendisini acan birini
gordiiniiz mii? Onderlik anlayisiyla yeni bir kiiltiir, ahlak ve zihniyet
gelistirdi. Arkadaslarin1 ve orgitii bu cizgiye ¢ekme miicadelesi
verdi, miicadelesi halen de devam ediyor. Bdyle oldu mu
ikiytizliilik, alavere-da-lavere ve sahtekarlik olmaz. Diisman,
Onderligin tizerine gidiyor, fa-kat sonug¢ alamiyor. Ciinkii Onderlikte
gizli olan bir sey yok. Simdi de Onderligin Ergenekon’la baglantili
oldugunu soyliiyorlar. Gerekce olarak Fatma ve Pilot'u
gosteriyorlar. Fatma ajan birinin kizidir, Pilot'ta devletin ajanidir.
Fakat bunlari daha en bastan Onderlik dile getirdi. Hatta Onderligin
yaptigl izahlar sonucu bunlar durumun far-kina vardi. Yoksa kendi
arastirmalar1 sonucu bu tespite ulasmadilar. Bu nedenle etkili
olamiyorlar.

Eger diismana karsi cikmak istiyorsak, boyle karsi ¢ikacagiz.
Diismanin aleyhimize kullanabilecegi ne varsa, elinden almamiz ge-
rekir. Bu da agiklik ilkesiyle miimkiin olabilir. Gizli-kapakl isler ce-
virmek egemenlerin zihniyeti ve kiltiiridiir. Kimsenin duymasini
istemezler. Biz bu zihniyete ve kiiltiire karsi ¢ikiyoruz. Bu yiizden
kapaliligl esas alamayiz. Gorevimiz her seyi desifre edip ortaya
cikarmaktir. Orgiit icinde acik bir sekilde dile getirecegimiz konular
olur, bunlar diismani zayiflatir, diismanin elindeki malzemeyi
kullanmasina engel olur. Tabii ki agiklanmamasi, desifre edilmemesi
gereken konular da vardir. Bu da diismanin bize darbe vurmasina
neden olabilir. Ornegin yapmis oldugun bir planlama olur. Eger
hazirlanan planlamay1 agiklarsan onu pratige gecirmezsin. Bu
ylizden basarisiz olursun. Fakat yaptigin bir hatay1 aciklayabilirsin.
Ya da bir eksikligi dile getirebilirsin. Bunlar kisiyi gii¢lendirir. Parti
ortaminda eksiklige diisen bazi arkadaslarimiz olur. Fakat bu
arkadaslarimiz  icine distiikleri eksiklik ve yetersizligin
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duyulmamasi icin elinden geleni yaparlar. Yanlistir, hicbir sey
partiden gizlenilmez. Bu durum kuskusuz bir giin a¢iga ¢ikacaktir.
Ortaya ¢iktiginda da o ar-kadasa olan giiven sarsilacaktir. Bu
nedenle, ister eksiklik olsun is-ter sug, muhakkak drgiite
bildirilmelidir. Partinin verecegi her tiirli cezaya da hazirim,
denilmelidir. Orgiitten hicbir seyi saklamayan in-san diiriisttiir.
Diiriist insan tehlike olmaz. Onderlik hicbir zaman eksikliklerini
gizlemedi. Neyi varsa ortaya koydu. Bu, orgiitii zayif disiirmedi,
tersine gelistirdi.

Y44+ yilinda kongre icin Avrupa’dan iilkeye gelecektim. Mihri
BELLI oradaydi. Mihri BELLI'ye, bagka bir arkadasin Avrupa’da
kalacagini, o arkadasla iliskiye ge¢cmesi gerektigini soyledim. O
zamana kadar benimle iliskideydi. Bir de Onderligin yanina
gidecektim. Mihri BELLI’ye “bir mesajin var m1” diye sordum. Mihri
BELLI telefonda “Ben Onderligin, PKK’nin hayraniyim” dedi. Neden
diye sordum. Mihri BELLI; “Sosyalist devletlerin, partilerin
yapamadigini yaptiniz” biciminde bir cevap verdi. “Eksikliklerinizi
dile getirebiliyor, 0zelestirinizi verebiliyor ve kendinize
giiveniyorsunuz. Bu yiizden size hayranim” dedi. Mihri BELLI’nin
soyledikleri dogrudur.

Farkli partilerin materyallerine baktigimizda her zaman igin
olumlu yanlarina degindiklerini goriirtiz, olumsuzluklarini
agizlarina bile almazlar. Bu bir kandirmadir. Diirist olmama
durumudur. PKK hareketi boyle degildir. Her seyini acik bir sekilde
ortaya koyar. PKK'nin en st yoneticilerinin bildigini, PKK’ye yeni
katilan bir savasci bile biliyordur. Clinkii agiklik ilkesi esastir. PKK
her seyini insaniyla paylasiyor. Bu konuda PKK’'nin kendisine olan
giiveni sonsuzdur. Kendine olan giivenini, insanina olan giiveninden
aliyor. Su an benle yeni katilan bir arkadasin pek bir farki yoktur.
Benim bildigimi o da bilir. Ciinkii PKK’nin insanindan gizledigi bir
seyi yoktur. Kendine giivenen insanlar bunu yapabilir. Gizlemek
zayif insanlarin bildigi bir istir. Boyle yaparak kendi zayifliklarini
gizlerler. Bu bir zihniyettir, kiiltiirdiir; egemenlerin zihniyet ve
kiltiridir. Egemenler bu zihniyet ve kiiltiirlerini tim topluma
empoze etmis durumda. Bu durum ikiytizliiliik ve kandirma gibi
hastaliklar1 doguruyor. Bu hastaliga yakalanan insan gerceginden
uzaklasmis olur.
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Halkin Hakkini Aldigin Kadar Hak Sahibi Olursun

Onderlik eger kadroya ve halka bir sey vermemisse, onlardan
isteme hakkim1 da kendinde gormez. Onderligin istedigi verdigi
kadar-dir. Hicbir zaman vermedigini istemez. Burada emege sahip
cikma s6z konusudur. Verdiginin karsiligini istemek emege sahip
cikmaktir. Fakat biz emegimize sahip ¢ikmiyoruz. Verdigimiz
emegin karsiligl olarak hesabini sormuyoruz. “Sana verdik, sen de
kendine gore, keyfi yaklasabilirsin” diyoruz. Yani “emegi bosa da
cikarabilirsin” di-yoruz. Ya da hig¢bir sey vermiyor, karsiliinda da
her sey istiyoruz. Onderlikte bu yoktur. Onderlige ters diistigiimiiz
konulardan biri de budur.

Verilmeyen bir seyin karsilif1 istenemez. Eger bir sey verilmisse
de onu takip etmek gerekir. Emek harcanmadan bir sey verilmez. Bu
nedenle emegin karsiligi alinmalidir. Bu konuda hi¢ kimse keyfi
yaklasamaz. Onderlik miicadelesinde daima emek verir, karsiligini
da alir, fakat alinan bu karsilik sahsi icin degildir. Bu nedenle hig
kimse “ben sunu yaptim, 6érgiit hakkimi versin” diyemez. Onderlik
gerceginde bunlar yoktur. Onderligin katiiminda karsihik yoktur.
Kosulsuz-sartsiz, karsiliksiz bir katilimi s6z konusudur. Bizim
katilmimiz ise sarthdir. Calistigimiz zaman, “bu kadar emegim var,
parti bana bunun karsiligini versin” diyoruz, ya da “yaptigim bu
calismalardan dolayi, orgiit neden benim yetkimi ve mevkimi
biiyiitmiiyor” diyoruz. Imkanlarin sahsimiz adina biiyiitiilmesini
istiyoruz. Boyle olma-yinca ¢alismayacagini soyleyen arkadaslar bile
var. Devrimciligi or-giit adina degil, kendi sahislari i¢in yapiyorlar.
Devrimcilik parti, halk ve arkadaslik icin yapilmiyor. Ne yapilmissa
sahs icin yapilmigtir, karsihgini istemenin anlami budur. Orgiit
sahsi icin istedigi karsilig1 vermeyince 6fkelenenler, hatta 6fkesini
ve tepkisini oOrgilite karsi propaganda ve Orglitleme malzemesi
yapanlar bile var. Orgiite karsi basar1 elde edemeyince de, “siz
hakkimi yediniz” diyerek orgiitten kaciyorlar. Sozde intikamini
almak icin bu sefer de karsi cepheden orgiite saldiriyorlar.

PKK’de hak; PKK’nin kisiyi kabul etmesi, PKK kimligiyle calisma
ylriitmesine ve bu kimlikle yasayabilmesine imkan sunmasidir.
PKK’de hak, kisilere sadece calisma imkanini saglamasidir, bagka da
hak yoktur. Orgiit seni kabul etmisse, 6rgiit kimligiyle calisma
yliriitiiyor ve yasiyorsan hakkini almissindir. Hak budur. Orgiit
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bireylere, halka ve insanliga hizmet edebilmek icin ne gerekiyorsa
verir. Hizmet i¢in gerekli olan ideoloji, felsefe, teori, siyaset, orgiit,
strateji ve taktiktir. Orgiit bunlar1 zaten veriyor. Kisinin kendisini
savunabilmesi i¢in silah da veriyor. Calisabilmek i¢in yemek, ¢iplak
kalmamak icin de giysi veriyor. Devrimcilik yapabilmenin tiim
ihtiyaclarim1 orgiit karsiliyor. Bu nedenle hi¢ kimsenin orgiitten
isteyebilecegi bir hak yoktur. Hepimiz oOrgiite, halka ve insanliga
bor¢luyuz. Bu borcu da 6demek zorundayiz. Devrimcilik yapabilme
imkanin orgiitten alan biri, karsiigim da vermek zorundadir.
Insanlar orgiite hizmet etmek icin katihr. Orgiit bu hizmet icin
imkan sunar. Bu nedenle 6rgiitiin hizmet i¢cin imkan sagladig kisiler
halka ve insanliga karsi bor¢lanmis olur.

PKK, hak istemenin degil, hak almanin yeridir. PKK’ye gelmenin
kendisi hak almaktir. Insanlarin haklarin1 ellerinden alan
egemenlerdir, iktidarlardir. Insanlar haklarimi tek baslarina
egemenlerden alamiyorlar. Bu ylizden orgilite gelerek kendi
giiclerini orgiitle birlestiriyorlar. Amac; egemenlere karsi hak alma
miicadelesini yiirtitmedir. Halkin hakkini aldigin kadar, hak sahibi
olursun. Halkinin hakkini alamayan, hak sahibi de olamaz. Onderlik
tek bir giin bile hareketten ve halktan hak istemedi. Hareket icin,
halk icin o kadar ¢alisma yiiriitmesine ragmen, bir giin bile “benim
hakkimi verin” demedi. Buglin bile bir sey istedigini gérdiiniiz mii?
Imrali gibi dayanilmas1 imkansiz olan kosullarda kendisi icin higbir
sey istemedi. Onderlik bizim icin yasad, yasiyor.

Hayri arkadas kendisini halk i¢in eritti, bir deri bir kemik kaldj,
buna ragmen, “mezarima bor¢ludur yazin” dedi. Hayri arkadas hem
zindanda, hem de disarida hareket ve halk i¢in ¢alisma yurtttii.
Hicbir sey de istemedi. Amed zindaninda bile istemedi. Ama yine de
“borcluyum” dedi. “Arkadashga, harekete ve halka olan borcumu
tam oOdeyemedim” dedi. Eger Hayri arkadas kendisini borg¢lu
gorliyorsa, bu hareket icerisinde hi¢ kimsenin “benim hakkim var,
hakkimi verin” demeye hakki yoktur. Hayri arkadas kendisini bor¢lu
goriiyorsa, herkes kendisini bor¢lu gérmek zorundadir. Bir ¢alisma
yuriitiilmiis, kimi sonuclar elde edilmisse, karsilik olarak “hani
benim hakkim nerede” deniliyor. Bu, verilen gorevi yerine
getirmedir. Hareketin  gorevini {listlenmek ve basariyla
sonug¢landirmak kutsaldir. Elde edilen basari, orgiitten hak isteme
anlamina gelmez. By, yerine getirilmesi gereken bir gorevdir.
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Caresizlik, Kiirtler Uzerinde

Yiiriitiilen En Temel Siyaset Aracidir

Onderligin tarzinda ¢éziim esastir. Onderlikte caresizlik kabul
edilmez, mahkiim edilir. Onderlik Kiirt insanini ¢éziime mahkiim
etti. Caresizligi yasamak ve kabul etmek; zayiflig1 ve koleligi yasayip,
kabul etmek anlamina gelir. Onderlikte tek yol ¢oéziimdiir. Bunun
disinda gelisecek kabuller koéleliktir. Onderligin Kiirt halki igin
yegane yolun ¢6ziim oldugunu belirtmesi, Kiirt toplumunun i¢inde
bu-lundugu kélelikle baglantilidir. Bu nedenle tek yol ¢6ziimdiir.
Onderligin miicadelesinde zorluklar1 asma ve sonu¢ ¢ikarma esastir.
Onderlik militanlig), ¢6ziimii esas alan bir militanhktir. Aym
zamanda ¢6ziimii kendinde arayandir. Onderlik gercegi tiimiiyle
bunu ifade eder. Bazilar1 “Onderligin arkadasiyim, Onderlige
bagliyim” diyor, ama sonuna kadar da caresizligi yasiyor ve
caresizligi ¢6ziim olarak goriyor. Caresizlik, Kiirtler iizerinde
yuriitillen en temel siyaset aracidir. Egemenlerin Kiirdistan’'da
hakim kildiklar1 ¢6ziim ca-resizliktir. Bu nedenle iktidar gii¢lerine
ve egemenlere karsi cikanlar, bu siyaseti esas alamaz. Egemenler
sistemlerini siirdiirebilmek icin daima Kiirtleri caresizlik
birakmistir. Kiirtlere layik gordikleri budur. Halk icin, halkin
ozgurligi icin calisma ylriitmek isteyen bi-ri, caresizligi esas
alamaz. Alirsa sonu¢ alamaz.

V4V¥’da partiyi érgiitliiyorduk. Orgiitleyenlerden biri de bendim.
Partiyi orgilitlemek icin birikim ve tecriibeden yoksunduk. Diisman
tizerimize geldi, bilyiik bir darbe yedik. Diismanin hiicumlarim
durduramiyorduk. Karsi koyacak glicimiiz de yoktu. Yine halka
oncilik yapamiyorduk. Artik parti kurulmus, halk adim atmisty,
daha fazla adim atmak istiyordu. Bu yilizden partiden oOnciiliik
bekliyordu, ama parti oOnciilik yapamiyordu. Diger yandan,
diismanin saldirilar1 yogundu. Diismanin saldirilariyla buyiik bir
darbe yedik. Yasadigimiz darbe karsisinda kendimi sorumlu
gordiim. Ciinki parti bizim sorumlulugumuzda orgiitlendirildi, bu
ylzden sorumlu bizdik. Ben de kendimi sorumlu gérdiim. Buradan
harekete partiyi or-giitleyemedigim kanisina vardim. Bu nedenle
“benim yerime baska biri gelmeli, ben de onun hizmetinde
calisirnm” dedim. Harekete baglilik ve diiriistlik benden bunu
istiyordu.
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Aldigim bu karara Onderligin cevabi cok sert oldu. Onderlik “ya
parti gercegiyle partide kalirsin, ya da partide kalmazsin” dedi.
Onderlik bunu séylediginde diinyam yikilmisti. Kendi kendime “ben
ne yaptim da Onderlik bunu bana soyledi” dedim. Kariyerist
degildim, mevki pesinde degildim, kendim icin bir sey
istemiyordum, devrimciligi birakacagimi da sdylemedim, sadece
“birileri bu isi yapsin, ben de onun hizmetinde calisirim” dedim.
Benim i¢in bundan daha iyi bir sey olamazdi. Partiyi savunuyordum.
Fakat Onderligin yorumu daha farkliydi. Ters giden bir seyler vard.
Yoksa Onderlik bosuna bunlar1 séylemezdi. Bu konu iizerinde ¢ok
yogunlastim. En sonunda igerisine girmis oldugum anlayisin
diismana ait oldugunu fark ettim. Onderlige gore érgiitii savunma,
orgitiin degerlerini koruma, geri adim atma degildi. Mademki parti
benim sorumlulugumda darbe yedi, o zaman benim goérevim bu
darbe durumunu ortadan kaldirmak ve partiyi giiclendirmektir.
Partiyi yeniden orgltlemektir. Darbeyi, partiyi yeniden ayaga
kaldirmanin ve biiylitmenin nedeni gor-mek ve ona gore
calismaktir. Durtstlilk ve baghligin benden istedigi aslinda buydu.
Bunun disindakiler kagistir. Diismanin Kiirt insanina verdigini kabul
etmektir. Parti benim sorumlulugumda darbe yemisti. Ben de
“birileri gelsin, partiyi yeniden ayaga kaldirsin” diyordum.
Diirtstliik ve baghlik bu degildir. Bu, sorumsuzca yasamaktir.

Diisman, Kiirtler i¢in “sen yapamazsin, bu isi birak” diyor. Benim
yaptifim da, diismanin soéyledigini uygulamak olmustu. “Ben
yapamiyorum, benim yerime bir bagkasi yapsin” demistim. Bu,
diismanin siyasetinde adim atmaktir. Parti ortaminda diismanin
siyasetinde adim atmak, diismani yasamak anlamina gelir. Bu
yiizden Onderlik, “ ya parti gercegiyle partide kalirsin, ya da partide
kalamazsin” dedi. Kendi anlayisimla partide kalsaydim, yapacagim
dismana adim attirmak olacakti. Aslinda benim yaptigim,
arkadaslarin yaptig1 gibi sadece iyi bir niyetti. Gergekte olan ise
farkliydi. Niyet olarak belki kendimi dogru goriiyordum. Ama pratik
sonu¢ olarak Onderlik ¢izgisinden ¢kmistim. Séylediklerim
diismana hizmet ediyordu. Kendi-ne goére yaklasmak budur.
Kendime gore olan yaklasimimda diismanin kiiltiirdi, zihniyeti ve
cizgisi vardi. Diisman bize her giin “siz yapamazsiniz” diyordu. Ben
de, “dogrudur, yapamam” diyordum. Parti icinde diismanin ¢izgisini
yasamak ve dayatmak budur. Tabii ki Onderlik bu anlayisim1 kabul
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etmedi. Ben c¢aresizligi kabul etmistim. Anlayisimda ve ¢izgimde
care yoktu. Eger anlayisimda care olsaydi, partinin darbe yemesi
durumunda geri ¢ekilme degil, partiyi yeniden ayaga kaldirmanin
nedeni kabul eder ve ona gore miicadele ederdim. Partinin
gelisimini esas alirdim. Onderlik ve cizgi bunu istiyordu. Benim
yaptigim kagisti. Bunu da diristlik olarak goriiyordum.
Sorumluluktan kaciyordum. Partililik niyetle olmaz, ¢izgiyle olur.
Daha iyi anlasilmasi a¢isindan bu 6rnegi verdim.

Oliim Felsefesi Diismanin Felsefesidir

Onderlik miicadelesinde 6liimden 6liimsiizliigii yaratmak
esastir. Onderligin ideoloji, felsefe ve tarzinda 6liimii reddetmek
vardir. Oliimsiizliik esastir. Tiim miicadele ézgiir bir yasam igindir.
Bizde hakim olan ise, oliim felsefesidir. Zorlandigimiz an 6limi
tercih ediyoruz. Kurtulusumuzu 6liimde buluyoruz. Zorluklara karsi
miicadele etmeyi benimsemiyoruz. Oliim felsefesi diismanin
felsefesidir. Diismanin Kirtlere layik gordigi olim felsefesidir.
Kiirtler icin yasanan diinya bitmisti. Diger diinyanin hayalleriyle
yasiyordu. Ciinkii iradesi kirilmisher seyini kaybetmisti. Bu
diinyada yeri kalmamisti. Sozde diger diinyay1 kaybetmemek icin
kendisini hazirliyordu. Tlimiiyle 61iim felsefesini yasiyordu.

Kiirtlerin kendilerine sahip ¢ikmamasi, bu diinyada yasam
tercihlerinden yoksun kalislar1 ve miicadele etmemeleri kaynagini,
dismanin hakim kilmis oldugu olim felsefesinden aliyordu.
Onderlik, buna kars1 kendi felsefesini gelistirdi. Oliim felsefesini
reddetti. Kiirt insaninin, Kiirt toplumunun 6niine 6zgiir yasamin
felsefesini koydu. Nasil ve ne i¢in yasayacaginin felsefesini gelistirdi.
Eger Onderlik diisman felsefesini Kiirt insanina kavratmasaydi,
yerine 0zgiir yasam felsefesini gelistirmeseydi, hi¢cbir zaman
Kiirdistan’da bu gelismeler yasanmazdi. Onderlikte 6liim felsefesi
yoktur. Ozgiir yasam icin daima calisma vardir. Ozgiir yasami
bilyiitme vardir. Insam1 yasatacak olan da budur. Insanlik daima
bdylelerini yasatir.

Insanlik, halk ve arkadashk icin deger olusturmayan oliime
mahkum olur. Iki 6liim bicimi vardir. Bunlardan biri fiziki 6limdiir,
yani dogal 6liimdiir. Digeri ise, insanlik gerceginden uzak olan 6lim-
diir. Insanlik bu 6liimii kendisine yaklagtirmamalidir, yani éliim fel-
sefesini yasamamalidir. Oliime karsi olmalidir. Oliime kars:
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c¢ikmanin yolu da, 6zglir yasami gelistirmeyle baglantilidir. Yasam
ancak boyle olusur. Fedailik bir eylem icin 6lmek degildir. Fedailik,
hareket icinde dervisler gibi ¢alismaktir. Kisinin kendi olmaktan
cikmasidir. Insanhgin ve arkadashgin hizmetinde olmasidir. Kisinin
kendi sahsi1 adina bir sey istememesi, kendine gore yasamamasi ve
orgiite adanmasidir. Dervislerin felsefesi bir lokma, bir hirka
felsefesidir. Dervisin bunun disinda bir seyi yoktur. Daima insanlik
icin ¢alisir. Fedailik budur. Hareketin fedailik konusunda ucuz bir
anlayisi olamaz. Fedailik bir eylem icin 6lmek degildir. Hareketin
militanlig1 bir atimlik barut degildir. Hareketin Onderligi boyle bir
Onderlik degildir. Hareketin Onderligi belirlenmis bir zaman ve siire
Onderligi de-gildir. Hareketin Onderligi daima insanlik i¢in yasar.
Militanin gorevi de bunu esas almaktir. Hem biiyiik yasayacak, hem
de yasatacak.

Biiyiik yasamak ve yasatmak; insanimiz, 6rgiitimiiz ve arkadasi-
miz i¢cin buyiik degerler olusturmaktir. Deger olusturarak biyiik
olunur. Zilan, Mazlum, Agit, Nuda arkadaslar belki fiziki olarak
yasamlarinmi yitirdiler. Peki, bu arkadaslarin 6liimli olduklarini,
oldiiklerini iddia edebilecek kimse var mi1? Herkes bu arkadaslari
esas ali-yor. Bu arkadaslar yasaniyor. Demek ki insam1 yasatan
budur. Hain ya da halk i¢in deger olusturmamis birinin esas
alindigini gordiiniiz mi? Var midir, yok mudur bu bile bilinmiyor.
Insanlar fiziki olarak 6lebilir. Arkadaslarimiz da sehit diisiiyor. Her
insanin 6limiinii herkes bilmez. Bizim arkadaslarimiz 6yle degildir.
Sehit diisen arkadaslarimiz i¢in binlerce insan savasiyor, onlar i¢in
milyonlarca insan yiirilyiis yapiyor. Isin icerisinde fiziki 6liim olsa
dahi, insan1 asil yasatanin ne oldugunu buradan hareketle
anlayabiliriz. Bu yiizden her militanin goérevi, Onder APO’nun
gelistirdigi felsefeyi yasamsallastirmaktir. Yani oliime karsi
cikmaktir. Biliyiilk yasamay1 ve yasatmayi esas almaktir. Yasamak
budur.

PKK’de Yonetim Olmak Atesten Gomlek Giymektir

Onder APO’nun yoénetim tarzinda kapsayicilik esastir. Yonetim
anlayisinda birilerini kendine yakin, digerlerini uzak tutma yoktur.
Yine iyi ve kotii ayrimina girmez. Tiim kadrolarla ¢alismay1 esas alir.
Onder APO belki birilerini daha birikimli gorebilir. Fakat bu, bir
baskasini tercih ettigi anlamina gelmez. Onderlik hi¢cbir zaman bunu
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yapmadi. Partinin kurulusundan beri Onder APO’nun yanindayim.
Bugiine kadar Onder APO’nun “su arkadas iyidir, su kétidiir”
dedigini duymadim. Onderlikte ayrimcihik gérmedim. Zaten béyle
olsaydi Onder olmazdi, o6rgiit olusturamazdi, halki ve kadroyu
temsil edemezdi. Arkadaslarin yaptig1 gibi yapsaydi, her sey parca
par¢a olurdu ve basar1 kazanamazdik.

Onderlik bizden herkesle iliskiye gecmemizi, 6rgiitiin hizmetine
girip calisabilmemizi istiyor. Yani kendimizi herkesin 6nderi yapma-
miz lazim. Eger sadece bazilarinin onderi olursak, parcalanmayi
kendi elimizle gerceklestirmis oluruz. Birine yakin durmak,
digerinin tepkisini almak olur. Bu da kendi kendini bosa
cikarmaktir. Diis-man cizgisini icimizde gelistirmektir. Bu bicimiyle
sonug alinamaz. Kabul ettigimiz Onderlik boyle bir énderliktir. Peki,
biz ne yapiyoruz? Bize yakin olanlara iyi yaklasiyoruz, tim
imkanlarimizi onlara sunuyoruz, iliskimizi giliglendiriyoruz; bize
yakin olmayanlarla ise, iliskiye bile gecmiyoruz. Yonetimlerimizde
ortaya ¢ikan tarz budur. Bircok alanda, yonetimimiz tarafindan esas
alinan tarz bu olmustur. Bu, egemenlerin anlayisidir. Egemenlerin
herkesle iliskiye gectigi goriilmemistir. Yani herkesle dengeli bir
iliski icerisine girmezler. Egemenler daha ¢ok egemenlerle iliskiye
girerler, halka yaklasmazlar. Halki basit goriirler. Bes bin yillik
sistemin zihniyeti hakimdir. Bizim yonetimlerde de hakim olan bu
zihniyet ve kiltirdiir. Pratigi harekete hizmet etmeyen yonetim,
partiye karsidir. Hareketin yonetimi de olsa partiye karsidir. Ciink
pratik baska bir yere hizmet ediyor.

Baz1 yonetimlerimiz kendilerini aga ya da kiiciik burjuva olarak
gorir. Aganin kdyliilerle oturdugunu, her seyini onlarla paylastigini
gordiiniiz mi? Aga agayla oturur. Aganin kdyluiyle isi olmaz. Aganin
koyliiye bir sey verdigini gérdiiniiz mii? Kendisine kolelik yapmasi
icin biraz yemek verir. Baska bir sey vermez. Bu anlayisi
benimseyen bir yonetim, bizim ydnetim olamaz. Ciinki anlayisin
kendisi egemenlerin anlayisidir. Bu anlayistaki yonetim, egemenlik
ve koleligi dogurur. Onderligin yonetim tarzi hicbir zaman
egemenlik ve koleligi ortaya ¢ikarmaz. Onderligin yonetim tarz
demokrasi, ozgilirliikk, adalet ve esitligi esas alir. Adaletsizligi,
parcalanmay1 gelistirmez. Onderlik gercegini esas almayanlar,
sistemden ne almislarsa onu uygularlar. Onderligi bosa ¢ikariyorlar,
oldiiriiyorlar, sonra da “ben Onderlige baghyim” diyorlar.
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Yonetim cizgiye gore kendisini sekillendirecektir. Bircok arkada-
simiz ¢izgiden ¢ok kendine gore yaklasiyor. Yonetim, bir kisinin is-
teklerini yerine getirdi mi “bu yénetim iyidir” deniliyor. Istegini ye-
rine getirmedi mi de “kotidiir” deniliyor. Sonra da o yodnetim
hakkinda agizlarina ne geldiyse soyliiyorlar. Ciinkii istekleri yerine
gelmemistir. YOonetim, c¢izginin isteklerini ve gereklerini yerine
getirmekle gorevlidir. Yonetimin gorevi, herkesi cizgiye cekmek ve
bu cizgide yasatmaktir. Yonetim, yonetimligini yaptig1 yapinin ne
yasadigini bilmek zorundadir. Yapidaki yanlisliklar1 ve eksiklikleri
ortadan kaldirmak gorevidir. Eger 6lcusiizlik yasaniyorsa bunu
ortadan kaldiracaktir. Yonetimin gorevi budur. Yonetim serbetcilik
yapmayacak, liberalizmden wuzak duracaktir. Egemenlerin
anlayisiyla hareket etmeyecektir.

Nasil ki yonetim yapiy1 cizgide tutma gorevini yerine getirme
zorunlulugundaysa, yapinin da yonetimi bu cizgide tutma ve
yasatma zorunlulugunda oldugunu bilmek gerekir. Yapi, yonetimin
kimin cizgisinde oldugunu bilecek. Yonetimin var olan imkanlar:
halkin hizmetine koyup koymadigini takip edecek. Orgiit, hicbir
zaman y0-netimin, imkanlari kendi sahsi icin kullanmasina miisaade
etmez. Cilinkii bu imkanlar1 onlarin sahislari icin vermedi. Yonetimin
gorevi insaninin gozlni, beynini, dilini ve kalbini sonuna kadar
acmasidir. Diisman Kiirt halkinin dilini, géziinti, beynini ve kalbini
korelterek kole kalmasi i¢in ¢aba sarf ediyor.

Her seyi yonetimle, yapiyla izah etmek yanhstir. Igimizde gelisen
kiltiirlerden biri de budur. Yap1 konustugunda tiim sucu yonetime
atiyor, yonetim konustugunda, yapinin tersini yaparak yapiy1 suclu
goriiyor. Yap1 ve yonetim var olan eksikliklerini birbirileriyle izah
ediyorlar. Halbuki yonetimin ve yapinin yapacagi izah orgiite gore
olmahdir. Orgiit anlayis1 dogrultusunda gelisme gostermeyen izah
dedikodudur, fitne-fesatliktir.

Bir yonetim ¢izgiyi esas almayabilir. Bu nedenle “ydnetim ¢izgiyi
esas almadji, su¢ yonetimindir” diyemeyiz. Eger yonetim c¢izgiyi esas
almazsa, bunun sorumlusu biz oluruz. Cilinkii hareketin
militanlariy1z. Yonetim olan partilidir, yonetim olmayan partili
degildir diyemeyiz. Partili, partinin ¢izgisini esas alan ve bu ¢izgiyi
yasamsallasti-ran, program, o6lcii, kisilik, taktik, strateji, zihniyet,
kiltir ve ahlakin1 her kosulda kendine ve ortama yedirendir.
Programimizda, partili sadece yonetim olandir, biciminde bir
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aciklama yoktur. Yonetim olan olmayan her kadro, orgit cizgisi
karsisinda sorumludur. Yonetimin gorevi yapiy1 cizgide tutmaksa,
yapiin da yonetimi ¢izgide tutma zorunlulugu vardir. Verdigimiz
savasin temelleri buna dayanacaktir. Ancak savasimiz bu esaslar
lizerinden gelismiyor.

Onderlikte bireysel yaklasim yoktur. Gerceklesen kacislarin
¢ogu  yonetimin  yaklasimlarindan  kaynaklaniyor.  Cogu
yonetimimizin islubu kacirticidir. Giiven ve moral vermiyor. Ya aga
gibi yaklasiyor, ya da ilgisiz birakiyor. Tabii diismanin da bu konuda
calismalart var, birini kacirtmak icin elinden geleni yapiyor.
Yonetimin yapiy1 ilgisiz birakmasi, diismanin kacgirtma politikasi
icin iyi bir zemindir. Bu ne-denle bir yandan diisman kagirtiyor,
diger yandan yonetimlerimiz. Yonetimimizin yapmasi gereken
diisman1 bosa c¢ikarmaktir. Yonetimimiz yapiyla ilgilenmelidir.
Sekter ve liberal yaklasmamalidir. Hi¢ kimseyi liberalizm ya da
sekterizmle tutamazsin. Yetki, mevki ve imkan dagitarak da insanlar
tutulamaz. Bir insan1 tutabilmek icin ideoloji, 6rglit ve siyasetteki
doyumlulugu esas almaliy1z. Diisman faaliyetleri ancak boyle bosa
cikarilabilir. Insanlar maddi imkanlarla da tutulamaz. Eger bakis
acimiz bu olursa, bilinmelidir ki devletin, KDP'nin ve YNK’'nin maddi
imkanlar1 bizimkinden daha fazladir. Fakat buna ragmen baz
yonetimlerimiz maddiyati esas aliyor. Yetki ve imkadn yonetimligi
yapiliyor. Bu tarzla hareket edenler tek bir insani bile tutamaz.
Zaten bu tarzla hareket edenlerin hepsi kacti. Hem kendileri, hem de
maddiyatla besledikleri kactilar. Cizginin hakim oldugu yerde kacis
olmaz. Varsa da istisnadir, o da ya ajandir, ya da iflah olmaz biridir.

Kagislar orgiitiin olmadigi yerde olur. Serbetciligin, sekterizmin
oldugu yerde kacislar olur. Bu hareket insanlara onur, kimlik ve
irade veriyor. Hareketin militanlar1 bunu iyi bilecek. PKK’de
yonetim, yanan gomlegi giymektir. Gomlegi giyen yanmamak i¢in
dikkatli olacak. PKK ydnetimi keyfiyetin, agaligin ve serbetciligin
yeri degildir. Tiimiiyle emegin, hizmetin yeridir. imkanlar1 bu
temelde hizmete koymadir. PKK yo6netimi kendini ve giidiilerini
tatmin etme yeri degildir. Ornegin, bazilar1 yonetim olmadan 6nce
kendi halindedir, normal davranir, yonetim olduktan sonra kendini
dagitir. Bu, kadronun kotii oldugunu gostermez. Nedenleri vardir.
Her seyden mahrum olan bir halkin eline bir sey gecti mi kendini
kaybeder. Bu bir gercekliktir. Bazi yonetimlerimizde ortaya ¢ikan
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sorun bundandir. Yonetime girdi mi, kimi imkanlara sahip oluyor.
Imkan sahibi oldu mu bu sefer de kendisini kaybediyor, dagitiyor.
Cingene’nin pasa olmasi meselesine benziyor. insan babasini idam
eder mi? Cingene kimdir? Herhangi bir imkani olmayan, fakir, ondan
bundan al-digiyla yasayandir. Cingene’yi pasa yaparsan tabii ki
sasirir. Bizim insanimizin durumu da Cingene’ye benziyor. Ne
devlet, ne aile, ne de toplum igerisinde boylesi imkanlar
gormemistir. PKK’'de ise seref, imkan, onur var, herkesin PKK’lilere
saygisi var. Boyle oldu mu, kisi havalara giriyor, kendine asik oluyor.
Daha sonra aga, cete olup ¢ikiyor.

Yonetimde gelisebilecek iktidar anlayisinin 6niine ge¢mek icin
daima denetlemek ve cizgide tutmak gerekir. Cizgi denetimi olmadi
mi1, yonetimde cete, aga ve egemen anlayisi gelisir. Bireyci, bencil,
kendine gore olan biri yonetime girdi mi, bu soyledigim anlayislari
yOnetimde yasatacaktir. Bunlarin olmasini istemiyorsak kendimizi
bireycilikten kurtarmamiz gerekir. Toplum icin faydali olabilmemiz,
gelistirecegimiz toplumsallik diizeyiyle ilintilidir.

Sahin Bakis1 Ve Sahin Vurus Tarzi

Onder APO’nun direnis, miicadele ve savas tarzi ¢ok keskin ve
etkilidir. Hedefinin {izerine sonu¢ alma amach gider. Onderlik
gelistirdigi c6ziimlemelerle tarzini izah etti. Tarzi icin “Sahin bakis1”
dedi. Nas1l ki, sahin avinin iizerine piir dikkat gidiyorsa, Onderlik de
belirlemis oldugu hedefe boyle gidiyor. Sahin, tespit ettigi avin
lizerine kuralli gider, bu nedenle avini bir hamlede yakalar. Onderlik
bunun i¢in “Sahin vurus tarz1” dedi. Onderligin miicadele tarzi
budur.

Onderlik, miicadelesinde keskin, kararli ve radikal bir durus ser-
giler. Hicbir zaman tereddiide girmez. Onderligin pratigine
baktigimizda, neye el atmissa muhakkak onun gereklerini yerine
getirdigini goriirtiz. Olmasi gereken tarz budur. Savasmak, miicadele
etmek ancak bu tarzla olur. Net ve kararh olacaksin. Ezop diliyle
miicadele edilmez. Disiincesinde ve kararinda net olmayan biri,
pratikte net sonuclar elde edemez. Sonug¢ alabilmek i¢in 6ncelikle
diisiincede net olmak gerekir. Diistincede netlesmeye giden daha
sonra bunu karar haline getirmelidir. Kararinda net olmayan biri,
diisiincesinde ne ka-dar net olursa olsun sonug¢ alamayacaktir. Ayni
zamanda netlesen karar pratige girmek zorundadir. Bagka tiirli
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sonug¢ almak miimkiin degildir. Onderlikte yasanan tarz budur.

Bazen kendimizi diisiincede biraz netlestiriyoruz, fakat buna yo6-
nelik karara gitmiyoruz. Karar alsak dahi muglak birakiyoruz. Ya da
aldigimiz karar1 pratiklestirmiyoruz. Pratige koysak dahi kendi
tarzimizla bunu yapmaya calisiyoruz. Bu ytlizden ya eksik sonug
aliyoruz, ya da hi¢ almiyoruz. Bu da bizim gercekligimizdir. Mesela
bircok kurumumuz c¢esitli konularda karar alir. Fakat kongre,
konferans ve toplantilarda alinan kararlarin birgogu uygulamaya
gecirimliyor. Pratige gecen kararlar ylizde Tgl-besi gecmez.
Anlayacaginiz is olsun diye karar aliniyor. Bunun yaratacagi sonug
ise giivensizlik olacaktir.

Ornegin Bezelé, Amed ve Dersim eylemlerinden 6nce kimi
kararlar alindi. Peki, bu eylemlerde alinan kararlarin ne kadari
uygulandi? En fazla ligte biri. Eger alinan kararlar biitiinliklii yerine
getirilirse istenilen sonug¢ elde edilir. Alinan kararlarin bir biitiin
olarak uygulanamamasi, pratigin kararliligiyla baglantilidir.
Pratigimiz keyfidir. Planlamaya, karara keyfi yaklasiliyor. Bu yiizden
alinan ka-rarin ancak iigte biri yerine getirilebiliyor.

Baz1 toplantilarimizda da karara gidilmiyor. Karara gitmeyen
toplantilar bostur. Toplanti olsun diye toplant1 yapiliyor. Tarzsizlig1
yasayan sonu¢ alamaz. Zaferi getiren tarzdir. Eger bir yerde karar ve
sonu¢ alinamiyorsa, orada tarzsizlik, orgiitsiizliik, pratiksizlik,
sorumsuzluk ve keyfiyet vardir. Onderlik Suriye’deyken sanki
tilkedeymis gibiydi. Hakimdi, ¢iinkii tarz sahibiydi. illa Botan’da ya
da Dersim’de olmasina gerek yoktu. Dersim ve Botan’da yasananlari
Suriye’den anlayabiliyordu. Orgiit, eylem ve pratige bakarak sonuc
cikarabiliyordu. Oradakilerin ne kadar 6rgiitlii oldugunu, ¢izgiyi ne
kadar benimsediklerini anlayabiliyordu. Bu nedenle derhal tedbir
gelistiriyordu. Bizde ise durum ¢ok daha farkli. Gérebilmek i¢in her
seyin goOziimiiziin 6niinde olmasi gerekir. Kirt gergegi budur.
Diismanin yarattign Kiirt'tir. Onderligin yarattigi Kiirt béyle
degildir. Hatta bazilari, gézlerinin 6ntinde bircok olay yasanmasina
ragmen goremiyor. Korlesmis, beyni ve kalbi kararmis, kulagi
sagirlasmis. Mesele goz 6niinde olani gérmek degildir. Onemli olan
goz oniinde olmayam gérebilmektir. Onderlik gercegi budur. Her
seyi bir kisinin 6nline koyarsaniz anlar, ancak bunun bir kiymeti
yoktur. Militanlik bdyle olmaz. Militan her seyi géren, yorumlayan,
tahlil eden, anlayan, buna gore yanlis1 izah eden ve bu dogrultuda
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pratikte dogru tutum gelistirendir. Militanlik boyle olur. Bu yiizden,
bizde daha ¢ok yasanan tarzsizlik, pratiksizlik ve keyfiyettir. Olmasa
da olur, anlayisini benimsiyoruz.

Onderlikte kadro ve halka cesaret kazandirma esastir. Diisman
faaliyeti, cesareti ve iradeyi kirmaya yoneliktir. Bu nedenle bizim de
esas alacagimiz, kisiyi irade haline getirmek olacaktir. Sonu¢ almak
icin iradelesmek sarttir. Sadece kisiyi cesaretlendirmekle sorun
¢coziilmez. Cesaretin yaninda basar1 elde etmenin imkani ve bunun
yolunu da ona kavratmak gerekir. Yine sonu¢ almaya ikna etmek
gerekir. Cesaretin yaninda bilinglenme olmali. Hem cesaretli olmalj,
hem de bilgili. Kisi buna giivenmeli ve iman etmelidir. Bu nedenle
sadece cesaret yetmez diyorum. Cesur insanlar ¢oktur, fakat sonug
alamadilar m1 cesaretleri kirilir. Cesurlugu korkakliga doniisiir.
Bunun olmamasi igin cesaretin yaninda bilgilenme ve irade haline
gelme sarttir. irade, bilgilenmeyle olur. Cesaretin boylesi hicbir
zaman kirillmaz.

Diplomaside Basar1 ideolojik Cizgide Yiiriimekle MiimKkiindiir

Onderligin yiiriitmiis oldugu diplomasi ¢calismalarinda esas olan
tarz, karsidakinin kisiligini, sorumlulugunu, sorunlara nasil
yaklastigini ve neyi yasadigini anlamaya doniiktiir. Biriyle iliskiye
gecebilmek icin onu tanimak gerekir. Tanimadigin, anlamadigin
biriyle dogru bir iliski kuramazsin. Ya yanlis yaklasarak iliski
kuramazsin, ya da yine yanlisi yasayarak iliskiden faydalanamaz ve
iliskiye teslim olursun. Yasadigimiz diinya maddi menfaatler
tizerine kuruludur. Bu nedenle dogru kurulmayan iliski, kisiyi bir
baskasinin gercekligine gotiirir.

Diplomasi calismalarinda ‘anlamak’ ne kadar 6nemliyse, ciddi
yaklasmak ve sorumlu davranmak da bir o kadar énemlidir. Ciddiye
alinmak, ciddi yaklasmakla miimkiindiir. Her s6ziin, tutumun bir
anlami1 vardir. Bu nedenle hassas yaklasmak gerekir. Yoksa
kaybetmeye mahkiim olunur. Ornegin karsidaki gercekligini
anlamak i¢in konusmaya baslar, bununla seviyeni ve agirligini 6lger.
Bu konusmanin ardindan da iliskiye girip girmeyecegine karar verir.
Ya da girecegi iliskinin boyutunu belirler. Diplomaside kullanilan
tslup egemenlere ait oldugu icin acikhik ilkesi s6z konusu degildir,
her sey konusulmaz. Konusmalarin yiizde doksani gizli-sakli ve
dolayhdir. Eger dikkat edilmezse anlamak giiclesir. Bunu da bilmek
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gerekir. Aciklig1 esas alan bir hareket oldugumuz icin her seyi
konusabiliyoruz. Fakat yasamis oldugumuz diinya, bu diinyanin
zihniyeti acikligi esas almiyor. Bu nedenle yiiriitillen diplomasi
faaliyetleri aciklik ilkesi lizerinden yuriitiilmiiyor. Gizlidir, halka,
kamuoyuna karsi gizliligi tercih eder. Hatta kendi iclerinde bile
gizliligi esas alirlar. Cok az konu agik konusulur. Mesela karsidaki,
seni anlamak ve tanimak icin bazen tahrik eder. Jest ve mimik
hareketlerinden karsisindakini tanimaya c¢alisir. Bu ylizden tahrike
gelmemek lazim. Eger tanimak ig¢in tahrik ediyorsa, tahrik
olmayacaksin. Renk degistirmeni istiyorsa, renk
degistirmeyeceksin. Bu oyuna diisersen kaybetmis olursun.

VY Eylil darbesi oldugunda Filistin’e gittik. Filistinli bir orgiit,
tilkedeki durumumuzu anlamak igin bize, “Size silah verirsek eylem
yapabilir misiniz” dedi. Gériismeye giden bendim. Ben de, “bizim dy-
le bir durumumuz yok, eger silah verirseniz eylemlerde
kullanamay1z” dedim. Gergekten, amaglar1 bize o silahlar1 vermek
degildi. Bizi sinmiyorlardi. Sinayarak tanimak istiyorlardi. Bdyle
soylemeleri, abartii olup olmadigimizi anlamak igindi. Eger “o
silahlar kullanabiliriz” deseydik, belki de iliskiden vazgecerlerdi.
Bahsettikleri silahlar ¢ok 6dnemliydi. Daha iyi anlasilmasi a¢isindan
bu 6rnegi veriyorum. Bu nedenle diplomasi calismalarinda oldukca
dikkatli olmak gerekir.

Amag, hedefi gergeklestirmektir. Karsidakinin de amaci budur.
Sen basarili olmazsan, karsidaki basarili olur. Sen de onun
hizmetine girmis olursun. Bu diinyada, iliskiye girmek isteyen
insanlar ya da orgiitler, amac¢ olarak karsidakini kendi hizmetine
koymay1 hedeflerler. Mesela baz1 arkadaslarimiz bir Kkoye
gittiklerinde, orada kendilerine iyi bir yemek ya da elbise verildi mi,
“en yurtsever ev budur” diyerek derhal kendilerini satarlar. Yemek
vermeyen eve de, “bu ev yurtsever degildir” derler. Bu ylizden
daima giizel ve iyi yemek yapan eve gitmeyi tercih ederler. Adina da
“stratejik bir ev” derler. Bizim i¢cin tiim evlerimiz stratejiktir. Bu
sahtekarhiktir. Partililik bu degildir. Bu durum kendini yasatmaktir.
Boyleleri hi¢bir za-man ¢alismaz.

Bu nedenlerden  otiirli, g¢alisma ve iligkilerimizde
konusmalarimiza ve davranislarimiza dikkat etmemiz gerekir. Ister
devlet, isterse normal bir insan olsun, amag¢ kazanmak olmalidir.
Hicbir zaman kagirtmamaliyiz. Kotii bir imaj sahibi olmamaliy1z.
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Tiim bunlar, 6lci, ilke ve dengeli hareket etmeyi ister. Fakat birgok
arkadasimizda ya-sanan oOlgiisiizliik, dengesizlik ve kendini tatmin
etmedir.

Demek ki tarz; ideoloji ve felsefe kadar 6nemlidir. Dogru tarz ka-
zandirir, tarzsizlik ise kaybettirir. Eger kaybetmek istemiyorsak,
esas alacagimiz hareketin tarzi olacaktir. Bu hareketin militanlari ol-
dugumuz icin esas alacagimiz tarz; hareketin tarzi olmali, KDP'nin
ya da YNK'nin degil. Tersini yapmak tarzsizlik ve kimliksizliktir.
Tarzsiz olan biri sonu¢ alamaz. Tarzsizlik daima kaybetmeye
mahkimdur. Bu nedenle Onderlikle dogru bir arkadashk kurmak
isteyen, Onderligin tarzin1 ve iislubunu esas almak zorundadir.
Onderlik giiniimiize sifirdan baslayarak geldi. Tiim bu gelismeleri,
imkanlar1 kendi tarziyla ortaya ¢ikardi. Hi¢c kimse Onder APO’ya bir
sey vermedi. PKK’'nin, halkin elde etmis oldugu tiim kazanimlar,
Onderligin tarziyla ortaya cikti. Hi¢ kimse bu harekete ve halka bir
sey vermedi. Hareket ve halk ne kazandiysa Onder APO’yla kazandh.
Onderligin zihniyeti ve tarziyla kazandu.

V+. Kongre’'mizi yaptik. Kongremiz basarili gecti. Kongrede
aldigimiz kararlar var. Kongrede esas olarak aldigimiz bir karar var,
di-ger kararlar da buna bagh gelisen kararlardir. Bu da Onderligin
ozgurligiidiir. Yani Kiirt sorununu ¢ézmektir. Onderligin 6zgirligi,
Kiirt sorununun ¢éziim yoluna girmesi demektir. Hedefimiz budur.
Tim miicadelemiz bu hedefe yonelik olmali ve buna hizmet
etmelidir. Hedefe gore kendimizi orgiitler ve pratiklestirirsek
hedefimizi gerceklestirmis oluruz. Bu yiizden hamle baslattik: Edi
Bese. Bu hamleyle “Imrali sistemini yasamayacagiz” dedik. Bunu ) -.
Kongre’'yle karar haline getirdik. Aldigimiz karar1 pratikte
uygulamaliyiz. Somiirgeci, baskici giliglerin imha ve inkar
politikalarina “Artik Yeter” diyoruz.

Ozgiirliik diyoruz. Tim c¢ahsmalarimizda &zgiirliige hizmet
etmeliyiz. Hedef, hamle budur. Bu esaslar iizerinden pratikte adim
atarsak, dogru adim atmis oluruz. Bdyle calisirsak hicbir giic¢
karsimizda duramaz. Belki kimi acilar yasayacagiz, bedeller de
verecegiz, fakat hi¢ kimse bu miicadelenin 6niine gecemeyecektir.

Kongrede Onderligin 6zgiirliigi icin karar aldik. Diisman almig
oldugumuz karar1 duydugu gibi Onderlige yoneldi. iskence yaparak
olim tehdidinde bulundu. Onderligin o6zgiirliigiinii esas alacak
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yaklasimlardan uzak durun, mesajin1 vermek istediler. Eger siz,
kararimzi pratiklestirmek isterseniz, biz de Onderliginizi 6ldiiriiriiz,
denil-di. Amaglar1 bizi korkutarak geri adim atmamizi saglamakti.
Fakat geri adim atmadik, atmayacagiz da. Geri adim atmak zaten
6limiimiizii getirecek. Ne kadar ileriye dogru adim atarsak, bir giin
oncesinden hedefimize ulasmis oluruz. ileriye adim atmada 6liim
yoktur, zafer vardir, hedefimizi gerceklestirme vardir. Kadro bu
gercekligi iyi bilmeli. Bu nedenle, diismanin savurdugu tehdit ve
santajlar1 mii-cadeleyi bilyiitmenin nedeni kabul edecegiz.
Hedefimizi gerceklestirecegiz.

Dismanin {zerimizde yiritmiis oldugu faaliyetleri iyi
anlamamiz gerekir. Bunlar1 anlamak, o6zgirliikk bilincinde adim
atmaktir. Orgiitlenme ve eyleminde adim atmaktir, basari
kazanmaktir. Bu ke-sindir. Biz buna mahkimuz. Onderligin
ozgirliigiine mahkimuz. Onderligin 6zgiirliigii icin séz verdik.
Onderligin, halkin militanlariyiz. Onderligimiz gibi fedai ruhlu
militanlariz. Onderlikle arkadas ol-mak, O’'na bagh olmak, sadece
sézle, konusmayla olmaz. Onderligin zihniyetini, tarzini, kisiligini,
miicadele anlayisini ve yasamini esas alarak Onderlige baghhigimiz
ve gercek arkadasi oldugumuzu ortaya koyabiliriz. Oniimiize
koymus oldugumuz hedefi yerine getirmenin soziini verdik.
Pratigimizle bunu ispatlamak istiyoruz. Hangi dilde olursa olsun,
bunu herkese kavratmak istiyoruz. Bunlarin so6ziinii verdik.
Yasadigimiz gecen silireci anladigimiz gibi bagkalarina da
kavratacagiz. Bunun sozlini verdik. Bu nedenle tiim
militanlarimizin  goérevi, verilen s6z dogrultusunda yaklasim
sergilemektir. Bu temelde diyorum ki:

-Biji Serok APO!

-Onderliksiz yasam bize haramdir!

-Yasasin demokrasi ve dzgiirliik miicadelemiz!

-Yasasin mesru savunma miicadelemiz ve bu miicadeleye
onciilliik eden PKK, bunun savunma giicii olan HPG ve YJA
STAR!



