
ÖCALAN'IN POLİTİK RAPORUNA DAİR - 3
Toplumsal Doğa ve Sorunsallık
" Öcalan, günümüzdek! a!le sorunlarının, kadına yönel!k ş!ddet!n ve kadın c!nayetler!n!n 
temel!nde, bu tar!hsel köklerden gelen, evl!l!k kurumuyla pek!şen erkek egemenl!ğ! ve kadının 
eve kapatılması olduğunu bel!rt!yor."

Pol!t!k raporun yed! bölümden oluşan !lk bölümün !çer!k ve çerçeves!ne kısaca değ!nm!şt!m.
Bugün, metn!n en uzun bölümü olan !k!nc! başlığa bakacağız.
İk!nc! bölüm, eleşt!rel teor! geleneğ!ne bağlı olarak yol alıyor. Fakat bunu yaparken batı 
merkezl! soyutlamalara g!rmeden; yerel, m!toloj!k, tar!hsel argümanlar eşl!ğ!nde yol almayı 
terc!h ed!yor.

B!r d!ğer nokta, Gılgameş örneğ!nde görüldüğü üzere, Öcalan daha önce üzer!nde durduğu 
konuları tekrar tekrar çalışıyor. C!ns!yet sorunu, m!toloj!k gerçekl!k, sosyal!zm, üret!m 
!l!şk!ler!, toplumsal !l!şk!ler başlıklarında çokça çözümlemes! var, ama yet!nmeyerek yen! 
şeyler !fade ed!yor. Elbette bu durum aynı zamanda tartışmaya davett!r, meseleler! dönem!n 
ruhuna uygun şek!lde yen!den ele alarak konuşma taleb!d!r.

https://bianet.org/yazi/doga-ve-toplum-308106
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Bu !k!nc! başlık/bölüm, perspekt!f!n en detaylı bölümü n!tel!ğ!nded!r. Savunmalarda değ!nd!ğ! 
ve gel!şt!rd!ğ! tezlere yen! bakış açıları, b!r nev! aşmaları da gördüğümüz öneml! b!r bölümdür. 
“İnsan, doğanın farkında olan b!r doğadır” sözüne denk b!r çerçeve çıkarma çabasıdır.
Bölümde ele alınan konu ve değ!nmelere da!r özetle anladıklarım !se şöyle:
2.Bölüm: Toplumsal Doğa ve Sorunsallık

Öcalan bu bölümde “toplumsal doğa” kavramını merkez alarak, bu kavram etrafındak! 
sorunları ele alıyor. Tanımlama mah!yet!nde !fade etmek gerek!rse; toplumsal doğa, 
!nsanoğlunun hem b!yoloj!k varlığına hem de sosyal !l!şk!ler!ne !çk!n olan doğallığı !fade 
ed!yor. B!r öncek! yazıda Öcalan’ın !nsan toplumunu doğal süreçler!n b!r devamı ve 
parçası olarak gördüğünü !fade etm!şt!m. Yan! toplumu, doğadan ayrı, ona hükmeden 
b!r oluşum değ!l; b!lak!s doğanın evr!m!nde ortaya çıkan özel b!r aşama olarak 
konumlandırıyor. (İk!nc! doğa) 

Öcalan’ın burada genel değerlend!rmelerden farklılaştığı ve savunmalarda da !fade 
ett!ğ! nokta, toplumsal doğanın özünde ‘ahlak! ve pol!t!k toplum’ olduğunu !fade 
etmes!d!r. İnsan toplumunun “doğal hal!”nde uyum, !ş b!rl!ğ!, pol!t!ka ve ahlak! düzen 
bulunduğunu, sorunların !se sonradan, toplumsal doğadan sapmalar sonucu ortaya 
çıktığını savunmalarında da uzunca anlatmıştı. İnsanlık tar!h!n!n büyük b!r bölümünde 
‘toplumsal sorun’ d!ye tanımladığımız sorunlar yoktur. (Doğal toplum, Neolot!k dönem) 
Mesela toplum, doğayla kurduğu uyum sayes!nde zaten ekoloj!kt!r. Toplumun ekoloj! 
sorunu, !nsan el!yle sonradan üret!lm!ş b!r sorundur.
Öcalan toplumsal doğanın sorunsal b!r hale gel!ş!n!, tar!h !ç!nde bel!rl! dönüm 
noktalarına dayandırır. Örneğ!n, !lk devletler!n kurulmasıyla toplumsal doğadan 
sapıldığı, !nsan toplumunun h!yerarş! ve tahakküm sarmalına g!rd!ğ!n! söylemes! !lk 
defa değ!ld!r. Fakat Öcalan’ın bu bölüm genel!nde de açığa çıktığı üzere temel tez!, 
toplumsal sorunların sınıfsal veya devlete dayalı ayrımlardan çok daha önce, er!l ve d!ş!l 
öğeler arasındak! !l!şk!de ve bu !l!şk!n!n b!r güç mücadeles!ne dönüşmes!nde 
başladığını !dd!a etmes!d!r. Tüm sorunların odağına kadın-erkek !l!şk!s!n! koyması, 
Öcalan felsefes!n!n en özgün yanlarından b!r!d!r. Marks!zme da!r bazı eleşt!r!ler!n! de bu 
gerçek üzer!nden gel!şt!r!r. Bu eleşt!r!ler! marks!zme katkı değ!l de onu reddetme 
üzer!nden anlayanların n!yet! !y! değ!l, olamaz.
Bu !k!nc! ana başlık ve devamında kadın-erkek oluşunun d!yalekt!k yorumu, devlet-sınıf 
ve kap!tal!zm g!b! başlıklarla devam ed!yor. İlk olarak d!yalekt!k üzer!nden ele alınan 
er!l-d!ş!l durumuna bakalım. Öcalan !nsan türünün c!ns!yet farklılaşmasının kökenler!n!, 
doğanın d!yalekt!k yapısını ve bu farklılaşmanın toplumsal sorunsallıklara nasıl yol 
açtığını tartışıyor. Burada en başta !fade etmek gerek!rse, tar!h ve toplum, d!yalekt!k 
dual!zm (d!ş!l-er!l çatışması) !le şek!llen!r. Toplumsal sorunun kökü, d!yalekt!ğ!n 
donmasıdır. Çözüm, onu yen!den akışa sokmaktır. Öcalan’ın kavram set!nde d!yalekt!k 
durum ger!l!m yaratır (toplumsal dönüşüm), denge sağlar (metaf!z!k yaklaşımları 
engelleme) ve aşmayı mümkün kılar.(özgür toplum)
Öcalan er!l-d!ş!l ayrımının yaklaşık m!lyonlarca yıl önce doğanın d!yalekt!k b!r sürec! 
olarak ortaya çıktığını ve bunun evrendek! temel !k!lemler!n b!r uzantısı olduğunu 
bel!rt!r. Bu b!yoloj!k farklılaşmanın özünde b!r üstünlük taşımadığını, aks!ne yaşamın 
çeş!tl!l!ğ! ve devamlılığı !ç!n gerekl! doğal b!r "farklılaşma" olduğunu vurgular. LGBTİ+ 
b!reyler!n ve c!ns!yet!n akışkanlığının, er!l-d!ş!l ayrımının katı ve aşılmaz b!r uçurum 
olmadığını gösterd!ğ!n!, geleneksel ahlak! yargıların !se bu gerçekl!ğ! göz ardı ett!ğ!n! 
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bel!rt!r. Asıl toplumsal sorunun bu doğal farklılığın !nsanlar tarafından b!r, kutsallık ve 
üstünlük mücadeles!ne dönüştürülerek "karşıt hale get!r!lmes!yle" başladığını !dd!a 
eder. Bu er!l-d!ş!l temell! çatışmanın, devlet ve sınıf g!b! d!ğer toplumsal sorunlardan 
daha esk! ve daha temel b!r sorunsallık olduğunun altını ç!zer. Yan! bu, uygarlık 
önces!nde başlamış ve devletle der!nleşm!şt!r. 
(Bu tez öneml!d!r. Öcalan bu tez!nde ısrarcıdır ve bunu son 20 yılda defalarca !fade ett!, 
farklı açılardan somutlaştırdı. Bu teze karşı sağlam b!r !çer!k veya tartışma henüz 
görmed!m.)

Öcalan devamla, düşüncen!n özünde c!ns!yets!z olduğunu, "erkeğe özgü" veya "kadına 
özgü" düşünce g!b! ayrımların !se bu temel sorunsallığı pek!şt!ren ve d!yalekt!k 
düşüncey! !nkar eden tutucu yaklaşımlar olduğunu bel!rt!r. Düşünce, c!ns!yet ayrımını 
aşar ve özgürlük, bu karşıtlıkların d!yalekt!k b!r anlayışla çözülmes!yle mümkündür der. 
C!ns!yet roller!n!n katı b!r şek!lde donmuş karşıt !k!lemlere dönüştürülmes!n!n, 
toplumsal ş!ddet!n (bu ş!ddet!n b!r yansıması olarak özell!kle a!le !ç! c!nayetler!) 
temel!n! oluşturduğunu !fade eder. Öcalan, bu temel sorunsallığın ve sebeb!yet verd!ğ! 
toplumsal sorunların ancak d!yalekt!k b!r düşünce anlayışıyla aşılab!leceğ!n! savunup, 
d!yalekt!ğ!n b!r şans olduğunu bel!rt!yor. D!yalekt!k düşünce, bu karşıtlığı aşmanın 
anahtarıdır. Ona göre, er!l ve d!ş!l arasındak! doğal farklılık b!r özgürlük ve zeng!nl!k 
!mkanı olarak görülmel!, karşıtlığa ve h!yerarş!ye dönüştürülmemel!d!r.
Er!l ve d!ş!l çözümlemes!nden sonra, daha somut b!r durumun anal!z!ne geçer.
Kent-köy ve sınıf ayrımlarının ötes!nde, toplumdak! esas sorunsallığın er!l ve d!ş!l 
öğeler arasındak! çatışmayla başladığını ve bu çatışmanın tutuculaşarak temel b!r 
gerçekl!k hal!ne geld!ğ!n! !lk olarak arkeoloj!k kazılar üzer!nden bel!rt!r.

İlk !zler!, arkeoloj!k buluntularla desteklenen ve yaklaşık 30 b!n yıl süren, Avrasya'dan 
Afr!ka'ya yayılan "Kadın Tanrıça Çağı"nda gördüğünü bel!rt!r. 

İnsan yavrusunun uzun sürel! anne bağımlılığı ve erkeğ!n !lk aşamada bel!rs!z rolü 
neden!yle, !lk toplumsallığın, kültürün ve d!l!n (klan örgütlenmes!) zorunlu olarak kadın 
etrafında şek!llend!ğ!n! savunur. Kadın; doğuran, besleyen ve toplayıcılıkla yaşamı 
!dame ett!ren varlık olarak, Sümer toplumuna kadar uzanan egemen b!r ana tanrıça 
kültürü ve kadın merkezl! b!r toplumsal doğa yaratmıştır. 

Öcalan burada araya Marx’ı alarak, tar!h! sınıflarla başlatmasını eleşt!r!r; çünkü ona 
göre esas sorunsallık, kadın toplumsallığı etrafında gel!şm!ş ve uygarlıkla (Uruk kent!, 
İnanna tanrıçası) sonuçlanmıştır.
Öcalan daha öncek! savunmalarında Gılgameş destanına yoğunca eğ!lm!şt!. Gılgamış 
destanını sadece edeb! b!r met!n olarak değ!l, anaerk!l/kadın merkezl! b!r düzenden 
ataerk!l b!r düzene ş!ddetl! geç!ş! kodlayan sosyo-tar!hsel b!r belge olarak yorumlar. 
İnanna'nın kutsal evl!l!k r!tüel!nde erkeğ! kurban etmes!, kadın !kt!darını koruma 
çabasıdır. 

Gılgamış'ın bu kurban ed!lme kader!nden kurtulması ve ölümsüzlük arayışı, erkekl!ğ!n 
canını kurtarma ve egemenl!ğ! ele geç!rme mücadeles!n! s!mgeler, bu da "erkekl!k 
çağı"nı başlatır. Elbette bu yen! b!r yorumdur. 



5.

Erkeğ!n, kadın tapınağını (Uruk'tak! İnanna tapınağı) ele geç!r!p b!r "musakkadd!m"e 
(kutsal fah!şel!k kurumu, sonradan kerhane) dönüştürmes! ve Enk!du'yu (dağlı adamı) 
b!r ‘fah!şe’ aracılığıyla kontrol altına alması, erkeğe dayalı toplumsallaşmanın temel!n! 
atar. 

Bu süreçle tanrıça d!n! erkek d!n!ne dönüşür, kadın fah!şeleşt!r!l!rken erkek de egemen 
ama yozlaşmış b!r konuma gel!r; bu d!nam!kler tar!hsel b!r gerçekl!k olarak günümüze 
kadar etk!s!n! sürdürür. 

Burada b!r parantez açmaya !ht!yaç vardır. Öcalan’ın m!toloj!k olaylara yaklaşımı, 
yorumları açısından başat b!r noktadır. S.Henry Hooke, “Ortadoğu M!toloj!s!” adlı 
k!tabında ‘m!tos hakkında sorulması gereken doğru soru onun gerçek olup olmadığı 
değ!l, onunla ne yapmak n!yet!nde olunduğu sorgusudur’ d!yor. M!toloj!, anlam 
arayışında !y! b!r yöntem ve yoldur. Çünkü toplumların madd! yaşamının sembol!k 
!fades!n!n ş!!rsel anlatımı olarak kend!s!nden sonrak! tüm d!n ve edeb!yat b!ç!mler!n! 
etk!led! bu alan! Öyle k! kavramlarını m!toloj!den almayan h!çb!r d!n ve edeb!yat yoktur. 
M!toloj! b!nlerce yıl toplumların z!h!n yapısına yön verd!. Toplumsal tar!hte devr!m 
n!tel!ğ! taşıyan, tarım devr!m!n!n altyapısı !nanç ve tapınak kültürü etrafında şek!llend!. 
Z!hn! moral ve mot!vasyonu da m!toloj!yle sağlandı. Bu bakımdan Öcalan m!toloj!n!n 
doğru değerlend!r!lmes!ne önem ver!r, çünkü tar!hsel toplumun hak!kat okumasına bu 
sayede yaklaşmak mümkündür der.

M!tsel anlatının çok geçmeden prat!kleşerek kutsal met!nlere de yansıdığını görürüz. 
Er!l egemenl!k; Tevrat, İnc!l ve Kuran g!b! kutsal met!nlerde kadının eve kapatılması ve 
erkeğe tab! kılınmasıyla, Zerdüştlükten alınan ataerk!l a!le kurumuyla !deoloj!k ve 
toplumsal olarak pek!şt!r!lm!şt!r. 

Kadının b!tk! toplayıcılığı ve !lk tarımla yaşamı ve toplumu kurmasına karşın, erkeğ!n 
avcılıkla canlıyı öldürmes!, savaşı ve gan!met! esas alması, av üzer!nden komplo 
gel!şt!rmes!, !k! farklı ve çatışan toplumsal gel!ş!m ç!zg!s! yaratmıştır. 

Erkek, "erkek kardeşl!ğ!" kulüpler!yle ve obs!dyen (s!lah) üstünlüğüyle örgütlenerek, 
kadının yarattığı artı değere (bes!n, üret!m vs.) ve kadının kend!s!ne zorla el koyarak 
egemenl!ğ!n! kurmuştur. (Fallokras!’n!n gel!ş!m!)

İnanna'nın Enk!'ye "yüzlerce Me'm! (yaratımımı, kültürel !cadımı) sen hırsızladın" 
demes!, erkeğ!n kadının yaratımlarını ve kültürel başarılarını sah!plenmes!n!n m!toloj!k 
ve tar!hsel b!r !fades!d!r. 

Öcalan, günümüzdek! a!le sorunlarının, kadına yönel!k ş!ddet!n ve kadın c!nayetler!n!n 
temel!nde, bu tar!hsel köklerden gelen, evl!l!k kurumuyla pek!şen erkek egemenl!ğ! ve 
kadının eve kapatılması olduğunu bel!rt!yor. 

Göbekl!tepe ve Karahantepe g!b! arkeoloj!k alanlardak! bulgular, kadın etrafında gel!şen 
üret!m patlamasının ardından, erkek üstünlüğüne geç!ş!n ve bu çatışmanın !zler!n! 
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taşımaktadır.

Tüm bu çözümlemelerden ne anlamak gerek?
Öcalan son derece rad!kal ve öneml! b!r tez ortaya atıyor:
“C!ns!yet çatışması, sınıf çatışmasından önce gel!r ve onu doğurur”
Bu tez, bu başlığın da özet!d!r den!leb!l!r.
Öcalan daha sonra ekonom! kavramı üzer!nden kap!tal!zm eleşt!r!s! yapar. 
Başlangıçta ekonom!y! (ev !dares!, üret!m) yaratan kadınken, kap!tal!zmle b!rl!kte bu 
alan tamamen erkek tekel!ne geçm!ş, kadın parasal ve ekonom!k olarak erkeğe mutlak 
anlamda bağımlı hale get!r!lm!şt!r. (5.Savunma)

Öcalan, Marks!zm'!n kurucuları dah!l olmak üzere sosyal!st l!derler!n b!le kadın 
sorununu gerçek anlamda çözemed!ğ!n!, hatta kend! yaşamlarında kadınları 
mülkleşt!rd!ğ!n! veya onlara yeter!nce değer vermed!ğ! eleşt!r!s!n! burada yapar.

Z!ra, marks!zm'!n sınıf temell! tar!h okuması ve proletarya d!ktatörlüğü f!kr!, reel 
sosyal!zm!n çöküşünün ana neden!d!r.

Kend! k!ş!sel deney!mler!nden yola çıkarak, (kız kardeş!ne vurma p!şmanlığı ve yaşadığı 
b!r !l!şk!) geleneksel erkekl!k roller!nden ve kadınla kurulan mülk!yetç!, baskıcı 
!l!şk!lerden kurtulmanın gerçek b!r b!reysel ve toplumsal özgürleşme olduğunu bel!rt!r.

Kadın özgürlüğünün öncel!kle düşüncede başlaması gerekt!ğ!n! ve yen! b!r sosyal!zm!n; 
uygarlık, modern!te ve en temelde kadın kölel!ğ! eleşt!r!s! üzer!ne !nşa ed!lmes! 
gerekt!ğ!n! net olarak bel!rt!r.

Öcalan, bu bağlamda, toplumun en der!n ve köklü sorunsallığının kadın-erkek 
!l!şk!s!ndek! egemenl!k ve kölel!k d!nam!kler!nde yattığı, bunun aşılmasının en öneml! 
toplumsal devr!m olduğu ve sosyal!zme en büyük katkının bu olacağını söylemekted!r.
Met!nde yer alan Hegel ve Marx vurgularına da b!r başlık açmak !y! olab!l!r. 
Hegel "Ge!st yan! evrensel t!n, tar!h!n d!yalekt!k !lerlemes!nde kend!n! gerçekleşt!r!r. 
Devlet, t!n!n en üst !fades!d!r” der. Öcalan Hegel'!n d!yalekt!ğ!n! en başta devlet 
merkezl! olduğu !ç!n sonra da toplumsal d!nam!kler! görmezden geld!ğ! !ç!n eleşt!r!r. 
"Hegel anlamı doğanın kend!s!nde bulur... Ama bu, toplumsal doğanın d!yalekt!ğ!n! 
açıklayamaz" söylem!nde de !fade ed!ld!ğ! üzere, Hegel, toplumsal anlamı devletle 
sınırlı tutar. Aynı şek!lde !deal!zm!n de soyutluluğuna vurgu yapar. Oysa anlam, 
toplumsal prat!kle (kadın emeğ!, m!toloj! vs.) şek!llen!r; "t!n" !le değ!l.

Sonuç olarak şöyle b!r tablo çıkar karşımıza: 
Öcalan Hegel'!n ge!st, Marx'ın sınıf mücadeles! olarak gördüğü yere c!ns!yet 
d!yalekt!ğ!n! koyar.
Hegel'!n anlam boyutu !le devlet, Marx'ın üret!m araçları gördüğü yere kadın merkezl! 
toplumsallığı koyar. 
Hegel'!n rasyonel devlet, Marx'ın proleterya d!ktatörlüğü ded!ğ! yere !kt!dar !l!şk!ler!n!n 
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sönümlend!ğ! b!r toplum yerleşt!r!r. 
Son olarak da Hegel'!n t!ne atfen verd!ğ! b!l!nç, Marx'ın da devr!m ded!ğ! olguya Öcalan 
d!yalekt!k aşma ve kadın özgürlüğü d!yor. 
Öcalan, Hegel’den d!yalekt!ğ!, Marx’tan sınıf-mücadele duyarlılığını seçerek alır, ama 
teleoloj!k devlet f!kr!n! ve ekonom!k determ!n!zm! reddeder.. 
Böylece yen! parad!gmada ahlâk-ekoloj!-c!ns!yet üçlüsü, tar!htek! “motor güç” rolünü 
üret!m güçler!nden devralır.
Toparlarsak bu maddey!, Öcalan Hegel ve Marx özel!nde, felsef! konumunu yen!den 
hatırlatır. Bu !s!mlerden yöntem ve mücadele d!nam!zm!n! alıp, devletç!-ekonom!st 
hedefler! terk ederek fem!n!st-ekoloj!k-ahlak! b!r tar!h okuması ve s!yas! programın 
daha !şlevsel olduğunu bel!rt!r. Öcalan’ın bunu önerme neden! “yaşamı odağa alma” 
çabasıdır. Yaşamın odağa alındığı b!r çaba, b!zlere yen! kapılar açacaktır.
İk!nc! bölüm, özünde b!r!nc! bölümün devamıdır. Çünkü b!r!nc! bölümünde anlatılan 
“doğanın sömürüsü” !le !k!nc! bölümde anlatılan “kadınların sömürüsü” arasındak! 
bağlantı, Öcalan’ın meden!yet eleşt!r!s!n!n temel b!r !lkes!d!r. Bu !k! sömürü düzen!nde 
ortak olan temas "gasp"tır. Doğanın gaspı, kadının gaspı b!r sonrak! bölümde toplumun 
gaspına ev!r!ld!ğ!n! görürüz.

Yarın, b!r sonrak! bölümde, toplum ve ona da!r savaşın gerçekl!ğ!ne !l!şk!n çerçeve !le devam 
edeceğ!m.


